Univerzita Karlova v Praze
Filozoficka fakulta

Ustav bohemistickych studii
Bakalarska prace
Daria Yakushkina

Prechodnikové vazby v ¢eStiné€ a v rustiné

Participles constructions in Czech and Russian

Praha 2012 Vedouci prace: PhDr. Jiti Hasil, Ph. D.



Podékovani

Deékuji predevsim vedoucimu své prace panu PhDr. Jirimu Hasilovi, Ph. D. za cenné
rady a cas, ktery mi pri konzultacich veénoval. Dale dékuji za podporu a trpélivost své rodinée

a vSem blizkym.



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem bakalarskou praci vypracovala samostatné, zZe jsem radné citovala
vSechny pouzité prameny a literaturu a ze prdace nebyla vyuzita v ramci jiného

vysokoskolského studia ¢i k ziskani jineho nebo stejného titulu.



Anotace:

Tato bakaldiska prace se zabyva prechodnikovymi vazbami v ¢eStiné a v rusting,
zaméfuje se na jejich komparaci v obou jazycich. Cilem je najit spolecné rysy a rozdily
v zékladni terminologii, v tvofeni a ve frekvenci vyskytu pfechodnikii a ptechodnikovych

vazeb v rustin€ a v ¢estin€. Ukazat hlavni zptsoby jejich piekladu z rustiny do Cestiny.
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Frekvence vyskytu, konkuren¢ni formy, piechodnik, ptechodnikovd konstrukce,
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Abstract:

This thesis deals with participles constructions in Czech and Russian, focuses on their
comparison in both languages. The aim is to find the commonalities and differences in the
basic terminology, formation and frequency of participles constructions in Russian and Czech

and to demonstrate the main methods of their translation from one language to another.
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Seznam pouzitych zkratek:

PP- piechodnik ptfitomny
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Uvod

Pro kazdého, kdo ma zajem o filologické nebo lingvistické obory a discipliny, vzdy
existuje néjaky okruh oblibenych témat k diskuzi, stejné jako u jinych oborii a disciplin.
Zakladat vybér tématu své bakalarské prace pouze na zajimavostech nebo osobni zalib¢, je ale
prilis sobecké a nepfijatelné. Proto téma této bakalarské prace je nejenom zajimavé a aktualni,
ale uzitené a ptinosné pro studium ceského a ruského jazyka. Stejné tak je to pfinosné Cteni

pro ty, kteti se zajimaji o korpusovou lingvistiku.

Tématem této prace jsou piechodniky (transgresivy) a prechodnikové konstrukce
v ceStiné a  vrusting, konkrétné€j$i vymezeni tohoto pojmu v systému jazyka, tvoreni
prechodnikil jak v rusting, tak i v ¢estiné, konkuren¢ni formy tohoto jazykového prostiedku

v moderni ¢esting a rusting a také pteklad ruskych transgresivii do Cestiny.

Problém piekladu ptechodnikli je jednou z nejzaludnéjSich otazek rusko-ceského a
cesko-ruského prekladatelstvi a tlumocnictvi. Divodem je pfedev§im odlisna frekvence

vyskytu tohoto jazykového jevu v obou jazycich.

Toto téma jsem si zvolila z nékolika divodld. Jednim z nich je velky zijem
o komparativni zplisoby zkoumani obou jazykl, dalsim je ten, ze problematika piekladu
z rustiny do &estiny a zpét bude vzdy aktualni na tzemi Ceské republiky, protoze politické,
ekonomické a kulturni vztahy mezi obéma zemémi jsou velmi blizké a pro oba staty dilezité.
Posledni je touha najit odpovédi na nékteré otazky, které me zajimaji. To vSe bylo podnétem

pro vytvoreni této prace.

Cilem bakalaiské prace je predevSim porovnani prechodnikli a pomoci budoucim
generacim studentd Ustavu bohemistickych studii a Ustavu vychodoevropskych studii, mit
vétsi prehled v dané problematice. Téato prace je koncipovana z hlediska srovnavaci neboli
komparativni jazykovédy, nezkouma pouze formalni a funk¢ni vlastnosti prechodniki, ale

zamysli se nad rozdily a shodami v tvofeni a uziti pfechodnikii ve dvou ptibuznych



slovanskych jazycich K ilustraci jednotlivych jevil poslouzi jednoduché statistiky, které jsou

zpracované v tabulkach.

V prvni ¢asti prace prechodniky vymezuji v systému jazyka, vysvétluji zakladni pojmy,
které se tohoto problému tykaji. Pro tento ucel je zvoleno porovnani nékolika gramatik a
jazykovych pfirucek. VesSkery material se Cerpa zceskych mluvnic a praci napsanych
pfednimi predstaviteli oboru: publikace Emila Dvotdka Prechodnikové konstrukce v nové
cestiné z roku 1978, Cestina- e¢ a jazyk od Marie Cechové (2000) nebo Ceskd mluvnice od

Aloise Jedlicky a Bohuslava Havranka (1981) a dalsi publikace.

Nasledujici ¢ast prace je vénovana tvoreni pifechodnikti a podrobné rozebira kazdy tvar,
a to jak v ¢esting, tak i v rustiné. Pro vétsi ndzornost jsou na konci predstaveny vysledky
jednoduchého vyzkumu v zavéreéné tabulce, kterd ukazuje zdsadni shody a rozdily. Rozséhla
cast prace ma za cil popsat a prozkoumat frekvencni rozdily ve vyskytu a uziti prechodnika
v moderni Cestiné a rustin€, v ni se vyuzivaly znalosti v korpusové lingvistice a prace s
jazykovymi korpusy. JelikoZ je znamo, ze ptechodniky jsou tvarem ustupujicim, nemohly byt
nechany mimo pozornost i formy, kterymi se nahrazuji, formy konkuren¢ni. Tomuto tématu

je vé€novana cela kapitola, ve které se pracuje s texty z 19. stoleti a s texty moderni doby.

ZaveéreCna kapitola se zabyva pfimo piekladem prechodnikli z rustiny do ceStiny a

zjistuje a poukazuje jak na znacné rozdily, tak ovSem i na shody.

Analyza daného problému bude urcité ptinosna pro zahrani¢ni, obzvlast rusky mluvici,

studenty oboru ¢estina pro cizince, slavistika a translatologie.
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1. Vymezeni prechodnikii v systému jazyka
1.1 Zakladni pojmy a Kklasifikace

1.1.1 Cestina

Podle Emila Dvotdka (Dvorak, 1983, s. 9) ,terminem pfechodnik (transgresiv)
oznacujeme morfologicky prosttedek — jmenny slovesny tvar s funk¢nim ptiznakem
okolnostnim, ktery vznikl ze slovanskych aktivnich participii prézentnich a préteritalnich, 1
prechodnik ustrnuly (transgresiv absolutni)“. Jednoduse feceno je to tvar slovesa vyjadiujici
soucasn¢ probihajici nebo navazujici déje. Za autora Ceského slova piechodnik je povazovan

Jan Gebauer.

Ptechodnik slouzi k zhusténi véty. V Cestiné vyjadiuji vid, slovesny rod, ¢as a jmenné

kategorie substantiva, s nimz se shoduji (Cechova, 2000, s. 223).

RozliSujeme:

e prechodnik ptitomny, ktery oznacuje d¢j soucasny s déjem hlavnim

e piechodnik minuly, ktery oznacuje déj predCasny ve vztahu k déji hlavnimu

,»V cestiné se k tomuto zédkladnimu déleni Casto pfipojuje 1 pfechodnik ustrnuly, neboli
absolutni, rozumi se jim pfechodnikovy tvar, ktery mé slovesny charakter oslabeny. Nékteré
prechodnikové tvary ustrnuly do podoby piedlozek a ptislovei: vyjma, vyjmouc, vyjimajic,
vyjimaje, pocinaje, chte nechté, chtic nechtic, takika, takiikajic, stoje, leze, klece, sedé, vstoje,
vleze, vklece, vsede, vstavaje, lehaje, soude, soudic, nehlede, nehledic, nemluve, vychazeje,

vychazejic, zahrnuje, zahrnujic, nedbaje, nedbajic* (Dvotak, 1983 s.221).

Z ptechodnikli se odvozuji i slovesna pifidavna jména, nazyvand tez zpiidavnélé

pfechodniky. RozliSujeme dva typy zptidavnélych pirechodnik.

e ze soucastného prechodniku (jdouct, bézici, tisknouci)

e 7 pfedcasného prechodniku (prinessi, prisedsi)
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1.1.2 Rustina

Heenpuuactus (prechodniky) v rustiné jsou neosobni formy sloves, které se ve své
formalni a funk¢ni strdnce blizi k pfislovei. Oznacuji bud’ d€j soucasny s déjem hlavnim
neenpuuactus oxHoBpeMeHHOCTH (piechodnik piitomny), nebo piedCasny ve vztahu k déji
hlavnimu neenpuvactue HeomHoBpeMeHHOCTH (piechodnik minuly). V rustingé prechodniky

nevyjadfuji ani rod, ani ¢islo, pouze slovesny vid (Adamec a kol., 2003, s. 86).

V rusting se k tomuto zékladnimu déleni pfifazuji i prechodniky od sloves zvratnych

(ymoLacsa-ymvisasics, pazoencs-pazoesascs) (JIByBunossie rinaronsi,online, cit. 27. 11. 2011).

1.2 Ceské a ruské prechodniky po strance syntaktické

1.2.1 Cestina

V Cestiné jsou transgresivy v syntaktickém vztahu determinace k podmétu véty i
k ptisudkovému slovesu, a proto je poklddadme za dopln¢k neboli atribut verbalni. Karel
chodé po zahrade, trhal kveétiny. Pastevci, dokourivse své dymky, ulehli k spanku. Vylil kavu
na knihu, zaspiniv vsechny stranky. Ve vétSing pripadu se prechodniky a piechodnikové
konstrukce ve vété oddéluji carkami. ,,Podle naSeho ndzoru by soucasnou normu nejlépe
vystihovala kodifikace, kterd by stanovila, Ze ptfechodniky se vétSinou oddéluji ¢arkami, t.j.
ktera by vyslovné nerozliSovala transgresivy volné a tésné pfipojené ani rozvité a nerozvité,

ale pfipoustéla by moznost pfechodniky interpunkéné neoddélit “ (Dvorak, 1983. s. 26).

Ptestoze piechodnikové konstrukce maji charakter doplilku, nevymezuje to jejich
syntaktickou platnost dostateéné. Jak pise E. Dvordk: ,,Pfechodnikova konstrukce je totiz
pfechodnym utvarem mezi vétnym clenem a vétou — polovétnou (polopredikativni)

konstrukci® ( Dvorak, 1983, s. 12).

Potadek slov, neboli postaveni ptechodnikové konstrukce ve véte, je dan obecnymi
zakonitostmi: aktualnim c¢lenénim a sémantickou zavaznosti jednotlivych komponenta véty,
casovym sledem d¢je, rozsahem transgresiv a také zasadou, Ze jsou-li ve vété dvé slovesa se

stejnym podmétem, transgresivum stava zpravidla u prvniho z nich (Dvotak, 1983, s. 19).
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1.2.2 Rustina

Ptechodniky ve spisovné rustiné maji funkci ptislovecného urceni, jsou to slovesna
ptislovce. Vyjadiuji vedlejsi déj konany podmétem. Blize urcuji okolnosti hlavniho dgje,
mohou probihat vedle hlavniho d¢je, zachovavaji n¢které slovesné kategorie, naptiklad vid a
slovesnou vazbu. Proto maji ve vété zvlastni postaveni — byvaji polovétnymi utvary (Bauer,

1960 s. 166).

Polovétné utvary se uplatituji pii vystavbé ruské véty, svou obsahovou zavaznosti a
vétSinou téz intonacni samostatnosti pfipominaji vétu. Pfikladem jsou i obraty s pfechodniky.

Nejcastéjsi pripady jsou:

e Cinitel pfechodnikového d&je je ve vété jejim mluvnickym podmétem. Tyto
ptipady jsou nejCastéjsi: Ommonxunys mens, O6abywka Opocunacs K 08epu.
Babicka mé odstrcila a vrhla se ke dverim.

e Cinitel pfechodnikového dé&je neni ve vété jejim mluvnickym podmétem. Tyto
pfipady jsou méné Casté a ruStina se jimi od CeStiny lisi. B smom moorcHo
ybeoumwcs, npoodenas npocmou onvim. O tom se lze presvedcit, vvkona-li se
prosty pokus (Bauer, 1960, s. 307 — 308).

Najit pfechodnik nebo prechodnikovou konstrukci v ruském textu nebo vété je pomérné
snadné. Odpovidaji na otazky umo Oenasn, umo coenas? Ptechodnikova konstrukce
predstavuje piechodnik se zavislymi slovy. Samotny piechodnik, stejné jako prechodnikova
konstrukce, se ve vété oddéluje carkami, bez ohledu na to, v jaké pozici stoji slovo nadifazené,
v tomto piipadé je to nejcastéji predikat. Vyjimecné transgresivy mohou byt pfipojeny tésné a
v tomto pripade se ¢arkou neodd€luji: Bee cnywanu smy necuro monrua. Naslouchali této pisni

mlcky. Onu pabomanu cnycms pykasa. Pracuji ledabyle (Bauer, 1960, s. 429).

Prechodnikové obraty v rustin€ jakoZzto prislove¢na urceni, mohou vyjadfovat: pravodni
okolnost, Casové ur€eni, vztah zpusobovy, podminku, pfipustku, v ojedinélych ptipadech
vztah pfiinny, ucelovy a ufinkovy.
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Tab. 1: Pfechodnikové obraty v rustiné

Omna nojouuia K HeMy,

privodni Ptistoupila k nému a zvédave si
HPUTIISIBIBASICH C
okolnost ho prohlizela.
JHOOOIBITCTBOM.
c¢asové Cxka3zaB BCE, OHAa KUBHET Az vsechno fekne, kyvne hlavou
urceni TOJIOBOW U YHJET. a odejde.
OH no310poBaJICs, KUBHYB
zpusob Pozdravil kyvnutim hlavy.
TOJIOBOM.
Kdyz s tebou bude ¢lovek
Bonras ¢ To6oii, rpuboB He
podminka klabosit, tak zddné houby
HaOepeIb.
nenasbira.
Paboras o mecsTh 4acoB B
Ackoli pracoval deset hodin
pripustka JI€Hb, OH YCIIeBaJl 3aHUMAaThCs
denn¢, stacil se vénovat sportu.
CIIOPTOM
He nmest npyroii Bo3moxuocTH, | Ponévadz jsme neméli jinou
pri¢ina
MBI OCTQJIUCh TaM HOYCBATb. moznost, zistali jsme tam na noc.
ucel Jlronu pazbexanuch, cracas Lid¢ se rozutekli, aby si
JKU3HB. zachranili Zivot.
V fece sebou hézelo cosi
Yro-TO OrpoMHOE OMIIOCH B
ucinek ohromného, co zptisobovalo

PEKE, B3AbIMasA BOAY BOJIHAMH.

na vod¢ velké viny.

Zdroj: Bauer,1960, s. 309 — 311

Z vyse uvedenych ptikladl je patrné, Ze v nékterych ptipadech se ruské ptfechodniky do

¢estiny prekladaji jinak nez ptechodnikem. Touto problematikou se budeme zabyvat ale

pozdéji, a to v tieti a paté kapitole.
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2. Tvoreni prechodnikii v ¢estiné a v rustiné.

2.1 Pfechodnik pritomny

2.1.1 Prechodnik pritomny v ¢eStiné

Ptechodnik pfitomny (dale jen PP) se v cesStiné tvofi (zpravidla od sloves
nedokonavych) od kmene ptitomného, tj. od ¢asti slovesa ve 3. os. ¢. mn. pfitomného ¢asu po
odtrzeni koncovky (napf. nes-ou, sdazej-i). K ptitomnému kmeni se piipojuji dva soubory

ptipon (Cechova, 2000, s. 223).

Tab. 2: Prvni soubor ptipon pro PP

Jednotné éislo Mnozné ¢islo
M F N M F N
-a -ouc -ouc -ouce -ouce -ouce

Zdroj: Cechova, 2000, s. 223
e -a pro muzsky rod jednotného cisla
e -ouc pro zensky a stfedni rod jednotného ¢isla

e -ouce pro mnozné Cislo

Tento soubor ptipon se pripojuje ke slovestim, u kterych 3. osoba mnozného cisla konc¢i

na —ou.
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Tab. 3: Ptiklady PP s prvnim souborem ptipon

Sloveso Piechodnik
3.0s0ba mn.¢. Jednotné &islo Mnozné &islo
M F N
Oni perou pera perouc perouc perouce
Oni berou bera berouc berouc berouce
Oni jdou jda jdouc jdouc jdouce
Zdroj: Cechova, 2000, s. 223
Tab. 4: Druhy soubor piipon pro PP
Jednotné Cislo Mnozné ¢islo
M F N M F N
-¢/e -ic -ic -ice -ice -ice

Zdroj: Cechova, 2000, s. 224

e -¢/e pro muzsky rod jednotného ¢isla

e -ic pro Zensky a stfedni rod jednotného ¢isla

e -ice pro mnozné cCislo

Tento soubor pfipon se ptipojuje ke kmeni sloves, ktera ve 3. 0s. mn. ¢. kon¢i na -7

popft. —i/ou.
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Tab. 5: Ptiklady PP s druhym souborem piipon

Sloveso Prechodnik
3.0s0ba mn.¢. Jednotné &islo Mnozné ¢islo
M F N
Oni kryje kryjic kryjic kryjice
kryji/kryjou
Oni kupuje kupujic kupujic kupujice
kupuji/kupujou
Oni prosi prose prosic prosic prosice
Oni volaji volaje volajic volajic volajice

Zdroj: Cechova, 2000, s. 224

Slovesa, ktera maji dvoji podobu kmene v 3.o0s. mn. ¢., napt. miz-i/mizej-i, maji
zpravidla tuto dvoji podobu kmene 1 v pfechodniku mize/mizeje. U sloves
jako kopat (kope/kopa, kopou/kopaji), kousat (kouse/kousd,  kouSou/kousaji) ma  vSak

prechodnik naprostou vétSinou jen tvary s -aj-, tj. kopaje, kousaje atd.

Pro vyjadfeni piedCasnosti v budoucnosti slouzi v kniznim jazyce formy utvotrené
pomoci piipon prechodniku pfitomného, ale od dokonavych sloves: napt. Prinesa domii

Cerstvy chléb, budu se moci spokojené naveceret (Cechova, 2000, s. 223).

2.1.2 Prechodnik pritomny v rustiné

Piechodnik pfitomny nebo-li neempuuacTHe HECOBEPHIICHHOTO BHIA s€ V rusting,
na rozdil od ¢estiny, neméni ani podle rodu, ani podle ¢isla. Tvoii se od nedokonavych sloves,
po odtrzeni osobni koncovky v 1. osobé jednotného ¢isla. Po odtrzeni této koncovky se ke
kmeni pfipojuji pfipony — a —a, ptfipona —a po konsonantech o, w, u, w, v ostatnich

ptipadech se vétSinou pouziva koncovka —.
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® pabomaio — pabomas, 2ynA0 — 2VIdd, CMOK — CMOos, 0epicy — oepaica,
cmyuy — Cmyua, 1edxcy — aéxca, CMOmMpI0 — CMOMPS, Kpuvy — Kpuyd, 60pyy

— gopua

Od nékterych sloves v rusting nelze utvofit prechodnik pfitomny:

e kmen je pouze z konsonantil: wwrom, nvrom, scmym, mxkym

e kmen kon¢i na —e, —«: becym, mexym

e s piiponou —Hy: mep3nym, mamnym

e kmen pfitomny kon¢i na sykavku, a zdroven v infinitivu kmen kon¢i na

3, C, Cm, X . MAas)cym — masamsv, nuwlym — nucams, nautym — naxanio

Ptechodniky odvozené od sloves: esms, Oesxcams, exams, xomemos, Opams, 36amb,

nemou, eHums se nepouzivaji. Sloveso 6rms ma prechodnik 6yodyuu (Balcar, 1999, s. 93).

Z vyse uvedenych ptikladli a informaci z ¢eskych a ruskych gramatik je ziejmé, ze
tvoteni Ceskych ptitomnych prechodnikli je mnohem naro¢néjsi nez tvotreni v rusting. Dale
rozebereme tvofeni piechodnikii minulych a na konci této kapitoly porovname formy

transgresivll v obou jazycich. Sestavime tabulku shod a odliSnosti pfi tvofeni.

2.2 Prechodnik minuly

2.2.1 Pfechodnik minuly v ¢esStiné
Ptechodnik minuly (aktivni, dale jenom PM) se tvoii od kmene minulého (obvykle jen
sloves dokonavych), tj. ¢asti slovesa ve tvaru l-ového pticesti po odtrzeni ptipony -/ (-/a, -lo, -
li, -ly, -la), napt. prines-1, sebra-/. K minulému kmeni se pfipojuji dva soubory piipon

(Cechova, 2000, s. 224).
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Tab. 6: Prvni soubor ptipon pro PM

Jednotné Cislo

Mnozné ¢islo

M

F

-0

-§i

Zdroj: Cechova, 2000, s. 224

¢ -0 pro muzsky rod jednotného ¢isla

e -1 pro zensky a stfedni rod jednotného ¢isla

e -Se pro mnozné ¢islo

Tento soubor ptipon se piipojuje ke slovesim

souhlasku.

Tab. 7: Ptiklady PM s prvnim souborem piipon

s minulym kmenem zakoncenym na

Sloveso 3 osoba

4

jednotné cCislo

minuly ¢as

Piechodnik

Jednotné ¢islo

Mnozné ¢islo

M F N
pfinesl pfines pfinessi pfinessi pfinesse
cetl Cet cetsi éetsi CetSe
vznesl vznes vznessi vzness$i vznesse

Zdroj: Cechova, 2000, s. 224
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Tab. 8: Druhy soubor piipon pro PM

Jednotné Cislo

Mnozné ¢islo

M

F

F

%

-vS8i

v

-VS1

w

-VS€

v

-VS€

-vSe

Zdroj: Cechova, 2000, s. 224

e -v pro muzsky rod jednotného ¢isla

e -v§i pro Zensky a stfedni rod jednotného cisla

e -vSe pro mnozné ¢islo

Tento soubor ptipon se piipojuje ke slovestim s minulym kmenem na samohlasku.

Tab. 9: Ptiklady PM s druhym souborem ptipon

sloveso 3. osoba
jednotné cislo

minuly ¢as

prrechodnik

jednotné Cislo

mnozné ¢islo

M F N
vzal vzav vzavsi vzavsi vzavse
sebral sebrav sebravsi sebravsi sebravse
vystehoval vystehovav vystéhovavsi vystéhovavsi vysté¢hovavse
poprosil poprosiv poprosivsi poprosivsi poprosivse

Zdroj: Cechova, 2000, s. 224

Blizsi informace o obtizngjSich piipadech tvofeni PM najdeme v intenetové jazykové

ptiruéce Ustavu pro jazyk ¢esky Akademie véd CR ,,U sloves typu ,.tisknout* se pfechodnik

minuly, dnes jiz vzdy, tvofi od kmene minulého rozSitené¢ho o ptiponu -nu- (ato iv téch

MW

ptipadech, kdy pfices

ti minulé je bez -nu-), srov. napt. dosahl — dosdah+nu-+v/vsi/vse, nastydl

— nastydnuv, povsiml — povsimnuv, uschl — uschnuv, upadl — upadnuv, vytiskl —
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vytisknuv, zvladl — zvladnuv, zdvihl — zdvihnuv). Pivodni podoby (napt. upad, upadsi,
upadse, zdvih, zdvihsi, zdvihse), které se vyskytovaly i ve star$i umélecké literatute jen ziidka,

zcela zastaraly.

Slovesa typu ,,zacit (tnout)*, kterd maji dvoji podobu kmene minulého, maji také dvoji
podobu ptechodniku minulého, napft. najal/najmul — najav/najmuv, objal/obejmul —
objav/obejmuv, vynal/vyjmul — vyiiav/vyjmuv. Cleny dublet jsou téméf vzdy diferencovany
stylove a z&asti téz vyznamove. Slohové rozliSeni se déje na ose hovorovost — neutralnost —
kniznost. Pfechodnik minuly od dokonavych sloves utvofenych od slovesa jit (napt. odejit,

prijit, vyjit) ma tvar koncici na -Sed, -Sedsi, -Sedse (napft. odesed, odesedsi, odesedse).

Minuly prechodnik od sloves nedokonavych byl vzdy pouze ojedinély, z toho diivodu se
snim bézn¢ nesetkdvame a mluvnice jej zminuji jen okrajoveé (nckteré viibec). Dnes se

dochoval pouze u slovesa byt (byv, byvsi, byvse).

Od sloves obouvidovych miZzeme tvofit pfechodnik pfitomny i pfechodnik minuly.
Slovesa obouvidova jsou podle kontextu bud’” dokonavé, nebo nedokonava. K obouvidovym
slovesiim patfi jen maly pocet sloves doméacich (napt. jmenovat, obétovat), ale zato Cetné
mnozstvi sloves prejatych koncicich na -ovat (napt. absolvovat, habilitovat, prezentovat,

separovat, verbalizovat)* (Internetova jazykova ptirucka, online, cit. 20. 02. 2012).

2.2.2 Pirechodnik minuly v rustiné

Prechodnik minuly, neboli deenpuuacmue cosepuiennoco éuoa se v rusting, stejné jako
pfechodnik pfitomny, na rozil od ¢estiny neméni ani podle rodu, ani podle ¢isla. Tvoii se od
sloves dokonavych, a to od kmene minulého bud’ pfiponou -6, -swu, a nema-li minuly cas
muzského rodu ptiponu —z, piiponou —wu. Ptipony —6, -6wu se mizou pouzivat rovnocenng. |

kdyz ted’ uz sufix —Bmu pomalu ustupuje a obcas zni archaicky.

Piizvuk u transgresivil je na stejném misté jako v minulém case. Jsou také formy

prechodnikil od zvratnych sloves, které se tvoti pomoci pfipony —6uuce (Balcar, 1999, s. 93).
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Tab.10: PM v rustiné

kmen " , . fechodnik
RN sufix prechodnik zvratné sloveso P .

minuly od zvratného slovesa

MIPUHEC -1 NPUHECIIM | =======m== | mmeeemeeee

YMBLUIT -B , -BIIU YMBIBILIH YMBIBAThCSA YMBIBIIINCH

caenan -B , -BIIIK clenaB,CleNaBIIM | ---------= | ====mmmmme
MIPOTrOBOPUB,

MIPOTOBOPUJI | -B , -BILIU MIPOTOBOPUTHCS MPOTOBOPHUBIIUCH
MPOrOBOPHUBIIN
KPHUKHYB

KPUKHYJI -B, -BIIIA PHKHYB, .| e
KPUKHYBIIN

BBIPOC -1 BBIPOCIIN | ========== | mmeeemeeee

Zdroj: Balcar, 1999, s. 93

Ptechodnik minuly od dokonavych sloves utvofenych od nedokonavého slovesa uomu

(noootimu, ob6oumu, 3aumu) je vrustiné zakonCen na —0a (noodotids, 0060105, 3atios).

Ptipomina pfechodnik ptitomny, ale oznacuje d¢j piedesly.

V rustiné mizeme od sloves obouvidovych tvofit pfechodniky jak pfitomné, tak

minulé, stejné jako v CesStiné jsou to ve vétSiné piipadd slova piejata se sufixem —osa

(npezenmogams, peabunrumuposams, eoenusuposams) a pouze ojedinéle doméci slova

(orceHumo, 6enemn, KaA3HUMb).

Ruské neempuuactus a ¢eské trangresivy jsou si ve svém tvoreni podobné. Jsou mezi

nimi ale velké rozdily naptiklad v tom, Ze se v rustin€ Cislo a rod nijak nerozliSuji. Jsou také

ur¢ité vyjimky a zvlastnosti vyskytujici se pouze v jednom z jazyki. Pokusime se shrnout

cely systém tvoreni ptfechodnikli v obou jazycich.
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2.3 Srovnavaci tabulka

Tab. 11 Srovnavaci tabulka tvofeni pfechodnikil v ¢esting a rusting

cestina rustina
vid dokonavy/nedokovany dokonavy/nedokonavy
kmen 3. osoba plurdlu prezentu | 1. osoba singuldru prezentu
pritomny po odtrzeni koncovky po odtrzeni koncovky
kmen minuly |l-ové pficesti po odtrzeni | minulé¢ pficesti po  odtrzeni
ptipony —I ptipony -1
rod maskulinum, nerozliSuje se
femininum,neutrum
Cislo jednotné, mnozné nerozliSuje se
prechodnik tvoii se od kmene pfitomného tvoti se od kmene ptitomného
pritomny
sufixy singular plural | -a -5
M F N
-a -ouc -ouce | -ouce | poxk,uny,ur | v ostatnich
-¢/e -ic -ic -ice pripadech
prechodnik tvoii se od kmene minulého tvoti se od kmene minulého
minuly
sufixy singulér plural | -mm -B,-BILIK
M F N
-0 -1 -81 -Se Nema-li v ostatnich
T — - minulé pitipadech
v vl Vsl V€| piigesti sufix
-1

Zdroj: Cechov4,2000, s. 223 —224; Balcar, 1999, s. 93 — 94
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3. Konkurenc¢ni formy pirechodnikii v ¢estiné a rustiné

3.1 Konkuren¢ni formy prechodniki v ¢estiné

,-..Je prechodnik utvar stale zivy, aspon v jazyce psaném, ¢i je to Utvar uz zastaraly, bez
Zivota, gramatickd zkamenélina? O tuto otdzku byvaji spory nejvétsi, nebot’ jsou tu ziejmeé
dva tabory lidi, které maji o této véci minéni praveé opacné, a je t€zko odhadnout, ktery z nich
je silngjsi. Ti, kdo maji blize k jazyku mluvenému, odmitaji pfechodniky jako tvar nezivy,
ktery se drzi v jazyce jen uméle pisobenim mluvnice. Ti druzi, kteti radi sahaji i po tvarech
Cist€¢ kniznich a viibec radi uzivaji jazyka uméleji ustrojeného, berou prechodnik v ochranu,
haji jeho trvani a poukazuji na to, Zze prechodnik viibec neni utvar mrtvy, ze zije a ze to je

dokonce vyjadiovaci prostfedek velmi vyhodny a uzite¢ny “ (Bec€ka, online, cit. 15. 02. 2012).

vvvvvvv

zanikajicim. Neplati to pfedevsim pro prechodnik pfitomny; s tim se dnes setkavdme ponékud
Castéji 1 v novinach, a to predev§im v nékterych textech politického zaméteni, zvlasté
takovych, které maji rdz programu, dokumentu, zdravice, slavnostniho projevu apod.*
(Radime a kritizujeme, online, cit. 15. 02. 2012). Stile vice je patrna tendence se
prechodnikiim vyhybat. Lidem tato forma slovesa pfipada zastarala a nebo pfili§ knizni.
V tustnich projevech se objevuji konkurencni formy vyjadtujici totéz. V pisemnych projevech
pravniho nebo diplomatického charakteru, totiz v textech odborného stylu, je situace jind, tam
je frekvence piechodnikii vysi. O frekvenci uziti pojedname v nasledujici kapitole. Ted’ se
podrobnéji soustfedme na formy, které mohou ptrechodnikim konkurovat v Cestingé a

v rusting.

Podle Emila Dvoraka ptechodnik je jediny prostfedek, ktery se nenaucite spontanné,
lidsky mozek ho ,,neabsorbuje jako jiné tvaroslovné prostiedky ceského jazyka™ (Dvorték,
online, cit. 15. 02. 2012). Jak vime, v nasi dobé& je patrna vSeobecna internaciondlni tendence
k zjednoduSeni jazyka, a v tom vidim, mimo jiné, jednu z pfi¢in vzniku konkurencnich
vyrazil. Ov§em kazdy dobry stylista musi sam poznat, kde je uziti pfechodnikii vhodné, a kde

nikoliv ,,...nelze nikoho do ptfechodnikt nutit “ (Becka, online, cit. 16. 02. 2012).
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Otevieme-li jakoukoli webovou stranku, periodikum nebo 1 krasnou literaturu moderni,
vSimneme si malého vyskytu pfechodnikt. Otevieme-li dilo Bozeny Némcové nebo Aloise
Jiraska, najdeme prechodnikli rozhodné¢ mnohem vice. Vzhledem k tendenci Ustupu
pfechodniku se objevuji jiné formy, kterymi se soucasny nebo piedCasny déj vyjadiuje.

V cestiné se setkdme se Ctyfmi formami.

e soufadné souvéti

podiadné souvéti
¢ slovesné podstatné jméno

e vazba s pfidavnym jménem

3.1.1 Souvéti souiradné

Ucitel si cetl knihu, délaje si poznamky. Vyznam této véty je, Ze ucitel si Cetl a pfitom si
délal poznamky. Stejny vyznam miizeme vyjadfit 1 jinak: Ucitel si cetl knihu a délal si
poznamky. Divka odchdzela, usmivajic se na mé. Malokdo by uz dneska pouzil v dané vété
transgresivum, Casto ale muzeme slySet: Divka odchdzela a usmivala se na mé (souvéti
soufadné, vztah slucovaci). Vyznam véty se nezménil. Odesel nepockav na odpoved

(Dvotdk,1983, s. 61). Odesel, aniz by pockal na odpoved (soufadné souvéti, vztah

odporovaci).

3.1.2 Souvéti podiradné

Vyuciv se, musel do svéta. Zaménime vedlejsi vétou se spojkou potom co: Potom co se
vyucil, musel do sveta (vedlejsi véta prislovecnd asova) (Némcova, 2008, s. 77). Zvecera

zazehovali ohné a topili do usvitu, aby zar, padajic do tmy lesni, plasSila uskocné, lité Selmy.

Zvecera zazehovali ohné a topili do usvitu, aby zar, kdyz pada do tmy lesni, plasila uskocné,

lité Selmy (vedlejsi véta prislovecna ¢asova) (Jirasek, online s. 2, cit. 20. 03. 2012 ) 4 zlibav ji

vstal. Jakmile/az/potom co ji zlibal, vstal (vedlejsi véta ptisloveénd asova).
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3.1.3 Slovesné podstatné jméno

Prohlédnuv veskeré dostupné doklady dosel k lepsimu reseni. Po prohlédnuti veskerych

dostupnych dokladu dosSel k lepsimu reSeni. OdeSel nerozlouciv se. OdeSel bez rozlouceni.
Vstoupila do diskuze nepochybujic o spravnosti svych postoju. Vstoupila do diskuze bez

pochybovani o spravnosti svych postojii. Zestarnuy, se zmenil nejen vzhledove, ale néco se mu

otocilo i v hlavé. Po zestarnuti se zmenil nejen vzhledove, néco se mu otocilo i v hlave.

3.1.4 Vazba s pridavnym jménem

Neznamda osoba, kracic v temnoté, se snazila byt potichu a co nejdrive se dostat pryc
z mista cinu. Neznama osoba, kracici v temnoté, se snazila byt potichu a co nejdrive se dostat

pry¢ z mista cinu. Dival se na ni zvednuv obé ruce. Dival se na ni se zvednutyma rukama.

Obdobn¢ jako u vazeb se slovesnymi substantivy je nutno vytvofiit adjektivni vazbu nalezitym

zpusobem.

3.2 Konkurenc¢ni formy prechodnikii v rustiné

V rustin€ je frekvence prechodnikl vyssi, ale nemlizeme si v posledni dobé nevSimat,
ze se prechodnikové konstrukce stavaji ¢im dal vice vzacnym jazykovym prostiedkem

v literatute, médiich, televizi a pfi kazdodenni konverzaci.

Stejné jako v Cestin€ 1 v rustiné prechodniky maji synonymni varianty. Ve své praci
se D. E. Rozental, ktery je jednim z pfednich predstavitelli sovétské a potom 1 ruské
lingvistiky, autorem mnoha pfirucek a ucebnic, vénuje upravé literarnich textd a nabizi
konstrukce, kterymi by transgresivy mohly byt nahrazeny. PiSe, ze pfi vybéru spravné
moznosti se musi brat v avahu jak stylistické, tak i gramatické rysy textu. Pfechodnikova
konstrukce dodédva mluvé kniznosti, ale vyhodou této konstrukce pied vedlejsi vétou

ptislovecnou je jeji strucnost. Srovnejte naptiklad: Kozda ewi 6yoeme yumams amy pykonucs,

obpamume BHUMAHUe HA NoOdYepkHymvle mecma. — Humas smy pykonucs, obpamume
sHumanue na noouepkrymole mecma (Posentans, 1994, s. 320 — 322). Podtrzena ¢ast textu
v prvni vété je véta vedlejsi prislovecna ¢asova, v druhé véte je to prechodnik, ktery struéné
vyjadiuje tyz vyznam. Na druhou stranu vyhodou vedlejSich vét je pritomnost spojek, které
dodavaji rizné odstiny vyznamu. Tyto odstiny se ovSem ztraceji, kdyz nahradime vedlejsi
vétu prechodnikem. Srovnejte naptiklad: Koeoa on 6owen..., kak monvko on eowern..., edsa
on eouten...atd. a synonymni variantu eouds, ktera poukazuje pouze na piedCasny déj, ale
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postrada jemné Casové odstiny. Takze pti pouziti pfechodniki ve stejnych situacich je tieba

nedostatek spojek, pokud je to nezbytné, néjakym zpisobem kompenzovat, naptiklad

lexikalnimi prosttedky: 60ii0s, ou... cpa3y oce (momuac e, nemeonenrno). Prechodnikové

konstrukce mohou mit kromé vedlejsich vét i jind synonyma.

1.

Xooun, ykymaswucoy 6 menayio wyoy — Xooun, YKYmMaHuuwwlii 8 menuyr uiydy
pfechodnik — ptidavné jméno slovesné
Cmompei, 6bicOKO ROOHAE 201108y — CMoOmpe ¢ 8b1COKO NOOHAMOU 20710801
)4 NOOHAB 24 p nooHAmMou
ptechodnik — ptidavné jméno slovesné

Toponuncs, npeduyscmays umo-mo Hedobpoe — Toponuics 8 npeduyscmauy 9ero-

TO HeOOpOro
pfechodnik — podstatné jméno slovesné

Yuman PYKONUCH, Odenas evinucku — Yuman PYKoOnucos u 0enan 8blnUCKU

pfechodnik — hlavni véta (Pozenrans, 1994, s. 320 — 322).
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3.3 Shody a rozdily vuziti konkurenc¢nich forem piechodniki
v ¢eStiné a rustiné

Tab.12: Konkurenéni formy ptechodniki v rustin€ a ¢estiné

cestina rustina
pfechodnik | konkurence ptechodnik konkurence
1. souradné Ucitel cetl Ucitel ¢etl | On ynran OH yutan
souvéti knihu, délaje | knihu a PYKOIIHCH, PYKOIIHUCH U
si poznamky. | dé€lal si nenast JeJIaJl BBIITUCKA

poznamky. | BBIIUCKH.

2. podiadné Vyuciv se, Kdyz se Boiins, on Kak Tonpko oH
souveéti musel do vyucil, cpazy ke BOIIIETI, OH €T0
svéta. musel do YBUIEN €TO0. yBUJIETL.
svéta.
3. vazba Odesel Odesel bez | On Toponmics, | On Toponuiics

s podstatnym | nerozlouciv | rozlouceni. | mpeauyBCTBYsl | B IPEIIyBCTBUH

jménem se. YTO-TO Yero-To
HenoOpoe. HeA00poro.

4. vazba Dival se na Dival se na | OH cmoTpen OH cmoTpen Ha
s pridavnym ni, zvednuv ni se Ha Hee, HEE C BBICOKO
jménem ob¢ ruce. zvednutyma | BBICOKO MOJAHATON

rukama. MIO/IHSB rOJIOBOM.
TOJIOBY.

Zdroj: Pozentans, 1994, s. 320 — 322; Némcova, 2008, s. 77
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4. Frekvence prechodnikiti v dnesni ¢estiné a rustiné

4.1 O prechodnicich v soucasné cestiné

Na frekvenci uziti prechodnikii existuji rizné nazory. Prvni postoj k problematice
uzivani prechodnikii v soucasné cestiné reprezentuje Emil Dvotdk ve své monografii
Ptechodnikové konstrukce v nové cCestiné z roku 1983. 1 kdyZ je to star§i publikace, urcité
stoji za pozornost. V ¢tvrté kapitole, s nazvem Prechodniky po strance stylistické rozebira
problematiku uziti ptechodnikll v textech. Podle jeho nazoru zakladnim stylovym znakem
transgresiv je jejich kniznost, tj. omezeni jejich uzivani jenom na psanou formu jazykovych
projevii. Bézné pirechodniky nepatii do prosttedkt hovorového stylu, nepotkame je
v ,,bezprostitedné mluvenych spisovnych projevech, piesto se snimi setkdme v projevech
malé skupiny jedincl, zpravidla v projevech intelektudlnitho rdzu a aspon z Casti

ptipravenych® (Dvofak, 1983, s.8 — 10).

V této kapitole také uvadi Dvorak celkovy piehled frekvence transgresivii v cesting.

Podle négj Gstup prechodnikii v ¢estiné zacina od nejstarsi doby historické.
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Tab. 13: Frekvence transgresivii v ¢esting

Casové rozmezi Procento transgresiv v textech
40. 1éta 14. stoleti 11,8 %
40. 1¢éta 14. stoleti — konec 14. stoleti 9,5 %
15. stoleti 7,5 %
16. stoleti 7,9 %
17. stoleti 7,1 %
Do roku 1780 3,1 %
Doba obrozeni 5,35 %
1857 -1918 2,41 %
1918 — 1945 1,41 %
1945 — 1960 0,64 %
1961 — 1970 0,38 %
1971 — 1978 0,14 %

Zdroj: Dvorék, 1978, s. 85

Dalsi postoj k problematice uzivani prechodnikli v ¢estin€ jsme nasli v ¢lanku J. V.
Becky do casopisu Nase fe¢. Becka v druhé casti svého ¢lanku O Prechodniku v soucasné
beletrii shrnul vSeobecné zasady uzivani prechodnikli v beletrii. Podle né&j zasady uzivani

transgresiv v beletrii jsou:
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1. Prechodnikt se nyni uzivd méné nez v literatufe starSi, zejména prechodnik
minuly je na ziejmém Ustupu, ale pfes to je ptfechodnik (vyjma piechodnik
budouci) utvar v psaném jazyce stale zivy.

2. Spisovatelé dodrzuji pravidla a zachovavaji spravné tvary prechodnikii.

3. Stylistickou platnosti ptechodniki je pfipojovat pravodni déj tésné k dé&ji
hlavnimu bez poruseni jeho dynamiky; této jeho platnosti se vyuziva
s vyhodou zejména v bohatém slohu epickém, ve vétach uvozovacich a pak ve
vétach, kde prisudkem je sloveso pohybu nebo dusevniho déni (Becka, online,

cit. 30. 10. 2011).

Jeden nazor jsme ptevzali zrozhlasového vysilani. 6. fijna roku 2010 v poradu Jazykovy
koutek stanice CRo Plzeti vysilala rozhovor s ¢lenkou katedry jazykt na Ekonomické fakulté
ZCU v Plzni Rtizenou Piskovou, ktera hovotila o tom, jestli jesté vitbec existuje néco, ¢im pro
dne$niho posluchace a uzivatele jazyka mohou byt pfechodniky zajimavé. Podle nazoru
Piskové prechodniky ,,jsou mnohem zajimavéjsi, nez by se na prvni pohled zdalo. Dnes jsou
mozna dokonce zajimavéjsi, nez se mohly zdat nasim rodi¢tim a prarodi¢im* (Stovicek,
Piskova, online, cit. 25. 10. 2011). Vétsinou v kazdé ucebnici nachazime, Ze prechodnik je
tvar zastaraly a archaicky. Ve Skole se CeSti Zaci uc¢i o prechodnicich, protoze je to soucast
morfologie slovesa. Pfednost v neformalni pisemné a ustni feci se ovSem davala vzdy jinym

jazykovym prostiedktim.

Podle Piskové se vsak ukazuje, ze v posledni dob¢ piechodnik ptitomny a minuly se
uzivaji stale Castéji a Ze nejsou mrtvé, jak se mohlo pied dvaceti lety zdat. Mysli si také, ze
vyssi vyskyt pfechodnikll v dnes$ni ¢estiné miiZze souviset s vétsim vlivem anglictiny v celém
svété obecné a zejména v Ceské republice. Stale vice a vice slov je pfejimano z angliétiny.
Tim, jak obrovsky vliv ma tento jazyk na celosvétovou kulturu, je ovlivitovana i poptavka po
piekladech z anglictiny. V angli¢ting je pfechodnik hojné a stale vyuzivan. Moznost vyjadiit
soucasnost d&jii jinak neZ vétou vedlejsi je pfiznacnd pro anglicky jazyk. Urychluje to
komunikaci, coz v dne$nim stresujicim a rychlém Zzivotnim stylu je nezbytné. NejCastéji se
dnes prechodniky objevuji v brakové literarufe pro mladez, kde ovsem ne vzdy je pouzivan
spravny tvar, coZz je autorovou chybou. Podle nézoru Piskové ,,by bylo velice uzitecné
neprezentovat ve Skoldch prechodnik jako okrajovy jev jazykového systému, ale spi§ o ném
hovofit pravé ve vztahu k angli¢tin€ nebo dal$im cizim jazyklim, ve kterych se bézn¢ pouziva.
Nejde o to, abychom vSichni zacali pouzivat pfechodniky v bézné mluve, zkracujice nase
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projevy a tvarice se pii tom jako vzdélanci. K tomu piechodniky urcité nesmétuji. Spis jde o
to, abychom =zacali k tomuto jazykovému prostiedku pfistupovat bez predsudkii a
informované. Abychom se ho naucili spravné a hlavné vhodné pouzivat zejména v psanych
textech a pfijali myslenku, ze pfechodnik se ndm muize za jistych okolnosti hodit a viibec
nemusi pusobit v textu archaicky. Koneckoncti, praxe soucasné spisovné literatury je toho

dokladem, at’ se nam to libi nebo ne “ (Stovi¢ek, Piskova, online, cit. 25. 10. 2011).

Ctvrty a posledni nazor jsme objevili v blogu Vaclava Cvréka, ¢eského jazykovédce a
védeckého pracovnika Ustavu Ceského narodniho korpusu. Uvadi v ném tvahu, kterou mu
poslal jeho kolega Vilém Kodytek 8. cervence roku 2010. Ve své tivaze V. Kodytek pise o
diskuzi mezi blogery a blogerkami na webovém portalu aktualné.cz. Predmétem jejich
diskuze bylo spravné uzivani prechodnikid. ,,Nova blogerka Jana Hamplova se na
aktudlné.cz raduje ze svého prava blogovata svéfuje se svym novym cCtendiim, ZzZe
jeji pritelkyné, znaje ji, pfijala zpravu o jejim vstupu mezi blogery s rozpaky. Hned tfeti
diskutujici, Monika, novicku velkymi pismeny napomina: spravné je ptitelkyng, ZNAIJIC,
tvar znaje se ,,uziva pro muzsky rod ¢isla jednotného®. A radi ji, aby se naucila pfechodniky
(tedy pokud je chce uzivat) a odkazuje ji na jednu webovou jazykovou pifrucku (Cvréek,

online, cit. 25. 10. 2011).

Blogerka nebyla jedind, kdo komentoval nespravnost uziti pfechodniku Janou
Hamplovou, vycitek bylo vice, celkem pét. Kdyz se na to podivame z jiné strany, potiebuje se
vibec blogerka Zijici na zacatku 21. stoleti naucit prechodniky? Podle Viléma Kodytka to
neni nutné. ,,Monika prosazuje to, co stoji v jazykovych ptiruckach a co se nam tvrdi
ve Skole. Jenomze ptfechodniky se v Cestin€ uzivaji velmi ziidka — fakticky se uz dlouho
nachazeji ve stavu klinické smrti. Pokud je nam cestina blizka nikoli jako zivy jazyk, nybrz
(jen) jako pochoden pfedavana generacemi, pak pochopitelné odchylky od jejich starobylych
pravidel vnimame jako hfichy. Pied ¢trnécti lety jeden z ptednich jazykovédci pravé z tohoto

diavodu doporucoval: Vyhybejme se prechodnikiim® (Cvréek, online, cit. 25. 10. 2011).

Podle Kodytka uz Cesi hodn& dlouho uZivaji pfechodniky nehledé na rod a ¢&islo, malo
z nich zna tvary z ptirucek a skolnich ucebnic. Tyranizuji se pravidly, kterd nejsou schopni
dodrzovat dokonce 1 néktefi z jazykovédci. Pro¢ tedy prechodniky uzivaji mu neni zcela

jasné. Bud’ proto, ze je vidi v jinych jazycich pfibuznych jako je naptiklad rustina nebo i
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Mozn4 také proto, ze s nimi se jim zda fe¢ velebnéjsi.

Kodytek si mysli, Ze se ¢eStina mize snadno obejit bez pirechodniki. ,,Kdyz v feci ale
zlstanou 1 nadéle, neznamend to, ze budou mit stejnou podobu jako v ucebnicich ted*

(Cvrcek online, cit. 25. 10. 2011).

,»V roce 2018 oslavime sto let od obnoveni samostatnosti Ceského statu. Projevy
k tomuto vyro¢i budou nepochybné znit diistojnéji, kdyz se feCnici pridrzi starobylych
pravidel. Mame ale jejich tyranii podléhat v bézném zivoté?* (Cvrcek, online, cit. 25. 10.

2011).

V moderni odborné cestiné frekvence prechodnikii a prechodnikovych vazeb je
mnohem vyssi, neZ v jinych jazykovych vrstvach a stylech. Precteme-li si zacatek smlouvy O
Evropské unii nebo Lisabonskou smlouvu, najdeme v jejich znéni pocetné mnozstvi
prechodniki: ,,Inspirujice se evropskym kulturnim, ndbozenskym a humanistickym odkazem,
ze kterého vzesly vSeobecné hodnoty nedotknutelnych a nezadatelnych prav lidskych bytosti,
demokracie, rovnosti, svobody a pravniho statu, pfipominajice d&jinny vyznam piekonédni
rozdéleni evropského kontinentu a potiebu vytvoftit pevné zaklady podoby budouci Evropy,
potvrzujice oddanost zadkladnim socidlnim pravim, jak jsou vymezena v Evropské socialni
charté¢ podepsané dne 18. fijna 1961 v Turiné a v Charté¢ Spolecenstvi zakladnich socialnich
prav pracovnikil z roku 1989, potvrzujice svou oddanost zdsaddm svobody, demokracie a ucty
k lidskym pravim a zdkladnim svoboddm a zasaddm prévniho statu, piejice si prohloubit
solidaritu mezi svymi narody pii respektovani jejich historie, kultury a tradic. Piejice dale
posilit demokratickou povahu a efektivni fungovani orgdni a umoznit jim tak v jednotném
instituciondlnim rameci Iépe plnit tkoly, jez jim jsou svéfeny. Rozhodnuti dosdhnout posileni a
konvergence svych hospodafstvi a zavést hospodaiskou a ménovou unii, jez v souladu s
ustanovenimi této smlouvy a Smlouvy o fungovani Evropské unie zahrnuje jednotnou a
stabilni ménu. Odhodléni podporovat hospodaisky a socialni rozvoj svych nérodii s ohledem
na zésadu udrZzitelného rozvoje a v rdmci dotvoteni vnitiniho trhu a posilovani soudrznosti a
ochrany zivotniho prostfedi a provadét politiku, kterd bude zajiStovat, Ze rozvoj hospodaiské
integrace bude provazen.....““ ,,Prejice si dokoncit proces zapocaty Amsterodamskou smlouvou
a Niceskou smlouvou s cilem posilit t¢innost a demokratickou legitimitu Unie, jakoZz 1 zlepsSit
soudrznost jeji ¢innosti, se dohodli zménit Smlouvu o Evropské unii, Smlouvu o zaloZeni
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Evropského spolecenstvi a Smlouvu o zaloZzeni Evropského spolecenstvi pro atomovou
energii...”“ (Rada Evropské Unie, online, cit. 25. 03. 2012). Podtrzend slova v textu jsou
pfechodniky. Objevuji se v kazdé véteé, coz znamend, ze v odbornych textech diplomatického

zaméfteni je to bézny morfologicky prostredek.

Obratime se na Cesky jazykovy korpus, jako posledni zdroj, ktery nam pomuze pii
zjistovani frekvence prechodnikil. Cesky narodni korpus se sklada zvice jednotlivych

korpustl, pro nase ucely pouZijeme tfi: korpus SYN2010, SYN2009pub a ORAL2008.

SYN2010 je synchronni reprezentativni korpus soucasné psané cestiny obsahujici 100
miliont textovych slov. Jsou tam texty z odborné literatury, publikované zejména po roce
1989, a beletristické texty jak star$i, tak i moderni. Pfi¢emz 40 procent tvoii beletrie, 27
procent odborné texty a 33 procenta publicistika. SYN2009pub je synchronni korpus psané
publicistiky z let 1995 — 2007, celkova velikost korpusu je 700 miliont textovych slov.
ORAL2008 je sociolingvisticky vyvazeny korpus neformalni mluvené ceStiny. Zachycuje
mluvu ve vyhradné neformalnich situacich. Cely korpus zahrnuje 1 000 097 slov ( Ustav

¢eského narodniho korpusu, online, cit. 20. 11. 2011).

Tab. 14 : Pfechodniky v ¢eském korpusu

korpus celkovy pocet slov pocet prechodniki
v korpusu v korpusu

SYN2010 100 000 000 15235

SYN2009pub 700 000 000 35349

ORAL2008 1 000 097 0

Zdroj: Ustav ¢eského narodniho korpusu, online, cit. 20. 11. 2011

Prostym matematickym vypoctem zjistime, Ze v korpusu SYN2010 je pouze kazdé 6
563 slovo prechodnik, v publicistickém korpusu SYN2009pub je kazdé¢ 19 802 slovo

prechodnik a v mluveném korpusu je vyskyt ptechodniki nulovy.
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Z vySe uvedenych nazorid a piikladi dospivame k zavéru, Ze ptechodniky nejsou zcela
zaniklym a archaickym prostfedkem v soucasné Cestin€. Nepouzivaji se hojné¢ a bézné, ale
muzeme se snimi setkat jak v projevech psanych, tak v pfipravenych mluvenych.
V nepfiipravenych mluvenych projevech se vyskytuji jenom obcas a v mnoha piipadech se
pouzivaji jejich nespravné tvary. Nesouhlasim s tvrzenim Viléma Kodytka v blogu Vaclava
Cvrcka, ze moderni blogerka, zijici v 21. stoleti nema zapotiebi se naucit prechodniky a jeho
agitaci se prechodnikiim ,vyhybat“. Nemyslim si také, Ze by se ceStiny mohla bez
prechodnikil obejit, diikazem toho jsou naptiklad texty mezinarodnich smluv a texty pravniho
zaméteni. A proto souhlasim s ndzorem V. J. BeCky, ktery dobte ilustruje situaci ve frekvenci
pfechodnikti, Becka piSe: , Pfechodnik v ¢estiné je Utvar sice knizni, dosud vSak nikoli
papirovy. Uziva-li se ho s mirou, nezni ve psaném jazyce nijak archaicky. V ¢eské mluvnici
ma dosud pevné misto a tomu, kdo si vypéestuje jemny cit pro jeho uzivani, poskytuje vitané
vyhody stylistické. Nelze tedy piechodniky odsuzovat ani pfed nimi varovat. Nelze vSak do
nich také nikoho nutit. Autor, ktery je dobry stylista, musi sam poznat, ¢eho k svému vyrazu
potiebuje. Jestlize pozna, Ze se prechodniky dobie hodi do jeho slohu, Ze by jeho sloh bez
nich byl ochuzen, nebude se jim zajisté vyhybat. Pravé tak by bylo bldhové, aby se do nich
nutil, kdyZz se bez nich docela dobie obejde “ (Becka, online, cit. 20. 11. 2011).

4.2. 0 prechodnicich v soucasné rustiné
Ve srovnani s ¢estinou rustina uziva prechodniky ve vétsim mnozstvi pfipada. Jako
rodila mluv¢i mohu fici, ze v kazdodenni konverzaci se v ruském jazyce objevuje velké

mnoZstvi prechodnikii. Cesky lingvista A. Brandner uvadi tabulku slovnich spojeni

s prechodniky ¢asto pouzivanych v rustiné a jejich ekvivalenty v ¢esting:

[JIs1/1s1 HA HETO pii pohledu na né¢ho

pocMaTpuBasi TeTpaau pii prohlidce sesitl

yJIbI0ASICH s ismévem

MOTYIUB TJla3a se sklopenyma ocima

MMOHUKHYB T'OJIOBOH se schylenou hlavou

CKpECTHB PyKHU s rukama zalozenymy na prsou
CMOTPETh OTKPHIB TJIa3a divat se se Siroce otevienyma o¢ima
YUTH HE MPOCTHBIINCH odejit bez rozlouceni

Zdroj: Brandner, 2001, s. 65
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Ptechodniky se nyni pouzivaji mén¢ ve srovnani s dobou Puskina a Lermontova, s
dobou, kdy poezie slouzila k vyjadfeni citi k milovanému ¢loveku, a to nejen pisemné ale i
ustné. Stale ale existuji situace, kdy jsou pfechodniky nezbytné a spojeni, ktera se bez nich
tézko obejdou. Vyraznou roli v jazykové stylistice hraji prechodniky. Tato forma slovesa
pomahé dosahnout struc¢nosti a kratkosti projevu. Na ,,expresivni kratkost prechodnikii*
poukazal Alexandr Sergejevi¢ Puskin, ktery ve své lyrice i1 proze pifechodniky hluboce a

rafinované¢ vyuzival.

,»H€ MBICIS TOp/bIi CBET 3a0aBUTD,
Buumanbe npyx0b1 BO3111004,
Xorten Obl 51 TEOE MPEICTABUTD

3aJior pocroiHee Te0s. ..

Moii 15119 caMbIX YECTHBIX TTPaBUII,
Korza He B 11yTKy 3aHeMOT,
OH yBaxkaTh ceOs 3acTaBUI
N nydine BbigyMaTh HE MOT.
Ero npumep npyrum Hayka;
Ho, 6osxe Mmoii, kakas cKkyka
C OOJBHBIM CHETh U ACHb U HOYb,

He orxon4 Hu mary npoys!

Cny’>kyB OTIIMYHO OJIATOPOJTHO,
Jlonramu KuJjl ero oTell,
JaBan Tpu Oajna eXeroaHo

U npomorancs vakonen™ ( Puskin, online, cit. 10. 04. 2012)

,,Hamm JIT000BHUKY ObUTH B TIEPETIHUCKE, M BCAKUIA IEHb BUIATUCH HACAWHE B COCHOBOM
pollle WK y CTapoil 4acOBHH. TaM OHU KJISTUCS APYT APYTYy B BEUHOH JIFOOBH, CETOBAIA Ha

Cynp0y W Jenaiv pa3IudHble MPEANOoIoXKeHus. [lepenuchiBasch W pa3roBapuBas TaKUM

o0pa3oM, OHM (Y4TO BeChbMa €CTECTBEHHO) JIOLUIM /0 CIEIYIOIEro pacCyXIEHHs: €CIU Mbl

npyr Oe3 Jpyra AbIIIaTh HE MOXKEM, a BOJISI JKECTOKUX POJUTENEH MPENsTCTBYET HaIIeMy
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Onarornoyy4uio, TO Henb3s T HaMm Oynetr oboiituch 6e3 nee? (Puskin, online, cit. 10.

04.2012).

Jako rodild mluv¢i jsem kazdy den v kontaktu s rusky mluvicimi a usuzuji, Ze v dne$ni
feCi je patrny ustup uziti prechodnikii pfi kazdodenni konverzaci, stale ale pfetrvavaji
v publicistice. Pfikladem toho jsou c¢lanky na oblibeném ruském portalu gazeta.ru ,,B
MockBy mnpue3kaeT OCHOBaTeNlb 3HaMeHUTOH rpynmnsl Joy Division u ObIBIIMIA O6ac-TUTapucT
ux HacneaHukoB New Order - [Tutep Xyk. Otmeuas tpunnatwierne cmeptu SIHa Kepruca,
Xyk cobpan HoByto rpymmy The Light um mnepeurpan kaHonuueckuit anpbom Joy
Division «Unknown Pleasures» (1979) nenukom, oT Havaia 10 KOHIIAa; B MOCKBE OH
BBICTYIIUT B PaMKax KOHIIEPTHOTO Typa B MOIACPIKKY DTOW IUIACTHKH. BoKalbHBIC MapTun
Keptuca Xyk B3st1 Ha ce0s, XOTS Ha MPEIbIAYLIINX KOHIIEPTaX Typa K MUKPO(OHY BBIXOAUIH
Mob6u n bumnmmu Kopran u3 Smashing Pumpkins. IIporpammy «Unknown Pleasures» Xyk

npezncraBut B Mockge u [lerepOypre™ (Peter Hook and The light, online, cit. 12. 04. 2012).

»B  MOCKOBCKOM crHopTKoMIuiekce «OMUMIUACKUi»  BbicTynuT Rammstein  —
3HaMEHHUTbIE HEMIIbl, CYMEBIIME JOOUTHCS HEBO3MOXHOI'O: IPOCIABUTHCS HAa BECh MMP,
UCHOJIHSAS TSKEIYI0 MHIYCTPUAIbHYIO MY3bIKy Ha HEMEIKOM si3blke. HbIHelmHne KOHIEepThI
IpOXOJAT B pamMKax eBporeickoro Typa «Made in Germany 1995-2011», crapTroBaBiiero

elrie oceHbto nporwioro roga* (Rammstein, online, cit. 12. 04. 2012).

,»1aK, BO BTOpoil nosoBuHe 80-X romoB, OYJIyYd MOJIOABIM CIELHUAIMCTOM C OKJIaJIoM
170 py6., st moOkIBan 1o myTéBKam B 13-Tu ObIBIIMX pecmyOnukax. YTo xacaercs nedunura
nuBa, TO ATa MmpoOjemMa BO3HHKIA ToNbko mocie 1985 roma, B xome ropbOauéBckoit
AHTUAJIKOTOJBHON Kamranuu. Ha camom gene, Mbl ObUTH HOPMaJIbHOM pa3BUBAIOIICHUCS
cTpanoii (Bpoae coBpemeHHbIX Mumuu u Kuras). Takum oOpa3om, MOABOAS UTOTH, S XOUYy
cka3aTh, 4yTo U3 30-TM JET, NMPOXKUTBIX IPU COBETCKOM BIACTH, S HEAOBOJEH TOJIBKO

nocneaanmu Tpems (51 mpoxkun B CCCP 30 nert, online, cit. 12. 04. 2012).

V textu s méné nez 200 slovy najdeme 5 ptrechodnikil, coz je pomérné vysoky vyskyt ve
srovnani s ¢eStinou. Stylistické rysy pfechodnikovych konstrukei oceiuji vSichni moderni

lingvisté, ktefi tvrdi, Ze tato forma slovesa umoziuje krasn¢ zachycovat dé&j, mimo jiné
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ptispivaji k dynamice vypravéni. VSechny tyto vlastnosti zplsobuji jejich Siroké uziti

v ruznych stylistickych vrstvach (Pozenrans, ctp. 320 — 322; AnukuHa, s. 268 — 269).

Nejlepsi a nejpiehlednéjsi zptsob, jak zjistit skuteény vyskyt prechodniki v dnesni
rustiné, je nahlédnout do narodniho korpusu ruského jazyka, ktery je dostupny na webu

wWww.ruscorpora.ru.

Na strankach ruského narodniho korpusu najdeme veskeré pottebné informace. Stejné
jako i v Ceském narodnim korpusu, na webovych strankach ruského korpusu je k dispozici
nékolik druhli korpusii. Je to korpus zakladni, syntakticky, publicisticky, paralelni, nafecni,
poeticky, mluveny a jiné. Pro nds jsou uzitetné¢ a dulezité pouze tfi, a to zakladni,

publicisticky a mluveny.
Do podrobnéjsiho vyhledavani v korpusu jsme zadali pouze jednu podminku, a sice, aby se
nam ve vysledku zobrazil pocet vyskytl piechodnikd v ruském zakladnim korpusu, v ruském

publicistickém korpusu a v mluveném korpusu. Vysledky jsou nasledujici:

Tab. 14 Pfechodniky v ruském korpusu

korpus celkovy pocet slov pocet pirechodniki
v korpusu v korpusu

zakladni 192 840 904 1 676 936

publicisticky 113292 003 484 924

mluveny 9 606 442 21996

Zdroj: HarmmoHanmsHBII KOPIYC pycCKOTo si3bIKa, online, cit. 15. 12. 2011

Jednoduchou analyzou vyse uvedené tabulky dospivame k zavéru, Ze ptechodniky
v rustiné zaniklym tvarem urCit¢ nejsou a stdle se hojné uZzivaji. Nejvice se vyskytuji
v korpusu zékladnim, kde jsou shroméazdény texty ptedstavujici spisovny rusky jazyk,
predevsim to jsou texty z klasické literatury, dramatu a také odborné, oficialni a pravni texty.
Zhruba kazdé stopatnacté slovo v téchto textech je pfechodnik. Mensi je pocet vyskytu
prechodnikii v korpusu publicistickém. Je to korpus zfizeny v roce 2000, obsahuje texty z

modernich ruskych médii. Otevieme-li ted’ ruské noviny, ¢asopis, tydenik nebo denik zhruba
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kazdé dvousté tficaté ¢tvrté slovo bude prechodnik. Nejmensi pocet vyskytii ptechodniki je
v korpusu ustnim. V Gstni fe¢i pouze kazdé cCtyisté tficaté sedmé slovo je prechodnik

(HammonanbHBIi KOpITyC pyccKoOro si3bika, online, cit. 20. 11. 2011).

4.3 Komparace vyskytu prechodnikii v obou jazycich

Pro ptehlednéjsi srovnani vyskytu prfechodnikli v rusting a Cestin€ se obratime na data
z dvou jazykovych korpust. Pro vétsi prehlednost, ke kazdému z ceskych korpust ptiradime

jeden z ruskych korpusti, vytvotime tabulku a vysledky porovname.

V srovnavéci tabulce jsme nazorn¢ ukazali, ze v rustin€ jsou prechodniky uzivany vice
a hojnéji. Ne¢ekany vysledek nulového vyskytu v mluvené fe¢i Cechii poukazuje na to, Ze
v neformalnich situacich zadny z 995 mluvcich, ktefi se prizkumu zucastnili, nepouzil
pfechodnik. Kdyz se ale prechodniky nepouzivaji v ¢estin€ tak hojné, jak v rusting, nastava

dalsi problém, a to problém piekladu, o kterém bude pojednano v nésledujici kapitole.
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Tab. 15: Porovnani ruského a ¢eského korpusu

cestina rustina
1)korpus SYN2010 zakladni
celkovy pocet 100 000 000 192 840 904
slov v korpusu
vyskyt 15235 1 676 936
ptechodnikil
2)korpus SYN2009pub publicisticky
celkovy pocet 700 000 000 113 292 003
slov v korpusu
vyskyt 35349 484 924
ptechodniki
3)korpus ORAL2008 ustni
celkovy pocet 1 000 097 9 606 442
slov v korpusu
vyskyt 0 21 996
ptechodnikil

Zdroj: Ustav Ceského narodniho korpusu, online - HauuoHasHbl#i Kopiyc pycckoro si3bika, online, cit. 21.

2011.
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5. Preklad ruskych prechodnikii do ceStiny

5.1 Pieklad ruskych trangresivi v beletrii

Umeéni ptekladu se vzdy povazovalo za dobrou schopnost a je také jednou z nejtézsich
forem prace sjazykem, a to jak s matefskym, tak i s cizim. Existuje velké mnozstvi
ruznych typt pieklada: pravni, lékatské, synchronni, amatérské pieklady (pfipomoci
pfedevsim krasné literatury. Takovy pieklad vyzaduje nejen perfektni znalost morfologie,
syntaxe a jinych jazykovych disciplin obou jazykd, ale také disponovani obrovskou slovni

zasobou, stejné jako rozvinutym smyslem a citem pro jazyk.

A proto si myslim, Ze nejvhodnéjsi oblast ilustrace prekladu ruskych prechodniki do
&estiny je krasna literatura. Budeme srovnavat pieklad dramatu Antona Pavlovi¢e Cechova
Tt sestry s originalem, détské povidky Nikolaje Nosova Neznélkovy ptihody a Neznélek na

Mg¢sici s jejich piekladem do cestiny.

S originalnim textem A. P. Cechovd budeme porovnavat pieklad Ladislava Fikara

z roku 1949,

Original | Preklad
Déjstvi prvni

Hpuna B Oenom tuiathe cromT | Irena v bilych Satech stoji zamyslena.
3a1yMaBIINCh.

Maima, 3agymaBImIMCh Haja KHWKKOHM, | Zadumana nad knizkou tiSe si
THUXO HACBUCTHIBAET MECHIO. pohvizduje pisen.

Counenblif, BXoJs U3 3aibl B roctuHyto | Soleny vejde ze sdlu do salonu
¢ UeOy THIKUHBIM. s Cebutykinem.

Lenys e 00e pyKu HEXKHO. Lib4 ji néZné ruce.

Mara, HanieBasi, HaJIeBaeT LISy, Zpivé a nasazuje si klobouk.

CMmesich CKBO3b CIIE3BI. Sméje se v slzach.

['maour Ha pamouky, He 3Has uro | ProhliZi si rAmecek a nevi, co by fekl.
CKa3aTh.

brnaronaps otiy.... Diky otci...

Bceraer, ornmsapiBasice. Vstane a rozhlizi se.

Beper Mamy 3a Tanuio, cMesiCh. Bere MaSu kolem pasu a sméje se.
llea odumepa BxomaT wu, yBuaeB | Dva dustojnici vejdou, spatii libajici
IETYIOUIYIOCS TTapy, OCTaHABJIMBAIOTCA | se parek a zastavi se v udivu.

B U3yMJICHHH.

Onbra B cuHeM ¢QopmenHoM miatbe | Olga v modré uniformé profesorky
YYHUTEIHHUIIBI )KCHCKOM ruMHa3uu, Bee | diveiho gymnasia po celou dobu
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BpeMsl  TOMNpaBIIA€T  YYECHUYECKHE
TETPaJKHU, CTOSI U Ha X011y

opravuje Skolni seSity, ve stoje 1 pfi
chizi.

Déjstvi druhé

W nér, oTBOpsieT Apyryro ABEPH H,
3arisiHyB B HE€, 3aTBOpSIET.

Jde, otvira druhé dveie, nahlédne
dovnitf a zase zavrie.

AHppeli, HarHyBIIMCH K 3a0bITON
Haraiuent ceeue, yuTaer KHUTY.

Andrej se nakloni ke svicce, kterou
Natasa zapomnéla, a Cte knihu.

®deparnoHt, gymas, 4To AHIpen
CIPAIITUBAET €T0 O YeM-TO...

Ferapont mysli, ze se ho Andre;j
na néco ptal.

AHzpeil, paccMaTpuBasi KHUTY.

Andrej si prohlizi knihu.

ITorsaruBaercs u He criela YXOOUT K

Protahuje se a pomalu jde do svého

cebe. pokoje.
3a cLeHoM NOET HAHbKA, YKauuBas . f s 1. e
t N 24 Za scénou zpiva chliva, chovajici dité.
pebEHkKa.

YBunes Mamy u Bepmmnnusa,
paJloCTHO CKa3all...

Uvidi MasSu a VerSinina a radostné
fekne...

BepmmnauH, nogymas, ckazail. ..

Zamysliv se, fekl...

Ty3en06ax yiabIOHYJICS, BCIIECHYB
PYKaMH.

Tuzenbach spraskne ruce a sméje se.

[Mpuxoaut Conéuslii u,
M03/I0POBABIIINCH, CAJTUTCS 32 CTOJ.

Ptijde Soleny, zdravi se s ostatnimi a
seda si ke stolu.

Tyzen6ax, caepxuBas cMeX. ..

Tuzenbach potlacuje smich...

YeOyThIKMH, U] B TOCTUHYIO C
Wpunotii...

Cebutykin jde do salonu s Irenou.

I/IpI/IHa CUANT 3a1yMAaBIINCh.

Irena sedi zamysSlena.

Yxomut ¢ KyJIbBITHHBIM, TOCBUCTHIBAS.

Odejde s Kulyginem, hvizdaje si.

OcTaBmuCh OoaHa, TOCKYCT.

Zustane sama, teskne.

Déjstvi treti

Onpra, He cnymas Haramry,
TOBOPMT...

Olga neposlechne ji a fekne ...

YeOyThIKMH BXOJIUT; HE IIATasCh, KaK
TPE3BbIN, TPOXOJIUT 110 KOMHATE.

Cebutykin vchazi; nevravord, je jako
stiizlivy, projde pokojem.

Ky.]'IHl"I/IH CIIpallInBacCT, IMOAXOOA K

Kulygin popojde k nim a pta se ...

HUM. ..
Ckazan ConéHnli, TSI Ha | Soleny se divdA na Tuzebacha a
Ty3enbaxa. fekne...

Mama BcTaetr u TOBOPUT CHUJISL.

Masa vstane, mluvi, sedne si.

Onbra CIMyraBIIKCh. ..

Olga ustraSen¢

WpuHa, pelaas, cupocuia. ..

Irena se pté vzlykajic ...

Harama co cBedoil mpoxXoauT 4Yepes
CLEHy W3 IIpaBOM JBEPU B JIEBYIO
MoJTya.

Natasa jde se svickou pies scénu,
od pravych dvefti k levym, ml¢i.

Omnbra noaér eMy MoJ4a KJIou.

Olga mu podava micky klic.

S 3anmoxun AOM, HE CIPOCHUB Yy BacC
ITO3BOJICHUA.

Vypuj€il jsem si penize na vas dim,
aniz jsem se zeptal vas.

XOOIUT TII0 CIEHEe
OCTaHAaBJIMBACTCH.

MOJI4a, IIOTOM

Chodi po jevisti mlcky, pak se zastavi.

Déjstvi Ctvrté
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Upuna, Kyneirun u Ty3enbax , cTost
Ha Teppace, mpoBoxkaT DenoTHkKa.

Irena, Kulygin a Tuzebach
na terase, louci se s Fedotikem.

stoji

(DCI[OTI/IK, B3IJIsIHYB HA 4acCHhl...

Fedotik se diva na hodinky ...

ConéHblii MPOXOIUT B TITyOHHE CIICHBI

Soleny jde vzadu na scéné se dvéma

¢ aByms  oduuepamu;  yBuzeB | distojniky; uvidév Cebutykina, obraci
YeOyThIKMHA, OH TMOBOpadmMBaeT K | se k nému.
HEMY.

Ty3en0ax, He 3Hasi, YTO CKa3aTh...

Tuzenbach nevi, co fici ...

Hpuna crout, 3anyMaBIINUCh, IIOTOM
YXOAUT B TNyOWHY CLEHBI U CaTUTCS
Ha Ka4yesu.

Irena stoji zamysSlena, pak odejde
do pozadi a sedne si do houpacky.

Ortuero MBI, €JBa HadYaBIIU XHUThb,
CTaHOBHMCA CKYUYHBI, CCPHI,
HCHUHTCPCCHBI, JICHUBLI, paBHOAYIIHEI,
6GCHOJ'IC3HI>I, HCCYAaCTHEI.

Pro¢, sotva za¢neme zit, jsme hned
nudni, Sedivi, nezajimavi, lini,
lhostejni, nepotiebni, nest’astni.

Hartama crouT 3a OKHOM,
CBOCTO MaJIbYHKa.

Jackas

Natasa se za oknem mazli s hochem.

AHJIIpelt yXOAHT B IOM, YATasi Oymar.

Andrej odchazi domi, cte si

v listinach.

Teneppb ke BCE 3TO OTKUIIO, OCTABUB
nocie ceds rpoMagHoe IMyCTOe MECTO,
KOTOPOE MOKa HEUYeM 3aIOJIHUTb.

Ted se tohle vSecko pfezilo, ale
zanechalo to po sobé hroznou
prazdnotu, a ta se musi né¢im vyplnit.

Harama, YBUJZICB Kyneirnna,
BCKPUKHBAET; TOT CMEETCS U CHUMAET
YCBI ¥ 00pOSy.

Spatti Kulygina a vzkiikne, ten se
sméje a sundava si vousy.

Tpu cecTpbl CTOAT, NPUKABILUCH JPYT
K JAPYTY.

Tt1 sestry stoji a objimaji se.

Zdroj: Cechov, 1949 — Uexos, 2009, s. 588 — 667

V dramatu A. P. Cechova drtiva vétsina piikladi jsou scénické poznamky, které se
li$i od jednotlivych promluv hrdint. Dal§im textem je povidka o Neznalkovi, original budeme

porovnavat s piekladem Milana Korejse a Marie Stastné.

Original

Preklad

by6nuk, y3HaB o Tom, 4to 3Haiika
oTnpaBisieTcss B 3enN€HBIA  ropop,
BBI3BAJICS OTBE3TH €I'0 Ha MAIlMHE, U
BCKOPE OHU yeXaJIN

KdyZz se Keksik dovédél, Ze se
Vseznalek chysta do Zeleni, nabidl
mu, Ze ho tam doveze, a za chvilicku
odjeli.

HeoxxupganHo Bce BHUACITH, KaK IO
BIIUSHUEM KAaKOU-TO HEBEIOMOW CHIIEI
MOJINLICHCKUE TOMHSINCH KBEPXYy H,
MOTEPSAB CBA3b C 3€MJICH, MPHUHSUIINCH
0€CIOMOIIIHO KYBBIPKATHCS B BO3AYXE.

Byli svédky, jak se policajti
pod vlivem jakési neznamé sily vznesli
do vysky, bezmocné¢ se kouleli
vzduchem, jako by se jim propadla
zem¢ pod nohama

Kak pa3 B 3T0O Bpems MNOCTYNWIO
JIOHECEHUE, UYTO OJIUH U3 JIEPEBEHCKUX
xutened, nmo uMmeHu Kosocok, yxe
OTHpaBUJICAH K npunicjibuaM U3
KOCMOCA, HaJesich MOJYYUTh y HHX

Vtomto doSlo hlaseni, Zze jisty
venkovan jménem Klasek se wuz
vypravil k vetfelciim z vesmiru, jelikoz
doufal ziskat od nich semena obftich
rostlin.
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CEMCHA TUTI'aHTCKHUX paCTeHI/Iﬁ

bennsxku UCIIYCTWJIA PaJOCTHBIN
KpUK, YBWJIEB 3€JeHbIi Oeper c
pacTyluuMu MajdbMaMH, TEPCUKaMH,
OaHaHamw, OpPEXOBBIMH u
areJbCUHOBBIMU JIEPEBBSIMHU.

Ubozéci vyskali radosti, kdyz spatfili
zeleny bieh sbujnymi palmami,
broskvonémi, bananovniky, ofeSaky a
pomerancovniky.

CooOpa3uB, 4TO ceiyac Ha4HETCS
KHHOCEAHC, KOPOTHIIMIKH OpPOCHIINCH

3aHUMAaThb MCCTaA.

KdyZz se ¢lovickové dovédéli, ze
predstaveni za¢ne co nevidét, nahrnuli
se dovnitf

He paszbupas noporu, oH 3abpen Ha
Kpail ropojia HaTKHYJICSI TaM Ha 3a00p
1 HAaOWJI Ha 10y MIMIIKY.

Nazdaibtih doSel az na kraj mésta,
narazil tam hlavou na plot a udélal si
bouli na cele.

OcCTaHOBMBIINCH, OH NOJHSI IJa3a, U
yBUZeNl Ha 3a0ope HAANHUCH: «
HesHaiika nypaky.

Zastavil se, zdvihl o¢i, a spatfil na
ploté népis: ,, Neznalek je hlupak®.

OH J0oAro CTosI, MPIKUMAsICh K
3a0opy J100M, a cné3bl BCE JHIUCH U

Dlouho tu takhle stal s hlavou opienou
o plot, slzy mu tekly proudem a ne a

HUKaK HE MOI'JIM OCTAaHOBUTLCS. ne je zastavit.

Neznalek ucukl a chtél ji odstréit,
dokonce 1 dupl.

Hesnaiika 3agepran mie4oM, crapasch
cOpocuTh €€ DPYKY, W JaXe HOrou
3aJpbIrai.

Zdroj: Nosov, online, kap. 27 — 29 —Hocos, online kap. 27 — 29, cit. 20. 03. 2012

Na zéklad¢ vySe uvedenych ukazek ztextového materialu, konkrétné z originald

v rustin€ a jeho prekladu do ¢estiny mizeme zformulovat nasledujici zavéry:

e V rusting je uziti pfechodniki a pfechodnikovych konstrukci mnohem castéjsi, nez
uziti stejnych jazykovych konstrukei v ¢estiné.

e Pii piekladu dramatu A. P. Cechova Tii sestry v absolutni vét§ing piipadil se
piekladatel snazil zaménit pfechodniky jinymi konstrukcemi, které by maximalné odrazely
vyznam prislusného slova, ale zaroven byly jasné a zndmé ¢tenaiam.

e Pravidlem neni, ze pro pieklad jednoho prechodniku mize byt uzit jenom jeden
zpusob prekladu, takovych zplsobt je nékolik a tentyz prechodnik muze byt pielozen jak

souvétim se slu€ovacim pomérem, tak i naptiklad vétnym ¢lenem.
5.2 Zakladni zpiisoby piekladu transgresivii

Na zaklad¢ téchto zavért zformulujeme nékolik zakladnich zplsobl, kterymi ruské

pfechodniky a pfechodnikové konstrukce miizou byt pielozené do Cestiny.
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5.2.1 Preklad pomoci hlavni véty

Prvni a nejvice se vyskytujici zptisob prekladu v nasem textu je pieklad pomoci hlavni

vety v soufadném souvéti. Luka$ Provaznik ve své bakalarské praci uvadi, ze ,,pti prekladu

prechodnikii pomoci vty hlavni se pouziva obvykle pomér sluovaci. Obcas je ale moZnost

rozdelit vétu do dvou vét samostatnych, obvykle to vznikd pfi slab$i vzajemné vazbé.

V nasem textu ale krom¢ poméru slucovaciho se také potkavame s ptipadem, kdy v souvéti

jsou véty v poméru odporovacim* (Provaznik, online, cit. 10. 02. 2012).

o [10um Ha pamouxy, He 3Has ymo ckazamv. Prohlizi si ramecek a nevi, co by rekl.
(slu¢ovaci pomer)

e Bcmaém, oensovisasce. Vstane a rozhlizi se. (slucovaci pomér)

o bepém Mawy 3a manuio, cmesice. Bere Masu kolem pasu a smeje se. (sluCovaci
pomér)

o /lsa oguyepa 6xo0sm u, Ysuoe8 UYeayIWyrcs napy, OCMAHABTUBAIOMCA 8
usymnenuu. Dva dustojnici vejdou, spatii libajici se parek a zastavi se v udivu.
(slucovaci pomer)

e [oém, omeopsem Opyeyio 0eepb U, 3a21anye 6 neé, sameopsiem. Jde, otevira druhé
dvere, nahlédne dovniti a zase zavre. (slucovaci pomér)

o A 3an0dicun oom, He cnpocug y 8ac no3goneHus. Vypiijcil jsem si penize na vas dum,
aniz jsem se zeptal vas. (odporovaci pomer)

o Ocmanosusuiucy, OH NOOHAL 21a3d, U yeuden Ha 3abope naonucw: « Hesnatixa

oypaxy.__Zastavil se, zdvihl oci, a spatril na ploté napis: ,, Nezndlek je

hlupak “.(slucovaci pomér)

e He3snatixa 3a0epean nievom, cmapasicb coOpocums eé€ pyKy, u 0axce Ho2ot 3a0pbledll.

Neznalek ucukl a chtél ji odstrcit, dokonce i dupl. (slucovaci pomér)

5.2.2 Preklad pomoci vétného ¢lenu

Dalsim zptisobem piekladu je pteklad pomoci vétného ¢lenu. Nejcastéji se v naSem

textu setkdvame s uzitim adverbia ve funkci pfisloveéného urceni, také se jmennymi tvary

adjektiv, které jsou soucasti prisudku jmenného, doplitkem a se shodnym ptivlastkem.

e /lpuna 6 Oenom naamee cmoum, 3adymaswucsy. Irena v bilych Satech stoji

zamyslend. (dopln¢€k)
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e Mawa, 3a0ymaswiuce HA0 KHUICKOU, MUXO Hacsucmvléaem necHro. Zadumand
nad knizkou tise si pohvizduje pisen. (dopln€k)

o Onvea nooaém emy moaua xkmou. Olga mu podava micky klic. (ptislovecné urceni
zpisobu)

e Xooum no cyene moaua, nomom ocmanasnusaemcs. Chodi po jevisti micky, pak se
zastavi. (ptislovecné urceni zpiisobu)

o [lomsazueaemcs u He chnewa yxooum k cebe. Protahuje se a pomalu jde do svého
pokoje. (ptislovecné urceni zplisobu)

® 3a cyeHotl noém HAHbKA, yKauusas pebOéuka. Za scénou zpivd chuva, chovajici dité
(ptivlastek shodny)

e On odonco CMOAJ, NPUNCUMAACHL K 36160DV JZ60M, a Ccné3vl 8CE€ NUNUCL U HUKAK He

moenu ocmanosumscs. Dlouho tu takhle stal s hlavou oprenou o plot, slzy mu tekly

proudem a ne a ne je zastavit. (dopln€k)

5.2.3 Preklad pomoci prechodniku
Tteti zpusob piekladu je preklad pomoci ptechodniku, ktery se miize zdat na prvni
pohled nejjednodussi, jelikoz je to pieklad “slovo od slova®“, je to zplsob nejméné uzivany

jak v literarnim, tak i v jiném typu prekladu. V nasem textu se ale n¢kolikrat vyskytuje.

o  Bepwunun, nooymas, ckazan... Zamysliv se, rekl... (ptechodnik minuly)

o Vxooum c Kynvieunvim, nocsucmuigasa. Odejde s Kulyginem, hvizdaje si.
(pfechodnik ptitomny)

e Upuna, pvidas, cnpocuna... Irena se pta vzlykajic ... (ptechodnik pfitomny)

o Conéuviti npoxooum 6 21yOuHe cyeHvl C 08YMA ouyepamu, Yeuoes
YebOymuikuna, on nogopauusaem xk nemy. Soleny jde vzadu na scéné se dvema

diistojniky; wvidév Cebutykina, obraci se k nému. (pfechodnik minuly)
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5.2.4 Preklad pomoci piredlozky nebo pomoci ustrnulych forem

Transgresiv se mize piekladat i jinym zptsobem, naptiklad ustrnulym pfechodnikem,

nebo nevlastni predlozkou: buseodapa omyy, mwi cecoons 30ecv. Diky otci jsme dnes tady.

Hauunaa ¢ npownozo eooa, cumyayus uzmensiemcs. Pocinaje minulym rokem se situace

porad meni.

5.2.5 Preklad pomoci vedlejsi véty

Podle LukdSe Provaznika a jeho bakalaifské prace: ,,pfechodniky jsou nejcastéji

prekladany vedlejsi vétou. Hojn€ uzivané jsou véty prislovecnd, ¢asova, zplisobova, pfi¢inna,

pripustkova, podminkova, celova. Nékdy je uzivana i1 véta privlastkova® (Provaznik, online,

cit. 10. 02. 2011).

Omuezo mvl, €06a HAYABWIU IHCUMDb, CIAHOBUMCSL CKYYHbL, Cepbl, HEUHMEPECHDI,
JIeHUBbI, PAGHOOYWIHbL, becnonesnbl, Hecuacmubl. Proc, sotva zacneme Zit, jsme
hned nudni, Sedivi, nezajimavi, lini, lhostejni, nepotrebni, nestastni. (ptislovecna
véta Casova)

bybnuk, ysnas o mom, umo 3natika omnpasnsiemcsi 8 3enéuviii 20poo, 6vb138aNCs

omeesmu e20 Ha mauwiune, u 6ckope onu yexanu. Kdyz se Keksik dovédel, Ze se

VSezndlek chysta do Zeleni, nabidl mu, ze ho tam doveze, a za chvilicku odjeli.
(ptislovecna véta Casova)

Heoowcuoauno ece euoenu, Kak noo GIUAHUEM KAKOU-MO He8eOOMOU CUJIbl
noauyelckue NOOHANUCL K8epXy U, NOmeps8 C6s13b C 3eMilell, NPUHSAIUCDH
becnomowHo Kygvipramuvcs 6 8o30yxe. Byli svédky, jak se policajti pod viivem
Jjakési neznamé sily vznesli do vysky, bezmocné se kouleli vzduchem, jako by se

jim propadla zemé pod nohama. (ptislove¢na véta zptisobova)

Kax pas 6 smo epems nocmynuno OoneceHnue, umo OOUH U3 OEPEeBEHCKUX
arcumeneti, no umenu Konocok, yjce omnpasuics k npuwiensyam u3 KOcmocd,
HAdesAch NOIYYUMb ) HUX CeMeHd 2ueanmckux pacmenui. V tom doslo hldseni,
Ze jisty venkovan jménem Kldsek se uz vypravil k vetrelcum z vesmiru, jelikoZ
doufal ziskat od nich semena obrich rostlin. (ptislovecna véta ucelova)

beonsorcku  ucnycmunu padocmuuiti Kpuk, yeuodes  3elleHvlil  Oepee ¢
Pacmywumu nATbMamu, nepcuKamu, OAHAHAMU, OPEXO8bIMU U ANETbCUHOBIMU

oepesvamu. Ubozdci vyskali radosti, kdvz spatrili zeleny breh s bujnymi
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palmami, broskvonemi, bananovniky, oresaky a pomerancovniky. (ptislovecna
véta casova)
o Coobpasus, umo ceuyac HA4YHEMCs KUHOCEAHC, KOPOMBIUKU OPOCUTUCDH

sanumams mecma. Kdyz se clovickové dovedeli, ze predstaveni zacne co

nevidet, nahrnuli se dovnitr. (ptislovecna véta ¢asova)

Kromé téchto vét, jak ve své praci uvadi Lukas Provaznik, rusky pfechodnik mize byt

také prelozen: ,,vedlej$i vétou pri¢innou (He 3nas nuuezo, ona nonyyuna eounuyy. Protoze nic

nevedela, dostala pétku.), vedlejsi vétou podminkovou (He npouumas smy xuuey, s Ovl he

3HaN Huyeeo o Haweu cmpawne. Kdybych si neprecetl tu knihu, nevedel bych nic o nasi zemi.),

vedlejsi vétou piipustkovou ( JKenasa nam ycnexos, nomouv ona Ham He moena. Ackoliv nam

prala uspéch, nemohla nam pomoct.)* ( Provaznik, online, cit. 10. 02. 2012).

Ukazalo se, ze vruznych literarnich Zanrech (drama, povidka) se ptrechodniky
prekladaji stejnymi zplsoby, ale v dramatu, na rozdil od povidky, se nesetkdme Casto
s prekladem pomoci vét vedlejSich. V povidkach naopak je to nejpouzivanéjsi zpusob, kdyzto
pteklad pomoci ptechodniki nebo ustrnulych forem a ptedlozek se v povidce neobjevuje.
Musi se brat v avahu nejenom zanrovy rozdil, ale i doba vzniku samotnych textl a jejich
piekladi. Déli je vice nez padesatilety rozdil. Jak uz bylo uvedeno, v Cechovové dramatu
vetsina predlozenych piiklada jsou scénické poznamky, které popisuji chovani a vlastnosti
postav, ale 1 vpovidce jsou to ptiklady zpopisu prostiedi nebo postav, nejsou ovSem
oddéleny od samotného textu jako scenické poznamky. V beletrii existuji dva nejpouzivane;jsi

zpusoby piekladu prechodnikt.

e Pomoci hlavni véty. Rusky ptfechodnik se pteklddd pomoci soutadného
souvéti, v prvni vét€ se vyjadiuje d€j predCasny nebo soucasné probihajici
s déjem hlavnim a v dalsi vété, nebo vétach se vyjadiuje hlavni d¢;j.

e Pomoci vedlejsi véty. Rusky prechodnik se ptekladd pomoci podiadného
souvéti, kde hlavni véta vyjadiuje hlavni d¢j a véta zavisld vyjadiuje déj

predcasny, nebo soucasné probihajici.
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Zavér

V nasi préci jsme prozkoumali pfechodniky z hlediska jejich formalnich a funkénich
vlastnosti, jejich frekvenéniho vyskytu v ¢estiné a v rustiné a poukazali jsme na hlavni
metody a zpusoby jejich piekladu. Po komparaci tohoto morfologického prostiedku v obou
jazycich jsme dosli k ur€itym zavérim. Zaméftili jsme se na texty oblibenych a v§em zndmym
autordl, tyto texty nam pomohly odhalit i ty nejzajimavéjsi pfipady vyskytu riznych forem
prechodniki. Cilem prace bylo porovnani pfechodnikii a jejich vlastnosti ve dvou jazycich,
v CeStiné a vrustiné. Na zékladé dél krasné literatury jsme ukazali, jak se s témito

konsktrukcemi vyporadavaji autofi, jak je piekladaji z jednoho jazyka do druhého.

Dosli jsme k zavéru, ze se ¢estina s rustinou stoprocentné shoduji v definicich, pokud
jde o hlavni vymezeni transgresivii. Ukazalo se, Ze pfechodnik v rutiné a v CeStiné je
morfologicky prostfedek, ktery oznacuje déje soucasné probihajici nebo na sebe navazujici.
Z hlediska syntaktického ma piechodnik v ¢estiné ve véte funkei atributu verbalniho, kdezto
v rustiné je to vzdy pfislove¢né urceni. V cestiné piechodnik vyjadiuje vid, slovesny rod,
¢islo a cas, zatimco v rustiné vyjadiuje pouze slovesny vid. Pro lepsi prehled jsme sestavili
tabulku rozdili. Nejvétsi z nich byly ovSem tam, kde se ptfechodniky tfidi podle rodu a

kategorii, které se v rustiné nevyjadiuji.

Celkové se ukazalo, ze v cCestiné je samotny proces tvoreni mnohem slozitéjsi.
Nejzaludnéj$i moment nastava v dobé, kdy se musi pouzit spravnd forma, ktera zavisi
nejenom na kmeni, ale zaroveinl na rodu a ¢isle. K tvofeni se pouzivaji dva soubory koncovek
u piechodniku pfitomného a minulého, zavisi to na zakonceni kmene. V rustiné se k urcitému
tvaru pfipojuje pouze jeden soubor koncovek, nezalezi na rod¢ ani na ¢isle. U prechodniku
minulého v ¢esting jsou ale vyjimky nebo zvlastnosti, které si musime zapomatovat, napiiklad
tvofeni prechodniku od sloves typu ,,zacit“. Velky pocet vyjimek a zvlastnich ptipadt
znesnadiiuje tvofeni, a proto jsme dospéli k zaveru, Ze nehledé na ruska slovesa, od kterych

nelze utvoftit pfechodnik, a na prechodniky od sloves zvratnych, na které se musi davat pozor,

vvvvvv

Posledni dobou ptechodniky cestin€ ustupuji, je to tvar slovesa, ktery se hojné
nepouziva, a kdyz ano, tak pouze v pisemnych projevech, ale existuji tvary a formy, kterymi

se nahrazuji, protoze soucasnost déjii stale existuje a musi se né¢jakym zplisobem vyjadfovat.
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K zjisténi konkuren¢nich forem piechodnikii v cestiné jsme pouzili nékolik vét
z Ceskych dél 19. stoleti a pfechodniky v nich jsme nahradili jinymi formami tak, aby se
neménil vyznam. Nekteré piiklady vét s prechodnikovymi konstrukcemi jsme vzali
z gramatik a v nich také nahrazovali pfechodniky jinymi prosttedky. U rustiny jsme se obratili
na praci D. E Rozentala. Uvadi, ze ve vétSin¢ ptipadl se ptfechodnikové konstrukce v rusting
nahrazuji pomoci vedlejsi véty, nasleduje dalsi zplisob - hlavni véta, potom verbalni
substantivum a verbalni adjektivum. Takze se ukézalo, Ze se tyto formy a moZnosti zdmény
v ¢estiné a v rustiné shoduji. Lisi se jenom ve frekvenci uzivani. Znamena to, ze v obou
jazycich konkuruji pfechodnikiim ptredevs§im hlavni véty, vedlejsi véty, substantiva utvorena

ze sloves a vazby s adjektivy.

Ve frekvenci uziti se 1i$i nejenom konkurencni formy ptechodniki, ale i samotné
pfechodniky. Po pfecteni nazori nékolika lidi, ktefi se zabyvaji jazykovédou ale i téch, kteti
s ni nemaji moc spole¢ného, jsme usoudili, ze v uzivani prechodnikii v ¢eském jazyce existuji
dvé hlavni tendence. Piechodniky nejsou zcela mrtvym tvarem, ale jejich uziti zptsobuje
znacné problémy rodilym mluvéim, nemluvé o cizincich. ,,UZ hodné dlouho se uzivaji
nehled¢ na rod a ¢islo, malokdo zna tvary z pfirucek a Skolnich ucebnic* (Cvrcek, online,
cit.25. 10. 2011). Ustup uzivani piechodnikii s tim uzce souvisi. Lidé nemaji potiebu uZivat
tvary neznamé a slozité. A tak nastava situace, ze prechodniky se vyskytuji pfevazné jenom
v psanych projevech, nikoliv v ustnich. Ustup piechodniki zkouma ve své praci i Emil
Dvotrak. Tabulka v kapitole s nazvem ,Pfechodniky po strdnce stylistické* ukazuje
v procentech frekvenci uziti prechodnik v ¢esStiné od 40. let 14. stoleti, podle ni ustup
transgresivll zacina uz koncem 14. stoleti. Rustina uziva ptechodniky ve vice pfipadech, o
tom muzu posoudit jako rodilda mluv¢i. Nejlepsi zptlisob, jak to ovéfit a porovnat s ¢estinou, je
pouzit Udaje z jazykovych korpust. Vybrali jsme tii korpusy, které byly srovnadvany mezi
sebou. Rozdily ve frekvenci byly ohromné. V ¢eském mluveném korpusu ORAL 2008, ve
kterém jsou zachyceny projevy ustni ve vyhradné neformalnich situacich, vyskyt prechodniki
byl nulovy, to znamend, ze ani jeden ucastnik z 995 nepouzil prechodnik, kdezto v ruském
mluveném korpusu z ptiblizné deviti miliont slov, dvacet jedna tisic bylo piechodniki. Kdyz
se ukazalo, ze rozdil je tak vyznamny, nastava dalsi problém, a to problém piekladu ruskych

ptechodniki do Cestiny.

Vybrali jsme tii dila ruskych autorti Cechova a Nosova drama Tii sestry a détské
povidky o Neznalkovi, k nim jsme nasli jejich pieklady do cestiny. Zjistili jsme nékolik
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zasad, predevsim to ze ve vétSiné ptipadl se piekladatel snazi prechodnik zaménit, a také ze
neexistuje pravidlo, jak prekladat jeden ptfechodnik stejnym zplisobem. Ve své bakalarské
praci student Masarykovy univerzity Luka§ Provaznik uvadi zakladni zptsoby, kterymi se
prekladaji ruské prechodniky do ¢estiny. Jsou to pieklad: hlavni vétou, pomoci vétného ¢lenu,
prechodnikem, pomoci ustrnulych forem nebo ptedlozek a vétou vedlejsi. Tyto zpusoby se
shoduji s praxi, skoro kazdy z nich byl ptedstaven i v naSich textech. Pro Sir$i piehled byly
vybrany texty zriznych casovych obdobi a sriznym zameétenim. Ukazalo se, ze v drtivé
vétSin€ piipadi citi autofi potiebu prechodnik pfelozit jinak neZ prechodnikem, a jenom
v situacich, kde to doopravdy nejde, nebo kde to povazuji za nutné, prechodnikovou vazbu

zanechavaji.
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