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ABSTRAKT

Tato bakalatrska prace se zabyva problematikou omezeni obcanskych prav Ameri¢ani
japonského ptvodu, zejména na uzemi zédpadniho pobiezi USA, v dobé druhé svétové valky.
Prvni ¢ast pojednava predevSim o historickém kontextu a pficinach celého problému, déle
nasleduje popis kli¢ovych pravnich norem formujicich postaveni japonské mensiny v USA a
USA v této zalezitosti, v€etné nejznaméjsiho ptipadu tykajiciho se japonskych Americ¢ant —
Korematsu v. US. Prace také stru¢né pojednava o ptehodnoceni celé politiky diskriminace
v 80. letech 20. stoleti, které¢ vyvrcholilo omluvou americké vlady a odSkodnénim zasazenych

obdéand.

Klic¢ova slova: Ameri¢ané japonského ptvodu, 2. svétova valka, pravni postaveni



ABSTRACT

This Bachelor’s thesis deals with the issue of suspension of Japanese Americans* civil
rights during the Second World War, particularly on the West Coast of the U.S. The first part
focuses primarily on the historical context and reasons to the problem, followed by a
description of key legal rules framing the legal status of the Japanese minority in the U.S. and
a description of their practical implementation. Finally the most important U.S. Supreme
Court Decisions in this matter are introduced, including the most famous case concerning the
Japanese Americans — Korematsu v. United States. The thesis also discusses briefly the
process of rethinking the entire policy of discrimination in 1980s, resulting into an official
apology of the American government accompanied by provision of redress and reparation for

affected citizens.
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UvoD

Prace se zabyva pravnim postavenim japonskych Ameri¢ant ve Spojenych statech za
druhé svétové valky. Tato problematika je v ceské odborné literatute zatim pfili§ neprobadana
a pohled na ni zaxiologického hlediska se i v zahrani¢nich publikacich dosti rizni a
v minulosti se zna¢né ménil od naprostého bagatelizovani celé otazky az po seridzni vyzkumy

snazici se piehodnotit udalosti, ke kterym doslo v USA po japonském ttoku na Pearl Harbor.

Vstup USA do konfliktu s Japonskem znamenal tehdy vyrazny posun ve vztahu
americké vlady k ur¢itym skupindm obyvatel, zejména k tém japonského ptvodu, oficidlné
tehdy zdGvodnovany potiebou efektivni obrany pied nepfitelem. A v centru pozornosti této
prace stoji pfitom predevs§im vztah Spojenych stat a jejich vlastnich ob¢anl — japonskych
Americ¢ant — lidi, ktefi se na izemi USA narodili, hovotili plynné anglicky, v Japonsku ¢asto
ani nikdy nebyli, ptesto byli svoji vladou oznaceni za pfivrzence nepiatelského statu a nucené
deportovani do tzv. relokacnich center, masovych tabori, kde byli nuceni zit

v improvizovanych podminkach az do zavérenych etap valky.

Cilem prace je popsat postupnou pravni degradaci japonskych Ameri¢anid
z plnopravnych obcanii az na zvlaStni kategorii obyvatel, blizici se néfemu, co bychom
mozna nazvali ,,cizinec s obCanstvim®. Prvni ¢ast prace se zabyva piedevsim historickym
kontextem a pfi¢inami celého problému, dale nasleduje popis klicovych pravnich norem
formujicich postaveni japonské menSiny v USA, zptisobu jejich realizace, a dale pfedstaveni
nejzndméjsich rozhodnuti Nejvyssiho soudu USA v této zalezitosti, které byly vyneseny jeste
pfed samotnym ukoncenim internace a které jsou, nutno piredem podotknout, dodnes
mnohymi povazovany za jednu zvaznych skvrn na jeho reputaci. Prace také strucné
pojednava o prehodnoceni celé politiky diskriminace v 80. letech 20. stoleti, které vyvrcholilo

omluvou americké vlady a odskodnénim zasazenych obcani.

Z hlediska pramenti prace vychazi pfedev§sim ze zkoumani fady primarnich zdroju,
kterymi jsou na pfisluSnych internetovych portalech volné€ ptistupné pravni ptredpisy (zakony,
nafizeni, vyhlasky...) a soudni rozsudky amerického Nejvyssiho soudu. Cennym zdrojem
informaci bylo dilo ,,Race, Rights, and Reparation* autora Erica K. Yamamota, které se
ucelené¢ zabyva pravni strdnkou internace japonskych Amerianil, zejména interpretaci
rozsudkd Nejvyssiho soudu. Z hlediska lidskych prav o problému rovnéz pojedndva volné

dostupnd zprava americké Komise vySetiujici relokaci a internaci civilisti v dob& valky



,Personal Justice Denied*“, povinna literatura pro kohokoliv, kdo se pravnim postavenim

japonskych Americant za 2. svétové valky zabyva.

Naopak sociologicky nahled nabizi kniha ,,Lost and Found“ od K. L. Ishizuky,
ukazujici uskute¢néni danych pfedpist v praxi a jejich piisobeni na spole¢nost. K tématice
pfistupuje spiSe popularné-naucnym zplisobem, vcetné zatfazeni obrazovych materialt jako
dobovych fotografii apod. Kotfeny celého problému, stejn¢ jako jeho dopady se zabyva déle
kniha ,,Democratizing the Enemy“ autora jménem B. M. Hayashi, snazici se i o hlubsi
usouvztaznéni problému v kontextu tehdejSi americké politiky. Struény vycet pouzité
literatury uzaviraji ,,Déejiny angloamerického prava“ od prof. Kuklika a doc. Seltenreicha,
jejichz pasaze tykajici se soudnich procesi s japonskymi Americany se pro mé staly hlavnim
zdrojem mého zajmu o tuto problematiku a impulzem k sepsani této prace. Seznam vSech

zdroji je uveden v jejim zavéru.

1. Historicky kontext

Japonci prichédzeli do USA po otevieni své zemé v poloving 19. stoleti a usazovali se
pfedevsim na zapadnim pobiezi Spojenych statl — vétSina jich Zila v oblasti Kalifornie. Velky
pocet Japonct zil rovnéz na Havajskych ostrovech, které vSak v této dob¢ jeste¢ nepattily
(formaln¢€) k USA a stoji proto mimo pozornost této prace. Celkové zilo pred bitvou o Pearl
Harbor v USA asi 120 000 lidi japonského plivodu, pfi€emz asi dvé tfetiny znich uz se
narodily na americké piidé a mély tedy americké obéanstvi.' Nutno podotknout, Ze agkoli se
toto ¢islo miize jevit vzhledem k rozloze Japonska jako vysoké, ve Spojenych statech to

nebylo ani 0,1% celkové populace.

Tato menS$ina byla spole¢né s ostatnimi Asiaty pfedmétem diskriminace ze strany
vétSinového obyvatelstva 1 statu jako takového. To se projevovalo i na moznosti ziskat
americké obcanstvi. Aby se cizi statni ptisluSnik mohl stat americkym obc¢anem, musel projit
tzv. naturalizaci. Podle zdkona z roku 1790 se tato naturalizace tykala pouze ,,svobodnych

bilych osob*, od roku 1870 i lidi s africkymi kofeny. Asiaté nespadali ani do jedné skupiny, a

! HAYASHI, Brian Masaru. Democratizing the Enemy: The Japanese American Internment. lst edition. Princeton and

Oxford: Princeton University Press. 2004. 344 s., str. 60



tak nemohli jakozto imigranti ziskat americké obcanstvi. Teprve od roku 1943 ziskali

vyjimku Cifiané, pozdg&ji Indové a Filipinci, ostatni Asiaté, a tedy i Japonci, az v roce 1952.2

Americké pravo preferuje pifi urCovani obCanstvi narozenych déti tzv. zasadu ius soli,
na rozdil od evropské (kontinentalni) tradice ius sanguinis. Na zékladé tohoto ,,prava pudy*
déti narozené cizinciim na americkém Uzemi ziskdvaji i statni obcCanstvi, a to se tykalo i
Japoncii. Dva kli¢ové imigracni zékony z roku 1907 a roku 1924 nicméné zastavily moznost
ptilivu novych japonskych imigranti do USA. Ve Spojenych statech tak vznikly dvé pomérné
jasné (rokem 1924) vymezené generace lidi japonského ptvodu: Issei (—1H) — neboli prvni
generace lidi bez am. ob¢anstvi, a Nisei (1) — ¢ili generace druh4, obyvatelé narozeni jiz
ve Spojenych Statech a majici i jejich obCanstvi. Pro ucely této prace rozumime terminem
,japonsti Americané* pouze ty osoby s japonskymi kotfeny, které zaroveit mély i americkou

statni pfislusnost, a byly tedy Americany de iure, (t.j. vykladame tento termin restriktivné).

7. prosince 1941 podniklo Japonsko piekvapivy utok na Pearl Harbor. Tento akt
jednostranné agrese sjednotil postoj americké spolecnosti a urychlil pfipravy na vstup USA do
valky.> Dopady na postaveni japonské mensiny v USA byly nedozirné. Po ttoku na Pearl
Harbor se jeji situace pochopitelné jesteé vice zhorsSila, a to jak co se tykalo pristupu americké
vlady k ni, tak samotného postoje vefejnosti. Napf. jisté kalifornské holi¢stvi nabizelo idajné
wHoleni pro Japonciky zdarma“, s dodatkem Zze ,neodpovida za nehody*. Guvernér statu
Idaho zase proslul vyrokem: ,Nejlepsim resenim by bylo poslat je vsechny zpatky do
Japonska a pak cely ostrov potopit. Ziji jako krysy, mnozi se jako krysy a chovaji se jako

krysy. «?

O tom, ze vetejnost nebyla japonskym Ameri¢anim pfili§ naklonéna, svéd¢i i uryvky
z dobovych novin tykajici se relokacnich tdbort, kde byli pozdéji japonsti Ameri¢ané
internovani. Los Angeles Herald Express 13. listopadu 1944, tedy v dob¢, kdy uz se internace
chylila pomalu ke konci, mimo jiné publikoval ¢lanek, ve kterém stalo, Ze doslova:

., Kalifornie uz nikdy nechce, aby se Japka vratili... Vzpominka na nase skvelé americké

2 YAMAMOTO, Eric K., et al. Race, Rights, and Reparation: Law of the Japanese American Internment. st edition. New
York: Aspen Publishers. 2001. 490 s., str. 36

? REISCHAUER, E. O. — CRAIG, A. M. Déjiny Japonska. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny. 2003. 443 s., str.
260

4 TINDALL, G. B. — SHL, D. E. Déjiny Spojenych statii americkych. 5. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny. 2008. 904
s., str. 611



chlapce, kteri zemreli v rukou Japoncikii — vzpominka na Pearl Harbor — vzpominka na zradu
tech Japoncii, kteri tu s nami zili, ale svou vérnost prisahali narodu divochii, to je diivod, pro¢

tu Japka nechceme.

Ve spolecnosti se zkratka vytvofila Siroce sdilend piedstava, ze Japonci pusobi
v Americe jako podvratny zivel a Ze si i pfes to, ze néktefi z nich maji americké obcanstvi,
nadale zachovavaji vérnost zemi svého plivodu a japonskému cisafi. To mé¢l dokazovat fakt,
ze mnozi nadale udrzovali kontakt se svou zemi, ¢i se sdruzovali v riznych japonskych

spolcich nebo posilali své déti do Skol, kde se vyucovala japonstina.

Pro Sirokou vefejnost i mnohé vojenské distojniky (vcetné hlavniho zastance internace
generalporucika DeWitta — viz nize) splyvaly pojmy jako ndrodnost, kultura ¢i loajalita
v jedno, coz bylo mnohdy v rozporu stim, co pozorovali pozdéji velitelé v internacnich
taborech, nebo tvrdily poznatky tehdejSich kulturnich antropologi v ¢ele s Franzem Boasem
& Ruth Benedictovou.® Z jejich vyzkumi totiz vyplyvalo, Ze mezi témito pojmy je tieba
disledné rozliSovat. V mnoha situacich (at’ uz pfi terénnim vyzkumu antropologli pfimo
v relokacénich taborech, nebo v armadé, kam nastoupila i fada osob japonského ptivodu), se
totiz ukazalo, Ze mnozi japonsti Americané jsou svoji zemi loajalni a vazby na zemi ptivodu
svych rodi¢i ¢i prarodict jiz nepocituji ¢i jen velmi slabé. Nehledé na to, ze i kdyby je
pocitovali, toto samo o sobé nemtlize byt posuzovano jako pravni skute¢nost, formujici néci

pravni postaveni. Tou by se mohl stat teprve projev takového smysleni navenek napi. ve

formé urcité protistatni ¢innosti.

Ve skutecnosti nenajdeme zadnou ucelenou studii zdoby pied vydanim
protijaponskych predpist, o kterou by americka vlada mohla opfit svlij postup a ospravedInit
tak internaci. Mnohé vidci osobnosti na klicovych postech se tak pii svém rozhodovéni o
internaci japonskych Americ¢ant fidily spiSe intuici a v tehdejs$i americké spolecnosti obecné

roz$ifenym protijaponskym naladénim.

V pozd¢jSich soudnich procesech s japonskymi Ameri¢any, nesouhlasicimi se svou
internaci, byl pfesto Casto zdlraznovan obranny ucel celého programu relokacnich center,
pfedev§im jeho prospéSnost pro prevenci sabotdzi a SpionadZze. Strach zjaponského

Spionazniho programu byl v americkych vladnich kruzich citit uz pted valkou a byl jednim

S ISHIZUKA, Karen L. Lost and Found: Reclaiming the Japanese American Incarceration. 1st edition. Urbana and Chicago:
University of Illinois Press. 2006. 248 s., str. 11
¢ HAYASHI, Brian Masaru. Democratizing the Enemy: The Japanese American Internment. 1st edition. Princeton and

Oxford: Princeton University Press. 2004. 344 s., str. 16
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z hlavnich motor nevraZivosti mezi obdma zemémi.” Co se ty¢e podloZenosti téchto obav, je
nicméné nutno podotknout, Ze po bitvé o Pearl Harbor nebyl zaznamendn Zadny odhaleny
pfipad protistdtni Cinnosti ze strany japonskych Americani a i pfed ni byly Spiondzni
incidenty ojedin¢lé a ani zdaleka se jejich pocet nepfiblizoval poctu piipadi Spiondze ze
strany obyvatel némeckého ¢i italského plivodu, kteti byli vSak celou politikou vysidlovani a

umistovani do shromazd’ovacich tibort zasaZeni jen minimalng.®

Celkové lze tedy shrnout, Ze rasové piredsudky americké vefejnosti, stejn¢ jako
ptredstavitelli vefejné spravy byly vici japonskému etniku v 1. poloving 20. stoleti velmi silné
a tato spoleCenska atmosféra se stala hlavnim ideovym zdrojem pravnich predpist

formujicich postaveni japonskych Americ¢anii v dobé druhé svétové valky.

2. Omezeni ob¢anskych prav

2.1. Prezidentsky dekret ¢. 9066

V reakci na prekvapivy utok Japonska na Pearl Harbor 7. prosince 1941 podepsal 19.
unora ndsledujiciho roku prezident Roosevelt klicovy dokument tykajici se pravniho
postaveni japonskych Ameri¢ant, dekret ¢. 9066 (Executive Order 9066), kterym zmocnil
ministra véalky, aby vymezil v nékterych oblastech tzv. vojenské Gjezdy (military areas).’
Tento dekret byl vydan jakozto provadéci predpis (podzékonny pravni akt) k zdkonu z 20.
dubna 1918 ve znéni pozdéjsich predpist z let 1940 a 1941, tykajiciho se narodni bezpecnosti
v dobé¢ valky. Dekret je uvozen odiivodnénim, Ze Gispé$né vedeni valky vyzaduje uZziti vSech
moznych zpusobli ochrany proti Spionazi a proti sabotazi smétujici proti zatizenim slouzicim
k narodni obrang, tak jak jsou definovany ve vyse zminéném zékonu.

V dekretu prezident zmoctiuje ministra valky (event. piislusné distojniky americké

armady, na které ministr valky svou pravomoc ptenesl), aby pokud to bude povazovat za

nutné, stanovil hranice vojenskych tjezdu, ze kterych mohou byt vylouc¢eny vsechny nebo jen

7 EVEREST-PHILLIPS, Max. The Pre-War Fear of Japanese Espionage: Its Impact and Legacy. Journal of Contemporary
History. Sage Publications, Ltd. April 2007. Vol. 42, No. 2, str. 243-265

¥ HAYASHI, Brian Masaru. Democratizing the Enemy: The Japanese American Internment. 1st edition. Princeton and
Oxford: Princeton University Press. 2004. 344 s., str. 38

? Prezident USA byl (a je) opravnén vydavat tyto svého druhu vladni nafizeni na zakladé vagniho zmocnéni v americké
ustave, v ¢lanku I1., oddilu 1., vété prvni: ,, Vykonnda moc prislusi prezidentu Spojenych statii americkych, “ a dale v ¢lanku II.,

oddilu 3., véte tieti: ,, (prezident) pecuje o to, aby zdakony byly svédomité plnény.
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nckteré osoby, a v ramci kterych o pravu konkrétnich osob na pobyt v nich miize rozhodovat
minstr valky nebo pfislusny distojnik. Ministr valky je dale opravnén poskytnout osobam,
které byly z vojenskych tijezdl vylouceny, potfebnou stravu, pristtesi apod., stejné¢ jako
provadét dalsi nezbytna opatfeni k zajisténi bezpecnosti, véetné nasazeni ozbrojenych slozek,

to vie dle vlastniho uvazeni.'’

Ze znéni dekretu je ziejmé, Ze mohl byt aplikovan na kohokoli, kdo by se zdrzoval
v oblasti vojenského 1jezdu, at’ uz patfil mezi jeho obyvatele ¢i nikoliv. Zajimavé je, Ze
nejsou zminény zadné konkrétni skupiny osob, dokonce neni ani naznaceno, které osoby
mohou byt za jistych okolnosti znovych vojenskych uwjezdi vylouceny. O to Sirsi
pochopitelné bylo zmocnéni piislusnych vojenskych dustojnikl, ktefi tak méli velice
rozséhlou diskre¢ni pravomoc libovolné premistovat obyvatelstvo v riznych ¢astech zemé.
Nutno zdiraznit, Ze tuto novou pravomoc ziskali na zakladé pouhého vladdniho nafizeni ¢i
dekretu prezidenta, nikoliv na zidkladé¢ samotného zdkona o bezpecnosti schvéleného
Kongresem, ktery sZzadnym podobnym zasahem do svobody pobytu americkych obcant
nepocital. V praxi ovSem neslo o zadné ,,obecné“ zmocnéni a dekret se tykal témét vyhradné

obyvatel japonského ptivodu.

Dekret se vSak vztahoval i na osoby jinych narodnosti, tedy pfedevs$im ptisluSniky tzv.
nepratelskych narodt — Némce a Italy, nicméné jejich pocty zdaleka nedosahovaly poctu
zasazenych Japonct a japonskych Americanti. Po tomto dekretu nasledovaly dalsi, provadéci
predpisy vydané vojenskymi distojniky. Jiz 20. Gnora 1942 ministr valky Henry Stimson
poveril generalporucika Johna L. DeWitta (1880-1962), ktery se pozdéji stal hlavnim hnacim
motorem celé politiky vedené vic¢i japonskym AmeriCanim, aby dekret prezidenta
Roosevelta provedl.'' Sledujeme tak dalsi postupnou delegaci a deformaci legislativni
pravomoci na niz$i a niz$i slozky americké vlady — od zakona ptes dekret prezidenta a
nafizeni ministra az k ,,pouhému‘ generalporucikovi, nikym nevolené osob¢, kterd ziskala

pravomoc rozhodovat o Zivotech desitek tisic lidi.

' Our Documents - Transcript of Executive Order 9066: Resulting in the Relocation of Japanese (1942) [online]. [cit. 2011-
8-11]. URL: <http://www.ourdocuments.gov/doc.php?flash=false&doc=74&page=transcript>

' Personal Justice Denied: Report of the Commission on Wartime Relocation and Internment of Civilians. [online]. Last
Modified: Mon, Jan 8 2007 10:00:00 pm PST [cit. 2011-8-11]. URL:

<http://www.cr.nps.gov/history/online_books/personal_justice denied/chap3.htm>
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2.2 Vyhlaska €. 1 generalporucdika DeWitta o vojenskych ujezdech

Generalporucik J. L. DeWitt vydal na zakladé zmocnéni v dekretu ¢. 9066 vyhlasku €.
1 dne 2. bfezna 1942, urcenou obyvatelim Kalifornie, Arizony, Oregonu a Washingtonu a
vetejnosti obecné. Odvolava se v ni na jiz diive (t€sn€ po utoku na Pearl Harbor) vymezeny
obranny pas Gzemi na zapadnim biehu USA, ktery zahrnoval v podstaté celé zdpadni pobiezi
Spojenych stat, které kvili své zemépisné poloze by bylo nejvice zasazeno piipadnym
hrozicim utokem ze strany Japonska (viz Pfiloha ¢. 1). Existovala obava, ze japonské
obyvatelstvo, které v této oblasti zilo, nebude dostatecn¢ loajalni vii¢i americké vlade a invazi
neptatel by mohlo podpoftit. Ve vyhlasce se ptimo hovoii o tom, Ze tato oblast je pfedmétem
Spionaze a sabotdZze ze strany nepfatelskych ndrodd, coz vyzaduje piijeti nezbytnych

ochrannych opatfeni.'?

Na zakladé¢ zmocnéni v dekretu ¢. 9066 pak generdlporucik méni toto Uzemi na
vojensky Ujezd, coZz mu ma umoznit vyuzivat novych pravomoci svéfenych mu
v prezidentském dekretu a moci ptikazat nékterym osobam, aby jej opustily. Samotna zéna se
pak délila jesté na daldi podoblasti vymezené opét geograficky.”” Pro predstavu, hlavni
ochranny pas — vojensky ujezd ¢. 1, zasahoval asi 160 km od pobtezi do amerického
vnitrozemi a zahrnoval zépadni ¢ast stati Oregon a Washington, celou Kalifornii a jizni ¢ast

Arizony. Vojensky tjezd &. 2 zahrnoval zbytek tizemi téchto stati.'

Tato vyhlaska generalporucika DeWitta je dalezitd i z toho divodu, Ze poprvé blize
uréuje osoby, na které se ma vztahovat dekret ¢. 9066 prezidenta Roosevelta. Uklada
povinnost v§em cizincim z Japonska, Némecka a Italie, stejné jako Ameri¢anim japonského
pivodu (nikoli vSak jiz analogicky obfanim némeckého ¢i italského piivodu), kteti obyvaji
uzemi vojenského ujezdu €. 1, aby v pifipadé zmény bydlist€é tuto skuteénost nahlasili
nejpozdgji den predem pfislusnému ufadu.’” Obdobnd omezeni svobody pohybu sice

existovala pro pifislusniky cizich neptatelskych statl uz predtim, ale na zéklad¢ této vyhlasky

12 Public Proclamation No. 1 — Wikisource [online]. Last Modified: 1 October 2010, at 02:57. [cit. 2011-8-11]. URL:

<http://en.wikisource.org/wiki/Public_Proclamation No._ 1>

13 Personal Justice Denied: Report of the Commission on Wartime Relocation and Internment of Civilians. [online]. Last
Modified: Mon, Jan 8 2007 10:00:00 pm PST [cit. 2011-8-11]. URL:

<http://www.cr.nps.gov/history/online_books/personal_justice denied/chap3.htm>

" YAMAMOTO, Eric K., et al. Race, Rights, and Reparation: Law of the Japanese American Internment. 1st edition. New
York: Aspen Publishers. 2001. 490 s., str. 100
15 Public Proclamation No. I — Wikisource [online]. Last Modified: 1 October 2010, at 02:57. [cit. 2011-8-11]. URL:

<http://en.wikisource.org/wiki/Public_Proclamation No._ 1>
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byli poprvé zasazeni i americti obcané japonského pivodu, tedy lidé jen s nepiimou (a dosti

pochybnou) vazbou na nepratelsky stat, definovani pouze na zaklad¢ narodnosti svych rodici.

Do budoucna se navic pocitalo suplnym vystéhovanim veskerého japonského
obyvatelstva z pobfezni oblasti, coz v samotné vyhlaSce jest€¢ zminéno neni, a k ¢emuz na
uplném pocatku méla slouzit tzv. politika ,,dobrovolného* vyst€hovani, ke kterému
generalporu¢ik DeWitt osoby japonského piivodu od pocatku vyzgval.'® To viak pon&kud
odporovalo logice véci, pokud zvdzime, ze divodem méla byt prevence sabotaze a Spionaze.
Dosud relativné koncentrované japonské obyvatelstvo by se tak zacalo v praxi rozptylovat po
celych Spojenych statech. Jestlize je nékdo podle vlady nebezpecny v jednom americkém
staté, dalo by se logicky vyvozovat, ze bude stejn¢ nebezpecny ve state¢ sousednim. Japonsti
Ameri¢ané navic méli za dané situace jen velmi malou Sanci, Ze by se jim podafilo prodat
jejich domy ¢i pole v mistech, kde zili, za odpovidajici cenu a mit tak prostiedky zacit Zivot

jinde.
2.3 Dalsi pravni normy

2.3.1 Prezidentsky dekret ¢. 9095 o zrizeni Kancelare spravce cizineckého majetku
Prezident Roosevelt vydal 11. bfezna 1942 dalsi dekret, ¢. 9095, jakozto provadéci
predpis k zdkonu o Obchodovani s nepfitelem z 6. fijna 1917 ve znéni pozdéjSich predpist,
zejména jeho novelizace z roku 1941. Tento dekret ziizuje v ramci Ufadu pro krizové fizeni,
ktery sam spadal do prezidentské administrativy, novou Kanceldi spravce cizineckého

majetku (Alien Property Custodian).

Na tento ufad byly delegovany pomérné Siroké pravomoci, tykajici se spravy majetku
neptatelskych statd (tj. Italie, Némecka a Japonska) nebo jejich statnich ptislusnikti. Timto
zpiisobem doslo i ke zmrazeni finan¢nich prostfedkt mnohych cizincii, coz mélo za nasledek
mimo jiné i to, Ze se takové osoby nemohly z vojenskych tjezdt samy véas vystéhovat.'” Zde
je tieba si uvédomit, ze v této dobé bylo celkem bézné, Ze v ramci jedné rodiny zili jak
cizinci, tedy lidé bez obcCanstvi USA, de iure Japonci, tak jiz jejich potomci, de iure

Americané, a tak tento pravni predpis nepiimo zasahoval i je.

' Y AMAMOTO, Eric K., et al. Race, Rights, and Reparation: Law of the Japanese American Internment. 1st edition. New
York: Aspen Publishers. 2001. 490 s., str. 101

" Franklin D. Roosevelt: Executive Order 9095 Establishing the Office of Alien Property Custodian [online]. [cit. 2011-8-
12]. URL: <http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=16232#axzz] RRtXCCpg>
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2.3.2 Vyhlaska €. 2 generalporucika DeWitta a zména politiky

16. biezna 1942 byly vytyCeny na zdklad¢ vyhlasky ¢. 2 generalporucika DeWitta
dalsi vojenské ujezdy, tentokrat ve stitech Nevada, Montana, Utah a Idaho. Mezitim bylo
rovnéz rozhodnuto, Ze pro neefektivnost programu na dobrovolné piesidleni japonskych

Ameri¢anti bude nutné ptikroc€it k nucenému odsunu za asistence americké armady.

Generalporuc¢ik DeWitt pii tom poznamenal: ,Japonsky ndrod je nepratelskym
narodem, a ackoli mnozi prislusnici druhé a treti generace japonské mensiny se narodili na
pudeé Spojenych statit a maji tudiz obcanstvi a stali se amerikanizovanymi, rasové napéti je
tim nijak nezredenée. Tvrdit opak je stejné jako ocekdvat, ze deti narozené bilym rodiciim na
Jjaponske piide jsou plné odevzdany Japonsku a jsou pripraveny k boji, a pokud to bude nutné,

’ . . ’ .vo 18
padnou pro Japonsko ve vdlce proti zemi svych rodicu.*

V politice vici japonskym Ameri¢anim tak nastal dilezity zvrat — kromé rozsifeni
pole plisobnosti vojenskych diistojniki o novd uzemi nyni mélo dojit kjiz povinnym

pfesuniim obyvatel, coz uz byl jen pfedstupen nasledné internace.

2.3.3 Prezidentsky dekret ¢ 9102 o ziizeni Uradu pro piesidlovani v dobé valky
Zasadniho vyznamu pro dal$i vyvoj byl i dekret prezidenta Roosevelta ¢. 9102 ze dne
16. biezna 1942, kterym se ziizuje vramci Utadu pro krizové fizeni novy Utad pro
presidlovani v dobé valky (War Relocation Authority — WRA), v jehoz Cele ma stat feditel
jmenovany piimo prezidentem USA. Do této funkce byl dosazen mladsi bratr budouciho
prezidenta D. D. Eisenhowera, Milton S. Eisenhower. Nutno podotknout, Ze ten nebyl

radikalnimu postupu vii¢i japonskym Ameri¢antim nijak zvlast’ naklonén.

Do jeho pravomoci spadalo: 1) zajistit vystéhovani pro stat nespolehlivych osob
z prostor vojenskych ujezdl, které je zde oznaCovano jako dosl. ,evakuace®, (coz
pochopitelné Cinil ve spolupraci s generalporucikem DeWittem); 2) umoznit témto osobam,
ale jen pokud to bude mozné a zadouci, aby byly zaméstnany (diky vagni formulaci pfedpisu
v podstaté jiz pfedem vylou¢end moznost, fadici toto ustanoveni k slovni vaté); a mimo jiné
také 3) vydavat piikazy nezbytné k provedeni programu evakuace.'” Jako ostatnd i u

predeslych dekreti prezidenta Roosevelta, ani zde nenajdeme konkrétni zminku o tom, kdo

Bpersonal Justice Denied: Report of the Commission on Wartime Relocation and Internment of Civilians. [online]. Last
Modified: Mon, Jan 8 2007 10:00:00 pm PST [cit. 2011-8-11]. URL:
<http://www.nps.gov/history/history/online_books/personal_justice_denied/chap2.htm>

Y Franklin D. Roosvelt: Executive Order 9102 Establishing the War Relocation Authority [online]. [cit. 2011-8-11]. URL:
<http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=16239#axzz1UjG68qN2>
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jsou vlastné ony osoby, které maji byt vystehovany, dikce dekretu ma vSak ocividn€ na mysli

pfedevsim cizince a japonské Americany, coz ukazala také jeho nasledna realizace.

Reditel Utadu pro presidlovani mé&l rovnéz spolupracovat s Kancelaii spravce
cizineckého majetku v otazkach majetku vysidlovanych osob, a pravidelné¢ o své Cinnosti
informovat prezidenta USA. Hlavnim smyslem celého dekretu bylo tedy vytvofit Gfad, ktery
by slouzil jako néstroj k dohledu nad budoucim programem relokacnich center. Tento ufad
mél vbudoucnu pievzit dohled nad ,evakuovanymi“ osobami od armédnich

shromazd’ovacich center (viz nize).

2.3.4 Zakon €. 503 z roku 1942 a zakaz no¢niho vychazeni

Kongres piijal 21. bfezna 1942 stru¢ny, ale piesto velmi dilezity zdkon €. 503, jehoz
hlavnim cilem bylo poskytnout legalni bazi pro trestani poruSovani piedpisi v ramci
vojenskych Ujezdi. Kazdému, kdo by neuposlechl vyzvy k opusténi vojenského tjezdu, nebo
zngj naopak pres zdkaz vycestoval, nebo porusil jiné nafizeni platné v jeho prostorach,
hrozila pokuta nebo vézeni az do 1 roku (event. oboji). Exekutivni i legislativni slozka statni

moci tak po piijeti tohoto zdkona staly ob& shodné& za budoucim programem ,,evakuace*.*’

Omezovani dalSich obcanskych svobod pak pfiSlo vzapéti. Konec biezna 1942
predstavuje zlomovy okamzik, ktery zdsadné ovlivnil pravni postaveni japonskych Americ¢anti
na nasledujici 3 roky, a to nejen z hlediska bezprecedentnosti pravnich norem, které v tomto
kratkém obdobi byly vydany, ale i ztoho divodu, Ze se ohledné téchto piedpisi pred
americkym Nejvys§im soudem odehréaly 1 Ctyfi nejznaméjsi piipady procesit s japonskymi

Ameri¢any — s G. Hirabayashim, M. Yasuim, F. Korematsuem a M. Endo.

Dne 24. biezna vydava generdlporucik DeWitt uz v pofadi 3. vyhlasku, urcenou
obyvatelim vSech 8 statl, ve kterych byly dosud vymezeny vojenské ujezdy, a vetejnosti
obecné. Vztahovat se méa opé€t pouze na piisluSniky nepfatelskych stati a japonské Ameri¢any
(vyslovné zminéné jako ,.all persons of Japanese ancestry”). Vyhlaska stanovuje zékaz
nocniho vychéazeni téchto osob, a to od 8. hodiny vecerni do 6. hodiny ranni, a to se stru¢nym
odiivodnénim, Ze soucasna situace si zkratka vyzaduje zavedeni urCitych ptisnéjSich pravidel
pro nékteré skupiny obyvatel. Avsak i mimo tuto dobu se maji tito lidé zdrzovat v zasadé

pouze na tfech moznych mistech: ve svém bydlisti a 5 km od néj, na misté svého pracoviste,

% YAMAMOTO, Eric K., et al. Race, Rights, and Reparation: Law of the Japanese American Internment. 1st edition. New
York: Aspen Publishers. 2001. 490 s., str. 101
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nebo na cesté mezi domovem a praci.’' Doglo tedy k oteviené diskriminaci pravoplatnych
americkych obcanil, a to na zaklad€ jejich plivodu, a se zjevnou asymetrii vzhledem k
Ameri¢antim italského a némeckého ptivodu, na které se tyto piedpisy jiz nevztahovaly, coz
lze dovodit argumentem per eliminationem z formulace vyhlasky: jsou zminéni vyslovné

cizinci z nepfatelskych zemi a japonsti Americané, tedy nikdo dalsi.

Osobam, které by toto nafizeni poruSily, hrozilo vyhoSténi z prostor vojenského
ujezdu a dale trestni sankce. V pfipadé cizinci dokonce bylo mozné okamzité zatCeni.
Vyslovné japonskym AmeriCanim je zde pak zakézdno vlastnit stfelné zbran¢, munici,
bomby a dal$i vojensky materidl, véetné¢ zafizeni, které lze pouzit ke Spionazi (signalni
zafizeni, fotoaparaty a dal$i), opét pod hrozbou trestni sankce, stanovené ve vySe zminéném

zakoneé ¢. 503 z 21. biezna 1942.

2.3.5 Prikazy k opusténi vojenskych ujezdi

Béhem posledniho bfeznového tydnu zacina rovnéz generalporucik DeWitt vydavat
ptikazy k vysté¢hovani nékterych skupin osob zvojenskych Ujezdt (Civilian Exclusion
Orders) na zékladé dekretu prezidenta Roosevelta ¢. 9066. Téchto piikazii bylo velké
mnozstvi a vztahovaly se vzdy na uréitou presné vymezenou oblast v ramci vojenskych
ujezdd, tak jak byly vymezeny vyhlaskami €. 1 a €. 2. Byly vyvéSovany na vefejnych mistech
a obsahovaly pokyn k,evakuaci“, tedy vyst¢hovani z ohrozené oblasti, osob japonského

plivodu, a to jak cizincil tak necizinct.

Samotnému  vyst€éhovani vétSinou predchazela povinnd registrace v predem
stanovenych dnech (Casovém rozmezi) u tzv. stanic pro kontrolu obcant (Civil Control
Station), zvlastnich ufadl, které mély za tkol: za prvé podavat dalsi informace o evakuaci —
zejména bylo danym lidem sd¢leno, kdy probéhne transport z jejich domovi. Za druhé mély
poskytnout sluzby tykajici se cenného majetku vyst€hovavanych osob (uskladnéni zejména
velkych kusii nabytku atd.) a poskytovat doasné ubytovani japonskym rodinam. A konecné
zajiStovat pievoz osob a omezeného mnozstvi osobniho majetku (oble¢eni apod.) do mista
nového docasného pobytu, ¢imz se myslela tzv. shromazd’ovaci centra (viz nize). Postacilo,
pokud se u stanice pro kontrolu ob¢anti piihlasila pouze hlava rodiny ¢i osoba, ktera vlastnila

viwve . , . 22
vétSinu rodinného majetku apod.

2! public Proclamation No. 3 of the U.S. Army Concerning Americans of Japanese Ancestry [online]. [cit. 2011-8-12]. URL:

<http://www.corvalliscommunitypages.com/camppublic_proclamation_no_3.htm>

22 Exclusion Order No. 34 [online].[cit. 2011-8-12]. URL: <http://www.hsp.org/node/2767>
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Obecné se pak evakuaci tykala vyhladska €. 4 z27. bfezna 1942 generalporucika
DeWitta, ktera stanovila zdkaz opusténi vojenského Ujezdu €. 1, a to za Zadnych okolnosti, do
doby, neZ to pfisluiné natizeni dovoli nebo pfimo ptikize.” Tim bylo také definitivng
potvrzeno, Ze politika ,,dobrovolného vystéhovani“ selhala, a Ze ted’ pfijde na fadu nucend
»evakuace®. Obcané japonského plivodu se tedy ocitli doslova v pasti a nezbylo jim v této
oblasti nez pasivné ¢ekat na to, az na né pfijde fada. Co se tyka osobnich véci, ve vyhlaskach
stal vétSinou pokyn pro ,,evakuované* vzit s sebou majetek nezbytny pro kazdodenni Zivot,
zejména obleCeni, nadobi, povleceni a toaletni potieby, zadny jiny majetek, zvlasté takovy,

ktery nebyl snadno pfenosny, si s sebou vzit nemohli.

3. Internace

3.1 Shromazd’ovaci a relokaéni tabory

Problém spocival v tom, ze ,,evakuaci® se nemélo na mysli, Ze rodiny budou prosté
ptrestéhovany do novych domovt, ackoli i to by pochopitelné byl zna¢ny zasah do osobnich
svobod. Docasnym ubytovanim se v piikazech k vyst¢hovani mély na mysli tzv.
shromazd'ovaci stiediska (Assembly Centers), kterda sama byla piedstupném k dalSimu
stéhovani do tzv. relokacnich center/taborit (Relocation Centers). Tato stfediska se néktefi
autofi zabyvajici se japonskou internaci za druhé svétové valky neboji oznacovat za americké
koncentracni tdbory, a slovo relokacni v jejich nazvu berou jako pouhy eufemizmus — viz

r~r

napf. autory piSici o této problematice — A. Bosworth, R. Daniels, R. Drinnon ¢i K.L. Ishizuka

a dalsi. 2

Takové pojmenovani se vSak jevi spiSe ne pfili§ vhodnym, ba dokonce ideologicky
zabarvenym, a spiSe vyjadiuje hodnotovy postoj mluvéiho k témto ,,stfediskim®, nez jejich
skutecnou charakteristiku. Nejde totiZ o vyznam slovesa koncentrovat — ke shromazd’ovani
skupin obyvatel na pfedem danych mistech tu skute¢né dochédzelo — ale o to, ze tento pojem je
pevné spojovan s Némeckem a jeho rasovou politikou. Paralela s evropskym Zidovskym

obyvatelstvem se sice nabizi, ale obé problematiky spolu pies vnéjsi podobnost nesouvisi a

B Personal Justice Denied: Report of the Commission on Wartime Relocation and Internment of Civilians. [online]. Last
Modified: Mon, Jan 8 2007 10:00:00 pm PST [cit. 2011-8-11]. URL:
<http://www.cr.nps.gov/history/online_books/personal_justice denied/chap3.htm>
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ptekladat pojem ,,relocation center jako ,.koncentracni tabor* ¢i oba pojmy povaZovat za
zaménitelné by bylo zavadéjici. Mnohem vhodnéjSim se proto jevi spojeni ,relokacni

centrum®, ¢i kompromisni ,,relokacni tabor nebo ,,internacni tabor*.

Relokaéni centra v praxi by se dala nejlépe charakterizovat jako ostnatym dratem
oplocené japonské kolonie na americkém tzemi. Casto zde existovaly $koly, nemocnice,
vlastni noviny... Jelikoz celd politika internace jevila pomérné dost rysti improvizovaného
zasahu, nejiny charakter mély Casto i samotné relokacni a pfed nimi shromazd’ovaci centra.
Ta shromazd’'ovaci vznikala na nejrozmanitéjSich mistech, €asto na sportovistich, stadionech,
hiistich, ¢i na misté poutovych atrakci. Takto adaptovano k novému ucelu bylo napft. i
dostihové zavodisté Santa Anita v Kalifornii na podzim 1942, které po kratkou dobu slouZzilo

jako shromazd’ovaci centrum az pro 18 000 lidi.>

Béhem pobytu japonskych Americanti ve shromazd’'ovacich centrech bylo po celém
uzemi USA vytvoteno nékolik relokac¢nich taboril, do kterych byli nasledné sest¢hovani. Zde
byli nuceni Zit v ¢asto nevyhovujicich podminkéch v improvizovanych dfevénych chatkach o
rozmérech 6x30-35 m, dé€lenych na jednotlivé pokoje o rozmérech 6x5-8 m. V kazdém pokoji

bydlela 1 nebo 2 rodiny, a to i v p¥ipadech, kdy takova rodina byla pomérné po&etna.*®

Zatimco shromazdovaci centra podléhala Ufadu pro civilni kontrolu v dobé valky
(Wartime Civil Control Administration — WCCA), kterad spadala pod vojenské veleni na
zapadnim pobiezi USA, dohled nad reloka¢nimi centry vykondvaly dvé instituce. Jednak to
byl Utad pro piesidlovani v dobé valky (War Relocation Authority — WRA) ztizeny na zékladé
prezidentského dekretu €. 9102 (viz vyse), v ¢ele s Miltonem Eisenhowerem, kterého pozdéji
vystfidal Dillon Myer. Pod jeho ptisobnost spadalo celkem zhruba 80 000 lidi. Dalsich vice
nez 30 000 lidi pak podléhalo Kancelafi pro zalezitosti indianl, kterou tehdy vedl John

Collier — jednalo se o dva tabory v Arizong, prvni, které byly zalozeny.”’

Mimo shromaZzd’'ovaci a relokaéni centra existovaly je§t¢ zvlastni internacni tabory

v uzsim slova smyslu, které slouzily k zadrzeni nebezpe¢nych lidi, ktefi byli povazovani za

» ISHIZUKA, Karen L. Lost and Found: Reclaiming the Japanese American Incarceration. lst edition. Urbana and
Chicago: University of Illinois Press. 2006. 248 s., str. 71

% Personal Justice Denied: Report of the Commission on Wartime Relocation and Internment of Civilians. [online]. Last
Modified: Mon, Jan 8 2007 10:00:00 pm PST [cit. 2011-8-11]. URL: <
http://www.nps.gov/history/history/online_books/personal_justice denied/chap6.htm>
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vidéi postavy v japonsko-americké komunité, a rovnéZ nize zminénych asi 2300 osob

deportovanych z Latinské Ameriky, majicich japonské kofeny.*®

3.2 ZasaZené skupiny obyvatel

Samotné vycisleni poctu obéti internace neni snadné, coz je zpiisobeno tim, Ze se
nejednalo o jednorazovy akt, ale spiSe o urCity proces, kdy ptikazy k pfesunu do tabori
ptichazely pro rtizné oblasti postupné, navic i mezi relokacnimi centry dochézelo k pfesuniim
atd. Celkové se ale mé za prokazané, Ze se internace dotkla piiblizné¢ 120 000 lidi, pficemz
zhruba 90 000 si navic proslo onémi pocate¢nimi shromazd’ovacimi centry, kolem 20 tisic se
tykala tzv. ,,pfima evakuace®, tedy rovnou do reloka¢niho tdbora bez pfedchoziho pobytu
v shromazd’'ovacim centru, asi 2000 lidi pfeslo do relokacnich center z tzv. detencnich ¢i
zadrzovacich taborti (improvizovanych stiedisek, které byly v nékterych ptipadech pouzity
pro cizi statni pfisluSniky). Statistiku uzavira téméf 6000 déti narozenych piimo v relokacnich

taborech.”’

Internace nezasahla pouze japonské AmeriCany Zijici na zapadnim pobiezi USA, ale
velkou mérou také ty, ktefi zili na Havaji a Aljasce, (které v této dobé jest¢ nemély status
amerického statu), a dale ptekvapivé i obyvatele Latinské Ameriky. Vice nez 2200 lidi
japonského pivodu bylo deportovéano z latinskoamerickych zemi (hlavné Peru) a internovano
v USA, které se zavazaly (i vzhledem ke svému tehdejSimu vlivu v Jizni a Stfedni Americe)
jich omezeny pocet piijmout, zfejmé s cilem pouzit je jako rukojmi na vyménu za Americany
drzené v Japonsku, coz pozdéji bylo v ptipadé nekterych z nich realizovano. Tito obyvatelé
nebyli sice japonskymi Americany, po valce méli status ilegalnich cizinct, vlada Peru jim
vsak odepfela moznost navratu do zemé — fada z nich pak nakonec byla nucené deportovana

do valkou zni¢eného Japonska, jini ale ziskali v 50. letech americké obcanstvi.

V ptipad¢ Havajskych ostrovii, tehdy jesté nikoli formalni soucasti Spojenych stati de
iure, naopak doslo k absurdni situaci — v této drzavé USA Zilo procentualné vibec nejvice lidi
japonského ptivodu ze vSech americkych teritorii, v rdmci Havajskych ostrovii dokonce tvofili
az tietinu veskerého obyvatelstva. Byla to také oblast, ktera byla Japonskem pfimo napadena.

Pfesto zde internace nedosahovala zdaleka takovych rozmérii jako na pevniné a tykala se

# YAMAMOTO, Eric K., et al. Race, Rights, and Reparation: Law of the Japanese American Internment. 1st edition. New
York: Aspen Publishers. 2001. 490 s., str. 195

¥ Personal Justice Denied: Report of the Commission on Wartime Relocation and Internment of Civilians. [online]. Last
Modified: Mon, Jan 8 2007 10:00:00 pm PST [cit. 2011-8-11]. URL:
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pouze nékterych selektivné vybranych obyvatel, znichz ncktefi byli véznéni pfimo na
ostrovech, jini v USA.*® Jakkoli obé& problematiky — tedy pravni postaveni japonskych
Ameri¢anli v USA a situace na Havaji — spolu jisté uzce souvisi, podrobné zkoumani pomért
na Havajskych ostrovech piekracuje zadani i rozumny rozsah této prace a vyzadovalo by si
dalsi podrobny exkurz ohledn¢ predpist formujicich jejich postaveni, nebot’ celd bezpecnostni

politika tam byla pojata odli$n¢ a na zaklad¢ jinych pravnich norem.

Internace se tykala pochopitelné také samotnych japonskych statnich ptislusnikd,
vétSinou pfist€éhovalc do USA v prvni generaci, ktefi nemohli ziskat americké statni
obcanstvi, nebot’ to neumoziiovala tehdej$i pravni uprava (viz vyse). Rovnéz byli zasazeni
némecti a italSti statni pfisluSnici, jakoz i jejich potomci narozeni jiz na americké pude a
majici obCanstvi Spojenych statli. Pocet italskych a zvlast¢ némeckych Americanii vSak
dosahoval natolik velkych cisel, Ze ani kdyby americké vlada chtéla pfistupovat ke vSem tiem
etnikim rovnocenné, nebylo by to dost dobie proveditelné. Pocet uvéznénych némeckych
Ameri¢anti se odhaduje asi na 10 000, italskych bylo jest¢ méné&. Jejich zadrzeni probihalo na
zaklad¢ nekterych predpist tykajicich se i japonskych Amerianti (zvlasteé prezidentské
dekrety), jiné byly vydavany specialné pro né. V piipad¢ cizich statnich ptislusnikti byly uz
pted bitvou o Pearl Harbor vydavany zvlastni zdkony omezujici zejména jejich svobodu
pohybu. Tyto a dalsi predpisy vSak vzhledem k vymezeni tématu nejsou pfedmétem této

prace.

Ponékud piekvapivé nebyl ze strany internovaného obyvatelstva zaznamenan néjaky
prilisSny odpor. Jejich pfistup asi nejlépe vystihuje Casto citovand fraze — Sikata ga nai
(tEJ5 43720 Y) — dosl. ,,neda se nic délat“. Rada z nich chapala své postaveni jako diisledek
valky s Japonskem a az na malé procento téch, ktefi se odmitli fidit protijaponskymi ptedpisy,
¢i se domahali svych prav u soudu, vétSina zachovévala rezignovany postoj. Nelze ani
podceiiovat jiz zminované a ve spolecnosti rozsifené protijaponské nélady, které v nékterych
ptipadech ohroZovaly tuto komunitu i na Zivoté. Rada lidi tak brala relokaéni centra i jako
ukryt pred neptatelskymi utoky. Jini doufali, ze budou-li spolupracovat a nebudou délat

problémy, budou snad brzy propusténi na svobodu.>!

¥ ISHIZUKA, Karen L. Lost and Found: Reclaiming the Japanese American Incarceration. lst edition. Urbana and
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3.3 Povoleni k opusténi taboru

19. kvétna 1942 vydal generdlporuc¢ik DeWitt Nafizeni o omezeni prav civilistl €. 1
(Civilian Restrictive Order), které navazuje na jeho ptedchozi vyhlasky ¢. 1 a &. 2, které
vymezuji na zdpadnim pobiezi USA vojenské ujezdy. Toto nafizeni stanovuje povinnost
zadrZenych osob zdrzovat se pouze v mezich shromazd'ovacich ¢i relokacnich tabori, pokud
jim neni vyslovné povoleno tato stfediska opustit. Takové povoleni musi obsahovat presné
datum a ¢as odchodu z tdbora a stejné tak pfesny Cas ndvratu, stejné¢ jako divody, pro které

bylo vydano.

Pozdé¢ji mohly byt vydavany i propustky na dobu neurcitou, z pfesné stanovenych
diivodt. Prvni ufedni ptedpis, ktery stanovoval postup pro udéleni propustky, byl vydan 20.
cervence 1942. Bylo v ném stanoveno, Ze japonsky Ameri¢an, ktery nikdy nepobyval
v Japonsku a nemél japonské vzdélani, mohl opustit relokacni centrum, pokud prokazal, Ze
ma moznost pracovat na misté, které lezelo mimo vojenské ujezdy. Existovala pravni fikce, ze
ackoli propustén, takovy clovék zlstava nadale ,,v nepiimém zadrzeni“ a povoleni tabor

opustit mize byt kdykoli odvolano.**

Dopisem z 11. srpna 1942 rovnéz prenesl generalporuc¢ik DeWitt pravomoc udélovat
propustky z reloka¢nich taborti na Utad pro presidlovani v dobé valky (WRA). Predpisy a
podminky pro docasné propuSténi se dale vyvijely, postupné se vytvofilo zhruba 14
zakladnich podminek, za kterych mohli byt Americe loajalni obfané z reloka¢nich center
propusténi na dobu neurcitou. O tom, kdo je a neni loajalni Spojenym statim, rozhodoval
opét Utad pro presidlovani v dob& valky. Mezi dal§i taxativng vymezené podminky patfilo na
ptiklad: Propustény/propusténa bude pobyvat v oblasti, kde mé pracovni nabidku, nebo musi
mit alespon dostatek finan¢nich prostfedkti. Hotel ¢i pfibytek, ve kterém se chysta zit, musel
byt schvalen pfislusnym tGfadem a nesmél leZet ve vojenskych ujezdech apod. Jakékoli zména

bydlisté navic musela byt okamzité hlasena.”

Aby ¢loveék mohl ziskat povoleni opustit tabor, musel si pozdé¢ji podat dvé Zzadosti.
Prvni z nich byla zadost o povoleni k odchodu, coz se v podstaté¢ rovnalo jakési provérce,
jejimz cilem bylo zjistit, zda je dand osoba dostate¢né loajalni USA. Z Casti byla zaloZena na
dotazniku, ktery povinné museli obyvatelé relokacnich center vypliovat a ktery mél prave

(nutno podotknout dosti pochybnym zptisobem) ovéfit, zda dané osoby nemaji snad néjaké

2yus Supreme Court Cases from Justia & Oyez. Ex parte Endo. 323 U. S. 283. Volume 323. 1944. Full Text. [online]. [cit.
2011-8-13]. URL: <http://supreme.justia.com/us/323/283/case.html>
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protiamerické sklony. Posuzovan byl predevsim dopad propusténi na vale€ny program USA a
rovnéz vliv na verejnou bezpecnost v ptipad¢, ze by zadateli bylo udéleno povoleni vzdalit se
na dobu neurcitou. Teprve kdyz timto testem Zadatel proSel, mohl podat Zadost o propusteéni
na dobu neuréitou. Rada otazek viak byla zavadgjicich a nejasné formulovanych — piikladem
za vSechny zde miize byt dotaz, zda by respondenti byli ochotni nastoupit do americké
armady a bojovat ve vélce — mnoho lidi se pfi tom zcela logicky obévalo, Ze kladna odpoveéd’

bude pouzita jako jejich souhlas s odvodem.**

Predpisy ohledn¢ moznosti vzdalit se z relokacnich center byly velmi dulezité, protoze
pozd¢ji mély dohru v ptipadé Ex parte Endo (viz nize). Na jejich zdkladé bylo mozné, aby
nékteti japonsti Ameri¢ané opustili tdbory za Gcelem ,,sezénnich praci, zejména na polich.

Jini ziskali moznost odejit, pokud dobrovolné nastoupili do americké armady.”

3.4 Japonsti Ameri¢ané a armada

Po utoku na Pearl Harbor armada sice zacala odmitat zdjemce o sluzbu ztad
japonskych Americ¢anti a mnoho lidi s japonskymi kofeny bylo z armady propusténo. Tento
pfistup, ktery korespondoval s vladni politikou v roce 1942, se vSak uz béhem roku 1943
zacal meénit. Tohoto roku byla vytvofena specidlni jednotka sloZenad z drtivé vétSiny
z japonskych Ameri¢ant. Celkem za vélky slouZzilo v americké arméadé¢ tidajné kolem 33 000
muzd japonského pivodu (pocitaje v to i obyvatele Havaje).”® Mnozi z nich se kvili tomu
ocitli v paradoxni situaci, kdy sami ptichdzeli z relokacnich center, kde jejich rodice byli stale

véznéni a ve kterych byli pfedtim zafazeni mezi neloajalni obyvatelstvo.

Junji Kumamoto, americky vojak japonského ptivodu, pozdéji pfed Komisi vySetiujici
relokaci a internaci v dobé valky, vypoveédél: ,, V roce 1944 jsem byl povolan do americké

armady. Tuto Sanci stat se americkym vojakem loajalni cast mé osobnosti uvitala jako

3 Personal Justice Denied: Report of the Commission on Wartime Relocation and Internment of Civilians. [online]. Last
Modified: Mon, Jan 8 2007 10:00:00 pm PST [cit. 2011-8-11]. URL:
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prilezitost dokdzat svoji vernost. Ta vice raciondlni cast mého ja zase vnimala tu ironii, Ze

Jjsem byl povoldn z koncentracniho tibora, kde moji rodice byli stile uvéznéni.’

Ptesto znamenalo povoleni slouZzit v americké armadé a hojné vyuzivani této moznosti
dilezity krok k pozdéjsimu opétovnému zatfazeni japonskych Americant zpét do spole¢nosti
po ukonceni internace, nebot’ vefejnost tuto jejich sluzbu nemohla nevnimat jako diikaz
vérnosti USA. O tom, Ze jejich vstup do armady nebyl pouhym symbolickym aktem, svéd¢i i
ucast japonskych Americanti na fadé€ klicovych bitev v Pacifiku i v Evropé, stejné jako jejich
uziti v roli tlumocnikl a prekladateli pro okupacni spravu Japonska po jeho porazce. Vojaci
s japonskymi kofeny napt. bojovali v Italii (Belvedere, Luciana, Livorno...) a pozdéji i ve

v vwr

s predsudky svého okoli.

4. Soudni spory

Ne vSichni japonsti Americ¢ané se dokdzali se svym novym pravnim postavenim za
valky smifit. Jak uz bylo zminéno vySe, pfedpisy z konce bfezna 1942 mély dohru pted
americkym Nejvys$im soudem, ktery sice vladni politiku zalozenou na rozliSovani mezi
skupinami obyvatel na zakladé ptivodu podpofil, ale z odlisnych stanovisek nékterych jeho
soudcti lze citit, Ze si nebyl ve svém rozhodovani od pocatku zdaleka jist jeho spravnosti a Ze
jeho rozhodnuti byla do jisté miry vynucena i tlakem okolnosti, nikoli ¢isté rozhodovanim na

zakladé Ustavy USA.

VSechny nize zminéné piipady se odehrdly jesté¢ pfed ukoncenim celé politiky
internace a byly pokusem japonskych AmeriCani zvratit ve svij prospéch dosavadni
nepiiznivy vyvoj a u€init piitrz postupu americké vlady. V tomto ohledu vSak ani jeden z nich
nedoséahl zcela svého cile. Jednim ze Ctyf nejznaméjsich sporii projednanych pred Nejvyssim

soudem USA je piipad pana Hirabayashiho.

4.1 Hirabayashi v. US
Gordon Hirabayashi (1918-2012) byl Americ¢an japonského ptivodu, jehoz oba rodice

pochazeli z Japonska, po usidleni v USA uz se tam vSak nikdy nevratili. On sdm nikdy

7 ISHIZUKA, Karen L. Lost and Found: Reclaiming the Japanese American Incarceration. lst edition. Urbana and
Chicago: University of Illinois Press. 2006. 248 s., str. 79

24



v Japonsku nebyl a ani neudrzoval kontakt s tamnimi obyvateli. ** I proto se odmitl Fidit
vyhlaskami a nafizenimi omezujicimi jeho obcCanskd prava, pficemz se zejména odmitl
v kvétnu 1942 nahlésit Stanici pro kontrolu ob¢antl, coz byl piedstupent pro nucené piesidleni,
a mimo jiné porusil také zakaz no¢niho vychazeni, za coz byl soudy nizs$i instance odsouzen
ke kratkému trestu odnéti svobody v délce 3 mésicii.>” Jeho ptipad se dostal az pied Nejvyssi

soud USA.

4.1.1 Argumenty soudu

Mezi argumenty Nejvyssiho soudu pro potvrzeni rozsudku pana Hirabayashiho patfilo
zejména, ze Kongres pfijal 21. bfezna vySe zminény zékon ¢. 503, na jehoz zakladé m¢lo byt
trestano poruseni jakychkoli nafizeni, vydanych pfisluSnymi Gfady a platnych ve vojenskych
ujezdech. Tento zdkon podle soudu nebyl nedovolenou ,,Sirokou‘ delegaci moci Kongresu na
exekutivu (rozuméj extenzi exekutivy do legislativy), jak tvrdil pan Hirabayashi, coz by bylo
protiustavni*’, ale byl naopak spolu s dekretem & 9066 a vyhlaskami generalporudika
DeWitta ,,soucdsti jednoho programu a tak také musi byt posuzovan.* (,, They were parts of a
single program, and must be judged as such.“) *' Hlavnim smyslem byla ochrana proti
sabotazi a Spionazi, coz je dostate¢né konkrétni cil na to, aby tento zdkon nemohl byt smeten
ze stolu jako nedovolend delegace moci.** Soud proto zékon povazuje za svého druhu
legalizaci vladni politiky Kongresem, jako by doslo ke schvéleni prezidentskych dekretti a na
jeho zakladé vydanych vyhlasek tykajicich se internace. Zmocnéni v dekretu prezidenta .
9066 byla zaroven dostatecné Siroka na to, aby zahrnovala i pravomoc vydat zékaz no¢niho

vychézeni pro konkrétni skupiny osob, coz se tykalo pravé pana Hirabayashiho.

3 US Supreme Court Cases from Justia & Ovyez. Hirabayashi v. United States, 320 U. S. 81. Volume 320. 1943. Full Text.
[online]. [cit. 2011-8-21]. URL: <http://supreme.justia.com/us/320/81/case.html>

¥ tamtéz

0 PIOUS, Richard M., PYLE, Christopher H. The President, Congress, and the Constitution: Power and Legitimacy in
American Politics. 1st edition. New York: Free Press. 1984. 464 s., str. 171

' YAMAMOTO, Eric K., et al. Race, Rights, and Reparation: Law of the Japanese American Internment. 1st edition. New
York: Aspen Publishers. 2001. 490 s., str. 121

2 Delegace pravomoci je obecn& povaZovéna v modernim konstitucionalizmu za negativni jev, ktery porusuje tradiéni idealni
délbu moci ve staté na moc zdkonodarnou (legislativu), vykonnou (exekutivu) a soudni (judikativu). Exekutiva ma vétSinou
pravomoc vydavat vyhlasky na zakladé zékona event. na zakladé pfimého zmocnéni v zakoné a k jeho provedeni. Pokud by
vsak byla povolena vSeobecna delegace moci legislativy na exekutivu (tedy napf. vydavat vyhlasky dle libosti), nebyl by
zakonodarny sbor vibec potfeba, protoze by vlada mohla v rychlém sledu vydavat vlastni vyhlasky se silou zdkona. Nicméné

presto k takovym jeviim dochazi, zejména ve stavu ohroZeni statu (viz napt. zmociiujici zdkonodérstvi v CSR).

25



Podle soudu bylo nezbytn¢, aby exekutiva a zdkonodarce jednaly ve stavu ohrozeni
zem&. Opatfeni neméla za primarni cil diskriminovat obCany, ale ochranu pfed sabotdzi a
Spionazi, které hrozily podkopanim valecného usili USA a zvySovaly riziko invaze. V uvahu
vzal rovnéz zavaznost valecného konfliktu s Japonskem a jeho ptedesly agresivni Utok na
Pearl Harbor, v ¢ehoz disledku se USA musely pfiméfenym zptisobem branit. Stacilo pfi tom,
ze doty¢né urady byly dostatecné presvédCeny o tom, ze hrozba ttoku je natolik realnd, ze si
vyzaduje dana opatieni. Soud se zabyval i problematikou dvojiho obcanstvi nékterych

japonskych Ameri¢anti v USA a obavou z japonské nacionalistické propagandy.*’

Podle soudu byl tedy Gordon Hirabayashi nakonec shledan vinnym z poruseni
zakona, protoze se nefidil piikazy a vyhlaskami generdlporuc¢ika DeWitta vydanymi na

zaklad¢ prezidentského dekretu pro dany vojensky ujezd, ve kterém se nachazel.

4.1.2 Argumentace pana Hirabayashiho

Gordon Hirabayashi se branil tvrzenim, ze je pravoplatnym americkym obcanem,
ktery nikdy vefejn¢ neprojevil zadny ndznak loajality vic¢i Japonskému cisafstvi, a také
tvrzenim, ze Kongres nemd pravomoc v takové §ifi delegovat svoji zakonodarnou pravomoc
na exekutivu. Zmocnéni obsazena v dekretu ¢. 9066 podle néj davaji de facto distojnikiim
americké armady moznost vydavat libovolné obecné zavazné pravni ptredpisy pro urcité

oblasti, za jejichZ poruseni mize byt clovék na zdklad¢ velmi obecné formulovaného zédkona

&. 503 trestné stihan.** Jak uvedeno vyse, tyto argumenty soud smetl ze stolu.

Mezi dalSi argumenty obhajoby patfilo, Ze vyhlaska ohledné zakazu nocniho
vychézeni otevien¢ diskriminuje Ameriany japonského plvodu. Vyhos$téni z ohrozené
oblasti ¢i zékazy vychazeni mohly byt uvaleny na vSechny obyvatele bez rozdilu, bylo-li to
skutecné€ nutné, nebo naopak byt uvaleny viibec nemusely. Klasifikaci lidi pouze na zakladé
pivodu lze hodnotit jako odpirani prava na stejnou ochranu zdkonem a odporuje patému
dodatku americké Ustavy. Soud namitl, Ze takové rozliSovani mezi americkymi obcany je sice
za normalnich okolnosti nepfipustné, ale to neznamena, ze za zménénych podminek ve valce
Kongres a vykonné slozky moci nesméji zohlediiovat skutecnosti a okolnosti vyznamné pro

narodni obranu.*’ V této souvislosti je tieba si uvédomit, Ze teprve az za deset let po tomto

B US Supreme Court Cases from Justia & Oyez. Hirabayashi v. United States, 320 U. S. 81. Volume 320. 1943. Full Text.
[online]. [cit. 2011-8-21]. URL: <http://supreme.justia.com/us/320/81/case.html>
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soudnim pfeliceni bylo v roce 1954 vydano klicové rozhodnuti v ptipadu Brown v. Board of
Education of Topeka, Kansas, které bylo po&atkem konce doktriny ,,0ddéleni, ale rovni“*®, a

s , 4
tim i rasové segregace v USA.*’

4.1.3 Rozhodnuti soudu

Na samotném piipadu je zajimava i celkova argumentace soudu, kterd se vlastné
rozpada do dvou oblasti — jednak fesi ptipad konkrétné po pravni strance vzhledem k panu
Hirabayashimu, jednak se ale zabyva i obecnou/precedencni rovinou opravnénosti oteviené
diskriminace ¢asti americkych obcant, kde fada jeho argumenti je nepravnich a zalozenych
pfedevsim na popisu aktudlni valecné situace a demografickych udajich ¢i odhadech ohledné
japonskych Ameri¢ant. Pon¢kud zardzejicimi se jevi formulace typu: ,,obecné se véri, Ze
nekteré skoly jsou zdrojem japonské nacionalistické propagandy...; nebo ,, existuje shoda pro
nazor, ze socialni, ekonomické a politické podminky... brani Japoncum... jejich prizpiisobeni

vy , . . 48
se vetsinove spolecnosti... “ apod.

Nejvyssi soud ve svém stanovisku bohuzel vychéazel z presumpce viny a principu
kolektivni odpovédnosti. Naopak na jeho obhajobu je tieba dodat, Ze v dobé jeho rozhodnuti
(¢erven 1943) nemuselo byt jasné, kdo se stane vitézem valky v Pacifiku, a to, co se mize
nékomu jevit jako nespravedlivé v soucasnosti, se naopak mohlo jevit jako pfirozena
spravedlnost ve spolecnosti zasazené valkou. Nelze tvrdit, Ze Nejvyssi soud chtél od pocatku
rozhodnout nespravedlivé. Na druhou stranu, jak pfipominéd Eric K. Yamamoto ve své knize,
soud pii formulaci svého stanoviska vychdzel pouze z omezeného poctu vhodnych podkladd,
znichz podstatnou ¢ast tvofily navic prohlaSeni a vyhlaSky protijaponsky zaméteného

generalporu¢ika DeWitta.*’

O citlivosti ptipadu a vahani soudcii Nejvyssiho soudu vypovida i odlisné stanovisko

soudce Murphyho. Podle néj se rozliSovani na zéklad¢ barvy pleti a pivodu zcela pfici

americkym idedltim, stejné jako principlim, pro které USA vedly v t¢ dobé valku. Pfipomina

% KUKLIK, Jan — SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vyd. Praha: Linde Praha. 2007. 880 s., str.
440

47 RozliSovani mezi obyvateli USA na zakladé jejich etnické piislunosti neni koneckoncii vzacné ani dnes — viz spory
ohledné tzv. affirmative action, neboli pozitivni diskriminace.

% US Supreme Court Cases from Justia & Oyez. Hirabayashi v. United States, 320 U. S. 81. Volume 320. 1943. Full Text.
[online]. [cit. 2011-8-21]. URL: <http://supreme.justia.com/us/320/81/case.html>

* YAMAMOTO, Eric K., et al. Race, Rights, and Reparation: Law of the Japanese American Internment. 1st edition. New
York: Aspen Publishers. 2001. 490 s., str. 123
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staleti narodnostnich a nabozenskych boji v Evropé zpiisobené pravé nerovnym piistupem
k jednotlivym skupindm obyvatel. Vyzyva k respektovani statutu amerického obcana, at’ uz
jeho ptedci pochézeli odkudkoli. Podle Murphyho ,,7ici, Ze se jakdkoli skupina nemiize
prizpiisobit, znamend pripustit, ze velky americky experiment selhal, Ze nas (americky) zpiisob
Zivota selhal pri konfrontaci s prirozenymi vazbami jistych skupin obyvatel kzemi jejich

o 50

predkii.

Ve své argumentaci jde az tak daleko, Ze nakladani s japonskymi Ameri¢any, které je
na sam¢ hrang Ustavnosti, pfirovnava k zachazeni s zidovskym obyvatelstvem v Némecku. Na
misté je zde ovSem zdiraznit, Ze se jedna o pouhé odlisné stanovisko soudce Nejvyssiho
soudu a nikoli tedy o né&jaké oficidlni prohldseni ¢i postoj soudu jako celku. Pfi zpétném

pohledu se srovnani s evropskym zidovskym obyvatelstvem jevi dnes spiSe jako pfehnané.

4.2 Yasui v. US

Ve stejny den, 21. ¢ervna 1943, kdy padlo rozhodnuti v pfipadé pana Hirabayashiho,
byl rozhodnut i druhové pifibuzny piipad pana Minoru Yasui (1916-1986), kde se k otdzce
diskriminace ptidala jest¢ otdzka pozbyti obCanstvi. Pan Minoru Yasui byl synem japonskych
pfisté¢hovalct, americkym obcanem a absolventem studia prav. On i jeho rodina si uchovavali
¢etné vazby na zemi svého ptivodu — v tom tkvél i jeden z rozdild oproti panu Hirabayashimu.
Yasui béhem studia na univerzité pred valkou prosel i zvlastnim vojenskym vycvikem jako
zalozni vojak a doséhl dokonce hodnosti porucika. Déle pracoval diky svému vzdélani i pro

japonsky konzulat v Chicagu, na tento post viak po ttoku na Pearl Harbor rezignoval.”!

Ackoli o to opakované zadal, Gfady mu nedovolily slouzit jakoZto Ameri¢anovi
japonského piivodu v armadé. Piedpisy po utoku na Pearl Harbor tykajici se japonskych
Ameri¢anti zcela odmitl respektovat, porusil tak jak zdkaz no¢niho vychazeni, tak vyzvu
k evakuaci. Motivem jeho jednani bylo otestovat legalitu pravnich norem, jejichz adresati byli

uréeni pouze na zakladé svého ptivodu.

Soud niz$i instance sice tehdy piekvapivé poznamenal, Ze takto zachdzet s americkymi

obcany je protiustavni, ale vzapéti naprosto Sokujicim zptisobem dovodil, Ze pan Yasui svym

0°US Supreme Court Cases from Justia & Ovyez. Hirabayashi v. United States, 320 U. S. 81. Volume 320. 1943. Full Text.
[online]. [cit. 2011-8-21]. URL: <http://supreme.justia.com/us/320/81/case.html>, srov. “To say that any group cannot be
assimilated is to admit that the great American experiment has failed, that our way of life has failed when confronted with the
normal attachment of certain groups to the lands of their forefathers.”

' YAMAMOTO, Eric K., et al. Race, Rights, and Reparation: Law of the Japanese American Internment. 1st edition. New
York: Aspen Publishers. 2001. 490 s., str. 127
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chovanim prokdzal svou oddanost Japonsku, pozbyl americké obcanstvi, a predpisy se na ngj
jakozto Japonce vztahuji. Za jejich nerespektovani byl tedy odsouzen k trestu odnéti svobody,
na zaklad¢ zakona €. 503 (vyse). Pripad se nicméné nakonec dostal az pired Nejvyssi soud,
ktery mimo jiné konstatoval, Ze Yasui je stadle americkym ob¢anem, ale jeho zavér, shodné
s piipadem pana Hirabayashiho, vladni politiku podpofil.’> Na obou piipadech je zarazejici
mimo jiné i to, Ze Nejvyssi soud se pomérné hodné zabyval pivodem stézovatell a bral tyto

skutecnosti jako relevantni pifi svém rozhodovani.

4.3 Korematsu v. US

Tretim, a viibec nejzndméj$im procesem s japonskym Amerianem, se stal piipad
Korematsu v. US, ktery se pred Nejvyssim soudem odehral az koncem roku 1944. Tento
pfipad byl chépan jako vlbec nejzdsadnéjSi precedens tykajici se ustavnosti dekretu
prezidenta Roosevelta ¢. 9066. Na jednu stranu misky vah zde byla postavena obcanska prava
japonskych Ameri¢ant, na druhou pak potieba efektivni obrany proti nepfiteli v dobé druhé
svétové valky. Na rozdil od predchoziho ptipadu Hirabayashi v. US se uz soud nezabyval
okrajovymi otdzkami, jako povinnosti dodrzovat zdkaz noc¢niho vychdzeni. V centru
pozornosti se zde nachédzela predevSim samotnd otdzka legalizace rozliSovani mezi
americkymi ob¢any na zéklad¢ jejich piivodu a Ustavnost ptikazl k evakuaci, nikoli vSak jiz

k internaci.

4.3.1 Pozadi pripadu

Fred T. Korematsu (1919-2005) byl pravoplatnym americkym obcanem, potomkem
japonskych ptistéhovalcti. Odmitl se fidit vyhlaSkami generala DeWitta, a mimo jiné porusil i
zakaz opusténi vojenského tjezdu €. 1 podle vyhlasky €. 4 z 27. bfezna 1942. Po utoku na
Pearl Harbor se udajné setkal s Sirokou diskriminaci pro svlij piivod a nemohl najit stalé
zamé&stnani. Kdyz v kvétnu 1942 pfisel piikaz nahlésit se do shromazdovaciho centra, po

¢emz mél nasledovat transport do reloka¢niho tdbora, Korematsu jej odmitl uposlechnout a

2 Us Supreme Court Cases from Justia & Oyez. Yasui v. United States, 320 U. S. 115. Volume 320. 1943. Full Text.
[online]. [cit. 2011-8-21]. URL: < http://supreme.justia.com/us/320/115/case.html>, srov. , Since we hold, as in the
Hirabayashi case, that the curfew order was valid as applied to citizens, it follows that appellant's citizenship was not
relevant to the issue tendered by the Government, and the conviction must be sustained for the reasons stated in the

«

Hirabayashi case. *
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zacal se skryvat. Na konci kvétna byl ale zat€en a byl drzen ve vazb¢, a po jistych peripetiich

mu byl uloZen podminény trest odnéti svobody v délce 5 let.”

Béhem této zkuSebni doby se na néj pochopitelné vztahovaly ptedpisy o japonskych
Americ¢anech, a tak nakonec neunikl se svou rodinou internovani v jednom z relokacnich
tabori ve stat¢ Utah. Mezitim mu vSak zndma organizace zvana Americka unie pro ob¢anské
svobody (American Civil Liberty Union — ACLU), kterd uz od tficatych let bojovala za
obCanska prava v Americe, nabidla spolupraci a pravni pomoc v jeho piipadu. Cilem bylo
dostat spor pfed americky Nejvyssi soud a otestovat tak legalitu internace japonskych

oy o 54
Americanu.

4.3.2 Preliceni

Samotné soudni pteliCeni pfed Nejvyssim soudem USA probéhlo v roce 1944. Fred
Korematsu se hajil tvrzenim, ze veskeré predpisy proti japonskym Americantim jsou od
pocatku neustavni, stejn¢ jako jejich zaklad — dekret ¢. 9066, jelikoz odporuji 14. dodatku
americké Ustavy, ktery velmi zjednoduené piizndva obanstvi osobam narozenym &i
naturalizovanym v USA a zarovenl jim zajiStuje stejnou ochranu zdkonem i na Urovni
jednotlivych stat (nikoli jen federalni Grovni, jako to &inil paty dodatek).” Rovnéz zakazuje
omezovani jejich zakladnich obCanskych svobod. Pfipomenime vSak na okraj, Ze dany dekret

¢. 9066 zadné konkrétni skupiny obyvatel nezminuje.

Soud vychézel z premisy, ze veSkerd pravni omezeni tykajici se obCanskych prav
jediné rasové skupiny jsou sice na prvni pohled ,,podeziela®, ale tim neni automaticky feceno,
Ze jsou neustavni. Museji byt posuzovéna zvlast’ vzdy pro danou situaci, a to co nejpiisnéji —
tj. jsou ospravedlnitelna, pokud pro né¢ existuje naléhava potieba vefejnosti, nikoli vSak
z diivodu rasové nenavisti. Soud dale zopakoval nékteré argumenty piednesené jiz v piipadu
Hirabayashi v. US. Dale uz vSak $lo pfedev§im o otdzku opravnénosti vylouceni skupiny

obyvatel z vojenskych jezdl, kdy jedinym faktorem je ptivod.

Podle soudu stejné jako zdkaz no¢niho vychdzeni lze i vyst¢hovani japonskych

Americ¢anti z jejich domovl ospravedlnit naléhavymi okolnostmi vale¢ného stavu, ve kterém

53 Fred T. Korematsu Institute for Civil Rights and Education. Abour Fred Korematsu. [online]. [cit. 2011-8-21]. URL:

<http://korematsuinstitute.org/aboutfred/>

* tamtéz
% KUKLIK, Jan — SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vyd. Praha: Linde Praha. 2007. 880 s., str.
412
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se USA nachazely. Takovy zasah do obcanskych svobod je sice mnohem zavaznéjsi nez
pouhy zékaz opustit domov v no¢nich hodinach, ma ale pry jasnou vazbu na prevenci
Spionaze a sabotaze. Soud zpochybiiuje loajalitu japonského obyvatelstva na zapadnim
pobiezi USA, pfipousti ale, Ze mezi zadrzenymi osobami mohou byt i lidé Spojenym statim
vérni. Hned ale dodava, Ze mezi takovymi lidmi je tézké rozliSovat, a proto je bezpecnéjsi,
vztahuji-1i se predpisy na vSechny jako celek. Tato uvaha soudu vSak méla dohru v piipadé Ex

parte Endo, rozhodnutém ve stejny den (viz nize).

Proti argumentu, ze se vylouceni osob z vojenskych tjezdl rovnd hromadnému trestu
podminénému nendvisti vici osobam japonského plivodu stavi soud tezi, Zze se jednalo o
vojenskou nezbytnost, kdyz tvrdi doslova: ,, Korematsu nebyl vyhostén z vojenského ujezdu
kvuli nepratelstvi viici nému ¢i jeho rase, ale protoze USA jsou ve vilce s Japonskym
cisarstvim a protozZe prislusné vojenské urady se obavaly invaze na nase (americké) zapadni
pobrezi... "% Nejvyssi soud zde sice, pravda, hodnoti zp&tné udalosti a postup amerického
veleni z roku 1942, ale argumentovat v prosinci 1944 moznosti vylodéni japonské armady na

zapadnim pobiezi USA, lze oznacit za skandalni.

Soud dale pfipomind, Ze po vyhosténi se pfiblizné¢ pét tisic americkych obcanti
japonského pivodu odmitlo zfici oddanosti japonskému cisafi, néktefi nechtéli pfislibit
Spojenym statiim naprostou oddanost a doméhali se repatriace do Japonska. Ve stanovisku
Nejvyssiho soudu formulovaném soudcem Hugo Blackem najdeme mimo jiné i tuto tezi:
., Podporujeme platnost prikazu k evakuaci... a jestlize tak cinime, nejsme pritom lhostejni
k utrapam, které prinesl velké skupine americkych obcanii... Ovsem utrapy tvori soucast valky

L , 57
a cela valka je nakupenim utrap.

Ackoli si tedy obhajoba od ptipadu slibovala, ze bude provéiena legalita internace
skupiny obyvatelstva na zakladé jejich ptivodu, svého cile nedosdhla. Soud totiz v celém
svém stanovisku posuzuje pouze platné piikazy k evakuaci a naopak nasledné omezeni osobni
svobody v podobé relokacnich center zdmérné opomiji. Nejvyssi soud USA prohlésil, Ze
ackoli je zadan, aby se k programu relokacnich center vyjadiil, neucini tak, nebot” se jedna o

zalezitost odliSnou od t¢, kterd je projednavana v piipad¢ pana Korematsua.

% uUs Supreme Court Cases from Justia & Oyez. Korematsu v. United States, 323 U. S. 214. Volume 323. 1944. Full Text.
[online]. [cit. 2011-8-21]. URL: < http://supreme.justia.com/us/323/214/case.html >, srov. ,,Korematsu was not excluded
from the Military Area because of hostility to him or his race. He was excluded because we are at war with the Japanese

Empire, because the properly constituted military authorities feared an invasion of our West Coast...

57 tamtéz
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Ten byl totiz odsouzen niz§imi soudy, jak bylo zminéno vySe, nikoli proto, Ze by se
bezprostiedné snazil vyhnout relokacnimu centru (jakkoli to byl jeho zékladni motiv), ale
proto, ze se vyhybal své povinnosti dostavit se do centra shromazdovaciho, které sice
v n¢kterych ptipadech bylo predstupném k nésledné internaci v centrech relokacénich, ale ne
nezbytné¢ vzdy. A jelikoz platnost jednoho pravniho pfedpisu automaticky neznamena, Ze
bude pouzit i predpis dalsi, neni tedy predmétem jednani soudu nic jiného, nez samotnd

politika vyst&hovani, kterou nakonec podpotil.™®

Obhajoba tedy zaznamenala dvoji porazku: soud nejenze potvrdil plivodni rozsudek
pro pana Korematsua, ale jesté navic viibec neprojednal to, o co Slo vcelém piipadu
pfedevsim. K otazce internace se nicméné pieci jen vratil v ptipadu pani Endo, rozhodnutém
ve stejny den (viz niZe). Jeho rozhodnuti nebylo vSak na rozdil od ptipadu pana
Hirabayashiho tentokrat jednotné: hlasovani skoncilo 6:3. Tti nesouhlasici soudci pfipojili k

rozsudku i sva odli$na stanoviska.

4.3.3 Nesouhlasna stanoviska

Soudce Roberts v tom svém pouziva pfedevs§im argument bezvychodnosti situace pana
Korematsua. Tvrdi, Ze soud trestd obCana usvéd¢eného z toho, ze se odmitl nechat uvéznit v
,koncentracnim tabofe“. Ve srovnani s pfipadem pana Hirabayashiho je podle né&j celd
zalezitost mnohem zavaznéjsi a soud se mél relokacnimi centry zabyvat. Pan Korematsu byl
podle nezpochybnitelnych ditkazii loajalnim obanem, a piesto byl perzekuovan. Jeho situace
byla bezvychodna — na jedné strané mu pravni piedpis zakdzal se dobrovoln¢ odstéhovat, na
druhé stran¢ se po ur€itém datu nesmél zdrZovat jinde nez ve shromazd’ovacim centru, kam
by ho poslala Stanice pro kontrolu obcanti, kdyby se u ni pfihlésil, pfi¢emz shromazdovaci
centra byla jen eufemizmem pro vézeni. At uz by se tedy zachoval jakkoli, skoncil by

. < vy Wiy a0 59
nakonec stejn¢, obrazn¢ feceno, ,,za miizemi*.

Ay Supreme Court Cases from Justia & Oyez. Korematsu v. United States, 323 U. S. 214. Volume 323. 1944. Full Text.
[online]. [cit. 2011-8-21]. URL: < http://supreme.justia.com/us/323/214/case.html >, srov. ,, We are thus being asked to pass
at this time upon the whole subsequent detention program in both assembly and relocation centers, although the only issues
framed at the trial related to petitioner's remaining in the prohibited area in violation of the exclusion order. Had petitioner
here left the prohibited area and gone to an assembly center, we cannot say, either as a matter of fact or law, that his
presence in that center would have resulted in his detention in a relocation center. (...) The lawfulness of one does not

¢

necessarily determine the lawfulness of the others.

¥ tamtéz
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Soudce Murphy, ktery uz na sebe upozornil odliSnym stanoviskem v pfipadu pana
Hirabayashiho, ackoli nakonec tehdy hlasoval spolu se zbytkem soudu jednotné, pfipojil
nesouhlasné stanovisko i zde. Jeho hlavnim argumentem proti rozsudku je odpor proti
ospravedliiovani diskriminace podle ptivodu. Vyhosténi japonskych Amerianii uz je podle
néj, na rozdil od zakazl no¢niho vychdzeni, za hranou tstavnosti a spada do oblasti rasizmu.
Pojem ,,vojenskd nezbytnost“ nemtize slouZit jakoZzto zéstérka pro neomezené pravomoci

vojenskych ufadl nad skupinami americkych obc¢ani.

Na podporu svych tvrzeni si vzal Zavérecnou zpravu generdlporucika DeWitta o
evakuaci, kde tento vojensky diistojnik tvrdi, Ze Americané japonského ptivodu jsou mimo
jiné ,.podvratny zivel“, , prislusnici nepratelské rasy*, ,,oviadani rasovym napétim* a kone¢né
,potencialnimi neprateli dosud na svobode”, a to bez jakéhokoli dikazu ¢i dal§iho
podrobného zdivodnéni. Za usvédcujici dikazy zneloajality je povazovano toliko to, Ze

nékteré $koly vyucujici japonsting, &i ze nékteré osoby se vzdélavaly v Japonsku.®’

Podle Murphyho byly skute¢nym motivem vyhosténi rasové a ekonomické predsudky,
které byly v americké spolecnosti nashromazdény jiz v dobé dlouho pifed valkou. Navic
nebylo uspokojivé vysvétleno, pro¢ vlada nepfistoupila k posuzovani jednotlived z hlediska
jejich loajalnosti pfipad od pfipadu, (jak tomu ostatné bylo na Havajskych ostrovech), a
naopak bylo vybrano kolektivni feSeni. Pfipomina zde jiz vySe zminény fakt, Ze se
postupovalo asymetricky vi¢i Ameri¢aniim italského a némeckého pivodu, ktefi byli brani

jako jedinci, nikoli jako skupina.

Proti nutnosti vysidleni svédci i jejich ¢asové rozvrzeni — prvni piikaz k vyhosténi byl
vydan v bifeznu 1942, 4 mésice po Pearl Harboru, do posledniho ptikazu pak uplynulo uz
celkem 8 mésicl, pficemz posledni osoby byly ,.evakuovany* az 11 meésict poté. Soudce
Murphy napadé i argument ochrany pifed sabotazi a Spionazi — nebylo prokazano, ze by FBI a
vyzvédné sluzby nemély situaci pod kontrolou. Paradoxné nebyla po utoku na Pearl Harbor
obvinéna ani usvédCena zadna osoba japonského plvodu ze Spionaze €i sabotaze, coz by
naopak mohlo slouzit jako dikaz loajality tohoto obyvatelstva, pistoupili-li bychom na vladni
optiku nazirani ob¢anl. Pfesto byly do programu relokacnich center zatazeny i Zeny, déti a

starci.

0 uUs Supreme Court Cases from Justia & Oyez. Korematsu v. United States, 323 U. S. 214. Volume 323. 1944. Full Text.
[online]. [cit. 2011-8-21]. URL: < http://supreme.justia.com/us/323/214/case.html >
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Celkové soudce Murphy prohlasuje vysledek sporu Korematsu v. US za legalizaci

. , .. , 61 .
rasizmu, pro kterou neni v demokracii misto.” Jeho stanovisko doslova zcela rozcupovalo
ZavéreCnou zpravu generalporucika DeWitta o programu relokacnich center a je o to
relokaci a internaci civilistl v dob¢ valky, povétené vysetfovanim celého vladniho programu

vysté¢hovani a zadrzeni osob japonského piivodu.

Tretim nesouhlasnym stanoviskem bylo stanovisko soudce Jacksona. Ten
argumentoval pfedev§im tim, Ze Korematsu byl pravoplatnym americkym obanem a méla se
na n¢j tedy vztahovat stejna prava a povinnosti jako na ostatni. Klicové je u néj tedy hledisko
rovnosti. Poukazuje rovnéz na zvlastnost celé situace, kdy Clovek spacha trestny ¢in pouze
tim, ze pobyva tam, kde bydlel cely Zivot. Vysté¢hovani japonskych Americanii z jejich
domovi Ize chapat nejen jakozto projev rasizmu, ale zdrovenn i poruseni zasady

v

zlo€iny, on sam je pfeci nevinny.

Déle upozornuje, ze Nejvyssi soud se dopousti fatdlni chyby, pokud se snazi
interpretovat Ustavu tak, aby sni byly vyhlasky generalporuéika DeWitta v souladu.
Vojenské piedpisy maji do¢asnou platnost, ale interpretace Ustavy by mé&la byt do jisté miry
nadCasova, proto je nespravné argumentovat v rozsudku aktualni vale¢nou situaci.
Z docasného pochybeni vojenského diistojnika ¢ini jeho schvalovanim Nejvyssi soud tstavni
doktrinu, kterd maze slouzit jako zbran i v budoucnosti. Kdyby zélezelo rozhodnuti pouze na
ném, rozsudek by zrusil a vézn& propustil.®* K hledisku rovnosti u soudce Jacksona tedy

pfistupuje i hledisko vyznamu (a nebezpeci) nastolené¢ho precedentu.

4.4 Ex parte Endo

Téhoz dne, 18. prosince 1944, kdy byl vynesen rozsudek v ptipadu pana Korematsua,
padlo rozhodnuti i v jiném klicovém piipadu, ktery stoji (trochu nepravem) ve stinu toho
prvého — Ex parte Endo. Zavér Nejvyssiho soudu zde byl pfitom i pfes vnéjsi podobnost obou
ptipadli ptekvapivé v mnohém odlisny. Jeho pfinos spociva v tom, Ze zde byla otestovana

pravomoc vojenskych veliteli vyst¢hovat z mista bydlist€¢ obcany, ktefi jsou zcela

1 us Supreme Court Cases from Justia & Oyez. Korematsu v. United States, 323 U. S. 214. Volume 323. 1944. Full Text.
[online]. [cit. 2011-8-21]. URL: < http://supreme.justia.com/us/323/214/case.html >, srov. “ I dissent, therefore, from this
legalization of racism.”
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prokazatelné vici USA loajdlni, stejné jako politika relokacnich center, kterd byla v ptipadé

pana Korematsua (zam¢érn€) opomenuta.

4.4.1 Obsah pripadu

Pani Mitsuye Endo (nar. 1920) pracovala jako sekretatka jedné z mistnich firem
v mésté¢ Sacramento, v hlavnim mésté Kalifornie. Byla pravoplatnou americkou obcankou
japonského pivodu. Vroce 1942 byla internovana do jednoho zrelokacnich center
v Kalifornii, pozdé¢ji ve staté Utah, kde stravila celkem asi dva roky svého Zivota. Proti své
internaci se rozhodla branit soudni cestou a pouzila pfitom writ habeas corpus®, ktery
zjednodugend slouzi k ochrang osobni svobody a pred nezdkonnym zadrzenim.®* Jeji situace
byla tedy odlisna od pana Korematsua v tom, Ze zadny pravni ptfedpis neporusila a domahala
se pouze soudné osobni svobody. Protoze ji vSak nizs$i soudy nedaly za pravdu, dostal se
ptipad az pied Nejvyssi soud USA. V centru pozornosti se tedy ocitla nejen pravoplatnost

politiky vyst€hovani, ale i samotné internace.

Ze stanoviska soudu formulovaného soudcem Douglasem lze vyCist mimo jiné i
klicovy nazor, Ze interpretace vojenskych predpisti za valky musi byt co nejvice vyvazend ve
vztahu k obCanskym svobodam i k efektivnimu vedeni valky. Tato formulace, jakkoli mize
znit vagné, je v podstaté prelomova, protoze v piedchozich svych rozhodnutich pouzival
Nejvyssi soud predevsim argument vojenské nezbytnosti, které musi obcanska prava ustoupit.
V ptipadé Ex parte Endo jsou vSak stavena na stejnou uroveil jako potieba vést efektivni
valku. Naopak v jinych svych argumentech se soud pfiblizuje rozhodnuti v piipadu pana
Korematsua — pfedev§im v nézoru, Ze ptedpisy generalporucika DeWitta stejné jako dekrety
prezidenta Roosevelta slouzily primarné k obrané proti Spionazi a sabotdzim ze strany

neloajalniho japonského etnika, nikoli k pausalnimu trestani z ditvodii rasové nesnasenlivosti.

4.4.2 Rozhodnuti

Soud diky témto vySe uvedenym premisam dospél nicméné k prelomovému
rozhodnuti: obyvatele relokacnich center pomyslné rozdélil na ty, co jsou své zemi loajalni, a
na ty, co nikoli. A déle rozhodl, Ze ma-li byt zadrzen svému statu loajalni obcan, nemuize tak

exekutiva Cinit na zéklad¢ predpist, které mély slouzit primarné k ochrané proti Spiondzi a

8 zlat. ,at ma§ své t&lo*; writ habeas corpus je nizev pravniho prostfedku v ramci angloamerického common law, ktery
zarucuje Clovéku jeho osobni svobodu; historicky se vyvinul z pivodnich panovnikovych pfikazi, kterymi zasahoval do
soudniho procesu; jeho smyslem byla (a je) ochrana svobody proti svévolné statni moci spolu s dirazem na ddstojné
zachazeni s lidskou bytosti (odsud jeho lat. nazev)

# KUKLIK, Jan — SELTENREICH, Radim. Déjiny angloamerického prava. 1. vyd. Praha: Linde Praha. 2007. 880 s., str. 58
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sabotazi — v pfipad¢ japonskych Americani vérmych USA nejde tedy tyto obyvatele
internovat na zaklad¢ vyhlasek generdlporucika DeWitta dosud vydanych; ¢teno mezi fadky —
tyto vyhlasky se na takové lidi prosté nevztahuji. A dale soud prohlésil, Ze zadrzeni takovych

osob v relokaénich centrech nelze povazovat za uzite¢né & efektivni.®

Pani Endo pted tim, nez se ptipad dostal k Nejvyssimu soudu, pozadala o propustku
z relokaéniho centra na Ufadu pro piesidlovani v dobé& valky. Jak jiz bylo vysvétleno vyse,
clovek, ktery chtél tabor opustit, musel kromé splnéni ur€itych podminek podat dvé zadosti —
jedna byla v podstaté zadosti o provérku loajality, druha o propusténi na dobu neurcitou, ktera
mohla nésledovat az po t€¢ prvni. Pani Endo sice prosla testem loajality, druhou zadost o
propusténi ale nikdy nepodala. Byla tak samotnym Ufadem pro pfesidlovani v dobé valky
potvrzena jako loajalni obcCanka (tim, Ze ji bylo ufedné sdéleno, ze je zplisobild zadat o

propusténi na dobu neurcitou), ale presto byla zadrzovana.

Ve writu habeas corpus, kterym se obratila na americké soudy, dale tvrdila, ze je
bezuhonna obcanka, kterd je proti své vili zadrzovana a véznéna pod vojenskym dozorem
v relokacnim tabote, a zada proto soud, aby ji zajistil jeji svobodu. A protoze pani Mitsuye
Endo byla prokazatelné Spojenym statim oddand, a protoZe na loajalni obCany se podle vyse
uvedené argumentace soudu predpisy o relokacnich centrech nevztahuji, dosel Nejvyssi soud

USA k zavéru, e v relokaénich centrech byt véznéna nikdy neméla.®

Podrobime-li nicméné toto rozhodnuti kritickému nazirdni, Nejvyssi soud se opét
pfili§ nevyznamenal. Termin loajalita je natolik vagni, Ze nemiZze byt rozumné povazovan za
jeden zhlavnich faktorti (¢i dokonce faktor jediny) pro posuzovani naroku clovéka na
svobodu. Pfipomenme, ze v tdborech byli zadrzovéni proti své viili lidé bez ohledu na sviyj
vek, pohlavi, ¢i zdravotni stav. Navic podobnym rozhodnutim soud vlastné zasahuje do
svobody smysleni danych lidi, nejde mu primarné o forum externum, ale forum internum, tedy

o to, jaké ndzory dany cloveék zastava, a to teoreticky i bez toho, aniz by je navenek né&jak

5 us Supreme Court Cases from Justia & Oyez. Ex parte Endo. 323 U. S. 283. Volume 323. 1944. Full Text. [online]. [cit.
2011-8-13]. URL: < http://supreme.justia.com/us/323/283/case.html>, srov. ,, Nor may the power to detain an admittedly

‘

loyal citizen or to grant him a conditional release be implied as a useful or convenient step in the evacuation program’

8 tamtéz, srov. , We are of the view that Mitsuye Endo should be given her liberty. In reaching that conclusion, we do not
come to the underlying constitutional issues which have been argued. For we conclude that, whatever power the War
Relocation Authority may have to detain other classes of citizens, it has no authority to subject citizens who are concededly

loyal to its leave procedure.
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projevil. Jako by tak legalizoval ony pochybné a nesrozumitelné dotazniky, které museli

vyplilovat japonsti Ameri¢ané pfi zadosti o podmine¢né propusténi z tdbora.(viz vyse)

Pani Endo tedy nicméné¢ spor vyhréla a byla propusténa. Zajimavé je rovnéz odlisné
stanovisko soudce Murphyho, ktery sice souhlasil s rozsudkem, nikoli uz vSak s logikou,
kterou soud ke svému zavéru dosel. Podle n¢j viibec nezalezi na tom, zda je n€kdo povazovan
za loajalniho USA ¢i nikoliv — plati-li presumpce neviny, nelze nékoho uvéznit preventivné.
Pani Endo by navic podle néj méla mit ndrok moci se vratit zpét do Kalifornie, ze které byla

s ’ .y . 6
vykézana — na misto toho ji soud pouze garantoval pravo na svobodu.®”’

5. Ukonéeni internace

5.1 Cesta k ukonceni internace

Spolu s tim, jak se vyvijela valka v Pacifiku ve prospéch USA, ubyvalo i argumentd,
proc¢ v internaci japonskych Americanti a dal§ich osob pokracovat. V dobé valky panovala ve
vladnich 1 vojenskych kruzich shoda na tom, Ze zadrZeni osob v relokacnich centrech je
nezbytné, jak se ale ukazalo, rGznily se nazory na zdivodnéni takové politiky. Zatimco
generalporucik DeWitt a spolu s nim vojenské velitelstvi pro oblast zdpadniho pobiezi
prosazovali teorii neloajalniho japonského etnika, ktera vlastné vychazela z premisy, Ze
Japonci Americe vérni nikdy nebudou, nezavisle na obCanstvi, druhy nahled, ktery mimo jiné
zaujal i Nejvyssi soud v ptipadé Ex parte Endo, byl zalozen na tom, ze mezi zadrzenymi

osobami jsou i lidé Spojenym statiim loajalni, a tudiz véznéni zbytecné.

Prvni teorie mohla slouZit pro obhajobu internace az do samotného konce valky, druha
naopak ptedpokladala, Ze docasné zadrzeni loajalnich japonskych Ameri¢ant je sice mozné,
dlouhodobé k nému vSak dochazet nesmi. K tomuto nahledu se piiklanélo do jist¢ miry i

Ministerstvo valky.”® Problém spodival vtom, Ze se v podstaté nikdo tim, kdy ma byt

7 us Supreme Court Cases from Justia & Oyez. Ex parte Endo. 323 U. S. 283. Volume 323. 1944. Full Text. [online]. [cit.
2011-8-13]. URL: < http://supreme.justia.com/us/323/283/case.html>, srov. ,,It appears that Miss Endo desires to return to
Sacramento, California, from which Public Proclamations Nos. 7 and 11, as well as Civilian Exclusion Order No. 52, still
exclude her. And it would seem to me that the "unconditional” release to be given Miss Endo necessarily implies "the right to

pass freely from state to state," including the right to move freely into California. *

88 Personal Justice Denied: Report of the Commission on Wartime Relocation and Internment of Civilians. [online]. Last
Modified: Mon, Jan 8 2007 10:00:00 pm PST [cit. 2011-8-11]. URL:
<http://www.nps.gov/history/history/online_books/personal_justice_denied/chap8.htm>
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internace ukoncena, na jejim pocatku nezabyval a nebylo tedy jasné, kterd koncepce zvitézi.
Postupné ale zacala ptevlddat druha teorie zdlvodnéni internace, coz nakonec vedlo
k rozhodnuti skoncit s ni jesté pied definitivni porazkou Japonského cisatstvi. Debaty na toto
téma zapocaly dokonce uz vroce 1943, konkrétni kroky se vSak rozbéhly az po

prezidentskych volbéach v listopadu roku 1944.

Mezi prvni opatfeni k ukonceni internace patfilo sestaveni individudlnich seznamu
nespolehlivych osob, jejichz pocet dosahl asi kolem 5000, v prosinci 1944. Hlavnimi kritérii
k posuzovani jejich oddanosti USA zde bylo zejména, zda slibili vérnost Japonsku ¢i ji
naopak odmitli slibit Spojenym statim, zieknuti se amerického ob&anstvi apod.” Na tyto
osoby se pak vztahovaly jiz individudlni ptikazy k zdkazu pobytu ve vojenskych ujezdech.
Timto krokem jesté vice zesilil tlak na odvoladni obecnych piikazii k vylouceni japonsko-
americkych osob z vojenskych ujezdl,, nebot’ neloajalni obyvatelstvo bylo oddéleno od
loajalniho, valka se pomalu ale jisté chylila ke konci a rovnéz internace podkopavala moralku
japonskych Ameri¢ant slouzicich v armadé, jejichz rodice a piibuzni byli zadrzovani. 15.
prosince byl navic vytvofen seznam jmen téch, ktetfi uz do budoucna nemaji byt vylouceni
z designovanych vojenskych tjezdt.”® 18. prosince pak piibyl rozsudek v piipadu Ex parte

Endo (viz vyse).

5.2 Vyhlaska €. 21 generalmajora Pratta — konec DeWittovych predpisi

Jiz o den dfive, 17. prosince 1944, byla vydana klicova vyhlaska ¢. 21 generdlmajora
H. C. Pratta, urend obyvatelim vSech 8 statl, ve kterych byly vytvofeny na zakladé
ptedchozich vyhlasek vojenské ujezdy, a vetfejnosti obecné. I tato vyhlaSka byla vydéana jako
provadéci predpis k prezidentskému dekretu ¢. 9066, znamenala nicméné porazku predchozi
politiky generalporuc¢ika DeWitta. Jednalo se vlastné o rozsdhlou derogacni normu, kterd
zru$ila n€které Casti vyhlasek €. 1 a 2., tykajicich se vymezeni vojenskych ujezdi, stejné jako
celou vyhlaSku ¢. 3 o zdkazu no¢niho vychazeni a dalSi pozdéjsi DeWittovy vyhlasky
zabyvajici se internaci. Zruseny byly rovné€z vSechny piikazy k vystéhovani z vojenskych
ujezdul a stejné tak i Nafizeni o omezeni prav civilisti €. 1 nafizujici japonskym Ameri¢anim

v b4 r 1
zdrzovat se v prostoru relokaénich center.’

% Personal Justice Denied: Report of the Commission on Wartime Relocation and Internment of Civilians. [online]. Last
Modified: Mon, Jan 8 2007 10:00:00 pm PST [cit. 2011-8-11]. URL:
<http://www.nps.gov/history/history/online_books/personal_justice_denied/chap8.htm>
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Ti, kteti byli oznaceni jako nespolehlivé osoby (asi 5000 lidi) a na které se tudiz
vztahovaly individudlni pfikazy k zdkazu pobytu ve vojenskych Gjezdech, méli i nadéle zGstat
internovani. Na vSechny ostatni obyvatele japonského ptvodu se podle této vyhlasky od 2.
ledna 1945 uz predpisy a nafizeni generdlporucika DeWitta vztahovat nemély. Pouze
z ditvodu ptechodnych opatieni s cilem hladkého priibéhu ukonéeni internace mohly nékteré

taxativné urcené piedpisy platit az do konce ledna 1945.

Japonskym Ameri¢antim je zde jednozna¢né garantovana moznost navratu do jejich
domovli na zdpadnim pobiezi Spojenych stathh a tamni vefejnosti je dano na védomi, Ze
vSechny tyto osoby (ptes 100 000 lidi) byly dostatecné provéfeny a neznamenaji jiz Zadnou
hrozbu a maji proto pozivat stejnych prav a vyhod, jako vSichni ostatni. Vyhlaska ale zaroven
vyslovné vylucuje, ze by zruseni piedchozich ptedpisii o internaci zbavovalo n¢koho
odpovédnosti za jejich poruSeni v minulosti. Nebyla zde tedy umoZnéna retroaktivita ve
prospéch obzalovaného. Pan Korematsu, ktery byl souzen nasledujici den po jejim vydani, ji
tedy nemohl nikterak vyuzit, uz proto ne, Ze navic jeji i€innost byla stanovena az od 2. ledna

1945.7

5.3 Propusténi na svobodu

Od prvniho mésice roku 1945 se tedy mohla vétSina osob japonského plvodu vratit
domu (s vyjimkou onéch asi 5000 osob, které nebyly povazovany za dostate¢né spolehlivé).
Ne vsichni viak této moznosti vyuzli ihned. Rada osob neméla dostatek finanénich
prostiedkil na navrat do svych domovi, a to i1 pfesto, ze jim byl poskytovan piispévek na
pfepravu. Jini méli strach z neptatelského prostfedi, ze kterého byli pfedtim vystéhovani.

Hodné lidi tedy ztstavalo v tdborech (dobrovolné€) az do pozdnich mésicti roku 1945.

Propusténi na svobodu samoziejmé neznamenalo prosty navrat do situace pied Pearl
Harborem. Mnozi japonsti Ameri¢ané po odchodu z taborii ¢elili nejriznéjsim socidlnim a
ekonomickym problémiim. Rada z nich prodala kratce po svém internovani své domy a pole
pod cenou, a nyni se jiz nem¢la kam vratit. Problémem ziistavala i pretrvavajici diskriminace
a nediivéfivost ze strany nejaponského obyvatelstva zapadniho pobiezi USA.” V souvislosti
s ukon¢enim internace bylo v relokacnich tdborech zaznamendno i nékolik sebevrazd, zvlaste

mezi star§imi osobami. Za definitivni teCku za internaci je povazovano zavieni posledniho

2 Public Proclamation No. 21 [online]. [cit. 2011-8-21]. URL: <http://www.du.edu/behindbarbedwire/pp_21.htmI>

3 SMITH, Elmer R. Resettlement of Japanese Americans. Far Eastern Survey. Institute of Pacific Relations. May 18, 1949.
Vol. 18, No. 10, s. 117-118
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relokacniho centra — Tule Lake v Kalifornii 28. bfezna 1946, kde byli umisténi statné
nespolehlivé osoby, na které se po 2. lednu 1945 vztahovaly individudlni piikazy

k internaci.” (viz vyse)

6. Pfehodnoceni internace v 80. letech a dalSi vyvoj

Ackoli vlada Spojenych stati v dobé druhé svétové valky vehementné tvrdila, Ze
internace asi 120 000 lidi v relokacnich centrech je zcela nezbytnd, jeji postoj k celému
problému se s postupem Casu zacal ménit. Snahy o odSkodnéni ze strany japonské komunity
byly patrné uz od 60. let. AvSak za prvni vyznamny meznik na cesté k od¢inéni internace je
povazovan symbolicky krok prezidenta Forda zroku 1976, kdy byl formalné zrusen
prezidentsky dekret ¢. 9066 — zaklad celé politiky viici japonskych Ameri¢anim. Prezident
Ford ptitom tehdy prohlasil: ,, Vime ted, co uz jsme meli vedet tehdy — nejen, Ze evakuace byla

omyl, ale také to, Ze japonsti Americané byli a jsou loajalnimi Americany.“”

Nicmén¢ teprve az v 80. letech 20. stoleti byla zfizena ve Washingtonu zvlasStni
Komise vySetiujici relokaci a internaci civilistd v dobé valky (Commission on Wartime
Relocation and Internation of Civilians — CWRIC) jejimz tkolem bylo provést nalezité
vySetiovani. V prosinci roku 1982 pak vydala zpravu, ve které internaci japonskych
Ameri¢anli odsoudila jako ,,neopodstatnénou vojenskou nezbytnosti (v rozporu s tim, jak
argumentovali soudci a vojensti dastojnici v dobé valky). V této zpravé mimo jiné stoji:
,Nejriznéjsi déejinné priciny, které formovaly diuvody techto rozhodnuti (k internaci) byly
rasova predpojatost, valecna hysterie a selhani politického vedeni.*“ Zachazeni s japonskymi

. . .o o1 6
Ameri¢any pak tato komise povazuje doslova za ,,straslivou nespravedinost*.

™ Tule Lake Committee. History of Tule Lake Concentration Camp and the Pilgrimages [online]. [cit. 2011-8-21]. URL: <
http://www.tulelake.org/history.html>

» YAMAMOTO, Eric K., et al. Race, Rights, and Reparation: Law of the Japanese American Internment. 1st edition. New
York: Aspen Publishers. 2001. 490 s., str. 398

76 Personal Justice Denied: Report of the Commission on Wartime Relocation and Internment of Civilians. [online]. Last
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V roce 1983 bylo formélné soudem v San Franciscu anulovano obvinéni, které bylo
pred 40 lety vzneseno proti Fredu Korematsuovi, na zakladé vzneseni writu coram nobis’’,
ktery se pouziva v ptipadech, kdy doslo k zjevné nespravedlnosti, ale jiné opravné prostiedky
uz byly vy&erpany. "® Pan Korematsu tehdy prohlasil: ,,Myslel jsem si, Ze jejich rozhodnuti
(tehdy) bylo spatné a porad mam pocit, zZe je to tak. (...) Proto bych si pral, aby vlada uznala,
Ze se zmylila, a néco s tim udélala, aby uz si tim nikdy nemusel projit Zadny americky obcan,

“7Y 1 presto paradoxné rozhodnuti Nejvyssiho

at uz je jakekoliv rasy, vyznani ¢i barvy pleti.
soudu v jeho pifipadé dodnes neztratilo formalné charakter precedentu, na kterych je
angloamerické pravo (common law) z ¢asti postaveno. K tomu by mohlo dojit pouze metodou
overrulingu v ptipad¢, ze by se pred Nejvyssim soud dostal obdobny piipad tykajici se

masov¢ internace ¢asti americkych obcand.

Mezi tii hlavni organizace, které bojovaly za odSkodnéni japonskych Ameri¢ant,
patfily Narodni koalice pro ndpravu a odskodnéni (NCRR), Narodni komise pro odskodnéni
patfici k Japonsko-americké ob¢anské lize (JACL) a Narodni rada pro odskodnéni japonskych
Ameri¢anti (NCJAR).* Tyto snahy vyvrcholily v roce 1988 pfijetim zdkona o ob&anskych
svobodach za prezidentstvi Ronalda Reagana. Kongres timto zdkonem pfiznal 60 000 dosud
zijicich japonskych Ameri¢anti narok na odskodnéni ve vysi 20 000 USD.®' Prezident Reagan
nebyl zpocatku zédkonu pfili§ naklonén, nicméné nakonec jej pod tlakem vefejného minéni

podepsal.

Prezident G. H. W. Bush v fijnu roku 1990 zaslal japonskym Americ¢aniim, jez dosud
pamatovali internaci, omluvny dopis, ve kterém ftika, Ze: ,, Nikdy nemiizeme zcela napravit

krivdy minulosti, ale miZeme zaujmout jasny postoj ke spravedlnosti a uznat, Ze na

7 zlat. quae coram nobis resident; writ coram nobis je nizev pravniho nastroje v angloamerickém pravu, ktery slouzi
jakozto posledni opravny prostfedek, jehoz smyslem je dosazeni spravedlInosti v situaci, kdy uz ji jinym zptisobem dosahnout
nelze, zejména v piipadech, kdy doslo v pfedchozim rozhodovani soudu k zasadnimu omylu
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Japonskych Americanech byla béhem druhé svétové vilky spachdna Fada nespravedinosti.“*
Vlednu 1998 ziskal Fred Korematsu od americk¢ého prezidenta Billa Clintona nejvyssi
vyznamenani — medaili svobody. A konecné v zaii 2010 podepsal kalifornsky guvernér A.

Schwarzenegger zakon, podle kterého byl 30. leden prohlasen za den Freda Korematsua,
ob&anskych svobod a tstavy.™

8 ISHIZUKA, Karen L. Lost and Found: Reclaiming the Japanese American Incarceration. lst edition. Urbana and
Chicago: University of [llinois Press. 2006. 248 s., str. 115
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ZAVER

Cilem této prace bylo podat uceleny piehled problematiky pravniho postaveni
japonskych Americanti za druhé svétové valky. JelikoZz pravni normy spolenost nejen
formuji, ale jsou ji samy také vytvareny, zabyva se prace rovnéz dobovym kontextem, v némz
byly vydany. Je zfejmé, Ze primarnim impulzem pro spusténi celé politiky internace bylo
agresivni chovani Japonského cisafstvi v Tichomoti ohrozujici americké zajmy, nicméné jak

se také ukazalo, protijaponsky sentiment ve spolecnosti pietrvaval jiz v dob¢ pied valkou.

Celkové hodnoceni politiky internace neni tplné snadné. Valka proti sobé postavila
dvé pro spolec¢nost dilezit¢ hodnoty — na jedné strané potiebu efektivni obrany pied
nepiitelem, na druhé stran¢ hodnotu pravniho statu, ¢i pravni jistoty a predvidatelnosti prava.
S japonskymi Ameri¢any bylo navzdory jejich obCanstvi a v mnohych piipadech i zjevné
loajalité vic¢i Spojenym statim zachazeno jako s cizimi statnimi pfislusniky, a to pouze na
zakladé¢ jejich etnického piivodu. Piivod vsak piece neni néco, za co by clovek mél byt za
normalnich okolnosti véznén. Otazkou je, zda na tom véalka néco méni. Jak se ale ukazalo a
bylo jiz mnohokrat v této praci feceno, situace se v dané dobé vyvijela tak, Ze nic
nenaznacovalo, zZe by Spojené staty nezvladaly situaci ohledné japonské menSiny. Je do jisté
miry pochopitelné, kdyz ohrozeny stat zavede zvlastni opatieni vici cizim statnim
ptislusnikiim, je ale alarmujici, zavede-li je i proti nékterym skupindm vlastnich obcani, a to

navic bez adekvatniho zdivodnéni takovych krokd.

Prezidentské dekrety a vyhlasky generalporuc¢ika DeWitta byly formulovény bez
dostate¢nych podkladl a pii jejich vydavani sehrala svou tlohu véalecnd hysterie a snaha
zasahnout domné€lého wvnitiniho nepfitele. Jejich obsahem bylo postupné omezovani
zakladnich prav americkych obcani od zdkazu nocniho vychdzeni, ptes vykazani z jejich
domovt, zadrzeni ve shromazdovacich taborech az po jejich kone¢nou internaci v tzv.
relokacnich centrech. Témi si proslo od roku 1942 do roku 1945 ptes 100 000 lidi, z nichz
néktefi v nich pobyvali jen par mésict, jini i roky, a to véetn& Zen a d&ti. Rada japonskych
Ameri¢antl 1 pfesto dobrovolné slouzila v americké armad¢ a prokazovala tak vérnost své

zemi.

Soudni procesy s japonskymi Americany — piipady Hirabayashi, Yasui, Korematsu —
vyznély v jejich neprospéch a Nejvyssi soud tak podpofil vladni politiku. Mezi jeho
argumenty patfila ochrana proti Spionazi a sabotdzi, stejné jako nedostatek loajality
japonského obyvatelstva — aniz by pro sva tvrzeni mél n&jaké racionalni dikazy. ,,Zlo€inem*

se tak v podstaté stal japonsky ptivod, usvédcujicim dikazem znalost japonského jazyka ¢i
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navstéva Japonska v minulosti, trestem bylo vézeni. V ptipadé pani Endo sice ptikéazal jeji
propusténi, jelikoz sama byla nepopiratelné piikladem vzorové obcanky a rozumné
argumenty pro jeji zadrZzovani schazely, ale u€inil tak az s velkym (a umyslnym) zpozdénim,
témét v zavéru celé politiky internace. Na postaveni japonskych Ameri¢anii uz toto

rozhodnuti nemohlo pfili§ zménit.

Ukonceni internace nastalo sice jiz pfed koncem 2. svétové valky, jednalo se nicméné
o zdlouhavy proces. Rada japonskych Ameri¢anti z nejrizngjich socialni a ekonomickych
pohnutek odkladala odchod zrelokacnich center. Pfehodnoceni celé politiky internace
dozravalo v USA postupné a nepfislo diive nez v 80. letech. Obéti byly finanéné odskodnény
a americka vlada v ¢ele s prezidentem pfiznala pochybeni, kdyZ zvolila kolektivni nazirani na
americké obcany, misto individudlniho pfistupu a vySetfovani potencidlné¢ nebezpecnych

jedinci.

Tato prace pochopitelné neni, i vzhledem ke svému rozsahu, vycerpavajicim dilem,
které by shrnovalo kazdy aspekt problematiky internace japonskych Ameri¢anti za druhé
svétové valky. Samostatné zkoumani by si mimo jiné jisté zaslouzily také dopady danych
pravnich norem na spolecnost jako celek, na miru ztotoznéni se japonskych Americ¢ant
s vlastni zemi — tedy s USA, dopady na ekonomiku zem¢, event. internaci zasazenych stati
apod. Jinym zajimavym aspektem celé politiky internace je pak Zivot japonské komunity
v relokacnich centrech, ¢i diskuze o tom, zda lze pravem tato ,stfediska® oznaCovat jako
,koncentracni tdbory* a vytvaret tak paralelu mezi osudem japonskych obyvatel v USA a
zidovskych v Némecku, jak c¢ini néktefi autofi (zejména japonského pivodu), ¢i nikoli.
Odpovéd’ autora prace na tuto otazku je nicméné po prozkoumani dostupnych informaci spise

zaporna.

Spolecenskd degradace japonskych Americani skrze pravni normy ukazuje, jak
vypadé pravo, je-li zbaveno hodnot, ze kterych by mélo prvotné vychdzet. Dnesnimu ¢loveku
ptijdou samoziejmé pojmy jako zdkaz diskriminace, rovnost pfed pravem, presumpce neviny
— ale jak se ukézalo, 1 ve vyspélé demokracii, jako jsou USA, bylo mozné zavést ustavné
konformnim zptsobem v Casti zemé rezim, ktery byl oteviené nepratelsky vici jedinému
etniku. Je to i1 diikaz toho, jak se plivodné skrytd nebo nepiiméa diskriminace mize nakonec

zménit v diskriminaci ptimou, ni¢im nezakryvanou.

Tyto a dalsi aspekty pravniho postaveni japonskych Ameri¢anii za druhé svétové

valky jsou tak zdroven varovanim pied hleddnim zdanlivé snadnych feSeni ve skuteCnosti
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komplexnich probléma, kterd politikiim, ktefi je zastavaji, mohou sice ¢asto zajistit do¢asnou
popularitu, ale zdlouhodobého hlediska pachaji vice Skody nez uzitku. Pfi zpétném
hodnoceni historie je v§ak vzdy tfeba na danou problematiku nazirat nejen optikou dnesni, ale
i tehdej$i, a naS pristup k takovym udalostem svétovych d¢&jin, jakymi byla internace

japonskych Ameri¢and, by nikdy nemél byt soudem soucasnosti nad minulosti.
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