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Abstrakt

Konjunktiv je v roméanskych jazycich nejkomplexnéjsi slovesny zptisob. Ma
Sirokou Skalu vyuziti. V této praci porovnavame pouziti a kvalitu tohoto
slovesného zptisobu v hlavnich romanskych jazycich a nékolika vedlejsich
(galicijstiné, katalans$tin€é a sardstin€). Je zajimavé, Ze ne vSechny jazyky
vykazuji stejny pocet slovesnych casti a Ze dokonce ptivod nékterych z téchto
Casi ma zaklad v ridznych latinskych zdrojich. Rumunstina je hlavnim
predmétem nasi studie, a je vychozim bodem celé prace. Nase prace ukazuje, ze
i pres vyrazné rozdily se rumunstina ridi stejnymi vzory, jako zbytek roméanské
jazykové rodiny. I presto specifickd zvlastnost rumunské syntaxe, kterou je
chybé€jici infinitiv v obsahovych vétach, ostre kontrastuje s nadmérné
rozvinutym portugalskym casovanym infinitivem. Po analyze kvality a vyuziti
konjunktivu je prace zakoncéena vybranymi vétami z Sesti jazykti uvedenych vyse

a umoznuje formulaci zavért tykajicich se povahy a vyskytu konjunktivu.
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Abstract

Subjunctive is the most complex mood in the Romance languages from a
structural point of view. It shows a large diversity of uses. In the present study
we have compared the use and values of this verbal mood among the major
Romance languages, though sometimes some others have also been included
(Galician, Catalan and Sardinian). It is interesting to notice that not all the
languages show the same number of tenses and even that the origin of some of
the tenses have different sources in Latin. Romanian is the main study target,
and it is the starting point for the whole study. It will be seen that, despite all the
differences, Romanian follows similar patterns to the rest of the Romance
family. Even so, a specific peculiarity of Romanian syntax, the lack of infinitive
in completive constructions, contrasts with the overdeveloped Portuguese
conjugated infinitive. Apart from the analysis of the values and the uses, the
study closes with a selection of chosen sentences in these six major languages
allowing us to make conclusions as for the nature and behaviour of current

subjunctive mood.
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Uvod

Zamérem této prace je porovnani konjunktivu v rumunstiné s jinymi
romanskymi jazyky, predev§im italStinou, francouzstinou, S$panélStinou a
portugalstinou, okrajové i sardsStinou, katalanstinou a galicijstinou. V prvni ¢asti
je stru¢né vymezena uloha konjunktivu ve vyjadrovani modality a v soustavé
slovesnych zptisobti. Nasleduje stru¢ny prehled, jak je konjunktiv definovan
v jednotlivych jazycich. DalSi ¢ast prace se zabyva konjunktivem z hlediska
diachronického a morfologického, je zde kratce nastinén zptisob tvoreni
konjunktivu v jednotlivych jazycich a zakladni prehled jeho tvari. Konecné
nasleduje ¢ast zamérena na syntaktické a modalni funkce tohoto slovesného
zptisobu, na jeho pouziti a rozdily mezi rumunstinou a dalSimi romanskymi

jazyky.
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1. Obecné vymezeni funkci konjunktiva

1.1. Modalita

Konjunktiv jako jeden ze slovesnych zpiisobii je morfologicky prostredek,
ktery se vyznamné uplatnuje ve vyjadrovani vétné modality. Nez se zacneme
podrobneéji zabyvat konjunktivem, zastavme se u modality alespon ve strucnosti
a podivejme se, jakym zptisobem ji miizeme definovat.

Autorky Ostra a Spitzova definuji modalitu véty jako zptisob vyjadieni
vztahu mluvéiho kobsahu véty, pricemz formalnimi prostredky vyjadreni
modality jsou jednak intonace, jednak slovesné zptsoby a tam, kde pro jemné&;jsi
odstinéni modality nemt@izeme pouzit Zadného z téchto prostiedkii, pouzivime
prostredkt lexikalnich: castice, prislovce apod. Zakladni modalitni typy vét
rozdéluji na oznamovaci, tazaci a zadaci s tim, Ze uvnitt téchto typi rozlisuji
rizné dalsi modalitni odstiny, napf. ve vétach oznamovacich modalitu kladnou a
zapornou, ve veétach zadacich rozkaz a prani apod. (Ostra 1995, 35-49)

Tento pristup se zda byt znac¢né zjednoduseny. Podivejme se, jak definuje
vyrazové prostredky kategorie modality Zavadil (Zavadil 1980, 39-137). Jeho
pojeti podita se tfemi rovinami vypovédi: rovinou nevétné vypoveédi, rovinou
véty a rovinou souvéti.

Vroviné nevétné vypovedi se projevuji predevsSim prostiedky
suprasegmentalni, druhotné i lexikéalni, pri¢emz intonace tu vzdy plni modalni
funkci. Prostrednictvim vypovédi se realizuji i rovina vétna a souvétnd, které na
sebe berou podobu vypovédnich intonac¢nich schémat. Zakladem vétné roviny je
urcité sloveso, které v sobé zahrnuje zavazné vyjadieni morfologické kategorie
modu. Ve vétné roviné je jiz dvoji zavazné vyjadieni modality: jak prostiredky
vétnymi, tak prostredky vypovédnimi. Rovina souvéti na sebe bere jak modalni
prostredky roviny vypovédi, tak prostfedky vétné roviny a zaroven muize mit

jesté vlastni, souvétné modalni prostiedky.
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Nazorné by vyrazové prostredky modality ve tfech rovinach vypadaly

nasledovné:
ROVINA Vypovédni prostfedky | Vétné prostiedky Souvétné prostiedky
SOUVETI supra- lexikalni | morfologicko- | lexikalné- | morfologicko- | lexik4lné-
(hypotaktické) | segmentalni vétné vétné souvétné souvétné
ROVINA Vypovédni prostfedky | Vétné prostiedky
VETY supra- lexikalni | morfologicko- | lexikalné-

segmentalni vétné vétné
ROVINA Vypovédni
VYPOVEDI | prostiedky

supra- lexikalni

segmentalni

Tabulka ¢. 1: Vyrazové prostiedky kategorie modality

Rovina souvéti, jak je uvedena vySe, se vSak tyka pouze souvéti
hypotaktického, nebot v souvéti parataktickém, kdy jsou na sebe jednotlivé véty
syntakticky nezavislé, nelze mluvit o jednotné modalité souvéti. Kazda
jednotliva véta pak ma vlastni vétné i vypovédni vyjadieni modality.

Modalitu jako takovou definuje Zavadil jako ,psychicky motivovany a
jazykovymi prostiedky vyjadfeny zptisob platnosti vypovédi.“ (Zavadil 2010,
249), pricemz vznik péti zakladnich modalnich vyznami (MV realny, MV
potencialni, MV téazaci, MV volni a MV hodnotici) je motivovano tremi
zakladnimi slozkami lidské psychiky: rozumem, viili a citem.

Vedle suprasegmentalnich a lexikalnich vypovédnich prostiredkt se pti
vyjadfovani modality uplatnuji slovesné mody, které jsou vSak v roviné souvéti
vazany i syntaktickymi pravidly, ktera jejich sémantickou vypovédni hodnotu

mnohdy ovliviiuji.
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1.2, Kategorie slovesného zpisobu

Ani na tak zdanlivé jednoduchou otazku jako vymezeni kategorie
slovesnych zptisobti v romanskych jazycich nenajdeme jednoznacnou odpoveéd.
V jazykovych publikacich se setkdme s riiznymi nazory, pokud jde o zatazeni tzv.
neurcitych slovesnych zptsobi, jak jsou nékdy nazyvany, ¢i neurditych
(nefinitnich) slovesnych tvarti. Zatimco rumunské mluvnice shodné zarazuji
neurcité slovesné zptsoby (v rumunstiné oznacované jako neosobni a
nepredikativni) ke slovesnym modtm, v publikacich ostatnich roménskych
jazyki se setkdme srozdilnymi nézory. Shoda nepanuje ani v zatrazeni
jednotlivych zptsobi. Naméatkou uvadime nékolik prikladd, jak k této kategorii

pristupuji rizné mluvnice v jednotlivych jazycich:

ItalStina:

-4 slovesné zptisoby urcité: indikativ, konjunktiv, kondicional, imperativ
a 3 neurcité: infinitiv, participium a gerundium (Falzone 1996 74-75)

-4 slovesné zptisoby urcité: indikativ, kondicional, konjunktiv a imperativ
a nefinitni tvary: infinitiv, gerundium a participium (Hamplové 2004, 159-160)

-7 slovesnych zptisobi, z toho 4 urcité: indikativ, konjunktiv, kondicional
a imperativ a 3 neurcité: infinitiv, participium a gerundium (Dardano 1995, 311-

312)

Sardstina:
-3 slovesné zpiisoby: indikativ, konjunktiv, imperativ a nefinitni slovesné

formy: infinitiv, gerundium, participium (Frias 2011, 53)

Francouzstina:

-6 slovesnych zplisobti: infinitiv, indikativ, imperativ, participium,
kondicional a konjunktiv. (Hendrich 1991, 325-326)

-4 osobni zptsoby: indikativ, konjunktiv, kondicional, imperativ a dva

neosobni: infinitiv a participium (Delatour 2004, 117-118)
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-4 slovesné zplisoby: indikativ, imperativ, kondicionél a konjunktiv a 4
jmenné tvary slovesné: infinitiv, participium pfitomné, gerundium a
participium minulé (Horinek 1971, 87-91, 139-141)

-4 slovesné zptsoby: indikativ, imperativ, kondicional, subjunktiv a
nefinitni tvary slovesné: infinitiv, participia (pfitomné a minulé) a gérondif

(Sabrsula 1986, 244-273, 291-308)

Katalanstina:
-3 urcité zpusoby: indikativ, konjunktiv a imperativ, 3 neurcité: infinitiv
(ktery nazyva verbalnim substantivem), gerundium (které nazyva verbalnim

adverbiem) a participium (které nazyva verbalnim adjektivem). (Valor 1999, 147)

Spanélstina:

-vedle imperativu, ktery je k ostatnim modim v opozici se autor zminuje
o indikativu, konjunktivu a tzv. condicionadu (obecné zvanému kondicional
nebo potencial), kam radi tvary kondicionalu a futura(Alarcos 2000, 187-198)

-4 zpusoby, ke kterym fadi 3 neosobni formy, které jsou nékdy
povazovany za neurcité ¢i neosobni zptisoby (Carrera 2005, 27)

-3 slovesné zptisoby: indikativ, konjunktiv a imperativ a 3 neosobni

slovesné formy: infinitiv, gerundium a participium (Gémez 2002, 142-143)

Galicijstina:
-3 slovesné zptisoby: indikativ, konjunktiv, imperativ, 3 nefinitni slovesné
formy: infinitiv, gerundium, participium a 1 semifinitni slovesna forma: osobni

infinitiv (Frias 2010, 89-117)

Portugalstina:

-5 slovesnych zptisobti: indikativ, kondicional, konjunktiv, imperativ a
osobni infinitiv (Areal 2004, 151-152)

-4 slovesné zpiisoby: indikativ, konjunktiv, imperativ, kondicional a 3
jmenné verbalni formy: infinitiv, gerundium a minulé participium (Arruda

2000, 120-122)
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Z vySe uvedeného vyctu vyplyva, Ze ani v jednotlivych jazycich nepanuje
shodny nazor, spise zalezi na osobnim minéni autorti. Pokud nechame stranou
neurcité ¢i neosobni slovesné tvary (zptisoby) a zamérime se jen na slovesné
zpusoby urcité neboli osobni, dostaneme se ke ¢tyfem, piipadné tfem slovesnym
zptisobtim: indikativu, konjunktivu, imperativu a kondicionalu, ktery je
nékterymi autory klasifikovan jako jeden z budoucich ¢asti indikativu.

Jak bylo jiz uvedeno vySe, jednotlivé zplisoby maji v roviné véty modalni
vyznamy, které jsou v roviné souveéti jesté ovlivnény vztahy syntaktickymi.
Podivejme se na modalni vyznamy jednotlivych slovesnych zptisobti.

Indikativ vyjadifuje modalni vyznam reéalny, kondicionadl modalni vyznam
potencionalni, imperativ modalni vyznam volni a konjunktiv modalni vyznam
non-realny (jak potencialni, tak volni) (Zavadil 2010, 250). Indikativ stoji
v opozici proti ostatnim zptisobtim, jako jediny zastupce realnosti vyjadiuje déje
jisté. Na druhé strané stoji zastupci zptisobi non-realnych, vyjadiujici
podminku (kondicional), nejistotu éi citové zabarveni (konjunktiv) ¢i rozkaz
(imperativ). Hovorime tu o opozici realnosti a non-realnosti (realis a irrealis),
ale stejné tak bychom mohli tyto dvé kategorie nazyvat jistota a nejistota. Jini
autori mluvi o charakteru asertorickém a neasertorickém (Sabrsula 1986, 255).

Jak uvadi dale Zavadil, z péti zdkladnich modalnich vyznami (MV realny,
MYV potencialni, MV tazaci, MV volni a MV hodnotici) neni slovesnymi zptisoby
zastoupen modalni vyznam hodnotici a modalni vyznam tazaci. Tyto modalni
vyznamy piechizeji na ostatni slovesné zpilisoby, takZe napiiklad modalni
vyznam tazaci mtzeme vyjadrit indikativem nebo kondicionalem, pfipadné i
konjunktivem.

K pochopeni funkce konjunktivu vromanskych jazycich je prinosné
Zavadilovo rozliSeni ¢tyt typa funkéniho pouziti slovesnych mod ve §panélstiné,
které se v§ak da aplikovat i na dalsi roménské jazyky. (Zavadil 2010, 253)

1) vétné nekongruencni, kdy jsou mody syntakticky i sémanticky nezavislé

2) vétné kongruencni, ve kterém jsou mody syntakticky nezavislé, ale

sémanticky rizené lexikalnim vyrazem modalni povahy

3) souvétné nekongruencni, kdy jsou mody syntakticky zavislé, ale

sémanticky nezavislé

1 K tomuto déleni se priklanéji nékteti autori z Pyrenejského poloostrova.
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4) souvétné kongruencni, ve kterém jsou mody syntakticky i sémanticky

zavislé

1.3. Slovesné zpiisoby v rumunstiné

Rumunstina ma k vyjadfovani modality pomoci slovesnych zptisobt
velice Siroké moznosti. Kromé slovesnych zptisobii, které nalezneme i v dalsich
romanskych jazycich (indikativ, imperativ, konjunktiv, infinitiv, gerundium a
participium) uvadi vétSina rumunskych mluvnic u kondiciondlu i funkci
optativu, dale se tu setkdime s prezumptivem (predpokladacim zptisobem) a
neurcitym zptsobem supinem. Mioara Avram (1986, 161) ve své mluvnici uvadi

jesté takzvany konjunktiv prezumptiv:
(1) RO: Sd fi stiind el asta? [=Ze by to védél?] (Avram 1986,161)

(2)RO: Nu cred sa fi stiind. [=Nemyslim, Ze by to védél.]
(Avram 1986,161)

Vyse uvedené tvary jsou v n€kterych mluvnicich, napt. Scurtd gramatica
(Pop 2002, 92) nebo Gramatica uzuala a limbii romane (Barbuta 2000, 149-
155) fazeny piimo pod predpokladaci zpiisob, jako druhy zptisob jeho tvoteni.

Antonin Kfecan (1962, 162-165) se ve své mluvnici zminuje jesté o dalsich
dvou slovesnych zptisobech, které nazyva modul ireal (malem) a modul ipotetic-
oblic (pry). Zatimco modul ipotetic-oblic (zptisob nepifimy hypoteticky) se
vminulém case shoduje skondiciondlem a v pritomném case se vyjadiuje
kondicionalem pritomnym slovesa a fi a gerundiem slovesa vyznamového,
modul ireal (zpisob irealny, nebo neskutecny, jak jej nazyva Krecan) se tvori 3.
osobou singularu imperfekta a prisluSnou osobou konjunktivu prézentu
vyznamového slovesa.

Zptsob neptfimy hypoteticky vyjadfuje neurcité, nejisté minéni,

pochybnost o tom, Ze se néco stalo.
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(3) RO: Am auzit ca fiul d-tale ar fi vrind sa studieze chimia.
[=Slysel jsem, zZe vds syn pry chce studovat chemii.]

(Krecan 1962, 164)

(4) RO: Ei ar fi avind numai un copil dupa am auzit. [=Pry

maji jen jedno dite, jak jsem slysel.] (Kfecan 1962, 164)

Zpusob irealny pak vyjadiuje déj, ktery by se byl malem stal, ale nestal se.

(5) RO: Era sa pierd trenul. [= Malem bych zmeskal vlak.]
(Krecan 1962, 162)

(6)RO: Era gata sa cad pe gheata. [=Mdalem bych byl upadl
na ledé.] (Krecan 1962, 162)

Mluvnice kolektivu autorti Gramatica uzuala a limbii romane (Barbuta
2000, 149-155) uvadi devét slovesnych zptsobi, ¢tyii neurcité nepredikativni a
pét urcitych predikativnich, které tvori jadro kategorie a stoji proti sobé€ v
opozici. Zakladem opozice vramci daného systému je vztah mezi déjem a
realitou, respektive mezi dé€jem a postojem mluvéiho k nému. Vztah redlnosti a
nerealnosti rozdéluje uvedenych pét urcitych slovesnych zptsobii do dvou
skupin s jasné urcenou sémantickou opozici: na jedné strané indikativ, ktery
vyjadiuje situace realné, kdezto na druhé strané ostatni Ctyti zptsoby, které
vyjadiuji neredlnost zrtznych hledisek. Charakter neredlnosti je obsazen u
jednotlivych slovesnych modii takto:

Konjunktiv vyjadfuje déj mozny a realizovatelny, kdezto kondicional déj
mozny, jehoz splnéni je zavislé na néjaké podmince. Optativ, ¢ili praci zptsob,
ktery je v rumunstiné formalné shodny s kondicionalem, vyjadiuje déj mozny,
nejisty a zddouci. Vyjadreni déje predpokladaného, hypotetického je predmétem
prezumptivu a ve vyctu slovesnych zplisobli zbyva imperativ, ktery urcuje d€j
nuceny ¢i zadany.

Na okraji této kategorie stoji slovesné zplisoby neurcité: infinitiv,
gerundium, participium a supinum, které byvaji také nazyvany jmennymi

slovesnymi tvary.
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1.4. Konjunktiv

Konjunktiv byva vétsinou definovan jako slovesny zpiisob, ktery
vyjadiuje podminénost nebo hypoteti¢nost déje, popisuje stav mozny, nejisty,
pravdépodobny ¢i uskuteénitelny v pritomnosti, nebo neredlny v minulosti a
byva také oznacovan za zpiisob, vyjadiujici podrazenost. V romanskych jazycich
jsou konjunktivy hojné pouzZivany, i kdyZ miZeme pozorovat jak mizeni
nékterych tvart konjunktivu (naptiklad vymizeni tvard budoucich konjunktivi
ve Spanélstiné nebo tvari konjunktivu imperfekta a predminulého v hovorové
francouzsting), tak nahrazovani konjunktivu vmluvené fteci, predevsim

indikativem, coz je ¢im dal ¢asté€jsi napriklad v mluvené italStiné.

1.4.1. Koncept romanského konjunktivu podle Heinricha Lausberga

Podle Lausberga (1983, 266) vyjadiuje konjunktiv v romanskych jazycich
védomi bezmocnosti vii¢i konkrétni skutecnosti a jeho prvorada funkce spociva
v distanci od predpokladané platnosti. Lausberg vymezuje 2 oblasti nebo roviny
konjunktivu: ,distancovany imperativ® (,findlni konjunktiv®) a ,distancovany
indikativ® (,,konjunktiv nejistoty“), pricemz distance v prvni roviné konjunktivu
miZe byt bud v osobnim vztahu, nebo v obsahu ptikazu. Pro prvni pripad uvadi
Lausberg dvé moznosti:

1. Uziti ve funkci imperativu, kde mluvéi se misto na tcastnika rozmluvy

obraci na tfeti osobu
(7) ES: Que venga. [=At prijde.] (Lausberg 1983, 267)
2. Uziti ve funkci imperativu, kdy se mluvéi obraci v druhé osobé na
ucastnika rozmluvy, ale nema potfebnou socidlni prevahu, aby pouzil primy

prikaz:

(8) ES: Te ruego que vengas. [=Prosim te, abys priSel.]

(Lausberg 1983, 267)
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Druhy priklad popisuje Lausberg jako prikaz, jehoz obsah patii do oblasti, které

jsou ¢lovékem neovlivnitelné:

(9) ES: Que seas feliz. [=Atjsi Stastny).]

V druhé roviné, kde se podle Lausberga konjunktiv uplatiiuje jako
sdistancovany indikativ“, ¢ili ,konjunktiv nejistoty®, vyjadiuje distanci k

platnosti vypovédi.

(10) FR: Il est rare que le succes réponde aux espérances. [=Je
vzacné, aby uspéch odpovidal oc¢ekdvani.] (Lausberg 1983,
267)

(11) FR: C'est la plus grande ville que je connaisse. [=Je to

nejuétsi mésto, jaké znam.] (Lausberg 1983, 267)

1.4.2. Vymezeni konjunktiva v rumunstiné

V rumunské mluvnici Mioary Avram (1986, 160-161) je vymezen
konjunktiv jako urcity a predikativni slovesny zpisob, ktery zpravidla vyjadiuje
déje mozné, uskutecnitelné, pricemz je podstatny rozdil mezi jeho pouzivanim v
hlavni nebo vedlejsi vété. V druhém pripadé milize mit pouze roli oznaceni déje

(jako infinitiv), jehoz povaha se posuzuje podle slovesa v ridici veté.

Konjunktivu tak miize byt predan realny charakter, pokud je fidici sloveso

v oznamovacim zpusobu:

(12) RO: Am inceput sa cint. [=Zacal jsem zpivat.] (Avram
1986, 160)

Pokud je ridici sloveso v minulém c¢ase podminovaciho zptisobu, propiijéuje

konjunktivu nerealny charakter:
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(13) RO: Ar fi trebuit sa cinte. [=Meél zpivat.] (Avram 1986,
160)

V tazaci vété, hlavni ¢i vedlejsi, mlize konjunktiv vyjadfovat uvazovani:

(14) RO: Sa ma supar sau nu? [=Mam se zlobit, nebo ne?]
(Avram 1986, 160)

(15) RO: Nu stiu daca sa rid sau sa pling. [=Nevim, jestli se

mam smat nebo plakat.] (Avram 1986, 160)

V hlavni vété ma konjunktiv specifické pouziti, souvisejici s druhem hlavni véty,

v tazaci nebo zvolaci vété miiZe vyjadiovat protest nebo rozhorceni:

(16) RO: Eu sa ma supar? [=Mam se zlobit?] (Avram 1986,
160)

Dale uvadi, ze konjunktiv miize byt nositelem dalsich modalnich vyznami, ze

kterych zminuje:
Ve vedlejsich podminkovych nebo pripustkovych vétach vyznam podminovaci:

(17) RO: Sa-ti fi cerut eu, nu-mi dadeai. [=Kdybych té zadal
ja, nedal bys mi to.] (Avram 1986, 160)

V hlavni nebo vedlejsi vété vyznam predpokladaci:
(18) RO: Asa sd fie? [=Ze by to bylo tak?] (Avram 1986, 160)

(19) RO: Nu stiu sa fi venit aici. [=Nevim o tom, Ze by sem

prisel.] (Avram, 1986, 160)
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V hlavni vété vyznam praci:

(20) RO: Sa fim sanatosi! [=At jsme zdravi!] (Avram 1986, 161)

Vyznam potencidlni v hlavni tazaci vété, odpovidajici na otazku tim, ze ji
smensimi zménami zopakuje zdtvodu odvraceni nebo odloZeni odpovédi

v pravém slova smyslu:

(21) RO: Ce fac acolo? Ce sa fac? [=Co tam delam? Co bych
délal?] (Avram, 1986, 161)

Podle mluvnice Iona Coteana (Coteanu 1982, 208-209) vyjadiuje

konjunktiv tyto zakladni zptisoby dosazeni urcitého déje:

1. Nejistotu (ke které radi vahani, pochybnost, obavu, prani, tstupek,

moznost):

-vahani, pochybnost
(22) RO: Ce sa caute el in vagauna asta parasita? [=Co by
hledal v téhle dire?] (Coteanu, 1982, 208)

-ustupek:
(23) RO: Sa reluam discutia alta data. [=Budeme v té diskusi

pokracovat jindy.] (Coteanu, 1982, 208)

-moznost:
(24) RO: Era bine sa-1 fi trimis acasa. [=Bylo by lepsi, kdyby
ho poslal domii. ](Coteanu 1982, 208)

- prani:

(25) RO: Sa dam o raita prin tirg. [=Pojd'me se projit po trhu.]
(Coteanu 1982, 208)
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2. Mozné, zadouci, ocekavané nebo dokonce jisté pokracovani

predchoziho déje, pokud predchéazi jiné sloveso:
(26) RO: Au hotarit sa treaca la productia in serie.
[=Rozhodli se prejit na sériovou vyrobu.] (Coteanu 1982,
208)
(27) RO: Urmeaza sa se emita un set de trei marci
comemorative. [=Chystaji se vydat soubor tii pamétnich

znamek.] (Coteanu 1982, 208)

V takovych vétach ma konjunktiv podobny vyznam jako infinitiv, ktery nékdy

nahrazuje:

(28) RO: Stie sa cinte.= Stie cinta. [=Umi zpivat.] (Coteanu
1982, 208)

(29) RO: Incearcad sd te mintd. = Incearcd a te minti. [=Snazi

se ti lhat.] (Coteanu 1982, 208)

3. Dale vyjadruje prikaz, pobidku, prosbu, kletbu:

(30) RO: Sa nu furi! [=Nepokrades!] (Coteanu 1982, 208)

(31) RO: Sa-ti fie de bine! [=At ti to dobre sedne!](Coteanu
1982, 208)

(32) RO: Sa si mai puie pofta-n cui! [=At si necha zajit chut!]
(Coteanu 1982, 208)
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1.4.3. Vymezeni konjunktivu v dalsich romanskych jazycich

1.4.3.1. Italstina

Italska mluvnice Zanichelli definuje konjunktiv takto:

“IT congiuntivo e il modo della possibilita, del desiderio o del timore,
dell'opinione soggettiva o del dubbio, del verosimile o dell'irreale; viene
usato generalmente in proposizioni dipendenti da verbi che esprimono
incertezza, giudizio personale, partecipazione affettiva.” [=Konjunktiv je
zpisob moznosti, prani nebo obavy, objektivniho minéni nebo
pochybnosti, pravdépodobnosti nebo nerealnosti, vétsinou je uzivan ve
vétach zavislych na slovesech, které vyjadiuji nejistotu, osobni tisudek

nebo citovou tcast.] (Dardano 1995, 351)

L. a G. Lepschy (Lepschy 2002, 202-206) definuji konjunktiv v italstiné

jako slovesny zptisob, vyjadiujici nejistotu nebo oznacujici podirazenost.

Rozdé€luji uziti konjunktivu do nasledujicich skupin:

1)

3)

4)

V hlavnich vétach jako zdvorilostni formy imperativu, ve vétach
vyjadrujicich prani, nadéji, rozkaz, pochybnosti, ve zvolanich a
ve vyrazech, vyjadrujicich astupek.

Ve vedlejSich vétach, kdy je uziti konjunktivu povinné. Sem
patii uziti po jistych podradicich spojkach a spojkovych
vyrazech, po nékterych neosobnich vyrazech, po slovesech,
vyjadfujicich prani, nadéji, povoleni, prikaz nebo zakaz, po
nékterych neurcitych zdjmenech a prislovcich a ve vedlejsich
vétach v juxtapozici s hlavni vétou bez spojky.

Ve vedlejsich vétach, kdy je uziti konjunktivu nepovinné a
zavisi na stylu textu, zde konjunktiv ukazuje bud na nadech
nejistoty, nebo na vyssi literarni droven, v mluvené feci je ¢im
dal hojnéji uzivany indikativ.

Ve vedlejsich vétach, kde vybér konjunktivu nebo indikativu

odpovida jasnému vyznamovému rozdilu.
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5)

Ve vedlejSich vétach, ve kterych konjunktiv indikuje, ze je

podmeét rozdilny od podmétu ridici véty.

1.4.3.2.Francouzstina

Autori francouzské mluvnice Hendrich, Radina a Tlaskal definuji

konjunktiv takto:

,Konjunktiv je slovesny zptsob, uZivany pievazné v uréitych typech
vedlejsich vét, tj. vramci souvéti. Ve vétach jednoduchych je jeho uziti

méné casté.“ (Hendrich 1992, 428-432).

V jednoduchych vétach nahrazuje neexistujici tvary rozkazovaciho

zptsobu 3. osoby a vyjadiuje rozkaz, zakaz, vyzvu a prani. Déale se pouziva

v jednoduchych vétach, vyjadrujicich zvolani s citovym zaujetim. Jednoduché

véty s konjunktivem jsou uvozeny castici que nebo pourvu que s vyjimkou

jistych slovnich spojeni, v nichz konjunktiv vyjadiuje pirani, zvolani, predpoklad,

podminku a pripustku, a s vyjimkou nékterych ustalenych obrat.

Ve vétach vedlejsich déli autori uzivani konjunktivu do tii skupin:

1)

3)

)

Ve vétach, kde je konjunktiv vyzadovan nékterymi slovesy,
podstatnymi nebo pfidavnymi jmény, stojicimi ve vété ridici, nebo
nékterymi spojkami a spojkovymi souslovimi, uvozujicimi vétu
vedlejsi.

Ve vétach vedlejsich, kde slouzi k odliSeni vyznamu od oznamovaciho
zpusobu.

Ve vétach vedlejsSich, kde je stylistickou variantou oznamovaciho
nebo podminiovaciho zptsobu, popripadé slouzi k vyjadieni jemného
vyznamového odstinu.

Ve vétach, uvozenych vztaznymi zajmeny, vyjadiujicimi zamysleny cil
nebo zavislych na spojeni podstatného jména s piridavnym jménem
ve 3. stupni nebo svyrazy le premier, le dernier, le seul, l'unique

(vyjadiujicimi jedinecnost.)
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1.4.3.3. Spanélstina

Podle Nové spanélské gramatiky (Macikova 2010, 141-163) je konjunktiv
(ve Spanélstiné subjunktiv) slovesnym zptisobem, vyjadiujicim zavislost,
nejistotu, moznost nebo subjektivné pojaty d€j (prani, rozkaz, zakaz, doporuceni,
radu apod.), ktery se proto vyjadruje vétsinou ve vedlejSich vétach. V hlavnich
vétach je jeho pouziti omezeno na véty praci, neprimy rozkaz a véty vyjadrujici
moznost ¢i nejistotu. Konjunktiv v hlavni vété miva casto i funkei rozkazovaciho
zpusobu.
Pouzivani subjunktivu v hlavnich vétdch vyjadruje prani, neprimy rozkaz,
moznost, nejistotu nebo pravdépodobnost (¢asto po vyrazech acaso, quiza(s),
tal vez, probablemente a posiblemente) a nahrazuje chybéjici tvary
rozkazovaciho zptisobu.
Ve vedlejsich vétach déli autorky uzivani subjunktivu do téchto skupin:
1) Po nékterych slovesech stojich ve vété hlavni
a) po slovesech vyjadfujicich wvili, prani, Zzadost, rozkaz,
doporuceni atd.
b) po slovesech vyjadiujicich pocity (radost, litost, zarmutek,
strach, obavy, prekvapeni, udiv, nadéji apod.)
¢) po slovese dudar
d) po neosobnich vyrazech vyjadrujicich moznost, pochybnost,
pravdépodobnost, nejistotu, hodnoceni apod.
e) po slovesech vyjadiujicich smyslové vniméni v zdporné formé,
predevsim creer, pensar a parecer.
2) Po urcitych spojkach, z nichz u nékterych je pouziti povinné, u jinych

zalezi na vyznamu vedlejsi véty.
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1.4.3.4.Portugalstina

takto:

Nova Gramadatica do Portugués Contemporaneo definuje konjunktiv

,O conjuntivo € o modo exigido nas oracoes que dependem de verbos
cujo sentido esta ligado a ideia de ordem, de proibicdo, de desejo, de
vontade, de stplica, de condicdo e de outras correlatas. E o caso, por
exemplo, dos verbos desejar, duvidar, implorar, negar, ordenar, pedir,
proibir, querer, rogar e suplicar.“ [=Konjunktiv je zpiisob, vyzadovany
ve vetach, které zavisi na slovesech, jejichz vyznam je spojen
s mySlenkou prikazu, zakazu, prani, vile, prosby, podminky a podobné.
Jedna se napriklad o slovesa prat (si), pochybovat, vyzyvat, upirat,
narizovat, zadat, zakazovat, chtit, prosit a dozadovat se.] (Cunha 2005,

464)

Gramatica do Portugués para Estrangeiros (Arruda 2000, 145-151)

rozd€luje pouziti konjunktivu do nasledujicich skupin:

1) Vnezavislych vétach, kde nahrazuji tvary imperativu, vyjadiuji
pochyby, prani nebo viili a hypotézu.
2) Ve vétach vedlejSich:

a. po nékterych neosobnich vyrazech (é possivel, é importante), po

slovesech, vyjadiujicich pochybnosti, po slovesech nebo vyrazech,
vyjadrujicich prani, libost nebo nelibost, strach, obdiv, souhlas a

nesouhlas a po negativni formeé sloves vyjadiujicich minéni.

. po nékterych spojkach a spojkovych vyrazech ve vétach,

vyjadrujicich pripustku, tcel, podminku, predc¢asnost, soucasnost,

naslednost nebo dusledek.
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2. Vyvoj konjunktivu

2.1. Konjunktiv v latiné

Zastavme se alespon v kratkosti u latinského konjunktivu, ktery byl
vychozim bodem pro vznik konjunktivii vromanskych jazycich. Latinska

mluvnice autord Quitta a Kucharského definuje konjunktiv v latiné takto:

,Konjunktivem (MODUS CONIUNCTIVUS) vyjadiuje latina de€j, ktery
mluvici povazuje za odlisny od skute¢nosti. Konjunktiv miize oznacovat
d€j, jehoz uskuteénéni si mluvici preje, nebo ktery poklada za mozny,
nejisty nebo viibec neskutecny. (Nazev CONIUNCTIVUS pochéazi od slovesa
CONIUGERE [=spojovat]; staii gramatikové tak oznadili zptisob, ktery
~Spojuje vety“).“ (Quitt 1972, 144-147)

Jak nam napovida definice latinského konjunktivu, mél i v latiné, z niz se
konjunktiv v romanskych jazycich vyvinul, podobnou funkci jako v dnesni dobé
s tim, Ze k nému pattila ve vétsiné pripadi i funkce kondicionalu, ktery vznikl az
pozdéji v lidové latiné. Jeho vyznam se vsak projevoval zretelné jen ve vétach
nezavislych, nebot ve vétach vedlejsich tvoril soustavu souslednosti ¢asti, kde
casto jeho ptivodni vyznam zanikal a prevladal ¢isté formalni zfetel. Podobny jev
ovSem muZeme pozorovat i vsoucasnych romanskych jazycich, kdy je
konjunktiv v souvéti vazan syntaktickymi vztahy a v nékterych situacich je jeho
uziti dano ridicim slovesem nebo spojkou a méni se tim jeho modalni vyznam.

Latinsky konjunktiv v hlavnich vétach vyjadroval prani a pripustku,
rozkaz a zékaz nebo vybidku, moznost, uvazovani, pochybnost ¢i neskuteénost.
Ve vétach hlavnich stal konjunktiv bud’ samostatné (jestlize by ve vété vedlejsi
stal konjunktiv, kdyby se zni stala véta hlavni), nebo zavisle, jestlize stal
konjunktiv v ptivodné indikativni vedlejsi vété.

Konjunktiv mél vlatiné étyri casy (prézens, perfektum, imperfektum,
plusquamperfektum), podobné jako konjunktiv vdne$ni italstiné nebo
francouzstiné. U vSech ¢tyt ¢asti se vSak jednalo o syntetické tvary, takze veskeré

sloZené tvary v romanskych jazycich vznikly nove.
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2.2, Vyvoj konjunktivu v rumunstiné

V rumunstiné se zlatinského konjunktivu vyvinula jen 3. osoba
jednotného a mnozného cisla a tvary latinského konjunktivu predminulého,
které daly v rumunstiné zaklad predminulému oznamovacimu zptsobu. Dalsi
dva latinské konjunktivy se v rumunstiné nedochovaly, konjunktiv imperfekta
zcela zanikl a s konjunktivem perfekta se miiZzeme setkat v nejstarSich
rumunskych textech, kde méa funkci podminovaciho zptisobu.

Opisny minuly konjunktiv, se kterym se setkdme v dne$Sni rumunstin€,
neni pokracovatelem tvarti latinského konjunktivu. Vznikl vjazyce nové,
ptvodné vSak nemél stejny tvar pro vSechny osoby obou ¢isel jako dnes. Byl
sloZen z tvart konjunktivu pomocného slovesa a participia vyznamového slovesa.

Ve starych textech (16.-18. stoleti) se s timto konjunktivem jesté mizeme setkat:

(33) RO: Scriu ca incepatorul si atitiitorul acestui lucru sa fie
Jost Marco-episcopul. [=PiSou, Ze iniciatorem a pitvodcem
této prace by byval byl biskup Marco.] (Varlaam in Todi
2008,94)

Konjunktiv pomocného slovesa byl postupem ¢asu nahrazen infinitivem
bez predlozky a. Vyvoj soucasného konjunktivu minulého byl podle Aidy Todi
(Todi 2008, 91-94) ovlivnén slovanskymi jazyky, v nichz se sloZené casy tvori
analytickym zptisobem se slovesem 6wvtmu a participiem. Slovanskému da 6wt
2open tak odpovida rumunské sd fi ars i svym slovosledem.

Stejna autorka se zminuje i o konjunktivu prfedminulém, ktery se tvoril
z konjunktivu minulého slovesa a fi vjeho ptvodnim tvaru (sa fiu fost) a

z pricesti vyznamového slovesa.
(34) RO: Afla-se ca in aceasta tara sa fie fost lacuit si altii

inaintea noastra. [=At se vi, Zze pred nami bydleli v této

zemi i jini obyvatelé.] (Ureche in Todi 2008,94)
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Ani tato forma konjunktivu se vsak do soucasného jazyka nedochovala,

soucasna rumunstina disponuje jen dvéma c¢asy konjunktivu.

2.3. Vyvoj konjunktivu v romanskych jazycich

Jak jiz bylo uvedeno, latinsky konjunktiv mél ¢tyti casy, které vSak zcela
neodpovidaji ¢asim konjunktivu v dne$nich roméanskych jazycich. Neni naplni
této prace se podrobné zabyvat vyvojem konjunktivu v jednotlivych jazycich,
uvadime proto jen pro ilustraci struény prehled latinskych tvart konjunktivu, ze

kterych se soucasné tvary konjunktivu vyvinuly.

Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv Futurum II/Konj.
v, , . v . , perf.//Konjunktiv
pritomny imperfekta predminuly? budouci
Latina CANTEM CANTAREM CANTAVISSEM CANTAVERO /
CANTAVERIM
Rumunstina cantem - _ _
ItalStina cantem cantavissem <habuissem
cantatum>
Sardstina cantem cantarem <haberem
cantatum>
Francouzstina | cantem cantavissem <habuissem
cantatum>
Katalanstina | cantem cantavissem <habuissem
cantatum>
Spanélstina cantem cantavissem/ | <habuissem cantavero +
cantarem cantatum> cantaverim
PortugalStina | cantem -cantavissem | <tenuissem cantavero +
cantatum> cantaverim

Tabulka ¢. 2: Latinské tvary, ze kterych se vyvinuly formy konjunktivu v roméanskych
jazycich. Upraveno podle: (Lausberg 1983, 270).

2 U sloves, které se poji s pomocnym slovesem essere, by se jednalo o formu
fuissem+participium
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3. Konjunktiv z hlediska morfologického

3.1. Stav v rumunstiné

Soucasni rumunstina ma pro konjunktiv dva casy, konjunktiv pritomny
(conjunctivul prezent) a konjunktiv minuly (conjunctivul perfect/trecut).
Konjunktiv prézentu se vrumunstin€é formélné liSi od indikativu pouze
pridanim spojky sa a tvarem treti osoby, ktery je v pripadé konjunktivu stejny
v singularu i v pluralu. Konjunktiv perfekta ma stejny tvar pro vSechny tti osoby
v obou Casech a tvori se spojkou sd, pomocnym slovesem a fi v infinitivu (bez

prelozky a) a pric¢estim minulym vyznamového slovesa.

Konjunktiv Konjunktiv

pritomny minuly

sd vin abych prisel sd fi venit Ze jsem prisel
sa it abys prisel sa fi venit Ze jsi prisel
sd vind aby prisel sa fi venit Ze prisel

sd venim abychom prisli sa fi venit Ze jsme prisli
sa veniti abyste prisli sa fi venit Ze jste prisli
sd vind aby prisli sa fi venit ze prisli

Tabulka ¢. 3: Tvary konjunktivu v rumunstiné

Vyjimkou je nepravidelné sloveso a fi, které ma tvary konjunktivu
pritomného ve vSech osobach obou ¢isel odlisné od indikativu: sa fiu, sa fii, sa
fie, sa fim, sa fiti, sa fie. Ostatni nepravidelnid slovesa maji shodné s

pravidelnymi odlisnou jen tieti osobu jednotného i mnozného ¢isla.

3.2. Stav v jinych romanskych jazycich

3.2.1. Stav v italstiné

Vital$tiné muZeme najit konjunktiv ve c¢tyfech slovesnych casech,

minulém, pritomném, souminulém (imperfektu) a predminulém. Zatimco
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konjunktiv pfitomny a konjunktiv imperfekta pouziva tvary jednoduché,
vminulém a predminulém ¢ase pouziva tvary slozené. V pripadé€ konjunktivu
minulého jsou tvoreny tvarem konjunktivu pritomného pomocného slovesa
essere nebo avere a pri¢estim minulého vyznamového slovesa, které se pri uziti
slovesa essere shoduje vrodé a Cisle s podmétem. Konjunktiv predminuly se

tvori obdobné, jen pomocné sloveso essere ¢i avere je zde v konjunktivu

imperfekta.
Konjunktiv Konjunktiv Konjunktiv Konjunktiv
pritomny minuly imperfekta predminuly
venga sia venuto/a venissi fossi venuto/a
// abbia visto // avessi visto
venga sia venuto/a venissi fossi venuto/a
// abbia visto //avesst visto
venga sia venuto/a venisse fosse venuto/a
// abbia visto // avesse visto
veniamo siamo venuti/e venissimo fossimo venuti/e
//abbiamo visto //avessimo visto
veniate siate venuti/e veniste foste venuti/e
// abbiate visto // aveste visto
vengano siano venuti/e venissero fossero venuti/e
//abbiano visto //avessero visto

Tabulka ¢. 4: Tvary konjunktivu v ital$tiné

3.2.2. Stav ve francouzstiné

Ve francouzstin€ je situace obdobna jako v italsStiné, setkdvame se zde
také se ctyfmi cdasy, tvoreni jednotlivych tvari odpovida tvoreni v italStiné
vCetné existence dvou pomocnych sloves (étre, avoir), ktera se pouzivaji
v zavislosti na charakteru slovesa vyznamového. Stejné jako v italstiné se
pricesti vyznamového slovesa shoduje v osobé a éisle s podmétem, pokud je
pouzito pomocné sloveso étre. Zmluveného jazyka byly vytlaceny tvary

konjunktivu imperfekta a konjunktivu predminulého, byly nahrazeny tvary
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konjunktivu pritomného a minulého. V soucasnosti se stvary konjunktivu

predminulého a imperfekta setkdme v psaném projevu.

Konjunktiv Konjunktiv Konjunktiv Konjunktiv
pritomny minuly imperfekta predminuly
je vienne Jje sois venu Jje vinsse Jje fusse venu
// aie vu // eusse vu
tu viennes tu sois venu tu vinsses tu fusses venu
// aies vu // eusses vu
il vienne il soit venu il vint il fit venu
// ait vu // etit vu
nous venions nous soyons velus | nous vinssions nous fussions
// ayons vu velus

// eussions vu

vous veniez

vous soyez venus

// ayez vu

vous vinssiez

vous fussiez venus

// eussiez vu

ils viennent

ils soient velus

// aient vu

ils vinssent

ils fussent velus

// eussent vu

Tabulka ¢. 5: Tvary konjunktivu ve francouzstiné
3.2.3. Stav ve spanélstiné

Spanélstina m4 pro konjunktiv Sest ¢asti, kromé piftomného, minulého,
imperfekta a predminulého jesté existuje ¢as budouci a predbudouci. Tyto dva
posledni céasy se vSak vsoucasném jazyce témer neuzivaji, vyjimkou tvori
pravnické a archaizujici texty. Tvary konjunktivu pritomného, imperfekta a
budouciho jsou jednoduché, tvary konjunktivu minulého a predminulého jsou
sloZzené a tvori se obdobné jako v italstiné nebo francouzstiné, pro konjunktiv
predbudouci se pouziva tvar konjunktivu budouciho pomocného slovesa a opét
pricesti minulé vyznamového slovesa. Na rozdil od italStiny a francouzstiny

uzivd moderni Spanélstina u sloZzenych tvari pouze pomocné sloveso haber.3

31 ve staré Spanélstiné existovala slovesa, ktera se pojila s pomocnym slovesem ser. Jesté se
miiZeme setkat s dialektalnim uzitim, napft.: soy nacido en Canarias.
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Dalsi zvlastnosti je existence dvojich tvart konjunktivu imperfekta, které se

funkéné zcela shodugji.

Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv
pritomny minuly imperfekta | pfedminuly | budouci4 piedbudouci
5
venga haya viniera/ hubiera/ viniere hubiere
venido viniese hubiese venido
venido
vengas hayas vinieras/ hubieras/ vinieres hubieres
venido vinieses hubieses venido
venido
venga haya viniera/ hubiera/ viniere hubiere
venido viniese hubiese venido
venido
vengamos hayamos viniéramos/ | hubiéramos | viniéremos | hubiéremos
venido viniésemos |/ venido
hubiésemos
venido
vengdais® haydais vinierais/ hubierais/ | viniereis© hubiereis
venido” vinieseis® hubieseis venido™
venido?
vengan hayan vinieran/ hubieran/ vinieren hubieren
venido viniesen hubiesen venido
venido

Tabulka ¢. 6: Tvary konjunktivu ve Spanélstiné

4 Tyto tvary se v sou¢asném jazyce az na vyjimKky neuzivaji.

5 Tyto tvary se v souc¢asném jazyce az na vyjimky neuzivaji.

6 Tvary 2. osoby mnozného ¢isla se uzivaji jen v evropské $panélstiné. V americké $panélstiné se
pro 2. osobu pouziva tvarii 3. osoby pluralu.

7 Tvary 2. osoby mnozného cisla se uzivaji jen v evropské Spanélstiné. V americké $panélstiné se
pro 2. osobu pouziva tvarii 3. osoby pluralu.

8 Tvary 2. osoby mnozného ¢isla se uzivaji jen v evropské Spanélstiné. V americké $panélstiné se
pro 2. osobu pouziva tvari 3. osoby pluralu.

9 Tvary 2. osoby mnozného ¢isla se uzivaji jen v evropské $panélstiné. V americké $panélstiné se
pro 2. osobu pouziva tvari 3. osoby pluralu.

10 Tvary 2. osoby mnozného ¢isla se uzivaji jen v evropské Spanélstin€. V americké §panélstiné se
pro 2. osobu pouziva tvarii 3. osoby pluralu.

11 Tyary 2. osoby mnozného ¢isla se uZivaji jen v evropské $panélstiné. V americké Spanélstiné se
pro 2. osobu pouziva tvari 3. osoby pluralu.
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3.2.4. Stav v portugalstiné

V portugalstiné najdeme také Sest casii pro konjunktiv jako ve Spanélstinég,
na rozdil od Spanélstiny vSak jsou zde tvary budouciho a predbudouciho
konjunktivu stale zZivé a hojné uzivané. Jako pomocné sloveso slouzi ve vSech

pripadech sloveso ter.12

Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv

pritomny minuly imperfekta | predminuly | budouci predbudouci

venha tenha viesse tivesse vier tiver vindo
vindo vindo

venhas tenhas viesses tivesses vieres tiveres
vindo vindo vindo

venha tenha viesse tivesse vier tiver vindo
vindo vindo

venhamos | tenhamos | viéssemos | tivéssemos | viermos tivermos
vindo vindo vindo

venhais’3 | tenhais viésseis!s tivésseis vierdes'” tiverdes
vindo4 vindo?¢ vindo'8

venham tenham viessem tivessem vierem tiverem
vindo vindo vindo

Tabulka ¢. 7: Tvary konjunktivu v portugalstiné

12 T v portugal$tiné ptivodné existovala slovesa, ktera se pojila s pomocnym slovesem ser . Ve
starsich textech jesté miiZzeme najit napi. formu: somos chegados.

" 2, osoba mnoZného ¢&isla se v portugalsting uziva jen regionalné,

bézné uZivani tvari 3. osoby pro 2. i 3. osobu pluralu.

'* 2. osoba mnozného &isla se v portugalstiné uziva jen regionalné,

bézné uzivani tvari 3. osoby pro 2. i 3. osobu pluralu.

"> 2, osoba mnoZného ¢&isla se v portugalsting uziva jen regionalné,

bézné uzivani tvart 3. osoby pro 2.1 3. osobu pluralu.

'® 2, osoba mnozného &isla se v portugalstiné uziva jen regionalné,

bézné uzivani tvari 3. osoby pro 2. i 3. osobu pluralu.

"2, osoba mnozného &isla se v portugalstiné uziva jen regionalné,

bézné uzivani tvart 3. osoby pro 2. i 3. osobu pluralu.

'8 2. 0soba mnozného &sla se v portugalsting uziva jen regionalné,

bézné uzivani tvart 3. osoby pro 2. i 3. osobu pluralu.

v moderni portugalstiné je
v moderni portugalstiné je
v moderni portugalstiné je
v moderni portugalstiné je
v moderni portugalstiné je

v moderni portugalstiné je
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3.2.5. Stav v dalSich roméanskych jazycich

V sardstiné je situace stejna jako vitalstiné a francouzstin€, vcéetné

pouziti dvou pomocnych sloves, v tomto pripadé aere a éssere.

Konjunktiv Konjunktiv Konjunktiv Konjunktiv
pritomny minuly imperfekta predminuly
bengia sia bennidu/a bennere essere bennidu
// apa biu /a
//aere biu
bengias sias bennidu/a benneres esseres bennidu
// apas biu /a
//aeres biu
bengiat siat bennidu/a benneret esseret bennidu
// apat biu /a
//aeret biu
bengiamus siamus benneremus esseremus
bénnidos/as bénnidos /as
//apamus biu //aeremus biu
bengiais siais bennidos /as | bennereis essereis bennidos
// apais biu /as
//aereis biu
bengiant siant  bénnidos | bennerent esserent bennidos

/as
//apant biu

/as
//aerent biu

Tabulka ¢. 8: Tvary konjunktivu v sardstiné
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Katalanstina ma pro konjunktiv stejné casy jako francouzstina nebo

italstina véetné zptisobu jeho tvoteni. Ve slozenych tvarech se pouziva pomocné

sloveso haver.

Konjunktiv Konjunktiv Konjunktiv Konjunktiv
pritomny minuly imperfekta predminuly
vingui hagi vingut vingués hagués vingut
vinguis hagis vingut vinguessis haguessis vingut
vingui hagi vingut vingués hagués vingut
vinguem hagim vingut vinguéssim haguéssim vingut
vingueu hagiu vingut vinguéssiu haguéssiu vingut
vinguin hagin vingut vinguessin haguessin vingut

Tabulka ¢. 9: Tvary konjunktivu v katalanstiné

V galicijstiné, stejné jako v portugal$tiné existuje konjunktiv futura,

ktery se v galicijstiné na rozdil od portugalstiny v mluvené reci jiz témér neuziva.

Stejné jako v portugalstiné se uziva pomocné sloveso ter.

Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv
pritomny minuly?9 imperfekta | prfedminuly | budouci predbudouci
vena tenna vido | vinese tivese vido | viner tiver vindo
venas tenias vido | vinieses tiveses vido | vineres tiveres vido
vena tena vido | vinese tivese vido | viner tiver vido
venamos tennamos vinésemos | tivésemos | vilermos | tivermos
vido vido vindo
venades tenades vinésedes | tivésedes vinerdes tiverdes
vido vido vido
venan tenan vido | vinesen tivesen vinteren tiverem
vido vido

Tabulka ¢. 10: Tvary konjunktivu v galicijstiné

19 SloZena forma minulého konjunktivu se uziva jen ridce.
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3.3. Prehled ¢ast konjunktivu v jednotlivych jazycich
Nasledujici tabulka podava piehled c¢ast konjunktivu, pouZzivanych

v jednotlivych jazycich.

Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv | Konjunktiv
pritomny minuly imperfekta | prfedminuly | budouci predbudouci
RO + + - _ _ _
T + + + + o .
SR + + + + - -
FR + + +20 +21 _ _
CT + + + + - -
ES + + + + +/-22|  4+/-23
GL + + + + + +/-24
PT + + + + + +

o

Tabulka €. 11: Piehled ¢asti konjunktivu

Jak vyplyva zvySe uvedeného prehledu, rumunstina disponuje pouze
dvéma casy konjunktivu, kdezto vétSina romanskych jazykii ma casy ctyti,
portugalstina (a ve starsich textech i Spanélstina) dokonce Sest.

Pro tvoreni sloZenych tvart konjunktivu se v rumunstiné pouziva sloveso
byt (=a fi), podobné jako v italstin€, francouzstiné a sardstiné (essere, étre a
essere), kde se vSak pouziva i dal§siho pomocného slovesa mit (avere, avoir,
aere). Spanélstina pouziva vyhradné sloveso haber (které slouzi jako pomocné
sloveso, ve vyznamu mit se nepouziva), galicijStina a portugalstina sloveso mit

(ter).

20 V mluveném jazyce byva nahrazen indikativem.
21V mluveném jazyce byva nahrazen indikativem.
22V soucasném jazyce se nepouZziva, vyjimkou jsou pravnické a archaizujici texty.
3V soutasném jazyce se nepouziva, vyjimkou jsou pravnické a archaizujici texty.

24 Pouziva se témér vyhradné v psaném jazyce.
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4. Funkce konjunktivu v rumunstiné

4.1. Konjunktiv ve funkci jinych zptusobu
Konjunktiv pfitomného ¢asu miize mit tyto funkce:
Casu Fidiciho slovesa:

(35) RO: Mergem sa-I vedem. [=Jdeme se na to/néj podivat.]
(Goga 2007, 50)

Budouciho ¢asu:

(36) RO: Iti propun sd ne imprietenim. [Navrhuji ti, abychom
se spratelili.] (Goga, 2007, 50)

Podminovaciho zptisobu:

(37) RO: Sa am bani, as merge in excursie. [=Kdybych mél
penize, jel bych na vylet.] (Goga 2007, 50)

Rozkazovaciho zptisobu:
(38) RO: Sa taci! [MI¢!] (Goga 2007, 50)
Predpokladaciho zptisobu:

(39) RO: Sa tot fie pana acolo doi km. [=Mohly by to byt tak
dva kilometry.] (Goga 2007, 50)
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Konjunktiv minulého casu, vyjadiujici déj minuly, povaZovany za

nerealizovany, miZze mit funkci podminovaciho zptisobu:

(40) RO: Sa-l fi batut, mi-ar fi cazut bine. [=Kdybych ho
porazil, hodilo by se mi to.] (Goga 2007, 51)

4.2. Konjunktiv v hlavni vété

4.2.1.Konjunktiv pritomny v hlavni vété

Jedna se vpodstaté o vedlejsi véty, jejichz tidici véta neni vyslovena.
Takové véty mohou vyjadrovat otazku, nejistotu, kolisani, doporuceni,
vybidnuti, povzbuzeni, rozkaz, prani, udiv, proklinani nebo

rozhoréeni.

a) Vyjadreni otazky, nejistoty nebo kolisani:

(41) RO: Sa plec? [=Mam odejit?] (Cojocar 2003, 151)

(42) RO: Sa te astept? [=Mam na tebe pockat?] (Pop 2002, 88)

(43) RO: Nu stiu ce sa fac. Sa plec ori sa raman [=Nevim, co
mam delat. Mam odjet nebo ziistat?] (Kfecan 1962, 127)

(44) RO: De ce sa plece? [=Proc¢ odchazi?] (Cojocaru 2003, 151)

b) Doporuceni, vybidnuti, povzbuzeni, rozkaz

(45) RO: Sa n-ai grija de el. [=Nemusis se o néj bat.]

(46) RO: Sa plece imediat! [=At okamZzité odejde!] (Pop 2002,
88)

(47) RO: Sa-mi aduci un pahar de apd! [=Prines mi sklenici
vody!] (Cojocaru 2003, 151)

(48) RO: Sa veniti la vreme! [=Prijdte vcéas!] (Kiecan 1962,
127)
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c) Prani

(49) RO: Sa traiasca multi ani! [=At dlouho Zije!] (Pop 2002,
89)

(50) RO: Sa ne vedem sandatosi! [=Kéz se ve zdravi opét
setkame!!] (Kfecan 1962, 126)

(51) RO: Sa-I porti sanatos! [=At se ti dobi‘e nosi!] (Pop 2002,
89)

(52) RO: Numai sa ajungem mai repede. [=Kdybychom tam

jen dojeli diiv.] (Cojocaru 2003, 151)
d) Rozhoréeni, proklinani

(53) RO: Sa faca el una ca asta! [=Jen at jesté néco takového

provede!] (Kfecan 1962, 127)
(54) RO: Afurisit sa fie cine te-a pacalit! [=Bud’ proklet ten,
kdo té napalil!] (Coteanu 1982, 208)
4.2.2. Konjunktiv minuly v hlavni vété

Konjunktiv minuly vyjadiuje déj v minulosti mozZny, ale

neuskutec¢nény nebo nejisty.
(55) RO: Sa-1fi gasit? [=Ze by ho byl nasel?]

(56) RO: Sa nu-ti fi spus? [=Ze by ti to byl nerekl?]

40



4.3. Konjunktiv ve vedlejsi vété
4.3.1. Konjunktiv pritomny ve vedlejsi véte

Stejné jako v predchozich pripadech, i ve vedlejsich ve€tach vyjadiuje
konjunktiv nejistotu, prani, pochybnosti, tdiv. Je ¢asto pouzivan po slovesech,
ktera tyto stavy vyjadruji, jako a vrea (=chtit), a dori (=prat si), a prefera
(=davat prednost), a ldasa (=nechat), a ruga (=prosit), a sfatui (=radit), a
sugera (=napovidat), a recomanda (=doporucovat), a cere (=zadat), a

interzice (=zakazovat), a permite (=dovolit) , a se teme (=bat se) apod.
V rumunstiné nachazime konjunktiv v nasledujicich vedlejsich vétach:
a) Véty podmétné
Ve vedlejsi vété podmétné vyjadruje konjunktiv podmeét souveti.
(57) RO: Trebuie sa veniti totdeauna la timp. [=Musite
prichazet vzdycky véas.] (Kfecan 1962, 127)
(58) RO: I'mi place sd o aud cantdnd doine. [=Rdd ji sljcham
zpivat doiny.] (Krecan 1962, 127)
(59) RO: Se poate sa vina. [=Je mozné, Ze prijde.]
(60) RO: Nu e posibil sa vind. [=Neni mozné, aby prisel.]
b) Véty privlastkové
Konjunktiv se pouziva v privlastkovych vétach s tcelovym odstinem.
(61) RO: Caut pe cineva care sa stie bine romdneste.
[=Hledam néekoho, kdo by mluvil dobie rumunsky.]

(Krecan 1962, 128)

c) Véty predmétné
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V téchto vétach zastava konjunktiv funkci predmétu souvéti.

(62) RO: Vrem sa vina. =[Chceme, aby prisel.]

(63) RO: Incepem sd vorbim romdanesti. [=Zaéiname mluvit
rumunsky.]

(64) RO: Am vrut sa viu la timp, dar am intarziat la birou.
[=Chtel jsem prijit vcas, ale zdrzel jsem se v kancelari.]
(Krecan 1962, 128)

(65) RO: Medicul imi porunci sa stau culcat incd cel putin
doua zile. [=Lékai mi porucil, abych zistal leZet asport dva

dny.] (Kfecan 1962, 128)
d) véty prislovecéné
Konjunktiv se uplatiiuje v riznych typech prislove¢nych vét vedlejsich.
Véty prislovecéné casové:
(66) RO: I-am vizitat inainte sa plec. [=Navstivil jsem je, nez
jsem odjel.]
(67) RO: Le ascund pana sa vina. [=Schovam je, nez prijde.]
Véty prislovecné ucelové:
(68) RO: Ma duc la magazin ca sa cumpar un cadou. [=Jdu
do obchodu, abych koupil darek.] (Cojocaru 2003, 151)
(69) RO: Vin sa te invit. [=Prichazim, abych té pozval.]
Véty prisloveé¢né podminkové:
(70) RO: Sa am timp, as veni. [=Mit ¢as, piisel bych.]

Véty prislovecné pripustkové:
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(71) RO: Mdacar sa stiu ca mor, nu ma dau. [=I kdybych vedél,
Ze zemru, nedam se.] (Kfecan 1962, 128)
(72) RO: Sa ma roage si tot nu-i dau. [=I kdyby me prosil,

prece mu to nedam.] (Kire¢an 1962, 128)

Véty prislovecné zptisobové:

(73) RO: Mereu vorbeste fara sa se gandeasca. [=Stale mluvi

bez rozmysleni.] (Cojocaru 2003, 151)

4.3.2.Konjunktiv minuly ve vedlejsi vété

Stejné jako konjunktiv minuly stojici samostatné, i ve vedlejsi vété
vyjadiuje konjunktiv minuly déj v minulosti mozny, ale neuskute¢nény nebo

nejisty.

(74) RO: Nu cred sa le fi trimis. [=Nemyslim, ze by je byl
poslal.]

(75) RO: Sa ne fi invitat, am fi venit. ]=Kdyby nas byl pozval,
byli bychom prisli.]

(76) RO: Sa mi fi spus ca vine, as fi ramas acasa. [=Kdyby mi
byl rekl, ze prijde, byl bych ziistal doma.] (Kfe¢an 1962, 129)

(77) RO: Ar fi fost bine sa mai fi locuit in acest apartament
inca un an. [=Bylo by byvalo dobré, kdybychom mohli
bydlet v tom byté jeste rok.] (Cojocaru 2003, 152)
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5. Uziti konjunktivua v rumunstiné a dalSich romanskych

jazycich

5.1. Konjunktiv v roli jinych slovesnych zptisobi

5.1.1. Rozkazovaci zptisob

Vétsina mluvnickych prirucek a ucebnic uvadi na prvnim misté uziti
konjunktivu ve funkei rozkazovaciho zptisobu. Zde by vsak bylo dobré rozlisit
mezi prostym zastoupenim neexistujiciho tvaru imperativu konjunktivem, tedy
uzitim pouhého tvaru konjunktivu ve funkci rozkazovaciho zpiisobu, a uzitim

konjunktivu ve vyznamu vyjadreni prani, vyzvy nebo neprimého rozkazu.
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RO IT FR ES PT

poz. neg. | poz. neg. | poz. neg. | poz. neg. | poz. neg.

2. | IMP. INF. IMP. INF. IMP. IMP. IMP. KONJ. | IMP. KONJ.

S8

3. | — — KONJ. | KONJ. | — — KONJ. | KONJ. | KONJ. | KONJ.
sg (KONJ.) (KONJ.) (KONJ.) (KONJ.)

1. KONJ. | KONJ. | IMP.= | IMP.= | IMP.= | IMP.= KONJ. | KONJ. | KONJ. | KONJ.
plL IND.25 | IND.26 | IND.27 | IND.28

2. | IMP:= | IMP.= | IMP.= | IMP.= | IMP.= | IMP.= | IMP.35 | KONJ. | IMP.37 | KONJ.
pl IND.29 | IND.3° | IND.3* | IND.32 | IND.33 | IND.34 36 38

3. | — _ KONJ. | KONJ. | __ _ KONJ. | KONJ. | KONJ. | KONJ.
pl (KONJ.) (KONJ.) (KONJ.) (KONJ.)

Tabulka ¢. 12: UZiti tvarG konjunktivu pravidelnych sloves na misté rozkazovaciho

zpusobu.

Vyse uvedena tabulka podava piehled tvart rozkazovaciho zptsobu
pravidelnych sloves. Jak je vidét, tvary konjunktivu jsou zastoupeny velice hojné.
Situace v jednotlivych jazycich se vSak li§i. Vitalstiné, Spanélstiné a
portugalstiné odpovidaji tvary 3. osoby zdvorilostnim formam, v téchto
pripadech tedy konjunktiv vyjadiuje rozkaz v pravém slova smyslu, i kdyz je
zmirnén zdvorilostni formou.

Vitalstiné tedy konjunktiv nahrazuje zdvorilostni formy rozkazovaciho

zpusobu v éisle jednotném a mnozném:

25 Tvar imperativu je zde totoZzny s tvarem indikativu.
26 Tvar imperativu je zde totozny s tvarem indikativu.
27 Tvar imperativu je zde totozny s tvarem indikativu.
28 Tvar imperativu je zde totozny s tvarem indikativu.
29 Tvar imperativu je zde totoZny s tvarem indikativu.
30 Tvar imperativu je zde totozny s tvarem indikativu.
3t Tvar imperativu je zde totozny s tvarem indikativu.
32 Tvar imperativu je zde totozny s tvarem indikativu.
33 Tvar imperativu je zde totoZny s tvarem indikativu.
34 Tvar imperativu je zde totozny s tvarem indikativu.

35 Tvary 2. osoby mnozného cisla se uzivaji jen v evropské $pan€lstiné. V americké spanélstiné se
pro 2. osobu pouziva tvari 3. osoby pluralu.

36 Tvary 2. osoby mnoZného ¢isla se uzivaji jen v evropské $panélsting. V americké $panéléting se
pro 2. osobu pouziva tvari 3. osoby pluralu.

37 2. osoba mnozného cisla se v portugalstiné uziva jen regionalné, v moderni portugalstiné je
bézné uzivani tvari 3. osoby pro 2. i 3. osobu pluralu.

38 2, osoba mnozného ¢isla se v portugalstiné uziva jen regionalné, v moderni portugalstiné je
bézné uzivani tvart 3. osoby pro 2. i 3. osobu pluralu.
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(78) IT: Entri pure. [=Vstupte.] (Lepschy 2002, 202)

(79) IT: Siaccomodino, signori. [=Udélejte si pohodli, vazeni.]

(Lepschy 2002, 202)
Ve Spanélstiné a portugalstiné se konjunktivu uziva jako rozkazovaciho
zptisobu kladného, kromé 2. osoby jednotného a mnozného ¢isla a zaporného ve

vSech osobach obou ¢isel:

(80) ES: iHable usted mas despacio! [=Mluvte pomaleji!]
(Hamplova 1996, 211)

(81) ES: iNo te vayas! [=Neodchazej!] (Hamplova 1996, 211)

(82) ES: No juegue con su salud. [= Nezahrdvej si se svym

zdravim.]

(83) PT: Brindemos pela nossa vitéria. [=Pripijme si na nase

vitézstvi.] (Hampl 1972, 299)

(84) PT: Nao parta hoje. [=Neodjizdéjte dnes.] (Hampl 1972,
299)

Kromé tvart konjunktivu, které pfimo nahrazuji tvary rozkazovaciho
zptsobu, se setkdme vitalstiné, Span€lstiné i portugals$tiné i srozkazem

nepiimym, vyjadfenym opét konjunktivem.

(85) IT: Che non si ripeta. [=At se to neopakuje.] (Lepschy

2002, 202)

(86) ES: Que no se resfrie. [=At nenastydne.]

(87) PT: Que nao entre o gato. [=At sem nevleze kocka.]
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Ve vysSe uvedenych pripadech se nejedna o rozkazovaci zptisob v pravém

slova smyslu.

Rumunstina a francouzstina k vyjadreni zdvorilostnich tvart pouzivaji
tvart 2. osoby, takze tu v podstaté neexistuje 3. osoba rozkazovaciho zptisobu,
tim padem jsou zde tvary 3. osoby rozkazem nepiimym. Rumunstina navic uziva

konjunktiv pro vyjadreni imperativu v 2. osobé mnozného ¢isla.

(88) RO: Sa mergem! [=Pojd'me!]

(89) RO: Sa te duci imediat! [=Okamzité odejdi!] (Barbuta

2000, 152)

(90) RO: Sa plece imediat! [=At okamzité odejde!] (Pop 2002,
88)

Vsechny tri vyse uvedené véty vyjadruji rozkaz, véta (88) vsak vyjadruje rozkaz
neprimy, jelikoz se jedné o 3. osobu, kterou nemiizeme primo oslovit. Véta (88)
vyjadiuje rozkaz pro 1. osobu plurdlu. Jelikoz tvar imperativu vtéto osobé
v rumunstiné neexistuje, je nahrazen konjunktivem. Véta (90) vyjadruje také
rozkaz formou konjunktivu, pfes to, Ze se jedna o druhou osobu singularu, pro
kterou rumunstina ma tvar imperativu. Timto zptsobem je vyjadieno zesileni

rozkazu. S podobnym jevem se miizeme setkat také napriklad ve Spanélstiné:

(91) ES: iCallate! [=MI¢!]

(92) ES: iQue te calles! [=MI¢!]

V prvnim pripadé (87) se jedna o rozkaz, postaveny samostatné v hlavni vété. U

prikladu (88) si mtizeme dosadit fidici vétu, napi.:

(93) ES: iQuiero que te calles! [=Chci, abys mlcel!]
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Francouzstina uziva konjunktivu vyhradné k vyjadieni nepiimého rozkazu nebo

vyzvy:

(94) FR: Qu’il prenne un emploi! [=At dostane praci!] (Ferrar
1967, 99)

(95) FR: Qu’ils s’en aillent! [=At odejdou!] (Ferrar 1967, 99)

5.1.2. Budouci ¢as v ramunstiné

Tvary konjunktivu se v rumunstiné pouzivaji i k tvoreni budouciho c¢asu
v hovorovém jazyce. Zatimco prevazné v psaném projevu se uziva budouci ¢as
sloZzeny z pomocného slovesa a voi a infinitivu vyznamového slovesa, hovorovy
jazyk disponuje dvéma moznymi zptsoby tvoreni futura. Jeden zptisob tvoreni
budouciho ¢asu je ze zkraceného tvaru 3. osoby sg. pomocného slovesa a voi a
konjunktivu vyznamového slovesa (o sa citesc, o sa citesti, o sa citeascd, o sd
citim, o sa cititi, o sa citeasca) nebo z plnych tvart pritomného casu slovesa a
avea a konjunktivu vyznamového slovesa (am sa citesc, ai sa citesti, are sa
citeascd, avem sd citim, aveti sd cititi, au sd citeasca).

Zde se ovsem nejedni o konjunktiv jako takovy, ale o budouci zpiisob,

ktery ke svému tvoreni pouziva formy konjunktivu.

5.2. Uziti konjunktivu vsamostatnych vétach vitalstiné,

francouzsting, Spanélstiné a portugalStiné

UZiti konjunktivu v hlavnich vétach je méné casté nez ve vétach vedlejsich
a v mnoha ptipadech je sporné. Ac¢koli mluvnické prirucky tyto pripady uvadéji,
je treba si uvédomit, Ze vétSina hlavnich vét s konjunktivem je jakymisi torzy
souvéti, ve kterych by véta s konjunktivem byla vétou vedlejsi a véta ridici by
zlstala nevyslovena (Kiecan 1962, 126). Z toho divodu zde mluvime o vétach
samostatnych, termin hlavni véta neni vzdy presny a termin ridici véta, jak
uvadéji neékteri autori (Lepschy 2002, 202) je Casto zavadéjici, nebot vétSina

téchto vét neridi zadnou vétu zavislou.
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V samostatné stojicich vétach se tedy vitalstiné, francouzsting,

Spané€lstiné a portugalStiné mtizeme s konjunktivem setkat v téchto situacich:

-ve vyjadreni rozkazu, zakazu, vyzvy:

(96) IT: Che lo paghino subito! [=At to hned zaplati.]
(Hamplova 2004, 205)

(97) FR: Que tout le monde soit prét! [=At jsou vsichni
pripraveni!] (Hendrich 1992, 428)

(98) ES: iQue venga enseguida! [=At prijde thned!] (Macikova

2010, 141)

(99) PT: Que todos fiquem calados! [=At jsou vsichni zticha!]

Vyse uvedené véty jsou prikladem neprimého rozkazu, kdy se mluvci
obraci na treti osobu misto na ucastnika rozmluvy. Jak jiz bylo uvedeno
v kapitole o rozkazovacim zplisobu, tento pripad neni totozny s uzitim
konjunktivu pfimo na misté imperativu napt. v italstin€, kde sice také jde o
konjunktiv ve treti osobé, ale mluvci se tu obraci na tcastnika rozmluvy, i kdyz
sloveso je gramaticky ve 3. osobé. Pokud je konjunktiv uzit na misté
rozkazovaciho zpiisobu, jedna se o skute¢né véty hlavni, nebot rozkazovaci
zpusob se ve vedlejSich vétich nevyskytuje. VSechny vysSe uvedené véty jsou
uvedeny spojkou que/che, ktera konjunktiv velice ¢asto provazi a dodava mu
jeho ,spojovaci® charakter. Tato spojka je v uvedenych prikladech pielozena do
CeStiny castici at, pokud bychom ji vSak nahradili spojkou aby, je pak ziejmé, ze
cast vypoveédi neni vyslovena. Mtzeme pak dosadit libovolnou fidici vétu,
vétSinou by se jednalo o ridici sloveso ve vyznamu prani, vile, vyzvy apod.

Uvedené véty by pak vypadaly napriklad takto:

(100) (IT): Voglio che lo paghino subito. [=Chci, aby to
hned zaplatili.]
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(101) FR: Je veux que tout le monde soit prét. [=Chci, aby byli

vsichni pripraveni.]

(102) ES: Quiero que venga enseguida. [=Chci, aby hned
prisel/prisla.]

(103) PT: Quero que todos fiquem calados. [Chci, aby byli

vsichni zticha.]

Obdobnou situaci miizeme vidét i u dalSich prikladu:

(104) IT: Che non gli venga un raffreddore. [=At nenastydne.]
(Lepschy, 2002 202)

(105) FR: Qu'on nous suive! [=At jdou za ndmi!] (Hendrich

1992, 428)

(106) ES: Que no se caiga el libro.
[=Af'ta kniha neupadne.]

(107)PT: Que nao venha quando eu estiver ausente! [At sem

nechodi, az budu pryc¢!] (Hampl 1972, 299)
Posledni citovana véta se liSi od ostatnich tim, Ze je zde véta s konjunktivem
skutec¢né vétou ridici. OvSem stejné jako u ostatnich prikladdi, i zde je mozno

dosadit jesté vétu hlavni:

(108) PT: Quero que ndo venha quando eu estiver ausente.

[Chci, aby sem nechodil, az budu pryc.]

Dalsi véty nejsou uvedeny spojkou que/che, nybrz vyrazy, vyjadiujicimi

prani:
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(109) IT: Magari venisse! [=Kéz by prisel!] (Lepschy 2002,

202)

(110) FR: Pourvu qu’il ne pleuve pas! [=Jen aby neprselo!]
(Hendrich 1992, 428)

(111) ES: iQjalg se lo digan a tiempo! [=KéZ mu to teknou

vcas!] (Baez 1999, 109)

(112) PT: Oxala que ele passe no exame. [=KéZ by udélal tu

zkousku.] (Areal 2004, 151)

V téchto pripadech mizeme vyrazy magari/pourvu que/ojala/oxala

nahradit vétou s ridicim slovesem, vyjadifujicim prani nebo nade€ji, napr.:

(113) ES: Espero que se lo digan a tiempo. [=Doufam, Ze mu to

reknou vcas.]

Dale se miizeme setkat s konjunktivem ve zvolanich s citovym zaujetim

(rozhot¢eni, prekvapeni, adiv) :

(114) IT: Potessero vederti i tuoi genitori! [=Kdyby té tak

mohli videt tvi rodice!] (Lepschy 2002, 202)

Tato italskd véta je uz na prvni pohled netplna. Jednd se vlastné o cast

podminkového souvéti, které by mohlo znit tfeba nasledovné:
(115) IT: Se potessero vederti i tuoi genitori, sarebbero
contenti. [=Kdyby té mohli vidét tvi rodice, byli by
spokojeni.]

Podobnym ptipadem jsou i nasledujici véty:

(116) ES: iSi vieras que lujo! [Kdybys videél ten prepych!]
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(117) PT: Fosse eu mais novo! [=Kdybych tak byl mladsi!]
(Arruda 200, 146)

Dal$im uzitim konjunktivu je vyjadreni astupku:

(118) IT: Sia pure come dici tu, ma io non vengo. (Lepschy
2002, 202)

(119) FR: [D'accord], que ca soit comme tu dis, mais je n'y
viens pas.

(120) ES: Que sea pues como dices tii, pero yo no vengo.

(121) PT: Que seja como tu dizes, mas eu nao venho.

[=Af'to tedy je, jak Fikas, ale ja nepiijdu.]

Vitalstin€ a francouzstiné se uziva konjunktivu v samostatnych vétach také k

vyjadreni pochybnosti:

(122) IT: Che gli sia successo qualcosa? [=Ze by se mu néco

stalo?] (Carrera 2005, 438)

(123) FR: Qu’il ait changé d’avis depuis hier? [=Ze by si to byl

od vcerejska rozmyslel?] (Hendrich 1991, 428)

Konjunktiv dale nachazime ve S$pan€lstin€é a portugalstiné po vyrazech

vyjadrujicich nejistotu, moznost nebo pravdépodobnost:

(124) ES: Tal vez esté mi padre en casa. [=Mozna, Ze je tata

doma.] (Gomez 2002, 154)

(125) PT: Talvez venha mais tarde. [=Snad piijde pozdéji]
(Hampl 1972, 300)

Po stejnych vyrazech je vSak mozno pouzit i oznamovaci zplisob, volba

slovesného zptisobu zde zavisi na stupni nejistoty.
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(126) ES: Tal vez lo ha hecho ya. [=Snad uz to udélal.]
(Macikova 2010, 141)

Jak ve Spanélstiné, tak v portugalstiné plati, ze pokud stoji vyrazy, vyjadiujici
pravdépodobnost ¢i nejistotu (acaso, quizds, tal vez, probablemente, talvez

apod.) za slovesem, je sloveso oznamovacim zptisobu:

(127) ES: El tiene quizd(s) mucho mds dinero de lo que
aparenta. [On md mozna mnohem vic penéz, nez se zda.]

(Macikova 2010, 141)

(128) PT: E talvez o unico caminho. [=To je moznd jedind

cesta.] (Hampl 1972, 300)

Vyrazy quiza(s), tal vez aj. ve vétach s konjunktivem zastupuji fidici vétu (es
posible, é provavel apod.), kdezto ve vétach, kde stoji az za slovesem, maji

funkei adverbialni.

Carrera Diaz se ve své Span€lské mluvnici uréené pro italsky mluvici
zajemce o Spanélstinu zminuje jesté o dalsim uziti konjunktivu v hlavni vété ve
Spané€lstiné (Carrera 2005, 452-453). Jedna se o uziti konjunktivu imperfekta,
pokud mluvime o pfitomnosti ¢i budoucnosti a konjunktivu piredminulého,
pokud mluvime o minulosti. Italstina v téchto pripadech pouziva kondicional a

ve Spané€lstin€ je mozno pozit oba slovesné zpiisoby.

S timto jevem se mliZzeme setkat v nasledujicich situacich:

ve zvolacich vétach, vyjadrujicich prani nebo prekvapeni:

(129) IT: Chi l'avrebbe mai immaginato! (Carrera 2005, 453)
(130) ES: iQuién lo hubiera imaginado! (Carrera 2005, 453)
(131) ES: iQuién lo habria imaginado!

[=Kdo by si to byl pomyslel!]
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- ve vétach, vyjadiujicich moznost v minulosti:

(132) IT: Io non avrei mai fatto questo. (Carrera 2005, 453)
(133) ES: Yo nunca hubiera hecho eso. (Carrera 2005, 453)
(134) ES: Yo nunca habria hecho eso.

[=Ja bych to nikdy neudélal.]

(135) IT: Forse avrebbero potuto salvarlo. (Carrera 2005, 453)

(136) ES: Tal vez hubieran podido salvarlo. (Carrera 2005,
453)

(137) ES: Tal vez habrian podido salvarlo.

[=Mozna ho byvali mohli zachranit.]

ve vetach, vyjadrujicich nerealny déj v minulosti:

(138) IT: Avremmo dovuto rimanere qui. (Carrera 2005, 454)
(139) ES: Hubiéramos debido quedarnos aqui. (Carrera
2005, 454)
(140) ES: Habriamos debido quedarnos aqui.
[=Meéli jsme tady ziistat.]

(141) IT: Sarebbe stato magnifico che avessimo vinto la
lotteria. (Carrera 2005, 454)

(142) ES: Hubiera sido estupendo que nos hubiera tocado la
loteria. (Carrera 2005, 454)

(143) ES: Habria sido estupendo que nos hubiera tocado la
loteria.

[=Bylo by 1izasné, kdybychom vyhrali v loterii.]

Ptes to, Ze je pouziti kondicionalu v téchto pripadech obvyklejsi, je mozné
i uziti konjunktivu, ovSem jen jeho forem kondéicich na -ra, nikoli na -se.
(Carrera 2005, 453). Jak vSak uvadi Zavadil, je mozné se setkat i stvary

koncicimi na -se. (Zavadil 2010, 300).
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Skutecné je mozné setkat se s vétami tohoto typu:

(144) ES: Hubiese sido aiin mejor si hubiésemos tenido mas
humedad, lluvias y nieve mads abundantes no solamente
por todo lo que conlleva en los recorridos sino porque el
campo lo necesita. [=Bylo by jesté lepsi, kdybychom meéli
vic vlahy, vétsi hojnost desté a snehu, nejenom kuvtili tomu,
co to prinasi na tratich, ale protoze to priroda potiebuje.]

39

Existuji i souvéti s konjunktivem ve vété hlavni, ve kterych mluvéi

vyjadruje nejistotu:

(145) IT: Per quanto io sappia, non ci sono libri nuovi da

vendere. [=Pokud ja vim, nejsou tu nové knihy na prodej.]

(146) FR: (Pour autant) que je sache, il est mort. [=Pokud ja

vim, je mrtvy.]

(147) ES: Que yo sepa, no estd muerto. [=Pokud ja vim, neni

mrtvy.]

(148) PR: Que eu saiba, este café vem do Brasil. [=Pokud ja

vim, ta kdva pochazi z Brazilie.]

5.3. Uziti konjunktivu ve vedlejsich vétach v italStiné, francouzsting,

Spanélstiné a portugalstiné

Ve vSech ¢étyrech jazycich se setkdme s konjunktivem ve vedlejsich vétach

po nékterych slovesech nebo vyrazech, vyjadiujicich doporuceni, hodnoceni,

39 Zinternetové stranky http://www.agreste4x4.net/noticias/noticias html/notiocontent.htm,
srpen 2012
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citové reakce, moznost nebo nemoznost, pochybnost, piekvapeni nebo

naléhavost:

(149) IT: Bisogna che io lo veda. [=Je tireba, abych to
videl.] (Lepschy 2002, 203)

(150) FR: Il est nécessaire que nous venions. [=Je nutné,

abychom prisli.] (Hendrich 1991, 429)

(151) ES: Es conveniente que te laves con agua fria. [=Je

vhodné, aby ses umyl studenou vodou.] (Carrera 2005, 433)

(152) PT: E necessdrio que descanse. [=Je nutné, aby si

odpocinul.] (Hampl 1972, 303)

Ve vyse uvedenych vétach se uplatiiuje modalni vyznam volni, ktery lze
vyjadrit jesté dalSimi slovesy, vyjadirujicimi nutnost, dale slovesy vyjadrujicimi
umysl (usilovat, zamyslet, pokouset se), slovesy vyjadrujicimi prani (prat si,
poroucet, chtit) a slovesy zadacimi (zadat, prosit apod.) Jak uvadi Zavadil (2010,
263) ve své mluvnici Spané€lstiny, tyto vyrazy jsou vidy kongruenéni povahy, to
znamena, ze vyzaduji souvétny kongruencéni konjunktiv.

Ke stejné skupiné patii i nasledujici priklady:

(153) IT: Voglio che tu lavori. [=Chci, abys pracoval.]
(Carrera 2005, 433)

(154) FR: Il veut que vous écoutiez celle émission. [=Chce,

abyste poslouchali toto vysilani.] (Stauchova 1963, 211)

(155) ES: Quiero que trabajes. [=Chci, abys pracoval.]
(Carrera 2005, 433)

(156) PT: Eu queria que ele me acompanhasse. [=Chteél

jsem, aby mé doprovodil.] (Whitlam 2011, 144)
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Do dalsi skupiny patii uziti konjunktivu ve vétach uvozenych slovesem

nebo neosobnim vyrazem s vyznamem potencialnim:

(157) IT: Puo darsi che sia gia arrivato. [=Je mozné, ze uz

prijel.] (Lepschy 2002, 203)

(158) FR: Il se peut qu’il l'ait vu. [=Je mozné, Ze to videl.]
(Stauchova 1963, 212)

(159) ES: Es posible que no quieran ayudarte. [=Je mozné,

Ze ti nechtéji pomoci.] (Carrera 2005, 433)

(160) PT: E possivel que tudo se resolva hoje. [=Je mozné,

Ze se dnes vSechno rozhodne.] (Arruda 2000, 146)

Po vyrazech jistoty nebo realnosti ¢asto nasleduje indikativ, pokud jsou

v kladné formé, kdezto v zaporné formeé nasleduje konjunktiv:

(161) IT: E evidente che non n esa niente. (Carrera 2005,
433)

(162) ES: Es evidente que no sabe nada. (Carrera 2005,
433)

[=Je zi"ejmé, Ze o tom nic nevi.]

(163) IT: Non e chiaro che non abbia soldi. (Carrera 2005,
433)

(164) ES: No esta claro que no tenga dinero. (Carrera
2005, 433)

[=Neni jasné, Ze nema penize.]

Po vyrazech, vyjadiujicich jistotu, se v portugalstiné neklade konjunktiv.

Po vyrazu é l6gico miize nasledovat jak indikativ, tak konjunktiv:
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(165) PT: E certo que ele chega hoje. [=Je jisté, Ze dnes
prijede.] (Arruda 2000, 147)

(166) PT: E verdade que temos fome. [=Je pravda, Ze
mame hlad.] (Arruda 2000, 147)

(167) PT: E légico que ele vem/venha hoje. [=Je logické,
Ze dnes prijde.] (Arruda 2000, 147)

Dale se konjunktiv pouziva po slovesech nebo neosobnich vyrazech

vyjadrujicich pochybnost:

(168) IT: Dubito che sia arrivato Giovanni. [=Pochybuji,
ze prijel Jan.] (Carrera 2005, 432)

(169) FR: Je doute qu’on puisse le faire. [=Pochybuji, Ze je
mozné to udélat.] (Hendrich 1991, 430)

(170) ES: Dudo que haya llegado Juan. [=Pochybuji, Ze
prijel Jan.] (Carrera 2005, 432)

(171) PT: Tenho as minhas duvidas/duvido que ele venha
ca. [=Mam pochybnosti/pochybuji, jestli/Ze sem prijde.]
(Arruda 2000, 147)

Dalsi uziti konjunktivu je po slovesech, vyjadrujicich citové pochody,

napriklad obavu:

(172) IT: Temo che sia troppo tardi. (Carrera 2005, 433)

(173) ES: Temo que sea ya demasiado tarde. (Carrera

2005, 433)
[=Bojim se, Ze uz je piilis pozdeé.]

(174) PT: Tenho medo que ela saia a noite sozinha.

[=Mam strach, Ze sla ve noci ven sama.] (Arruda 2000, 147)
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rozladéni, litost nebo naopak potéseni:

(175) IT: Mi dispiace che vada in Italia. [=Mrzi me, ze
odjizdi do Italie.] (Lepschy 2002, 204)

(176) ES: Siento que estéis mal. [=Mrzi mé, Ze jste na tom

spatné.] (Carrera 2005, 433)

(177) PT: Lamento que isso tenha sucedido. [=Mrzi me, Ze

se to stalo.] (Arruda 2000, 147)

(178) FR: Je suis heureux que vous le disiez. [=Jsem rad,

Ze to rikate.] (Hendrich 1991, 430)

(179) PT: Tenho prazer que venhas a minha casa. [=Bude

mi potésenim, kdyz ke mné prijdes.] (Arruda 2000, 147)

Po slovesech, které vyjadruji rozcileni, je vitalStiné mozné uziti jak

konjunktivu, tak indikativu, zatimco ve $panélstiné je indikativ.
(180) IT: Sono arrabbiato che tu non mi hai/abbia scritto.
(Lepschy 2002, 205)
(181) ES: Estoy enfadado porque no me has escrito.
[=Zlobim se, Ze jsi mi nenapsal.]

Po slovesech, vyjadiujicich pirekvapeni bude opét konjunktiv:

(182) IT: Mi stupisce che sia talmente gentile. [=Je mi
divné, Ze je tak laskavy.] (Carrera 2005, 433)

(183) FR: Je m’étonne qu’il le dise. [=Divim se, Ze to rika.]

(Stauchova 1963, 212)
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(184) ES: Me extrana que sea tan amable. [=Je mi divné,

Ze je tak laskavy.] (Carrera 2005, 433)

(185) PT: Surpreendeu-a que ele pensasse assim.

[=Piekvapilo ji, Ze tak uvazoval.] (Whitlam 2011, 144)

Stejné tak po slovesech, vyjadrujicich nadéji nebo ocekavani:

(186) IT: Spero 40 che non succeda niente di grave.
(Carrera 2005, 433)
(187) ES: Espero que no ocurra nada grave. (Carrera 2005,

433)
[=Doufam, Ze se nestane nic vazného.]

(188) IT: Mi auguro che tu guarisca presto.4' (Lepschy
2002, 203)
(189) ES: Deseo que te mejores pronto.

[=Doufam, ze se brzy uzdravis.]

Po slovesech, vyjadtujicich minéni, je vétSinou konjunktiv jen v italstiné, i
zde je vSak mozné pouzit indikativ. Pouziti konjunktivu tu mize oznacovat bud

vetsi miru pochybnosti, nebo pouze oznacuje nizsi styl.

(190) IT: Penso che domani debba partire. [=Myslim, Ze
by mél zitra odjet.] (Lepschy 2002, 205)

(191) IT: Penso che domani deve partire. (Lepschy 2002,
205)
(192) ES: Creo que manana tiene que irse.

[=Myslim, Ze zitra must odjet.]

40 Po slovesu sperare se mtizeme v italstin€ setkat také s futurem indikativu ¢i kondicionalem.

41 Také po slovesu augurarsi se miZzeme v ital$tiné setkat i s futurem indikativu ¢i
kondicionalem.
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Ve francouzstiné je mozné v nékterych pripadech uziti jak konjunktivu,

tak indikativu v zavislosti na stupen nejistoty:

(193) FR: Il semble que l'occasion soit favorable. [=Zda se,
Ze by to mohla byt vhodna prilezitost.] (Hendrich 1991, 431)

(194) FR: Il semble que l'occasion est favorable. [=Zda se,
Ze to je vhodna prilezitost.] (Hendrich 1991, 431)

Ve kladnych vétach s ridicim slovesem credere/croire/creer/crer se uziva
konjunktivu pouze v italStin€, vostatnich jazycich bude vtomto pripadé

indikativ.

(195) IT: Credo che lui abbia ragione. [=Myslim, ze ma
pravdu.] (Carrera 2005, 448)

(196) FR: Je crois qu’il le sait. [=Myslim, ze to vi.]
(Hendrich 1991, 435)

(197) ES: Creo que él tiene razom. [=Myslim, Ze ma

pravdu.] (Carrera 2005, 448)

(198) PT: Creio que nao querem prejudicar-me. [=Myslim,

Ze mé nechtéji poskodit.] (Hampl 1972, 303)
Pokud je ale sloves v zaporném tvaru, je pouzit konjunktiv:
(199) PT: Ndao acredito que ela seja capaz de fazer uma
besteira dessas. [=Nevéiim, ze by byla schopna udélat

takovou hloupost.] (Whitlam 2011, 145)

Konjunktiv se také miize pouzit po negativnich formach sloves dire a

sapere:
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(200) IT: Non dico che lui abbia torto. [=Nerikam, Ze by
nemél pravdu.] (Lepschy 2002, 204)

(201) FR: Je ne dis pas que c’est faux. [=Nerikam, Ze je to
nespravné] (Hendrich 1991, 431)
(202) FR: Je ne dis pas que ce soit faux. [=Nerikam, ze by

to bylo (snad) nespravné. (Hendrich 1991, 431)

(203) ES: No digo que esté equivocado. [=Neiikam, ze by

nemeél pravdu.]

(204) IT: Sai se sia vero? (Lepschy 2002, 204)
(205) ES: Sabes si es verdad?

[=Neuvis, jestli je to pravda?]

I po jinych negativnich vyrazech se uziva konjunktiv:

(206) IT: Non é che mi dia fastidio, ma... (Lepschy 2002,
204)

(207) FR: Ce n’est pas qu’il sois sot, mais il ne travaille pas

assez. [=Ne ze by byl hloupy), ale dost se neuci.] (Hendrich
1991, 430)

(208) ES: No es que me fastidie, pero....

[=Ne, Ze by mi to vadilo, ale...]
(209) PT: Ndo é que eu ndo goste dele, é que ndo temos
afinidade. [=Ne, Zze by se mi nelibil, ale nemdme nic

spole¢ného.] (Whitlam 2011, 145)

(210) IT: Non c’era nessuno che sapesse il russo. (Lepschy

2002, 205)
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(211) ES: No habia ninguno que supiera ruso.
[=Nebyl tam nikdo, kdo by umél rusky.]

V nésledujicich vztaznych vétach ovliviiuje vybér konjunktivu nebo
indikativu zcela jasné vyznam véty. Pokud je pouzit konjunktiv, mluvéi tim dava
najevo, ze neni obeznamen s tim, jestli hledana osoba viibec existuje. Zajimavé
je, ze vobou pripadech je moZzno uzit neurcéitého clenu, a presto ve vété
s indikativem mluvime o jisté osobé, o jejiz existenci vime, kdezto véta

s konjunktivem se vztahuje k osobé zcela imaginarni.

(212) IT: Cerco una ragazza che sappia il cinese.
[=Hledam néjakou divku, ktera by umeéla ¢insky.] (Lepschy
2002, 206)

(213) IT: Cerco una ragazza che sa il cinese. [=Hledam

jednu divku, ktera umti ¢insky.] (Lepschy 2002, 206)

(214) FR: Montrez-moi un ouvrier qui sache le faire.
[=Ukazte mi néjakého délnika, ktery by to umeél.]
(Hendrich 1991, 432)

(215) FR: Montrez-moi louvrier qui saite le faire.

[=Ukazte mi toho délnika, ktery to umi.] (Hendrich 1991,
432)

(216) ES: Busco a una chica que sepa chino. [=Hledam
néjakou divku, kterd by umeéla cinsky.]
(217) ES: Busco a una chica que sabe chino. [=Hledam

jednu divku, ktera umi ¢insky.]

V pripadech, kdy je vedlejsi véta, uvozena spojkou che/que, postavena
pred ridici sloveso, misto, aby jej nasledovala, je v italstiné uzit konjunktiv, ve

francouzstiné je mozno pouzit jak konjunktiv, tak indikativ v zavislosti na stylu

vvvvv
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(218) IT: Che tu sia forte, lo so. [=Ze jsi silny, to vim.]

(Lepschy 2002, 205)

(219) FR: Que c'est vrai, cest siir. [=Ze je to pravda, to je
jisté.] (Hendrich 1991, 432)

(220) FR: Que ce soit vrai, c'est siir. [=Ze je to pravda, to

jejisté.] (Hendrich 1991, 432)

(221) ES: Que se han ido es seguro.

[=Ze odjeli, je jisté.]
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6. Konjunktiv v rumunstiné v porovnani s italStinou,

francouzstinou, SpanélStinou a portugalstinou
Po modalnich slovesech se v obsahovych vétach uziva konjunktiv, pokud
se podmeét ridiciho slovesa neshoduje s podmétem slovesa zavislého.

(222) RO: Vreu sa mananci.

(223) IT: Voglio che tu mangi.

(224) FR: Je veux que tu manges.
(225) ES: Quiero que comas.
(226) PT: Quero que comas.

[= Chci, abys jedl.]

Pokud se vsak podméty shoduji, pouzivd se konjunktiv pouze

v rumunstin€, kdezto v ostatnich jazycich na jeho misto nastoupi infinitiv.

(227)RO: Vreu sa mananec.
(228) IT: Voglio mangiare.
(229) FR: Je veux manger.
(230) ES: Quiero comer.
(231) PT: Quero comer.

[= Chci jist.]

Sloveso a putea dovoluje pouziti jak konjunktivu, tak infinitivu bez

predlozky a:

(232) RO: Nu pot sa citesc fara ochelari. — Nu pot citi fara
ochelari.

(233) IT: Non posso leggere senza occhiali

(234) FR: Je ne peux pas lire sans de lunettes.

(235) ES: No puedo leer sin gafas.

(236) PT: Ndo posso ler sem 6culos.
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[=Nemohu ¢ist bez bryli.]

Podobna situace nastava ve vétach s dalsimi slovesy:

(237) RO: Maria spera sa vii acasa.

(238) IT: Maria aspetta che tu possa venire a casa.
(239) FR: Marie espere que tu viendras a la maison.
(240) ES: Maria espera que (i) vengas a casa.
(241) PT: A Maria espera que venhas a casa.

[=Marie doufa, ze prijdes domii.]

Opét tu plati, Ze pokud je podmét obou sloves stejny, misto konjunktivu

bude uzit infinitiv s vyjimkou rumunstiny, kde konjunktiv z@istava:

(242) RO: Maria spera sa vina acasa.
(243) IT: Maria aspetta di venire a casa
(244) FR: Marie espere venir a la maison.
(245) ES: Maria espera venir a casa.
(246) PT: Maria espera vir a casa.

[=Marie doufa, ze prijde domii.]

Slovesa, vyjadrujici mysleni jsou nasledovana vétami sindikativem,
pokud je hlavni véta kladna, s vyjimkou italstiny, kde se vtéchto pripadech
uzivd konjunktiv. Vhovorovém jazyce se vSak stile cast€ji setkdvame i

s indikativem.

(247) RO: Cred ca s-a pierdut.

(248) IT: Credo che (lui) si sia / é perduto.
(249) FR: Je crois qu'il s'est perdu.

(250) ES: Creo que se ha perdido.

(251) PT: Acho que se perdeu.

[=Myslim, Ze se ztratil.]

Pokud je vSak ridici sloveso vnegativnim tvaru, je tu na misté
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konjunktiv ve vSech jazycich, v rumunstin€ se miize uplatnit jak konjunktiv, tak

indikativ.

(252)
(253)
(254)
(255)
(256)

RO: Nu cred ca s-a / sa-si fi pierdut.
IT: Non credo che (lui) si sia perduto.
FR: Je ne crois pas qu'll se soit perdu.
ES: No creo que se haya perdido.

PT: Nao creio que se perdesse.

[=Nemyslim, ze (by) se ztratil.]

Jak dokazuje cesky preklad, vtomto pripadé CcesStina, stejné jako

rumunstina, mize vyjadrit rizné modalni vyznamy pouzitim indikativu nebo

kondicionalu.

Podobna situace nastava se slovesy, vyjadrujicimi smyslové vnimani:

(257)
(258)
(259)
(260)
(261)

RO: Vad ca sunt mai multi oameni.
IT: Vedo che c'e pit gente.

FR: Je vois qu'il y a plus de gens.
ES: Ya veo que hay mas gente.

PT: Ja vejo que ha mais gente.

[=Vidim, Ze je tu vic lidi.]

Pokud je sloveso v kladném tvaru, u vSech uvedenych jazyki bez rozdilu je

uzit imperativ. Pokud vsak je sloveso v tvaru zaporném, op€t se zde uplatiiuje

konjunktiv.

(262)
(263)
(264)
(265)
(266)

RO: Nu vad sa fie mai multi oament.
IT: Non vedo che ci sia piu gente.

FR: Je ne vois qu'il y soit plus de gens.
ES: No veo que haya mas gente.

PT: Ndo vejo que haja mais gente.

[=Nevidim, Ze by tu bylo vic lidi.]
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V néasledujicich prikladech se zaméfime na vyjadfeni soucasnosti,
predcasnosti a néaslednosti, pro kterou plati ve vétSiné romanskych jazyki
podobné pravidla, zalozen4 na souslednosti ¢asti. Rumunsky slovesny systém se

vSak v tomto lisi a vykazuje spolecné znaky napriklad s ceStinou.

(267) RO: Sper sa vii.// Sper ca vei veni. // Sper ca o sa
vil.

(268) IT: Spero che (tu) venga/verrai.

(269) FR: Jespere que tu viendras/viennes.

(270) ES: Espero que vendrds/vengas.

(271) PT: Espero que virds / venhas.

[=Doufam, Ze prijdes.]

Ve vyse uvedenych vétach je shodné uzito ve vedlejsi vété jak futura
indikativu, tak konjunktivu ptitomného. Futurum tu oznaduje vétsi jistotu, pri

pouziti konjunktivu mluvéi jiz vnasi do svého vyroku pochybnosti.

(272) RO: Sper sa_fi venit /ca a venit.
(273) IT: Spero che (lui/lei) sia venuto/a.
(274) FR: J'espére qu'il sera venu.

(275) ES: Espero que haya venido.

(276) PT: Espero que tenha vindo.

[=Doufam, ze prisel.]

V dalsich prikladech (272-276) uz se situace lisi. V italstiné, Spanélstiné a
portugalstiné je uzit konjunktiv minuly, kdezto ve francouzstiné antefuturum.
V rumunské vété je uzit bud’ konjunktiv minuly, ktery tu vyjadiuje déj nerealny,
nebo slozeny minuly cas indikativu, ktery vyjadfuje vétSi miru

pravdépodobnosti.

(277) RO: Speram /am sperat sa vina.
(278) IT: Speravo che (lui) venisse.
(279) FR: Jespérais qu’il viendrait.

(280) ES: Esperaba que viniera.
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(281) PT: Esperava que viesse.

[=Doufal jsem, Ze piijde.]

Ve vySe uvedenych vétach je vsSude pouzit konjunktiv s vyjimkou
francouzstiny, ve které je kvyjadieni budoucnosti v minulosti uzito
kondicionalu. V italstin€, Spanélstiné a portugalstiné, kde je uzito konjunktivu,
je podle pravidel souslednosti c¢asti konjunktiv vimperfektu. V rumunstinég,

ktera se témito pravidly neridi, je pouzit znovu konjunktiv pritomny.

(282) RO: Speram /am sperat sa fi venit/cd a venit.
(283) IT: Speravo che lui fosse venuto.

(284) FR: Jespérais qu’il serait venu.

(285) ES: Esperaba que hubiera venido.

(286) PT: Esperava que tivesse vindo.

[=Doufal jsem, Ze piisel.]

Véty (282-286) vyjadruji predcéasnost, ve francouzstiné vyjadienou
minulym kondiciondlem a v italstiné, Span€lstiné a portugalsStiné predminulym
casem konjunktivu. V rumunstiné je opét pouzit bud konjunktiv minuly, ktery
tu vyjadtuje dé€j nerealny, nebo sloZzeny minuly ¢as indikativu, ktery vyjadruje
vetsi miru pravdépodobnosti.

Ve vétach sneosobnim ridicim vyrazem, vtomto pripadé vyjadiujicim
nutnost, je pouZzit konjunktiv. Portugalstina vtomto pripadé miZe uzit tzv.

osobniho infinitivu:

(287) RO: Trebuie sa studiezi mai mult.

(288) IT: C'e bisogno che (tu) studi di piil.

(289) FR: Il faut que tu étudies davantage.
(290) ES: Conviene que estudies mas.

(291) PT: Convém estudares/ que estudes mais.

[=Je ti*eba, abys vic studoval.]

Po kladnych tvarech sloves, vyjadiujicich sd€leni, se klade indikativ:

69



(292)
(293)
(294)
(295)
(296)

RO: Zice ca este bolnav.
IT: Dice che e ammalato.
FR: Il dit qu’il est malade.
ES: Dice que esta enfermo.
PT: Diz que esta doente.

[=Rikd, %e je nemocny.]

Pokud je podmeét ridiciho slovesa shodny s podmeétem slovesa vedlejsiho,

je mozno opét pouzit infinitiv, v rumunstiné zistava indikativ:

(297)
(298)
(299)
(300)
(301)

RO: Zice ca este bolnav.

IT: Dice di essere ammalato.
FR: Il dit étre malade.

ES: Dice estar enfermo.

PT: Diz estar doente.

[=Rika, Ze je nemocny.]

Pokud je toto sloveso vzaporném tvaru, je vitalstiné, Spanélstiné a

portugalstiné konjunktiv:

(302) RO: Nu a spus ca este bolnav.
(303) IT: Non ha detto che (lui) sta ammalato.
(304) FR: Il n’a pas dit qu’il devait étre malade.
(305) ES: No ha dicho que esté / estuviera enfermo.
(306) PT: Nao disse que esteja doente.

[=Nerikal, Ze by byl nemocniy./Nerekl, Ze je
nemocny. ]

Slovesa, vyjadrujici mysleni se chovaji podobné jako slovesa vyjadiujici

sdéleni, s tim rozdilem, ze v ital$tin€ je mozno pouziti konjunktivu i po kladnych

tvarech slovesa, zlistava tu v§ak i moznost pouziti indikativu. V téchto pripadech

se v ital$tin€ nejedna o rozliSeni modalniho vyznamu, spise je to zalezitosti stylu.

Hovorova italstina inklinuje k ¢ast€jsimu uzivani indikativu.
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(307)
(308)
(309)
(310)
(311)

RO: Crede ca este obosit.

IT: Crede che sia/eé stanco.
FR: Il croit qu’il est fatigué.
ES: Cree que esta cansado.
PT: Acha que estd cansado.

[=Mysli, Ze je unaveny.]

Obdobné jako u slovesa fikat, i po tomto slovesu lze v italStiné,

francouzstiné, Spanélstiné a portugalStiné pouzit infinitiv, pokud je podmét

obou sloves ve véte stejny.

(312)
(313)
(314)
(315)
(316)

RO: Crede ca este bolnav.

IT: Crede di essere ammalato.
FR: Il croit étre malade.

ES: Cree estar enfermo.

PT: Cré estar doente.
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Zaveér

Konjunktiv je jak vrumunsting€, tak v ostatnich romanskych jazycich
velice pouzivanym slovesnym zplisobem. Zatimco vitalstin€, francouzstiné,
Spané€lstiné a portugalstiné vykazuje konjunktiv z hlediska morfologie i uzivani
cetné spolecné rysy, konjunktiv v rumunstiné se v mnohém lisi. Jiz na prvni
pohled je zfejmé, ze rumunsky konjunktiv nedisponuje takovou bohatosti tvart
a Casti jako konjunktiv v ostatnich roménskych jazycich., presto vsSak je
konjunktiv v rumunstiné velice hojné uzivanym slovesnym zptisobem, dokonce
vmluvny jazyk dava casto prednost konjunktivu pred jinymi slovesnymi
zptsoby. Navzdory jeho zvlastnostem se jeho uziti casto shoduje s jinymi

romanskymi jazyky.
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