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UvoD

PrestoZze v lednu tohoto roku uplynulo nétitelnych sedm set let
od korunovace Jana Lucemburské&leskym kralem, je naSe historiografie
dodnes v hodnoceni tohoto vyznamného panovnikaoloapa. Na jedné
straré stoji obraz Jana Lucemburského jako bytostnéhorodobha,
lehkomysinika, pijaka a ,krale cizince®, kterytild nedbal o domaci
zalezitosti a do ze#nse vracel pouze zacélem vykEru financi pro svou
evropskou politiku, na té druhé Jan Lucemburskyo jakwly valecnik,
obratny diplomat evropského formatu, idealfedbwkého rytistva
a panovnik, ktery polozil zaklady budoucim doméacimzahranénim
aspechim svého syna Karla IV. Tato &kontrastni hodnoceni jeho osobnosti

se promitla také deéeské beletristické tvorby 20. stoleti.

Takto rozporupld hodnocena osobnost n#étnvyvolava zajem
nejen viadach profesionalnich histodika historickych beletrigt ale také
u nejednoho studentaeské literatury a &episu, stejd jako je tomu v mém
piipad.

Cilem mé bakal&ké prace je ukazat, jak atitovybranych dl
historické prozy charakterizovali Jana Lucemburskéhjakému odbornému
hodnoceni jeho osobnosti sétpm priklonili a jakd jsou specifika jejich
texti. Nemér dialezitym Ukolem bude pokus o vymezeni rodil

mezi historickou odbornou literaturou a historickmletrii v obecné rovin

Pro tuto praci bylo uzito metody obsahové a komfpzinalyzy textu,

dale metody popisné, vykladové a srovnavaci.

Bakald@ska prace je rateréna do ¢tyr kapitol. Prvni kapitoluJan

v

Lucembursky @&ma historika tvori zivotopisny medailon Jana



Lucemburského a kratka charakteristika vybranyéhcdské historiografie
vénovanych tomuto vyznamnému panovnikovi. | kdyzage prace za#iuje
piredevsim na krél vztah kéeskému progedi, do medailonu jsem izlila
vSechny zasadni momenty Janova Zivota majiahyp vliv na formovani
jeho osobnosti, tedy nejen udalosti doméaci, ale yi zahranini,
bez nichZz by nAm chybdaleZity dil mozaiky k sestaveni jeho komplexniho
obrazu. Z odborné literatury jsou sledovany préaseothika Josefa Sustgral
cizinec(1939) a prac&ral diplomat(1982) historika diho Sgvéacka.

Druha kapitola Jan Lucembursky dma beletristy se vénuje
historickym romanm Kral utikd z bojg(1967) Oldicha Daika aVe znameni
lva (1989) Jana Smida. Sleduje nejen zékladni chaistite téchto tex,
ale také obraz Jana Lucemburského, jak jej tito spesovatelé vytvili

ve svych dilech.

Nasledujici kapitola se pokusi mesmito dwma romany nalézt hlavni
rozdily, ale pedevSim zodpa\dét otdzku, k jakému odbornému hodnoceni

Janovy osoby autoinklinuji.

Jak je uvedeno vySe, jednou z hlavnich priorit {@tace je i pokus
o vymezeni rozdil mezi historickou odbornou literaturou a historigko
beletrii v obecné rovih Tomuto Ukolu je tedy &novana zagrecna ctvrta

kapitola.



1. JAN LUCEMBURSKY POHLEDEM BELETRISTY

1.1. ZIVOT A VYZNAM CESKEHO KRALE JANA
LUCEMBURSKEHO

Psal se 5c¢erven roku 1288, kdyz doslo k bitw Worringen, jedné
z nejkrvagjSich bitev evropského mstdowku predchazel spor o narok
na limburské &dictvi. O r¢ se hlasili brabansti vévodoveé i lucembursky Brab
Jindfich Ill. Vitézem bitvy se stal bratr francouzské kralovny, bnakey
vévoda Jan. Nasledny mir mezi zf@plenym Lucemburskem
a Brabantskem #h zajistit siatek Janovy dcery Markéty s novym
lucemburskym hraltlem Jindichem IV., nejstar§im synem padlého Jickla
lll. Z tohoto svazku se 10. srpna roku 1296 jakeoppzené di narodil Jan

Lucembursky, ve sit& znamy spise jako Jaresky.

Jan stravil své mladi v Hai. Stejré jako jeho otec byl vychovavan
na francouzském kralovském deo kde se mu dostalo pighéeho vzdlani

i rytitského vycviku.

Necekany obrat v Janéwdosavadnim zivétprinesl rok 1308, kdy byl
zavrazdn Albrecht Habsbursky. K ipkvapeni celé tehdejSi Evropy
byl novymiimskym kralem zvolen Jém otec jako Jintich VII. Kratce nato
byl Jan ze dvora francouzského krale Filipa IV.¢i&ho povolan dofn
a Jindich VII. se v jeho prosich vzdal tituti hrak® lucembursky, hrab

v Laroche a markrabv Arlonu.

V téze doB v ceském kralovstvi vrcholila vriii krize zpmisobena
I vymienim domaciho vladnouciho rodueRyslovdé. Kralovska koruna
po nasilné smrti Vaclava Ill. vyétlala v kratké dob nékolik majiteld.

Po Jindichovi Korutanském fipadla Rudolfovi |. Habsburskému,
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po jehoz smrti se @p vratila na hlavu Jindcha Korutanského. Ten ale nebyl
schopen zajistit v zemi padek a za jeho slabé viady upadbskée zem
do hluboké zkazy Tehdy se v okruhu vyznamnyténi (hlavre opat)
cisterciackéhdadu zrodila mySlenka uznat zaditku ¢eského tiinu EliSku
Premyslovnu, nabidnout jeji ruku synovi roevolenéhoiimského krale,
neschopného Jitidha Korutanského sesadit a novym kralem pak zJalita
Lucemburského. V roce 1309 se proto opati klaSter Zbraslavi a v Sedleci
vydali za Jindichem VII. s nabidkouweské koruny pro jeho syna Jana.
Jindtich si uedomoval dilezitost ziskaniceského kralovstvi i kuifiského
hlasu pro s rod, pestoze zpéatku svého jediného syna negthposlat
do zeng, o které se Eiy povésti, Ze zde zabiji vlastni krale. Obaval se také,
ze siCesi vybrali prag Jana pro jeho nizkyek, proto se pokusil nabidnout
za Jana svého mladsiho bratra Walrant®eska politickd reprezentace
ale Zistala neoblomna. Bylo by nespravedlivé ji dgloxat za to, Ze trvala
na mladém Janovi jen proto, aby mohla vladnout sawalrama museli
odmitnout hlava proto, Ze jeho zvolenim by s#&eské kralovstvi stalo
tzv. sekundogeniturou, coz bylo z prestiznichivathi negijatelné.
Jindtich VII. nakonec svolil k vyslani syna Jana daech. V ¢ervenci
roku 1310 #iSsky sgm sesadil z¢eského tinu Jindicha Korutanského
auz 1.zl téhoz roku se konala velkolepa svatba ve Spymatdé poté
Jindtich z titulutimského krale ugil Janovi Cechy v 1éno. Na cestdo nové
vlasti ho vSak doprovodit nemohl, nebon sam se chystal na riskantni
vypravu doRima za delem ziskani cigaké hodnosti. Vyslal tedy se synem
alesp@a dva zkuSené radce znaléeského prosedi, gedni evropské

diplomaty té doby, Petra z Aspeltu a Bertholda amédbergu.

Na podzim pekrctil ¢eské hranice spale¢ s manzelkou EliSkou
Premyslovnou Jan Lucembursky. V prosinci stanul sgnmswojskem

pied Prahou, stale obsazenou sesazenym kraleniichieoh Koutanskym



a oddily miSaského markratie Fridricha Kulhavého. Ve chvili, kdy situace
nevypadala pro Janaulec dolle, se Eli§inym prazskym stoupefim
poddilo otewit méstské brany zevriit Jan se snazil ze vSech sil zabranit
naslednému rabovani a boji uvnitnésta projizdjic ulicemi a vyzyvajic

k miru. Kratce poté uprchl Jifidh Korutansky ze ze&n

V necli 7. danora 1311 byli v bazilice sv. Vita Jan Ludmmsky
s Eliskou Pemyslovnou arcibiskupem Petrem 2z Aspeltu slaviéostn
korunovani. Korunovaci igdchazela smlouva se $lechtickymi obcéiath
a Moravy, které Zadaly od krale pisemné potvrzeéhs postaveni. Smlouva
piesre vymezovala vybr vSeobecné beéna vojenskou povinnost Slechty
mimo hranice statu, zavazovala k neobsazow@skych tadi cizinci,
garantovala nezdanitelnost Slechtickych statkomezeni kralovské odumrti.
Inaugura&ni diplomy vstoupily v Cechach v platnost jiz v roce 1310,
zatimco pro Moravu platil samostatny diplom vydd®gervna 1311 v Bré&
Podobné zavazky Sleehtiz snad vydal i Rudolf 1. HabsburskMlady Jan
Lucembursky projevil zriamou miru rozvahy a ob#ztnosti, kdyz listiny
schvdlil jen v nezbyth nutné podob, o cemz s¥dci dwe verze vyhotoveni
zachované v opisech,Z nich verze A zachycujergme navrh Slechty
pro Cechy i Moravu a verze B jeji omezeni dvorem, platn&echy.*

Prvni léta vlady se Janovi pdda relativrné stabilizovat newSenou
situaci v zemi. Znénou komplikaci ale finesla nahla smrt jeho otce
Jindtdicha VII. v srpnu roku 1313, nebad jeho Uspchi v FiSi se odvijelo
Janovo postaveni weském kralovstvi. &koliv byl Umrtim otce zdrcen,

neprodles vyvinul obrovskou diplomatickou aktivitu s#ujici k ziskani

L VANI CEK, Vratislav.Velké djiny zemi korunyeské Svazek Il11. vyd. Praha a Litomy3l : Paseka, 2002.
s. 485

2VANI CEK, Vratislav, et alKronika Ceskych zemi 2 : 1250-147@efnyslovci, Lucemburkové, doba
husitska vyd. 3. Praha : Fortuna Libri, 2008. s. 153



iiSské koruny pro svou osobu. Vzhledem k jeho nizkésku a profiSska
knizata snad aziitiS horlivé politice jeho zesnulého otce, nebybndvy
Sance uz od @atku vysoké. Stale znat€fdi prevahu nad nim ziskaval
Fridrich Slgny. Petr z Aspeltu si déb uwdomoval nebezé ztratyCeského
kralovstvi za pedpokladu vitzstvi habsburského kandidata, proto Janovu
kandidaturu stdhl a podporu nabidl ctizadostivénanobskému vévodovi
Ludvikovi Wittelsbachovi, ktery se vripadt Usgchu zavazal uznat Jana
c¢eskym i polskym kralem a zastavit mu Chebsko. @fha roku 1314
byl Ludvik Wittelsbach, vceské historiografii znamy spiSe jako Ludvik
Bavor, zvoleniimskym kralem. Habsburska strana ale uznalateského
krale sesazeného Jiitha Korutanského a jeho kutBkym hlasem byl
tfimskym kralem zvolen i Fridrich Shy. V tiSe se pomalu schylovalo
k vojenskému setnuti. Za &chto okolnosti musel Jan Lucembursky stale
dastji pobyvat mimo Cechy, aby diplomaticky i vojensky podporoval

Ludvika Bavora.

Situace vCechach se zatim z&® zkomplikovala. Nejprve si Slechta
v duchu Inauguraich diplonii vynutila na krali propushi cizinai z ¢eskych
Gradi, poté naplno propukl spor mezi skupinou Sleéhtshromazdnou
kolem Jindicha z Lipé a skupinou kolem Viléma Zajice z Valdek
podporovanou samotnou EliSkoueRyslovnou. Byla to prév krdlovna,
znepokojena silicim vlivem nejvysSiho podkdiho zend, kdo podnitil
zateni Jindicha z Lipé pro udajné okradani kralovské kutnokérsrbury,
za coz byl bezméala rokézrnén na hrad Tyiové. Zateni tohoto vyznamného
Slechtice vyvolalo obrovskou vinu nevolefadach jeho stoupetic Krali
se dlouho neddo uklidnit pomeEry v zemi, proto se obratil s Zadosti
o vojenskou pomoc deiSe. Porynsti kurfti z obavy, abyceské panstvo
opt nefgesSlo do habsburského tabora a wittelsbasSska sti@nanepisla

o svého nejsilgsiho spojence, skutes prispschali do Cech s cilem



zprostedkovat snieni obou znejtelenych stran. V dubnu roku 1316
byl Jindich z Lipé propu&n na svobodu, aipstoZze nedosahl navraceni
podkomdského tadu, jeho faktickd moc v zemi jeédposilila. Kratce nato

- po narozeni svého prvniho synaremechal Jan Lucembursky kralovstvi
ve spra¢ Petra z Aspeltu a odjel ze zé&mNetrvalo dlouho a WCechéach
znovu propukly spory se Slechtou, které hrdé&en®slovna ,ElisSka
nedokazala‘elit a jeji zmaténé jednani nakonecimelo k odchodu Zech

i Petra z Aspeltu* Po jeho odchodu se jiz tak vyhrocena situace \i jssts
vice zkomplikovala.,Nevyhlasena valka dvou skupin panstva, vedenych
po odvet touzicim Jindchem z Lipé a na druhé strameho weénym rivalem
Vilémem Zajicem, byla jeStstupiovana vasnivou kralovnou EliSkou,
zaslepenou nenavisti k Jifchu z Lipé akjeho druzce ABB Refce

a prosazujici jiz nerealisticky princip Uplné rmadenosti kralovské mocr.”
Poté, co krdlovha odmitla zpréstikovani miru, odjela i sétini z Prahy
na bezpény Loket, odkud Zzadala Jana o pomoc. Ten skéite listopadu
1317 fijel s nskolika stovkami &Zkoodsnci do Cech, ale svym neuvazenym
jednanim proti sab popudil dosud neutralnifiglusniky ceské politické
reprezentace, kie se gidali na stranu Jindcha z Lipé. Tato skupina
dokonce nevahala uzdwv spojenectvi s Habsburky, proto musel Jan
Lucembursky pozadat o pomoc samotnéimského krale Ludvika Bavora.
Jeho zasluhou byl v dubnu roku 1318 do DomaZlidé&vaemsky s¢m
ana gm kral vyhlasil zemsky mir, potvrdil &8Sinu poZzadavk Slechtické
opozice a Jindichu z Lipé navratil vSechny ztracenéady. Domazlické
amluvy ve své podstatvedly k vytvaeni dualistického systému mezi kralem

a Slechtou a potvrzeni hegemotéského panstva.

® BOBKOVA, Lenka.Jan Lucemburskyn RYANTOVA, Marie; VOREL, PetrCesti kralové
vyd. 1.Praha a Litomysl : Paseka, 2008. s. 174

* VANI CEK, Vratislav, et alKronika Ceskych zemi 2 : 1250-147@efnyslovci, Lucemburkové, doba
husitska vyd. 3. Praha : Fortuna Libri, 2008. s. 157



Poté se situace €echach uklidnila natolik, Ze se kral dokonceéata
sblizovat s byvalou opozici, coz vedlo k odcizenézmnim a EliSkou
Premyslovnou, jiz wital, Ze ho do souboje se Slechtou vehnala. Spor
mezi kralovskymi manzeli vyvrcholil v lednu roku I kdyZz Jan po delSi
negitomnosti vCechach oblehl hrad Loket, kam se zatim uchylilaskali
se svymi dtmi. Pro podeieni z planovaného spiknuti ji byl odebran zepé
teprve tilety princ Véaclav, kterého udajrhodlala dosadit na kralovsky stolec
a vladnout za & misto svého manzela. J&dt |ét téhoZz roku podpda
kralovna nezdig&nou vzpouru staro¥stského patriciatu proti kréli. Poté byla
z politického zivota definitivé vyloucena. Rodnou zemi nakonec opustila
a uchylila se k bavorskému dvoru, kam se zatim galav jeji a Janova
nejstarsSi dcera Markeéta. &kem roku 1320 kralipnechakeské zalezitosti
Jindiichu z Lipé a zemi ofi opustil. BohatéCechy pak uz &S3inou
navstvoval jen za Gelem ziskani finatmich prostedki pro svou evropskou

politiku.

Velky vojensky Uspch ceskému krali finesla @ast v bitw Mahldorfu,
ktera roku 1322 ukafila dlouhé obdobi dvojvladi ¥iSi. Janovi pinesla
povest skwleho vojewidce evropského formatu. V nasledujicich letech
dokéazal Jan Lucembursky, ktery pouhy tydéedpmihldorfskym vézstvim
dosahl uzakeni siatku své mladSi sestry Marie s novym francouzskym
kralem Karlem IV. Sknym, coz ho znovuifblizilo k tradiéni profrancouzske
politice, vyuZzit svych diplomatickych schopnostizanastalého konfliktu
vytéZit ,vyhodnou roli téné* neutrdlniho arbitra.® Profrancouzskou

orientaci posilil vroce 1323, kdy&l svého prvorozeného syna Vaclava

® SAROCHOVA, GabrielaCeské zegv evropskychdjinach. Dil 1.1. vyd. Praha a Litomy3| : Paseka,
2006. s. 300



v ,duchu lucemburské rodinné politiky do vychovy anfrouzskému dvorfy®

kde byl zasnouben s Blankou z Valois.

Vedle evropské politiky se Jan Lucemburskynaval také
teritoridlnimu roz&eni svych Uzemi. Po vyeni braniborskych Askanc
pripojil k ceskym zemim nejprve BudySinsko, p&zde mu podalo ziskat
I zbylé Zhdelecko. V ptibéhu let 1327-1335 obnovil lenni svrchovanost
ve WtSine slezskych knizZectvi. K potvrzeni tohoto stavu @& pfmu urovnani
c¢esko - polskych vztahdoSlo v Treniné roku 1335. Jan Lucembursky
se zde vzdal titulu polského krale, kteryédidl po Véaclavu lll., vynénou
za uznani svrchovanostieského krale nad Slezskem. Ve snaze fibzSi
lucemburské drzavy také o Korutany a Tyrolsko, haVdozenit svého
druhorozeného syna Jana Jiobda s Markétou Maultaschgdickou svého
byvalého soka Jirfttha Korutanského. iPtéto gilezitosti se Jintich
konen¢ oficialné vzdal titulu ¢eského krale. Snahy o ziskani tohoto Uzemi
ale nakonec vySly naprazdno. Naaku 30. let ufel Jan suj zrak do Itélie,
ale ani zde se muritis nevedlo. Jedinym Usphem bylo doéasné ziskani

nékolika bohatych severoitalskychest.

Roku 1333 se bez otcovadomi doCech vréatil mlady kralevic Karel,
ktery ziskdval stale &Si oblibu. Kdyz se to Jan daxiél, ucklil synovi
dodatené titul markrald moravsky a Karel se ujal spravy zemV/ztahy
mezi otcem a synem v té dolvSak nebyly Uplé idealni. Toto obdobi
proto byva oznéovano jako ,lucemburské dvojvladi“. Teprve na zeémk
snemu v roce 1341 byl Karel oficidnprijat za budoucihaeského krale.
Nasledujiciho roku byl novym papezem zvolen Klimen¥l.,
ktery byl iniciatorem zrény nariSském tinu. Na misto arogantniho Ludvika

Bavora se chystal dosadit Karla Lucemburského. @viyprestizeieského

® Tamtéz



kandidata hodlal docilit i povySenim prazského iystvi na arcibiskupstvi.
Ktomu doSlo v dubnu roku 1344¢hem nav&vy Jana Lucemburského
se synem Karlem v Avignonu. Volba novélimského krale se uskutdla

v ¢ervenci roku 1346Cesky kral pi ni odevzdal kurfitsky hlas svému synovi

Karlovi, ktery z této volby vySel Wgre.

Sva posledni létaipd bitvou u Kre&ku stravil jiz zcela slepy
Jan Lucembursky v rodné zemi po boku své druhé Bemgrix Bourbonské.
Pavodre snad zamyslel usadit se s ni natrvalo v Préaauz by nastdcoval
fakt, Ze na Prazském hradechal vystagt novy kralovsky palac a svého
nejmladsiho syna pojmenoval peském zemském patronovi Vaclavechy
nejprve opustila kralovna, kterou do Lucemburskaeddouho nasledoval
i samotny Jan. Kratce poté, co oslavil padesatéozeainy, doslo
mezi znepatelenou Anglii a Francii k osudné HRitvu Kresaku.
O jeho hrdinské smrti uz bylo napsano mnohé, faktesak Z#istava,
Ze ani uplna slepota nedokézala zabranit tomu, aay Lucembursky
nedodrzel slovo dané francouzskému krali a nevehlvstic neffiteli.

Jeho smrti Evropaiigla o svého posledniho rkei
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1.2. JAN LUCEMBURSKY V CESKE HISTORIOGRAFII

Motto: ,Lidé, ktefi maji v obli¥ historické romany o Zivéwelkych osobnosti,
se rekdy myl domnivaji, Ze deni z pera profesionélnich histofike méw pritazlivé
pro zdanliv¥ priliSnou odbornost, lgni na historickych pramenech a tim i dafiyn
nedostatek vzruSujicich situaci a zapletekiéce, co nize byt napinajsi

s

a dramatttejSi, nez pravdivé podanémého obrazu o Ziveta dile vladce, zijiciho
Vv prevratné epoSe davné minulosti, zahaléato do tajuplnéhossei podivuhodnych
pribehii a poutavych udalosti. Nebp to p'edevsim a pravzivot sdm, ktery obvykle dava
velkym historickym osobnostem proZzit az ggtelne pestré okamziky, mnohdy

predstihujici romanové, vykonstruované vygray ’

Pohled na tohoto vyznamnéhbeského panovnika neni v naSem [remit
dodnes jednotny, a to dokonce ankadach historiic. V ¢eské historiografii
dokonce existuje dité nagti mezi nadzorem, zda na Jana Lucemburského
nahlizet jako na krale cizince, za jehoz vlady uirjeho ¢asté nefitomnosti
v naSich zemich kralovstvi to a Zistalo prakticky napospas svému osudu,
nebo proziravého diplomata evropského formatu, ykterejenze rozsi
svrchované tzendeské koruny, ale svou vladou poloZil i zaklady prmlouci

aspEchy svého syna Karla IV.

NejzasadySi praceceské historiografie 20. stoletémwijici se osobJana
Lucemburského jsou monografie histdrikosefa Susty a filio Spgvacka,
které jiz svymi nazvyKral cizinec a Kral diplomat odkazuji, k jakému

hodnoceni Janovy osoby atitspiSe inklinuji.

" SFEVACEK, Jifi. Kral diplomat 1. vyd. Praha : Panorama, 1982. s. 7
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1.2.1.JOSEF SUSTA: KRAL CIZINEC

Starsi dilo Josefa Suskral cizinecz roku 1939 vzniklo jako druhy
svazek tetralogieCeské djiny, kterou tvdi svazky: Soumrak Pemyslové
a jejich ddictvi z roku 1935, jiz vySe zmény Kral cizineg Karel 1V:
Otec a syrez roku 1948 a posmrnvydanyKarel 1V: Za cis#&skou korunou
Krél cizinec zahrnuje obdobi od péatku Janovy viady, kterémurgdchazi
popis domacich po#nt, aZ do navratu jeho syna Karla V. dech. Ri psani
této prace autor vySel ze svéeho starSiho Bidéatky lucemburské& roku
19109.

Susta obraz Jana Lucemburského podrobuje konfioptadevsim
s obrazem kralovy manzelky EliSkydMyslovny a nejvysSiho podkoiinao
zent Jindicha z Lipé. Za politickymi neugphy z p@atku Janovy viady vidi
Susta nejen ambicidznéeskou Slechtu, ale fgdevdim vliv nelstupné
kralovny, ktera,vzala tento boj na sebe, jeho dosah a vyznam nmohe
hloukegji pochopujic, nez jeji kem mladsi a zalibami s rozkany
manzZel® a ktera také prosazovala ve svédjibzcela neredlny model viady
z ¢adi poslednich Remyslova@. Prag v souvislosti s Janovymi neltsyy
béhem prvniho desetileti jeho vlady, autor vyvracialen ,domnélé politické
nadani a vrozenou obratnost statnickdujejichz konkrétnim projevem

se mimo jiné stalo i Uzemni ropsni statu.

Stejre jako ostatni historikové vidi Susta jakdlerity meznik v Zival
Jana Lucemburského rok 1322, kdy doSlo nejen kégioe bite

8 SUSTA, JosefCeské djin: Kral cizinec. Dil 2.Cést 2. Praha : Laichter, 1939, s. IX

® Tamtéz, s. 225
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u Mahldorfu, ale také k jeho definitivnimu odklorad ¢eského prosedi
a ke vstupu do sta evropské diplomacie.

Zawr Sustovy monografie je émovan Janoy italské politice,
na jejimz pozadi autor stavi Janobraz do kontrastu s mravrsilngjSi

osobnosti jeho syna Karla V.

Pro Josefa Sustu, ktery tohateského krale nahlizirpdevsim zeské
perspektivy, je Jan Lucemburskylovékem vybusnym, neklidnym,
impulsivnim, nestalym, hnanym viim neklidem a &né touzicim
po obdivu a dobrodruzstvi.éMteré jeho atributy povazuje autor za vrozené,
jiné naopak spravedlv hodnoti jako vysledek determinacgéeskym
prostedim. Jeho celkovy obrazigsto vyzniva spiSe negatévnMisty
se dokonce z této monografigibe zdat, jakoby Janovikteré jeho usgchy
spadly do klina jen jaksi nahodou a pouhyrenim osudu bez jeho vlastniho
pricinéni. Autorovi Zistava Jan ,kradlem cizincem*“, coz plkoresponduje
s ndzvem tohoto dila. Pomineme-li Janotastou nefitomnost v zemi
a soudiedime se na vyraz ,cizinec* pouze v tom smyslu¢gské prosedi
Jana nikdy pla negijalo za svého a ani on k takovému pfedi zakoni
nemohl zvlag prilnout, zistdva otazkou, do jaké miry mohl v tomto,
pro nase &iny prelomovém, obdobi cizincem nebyt, nébaa tehdejsi
situace vCechach by po vyreni domaciho vliadnouciho rodu byl patrn
za krale cizince* povaZzovan kterykoliv jiny pandkn usednuvsi

na uprazdény premyslovsky tiin.
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1.2.2.JIRI SPEVACEK: KRAL DIPLOMAT

Snaha o spravedBSi vidéni Jana Lucemburského v kontextu
evropskych d&jin a prekonani negativh zatizené starsi prace Josefa Susty
vedla o vice ne#tyricet let pozdji historika Jiiho Sgvacka k napsani prace
Kral diplomat Tento autor se krognJana Lucemburskéhamoval i dalSim
prisludSnikim lucemburského rodu. Jiz v roce 1980 vySla pridaeel IV.:
Zivot a dilg a vroce 1982 vySe zngimy Kral diplomat Na tuto préci
navazujeVaclav 1V.z roku 1986. TexKrale diplomatapozdji autor jeS¢
upravil, rozsfil a opatil poznamkovym aparatem, ktery, bohuzehyv@dni
verze zroku 1982 postradala, a v roce 1994 jejavymbd nazvemlan
Lucembursky a jeho doba 1296-1346

Svému genewmé stardimu kolegovi Josefu Sustovi autor vytyka
predevsim,nedostatené zpracovani ficin, jez vedly k nastupu lucemburské

« 10

dynastie nacesky tin a ,zjednodusené mémi, ze pichod Jana

Lucemburského doCech byl jen dilem édkolika bystrych domécich

diplomati* .

s

V avodu knihy se autor zaffuje na vyléeni nejdilezitejSim
evropskych udalosti dané doby se zvlaStnidrazem na francouzské
prostedi, nebé Spivaiek na rozdil od Susty vnima lucemburskou
provazanost s francouzskym panovnickym dvorem a einburky
jako odchovance francouzského Zivotniho stylu.édoa pozornost &nuje
historii dynastie Lucembutka pomérum, ze kterych pozgsi cesky kral

vzesel.

19 SEEVACEK, Jifi. Krél diplomat 1. vyd. Praha : Panorama, 1982. s. 7, ostad&ipochéazeji ze stejné
publikace

" Tamtéz, s. 8
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Komplikované postaveni Jana Lucemburskéh@eaském kralovstvi
v dok® jeho @ichodu do zem bylo podle autora do zt@aé miry ovliviéno
skute&nosti, Ze,jeho moc postradala v dané situaci hospéskou a finadni
zakladnu, kralovské hrady, statky a zdroje dzétf, které byly v rukou
Slechtické oligarchie. Jém rdzny postup proti Jiftthovi z Lipé autor
nedavad za vinu pouze neustupné EliSden®slovig, ale gicinu vidi
I v mocenské izolackeského krale a systematickém olupovani o vlastni
kralovské finance. Jako politicky neproziravé hddijeho rozhodnuti s¥it
spravu zer do rukou Petra z Aspeltu v situaci, kdesi dali dostatag
najevo, ze si ndpji, aby zemské rady zastavali cizinci. Naopak velice
kladre hodnoti Jafiv realisticky gistup ke snaham o mocensky kompromis
s predstaviteli Slechtické obce, kdyz uz bylo navys@sneé, Zze model
prosazovany kralovnou Eliskourdtyslovnou je vzhledem k historickému

a spoléenskému vyvoji neuskutaitelny.

Dukaz Janovy politické proziravosti a uvazené koneepédy spatije
autor i v jeho ,italském dobrodruzstvi“. Ziskanalska Uuzemi totiz mohla
Janovi slouzit jako vychozi bod k ziskani ¢sk&ho titulu pro sebéi jeho

potomka.

Velky prelom v Jano¥ dosavadnim zivétpodle Sgvacka znamenala
postupujici slepota, ktera ho sblizila s prvororengynem Karlem,
piicemzZ autor nezastira, Ze mezi éolm Lucemburky nepanovaly

vzdy vpraveé rodinné vztahy.

Janovy vlastnosti byly podle autora utdy pgedevSim rodovym
prostedim, i kdyZ z konfliktu geskou Slechtou dokazal Jan &t politickou

obratnost a proziravost, které poté béhgtzil na poli evropské diplomacie.

12 Tamtéz, s. 60
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Co se tg¢e jeho negativnich charakterovych vlastnosti, netalSpvacek
popsat Jana Lucemburského jako prchlivého, prudkéahskeptického
¢loveéka. Jeho dilo ovSem podava uceéféhobraz kralova Zivota v kontextu

vSech udalosti, kterédly vliv na formovani jeho osobnosti.
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1.2.3.SOUCASNY VYZKUM

Abychom se neomezili pouze na tyto nejvyzn&sin monografie
20. stoleti o ¢eském krali Janu Lucemburském, jeeha pipomenout,
Zeivsodasné dob vznikd cela fada kvalitnich odbornych praci
souvisejicich s touto vyznamnou osobnosti. Za v§egmenujme alespo
publikaciEliSka P-emyslovna a Jan Lucemburskyiak z rozumiistoricky
Gabriely V. Sarochové z roku 200Zten&i je netrglivé ocekavana
i publikaceLucemburkovéCeska koruna uproged Evropyz Nakladatelstvi
lidové noviny navazujici na tituPr/emyslovci: Budovaniceského statu

ktera by se na kniznich pultecilaobjevit viijnu roku 2012.
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2. JAN LUCEMBURSKY POHLEDEM BELETRISTY

2.1. OLDRICH DAN EK: KRAL UTIKA z BOJE

2.1.1.0SOBNOST AUTORA

Motto: ,Nebyl autorem velkych dramatickych kontliktabyval se spis ofgjnym

clovekem, jeho Gélem v djinach ¢asto na pozadi meznich historickych udalosti.

Oldtich Darek se narodil 16. ledna roku 1927 \lmické rodirg
v Ostra¥. Studoval na ostravském realném gymnaziu, alé [@tem studii
byl totalré nasazeny, takZze maturoval az o rok gpzdez by byl mvodns
mel. V roce 1946 z&al studovat herectvi u Karla Hogera a Ladislave&k&es
a rezii u Jinticha Honzla na prazské Divadelni akademii muzickyokni.

Studium herectvi dokdil v roce 1950, rezii rok poté.

UZ po maturi¢ Darek pasobil jako herec v dneSnim ostravském divadle
Petra Bezrte a pozdji - jeSt pred absolvovanim vysoké Skoly - c¢ah
pracovat jako rezisér v Krajském oblastnim divasleHradci Kralové.
Roku 1954 se stal utleckym $éfentinohry libereckého Divadla F.X. Saldy,
kde se uplatnil ijako rezisér. &lnaje rokem 1956 se stdva pracovnikem
Filmového studia Barrandov. Pracuje jako externénédsta, poziji
dramaturg a nakonec reZisérieftoZze se stal v roce 1973 spisovatelem
z povolani, stale se fipezitostre vracel k filmové i televizni rezii.

V poslednich letech svého Zivota spolupracovaih&@liem na Vinohradech.

13 ZBORILOVA, Libuse. Oldsich Darek byl velky dramatikRovnost, 2000, ¢ 10,&. 210, 8.9., s. 13
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Darék byl autor velice vSestranny, avSak nejvice selizeazal
jako dramatik. Uz za studii DAMU debutoval dramiggien dilem Vecerni
fronta, poprvé uvedenym ve studentském coém divadle Disk.
Spolupracoval také se smichovskym Realistickym dlam (dnesni
Svandovo), kde byla uvedena jedna z jeho nej#jEoh herValka vypukne
po prestavce Jeho hry se vyziaji vyraznym smyslem pro etické otazky
a schopnosti individualni charakteristiky posfaDarsk natail i nékolik
filmu podle vlastnich scéhia Od mladi se takéémnoval tvort# rozhlasovych
her . Bhem studii na realném gymnaziu spolupracoval jaleyeh
s ostravskou polsou Ceskoslovenského rozhlasu. Mimo to pravideln
publikoval stati pevazi se zabyvajici divadlem wasopisechNastup

Divadlo, Host do domua Literarni listy.

Jako prozaik se D&k poprvé pedstavil v roce 1967 historickou
prézou nazvanoulral utikd z bojeo paiatcich vlady Jana Lucemburského
v Cechéach. Progtdnictvim Janovy postavy si autor polozitazku Glohy
osobnosti v ginach a otdzku jednotlivcovych moZnostjirdy tvorit* ™.

V sedmdesatych letech vznikly dalSi historické grizal bez gilby (1971)
aVrazda v Olomouci(1972) o poslednich letech vladyrekyslovd,

které tvdi s predchozim romanem volnou trilogi.

Oldfich Darek zentel 3. z&i roku 2000 v Praze.

“ HEMELIKOVA, Blanka. Slovnikieské literatury po roce 1946nline]. 31. 12. 2006 [cit. 2011-03-21].
Jan Smid. Dostupné z WWW: <http://www.slovnikceikehtury.cz/showContent.jsp?docld=876>.

15 ZITKOVA, Irena.Hledani v historické prozéMlada fronta, 1972, to 28,¢. 24, 29.1., s. 4

19



2.1.2.ZAKLADNIi CHARAKTERISTIKA DILA

Historickym romanemkKral utika z boje nesoucim podtituPribéeh
o toulavém krali z dob, kdy se stetoulalvstoupil pivodre autor-dramatik
v roce 1967 na pole prozaické tvorby. V této &dlele i studiu podklad
pro swij roman v podst&mohl ogit pouze o odbornou praci historika Josefa
SustyKral cizineg ktera sice daleceigkonala odbornou literatur@rovanou
Janu Lucemburskému z 19. stoleti, ale zdaleka abdges kvalit o mnoho let

pozckji vydaneho SpvackovaKréle diplomata

Oldrich Darek se nikterak nesnazil beletrizovat historii a f@hi@vat
obraz Jana Lucemburského deském prosedi, ale primar&h mu Slo
predevSim o zobrazeni hodnot lidstvi, kteféstavaji nerdinné bez ohledu
na konkrétni dobu a o zobrazeni nég&inosti lidskych ided s mocenskymi

ambicemi jedince.

Jiz titul této knihy, kterym autor z&m¢é popira nejznamSi vyrok
vztahujici se k osab ceského krale Jana Lucemburského, dava tusit,
Ze Oldich Dargk odmita absolutizaci ,historickych pravd®ten&i nezastira
ani fakt, ze jeho pohled na historii je ryze subjek zalezitosti. Fiktivnost
dila jeSE zan€rné zdiraziuje dialogy uvadnymi opakujicimi se formulemi
.,mohli mit tento rozhovor, mohli hudrovat, snad l®lsi mohlirici, atp.”
Veskeré zobrazované udalosti jsou tedy jen jedraraivhistorické pravdy,
proto autor s historickymi fakty naklada velice ngl coZz ostatéh sam
priznava v autorskem doslovu, ze kterého ale vyplyease od nich odchylil
jen nepodstatnych podrobnostech.

Roman sleduje prvnich deset let viadseského krale Jana
Lucemburského, které jsou vymezeny dobou jeho gvatb EliSkou

Premyslovnou a jeho definitivnim odchodenmCeského krélovstvi. Text je
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roz¢lerén do ti samostatnych tematickyatasti, které tvid kapitoly: Dobyti
Prahy, Dve kralovny a Pocatek toulek Prvni kapitola zachycujeftigchod
mladého krale do zefna nasledné dobyvani Prahy, dalSi kapitola odebrani
podkomdského tiadu Jindichovi z Lipé a posledni z nich roztrzku Jana
Lucemburského s Eliskou@myslovnou a jeho odchodCeského kralovstvi.

V zawru knihy je zéazen doslov autora.

V Dankové romanu se s postavou mladého Jana Lucemburského
setkavame poprvé ve Spyru na jeho swath Eliskou Pemyslovnou,
odkud krélovsti novomanzelé zaitiirovnou do Cech, aby ziskali Prahu,
kterou dosud drZel sesazetwsky kral Jinéich Korutansky. Popis tvrdého
boje o hlavni masto autor zagrné zlehtuje licenim komickych udalosti,
nagiklad popisem rwgtanského rozhodnuti zorganizovat vzpouru
uvnitt mésta a bojovat za svého nového krale a jeho manzekiary
Kokotovic, sviraje svou halapartnu @ba rukama,7iti se gimo k braw
a mocnym uderem ji mezi éinvyztuh zasekneripno do foSen vrat. Veje
se ani nehnou, zato halapartna nejde vytahnouddkskine a zapasi s vlastni
zbrani.“'® Po dobyti Prahy vjel Jan dossta a provolaval mikimz se dostal
poprvé do sporu se svymi idealy, protoze sidomoval, Ze vojakm musi
nechat wity podil karisti z vitzstvi, ale zarouve nechél nechat vojsko
olupovat swj novy domov:, ... to mesto je fitel, je to jeho domov a nesmi

byt srazeno na kolena, t@ldl Jindfich a jeho Mi3gsti, ale nikdy ne Jart”.

V dalSi kapitole (pojmenované podle kralovny EliSRsemyslovny
a kralovny vdovy Alzbty Regky) Dveé kralovny je Jan Lucembursky

konfrontovan s naléhavym problémem, zda odebraltidmu z Lipé tad

® DANEK, Oldrich. Kral utika z boje3. vyd. Praha : VySehrad, 2002. s. 94, ostatateipochazeji
ze stejné publikace

Y Tamtéz, s. 96
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nejvyssiho podkonitho zeng. Kral vSak v sob svadi daleko ieziteSi
vnittni boj, zda se rozhodnout jako vladce ne#lovék. V prab¢hu
rozhodovani se mu vybavuji vzpominky spojené s ritihdm z Lipé,
které ho k amu lidsky velice piblizuji, proto zatvrzele odmita «fit v jeho
Gdajnou zradu. s vesSkerou snahu jednat spravedfie nakonec na natlak
Elisky Premyslovny, ktera Jirittha az patologicky nenavidi, protoze ji kdysi
vyznal lasku, rozhodne vydatiikaz k zateni pana z Lipé. Tato udalost
se paradoxh stava kléovou pro postavu EliSky, ktera svou drobnou IZdira
nejen sebe samotnou, ale i Jana, coZ se nakonecstavztah kralovskych

manzel osudné.

Zawrecna kapitola je situovana do vzliené Prahy, na jejiz stranu
se postavi i samotnd kralovnaieBtoZze Jan Lucembursky s rebelujicimi
meéstany nakonec uzdg mir, odjizdi ze ze&nvstic ryti'skému zivotu.
Jeho sen o spravedlivé viad Cechach tak istava nenaplbim, stejié jako sen
Elisky PFremyslovny o prosazeni kralovské autority v zemnoda vnitni
porazka je dovrSena, kdyz v zasné casti na cest ze zemd necha
bez zavahani peésit lapku, pestoze v dobsvého prvniho ifjezdu do zem
slibil sam sob, Zze vCechach za jeho vlady nebudesdbnd. ,AZ na vrsku
nad dubinou se ohlédne, tady tu zem Sbpbprve; dubina zestarla o deset
let a zmohutela, ale je to tyZ pohled a Jan jej na chvilku dtthactiletyma
oc¢ima, jenom na letmy okamzikdige mu prece tiadvacet, fe si @i pésti
v rukavici, ale neni to slza, to jenomdpta a’ni zakal, jimzZ jednou po letech

oslepne docela’®

Kompozice romanu je chronologicka, ale zasahujhideetrospektivni
zalkery jednotlivych popisovanych scérjmz se do této prozy promita

autorovo fivodni dramatické za#eni. Swij piibéh Darek stavi gedevsim

18 Tamtéz, s. 409
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na ostrych dramatickych konfliktech, z nichz do fsal nejvice vystupuje
konflikt rozdilnych ideovych princip viady EliSky Remyslovny a Jana
Lucemburského. & je nahlizen subjektivnimi pohledy jednotlivychspav,
do kterychc¢asto vstupuji jejich fiktivnimi rozhovory plnici ilkci zvySeni

napsti.

Vzhledem ke svému za&mu se autor nepokouSi archaizovat,
a to ani v dialozich postav. Namisto histoisnuziva sodasny jazyk,
protoZze mu Slo o fiblizeni postav dneSnimétendi, nikoliv o zdirazréni
zvlastnosti dané doby. Typické pro autora jsou winesiovni obraty,
které mohou misty (sobit az nepéitcné vulgarreé (pr. ,Co cumis, synku,
« 19

.) Dargk velmi casto ozna&uje klicovych udélosti mistnimi nazvy

podle toho, kde se odehraly(ganiv Loket Eliscin R6hmbach

Vedle titulni postavy Jana Lucemburského figb& zminit i postavy
Elisky Premyslovny, Jintlcha z Lipé, Alzlsty Regky a autorem vymysSlenou
postavu Frenclina Porka. VSechny hlavni postavyaraumvstupuji do &e
s vlastnimi sny a idealy, které se ovSem - stgfko je tomu u hlavniho
protagonisty - postugnrozplyvaji. Postavy se spolu dostavaji do ostrych
konflikta, ale jejich vzajemné igty nejsou riim jinym nez stety rozdilnych

idei, které autor vy¥il z prace Josefa Susty.

Na motivy tohoto romanu natib Oldiich Darek v roce 1968 film

Kralovsky omyl

¥ Tamtéz, s. 23
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2.1.3.DANK UV JAN LUCEMBURSKY

Motto: ,, ... mozna, Ze nejsem ten pravy, skojekral, ale ja to zkusim, i kdyZ snad

zahynu, vladnout je poslani — i zahynoutdkdy teba“*.

Oldrich Dargk si ve svém romanu kladl za cil hlavmobrazit nerdnné
hodnoty lidstvi, které nejsou nikterak podgriy dobou, proto je jeho Jan
Lucembursky spiSe obgjnym c¢lovéekem nez velkym panovnikem.

Charakterizoval ho néjmo, gredevSim vnitnimi monology.

Do ckje Jan vstupuje jako snilek, ktery se snazi sptamedladnout
v Ceském kralovstvi, i kdyz bezprostirt po jeho pijezdu do zerm
arcibiskup Petr z Aspeltu red&lrvyhodnotil jeho pozici vCechach slovy:

, ... tenhle chlapec nenf praerkral* .

Pro svou vlastni vnihi nejistotu, jak se stat dobrym kralem, a pro stud
za své mladi zp@tku podléha koncepci viady své rozhgdn manzelky
Elisky Premyslovny. Postava EliSkyr@myslovny jako by se v prvni kapitole

e

pro autora stavala dokonce postavouileditéjSi nez samotny Jan
Lucembursky, postavou, ktera ma rozhodny vliv navoyyvesSkerého

domaciho dni.

s

Parre nejdilezitéjSim momentem romanu je pro Jana Lucemburského
okamzik, kdy je konfrontovan s udajnou zradou pdnakicha z Lipé.
. -.. hebylo snad horsiho dne vch peti letech, @koliv zaZil strasné dny,

nekteré z nich prudce zlomily cely jeho dosavadrotziale tam zradil osud,

%2 DANEK, Oldrich. Kral utika z boje 3. vyd. Praha : VySehrad, 2002. s. 64, ostatateipochazeji
ze stejné publikace

2l Tamtéz, s. 22

24



zradila Prozetelnost, straslivy byl Uradek bozi — a tady jea%&ty Uradek
doveka.*?? Jan se snaZi tuto zaleZitostre§it, ale dostava se do situace,
kterou nedokaze zvladnout. KdyZ peégdozna, jak chybné a nespravedlivé
rozhodnuti dinil, kdyZz nechal nejvySSiho podkotiilbo zatknout a wznit
na hrad Tyrove, rezignuje na kralovske zalezitosti a vydava sesdia,

aby své fivodni cile nahradil idealem rysivi.

Zpocatku autor stale Zoaziuje Jariv nizky Wk, coz se v textu
projevuje neustalym opakovanim slawhlapec”, aby ho nakonec po deseti
letech ,stravenych® Y eském kralovstvi nechal odjet ze zejako dosglého
zlomeného muze, kterému se negdda naplnit své Zivotni sny.
Tim nejwtsSim z €chto s byla snaha po smrti otce Jincha VII. ziskat
cisaskou korunu. V okamziku, kdy se tento sen zhrquitituje Jan swis

obrovského zklamani a vzteku.

Pro Oldicha Daka se stdva Jan Lucembursky postavou init
sziranou vahanim, zda ma byt vice kralem nébweékem, aby se nakonec
rozhod| Zistat ve svém nitru vicglovékem a vladeské zéaleZitosti Wechach

rackji pirenechat Jindgchu z Lipé.

V tomto beletristickém zpracovani fesky kral hlava panovnikem
vééné hledajicim pravdu a spravedinost, ktery nakonei&auize zera

jako hyil a pijak z prohraného boje se svymi vlastnimiige

2 Tamtéz, s. 141
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2.2. JAN SMID: VE ZNAMENI LVA

2.2.1.0SOBNOST AUTORA

Motto: ,Snad zadna z knih, které napsal, nikohcamewutila a naopak nejedna

prineslactend«im cistou radost, mnohdy i ponéeni.“*

Zivotni cesty tohoto autora jsou st&jnozmanité jako jeho literarni
tvorba. Jan Smid se narodil 4ebna roku 1921 véhické rodirg v Praze,
kde pozdji vystudoval obchodni akademii. Roku 196%aapii zamestnani
studovat na Fakuwt socialnich ¥d a publicistiky Univerzity Karlovy.
Svou diplomovou praciNaSe avantgarda 20. lebbhdjil vroce 1970.
Pro¢lanky kritizujici okupaci Ceskoslovenska v3ak nebyl fiusgn
ke statnim zasrecnym zkouskam. Dokatit vysokoSkolské vze&lani mu bylo
umozréno az roku 1971. Za rozéhou verzi vySe zmémé diplomové prace

mu byl o dva roky poziji udélen titul PhDr.

Po maturi¢ v roce 1939 se zivil jakocétni Velkokupeckého podniku
brati Vodickovych, ve kterém setrval do roku 194ZhBm 2. swtove valky
byl Jan Smid totath nasazeny v prazské tovarita. V letech 1945-1946
proSel vojenskou sluzbou, a poté roky pracoval jako grafik u architekta
Bohumila Kuthana. V roce 1949 se vratil ke sué&quni profesi Getniho.
Mezi léty 1957 -1959 pracoval é&pjako grafik v ¢asopisuStelecky sport
aod roku 1959 {sobil jako redaktor tydenikuSwt motori. V tomto
periodiku setrval az do svého odchodu dalbdu. Mimo to pravidekh
prispival dotfady dalSich ¢asopis a spolupracoval 6eskoslovenskym
rozhlasem.

3 BYSTROV, Vladimir.Piijdeme vyprovodit ryte. Lidové noviny, 2003, m16,¢&. 7, 9.1., s. 28
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Do swta literatury vstoupil teprve v 2. polowirv0. let humoristickou
prozu Cisté radosti mého Zivota. &voval se cestopisn, krimi a sci-ff*.
Za ©Zis& jeho tvorby jsou vSak pokladany humoristické aelrni romany.

V roce 1990 se statestnym pedsedouceské sekce Mezinarodni asociace

autoit detektivnich roman

Vyznamné misto v tvokbJana Smida zaujima i historicka beletrie.
Poprvé se k tomuto Zanrdilplasil dilemVe znameni Iva ¢eském krali Janu
LucemburskémNa otadzku, co ho motivovalo vybrat si za hlavnihditu
svého prvniho historického romanu pfavJana Lucemburského,
autor odpowdeél takto: ,UZ od Skolnich let m& byl tento panovnik Z&ym
prikladem a jak jsem vystal, stale vic a vic nérvadilo, Ze je na jedné stran
spojovan s gedstavou, ze ozehfaval Ceské kralovstvi, Zze u nasgstal
navzdy jenom cizincem, Ze to byl p#odgbbrodruh s hodh pejorativnim
pridechem a na druhé strars jeho Udaje poslednimi slovy: ,Toho bohda
nebude, abyesky kral...* atakdale® Na Gsgch knihy Ve znameni Iva
pozcEji autor navazal romaneie znameni Erat¢1998)o zivo& Vaclava,
nejmladSiho syna Jana Lucemburskéhoyolnou trilogii zavrSil roman

o Margaret Lucemburskétysi labuti pera(1999)

Jan Smid zetel 13. 12. 2002 v Praze véku nedozitych 82 let.

4., Z. Dvé minuty s Janem Smideffvorba, pil. Kmen, 1987¢. 39, s. 2

% SEMERAK, JosefPét minut s autoremCeskoslovensky vojak, 1989,&d37,&. 6, s. 13
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2.2.2.ZAKLADNIi CHARAKTERISTIKA DILA

Historicky romanVe znameni IvaySel poprvé v edice Velka galérie
v nakladatelstvi NaSe vojsko roku 1989. Vzhledetoru, ze jde o nejmladsi
analyzované dilo v této praci, autor zcela neposhylmusel znat praci
sowasného historika Josefa Susty z roku 1838l cizineci nowjsi praci
historika Jiiho Sgvéacka Kral diplomat z roku 1982, d¥ nejvyznamgjsi
monografie c¢eské historiografie 20. stoleti ¢énované osob Jana
Lucemburského, ze kterych mohl vychaz#atpgsani svého romanu. Ostatn
PhDr. Sgvé&tka autor zeadil mezi odborniky, ki& mu radili s vykrem
a studiem historickych materidh kterym v Gvodu knihy &uje za pomoc.
Inspirovat se mohl i odto starSi pr6zou spisovatele @ttha Daika Kral
utika z bojez roku 1967. Tento nazor vSak po srovnani&ana kompozice
obou zkoumanych tektnenize obstat, i kdyz se domnivam, ze Smidhda
text znal, protoZze sam vice nerozpracovava udal@strym se ve svém

romanu ¥nuje Oldich Darek.

Protoze chil Jan Smid wvytviit skut&né plasticky obraz Jana
Lucemburského a éohodré vyli¢it pozadi udalosti, které motivovaly
jehociny, vydal se cestou velice nesnadnou. Mn&&su ¥noval uz pipraw
a vyhledavani veskerych dostupnych prafiien tomto vyznamnénteském
panovnikovi, které podrobil tdladné analyze. Nasledn téz now¥
interpretoval Jalv obraz vytvéeny Petrem Zitavskym na pozadi evropskych
udalosti. Tentoiistup se vSak bohawyplatil, autor tak spinil s§ nelehky
cil, ale s citem, s nimZ se tématu zhostil, reftalal nelichotivy obraz Jana
Lucemburskeho véeském prosedi zazity a svym komple¥npojatym

pohledem v mnohémigkonal i samotné historiky.

., Z. Dvé minuty s Janem Smideffvorba, pil. Kmen, 1987¢. 39, s. 2
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Protagonisticky titul romanu Ve znameni Iva koresponduje
se znamenim zvokruhu, ve kterém byl Jan Lucembursky narozen.
Proto autor jestpred samotny prolog vlozil watek z horoskap
chaldejskych astroldg

Siroce¢asow pojaty aj pripominajici kroniku jeslenén do dvaceti §i
kapitol, jimz pedchazi dedikace a prolog. Tyto kapitoly maji \elic
nesourodé nazvy. diteré z nich jsou tveny citaty (p. ,Nic nez cest
si nenechal), desata kapitola pak nese jméno jedné z vedippStavy
(,Klara" ) a v nazvu iinacté kapitoly ¥nované konfliktu kralovskych
manzeh, ktery vyvrcholil vtzv. loketské udalosti, autozil i jazykovou

hricku (,Zac je toho Loket). Na za¥r textu je zéazen epilog.

Jan Smid na rozdil od Qldha Daka mapuje Zivot Jana
Lucemburského od udalosti, ktergeg@ichazely jeho narozeni, az po osudnou
bitvu u Kregaku. Jak jiz byloreteno na jiném mist jeho Zivot nesleduje
pouze zcéeského zorného Uhlu, ale stejjako Jii Spevacek se jej snazi
z&lenit do evropského kontextu. Janovetstvi autor piliSnou pozornost
newnuje. Jako jinocha ho ale charakterizuje jako eelraimavého chlapce,

ktery neustale touZi se zdokonalovabit nejlepsi a nedat chyby“?’.

Od za&atku romanu je patrna autorova snaha vyzdvihnoutaimo
klady prislusniki lucemburského rodu. Klova role v Janay Zivot je proto
piisouzena idylickému rodinnému zazemi Lucemburk.ucemburkoveé
jsou popisovani jakgestni a odvazni muzi, z nichz Jan nejvice obdiguge
dva stryce.,Walram a Balduin. Dva nejtSi vzory Jana, dva neohrozeni

bojovnici se zbrani v ruce. Jeden diplomat, druiglex Zivota, kterého uzival

27 SMID, JanVe znameni Ival. vyd. Praha : NaSe vojsko, 198970, ostatni citace pochazeji ze stejné
publikace
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plnymi dousky. (...) Jistby se vysmival i smrti a vysmival by se ji game

v ruce. NebdWalram zajisté mohl prohrat, ale nikdy ne couvridtt

Kladré a v giznivém setle vidi Smid i Janova otc&mského kréale
Jindficha VII., ktery nakonec se slovy c¢inim, co jsem slibil, nelospis

je mre snadrjsi ztratit syna nezcest*®

, 0zenil sveého jediného syna
s cédickou ceské a polské koruny EliSkourdyslovnou. ¥tSina autai
zduraziuje wkovy rozdil mezi mladymi manzeli a starSi EliSkiefyslovnu
hodnoti v poatku vztahu jako dominangi$i. To Smid nikterak
nezpochyhluje, jejich partnerstvi ale povazuje od c¢atku za téns

rovnocenné.

Jan Lucembursky ifiizdgjici do Cech je sebesdomy chlapec,
kterému s¥t lezi u nohou. Prvni seznameni s novou vlasti dthddadre,
autor doslova pise, zglanovi se kraj libil“*°. Oproti Oldichu Daikovi
se vSak filis newnuje obléhani sidelniho &sta, nybrz na pozadi dobyvani
Cech odkryva Janovu vojenskou taktikdan, pokud by zéleZelo nagm,
by vsedl na kah a zaut@il tam, kde byla obrana nejpe#gi, a utail
by a at@il, az by obrance \erpal a dobyl vizstvi. Kupodivu,
tato nerozvazna taktika muistala po cely Zivot a vynesla mu mnoha slavna
vitézstvi a dinila z rgj nejobavadSiho rytie a vojesidce na evropskych
bojistich.“** V Cechéach se podle autora novy kral &tu ,zapsal* dote,
zvlase kdyz zruSil vSechna miaeni vydana Jinttchem Korutanskym

a miséskym markrabtem Fridrichem Kulhavyma ,dal prichod pravu

B Tamtéz, s. 72
2 Tamtéz, s. 122
%0 Tamtéz, s. 132

31 Tamtéz, s. 134
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a spravedinosti®’. V souladu s dochovanymi prameny je delii potvrzeni
Inaugur&nich diplonti, na ¢emz znény podil zasluh pat arcibiskupu
Petrovi z Aspeltu, ktery v matcich Janovy vlady v podstatozhodoval
za rej a mlady kral se od & ucil umeéni viaddnout.V protikladu k Oldichu
Dankovi nechava autor ziay prostor Petrovi z Aspeltu, jehoz vztahy

s Janem se ve Smidopodani jevi jako naprosto bezkonfliktni a harmkéic

Situaci v Cechach v prvnich deseti letech Janovy vlady Smid vi
nerozpracovava. Do sporu se sef®mou Slechtou nechava Jana vstoupit
jako nezkuSeného mladika, ktery si tmbvdomuje, Ze mu chybirpdevsim
vladaské zkuSenosti,aby dokazal prohlédnout takové povahy, jako byl
Jindfich z Lipé®. Narozdil od Jana M#ova ten Smitlv nad zatenim
nejvyssiho podkonitho Jindicha z Lipé po obvigni ze spiknuti
s Habsburky ani na okamzik nezavaha. V jeho pogéndice kral steja
nezkuSeny, ale rozho#&nnetrpi nerozhodnosti. Po Jiichow propuséni
z vézeni Jafv vztah k Cecham i Elisce #myslovig citelnt ochladl.
Nejprve urovna vztahy &skymi pany, aby poté znechucen mistnimi grym
odjel ,pry ¢ z tohoto kralovstvi, peyod té Zeny, od Slechty, ktera ng ¢iha,
odejde, nebude se ptat, co smi a co nesmi, uvajakgtz toho bude mit
prospech, kdyz couvne, dé pozd@ji nebo jes¢ pozdiji, protivilo se mu to.

V&echno se mu tady protivild*

Nyni Jan pijizdi do fiSe bojovat po boku Ludvika Bavora.
Stejre jako Dargk i Smid ¥nuje pondrné velky prostor bit¢ ufeky Neckaru.
V predve&er Janovy prvni velké bitvy trevirsky arcibiskup Idan

Lucembursky pasuje svého synovce nareytRi této gilezitosti vzpominaji

%2 Tamtéz, s. 135
B Tamtéz, s. 177

% Tamtéz, s. 191
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na své odvaznéiedky a Balduin klade Janovi na srdce, aby jakd rylidy
neprchal z boje avzdy pamatoval, Ze je LucembBurkXislusnost
k lucemburskému rodu jako by se pro autora stawsidSi nadlazenou
moralni hodnotou, kterd zavazuje. Fakt, Ze bylpsovan strycem na rigi

N 4

a ziskal ,nejvy3si hodnost svého Zivotd* je pro Smida jeden
z nejdilezitéjSich a zasadnich moméntomanu, od &hoz odvozuje Janovy
zakladni charakterové vlastnosti, kdyZzé&mpiSe jako @estném a odvazném

Mmuzi.

Nowvé vzniklou krizi v Cechéach se po svém navratu kral snazil &lcht
zvladnout podle Aspeltovych pdek a rad o vladnuti s chladnou hlavou,
ale misto toho jepbezmocr zuil* *’. Autor tedy dokaZe vil nejen dobré
stranky Janovy povahy, ale neotklpmu ani tak negativni vlastnost,
jakou je nekontrolovatelnd vybusSnost, coz je patmegdiklad v popisu
loketskych udalosti. Po &mu v Domazlicich mlady Jan kotre& dospiva
a nadi se @lat kompromisy, aviakeské zem opst opousti.Casto se zd4,
jako by autor pehlizel chyby, kterych se Jarhem prvnich let své viady
v Cechéach dopustil, a omlouval je pouze iedevsim jeho nizkymaekem,
¢imz zn&né posiluje jeho heroizaci. Navic je Janovo rozhoddwastokrat

urcovano a limitovano &domim existence Znojemskych dohod.

Po vigzné bit¥ u Mihldorfu se astny Jan Lucembursky é&pvraci
doCech. ,Tehdy poprvé pocitil soundlezitost s timto krabim a s timto
lidem, ktery v 8m spatoval hrdinu a skuného vladce ... *. Ale ani tento

prchavy moment naklonnosti a sodmh ho v kralovstvi nedokazal udrZet

% Tamtéz, s. 196
% Tamtéz, s. 196
3" Tamtéz, s. 221

% Tamtéz, s. 269
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a kral ot odjel do rodného Lucemburska. Autor totiz nezafm@nze Jan
neni pouze kraleméeskym, ale i hraliem lucemburskym, d&licem
Lucemburska po svychigdcich, a spravovat musi zembs. Ze Smidova
pohledu vztah krale kKeskym zemim pati nejlépe demonstruje pasaz
popisujici tazeni proti polskému krali KazimiroyKral cesky se usmival.
Byla to jedna zéch ridkych chvil, kdy éoval Bohu, Ze mu vloZil do rukou
osud kralovstvi, kde sisice nikdy s lidniilip nerozurdl (az na rkolik
vzacnych okamzika rekolik jednotlivai), kde mu zajisté kinuli, kde ho néim
radi, kterym byl cizdkem, kde mysletedevSim na sebe, ale kde nikdy nebyli
zbalzli. A stateénému cloveku Ize odpustit vSechno. df’eza nim jdou,
neopustili ho, nenechaji ho jit samotného. Ze s indiou za Zold,
to newdel." *°

Po nezdgeném pokusu usadit se v 2av svého neklidného Zivota
s druhou Zenou Beatrix Bourbonskou natrvalo v PBrgee slepy Jan
Lucembursky jednou provzdy opougieské kralovstvi, aby zbytek Zivota
stravil v rodinném kruhu v rodném Lucembursku. degded odjezdem
ze zerd nechal autor Jana Lucemburského naposled pooitihddezitost
sc¢eskym kralovstvim, a to ve chvili, kdy stvrzovalasini rozhodnuti,
aby se po jeho smrti staleskym kralem prvorozeny syn Karel (Vaclav)

z prvniho manzelstvi s EliSkoudtyslovnou.

Osudnym zavazkem pomoci francouzskému krali v Clegmp
Vermandois a Amiensku proti kazdému Smidedznamenava Janovu
posledni bitvu. Popisu bitvy u Kr&ku autor ¥nuje zn&ny prostor,
coZ je pro &ho typické. Ctende pondrné detailrt seznamuje s ipsnym
rozesta¥nim vojsk, bojovou taktikou Anglani i pribéhem bitvy. Poatek

bitvy sledujeme po¥kud netradiné pohledem Janova kénc¢imz autor

% Tamtéz, s. 476
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ve ¢tend&ich jen posilil naléhavost a vyznam této dramatidistorické
udalosti. V Cechach obeen znamy okidleny a (dajié posledni vyrok
ceského krale Jana Lucemburskékiedohrdinnou smrti v boji,Toho bohda
nebude, abyesky kral z boje utikal)*autor nahradil slovy: ,.. smrt je jen
velka odrgna za Zivot®. Na kregackém bojisti zeiel posledni ryti Ze byl
cesky kral skutén¢ poslednim rytiem se dovidame od anglického korunniho
prince Edwarda, kdyz mezi padlymi na bitevnim paliez| Janovo mrtvé&lo

s dykou v zadech,Ani slepému se ti nikdo neodvazil postavélem.
Toto Edwardovo obdivné konstatovani je vygaim Ucty nejen hrdinnému

bojovnikovi, nybrz i pimémuclovékovi.

Kompozice romanu je chronologicka naruSen&dahim dvou
dgjovych rovin splétajici dohromady udélosti odehjiiase v Ceském

kralovstvi v kontrastu s&thim v Janov¥ rodném Lucembursku.

Velky diaraz autor klade na detailni popisy prostoru, coz\&sg
patrné pi popisu dobové Prahy a gotickych chf@male gFedevsim
v zobrazovani vojenskych scén.ulBzitou funkci v tomto romanu plni
| popisy @irody a p@éasi, které &kdy plné podtrhuji éni, jindy jsou s nim
naopak v prudkém kontrastu. Pro Stividoman je typicka datace spojena
s cirkevnimi swtci, kterym je dany den za&sen (fF. ,Ve stejny den
na svatek Barbory Panny, jeZbyla smolnici péalenatupoval...*?),
¢imz se autor odkazuje na dobové cirkevni kramik&asté je i uzivani

anafor, historisri a latinisnti, které zdraziuji zasazenigje do 14. stoleti.

40 Tamtéz, s. 504
“Tamtéz, s. 506

42 Tamtéz, s. 384
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Co se tye grafické upravy, jsou zvlaSmnaléhavé udalosti v textu
zvyrazreny odlisSnym fontem. #meé feCi nejsou klasicky vlozeny
do uvozovek, ale jsou zteny pomékou, coz vede k horsi orientaci v textu,
neba’ v nekterych gipadech ma&ten& problém rozlisit, kde kafi piimaiec

a kde zain& vnitni monolog dané postavy.

Zivotem Jana Lucemburského néas provazi &dewci vyprawé,
za vSech okolnosti sympatizujici s jeho osobourykse ¢tendem udrZuje
staly kontakt. Tomuto vypra&¢ neni cizi sarkasmus, ironie ani laskavy
vysnech. Posteh €chto nendpadnych nuanci ovSem vyZzaduje historicky

vzdilanéhoétende.

Vedle protagonisty Jana Lucemburskéeho vystupu@mwanu celdada
vedlejSich a epizodnich postav, coz je dano Sipopjatymcasovym zatrem.
Z nich je nej¢étSi prostor ¥novan osobam, které &y piimy vliv
na formovani Janovy osobnosti, tedy Petrovi z AspdtliSce Pemyslovig,
Jindkichu z Lipé, Janovu nejmladSimu synovi Karlovi (Yéovi)
a trevirskému arcibiskupovi Balduinovi. Zvlastni sgeveni mezi  nimi

zaujima Jaiiv sekreté Guillaume deMachaut.
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2.2.3.SMIDUV JAN LUCEMBURSKY

Motto: ,Vysoky, Stihly, silny, srSel zdravimeggg vinité vilasy mu padaly kolem usi,
ale nedotykaly se ramen. Modré a¥ly stéle v @ich délky. UZ v nichistanou
aZ do konce Zivota/Bstoze poziji neuvidi.“**

Jan Smid neusiloval pouze stitodobry a &tivy roman o pednim
c¢eském panovnikovi, Slo mugdevsim o to vystihnout duchovni a politickou
atmosféru tehdejSi Evropy. Dibwdél, Ze &jiny nelze nazirat izolovan
a bez souvislosti, proto na mnoha miste¢ipgmina vzajemné prolinani
Vvyvoje U nas s vyvojem ¥iSi, proto prvnich sto stran vypravi ewte,
do kterého vstupujeme'Proto legendoufijpisované posmrtné océm krale
anglickym princem fjimame jako realn§,Dnes padla koruna ryfistva.
Nikdy nebyl nikdo podobny tomuto krdéskémuy. Predstavime-li si obraz
Jana Lucemburskeého, jak jej pri@stnictvim beletristického zanru — romanu
— vytvaril, je Jan v prvérad rytitem, s¢imz jdou ruku v ruce vlastnosti,
jakymi jsou odvaha acestnost. Do kontrastu s ro&siymi Kklisé,
Ze ozebr&oval své kralovstvi aiflis nedbal o jeho osud, za coZ se mu dostalo
nelichotivého pizviska ,kral cizinec”, autor stavi i pékud mérk znamé
skut&nosti, Ze to byl prav Jan Lucembursky, kdo inicioval zalozeni
katedraly sv. Vita, a Ze pré&vza jeho Sest#tetiletého panovani négkraiilo

hraniceCeského statu zadné rrafelské vojsko.

Vyvoj Janovy osobnosti dnem prvnich let jeho vliady echach
sledujeme fedevsim z pohledu jeho Zeny EliSkyeRyslovny, pro niz byl

zpatatku mladym chlapcem, jimz tibe manipulovat, pozj nezavislym,

43SMID, JanVe znameni Ival. vyd. Praha : NaSe vojsko, 1989110, ostatni citace pochazeji ze stejné
publikace
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ale proCeské kralovstvi {li§ nezodpow¥dnym panovnikem, ktery byl ve své
nové vlasti povazovanym za cizince. Je na énfgidotknout, ze ani Jan
Lucembursky kKeskym zemim nikterak né&pmul; autor wnuje dostatek
prostoru tomu, aby recipient pochopil, ptomu tak bylo. Az §li$ daleZitou
roli Smid gisoudil tem Zenam, fem matkam jeho &i. Nevyhyba
se ankastym zminkdm o Janovych milostnych avantyrach @ispm
sexualnich scén - ostétnvSichni Lucemburkové byli svou fipazlivosti
pro Zeny znami. Do textu autor nevahalagit ani Jafiv nedolozeny udajny
milenecky pondr s kralovnou vdovou Alzbou Refkou, nepiklada

mu vSak tér& zadny vyznam.

Naopak velkou zgnu v kréalo¥ Zivot piineslo vitzstvi v bitw
u Mahldorfu - nejen,posililo jeho sebesdomi, ale zrnilo podstat@ i vztah
okolniho s¥ta k remu“**. Jan Lucembursky se stgvropskou osobnosti,
0 jejiz pratelstvi a hlava o jejiz patelstvi ve zbrani t& kdekdo stal®.
Tohoto svého postaveni dokazal velice olratyuzit a s lehkosti
a prehledem se dokonale orientovat a pohybovat na jhdegehledné
evropské politické scén Pro Jana Smida byl tedy Jan Lucembursky

opravdovym ,kralem diplomatem®.

V jadru vSak #staval ¢esky kral pedevsSim velkym milovnikem
dobrodruzstvi, pro &hoz rytistvi i evropska politika financovan&gvazrié
z seskych zdraj znamenaly vice neZ manzelstvi a rodinny Zivot. demi
piedloZzena Janova charakteristika takéfknresponduje s tim, jaké vlastnosti
jsou gipisovany lidem narozenym ve znameni lva, jakdesila v Uvodu
knihy. V souladu se znamenim Jan Lucembursky sié&ze v jednom Siku

bojovat stadovymi Zoldné& a sdilet s nimi nepohodli, velmi skrognizit

4 Tamtéz, s. 270

®Tamtéz, s. 270
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v Lucembursku i vCechéch, ale jako pravy lev st&jwak neodmita Zivot
v piepychu na francouzském kralovském oS tim, ze maippych rad

a dol¥e se v &m citi, souvisi i jeho 8trost a uninimilovnost®.

VL w

Ve vnitinich monolozich, v nichZ si klade otazkyig¢mach dobového
déni a hleda na érodpowdi, se Janu Lucemburskéndasto podé dosgt
k jadru problém. Jeho otazky vSak svym obsahem nejsou otazklwtka

14. stoleti, ale spiSe stasného historiografa.

Zawrem mizeme uZzit slova samotného autora:.. jsem do hlouby
duSe peswvdcen, ze Jan Lucembursky byl skatetakovy, jak jsem ho vyli.
Ze podle toho, jak jednal v situacich o nichZ bezpesime, musil jednat
i vtech, o kterych nemame doklady/.“A kym tedy byl Jan Lucembursky
pro Jana Smida?Byl to dobrodruh, ale dobrodruh v tom nejkr&gim
smyslu slova. Pijdk a hazardni litalehkomysinik, ctitel krasnych Zen,
ale také zalozil svatovitskou katedralu a nechalestklaStery a paméatné
budovy a za celych Sestakt let jeho panovani négkradila nikdy noha

nep-atelského vojaka hranic€eského kralovstvi*

Smid nevidi a nekoncipuje Jana Lucemburského jdo jalavni
postavu svého romanu, feaklada nam iedevSim obraz ¢lovéka,
kterého nesmirh obdivuje a jehoZ cely Zivot chova v hluboké &cénad
nejlépe to doklada skuteost, ze Smidovou zasluhou se zrodila krasna gadic
zadusni mSe za tohotdeského panovnika. Spinil tim Janovdam,
aby se v no¥ budované katedrale na Prazském &r&dnaly bohosluzby

za reho a jeho rod. A tak od roku 1988, vzdy ve wribden Janovy posledni

*® Tamtéz, s. 446
" SEMERAK, JosefPét minut s autoremCeskoslovensky vojak, 1989,&d7,¢. 6, s. 13

8 Tamtéz
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bitvy — 24. srpna— je vchrdmu sv. Vita slouZena za tohoto krale.mSe

Po Smido¥ smirti tuto tradici udrzuji jeho dcery.
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3. DANEK, SMID — POKUS O SROVNANI

3.1. ROZDILY SLEDOVANYCH TEXT U

Na zaklad predchozi kapitoly, ktera postihovala zakladni rysy
vybranych dl historické prozy zawtujicich se na osobnost Jana
Lucemburského, se nyni pokusim vymezit zakladnidilpzmezi €mito

dvéma sledovanymi texty.

Celarada rozdii plyne jiz ze skutgnosti, Ze kazdy z autbmpristupoval
ke svému romanu s odliSnou intenci. Zatimcoii©ohdi Daikovi Slo o zobrazeni
nentnnych hodnot lidstvi a konfliktu ide&ls mocenskymi ambicemi jedince,
Jan Smid clit predevsim rehabilitovat &eskych zemich zazity nelichotivy
obraz Jana Lucemburského. Proto také v jeho teatezneme mnoho pasaZi,
které se snazttend&e predevSim informovat a poil, aby dokazal tohoto
panovnika vidt v perspekti¢ vSech udalosti, které &y vliv na formovani

jeho charakteru a na jehdldzita Zivotni rozhodnuti.

Odlisny zamdr autoi se projevil také ve cleréni textu,
kompozici a ve vybru uzitych jazykovych progtdki. Do zn&né miry
se doobou romdn jist¢ promitlo i vzdlani obou autar. Dargk,
ktery pred svym vstupem na pole prozaicke tvorliggbil jako divadelni herec,
rezisér i dramatik, vyvolava vétendi vétsi emoce; Smid, kteryét&inu Zivota
pracoval jako redaktor, kladetéi diraz na popularizaci historickych udalosti.

V  diasledku toho trpi jeho dilo vyraznou  fotogeainsti.

Smid je dale narozdil od Bka zandien vice natasoprostor a fyzické
popisy postav, Datk zase ¥nuje WtSi prostor jejich psychologizaci. Romany

se také zna¢ liSi rozdilnym vidgnim jednotlivych akté&r déje a jejich
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vzajemnych vztaln Darek kupiikladu Petra z Aspeltu di jako clovéka,
ktery mgél  zpocatku  faktickou moc  misto Jana  Lucemburskeého,
za kterého ¥doms rozhodoval, zatimco Smid Petr z Aspeltu vystupuje
pouze v pozici Janova dobrého radce. Rozdilnélé pmjeti kralovny vdovy
Alzbsty Regky. Zatimcou Smida Al#ta skuténé miluje Rudolfa |,
po jehoz smrti stoji nadale na stkaHabsburk, u Daika stoji v roce 1310
za Janem Lucemburskym a opravdovou lasku proZipévdepo boku pana
Jindiicha z Lipé. Odlisaje popisovan i jeji vztah s EliSkourdPyslovnou.
Smid jej IEi od za&éatku jako nepatelsky, Dask k nenavisti obou kraloven
teprve dospiva na zaklkadvyvoje udalosti v zemi. Alita Refka v obou
romanech j&ten& vnimana jako postava kladna. Pétrnejwtsiho rozdilu
doSla postava Jididha z Lipé. Dakuv nejvyssi podkomi je ¢lovek, kterému
Jan Lucembursky tovéiuje a postava, se kteratien& znané sympatizuje,
ten Smidv je pouze nesympatickym kEm o penize a o politickou moc.
Vyznamnou postavou je i EliSka itdMmyslovna, |ejiz zobrazeni

se v obou romanech zasadrelisi

.....

v dob¢ jeho gichodu doCeského kralovstvi. Pro Qidha Daika zistava

v prvnich letech své vlady@echéach vice chlapcem, nez je tomu u Jana Smida.
Dankav Jan je navic vnib¢ svirdn pochybnostmi a rygky Zivot je mu

jen jakymsi Unikem #Zeského prosedi, kde se mu nepaidla prosadit. Smid
naopak Jana vidi jako rygi hned od p&atku svého vypr&ni. Jeho Jan
Lucembursky sefeskymi udalostmi zlomit nenechal, naopak z nichéXijt
diplomatické zkuSenosti pro svou evropskou politike ovSem otazkou, jak by

se v podani Oildcha Daka Janova postava vyvijela po jeho odjezdu &em
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3.2. K JAKEMU ODBORNEMU HODNOCENI JANOVY OSOBNOSTI
BELETRISTE INKLINUJI?

Dok¢ vzniku romaid odpovida i zakladni odborna literatura, ze ktdrg o
beletristi vychéazeli. Oltich Dargk stejré jako historik Josef Susta sleduje osudy
Jana Lucemburskéhteskou optikou a zakuje se pouze na prvnich deset let
Janovy vilady. Z pracKral cizinectaké vy€zil zakladni konflikty svych postav.
Spole&né &mto dwma autoim je i to, Ze narozdil od Jana Smida #hdi

Spévacka pokladaji Jaiv utek k rytirskym ideahim za unik Zeského progedi.

Jan Smid od historika fiho Sgvatka zase fevzal jeho vidni Jana
Lucemburského v kontextu evropskych udalosti anstgako on sleduje
jeho osudy v pibéhu celého jeho Zivota. Oba atitdaké \nuji zna&nou
pozornost uvedenitende do tématu, aby objasnili #any tehdejSich udalosti.
Nezapominaji fitom, Ze Jan Lucembursky nebyl pouzeskym kralem,
ale i lucemburskym hrabem, s¢imz souvisi jeho obrovska mobilita, kterou mu

Josef Susta Wjta. Velky zlom v JanayZivots oba spdtiji v jeho silici slepat

Odpowd na otazku, k jakému odbornému hodnoceni Janovipnosdi
beletristé inklinuji, je tedy nabiledni. Qidh Darék nazira na Jana
Lucemburského obdobnou optikou jako historik J&esta, zatimco Jan Smid
inklinuje kobrazu Jana Lucemburského vywmému historikem #im

Spevatkem
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4. HISTORICKA BELETRIE A ODBORNA HISTORICKA
LITERATURA

Chceme-li vymezit rozdil mezi historickou beletai historiografii,
je tteba si nejprve zodpeéuét otazku, véem spdivaji specifika historické
beletrie, a kratce charakterizovat termin hist@ickdborna literatura.
Nasledujici kapitola tedy sffuje k vymezeni rozdilu mezémito terminy

v obecné rovia.

4.1. HISTORICKA BELETRIE

Literarnich teoretik, kteri by své odborné pracemnovali vyvoji ceské
historické prézy a pokusu o teoretické vymezenototzanru, WCesku neni
mnoho. Ve svych Gvahach z roku 1983 se tématu rigkéo prézy dotkl
profesor Josef Hrabak. Dale se manaeval literarni historik Blahoslav
Dokoupil ve studiiCesky historicky roman 1945 — 1985oku 1987, na niz
v roce 1988 navazal publikacias cloveka, ¢as djin. Souhrnné dilaCeska
historicka préza 20. stole§umarizujici vysledky autorovy celozivotni prace
o¢isttné od nanas komunistické ideologie a naopak doglé o nové
poznatky jeho badani, které by do této problematikgd vneslo vice &ila,
bohuZel, astava jen v rukopisech.

Tato ¢ast prace se tedy opiréepevsim o Hrabakovu $t® historické
proze vera a dnesa o Gvodni kapitolu Dokoupilovy stud&esky historicky
roman 1945 — 1965%de se autor dotkl igkterych dilezitych otazek literarni
veédy snEfujicich k vymezeni nejvyznamgSich tidicich kritérii ceského

49 BARTUSKOVA, Sylva; RRIBAN, Michal. Slovnikceské literatury po roce 194b6nline]. 30.9.2008 [cit.
2011-03-11]. Blahoslav Dokoupil. Dostupné z WWW:
<http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContesppPdocld=37>.
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historického romanu v systému genologickych katéga vytvail
.p 7edpoklady (...) pro smysluplné polozeni otazky, to jgastr historicky

roman ...°.

Hrabak i Dokoupil se v podstashoduji v tom, Ze hlavnim kritériem
pro vymezeni historické prozy ja&asovy odstup autora od doby,
do niz zasadil své dilo. Dokoupil véitych piipadech povazuje za historickou
beletrii 1 dilo zobrazujici ¢asovy Usek, ktery autor sam prozil,
ale za pedpokladu, Ze od tohottasoveého Useku uplynula doba mininglin
Sedesati let, protoZgno uplynuti Sesti desetileti pattotiz mezi paw@tniky
ztvaniované doby jiz jen ssluSnici nejstarSi generace. Pro spwoiest
jako celek se udalosti oné doby stavaji historiitoa historii uzavenou
a zhodnocenou, historii, jejiz obecny vyznam i&kfudosah je vSeobeén
znamy alespov tech nejhrubSich konturach. V takové situaci ani epasel-
panetnik nenmdize pominout vSeobecné historické chapani #bxénych
udalosti a je nucen psat o nich jako o historii."Toto tvrzeni je oviem
v rozporu s definici hesla Historicky roman v Enogedii literarnich zarir
(Mocna — Peterka a kol.), ktera takovyto literaémvar nazyva romanem
retrospektivnim, zatimco roman historicky definyg&o ,romanovou fikci
o minulosti, kterou autor sdm neproZfi“a,za historicky povaZuje kazdy
roman odehravajici se v dgfgiz autor nezna z vlastni zkuSenosti a svou fikci
opira o zprostedkované informacé®. Touto optikou na problematiku nazira
i profesor Hrabak, ktery do historické prézy réxreaazuje pouze ta dila,

ktera se odehravaji v minulosti natolik vzdalerg akitor jiz nerize paitat

* DOKOUPIL, BlahoslavCesky historicky roman 1945-1968raha Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 9
*l Tamtéz, s. 18

*2 MOCNA, Dagmar - PETERKA, Josef, et &ncyklopedie literarnich zanrl. vyd. Praha a Litomy3l:
Paseka, 2004, s. 239

3 Tamtéz
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s,vlastni cten&ovou Zivotni empirii, ani s empirii zpréstikovanou
pametniky, kterd by mohla jeho zobrazenémwat™, a za historickou prozu
povaZzuje jen dila takové, kterd se opirmbuze o historické prameny®.

V piipadt romari Jana Smida a Qfdha Daika je sicecéasovy odstup
mezicasem jejich vzniku a dobou, do niz je situovarciejitj, dostateny,
aneni proto nutné rozhodovat, se kterym nazorenSespsouhlasit,
ale z hlediska zZanrovéhoiazeni literarniho dila jako historického romanu
bude pravdpodobr vhodrgjSi odklonit se od néazoru Dokoupilova,
neba’ se domnivam, Ze atasovy odstup Sedesati let nezale, Ze udalosti

této doby jsou jiz uzaenou a zhodnocenou minulosti.

DalSim dilezitym kritériem pro zé&zeni literarniho dila jako historické
beletrie je,zda je dobové z#éazeni dila do minulosti pro autora pouhou
kulisou k pribéhu, nebo praw zarazeni do dané doby podniiuje
charakteristiky jednajicich protagonisti. S tim také Uzce souvisi vztah
historické prézy k dnesSni débPodle tohoto kritériadi profesor Hrabak
historickou prézu na dva zakladni ,podtypy“, a toman z historie
a historicky roman. ProtoZze Gidh Darek i Jan Smid i osobnosti své
doby, determinované svymi dobovymi zajmy, zvykyztahy k okolnimu
S\Wtu, je zcela jednozraé, Ze v obouipadech jde v ramci historické prozy

jedna skutené o historické romany.

Posledni kritérium Dokoupil oziaje jakopomér vzajemnych fakta
a autorské fikce Autorova fabulace je faktografii do zim& miry omezena
a - jak jiz bylo vySe zmino - beletrista je ji zréaé determinovan ve smyslu
omezeni psychologie postav konkrétni dobou. Polkudavic stane hlavnim

hrdinou, stejd jako v gipact Jana Lucemburského, znama historicka

* HRABAK, Josef:Uvahy o literatute. 1. vyd. PrahaCeskoslovensky spisovatel, 1983. s. 121

® Tamtéz, s. 122
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postava, je autgmnutné vazan prameny, adne fabulovat jen na omezeném

prostoru“*.

Na druhou stranu je utbzité si uedomit, Ze z hlediska
hodnoceni historické&vohodnosti zkoumaného dila mé historicka prgjine
poslani nez historiografie, proto ji mohou byt dg@mé Ihostejna jména
jednotlivai, presna data bitevi korunovaci, stej¢ jako to, zda @ nektery
panovnik manzelkyitneboctysi“ °’. K tomu Encyklopedie literarnich zanr
dodava:, ...v souvislosti s historii vznika otazka, v jakéie se vibec
historicky narativ vaze jeStna dijiny a na historii jako ¥deckou disciplinu,
zda nesplyva s ftkimi narativy odliSnych typ V takto vzniklych
konkurencich si historicky roman h@ji identitu tike se odvolava svého

zamgeni na rekonstrukci toho, c@kdy byloci mohlo byt.©®

% Tamtéz, s. 125

> DOKOUPIL, BlahoslavCesky historicky roman 1945-1968raha Ceskoslovensky spisovatel, 1987.
S. 26

* MOCNA, Dagmar - PETERKA, Josef a kdEncyklopedie literarnich Z&sirl. vyd. Praha a Litomys| :
Paseka, 2004, s. 241
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4.2. HISTORICKA ODBORNA LITERATURA

Abychom mohli vymezit rozdil mezi historickou bele® historickou
odbornou literaturou, je nutné pojem historicka adid literatura striné

charakterizovat a popsat postup prace historika.

Odborna literatura slouzi k prezentovani vystedkdeckeé ¢innosti,
piicemz na autora klade di¢ naroky, z nichz je nefSi diraz kladen
na ovftitelnost a spravnost redkladanych fakt Ty mohou v pipadc
historické prace vychazet z primarnich prathenebo z jiz dive
publikovanych z&&ru jiné prace, v kazdémripact je ale nutné odcitovat

zdroj kvili dohledatelnosti informaci.

Mezi metody zkoumani historika patheuristika, kterd shromdnje
vesSkeré dostupné zdroje informaci k dgniému tématu. Tento material
je poté podroben tudkladné kritice obsahu a interpretaci prafinen
a takto ziskané informace autor na &ashrne a uvede je do pignhych
souvislosti. Teprve po tétdipravné fazi vznika vlastni odborny text, ktery je
nutné opdit poznamkovym aparatem. Autor by sélmyvarovat zbyténych
literarnich gikras a vysledky jeho prace byé¢pn vyznivat jednoznéné.

VétSinaceskych autar ve svych pracich uziva tzv. autorsky plural.

Odborna prace neklade naroky jen na autora, ala poeného
ctend&e, nebd beézré uzivd odborné vyrazy a pracuje s okea@mamymi
infformacemi z oboru. Prim&n je tedy uéena pedevsim

étendam ztad odbornik v daném oboru.
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4.3. POKUS O VYMEZENI| ZAKLADNICH ROZDIL U

Z vySe uvedeného tedy vyplyva cealdada rozdik mezi historickou
beletrii  a odbornou historickou literaturou v  obé&cn rovire.
Tim nejzaklad®jSim rozdilem je cil, kterého chce autor dosdhngatimco
odborna historicka literatura netvozadny fikni swt, proto redklada
jen wrohodna, historicky aditelna fakta a kladetaaz na jejich spravnost,
historick& beletrie v prvéad sleduje funkci estetickoufigemz diraz klade
piedevsSim na &. | kdyZ ma autor historického romanu faktografiiacné
svazané ruce, vysledky historického badani mu slpotize k vytvéeni
vlastniho fikkniho swta, ktery neklade iaz na pesnou historickou

vérohodnost zobrazovanych skénesti.

Praimérnému autorovi historické beletrie pastaopre-li svou fabulaci
o dostaténé mnozstvi kvalitni odborné literatury, ktera nuslytne plasticky
obraz dané doby. Prace historika jde dal v tom &mye by nerél vychazet
jen ze starSich praci jinych histalikale snéfovat swij zjem tzv. ad fontes
(ti. k pramerim). Romanopisec ma oproti badateli tu vyhodu, Zesdé&ho
dila miZze zakomponovat i historicky nepodloZzené informacekterych
historici sice mohou byt ips\wdceni, ale bez pisemnych dokiag nimi
nemohou pracovat v odborném textu. S tim souvilsi dazdil mezi &gmito
dvéma atvary, kterym je absence poznamkového apar&rdsné literatte,
neba diraz na spravnost a é&wtelnost historickych faki neni jejim

poslanim.

Historicka beletrie a odborna historicka literatseadale liSi i naroky
kladenymi na samotnéten&e. Odborna historicka prace do Zné& miry
predpoklada potenéhoctende, neb@ uziva odborné terminy a odvolava

se na obeenznamé fakta z oboru. Naikladu roméanu Jana Smida je oviem
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patrné, Ze patenéhoctende v reékterych gipadech vyZaduje i historicky
roman, avSak neni tomu tak vzdy, coz je naopakipata romanu Oiicha

Danka, ktery ale ke svému dildigtupoval s odliSnou intenci.
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ZAVER

Prvnim cilem této prace bylo postihnout obraz Janeemburského
v beletristickém zpracovani GQidha Daika a Jana Smida, ukéazat specifické
zvlastnosti sledovanych téxa rozhodnout k jakému odbornému hodnoceni
Janovy osobnosti tito auianklinuji. Vychodiskem mi byla starSi monografie

Josefa SustKral cizineca prace historikailho Sgivatka Kral Diplomat

Do prozaické prvotiny Oliicha Daika Kral utika z bojese do vysoké
miry promita autorovagvodni profese divadelniho reziséra, coz se progvuj
prevazre v kompozici jeho roméanu. &y pribeh Darek postavil
na dramatickych konfliktech mezi dvojicemi postateré vyezil z odborné
prace Josefa Suskral cizinec Zanérem jeho dila bylo fedevsim zobrazeni
nenennych hodnot lidstvi a neslitelnosti lidskych ided s mocenskymi
ambicemi jedince. Obraz Jana Lucemburského koreigako ¢loveéka
hledajiciho spravedinost a vyznavajiciho vyssSi inor@rincipy. Dark
ho sledujec¢eskou optikou, a to pouze v prvnich deseti letesdho jviady

v Ceském kralovstvi.

Historicky roman Jana Smidde znameni Ivasleduje Zivotni osudy
Jana Lucemburského v celoevropském kontexti. liReni jeho osoby
se autor ofel predevSim o dochované historické prameny, postupei
obdobnym zfisobem jako profesiondlni historik. Jeho 2éem bylo nejen
zobrazeni atmosféry tehdejSi Evropy, atedevsim rehabilitace nelichotiv
zazitého obrazu tohoto vyznamnébeského panovnika. Jan Lucembursky
se jeho ¢ich stava opravdovym ,kralem diplomatem®, za jeldéduhé viady
negekratila noha nepatelského vojska hraniceCeského krélovstvi.

Smidovou zéasluhou se zrodila tradice konani zaduSei za Jana a jeho rod
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v katedrale sv. Vita na Prazském Hgaditer4d nejlépe vypovida o tom,

jak hluboce Jana Lucemburského autor ctil.

Oldiich Daréek meél v dobé psani své prozaické prvotiny Kratika
z bojek dispozici pouze star$i monografii historika JasgustyKral cizinec
Z této odborné prace Wil pro swij roman zakladni konflikty hlavnich
postav. Stej# jako Josef Susta nazira i @kh Dartk osobnost Jana
Lucemburského #eské perspektivy a jeho Zivotni osudy sleduje pouze
v prvnich deseti letech jeho vlady ¢eském kralovstvi. Smid &h
oproti Daikovi tu vyhodu, Ze v dabvzniku jeho romanu uz byla naéy
vynikajici prace diho Sgvacka Kral diplomat ktera v mnohém igkonala
Susfiv negativni obraz Jana Lucemburského. Priistorik Jii Spivasek

Smidovi pomohl i s vy#rem a studiem historickych matefial

Osobré postavu Jana Lucemburského vnimam podqghko beletrista
Jan Smid. Domnivam se, Z& modnoceni Janovy osobnosti neni mozné
vychazet pouze z jedné etapy jeho Zivota &wéd navic pouzeteskou
optikou), nybrzZ je nutné zohlednit také jeho rodirsazemi a veSkeré dobové

udalosti, které mohly mit na formovani jeho osolbinds.

Muj dalSi cil smdfoval k pokusu o vymezeni zakladnich roadil
mezi historickou beletrii a odbornou historickotedaturou v obecné rowin
K tomu bylo zapadtbi nejprve vymezit zakladnfidici kritéria historické
prézy a strané charakterizovat pojem historick4 odborna literatURozdih
mezi okma sledovanymi typy literatury existuje v obecngim® celarada.
Jak ovSem riveme pozorovat natigladu vysSe analyzovanyckelchistorické
beletrie i odborné literatury, rozdily mezimito typy literatury se od sebe liSi

v zavislosti na konkrétnich sledovanych textech.
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RESUME

Tato prace si klade za cilfipomenout obraz tohoto vyznamného
deského krale v beletristickém zpracovani Jana Sraidaldicha Daika
a ukazat, kjakému odbornému hodnoceni jeho osalyiiainklinuiji,
piicemz je diraz kladen fedevSim na vztah Jana Lucemburskéltedkému
prostedi. Déale jsou sledovany igoby charakteristiky hlavni postavy

I specifické zvlastnosti obou teixt

Zawr prace smxuje kpokusu o vymezeni obecného rozdilu
mezi beletrii a literaturou odbornou na konkrétrgitkladu osobnosti Jana

Lucemburskeho ve vybranych dilech obouitywedené literatury.

KLi COVA SLOVA

Jan Lucembursky, historicka beletrie, odborna hiskd literatura, Oléch

Dangk, Jan Smid, Josef Sustaj Bpvacek
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SUMMARY

The purpose of this thesis is to recall of the immad this significant
Czech monarch within the belletristic work of Jami® and Olgich Darek,
to show towards which historical evaluations ofesson the authors incline,
focusing on King John’s relationship to the Czenkirenment. The thesis
also concentrates on the characteristics of thg Himd specific particularities

in both texts.

The thesis” conclusion attempts draw a general bieveen fiction
and historical literature upon the example of JafinBohemia in chosen

works form both genres.
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John of Bohemia, historical fiction, historiograpliterature, Oldéich Darek,

Jan Smid, Josef Sustaij Bpvacek
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