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Nazev:

Herni ¢innosti ve volejbale v zavislosti na zméné pravidel pii pouziti nového pravidla

LIBERO

Abstrakt:

V bakalarské praci zkoumam herni ¢innosti ve volejbale v zavislosti na zméné
pravidel pii pouZiti nového pravidla libero a pfi zruSeni hry na ztraty. Stru¢n€ uvadim
historii a zékladni pojmy vztahujici se k volejbalu, pro jejich nezbytnost pii dalSim
zkoumani. Provadim analyzu tfi sledovanych zapast, kde kaZzdy zapas je vzorkem
piislusného vyvojového obdobi v pravidlech volejbalu. Ziskand data pro nazornost
prevadim do grafické podoby a urcuji jejich vzajemné zavislosti s cilem najit obecné
vztahy mezi hlavnimi veli¢inami popisujicimi volejbalové utkani. Jako vedlejsi cil
uvedu zjisténi primérné vysky hra¢l na postu libero a vyvozuji z tohoto patiicné

disledky.

Klicova slova: volejbal, libero, zména pravidel, primérna vyska libera, GspéSnost

ptijmu, délka jednotlivych rozeher



Title:

Volleyball game action in response to changes of the rules when using the new rule
LIBERO

Abstract:

In my bachelor work I investigate the volleyball game action in response to changes of
the rules in application of the new libero rule and in relation to removal games losses
system. | summarize here history and basic concepts related to volleyball for their
needin further investigation. | perform an analysis of three observed games, where
every game is a sample of the developmental period in the rules of volleyball. Obtained
datafor clearness are transformed into graphic form and here | determine
theirinterdependence in order to find general relations between key variables describing
thevolleyball match. As a secondary objective | will determine the average height of

playersin the position of libero and conclude appropriate consequences from this.

Keywords: volleyball, libero, change of the rules, the average height of libero,
percentage of intake, length of games
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1 Uvod

Dtivodem vybéru tohoto konkrétniho tématu v ramci volejbalu a této bakalaiské
prace je, ze jiz od svého mladi se aktivné vénuji volejbalu. V pribéhu svého
pisobeni vtomto sportovnim odvétvi jsem jiz prosel mnoha urovnémi
vykonnostnich tid od &isté rekrea¢niho volejbalu az po krajské soutéze. Téma
zména pravidel v rdmci volejbalu a to s dirazem na pravidlo libera jsem si zvolil

diky mému deset let trvajicimu pisobeni jako rozhod¢i druhé tridy.

Myslim, Ze zpracovani tohoto tématu bude prospé$né, predevsim diky uréeni
historickych souvislosti disledkii zmén jednotlivych pravidel a tedy jeho mozné

prinosnosti pii snaze urc¢it budouci vyvoj volejbalu jako takového.



2 Cil prace

Cilem této prace je na zaklad¢ podrobné analyzy charakterizovat vyvoj volejbalu
v souvislosti se zménou jeho pravidel ve vztahu k zavedeni pravidla libero. Zmapovat
uspésnost libera z hlediska pfijmu podani, ve vztahu k délce jednotlivych rozeher, a
zméné poctu pieletd mice pres sit, vzhledem k primérné dobé setu. Charakterizovat

vyznam libera ke kvalité a tirovni volejbalového utkani.
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3 Teoreticka ¢ast

3.1 Historie volejbalu:

Za autora volejbalu jako takového je povazovan profesor télesné vychovy, feditel
holyokské koleje William G. Morgan. Potieboval zavést hru, ktera by byla nekontaktni,
svymi parametry vhodné pro prostory télocvicen, vhodna pro vétsi pocet hract, dala by
se hrat na profesiondlni i ¢ist¢ rekreacni irovni a byla by pristupna hra¢im témer kazdé

vekové kategorie.

Nejprve se hralo basketbalovym micem, ktery se pfes sit’ odbijel. Pro velkou
naroCnost a Casta zranéni se zacaly hledat jiné alternativy. Duse z fotbalového mice byla
prilis lehkd a pomald pro ucely této nové hry. Po experimentech s riznymi mici se
nakonec pfiklonili k modelu specidln€¢ vyrobenému pro tuto novou hru od firmy

Spalding (Volejbal-Metodika.cz, 2011).

Volejbal vznikl roku 1895 ve Springfieldu, Massachusetts (USA) a tehdy byl
nazyvan minonette. Tento nazev trval pouze jediny rok. Poté profesor télesné¢ vychovy
na konferenci fediteli YMCA navrhl pfejmenovani na dne$ni volleyball (z anglického
volley — odrazit, ball — mi¢). Pevné zavedeni pravidel hry se datuje k roku 1896, kdy je
uvefejnil J. J. Cameron (Buchtel, 2006). Volejbal se stal sportem vsech vékovych
kategorii a hral se jak v télocvi¢nach, tak na otevienych prostranstvich jako jsou $kolni
hiisté¢ a koupali$té. S ubihajicim Casem se volejbal profesionalizoval a vyvivej
v zavislosti na zavadéni a zpfesniovani pravidel, nacviku, metodiky a pozadavku
jednotlivych hraéskych komunit. Z divodu diferenciace pozadavkli na hru a miru
profesionality pti hie se z piivodné jednotné formy volejbalu vyvinuly rizné jeho druhy
jako je naptiklad plazovy volejbal, debly, 4+2 (smiSeny volejbal) a nové vznikajici

minivolejbal.
3.2 Herni ¢innosti ve volejbale jednotlivce

3.2.1 Podani
,Podani je odbiti mice jednoru¢ do pole soupete, kterym zacina kazda rozehra.

Cilem je narusSit rozvinuti utoku soupefe.” (Hanik, Lehnert, & kol., 2004)
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Déleni podani dle zplisobu provedeni:

spodni podani

- vrchni rotované podani v ¢elnim postaveni
- smecované podani ve vyskoku

- vrchni plachtici podani v ¢elnim postaveni

- plachtici podani ve vyskoku

Smyslem podani je:

7w o

- dosazeni takzvaného esa, kdy se Zadny z protihract se nedotkne mice a mi¢
spadne do soupetova herniho pole

- dosaZeni pfimého bodu, kdy se soupet pokusi o piijem, dojde ke kontaktu
s micem, ale neni schopen ho zpracovat a mi¢ kon¢i na zemi nebo mimo pole

- dobrym umisténim podani vytvofit tlak na soupetfovo druzstvo a zkomplikovat

tak jeho ptechod do vlastniho ttoku

3.2.2 Prihravka
,Piihravka je odbiti mice letictho od soupefe s cilem usmérnit mi¢ nahravaci,

popiipad¢é jinému hra¢i a umozni mu rozvinout utok. Pfihravka je prvnim odbitim
druzstva a je v podstaté zalozenim utoku.“ (Hanik, Lehnert, & kol., 2004)
Déleni dle zpiisobu piijmu:

- obouruc spodem (tzv. bagrem)

- obouruc¢ vrchem (tzv. prsty)

- odbiti jednoruc
Smyslem ptihravky je:

- vybrani mice leticiho ze strany soupefe

- pfiprava protiatoku

- nasmérovani mice k hraci u sité, ktery nasledné provadi nahravku na utok
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3.2.3 Nahravka

Nahravka je pokud mozno piesné odbiti ptihravaného mice na jednoho ze
spoluhract, tak aby mohl UspéSné zautoCit. Ideadlné byvd druhym odbitim ze tii

moznych.
Déleni podle:
zpuisobu nahry

- prsty vrchem z ptedni zony
- prsty vrchem ze zadni zény

- obouru¢ spodem
sméru letu

- pred sebe

- zasebe (tzv. za hlavu)
zpusobu odbiti

- Zmista

- v pohybu

- ve vyskoku

- vpadu

3.2.4 Utoc¢ny uder
,Utoény tder je odbiti mice do pole soupefe béhem rozehry, provadéné
nejcastéji jednoru¢ ve vyskoku s cilem znemoznit soupeii udrzeni mice ve hie a tak

doséhnout bodu pro své druzstvo.* (Buchtel, 2006)
Déleni podle:
drahy letu

- smec (ader do mice shora, mi¢ leti vysokou rychlosti, téméf po pfimce k zemi)
- drajv (der do mice zezadu, mic leti parabolicky k zadni care)
- lob (dder do mice zespodu, mi¢ nejdiive nabere vySku a obloukem pies blok

klesa k zemi)
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zpusobu nahravky

- po nahravce z pole

- po nahravce od sité

- po ptihravce

- po prihravce od soupeie

- po odrazeni mice od bloku

3.2.5 Blokovani

Blokovéani je ¢innost, kdy se hraci predni zony pokusi zabranit piechodu mice
pies sit’ na vlastni polovinu. Tato ¢innost je pravidly zakazana pti podani. Blokovani
neni zapoc€itdvano mezi tii povolené odbiti mice.
Déleni podle:
poctu blokujicich hract

- jednoblok
- dvojblok
- trojblok

3.3 Specializace jednotlivych hraca

3.3.1 Smecar

Hraci této specializace jsou duleziti predevSim pro zakonceni Gitokl. Nezbytnym
atributem kazdého smecafe je vysoky vyskok. Smecaf musi byt schopen utocit jak
z malé, tak i z vétsi vzdalenosti od sité a to piesné a s velkou razanci. Smecaf by mél
pievazné utocit z vysoké a stiedné vysoké nahry. Pokud hraje u sité, musi byt schopen
uspésné blokovat. Smecaf je po liberovi nejvice piijimajici hra¢ a pokud hraje v zadni
zong, pak je nezbytny pro vybirani smeci od soupetre. Musi tedy dostate¢né technicky

zvladat vybrani rychle leticiho mice.

3.3.2 Blokar

vvvvvv

vétsinou nejvyssi hraéi z tymu. Jejich tkolem je zablokovat utok soupefe odraZzenim

mice zpét do soupeiova pole. Musi byt schopen rychlého presunu na misto, kde vytusi
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zakonceni soupefovy utocné akce. Musi dostatecn¢ ovladat smece u sit¢. Blokar hraje
ptedevsim v piednich zonach. V zadnich zénach je stéidan liberem a do pole se vraci az

zpét do postaveni u sité.

3.3.3 Univerzal

Jednoznacné nejvytizenéj$i hra¢ v tymu. Univerzal musi byt schopen atoku
z doskoku a zakonceni riznych utoénych kombinaci. Provede za zdpas znacny pocet
smeci, tedy uspeéSnost jeho Utoku vyrazné ovliviiuje vysledek zéapasu. Z pozi¢niho
hlediska jsou Casto pro tuto specializaci vybirani levaci pro vyhodu pii smeci levou
rukou, diky pfevaznému vyuziti univerzala piedev§im k uto¢nym kombinacim z pravé
strany. Univerzal se vétSinou neucastni piijmu podani a mé tedy tak vice Casu se

koncentrovat a nasledné provést presny uto¢ny uder.

3.3.4 Nahrava¢

Nahrava¢ provadi naprostou vétSinu druhych odbiti — nahrdvek. Musi zvladat
nahravku z vyskoku. Je hlavnim koordinatorem taktiky v ramci jedné vymény. Dava
signal k zahrani nacvi¢ené herni situace. Utoéi jen velice zfidka. Pokud zautoéi, pak
realizuje Gtok hned pii druhém odbiti a pokusi se mi¢ presn¢€ umistit do mista, kde neni
zformovana obrana soupefe z duvodu nec¢ekanosti utoku jiz pii druhém odbiti. Dobry

nahrava¢ musi povzbuzovat svoje druzstvo a domlouvat jak Gtocnou tak obrannou fazi.

3.3.5 Libero

Nejvyraznéji specializovany hra¢, pro kterého plati zna¢na omezeni. Jeho
rozehry. Libera zastdva vétSinou hrd¢ mensi postavy, dostatecné hbity, aby zvladal
pfesun z mista na misto pro idedlni pfijem soupefova podani. V poli zejména urcuje
postaveni jednotlivych hract pii obrané. Hra¢ na postu libera vyrazné zvysuje kvalitu
obrany a tedy i délku jednotlivych rozeher. K vyjimkam tykajicich se postu libera se

zminim v nasledujici ¢asti prace.
3.4 Specifikace pravidla libero

V nasledujici casti cituji oficialni preklad pravidel FIVB se zacatkem platnosti 1. 1.
2009 dostupny na strdnkdch Ceského volejbalového svazu. (FIVB, 2009)
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Kapitola Sesta - Hrag¢ libero

19

19.1

19.11

19.1.2

19.1.3

19.1.4

19.2

19.3

HRAC LIBERO
Urceni libera

Kazdé druzstvo ma pravo urcit z hrdct az dva (2) specializované obranné

hrace ,libera®.

Pro FIVB a svétové soutéze dospélych, kde se druzstvo rozhodne mit vic
jak dvanact (12) hract, je povinné pro druzstvo urcit z hraca dva (2)

specializované obranné hrace: ,,Libera®.

Vsechna Libera musi byt pfed utkdnim zaznamenéna do zapisu o utkani,

a to do zvlastnich fadka pro to urcenych.

Pro FIVB, svétové a oficialni soutéZze musi byt vSechna libera zapsana do
zapisu o utkani pouze pred zacatkem zapasu a to do zvlastnich radkl pro

toto urcenych.

Jedno libero urcené pred zafatkem zéapasu trenérem bude hrajicim
liberem. Pokud ma druZstvo i druhé libero, tento hra¢ (hracka) bude

pusobit jako rezervni libero.

Libero nemiize byt ani kapitanem druZzstva, ani kapitanem ve hie ve

stejny okamzik kdy vykonava funkci libera.
Vystroj

Libera musi mit dresy, alespon, jejichZ tri¢ka (nebo bundy/vesty/navleky
pro nahrazeného libera) musi byt barevné v kontrastu s tricky ostatnich

¢lent druzstva.

Dres libera mize mit odliSné provedeni, ale ¢islovani musi mit stejné

S ostatnimi ¢leny druzstva.

Pro FIVB, svétové a oficialni soutéze musi mit nové urcené libero dres
stejné barvy a stylu jako ptivodni libero, ale musi si ponechat své vlastni
¢islo.

Cinnosti s ucasti libera
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19.3.1

19.3.1.1

19.3.1.2

19.3.1.3

19.3.1.4

19.3.2

19.3.2.1

19.3.2.2

19.3.2.3

19.3.2.4

Herni ¢innosti
Liberu je dovoleno vymeénit kteréhokoli hrace zadni fady.

Jeho herni ¢innost je omezena na hru na hru v pozici hrace zadni fady a
neni mu dovoleno dokoncit uto¢ny uder kdekoliv (v€etné hiisté a volné
zOny), jestlize je mi¢ v okamziku Uderu zcela nad drovni horniho okraje
sité.

Nesmi podavat, blokovat ani se pokouset o blok.

Hra¢ nesmi dokoncit uto¢ny uder zcela nad urovni horniho okraje site,
jestlize k nému mi¢ pfiléta od libera zahrany vrchnim odbitim prsty
v piedni zon€. Mi¢ smi byt libovolné zahrdn, pokud libero provede

stejnou akci vné volné zony.

Vymeény hraci

Vymény uskutecnéné liberem nejsou povazovany za fadna stfidani. PocCet
vymén neni omezen, ale mezi dvéma vyménami musi byt uskutecnéna
dokoncena rozehra (mimo situace zranéni/nemoci nebo nuceného otoceni

postaveni z davodu trestu). Libero mize byt vyménén pouze hracem,

kterého predtim vymenil.

Vymény musi byt uskutecnény pouze, kdyz je mi¢ mimo hru a diive nez
dal rozhod¢i zapiskanim pokyn k podani. Na zacatku setu nesmi libero

vstoupit do hiisté, dokud druhy rozhod¢i nezkontroluje zakladni sestavu.

Vymeéna uskute¢néna po zapiskani, jimz je dan pokyn k podani, ale diive
nez podavajici udefil do mice, nesmi byt odmitnuta, ale musi byt
diivodem pro ustni upozornéni po ukonceni rozehry. Opakované
opozdéné vymény vedou k okamzitému pieruSeni hry a udéleni sankce za
zdrzovani. Druzstvo, které bude nasledné podavat, bude uréeno dle

udélené sankce.

Libero a vyménény hra¢ smi vstupovat a opoustét hiist€ pouze pies

,»zOnu vymeény libera®.
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19.3.2.5

19.3.3

19.3.3.1

19.3.3.2

Nasledky nedovolené vymény libera jsou stejné jako nasledky pro chybu

Vv potadi postupu.
Urceni nového libera

Trenér ma pravo vyménit hrajici libero za rezervni libero z jakychkoli
davodi, ale pouze jedenkrat za zapas a poté co se fadn¢ vymeénény hrac
vrati na h#isté. Tato zmé&na musi byt zaznamenana do poznamek v zapisu
o utkani a do zapisu libera. Piivodni libero nesmi znovu vstoupit do hry
po cely zbytek utkani. V pifipadé¢ nemoci nebo zranéni rezervniho libera
muze trenér urcit liberem pro zbytek zépasu jakéhokoli jiného hrace,

ktery neni v okamziku nového uréeni na hiisti (kromé ptvodniho libera).

Kapitan druzstva mize nenechat vSechny pravomoci vedeni druzstva,
aby se stal nové ur¢enym liberem, pokud tak pozaduje trenér. Vyména
z divodu zranéni nebo nemoci libera nebo nové urceni libera se

nepovazuji za vyménu.

V ptipad¢ nové urceného libera, musi byt jeho ¢islo zaznamenano do

mista pro pozndmky k zapisu o utkani.

3.5 Rozlozeni hristé

Z dtvodu castého pouzivani v nésledujicim oddilu této bakaldiské prace je nutné

zavést znaceni jednotlivych zon ve volejbalovém hiisti. Pokud tedy napftiklad uvedu, Ze

uto¢ny uder byl proveden ze zoény 4 do zény 5, je tim mysleno, ze hra¢ provedl Gtocny

uder v zoné 4 a misto dopadu ¢i misto ptipadného dopadu pokud by hra¢ soupetova

tymu mi¢ neovlivnil, by se nachazelo v zoné¢ 5 na soupefové poloving. Nakres je

zakreslen z pohledu od koncové ¢ary smérem do hfisté a je zakreslena pouze polovina

htisté. Nakres je pro ob¢ poloviny hiisté naprosto analogicky, pticemz kladu diiraz na

pohled od koncové ¢ary smérem k siti. Tedy k zoné 2 na jedné poloviné piiléha pres

délici ¢aru poloviny hiisté zona 4 na druhé poloving. Viz Obrézek 1 - schéma hfisté.
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sit’

utoéna éara

Obrazek 1 - schéma hiisté
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4 Stanoveni hypotéz

V nasledujici ¢asti stanovim hlavni pracovni hypotézy, na které odpovim v zavéru.
Také v zavéru uvedu vedlejsi vyzkum probihajici paralelné s touto bakalafskou praci a
to zavislost vysky hraca hrajicich na postu libera v relaci K ostatnim hrac¢tim. Data
vyuzita pfi tomto vyzkumu nebudou zatazena v textu vlastni prace, ale pouze jako
priloha z divodu jejich statistické povahy. Nebudu na nich provadét analyzu a tedy

z nich pouze piimo vyvodim zaveéry.

1. Hrac libero je obranny specialista s obecn¢ vySsi uspéSnosti piijmu podani.

2. Hra¢ na postu libero jako obranny specialista vyrazné prodluZzuje primérnou
délku jednotlivych rozeher.
Zavedeni libera zvysilo poZadavky na kvalitu vrcholového volejbalu.

4. Zména herniho systému v roce 2000 a tedy zruseni hry na ztraty vyrazné snizilo
celkovou dobu trvani zapast a mélo za nésledek mensi vykyvy v primérné délce

setu.
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5 Zkoumani zapasi ve volejbale

5.1 Uvod do problematiky

V této ¢asti bakalaiské prace budu pracovat se statistickymi Udaji, které jsem sam
vV ramci vyzkumu pfi ptipravé své bakalaiské prace nashromazdil. Postup pfi analyze
kazdého jednotlivého zapasu probihd dle pfedem urceného schématu. Nejprve bylo
nutné opatfit pozadovany zdznamovy materidl, ze kterého analyza mohla probihat.
pfedevsim zapasy z doby pted zavedenim pravidla libero. Proto se mize objevit urcCita
nekonzistence. Naptiklad je téméF nemozné sehnat naprosto ekvivalentni zapasy z doby
pred a po zavedeni pravidla libero. Zaméfil jsem se tedy predevsim na to, abych vybral
takové mné dostupné zapasy, které si svou kvalitou co nejvice odpovidaji, a na nich

jsem se pokusil vyzdvihnout a zhodnotit vyznamné rozdily.

Vlastni vyhodnocovani piijmu a hernich situaci bylo provadéno z videozdznam
a tedy zde byla moznost zpomaleného zabéru nebo opakovaného piehrani. To umoznilo
dostate¢né prozkoumat sporné situace nebo pfili§ rychlé rozehry tak, aby se dosahlo co
nejpresnéjSich vysledkli s co nejvétsim statistickym dopadem. Ztidkakdy se vyskytly 1
naprosto sporné¢ mice, kdy bylo v podstaté¢ nemozné piesné urcit, kdo dany mic pfijal.
Takovych piipadd bylo nastésti dostatecné malé mnozstvi, aby se ze statistického
hlediska a celkové mocnosti mnoziny naméienych hodnot daly vyloucit jako nahodila
chyba métent.

Naésledujici vlastni text prace bude ¢lenén do nékolika kapitol a n¢kolika oblasti

-----

Nejvétsim problémem pii analyze zmén pravidel v souvislosti s pravidlem libera
se ukazalo byt zavedeni pravidla libero roku 1998 a o dva roky pozdé;ji, tedy roku 2000
byl zruSen tehdejSi systém hry na ztraty do 15 bodi a zaveden soucasny systém hry do
25 bodu. To zna¢n¢ komplikuje nds tkol, protoze zjevné neni mozné opatiit zapas, ve
kterém se hraje bez libera, avSak s novymi pravidly ohledné pocitani rozeher. Z tohoto
divodu jsem se uchylil ke komplikovanéjsimu, avSak dle mého ndzoru korektnéjSimu
systému. V prvni ¢asti analyzuji finalové utkani z letnich olympijskych her roku 1988,

kde se hralo na ztraty a bez libera. Poté jsem vybral utkani srovnatelné urovné v dob¢,
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kdy se hralo na ztraty, avsak jiz s liberem. Pfimé srovnani téchto dvou zapast by mélo
poskytnout uceleny pohled na bezprostfedni dusledky zavedeni libera bez ohledu na
soucasny zpusob hry. Poté provedu stejny typ analyzy i na zapase ze soucasné doby a

zohlednim posun v pravidlech. Z vysledku pak vyvodim ptislusné zavéry a shrnu je.
5.2 Analyza zapasu

5.2.1 USA - USSR 1988 Soul

V tomto finalovém zapase muzi na letnich olympijskych hrach zroku 1988
v Soulu jsem analyzoval rizné smérodatné faktory, které by mohly specifikovat rozdily

zapfi¢inéné zménami pravidel.

5211 Setl

Prvni set vyhral Sovétsky svaz vtésném poméru 15:13. Dlouho se drzel
vyrovnany stav. Z divodu hry na ztraty se vyskytlo velké mnozstvi podani. Znaceni zon
jsem urcil vyse, proto budu toto zavedené znaceni v tabulce a komentatich pouzivat bez
dalSiho vysvétleni. Z celkového Casu setu, ktery trval 41 minut, zabralo poslednich 16
minut skorovani poslednich péti bodl, z ¢ehoz Ize vyvodit bud’ zvySenou koncentraci
pii obrané v poslednich 16 minutach, nebo vétsi nervozitu a Castéjsi ztraty na obou

stranach. Vysledek automaticky vyplyne z nasledujicich statistik.

Podani USA USSR
do sité 0 0
mimo herni plochu 3 2
zénal 6 12
zéna 2 0 0
zéna 3 0 1
zéna 4 0 0
z6na 5 10 9
z6na 6 41 33
eso 0 1
celkem 60 58

Tabulka 1 Podani USSR - USA set 1

22



Z ptedchozi tabulky je vidét, Ze oba tymy podavaly piiblizné stejné. Systém ztrat
je bohaty na podani. Pokud jedno druzstvo ud¢€la ztratu, podava druhé druzstvo a takto
se to mize opakovat i del§i dobu, aniz by kterékoli druzstvo pro sebe bod ziskalo. To
vede na zna¢né proménlivou délku zapast, coz byl jeden z hlavnich diivodi piechodu
na novy herni systém s 25 body a zruSeni hry na ztraty. Diky zvySeni obliby volejbalu a
vytvoteni velkych soutéZi a rozvoji televiznich pfenost bylo tieba zmensit vychylky
Casového rozpéti jednotlivych setd tak, aby se pro dany zapas dal odhadnout ptislusny
vysilaci ¢as. To, jestli toto opatfeni mélo néjaky vyraznéjsi ucinek, vyplyne z této ¢asti

bakalaiské prace.

Z piedchazejici tabulky je patrné malé mnozstvi zkazenych podani, coz se u
zapasu jako je finale olympijskych her predpokladd. Také je zde patrné, to Ze nejvice
jsou vytizené pfi podani zadni zony, coz je logické jednak z vys$si mozné rychlosti mice,
nez pii podani tésné za sit’ a jednak z rizika spojenym s dotykem mice s paskou. V roce
1988 platilo pravidlo, které tuto situaci ur¢ovalo jako chybnou a tymu, jehoZ mic se pfi
podani dotkl pasky, propadla vyhoda stejné jako v ptipadé€, ze by mic¢ byl chybny.
Poméry a vysledky ziskané z této tabulky budou nejvice patrné z nasledujicich grafi.

USA

M dosité
B mimo herni plochu
mzonal
M zO6na 2
M z6na3
mzoéna 4

mzéna s

mzéna 6

eso

Graf 1 Smér podani USA set 1
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USSR

M do sité
B mimo herni plochu
mzonal
2% M zéna 2
W zo6na3
mzoéna 4

mzénas

mzéna 6

eso

Graf 2 Smér podani USSR set 1

Z ptedchazejicich dvou grafu je patrné rozdéleni podani. Je ziejmé, Ze tym USA
Vv tomto setu podaval nejcastéji do zony 6. Stejné tak i sovétsky tym, avSak u néj se
vyskytovalo nékolik hrac¢h, kteti s jistou periodicitou podavali i do zony 5, ptevazné
z davodu zaskocCeni protihract. Je otazkou, zda je vyhodnéjsi ve volejbale sméfovat
servis spiSe po diagonale do zény 1 nebo 6. Toto 1ze rozhodnout na zaklad¢ hrace, na
které¢ho se podava. Do ostatnich zén se podava pouze pii pokusu o zmateni soupefe a
naru$eni jeho nacvi¢enych ptfechodl do Gto¢né faze.

Dale budeme pokracovat se statistikou tspéSnosti piijmi podani jednotlivych
druzstev. Tato statistika je nepiimo svazana se statistikou piedchozi a 1ze mezi nimi
najit faktory, které se vzajemné ovliviiuji. Nejlépe nam ji vyjadfuje nasledujici

sloupcovy graf.
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Graf 3 Statistika pFijmi podani USSR - USA set 1

Z grafu je jasn¢ patrna vyrovnanost prvniho setu. Relativné vysokd tspéSnost

akeénéji, méné na jistotu a vice atraktivné pro divaky.

Dalsi statistikou, ziskanou z prvniho setu, je statistika poétu pieletd sit€¢ mi¢em.
Z toho lIze urcit vztahy, které ovliviiuji délku rozehry. Dale je z této statistiky patrné,
kdy obé& druzstva posili obranu a minimalizuje moznost ztraty a naopak kdy hraji
agresivné a s rizikem za ti¢elem zatlacit na soupete a ziskat rychlé body, které dozajista
pomohou zvysit sebevédomi tymu a naopak znejisti tym druhy. Jako kazdy sport je i
volejbal kromé fyzické, technické a taktické casti dozajista také zaleZitosti psychiky.

KazZdy z téchto faktor muze v celkovém hodnoceni rozhodnout cely zapas.

V této statistice jsem nezapocitaval pielet mice pfi podani z toho divodu, ze
neni pro tuto statistiku smérodatné. Je velice pravdépodobné, ze mi¢ pti podani sit’
preleti vzdy a tedy by tento fakt vyrazné zmensil presnost a ptsobil jako systematicka
chyba méfeni. Cilem této statistiky je determinovat zpisob rozeher, tj. kolikrat jsou
jednotliva druzstva schopna pienést mic pies sit’ po zapocaté tito¢né akci. Lze tedy tuto
statistiku pojmout jako nepiimé sledovani cetnosti Gitocnych akci, a to jak uspésnych tak
neuspésnych. Tedy ztohoto je ziejmé, Ze bloky, které odrazi mi¢ na siti, nejsou

zapocitavany, at’ jsou uspésné ¢i netispésné. Na druhou stranu bloky, které mic¢ vychyli,
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avSak mic jimi projde, jsou do této statistiky zapocCitany. Toto ma za nasledek dulezitou
vlastnost téchto dat. Data jsou uskupena po ¢islech chronologicky, kdy dané ¢islo urcuje
pocet preleti mice spliujici kritéria uvedena vyse v tomto odstavci. Toto ndm umozni
srovnat vyvoje jednotlivych setd stejn¢ jako mezizapasové relace. Tedy pokud je
uvedeno cislo jedna, znamena to, Ze prvni druzstvo pfijalo, zalozilo Gto¢nou akci a
uspéSné €i neltspéSné zautoCilo pres sit’ a to tak, ze Utok nebyl blokovan nebo mic

blokem prosel.

Kazdé liché ¢islo je analogické Cislu jedna avSak svlastnosti, Ze mezi
zakoncenim posledni uto¢né akce probéhlo tolik utoki, kdy mi¢ zdstal ve hie, jako kdyz
od tohoto daného cisla odecteme ¢islo jedna. Suda ¢isla se zavadi naprosto obdobné.
V nésledujicim oddilu bude vice grafického materialu, jako jsou grafy a tabulky
z diivodu lepsiho porozuméni této dané statistiky a ztetelnosti vSech jejich dusledkt at’

jiz ptimych ¢i neptimych.

Cetnost jednotlivych prelet
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Cetnost za prvni set
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Pocet prelett

Graf 4 Cetnost pieletiis USSR - USA set 1
Z grafu vidime jasny exponencialni pokles Cetnosti preleti v jedné kategorii
v zavislosti na dané kategorii, kde kategorii myslime pocet pieletii v jediné rozehie a

které jsou vyneseny na vodorovnou osu.

V néasledujicim grafu bude vyjadifena zavislost této Cetnosti chronologicky
v prub¢hu setu, coz nam vyjadii obranou a Uto¢nou aktivitu obou druzstev v rdmci

prvniho setu.

26



Chronologicka zavislost
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Graf 5 Chronologickéa zavislost USSR - USA set 1

Zde je vidét zavislost poctu preletii. Rozlozeni je témér pravidelné. Tedy vzdy
jednou za cCas pfijde delsi vyména a mezi ni je n¢kolik vymeén, které skonci po piijmu
uspésnou ¢i neuspéSnou utocnou akci, po které rozehra konc¢i. Jedina zietelna vyjimka
nastala v prvni ¢asti setu, kdy je v grafu vidét delSi interval minima. Tedy v tomto
okamziku byla hra velice rychld a kratka pti¢emz vzdy soupettiv tym piijal a odehral,
¢imz ukon¢il hru, at’ jiz se bod zapocital jednomu ¢i druhému tymu. V grafu logicky
nejsou zaneseny piipady, kdy hra skoncila pfimo po podani pfimym bodem, esem nebo
kdyz bylo podani zahrano mimo hfisté, z divodu ne tak pfiznivé ndvaznosti této
statistiky a zhor3eni jejiho dopadu.

v or

V nasledujici ¢asti uvadim tabulku namétenych hodnot z divodu neptesnosti

grafického znazornéni vyse.

1 68
2 13
3 13
4
5
6

celkem 156

Tabulka 2 Cetnost pieletii mi¢e USSR — USA set 1
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Posloupnost preleti za jednotlivé vymény uvedu zde. Lze ji piiblizné¢ vycist
z ptislusného grafu, avSak pro korektnost ji zde uvadim v ptesné podrobné. Jednotlivé

¢islice maji stejny vyznam, jak jiz byly zavedeny vyse.

[ 1’ 11 31 1l 31 5l 1’ 11 11 11 11 1l 1’ 1’ 1’ 11 21 1l 1l 1l 1’ 11 11 31 31 3] 1’ 1 ll ’1 ’11 1l 2’ 1’ 4’
3,1,1,3,2231212316,1,1,1,1,2/1,1,2,2,1,3,1,1,1,1,1,3,1,1, 1, 3,
1l 2| 1l 1l 1l 4l 1l 1l 1l 2| 1l 2| 1l 1l 1l 4l 1l 1l 1l 1l 3l 1l 1l 1l 2| 111 11 11]

5212 Set2

V druhém setu byl patrny urcity tlak amerického tymu snazici se o vyrovnani.
Vysledek 15:10 ve prospéch amerického tymu nam jiz predklada fakt, ze tym USA
vyhral o 5 bodd, coz je v systému hry na ztraty docela vyznamny bodovy rozdil. Set
trval 30 minut a je tedy zajimavé, Ze byl o celych 11 minut kratSi neZ set prvni. Toto
zpisobil predevsim velky tlak ze strany USA na tym USSR, ¢emuz napovida i vysledny
stav. OvSem vysledny stav a vitézstvi USA o 5 bodt v tomto setu nenapovida nic o
vyvoji celkového zapasu. Ve hie na ztraty druzstvo majici vyhodu mize v jednu chvili
rychle ziskat velky naskok a sta¢i k tomu pouze chvilkova nepozornost nebo psychicka
nestabilita na stran¢ soupete. V takovychto pfipadech mnohokrate staci pouze takticky
time-out, kterym muize trenér uklidnit situaci a zajistit potfebnou psychickou pohodu a
koncentrovanost hracim, se kterymi probere taktiku, pfipadné ji pro zmateni soupete

zméni. Stav zapasu je tedy srovnan na 1:1 na sety a hra poté dale pokracuje setem

tretim.
Podani USSR USA
do sité 3 0
mimo herni plochu 2 0
zona 1l 9 11
z6na 2 0
z6na 3 2
z6na 4 0
zéna 5 7
zéna 6 19 29
eso 0 0
celkem 42 49

Tabulka 3 Podani USSR - USA set 2
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Z ptechazejici tabulky lze vy¢ist pfedevSim rozdilny pocet podani jednotlivych
tymu. Opét se naprosta vétSina podani soustfed’'uje do zony 6. Pfedni zony ptiléhajici na
sit’, zustavaji opét pro zacileni podani témét nepouzity. Zajimavym faktem je celkovy
pocet podani jednotlivych tyma. Zatimco tym USA podavalo 49 krat, tym USSR
podaval jen 42 kréat a z toho pét podani bylo chybnych. Americky tym naproti tomu
nezaznamenal jediné chybné podani. Pravé diky bezchybnosti servisu je jim ale

podarilo tento set vyhrat. Déle uvadim grafy rozdéleni podéani pro druhy set.

USA

m do sité
B mimo herni plochu
mzonal
W z6na 2
M zo6na3
mzona 4

mzéna 5

mz6na 6

Graf 6 Smér podani USA set 2

USSR

B do sité
H mimo herni plochu
Hzonal
M z6na 2
M zéna 3
Hz6na 4

mzéna5s

mzéna 6

eso

Graf 7 Smér podani USSR set 2
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Z grafit je zde vidét standardni rozdéleni podani na americké strané stou
vyjimkou, Ze je zde nulové zastoupeni chybnych podani at’ uz do sit¢ nebo mimo hraci
plochu. Naopak je o€ividna vyrazna variabilita podani sovétského tymu. Za cenu
vyssiho procenta zkazenych mict dosahl sovétsky tym zna¢né invence v umistovani
podani, ¢imz Gspésné omezoval moznosti amerického tymu na piipravu promysleného a
nacvieného pfijeti a zahajeni nasledné uto¢né akce. Zatim bylo v tomto utkani zna¢né

neobvyklé, aby bylo smétovano méné jak 50% podani do zony 6.

Déle budeme pokracovat se statistikou uspésnosti piijmti podani jednotlivych

druzstev ve druhém setu.

Statistika pfijmu

45
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20
15
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PFijmy

USSR USA

M Uspésné 39 31

M nelspéiné 5 4

Graf 8 Statistika pFijmi podani USSR — USA set 2

Oproti piedchozi statistice pfijmu podani je tento graf, co do velikosti ¢iselnych
hodnot v ném vyznacenych, zietelné méné obsahly. To jednak z divodu krat$i doby
trvani druhého setu tohoto zapasu, ale jak je z pfedchoziho grafu, S porovnanim
s grafem 3 zfejmé, jednak i velké pfevahy amerického tymu pii servisech a ze statistiky
piijmu, ktera hovoii jednoznacné ve prospéch tymu spojenych statii. UZite¢nost tohoto
grafu je patrnd pro stejnd pozorovani a zavéry, jako pii grafu 3, viz vySe. V témét
kazdém grafu v této bakalaiské praci je viditelny pomér zjistovanych veli¢in a mezi
konkrétnim vysledkem daného setu. I piesto, ze tento pomér je zna¢né relevantni a

zavisi na raznych parametrech, je patrné, Ze pii urcitém poctu naméeienych mica, je
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prubéh tohoto poméru podobny nezavisle na volbé meéfenych hodnot. Napiiklad
zavislost uspé&$nosti ptijmu ma podobny prubéh vzhledem k celkovému vysledku setu
jako uspésnost podani nebo nepiimy vysledek vyplyvajici ze statistiky preletti mice ptes
sit. Timto nepfimym dasledkem minim efekt zminovany jiz v setu prvnim a bude
zminén 1 v dalSich Castech analyzy setu druhého, ktery udava ukonceni vymény sudym
¢i lichym preletem mice pies sit’ definovanym jiz vysSe. Lze tedy sloZenim téchto efektl
vyplyvajicich ze statistik s velkou pravdépodobnosti odhadnout vysledny stav zapasu na
konci daného setu. Je oviem z grafu vidét piiblizné stejné velké procento zkaZzenych
piijmu, tedy v tomto setu rozhodovaly piedevsim dalsi faktory ovliviiyjici vysledny stav

druhého setu, jak bude patrné z nasledujicich statistik a grafi.

V této casti analyzy druhého setu se budu zabyvat opét Cetnosti pieleti sité
micem a to naprosto stejné, jako byly tyto pielety zavedeny v setu prvnim. Budou zde
uvedeny predevSim dva grafy a to opét Cetnost jednotlivych pieleti a jejich

chronologicka zavislost.
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Graf 9 Cetnost pieletii USSR — USA set 2

Piechazejici graf srovname s grafem Cetnosti pieletd v prvnim setu. Oproti
celkovym 156 preletim v setu prvnim je celkovy pocet pieleti v druhém setu pouze
126. z tohoto je na prvni pohled jasné, Ze tento set byl kratsi a tedy muselo jedno

druzstvo vyhrat s vétsim bodovym odstupem od druhého druzstva nez v minulém setu.
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Rovnéz klesani v tomto grafu neni tak piikré jako v grafu prvnim. Tedy vymény byly
pramérné delsi. Piipady, kdy pocet pieletli v jedné rozehie je zde vétsi jak 4, jsou
statisticky vychyleny nedostatkem namétfenych hodnot. Tuto kiivku bych stejné jako
predchozi prolozil exponencidlou, tj. kifivkou, ktera v tomto piipadé exponencialné
klesa. Tato kiivka by za Cislem 4 dale klesala a pro velké pocty preleti by se blizila
K nule. Je logické, ze pravdépodobnost rozehry, pfi které probéhne naptiklad tisic
preletl ptes sit’, je neuvétitelné mald. Naopak pro jeden pielet sité bude dané Cislo témét
vzdy nejvétsi. To ospravedliiuje odvolani na tento tvar kiivky, ktery ndm jaksi urcuje,
jak se bude moci ptiblizn¢ predpovidat celkova statistika téchto ptelet a porovnavat
odchylky v daném setu, analyzovat je a hledat jejich piiciny a dusledky pro cely set.
Upozoriiuyji zde ovSem, Ze tento trend nemusi platit naprosto obecné. Je mozné, Ze pro
dany styl hry bude nejpravdépodobnéjsi pocet preletii v rozehie dva nebo tii a tedy
maximum kiivky se pfislusné posune. Toto by avSak hypoteticky platilo pouze pro
ptipad dvou siln¢ defenzivné hrajicich tymui. V tomto z&pase je jiZ po dvou rozebranych
setech velice pravdépodobné, Zze pokud nedojde k vyrazné zméné stylu hry jednoho

z tymu, pak bude tato zavislost vykazovat vlastnosti vypsané v tomto odstavci vyse.
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Graf 10 Chronologické zavislost USSR - USA set 2
Pfedchazejici graf je zhlediska setu velice zajimavy. UrCuje pocet pieletd
Vv jednotlivych vyménach. V levé ¢asti grafu je patrny velky rozkmit hodnot. Pribéh
nebyl v makroskopickém méfitku nijak stabilni a osciloval z nizkych do vysokych

hodnot. Toto nam o prubéhu daného setu napovi né€kolik véci. Z vykyvu hodnot
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piedevsim vyplyva defenzivni hra obou tymi v Uvodu zapasu. Defenzivni hra vytvaii na
nami zavedeném grafu jasné, vysokeé, ostré hroty, které znamenaji, Ze v dany okamzik
Vv jedné rozehte probéhlo relativné mnoho ptelett mice pies sit. Vidime, jak od ticaté
sledované vymény postupné¢ mizi defenzivni hra obou druzstev a naopak zac¢ina hra
agresivnéjsi. Hra se zrychluje a probihd prakticky vzdy jen jako pfijem podéani a
nasledny utok nebo je tento Utok nékdy zpracovan, nastdva protiatok a rozehra konci.
Takovato skokova zména stylu a pribéhu hry souvisi se zménou taktiky a pokynu od

trenéra v pribéhu oddechového ¢asu nebo Spatnym psychickym stavem jednoho z tymu.

Opét zde wuvadim tabulku zjisténych hodnot pro piesnéj$i orientaci

v piedchazejicim textu.

1 33

2 19

3

4

5

6 1
celkem 126

Tabulka 4 Cetnost pieletii mi¢e USSR — USA set 2

Dale nasleduje posloupnost preleti mic¢e ve stejném tvaru jako vySe. Rad bych
upozornil, Ze tento tvar je piesny zapis vystupu sledovani daného setu. VétSina grafii a
tabulek je uréitym zptisobem upravena a pievedena kvuli ptehlednosti. To, Ze zde tuto
posloupnost uvadim i v ptvodni nezménéné podobé, je z divodu omezené obecné
ptehlednosti vyplyvajici z moznosti poskytnutym mi timto softwarem. Je sice mozné
sestavit celkovy obraz pribéhu z grafi devét a deset a ztabulky dCislo Ctyfi, ale
nejpiesnéji je mozno se ujistit o vyvoji v daném okamziku az z nasledujici posloupnosti
Cisel.

[2,2,4,2,2,4,151,1,2,4,1,3,25,3,1,1,3,3,2,2,1,1,3,2,1,3,6, 2,5,
2,1,1,1,2,3,1,1,1,2,2,1,1,1,1,1,1,2,1,1,2,1,1,1,1,1,1,2,1,1,2, 2]

52.1.3 Set3
Treti set pokracoval v duchu druhého a to zvySenou aktivitou tymu Spojenych

statd a vyvijenim tlaku na tym Sovétského svazu. Tlak se stupnioval a sovétsky tym na
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n¢j jiz nedokazal odpoveédét. Vysledny stav 15:4 ve prospéch amerického tymu hovoti
jasné. Set trval pouhych 21 minut, coZ je jen né€co malo pfes polovinu doby setu
prvniho. V nasledujici ¢asti provedeme analyzu tietiho setu s dirazem na zmény, které
nastaly a byly moznou pficinou tohoto téméf jednoznacného vysledku ttetiho setu,

piestoze predchazejici dva sety byly téméf vyrovnané.

Chtél bych upozornit na fakt, Ze analyza prob&hla pouze u prvnich tii setl
kazdého zapasu z davodu obtiznosti dohledani poslednich 2 seti ve druhém
analyzovaném zapasu. Dle mého nazoru je kontrolni skupina tfi setli na jeden zapas
dostateCnym statistickym tdajem, na jehoz zakladé lze kvalitativné 1 kvantitativné
vyslovit zavér o stylu hry v ramci této analyzy v souvislosti se zménami pravidel ve

volejbale, predevsim pak s pravidlem libero.

Dale tedy budeme pokraCovat s tabulkou urcujici zoény, do kterych druzstva
podavala. Tabulka je naprosto analogickd piedchdzejicim dvéma tabulkdm a slouzi také

jako zdroj dat pro kolacové grady, viz nize.

Podani USSR USA
do sité 1 0
mimo herni plochu 1 0
zona l 3 4
zéna 2 0 0
z6na 3 1 1
z6éna 4 0 0
zéna 5 6 8
z6na 6 11 22
eso 0 0
celkem 23 35

Tabulka 5 Podani USSR - USA set 2
Z tabulky Ize pozorovat vyrazn¢ méné podani u sovétského tymu nez u tymu
amerického. Vice bude zietelné z kola¢ovych graft, které jako zdroj dat vyuZivaji tuto
tabulku. Americky tym podaval ¢astéji a pfitom ani jednou nechyboval. To, Ze ma jeden
tym naprosto perfektni podani bez jediné chyby, tym neskute¢né povzbudi a naopak
tym soupeftv se dostava pod psychicky tlak. Hodnoty v zéné 2 a zoné 4 zistavaji jako

obvykle nulové, coz potvrzuje fakt vysloveny diive a to o takika minimalni smérovani
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mice do jedné zptednich zon. Také tabulka potvrzuje pozorovani o nizkém poctu
zkaZenych podani, které jsou v souctu za tento set pouze dvé. Coz svéd¢i o vysoké
kvalit¢ zapasu a také o opatrnosti, kterd byla upfednostiiovana pired moznym rizikem
zkazZeni podéani. Dle mého nazoru se dnes riskuje jiZ mnohem vice, avSak tato hypotéza

musi byt jesté potvrzena nebo vyvracena v dalSich ¢astech prace.

USA

M do sité
B mimo herni plochu
mzbénal
W zbéna2
mzéna 3
mzénad

mzéna 5

mzéna 6

eso

Graf 11 Smér podani USA set 3

USSR

0 Hdosité
>% 4% . ,
H mimo herni plochu
Hmzdénal
()
4% M z6na 2
M zéna 3
mzéna 4

mzéna 5

mzéna 6

eso

Graf 12 Smér podani USSR set 3
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Z ptedchazejicich grafti 1ze lehce vycCist mnoho zajimavych informaci. Naptiklad
stejn€ jako v minulém setu tym USSR podava vice variabilné nez tym spojenych stati.
Je zde ocividné mensi ¢ast mict sméfovanych do zény 6 nez u amerického tymu, ale i
presto je to jako v kazdém doposud sledovaném zapase vétSina. Napiiklad tym
spojenych statu se nedostal ani v jediném setu pod 55 % podavanych do zény 6.
Statistika je mirné¢ ovlivnhéna nepomérem v po¢tu podani. Zatimco americky tym
podaval 35 krat, tak sovétsky tym podaval pouze 23 krat, coz je vyrazny rozdil. Tento
rozdil jiz jako takovy i bez znalosti vysledku z&pasu napovida, Ze celkovy bodovy

rozdil bude znac¢ny.

Pokracujeme statistikou Usp&Snosti piijmi podéani jednotlivych druzstev ve
tietim setu. Tato statistika je vyborné popsana zvolenym typem grafu, jelikoZ diky
omezenému mnozstvi zjistovanych faktord lze pouzit graf, ktery kombinuje grafickou

interpretaci danych ziskanych dat s jejich interpretaci textovou ve formé tabulky.

Statistika prijmu
35
30
25
20
15
10

v

pfijmy

USSR USA

M (spésné 30 21

M nedspésné 7 2

Graf 13 Statistika p¥ijmi podani USSR — USA set 2
Tento graf se oproti grafim z ptedchazejicich 2 setl znac¢né lisi. Je z néj jednak
patrny skokovy rozdil, pokud bereme jeden nebo druhy tym a jednak je zde vidét
procento zkazenych piijmll. Ve tfetim setu je nejvétsi procento zkazenych piijml ze
vSech predchazejicich seti pro sovétsky tym. Toto lze jednoduSe, vizualné zjistit
zkoumanim pomeéru vysek modrych a Cervenych sloupcti. Je ziejmé, Ze toto rekordni

mnozstvi zkazenych piijmi vyrazné¢ ovlivnilo celkovy stav tolik nepfiznivy pro
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sovétsky tym. Uspésnost piijmi amerického tymu se drZela na stejné Grovni jako
v predchazejicich 2 setech. Take Ize z tohoto grafu odvodit kratkou celkovou dobu setu.
Diky tomu, ze zde pocitame jak Uspésné, tak neuspésné piijmy, dostdvame v souctu
souhrnné mnozstvi pfijimanych mica a tedy i celkové mnozstvi vymén zahajovanych
jednim ¢i druhym tymem. U tohoto grafu je mozné si také vSimnout propojeni
s ptechazejici tabulkou, kterd se tykala podani jednotlivych piijmi. Pokud se nad timto
hloubé¢ji zamyslime a uvédomime, ze musime vzit v ivahu zkazené¢ mice a esa, vyjde
nam nijak neptekvapujici zjisténi, ze vysledné pocty podani spliujici pravé uréena
kritéria odpovidaji poctiim piijmii soupetrova tymu.

Nejvice pfijimajicim hracem je nahrdva¢ nebo piipadné univerzal. Toto vSak
neni nijak jednozna¢né dané a k problematice pfijimajicich hrac se opét vratim u
druhého analyzovaného zéapasu z roku 1998, kdy jiz bylo pravidlo libera zavedeno.

Nasleduje opét hodnoceni a analyza pocétu preleti mice v porovnani
s piedchazejicimi sety a rozbor ptipadnych odlisnosti, které dava tuSit vyrazny rozdil

v kone¢ném skore pro tento set.

Cetnost jednotlivych preletd
35

30 29

25 \

20 \

15 \

10 \

Cetnost za prvni set

Pocet prelett

Graf 14 Cetnost pieletit USSR — USA set 2

Predchazejici graf ma naprosto stejny exponencidlni charakter jako grafy

z predchozich dvou setl. Lze tedy jiz souhrnné a obecné fici, ze tato vlastnost je
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spolecna pro vétSinu zapasu, které se hraly v ur€itém rozmezi kolem roku 1988. Zda
tento, zde tak pravidelny trend, bude pokracovat i v nasledujicich letech, pfedev§im po
zménach nastavajicich po zavedeni pravidla libero a nasledné upusténi od stylu hry

takzvané na ,,ztraty* vyplyne v této préci z analyzy dalSich zapasi.

Chronologicka zavislost

7
6
5
2
3
Q
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3 7\ n
o
a
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1
0
1 11 21 31 41

Rozehra

Graf 15 Chronologicka zavislost USSR - USA set 2

Tento graf Casové zavislosti poCtu preletii na konkrétni vyméné je vizualné
znatelné odlisny od prvnich dvou graft, které popisovaly tento trend. OvSem, pokud
vezmeme V uvahu témét poloviéni délku tohoto setu oproti setu prvnimu, za¢neme
nachézet stale vice podobnosti v obou grafech, Nejvice se znazornéna lomena ¢ara drzi
na hodnoté¢ 1, coz také vyplyva zjiz odvozené a statisticky urcené exponencialni
zavislosti. Pokud se zaméfime pouze na vodorovné linie vtomto grafu a budeme
pozorovat prislusné body, pak lze i z tohoto grafu vidét snizujici se pocet bodu na

rovnobézce vzdy vedené Cislem urcujicim dany pocet preleta.

Pokud bychom si uvédomili tuto vlastnost jiz na zacatku, stacil by pro uplny
popis preleti mice pouze jeden graf a to nase chronologicka zavislost. OvSem toto by
bylo zna¢n€ narocné abstraktni mysSleni a pfedstavivost pfi propojovani vice rtiznych
parametrti naro¢né a proto jsem upiednostnil v této praci piehlednost a korektnost pied

stru¢nosti.
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Dale zde prikladam tabulku sledovanych hodnot, ktera slouzi jako zdroj dat pro
graf 14. Pfi utoku ptelétl mi¢ v tomto setu celkem devadesatkrat. To je znatelné méng,
neZ u prvnich dvou sett, aviak toto se da odhadnut ze zavislosti mezi celkovou délkou
setu a poctu preleti mice, kterd je z naméfenych a zpracovanych hodnot oc¢ividné

pfimou imérnosti.

29

N IW|IN (-
R~ |0 |

celkem 90

Tabulka 6 Cetnost pieletii mi¢e USSR — USA set 3

Dale uvadim posloupnost pieletii mice pies sit’.

[2,3,3,1,1,1,5/4,1,1,1,1,43,1,2,1,1,3,3,1,1,1,1,1,4,1,1,1,1,1, 2, 2,6, 2,
3,1,1,1,2,1,4,1,1,1,2,1,1,2]

Timto jsme zakoncili rozbor prvniho zapasu, ktery byl statisticky zajimavy pro
svou variabilitu v jednotlivych setech. Zpocatku byla hra vyrovnana a postupné se
vyhoda stale vice obracela na stranu amerického tymu. Zrekapituluji zde naSe
zon. Dale pak exponencialni charakter poklesu poctu preleti pies sit’, v zavislosti na
vyméné, a v neposledni fad€ linearni zavislost délky setu a poctu piijmil. Ostatni
odvozené zavislosti a zjiSténi k tomuto zapasu jsou uvedeny u piislusné analyzy dat

v textu vyse.

5.2.2 Rusko - Bulharsko 1988 Tokio

Tento analyzovany zapas se konal vramci mistrovstvi svéta v Tokiu 28.
listopadu roku 1998. Jedna se o jeden ze zapast o 5. - 8. Misto. Dopustil jsem se zde
v analyze mirné nekonzistence jednak z divodu, ze prvni analyzovany zapas se konal

na olympijskych hrach a jednak byl findlovy. Zde hodnotim ovSem zé&pas mistrovstvi

39



svéta v tomto umisténi diky tomu, ze v rozmezi let 1998 az 1999 kdy bylo zavedeno
pravidlo libero, ale jesté nebyl predélan systém hry na ztraty na moderni herni systém.
V tomto z&pase spolu na opacéné strané sité nastoupily druzstva Ruska v modrém a
Bulharska v ¢erveném. Cilem této pasadze je provést obdobnou analyzu, jako v piipadé
zapasu USSR - USA, uvedeného a analyzovaného v piedchozi kapitole a provest
s timto z&pasem srovnani. Také zde vyhodnotim piimé dopady zavedeni pravidla libero
na styl hry. Vybral jsem zépas, kde nové zavedeny hracsky post libero a jeho pravidly
uréené vyhody vyuzil pouze jeden ze dvou tymu a tak mohu i pfimo srovnat styl hry
jednotlivych tymu v zavislosti na pfitomnosti libera ve hie. Tym vyuZivajici postu libera

byl tym Ruska.

5221 Setl

Tento set pusobil po celou dobu velice vyrovnang. Tento fakt potvrzuje i
vysledny stav 15:13 ve prospéch ruského tymu. Budu provadét analyzu obdobnou jako
v prvnim sledovaném zapase, az na dodatky vzhledem k pouZiti libera v ruském. Prvni
set trval 34 minut, coZ je pfi souctu bodu 28 za tento set 0 7 minut mén¢ nez v prvnim

sledovaném setu prvniho zapasu, ktery skoncil s tymz vyslednym skorem.

Nasleduje tabulka smérovani podani pro oba tymy. Zony vtomto zapase
zustavaji uréeny stejné jako v zapase predchazejicim. Tabulka poslouZzi ke stejné
analyze jako v ptedchozim zapase stim rozdilem, Ze v analyze budeme uvaZovat

rozdily a zmény vztahujici se pravé k ptredchézejicimu zépasu.

Podani Bulharsko Rusko
do sité 1 0
mimo herni plochu 2 1
z6nal 3 12
zéna 2 0 0
zéna 3 1 0
z6na 4 0 0
z6éna 5 12 10
z6na 6 25 22
eso 0 1
celkem 44 46

Tabulka 7 Podani Rusko — Bulharsko set 1
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Z této tabulky je vidét vyrovnanost prvniho setu. Opét je patrna nizka frekvence
smérovani podani do pfednich zon. Pfehlednéji ndm poméry mezi jednotlivymi zénami

ur¢i nasledujici grafy.

Bulharsko

2% m do sité
B mimo herni plochu
mzénal
W zO6na 2
M zo6na 3
mzéna 4
mzéna5s

mzéna 6

" eso

Graf 16 Smér podani Bulharsko set 1

Rusko

2% 2% M dosité
B mimo herni plochu
mzonal
M zbna 2
M zo6na3
mzona 4
mzéna 5

mzéna 6

I eso

Graf 17 Smér podani Rusko set 1

Pro tym Bulharska je zde vidét velice podobny charakter podani jako v zdpase
USSR — USA roku 1988. Naproti tomu graf, ktery piislusi ruskému tymu, je oproti

grafim predchozim zfetelné odlisny. Je zfetelné rovnomérné rozvrstveni podani do
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zadnich zon. Diive byla naprosto o€ividné nejvytizenéjsi zona 6 a to v kazdem setu.
Rusko naproti tomu nyni podava relativné velice ¢asto do zony 1. Podani do zony 1
muze byt velice rychlé a to predevsim diky skutecnosti, Ze mic leti po diagondle a tedy
muze urazit nejdel§i vzdalenost. Tento smér podani je avSak naro¢néjsi nez podani do
zOny 6 a to z toho dtivodu, ze do zony 6 se podava rovnobézné k hranici herni plochy a
let mice je témét kolmy na koncovou ¢aru. Podani do zény 1 probiha diagonalné, tedy
je t€z8i na odhad umisténi a vzdalenosti dopadu mice. Presto ho rusky tym pouZival
Vtomto setu Casto, prevazné kvili vyS$i rychlosti mife a menSimu moZznému
dopadoveému dhlu. Bulharsko ma také znateln¢ vétsi celkové procento zkazenych mictu
pfi podani, coZ uz samo o sobé je dostate¢nym diivodem pro prohru v tomto setu o dany

rozdil 2 bodd, ktery v prvnim setu nastal.

Jednou znovych statistik na rozdil od analyzy pifedchoziho zapasu bude
statistika zon, ve kterych ptijimal libero. To je pro tuto praci klicové, protoze zde
zkoumame U¢inky zmény v pravidlech pti zavedeni pravidla libero. Statistické
zpracovani napozorovanych dat je naprosto analogické ke zjistovani sméru podani, viz
vySe. Jedinym rozdilem zde bude, Ze uvazujeme pouze piijmy provedené hra¢em na
postu libero. Uvedeme zde pouze tabulku z divodu dostate¢né piehlednosti vzhledem

k souvislostem, které zde chceme zkoumat.

zéna pocet pfijmu libera
1 4
2 0
3 0
4 0
5 5
6 10

Tabulka 8 Rozdéleni piijmi libera Rusko — Bulharsko set 1
Dale pokracujeme statistikou uspéSnosti piijmi u jednotlivych tymi. Tato
statistika je pro tuto praci velice dulezita z divodu ptimé reference k hernimu postu
libero, kteryzto jako specialista pro pfijem podani by mél vykazovat v tomto sméru
zvySenou aktivitu a tispéSnost. Ze sledovani zapasu bylo oviem patrné, Ze oba tymy se
nechovaly v souvislosti stimto novym pravidlem zcela jisté a s pichledem. I ze

zaznamu byla patrna jista nervozita ohledné tohoto postu. Z pozorovani vyplyva
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zjisténi, Ze rusky tym se snazZil podavat na libero, coz je z taktického hlediska ponékud
zvl&stni a bulharsky libero se snazil pfijmout vSechny mice, i kdyZz nebyly v jeho
ptimém dosahu. To, komu se tento vyvoj taktiky vice vyplatil, zjistime z analyzy

ziskanych dat a zfetelné to vyplyne v nasledujicich statistikéach.

Statistika prijmu
40
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PFijmy

z toho libero z toho libero

Uspésné nedspésné e .y
Uspésné nelspésné

B Rusko 36 7 18 1
M Bulharsko 38 5

Graf 18 Statistika prijmi podani Rusko — Bulharsko set 1

V tomto grafu je poprvé jasné vidét rozdil oproti predchézejicim
zapastim. Uspé&$nost ruského libera pii podani je znaéné vy$§i neZ Gsp&$nost hracd
pusobicich na ostatnich pozicich. Také je zde vidét, ze piesné polovinu bulharskych
podani pfijima na ruské stran¢ libero. Pokud bychom ovSem uvazovali pouze tuto
statistiku, bylo by mozné z n¢j pfisoudit pravdépodobnost vyhry spiSe na bulharskou
stranu. OvSem vysledek zadpasu nelze z této statistiky odhadnout diky tomu, Ze ndm
nijak neurcuje pribéh zapasu jako takového. Abychom byli schopni odhadovat vysledek
zapasu, musime brat v uvahu i ostatni statistiky, pfevazné nelispé$na podani a pocet
preletil mice pres sit. Je zde ovSem vidét ze zavedeni libera preneslo velkou ¢ast piijmi
podani pravé na tohoto specialistu a také je patrna vysoka uspéSnost libera. Je
samoziejmé, ze libero stiida pouze hrace zadni zony, jelikoz z moznosti vymezenych
liberu pravidly je ziejma zbyte¢nost libera v piednich zénach. V piednich zénach je mu

totiz poskytnuto jen velice malo moZnosti jak nahravky, tak Gtoku.
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Dale bych ptipojil komentai ke hie libera v prvnim setu tohoto utkani. Libero
provedl jednu nahru prsty. Je pravidly dano, ze po takovéto nahravce od libera miize
utocici hra¢ odbit mi¢ pouze pod urovni horni pésky sité. Toto bylo splnéno. Libero toto
odbiti obcas provede, ale to pouze v piipadech, kdy je to bezpodminecné nutné pro
udrzeni mice ve hie. Cenou za zachranu tohoto mice je pak omezeni moznosti pfi utoku
na soupefovu polovinu a mald pravdépodobnost zahrdni potencidlné nebezpecného
uderu. Pokud utok je snadno piedvidatelny nebo postrada potifebnou razanci, je velice
jednoduché pro soupetiiv tym takovyto mi¢ pfijmout. Tedy takovyto libertiv zakrok je
vetSinou pouze prostiedek udrzeni mice ve hie a poskytnuti dostatek ¢asu zformovat
obranu, pfijmout a zautoCit az po dal$im pieletu mice ptes sit. Libero také provedl
jednu nahravku na sme¢ takzvanym bagrem. Tedy dolnim odbitim. Toto se v soucasné

dob¢ casto pouziva a s patficnym tréninkem lze dosahnout vysoké piesnosti.

Déle zde uvedu dalSi zajimavost vyskytujici se vtomto setu. Tyka se piijmu
v ramci celého tymu. Bulharsky tym celkem pfijal tfi podani prsty a rusky tym ptijal
prsty podani dokonce ¢Etyfi. Z vlastni zkuSenosti mohu fici, Ze pfijimani podani prsty se
dnes jiz takika nepouziva a bude se statistického hlediska zajimavé sledovat, zda se

tento mnou piedpovidany fakt potvrdi v analyze tietiho zapasu.

Zde budou nasledovat obvyklé grafy znazornujici prelety mice pie sit. Bude
zajimavé zjistit, jak se nam za uplynulych deset let a se zavedenim libera ve volejbale
zménil charakter kfivky popisujici danou zéavislost. Pfipomindm, ze doposud méla tato
zavislost vzdy klesajici charakter. Navic tato kiivka klesala exponenciadlné, tedy
muzeme fict, Zze méla rovnéz charakter exponencialni. Ptilozim tedy obvykly graf, na

kterém ur¢im nastalé zmény.
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Zde je opét krasné vidét exponencialni zavislost. Tedy tato zavislost bude velice
pravdépodobna i pro hru s liberem v kazdém dalSim setu. Tento graf je z jistého uhlu
pohledu dokonce vice exponenciélni nez v kiivky vztahujici se k prvnimu zapasu. Toto
je pouze odhad vzhledem ke grafu, avSak mizeme si vSimnout vétsi plynulosti této
ktivky. S pomoci literatury by tuto miru plynulosti této zavislosti bylo mozné zde
spocitat, avSak pro tento piipad je to zbytecné. To pfevazné diky dostateéné hrubosti

méteni a tedy moznosti tuto charakteristiku pohodlné a pifesné odhadnout pouze

Z obrézku.

Dale nasleduje chronologicka zavislost poctu preletd mice na jednotlivé vymeéné,

ktera nam dava do souvislosti pfedchdzejici exponencialni zavislost s casovym

Graf 19 Cetnost pieletii Rusko — Bulharsko set 1

rozloZenim vymeén v zapasu.
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Chronologicka zavislost
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Graf 20 Chronologicka zavislost Rusko — Bulharsko set 1

V piedchozim grafu jsou patrnd zejména dvé vyraznd minima poctu pieletl a to
mezi dvacdtou az cCtyficatou vyménou a nasledné mezi padesdtou az Sedesatou
vymeénou. V téchto usecich je zfejmé, Zze se hra vyrazné zrychlila. Tento efekt ma
nékolik moznych ptic¢in. Nejpravdépodobnéjsi pri¢inou je Spatna GspéSnost obrany po
podani obou tymi a tedy stéidani vyhody na obou strandch. Toto ma za nasledek
vytvoreni viditelné série bodu v grafu, které jsou na stejné drovni. Z tohoto grafu neni
nijak patrné, Ze by libero n&jak vyrazné ptispival k ¢etnosti delSich vymén, avSak zavéry
z jediného pozorovani zatim vyvozovat nelze. Ktomuto se v prab&hu jesté budu
vyjadfovat a analyzovat zavislost libera na délce jednotlivych vymén a tedy uspésnosti

obrany jednotlivych tym.

Dale nasleduje tabulka sledovanych pieleti mice pres sit’.

43
14
6

g | WIN |-

celkem 102

Tabulka 9 Cetnost pieletii mi¢e Rusko — Bulharsko set 1
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V zavéru analyzy prvniho setu zminim chronologickou posloupnost pteleta
mice. Toto ndm opét zptesni graf chronologické zavislosti a poskytne ndm pottebny

ptehled v dané statistice.

[2,1,1,3,1,2,2,3,1,1,2,1,3,2,2,2,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,1,2,2,1,1, 2,1, 1,
1,1,1,2,1,1,1,4,1,5,3,1,1,1,2,2,1,1,1,1,1,1,1,1,1,2,4,1,1,1,3,1]

5222 Set2

Po vyrovnaném prvnim setu nastal velky obrat v prubéhu hry. Rusko ve druhém
setu doslova deklasovalo bulharsky tym v poméru 15:2. Druhy set trval pouze 19 minut.
Bude velice zajimavé sledovat dopad na nasledujici statistiky a zndzornéni zavislosti
v grafech. Je mozné piimé srovnani s vyrovnanym setem prvnim a tedy zde je moznost
determinovat faktory, které ovlivnily takovyto rychly obrat v pribéhu hry. Také se ze

ziskanych dat pokusime urcit podil libera na tomto celkovém vysledku.
Nasledovat bude tabulka sméru podani. Zde musime hlavné analyzovat rozdily
mezi jednotlivymi tymy a uréit piipadné pochybeni v taktice podani na bulharské strang.

Je dulezité sledovat tento nahly obrat ve hie ze vSech moznych hli.

Podani Bulharsko Rusko

do sité

mimo herni plochu

z6nal

z0na 2

z0na 3

z0na 4

U O O O |k |k |k

z6na 5
z6na 6 10
€so 0

N (OO OO Un N W

N
Vo]

celkem 18

Tabulka 10 Podani Rusko — Bulharsko set 2

Tato tabulka ndm ukazuje pfedevsim znatelné vEtsi pocet podani na ruské strané.
Avsak také znateln€ veétsi pocet podani zkazenych. OvSem zda toto bylo diky nervozité
nebo zvySeni nebezpeCnosti podani na ukor rizika ukdze az statistika piijmu
jednotlivych tymii. Zatim lze ¢isté hypoteticky predpokladat spiSe druhou mozZnost.

Tim, Ze Rusko zvySilo rychlost podani, dostalo za cenu nékolika zkazenych mict
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bulharsky tym pod tlak. Timto bulharsky tym zacal délat zbyte¢né chyby nejen pfi
ptijmu, ale 1 pii jednotlivych rozehrach. Tato hypotéza bude muset byt nejprve overena

nebo vyvracena na dalSich nékolika stranéch.

Dale zde rozeberu pocty podani do jednotlivych z6n pro kazdé konkrétni
druzstvo. K tomuto jiz nepouziji absolutni urceni ¢iselnych hodnot tak, jak jsou
uvedeny V tabulce, ale vyuziji relativni procentualni vyjadieni, které bude vyznaceno
v grafické podobé v pfislusnych kolacovych grafech. Toto je zieteln€ lepsi zplsob
z diivodu prave relativniho pojeti namétenych dat. Ve statistikach se pievazné pouziva
tohoto zndzornéni at' jiz v procentech, promilich ¢i v néjakém poméru. Problém
s absolutni hodnotou dat je ten, ze lidé si ji obtizné davaji do souvislosti s ostatnimi
parametry, pficemz v relativnim vyjadfeni je jiz zahrnuta néjaka referencni hodnota, ke
které se vSechny data vztahuji. Tento fakt upfesnim na nasledujicim jednoduchém

piikladu, ktery je stejny jako statistika, kterou zde provadime.

Pokud je c¢loveék pouze letmo seznamen s problémem, u kterého jsou mu
pfedlozena absolutni data, nedozvi se znich téméf vibec nic. Pokud udame, ze
Bulharsko zahralo za prvni set 10 podani do zony 6, pak Clovek, ktery si neni jist
konkrétni délkou setu nebo vyslednym stavem nemuze korektné urcit, zda je toto ¢islo
pro dany set velké ¢i malé. Jedna se pouze pro €islo. Pokud mu ov§em udame relativni
data, tedy jiz v souvislosti s né¢jakym parametrem jiz o mohutnosti tohoto udaje mize
sam rozhodnout. Napiiklad pokud fekneme, ze 56% vsSech podani smétovalo za dany
¢lovek schopen rozhodnout o jeho vyznamu. Toto je mozné obejit tim, Ze k absolutni
hodnoté¢ vzdy dodame né&jaky parametr. Avsak to, jak je toto feSeno v kolaéovém grafu
a Vv procentech, je nejlepsi mozny zpUsob, jak prehledné tyto data poskytnout lidské
mysli.

Zde nasleduji ptislusné kolacové grafy.
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Bulharsko

B do sité
B mimo herni plochu
mzonal
M zo6na 2
M zéna 3
mzoénad
mzéna5s

mzéna 6

eso

Graf 21 Smér podani Bulharsko set 2

Rusko

m do sité
B mimo herni plochu
mzénal
M z6na 2
M zo6na3
mzéna d

mzéna5

mzéna 6

Graf 22 Smér podani Rusko set 2

Na téchto grafech je vidét podobné rozlozeni podani na bulharské stran€.
Naopak je zietelné vidét lehka zména rozlozeni v grafu souvisejicim s podanim ruského
tymu. Zietelné nabyly na objemu ¢asti znarodhujici zkazené mice. Toto vSak
pravdépodobné souvisi se zménou stylu poddvani jako soucasti taktiky. Co se
vyslednych bodi tyce a tedy poctu vyhod jednotlivych tymi je patrné, ze vyhravajici
tym mohl dovolit riskovat a tedy dostat soupefe jesté pod vétsi tlak. Toto nemé
souvislost se zavedenim libera, spiSe to urCuje vyvoj volejbalu v ramci postupné vetsi

naroc¢nosti na divackou atraktivitu.
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Tato prace ma piedevsim analyzovat zmény pii zavedeni pravidla libero jak ve
hte na ztraty tak pfi novém stylu pocitdni bodli zavedeném roku 2000. Je velice obtizné
stanovovat zavery jiz v prubéhu vlastni prace, avSak minoritni vyvozeni jsou jiz zde
mozna a ja je zde uvadim. Pokracuji zde tabulkou znazortujici zény, do kterych
pfijimal libero ruského tymu. Bulharsky tym libero nemél, tedy ho v této statistice

neuvazuji.

zéna pocet pfijmu libera

AUV WN |-
| OO O |

Tabulka 11 Rozdéleni prijmi libera Rusko — Bulharsko set 2
Je opét vidét, Ze libero piijima predevsim v zadnich zdénach, jelikoZz je tam
sméfovana vétsSina podani. Z této tabulky lze jiz analyzovat pfijem libera, avsak toto
podrobnéji rozpracuji v dalsi ¢asti, kde bude k dispozici grafické znazornéni jeho piijmi
spole¢né s celkovou uspésnosti piijmi jednotlivych tymi. Toto grafické zndzornéni

nyni nasleduje.

Statistika prijmu

20
18
16
14
> 12
E 10
a 8
6
4
2
0 ||
L vy L vy s z toho libero z toho libero
Uspésné nelspésné . . e
Uspésné neuspésné
M Rusko 12 3 7 2
H Bulharsko 19 3

Graf 23 Statistika prijmia podani Rusko — Bulharsko set 2
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Z tohoto grafu je vidét zdanlivd vyrovnanost tohoto setu. OvSem musime
uvazovat systém hry na ztraty, ktery v tomto smyslu neni tolik piehledny jako soucasny
systém. Opét je zajimavé, Ze libero piijimal devét, z celkovych patnacti mic¢a ruského
tymu. Jeho uspésnost, jak je z grafu patrné, je avsak jiz nizSi nez v setu predchozim.
Operujeme ovsem s tak malymi pocty zkazenych piijmu, ze z tohoto nemizeme uréit
n&jaky klesajici charakter kvality hry ruského libera. OvSem ptredbézné mizeme
stanovit jako hypotézu, ze libero az ma vyrazné vyssi uspeésnost piijml nez ostatni

hré¢i, nijak vyrazné neovliviiuje délku rozeher.

U této statistiky bych zminil jeden zajimavy fakt, ktery nam opét nabidne
obecnéjsi pohled na dany set a rozsifi naSe povédomi o obecnych souvislostech. Libero
je jak jsem jiz zminil vySe stfidan predevSim za hra¢e zadni fady a to v soucasné dobé
zcela nejvice stfida hrace hrajici na postu blokafe. Zmiiovanym zajimavym faktem je
ucast libera v jednotlivych rozehrach tohoto setu. Libero se neucastnil pouze 5 rozeher
z celkového poctu 27 rozeher. Tedy lze fici, Ze libero se v tomto setu ucastnil hry po

veétSinu tohoto setu.

Nyni uvedu statistiku pieletd mice. Obzvlast’ v této statistice se zaméfim na
nepravidelnosti a odchylky, které mohly vzniknout na zéklad¢ vyrazné jednostrannosti
hry, co se tyce ziskanych bodl. A budu zde fesit, zda tento fakt n&jak vyrazné ovlivnil

libero, ¢i spise psychicky stav obou tymd a lepsi taktika na ruské strané.

Cetnost jednotlivych preletd
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Graf 24 Cetnost pieletii Rusko — Bulharsko set 1
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Ptedchazejici graf je naprosto odlisny od grafii uvedenych v piredchézejicich
Ctyfech setech. Potvrzuje to naznacenou hypotézu, Ze s klesajici vyrovnanosti zapasu
Klesa exponenciélni charakter této zavislosti. To z divodu jednostrannosti zapasu a tedy
zvyseni pravdépodobnosti ukonceni vymény udané lichym potadovym c¢islem
v souvislosti s terminologii zavedenou vyse. Toto by nam mélo myslenkové vytvofrit
dvé exponencialni kiivky, které se jsou dostate¢né odlisné, aby pfi jejich slozeni
vznikala kiivka, kterou jiz exponenciala prolozit nelze, tak jak se stalo v tomto grafu.
Dale zde vznika urcita vychylka a to jedna vymeéna, ve které mic provedl deset
meéifenych preleti sit€. Toto jak jsem se jiz vySe zminil, je malo pravdépodobné, avSak

nastat to muze.

V této vymené s deseti prelety mice doslo pfedevsim diky $patnému, nicméné ne
neuspé$nému piijmu na obou stranach. Hraci sice mi¢ zvladli odehrat, ale jiz nebyli

schopni se zformovat k uspésnému utoku.

Daéle uvedu chronologickou zavislost tohoto setu.

Chronologicka zavislost
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1 11 21
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Graf 25 Chronologicka zavislost Rusko — Bulharsko set 2
Je zde patrny predevSim ostry vrchol u tfeti sledované vymény. Jinak je tento
graf az na maly obsah dat velice pravidelny a plati na néj stejné obecné parametry a
vyvozeni, které platily pro tyto zavislosti ve vSech piedchazejicich analyzovanych
setech. Z&dné jiné odchylky graf nedosahuje, z &ehoz lze vyvodit stejny pribsh setu po

celou dobu jeho trvani.
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Prikladam tabulku pieleti mice pfes sit’ a nasledné souvisejici posloupnost . Zde
je videét, Ze s urcitou pravdépodobnosti 1ze dosahnout 1 velkého poctu preletii mice pies
sit’ v jedné rozehie. Tento fakt jsme teoreticky odvodili z exponencialni zavislosti pro
prelety micl a nyni nam tento set poskytnul i namétena data podporujici tuto hypotézu.
Je tfeba dodat Ze, ze tato, vySe uvedend, exponencidlni zavislost je pouze myslenou
mirou pravdépodobnosti pieletd. Jakymsi odhadem pribéhu vypozorovanym
z pfedchozich setil a platicim az na vyjimky pro vétSinu pfipadi. Je tedy zfejmé, Ze

zavedeni libera jako takového nemélo na tuto zavislost vliv.

1 15
2 3
3 6
4 1
5 1
6 0
7 0
8 0
9 0
10 1
celkem 58

Tabulka 12 Cetnost pieletii mi¢e Rusko — Bulharsko set 2

[3,1,10,1,1,1,3,5,3,1,1,1,2,2,1,3,1,2,3,1,1,1,4,1,1,3,1]

5.2.2.3 Set3

Pribéh tretiho setu mezi Ruskem a Bulharskem by se dal zaradit pfimo mezi
prvni dva sety. Rusko pokrac¢ovalo v nastoleném tlaku z druhého setu, ale Bulharsko se
o piestavce dostalo z krize a odolavalo daleko lépe nez v druhém setu. Pfes vSechnu
snahu set skonCil 15:7 ve prospéch ruského tymu a Rusko tak vtomto z&pase
definitivné zvitézilo. V tomto setu nebudu provadét tak detailni analyzu pro ziejmou
analogii se setem predchozim. I piesto zndzornim vSechny grafy a tabulky, pro jejich

hodnotny statisticky dopad a vztah k celkovému cili této prace.

Nasleduje tabulka smérovani jednotlivych podani pro oba tymy.

53



Podani Bulharsko Rusko
do sité 0 1
mimo herni plochu 2 2
zéna l 6 0
zéna 2 0 0
z6na 3 0 0
z6na 4 0 0
z6na 5 7 11
z6na 6 8 17
eso 0 0
celkem 23 31

Tabulka 13 Podani Rusko — Bulharsko set 3

Tato tabulka ndm koresponduje s celkovym vysledkem tfetiho setu. Je zde
patrny pocet podani jednotlivych tyma. Bulharsko bylo opét pod tlakem a diky

mensimu poctu bodl v kone¢ném skore musi mit i mensi celkovy pocet podani.

Nasleduje grafické znazornéni vySe uvedenych dat.

Bulharsko

m dossité
B mimo herni plochu
mzénal
W zO6na 2
M zo6na3
mzéna d
mzéna5s

mzéna 6

eso

Graf 26 Smér podani Bulharsko set 3
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Rusko

3%

B do sité
B mimo herni plochu
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W zO6na 2
W z6na3
mzoéna 4
mzdéna 5

mzéna 6

eso

Graf 27 Smér podani Rusko set 3

Tyto grafy jsou z hlediska zmén velice bohaté. Z prvniho grafu, vztahujiciho se
k podani bulharského tymu je vidét zvySena tendence podavat do zony 1. Toto je velice
pravdépodobné bezprostiedni reakce na prvni dva sety, kdy se podani ruského tymu
zvySen¢ zaméfovala na podani do prvni zény. Coz je zajimavym piehodnocenim taktiky
od bulharského trenéra. Na toto ovSem s piedstihem zareagoval i trenér ruského tymu.
Dosud bylo naprosto nemyslitelné, aby rusky tym nemél nadstandardni pocet
umistovanych mi¢ do zény 1. OvSem v tomto setu do zony 1 nesmétovali ani jediny
mi¢. Tato zména taktiky a vyborny ptiklad anticipace vyvoje taktiky v zapase od
ruského trenéra dozajista zajistilo vyhru ruskému tymu i v setu tietim.

Nyni uvedu zoény, ve kterych pfijimal libero. Ocekdvame stejnomérné

rozvrstveni jako u statistiky podani soupefova tymu. Tento pfedpoklad je splnén, jak

dokazuje nasledujici tabulka.

zéna pocet prijmu libera

AN |IWIN|-
N|hdOO(OlU

Tabulka 14 Rozdéleni p¥ijmii libera Rusko — Bulharsko set 3
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Nyni rozeberu piijmy v tomto setu. Tato statistika nds velmi zajiméa zvlasté

Vv zavislosti se statistikou preletli mice, jelikoZ ndm pomiZe finalné urcit, zda zavedeni

libera mé¢lo pfimy dopad na priimérnou délku rozehry.

Statistika prijmu

30
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:g‘ 15
i
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v L vy z toho libero z toho libero
Uspésné neuspésné o .
Uspésné neulspésné
H Rusko 19 2 11 0
m Bulharsko 26 2

Graf 28 Statistika prijmi podani Rusko — Bulharsko set 3

Z tohoto je vidét, ze rusky libero opét piijimal vice jak polovinu vSech

soupefovych podani, pfi¢emz mél stoprocentni GspéSnost. Toto jednoznacné vyplyva ze

specializace libera na nacvik pfijmu podani. Libero, jako takovy tedy zlepSuje piijem

podani a celkovou obranu tymu.

Nasleduje grafické znazornéni Getnosti preleti mi¢e pro tieti set.

Cetnost jednotlivych prelet

Pocet prelett
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Graf 29 Cetnost pieleti Rusko — Bulharsko set 1
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Jak vidime, naSe hypotéza o =zavislosti presnosti odhadu této zavislosti
exponencialou a o jeji pfesnosti zavisejici na mife vyrovnanosti daného setu se fakticky
potvrdila. Opét se jedna o exponencialu, ktera klesa o néco mirnéji, nez prumérné
klesala v pfedchozim zapase. Tento rozdil je ovSem tak zanedbatelny, ze znéj
nemuzeme s naSi statistickou zakladnou vyvodit Zadné obecnéjsi vysledky pro

vrcholovy volejbal jako takovy.

V grafu zndzornujicim chronologickou zavislost uvidime rozvrstveni vymén

mezi jednotlivymi tymy. Toto ndm pomuze ur¢it zménu zapiicinénou zavedenim libera.

, Chronologicka zavislost
6
5
g
>a \
3
: \
2 MM—
0

1 11 Rozehra 21 31

Graf 30 Chronologicka zavislost Rusko — Bulharsko set 3

Graf vztahujici se ke tfetimu setu spiSe nez graf pro set druhy pfipomina
znazornéni této zavislosti pro set prvni. Jsou zde zieteln¢ vidét minima, kdy se hra

zrychlila, tak 1 zpomaleni hry, kdy se obéma tymtim dafilo GspéSné branit.

Tabulka pro ptelety mice vypada tedy ndsledovné.

23

AN WIN|-
= =R [(OlWw| |

celkem 61

Tabulka 15 Cetnost pieletii mi¢e Rusko — Bulharsko set 3
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Jako posledni statistiku uvedu posloupnost preletii mice.

[1,3,2,1,1,1,1,1,1,1,1,1,2,1,3,2,1,1,1,3,2,2,2,1,1,1,1,1,1,2,1,2, 1, 1, 6,
52]

V zavéru tohoto zapasu shrnu dulezité poznatky, v pribéhu analyzy tohoto
zapasu ziskané. Tento zapas spolecné s predeSlym uréil rozdily dané jednak zavedenim
pravidla libera a jednak vlastnim vyvojem volejbalu v rozmezi deseti let. Potvrdili jsme
exponencidlni charakter zavislosti poctu prelett micd v jednotlivych rozehréach
Vv pribehu setl. Zjistili jsme, ze libero jako takovy ma mnohem vétsi uspésnost piijmui
nez kterykoli jiny hrac. Zaroven jsme zjistili, Ze primérnd délka rozeher se navzdory
pfedpokladiim téméf nezménila. Na otdzku co kompenzuje efekt libera lze najit
jednoznacnou a logickou odpoveéd. Ze statistiky podani, 1ze vyvodit vyrazné zvySeni
naro¢nosti piijmu podani. Podéani se vyrazné zrychlilo a zacaly se vice vyuzivat taktické
prostiedky pti podéani. Toto efekt kvalitnéjsiho pfijmu libera témét plné¢ kompenzuje a
libero se tak stdva nezbytnou soucasti kazdého profesionalniho tymu na vysoké trovni,

jak ostatné vidime z vysledku druhého analyzovaného z&pasu.

5.2.3 Ceska Republika — Finsko 2009 Liberec

Jako treti jsem analyzoval kvalifikacni zapas na mistrovstvi svéta ve volejbale
muzu z 30. 5. 2009, ktery se konal v Liberci. Tento zapas jsem vybral pro dostupnost
jeho z&znamu. Abych udrzel konzistenci s pfedchazejicimi dvéma zapasy, hodnotim
pouze prvni tfi z celkového poctu Ctyt odehranych setd. Tato analyza bude tadové
stru¢néjsi, co se tyce obsahu komentaia k jednotlivym statistikam. SpiSe se zamétim na
zmény pii zruSeni hry na ztraty. Oba tymy, jak je jiz v souCasné dobé pravidlem plné
vyuzivaji libera. To jak pifimo pravidlo libero ovlivnilo typ a prib&éh hry jsme se
dozvédéli na konci analyzy druhého zapasu. V tomto se budeme snazit urcit vyvoj

tohoto pravidla a to, jak pusobi v nové zavedeném systému hry.

5231 Setl

Tento zahajovaci set v tomto zapasu skonc¢il relativné neobvyklym skérem i pro
novy systém hry a to 34:32 pro tym Finska. Z tohoto budeme uvazovat, ze pii hie do 25
bodi a jiz vsystétmu, kde se nehraje na ztraty. Tento vysledek znamena také

nadstandardni délku tohoto setu. Prvni set trval 34 minut, coz je srovnatelné se stiedné
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dlouhymi sety z minulych zapast. Lze tedy uvaZovat hypotézu o zkraceni délky
jednoho setu pro novy systém hry. Tuto hypotézu se pokusim ovéfit ¢i vyvratit pti

analyze tohoto zpasu.

Podani Ceska Republika Finsko
do sité 3 2
mimo herni plochu 5 4
zéna l 4 2
zéna 2 0 0
zéna 3 0 0
z6na 4 0 1
zéna 5 8 8
z6na 6 13 15
€so 0 1
celkem 33 33

Tabulka 16 Podani Ceska Republika — Finsko set 1
V této tabulce zndzorfiujici smérovani podani jednotlivych tymt jsou
nejvyraznéjsi zejména celkové souéty vSe podani pro dany tym. Ztoho vyplyva, ze
V novém systému hry budou tyto soucty pro jednotlivé tymy vzdy stejné nebo jen mirné
odlidné, kdy tato odliSnost nastane v pfipad€, ze set zakonCuje stejny tym, jaky ho

zahajoval.

Ceska Republika

W do sité
B mimo herni plochu
mzonal
W z6na2
M zo6na3
mzona 4
mzéna5s

mzéna 6

eso

Graf 31 Smér podani Ceska Republika set 1

59



Finsko

B do sité
B mimo herni plochu
mzonal
3% M zo6na 2
M zéna 3
mzoénad

mzénas

mzéna 6

eso

Graf 32 Smér podani Finsko set 1

V téchto statistikach je vidét oproti predchozim zapastim vyssi mira rozvrstveni
sit’ pfi podani a velkou rychlosti podani. To ma za nasledek, Ze né¢které mice naleti do
pasky sité a po zpomaleni se ptehoupnou do jedné z ptednich zon. JelikoZ tento jev se
nepovazuje v aktudlnim hernim systému za chybu, je nutné tyto miSe ocekavat a
piijimat. Velky rozdil oproti pfedchozim zapasim ne 18% zkazenych podéani u Finska a
dokonce 24% u tymu Ceské Republiky. Je oviem obecné znimo, Zze az 40%
povedenych podani kon¢i bodem pro podavajici tym. Opét plati, Ze oba tymy nejvice
sméiuji podani do zon 5 a 6.

Nyni nasleduje velice dilezitd statistika z hlediska moznych zmén a tou je
statistika zon, ve kterych pfijimal libero. Pfedpokladem je stalost tohoto rozvrstveni
v zavislosti na libovolném zéapase. Zda bude nas ptredpoklad spravny, ted” vyvodime

z nasledujici tabulky.
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zéna | pocet piijma libera CR | pocet piijma libera Finsko

AN |bh WIN (-
UL |O OO |O
| |O O OO

Tabulka 17 Rozdéleni p¥ijmii libera Ceska republika - Finsko set 1
Data znazornéna v této tabulce nijak nevybocuji ze zavedeného standartu. Tedy
predbézné potvrzuji nasi hypotézu o téméf nulovém vlivu pravidla libera v jeho

kone¢ném dusledku na rozvrstveni podani.

V souvislosti s timto budeme také zkoumat dopad libera na pfijem podani a jeho

uspésnost v rdmci celého setu bez uvazeni rozvrstveni do jednotlivych zon.

. . re o
Statistika prijmu
25
20
> 15
E
a 10
5 i 5 N
0 — I
C vy C vy s z toho libero z toho libero
Uspésné nelspéiné . .,
Uspésné nelspésné
m Ceska republika 21 5 6 0
M Finsko 22 2 4 1

Graf 33 Statistika p¥ijmii podani Ceska republika - Finsko set 1
Zde je jiz vidét nachylnost nového systému hry na chyby pii pfijmu podani. Je
vidét nepatrna pievaha finského tymu v této sledované oblasti dat a toho tomuto tymu

stacilo k t€snému vitézstvi.

Déle nas zajima piipadnd zména v charakteru exponencialni zavislosti pro

prelety micu.
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Cetnost jednotlivych prelet

35

20 \33

25 \

20 \

15 \

0 s

Cetnost za druhy set

Pocet preleth

Graf 34 Cetnost pieletii Ceska Republika — Finsko set 1
Zde je také patrna exponencialni zavislost, ¢ili je jasné ze ani zména stylu hry
nijak vyrazné tuto standardni urcujici kiivku neovlivni. Z toho lze odvodit, Ze tvar této
kfivky nezdvisi ani na hernim systému jako takovém. Je to teoreticky odvozena
zavislost, ktera v mirnych modifikacich plati za vSech okolnosti a dala by se dokonce

piizplsobit pro micové sporty obecné.

3 Chronologicka zavislost

5

4

2

()

5

[N

N |
2

1

0

1 11 21 Rozehra 31 41

Graf 35 Chronologicka zavislost Ceska Republika - Finsko set 1
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Tato zavislost se jiz od predchézejicich zapasa 1isi ¢astymi minimy. To zda je
toto pouze zalezitost tohoto setu nebo se zvysil pocet danych minim po zméné stylu hry

z roku 2000.

Nésleduje tabulka pfelett mice. Posloupnost pieletd jiz vtomto zapase
neuvadim diky nizkému celkovému poctu rozeher. Tedy je graf chronologické zavislosti

dostate¢né pichledny pro urceni této posloupnosti piimo z né;j.

33
8

g | WN (-

celkem 70

Tabulka 18 Cetnost pieletii mi¢e Ceska Republika - Finsko set 1
Kprvnimu setu dodavam nékolik zajimavych fakt, které ndm pomohou
s ur¢ovanim vlivu libera na celkové atributy hry. Libero na ceské strané provedl jednu
nahru hornim odbitim prsty a dvé nahry dolnim odbitim, takzvanym bagrem. Kdezto
finsky libero provedl pouze jednu nahru prsty. Nahrou rozumime nahravku, druhé odbiti
mice, keré sméfuje k GtoCicimu hraci, ktery provede tto¢ny uder. Libera na obou
stranach také né€kolikrat pfijimali smece a Gtoky ve hie. Na pfijem smeci se libero velice

hodi diky zkuSenosti s dolnim odbitim, ziskanym pti nacviku ptijmu podani.

5.23.2 Set2
Tento set trvajici 27 minut byl obdobné vyrovnany. Koneény stav 25:23 ve
prospéch Ceské Republiky ndam napovida obdobny priibéh jako u setu prvniho. Spise

nezZ na jeho analyzu se zaméfime pouze na piipadné rozdily mezi témito dvéma sety.
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Podani Ceska Republika Finsko
do sité 2 0
mimo herni plochu 0 6
zéna l 1 3
zéna 2 0 0
zéna 3 1 2
z6na 4 0 0
zéna 5 12 3
zéna 6 8 9
€so 1
celkem 24 24

Tabulka 19 Rozdéleni p¥ijmii libera Ceska republika - Finsko set 2

Ceska Republika

H do sité
B mimo herni plochu
mzonal
W zO6na 2
M zo6na3
mzéna d
mzéna5s
mzoéna 6

eso

Graf 36 Smér podani Ceska Republika set 2
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Finsko

H dosité
B mimo herni plochu
mzonal
W z6na 2
M zo6na3
mzoéna 4
mzéna5s
mzoéna 6

eso

Z téchto statistik je patrna zména taktiky smérovani podani u ¢eského
tymu. Celych 50 % sméfovalo podani do zony 5, coz je 0 26 procent vice, neZ v setu

pfedchazejicim. Je velice pravdépodobné, ze pravé tato zména vyvinula dostateny

Graf 37 Smér podani Finsko set 2

psychicky tlak na soupefe a umoznila ¢eskému tymu tento set vyhrat.

Nasleduji statistiky pfijmu a tabulka znazoriujici pfijmy libera v jednotlivych

zOnach.

zona

pocet pfijm0 libera CR

pocet prijmu libera Finsko

UV W N |-

v | O O |k |O |k

w| O |o|o|o|o

Tabulka 20 Rozdéleni p¥ijmi libera Ceska republika - Finsko set 2
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) . e [-]
Statistika prijmu
16
14
12
> 10
E 8
= 6
4
2
0 ——
ey V uy . z toho libero z toho libero
Uspésné neuspésné L. B
Uspésné neuspésné
m Ceska republika 14 5 6 1
M Finsko 15 7 3 0

Graf 38 Statistika p¥ijmii podani Ceska republika - Finsko set 2
Tato data opét naznauji vysokou uspé$nost libera pii piijmu. Jako obranny
specialista musi byt libero schopen pfijimat v kazdé zoéné a za jakychkoli podminek.
Pokud ovSem nastane nepfedvidatelnd situace, mlze libero plsobit napiiklad jako

nahravac, pokud splni omezeni ur¢end mu pravidly.

Grafy pro prelety mi¢e ndm upfesni piipadné plnéni hypotézy uvedené v prvnim

setu.
Cetnost jednotlivych preletd
30
g 25 -
5 15 AN
% 10 \ g
>§ 5 2 1 0
0 2
1 2 3 4 5
Pocet preleth

Graf 39 Cetnost pieletii Ceska Republika — Finsko set 2
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5 L] r d 7 L]
Chronologicka zavislost
4
Q.
3
S
1
0
1 11 Rozehra 21 31

Graf 40 Chronologicka zavislost Ceska Republika - Finsko set 2
Jak z grafi vidime, exponencialni zavislost je opét splnéna. Chronologicka
zavislost ovSem vykazuje pro tento set urité extrémni charakteristiky. Jednak je
z Grafu 40 vidét nizky pocet vymén. Toto nam potvrzuje fakt, ze hry pod novymi
pravidly jsou znateln¢ kratS$i nez hry pfed rokem 2000. Pak také obsahuje 3 velka

minima. Vlastnosti t€chto minim jsme si jiz odvodili vyse.

1 24
2 5
3 2
4 1
5 0
celkem 44

Tabulka 21 Cetnost pFeletii mite Ceska Republika - Finsko set 2

5233 Set3

Tento set mél velice podobny pribéh jako set druhy. Trval 25 minut a tym Ceské
Republiky v ném vyhral v poméru 25:22. Z divodu naprosté analogie uvedu pouze
vyjadreni potiebnych statistik a poznatky k nim shrnu v zavéru, spolecném pro cely

tento zapas.

Podani Ceska Republika Finsko

do sité

mimo herni plochu

z6nal

z6ha 2

z0na 3

OO ON |k |~
o O ik NN O

z0na 4

67




zéna 5 2 2
z6na 6 15 11
€so 1 2
celkem 25 22

Tabulka 22 Rozdéleni p¥ijmii libera Ceska republika - Finsko set 3

Ceska Republika

H do sité
H mimo herni plochu
mzénal
W zO6na 2
M zéna 3
mzéna 4
mzéna5s

mzéna 6

T eso

Graf 41 Smér podani Ceska Republika set 3

Finsko

M dosité
B mimo herni plochu
mzonal
M zbna 2
M zo6na3
mzona 4
mzéna 5

mzéna 6

T eso

Graf 42 Smér podani Finsko set 3
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Statistiky souvisejici s podanim obou tymi jsou podobné jako pii predchozim
setu sjednim rozdilem. Timto rozdilem je opét zména taktiky smérovani podani
Ceského tymu. Misto 50% smétujicich do zony 5 nyni sméfovalo 60% do zony 6.
Variabilita smérovani podani je velice dulezitd pro znemoznéni anticipace pouZitych

strategii a nacvi¢enych naher.

zéna | pocet piijma libera CR | pocet piijma libera Finsko

s |W(N |-
0O O[O0 |O|N
H|O|O|O |O|O

Tabulka 23 Rozdéleni p¥ijmi libera Ceska republika - Finsko set 3

[ [ re o
Statistika prijmu
18
16
14
12
g 10
E‘ 8
6
4
2
0 I
e e . e . z toho libero z toho libero
Uspédné nelspéiné . .
Uspésné nelspésné
m Ceska republika 17 2 6 1
B Finsko 13 7 3 1

Graf 43 Statistika p¥ijmii podani Ceska republika - Finsko set 3
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Graf 44 Cetnost pieleti Ceska Republika — Finsko set 3

5
Chronologicka zavislost
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Graf 45 Chronologicka zavislost Ceska Republika - Finsko set 3

Jak lze zjiz vySe uvedenych statistik vycist, posledni set tohoto zapasu pouze
potvrdil hypotézy stanovené v prubéhu analyzy prvnich dvou seti. Chronologicka
zavislost vykazuje CcastéjSi minima, exponencidlni zavislost neprosSla zadnymi
radikdlnimi zménami. Vidime zde ovsem ponékud nizsi primérnou uspésnost libera co

se tyCe piijmu. Tento fakt mize byt zpuisoben kvalitnéjSim podanim, nebo psychickym

vypétim pii stavu 1:1 na sety.
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6 Diskuse

6.1 Diskuse k hypoteze 1
Hypotéza 1 : Hréc¢ libero je obranny specialista S obecné vyssi GispéSnosti pfijmu podani.

Tato hypotéza byla potvrzena na zaklad¢ statistik a analyzy pfijmd podéni
V jednotlivych setech. Toto lze vycist zpfislusnych grafi ve druhém a tfetim
analyzovaném zépase. V prvnim tuto hypotézu neni mozneé sledovat diky absenci libera

ve vlastnim zapase.

Jak je zfetelné z grafh 18, 23, 28, 34, 38, 43, jejichZ umisténi lze pohodlné
dohledat v prislusné casti ptilohy obsahujici seznam tabulek a graft, vzdy uvazujeme
pomér piislu$nych sloupct zndzoriujicich Gspésné a netaspé$né piijmy v ramci celého
tymu a tento pomér porovnavame s analogickym pomérem vyznacenym pouze
vzhledem K liberu daného druzstva. V kazdém ze zde uvazovanych Sesti setd byla tato
hypotéza zietelné splnéna a Ize ji tedy v celkovém vyhodnoceni povazovat za pravdivou
S vyznamnou statistickou pfesnosti, danou po¢tem provadénych analyz, ktera dostate¢né

simulovala plnou $kalu rozdilnych hernich situaci, které mohly nastat.

6.2 Diskuse k hypoteze 2

Hypotéza 2 : Hrac¢ na postu libero jako obranny specialista vyrazné prodluzuje

primérnou délku jednotlivych rozeher.

Tato hypotéza je logicky spravné poloZena, ovsem na zakladé pozorovani zjisténych
dat Ize odvodit, Ze je chybna. Z celkového nahledu na analyzy zjistovanych dat,
provadénych v ramci jednotlivych zépast a to i s pfihlédnutim na zapas prvni, kdy
hodnotime data pti absenci hrae na postu libera a nasledné¢ uvadime do kontextu

s druhymi dvéma zapasy, jsme dosli k nasledujicim zjisténi.

Délky jednotlivych rozeher po zavedeni postu libera se maji tendenci spiSe
zkracovat, kdy délkami rozeher samoziejmé myslim pocty preletii mice, nebot’ méfit
casové délky rozeher nam neposkytne zadné souvislosti S méfitelnym statistickym
dopadem v ramci celého objemu naSi analyzy. Z této uvaZzované analyzy zapasi lze

ovsem odvodit duvod, pro¢ je tato hypotéza nespravna. V piedpokladech jsme totiz
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opomnéli jeden, z hlediska slozitosti daného problému, vyznamny faktor ohledné
podani a to jejich kvalitu, rotaci a rychlost, vzrustajici se soubézné s vyvojem volejbalu
v Case. Tento efekt dostatecné vyruSi vy$si uspéSnost piijmi libera a zaroven |

podmifiuje pouziti libera v sou¢asném vrcholovém volejbale.

Vyvraceni této hypotézy piimo souvisi s graficky znazornénymi daty udanymi
vramci grafa 5, 10, 15, 20, 25, 30, 35, 40 a 45, které¢ znézoriiuji chronologickou
zéavislost poctu preletd mice pres sit’ v rdmci jednotlivych vymén. V téchto grafech si
predevS§im v poslednich dvou analyzovanych zapasech miizeme vSimnout castych
vyraznych minim funkénich hodnot, které nam udavaji fakt, ze v tomto daném obdobi
se neliSil charakter jednotlivych vymén. Tento charakter udany stale se udrzujici

hodnotou na ¢isle 1, 1ze stru¢né nasledovné vysvétlit.

Podavajici druzstvo uspésné provede piislusné podani, které druzstvo soupete
piijme. Nasledovné pfijimajici druzstvo provede utok, pii kterém mic celym objemem
ptejde ptes sit, kde bude tato vyména ukoncena, at’ jiz zkazenym piijmem, dopadem
mice mimo herni plochu ¢i zablokovanim nésledného protiatoku. Tato udalost vynese
do ptislusného grafu chronologické zavislosti ¢islo jedna a tedy pokud se tato situace po

urcitou dobu opakuje, nastava v grafu zietelné minimum funk¢énich hodnot.

Toto minimum Ize interpretovat jako vyrazné zrychleni hry v daném ¢asovém
rozmezi a v ramci celkového piehledu, kdy pocet téchto minim s postupujicimi lety

znateln€ nartsta, 1ze odvodit obecnou chybnost uvazované hypotézy ¢islo 2.

6.3 Diskuse k hypotéze 3

Hypotéza 3 : Zavedeni libera zvysSilo poZzadavky na kvalitu vrcholového volejbalu.

Tento fakt je obtizné korektné uréit z pfedchazejicich statistik, které nam byly
k dispozici. Z prubéhu jednotlivych zapasu a ze zkuSenosti vime, Ze volejbal jako
takovy neustale prochazi Casovym vyvojem a ze se kvalita a narocnost vrcholového
volejbalu postupné zvySuje. V ramci analyzovanych dat jsme odvodili pravdivost
hypotézy 1 a tuto hypotézu jiz tedy miZzeme pii uvahach pouzivat. Pokud ov§em z prvni
hypotézy vyplyva, ze libero je dilezitym faktorem pfi piijmu podani v soucasném

vvvvv

odvodit vliv zavedeni libera na toto prubézné zvysSovani kvality podani.
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Pokud se ovsem zamyslime nad zjisténymi a zpracovanymi daty, pfedev§im pii
uvazovani rozdilli mezi jednotlivymi zdpasy, oziejmi se ndm pravdivost tohoto tvrzeni.
Z Casového vyvoje je snadno odvoditelny fakt, ze pfed zavedenim libera nebyl vyvijen
velky tlak na rychlost a umisténi podani a cilem bylo pfedevsim zajistit uspé$ny pielet
mice ptes sit. V momenté zavedeni libera se zde objevil specializovany hra¢sky post, na
némz byl libero schopen kvalitné zpracovat v§echny podavané mice. Tedy byl vyvinut
tlak na zlep3eni kvality podani a tedy zhorSeni Gspé&Snosti libera pti ptijmu. Toto ovSem
snizilo pocet tispésné umisténych podani a tedy bylo nutné toto s asem pokud mozno
odbourat. Se zlepSenim podani se logicky zvysily opét naroky na libera a tento trend se
opakoval. Vysledny pohled nam udava model postupného zvySovani kvality volejbalu

v souvislosti s postem libera a zaroven nam potvrzuje hypotézu ¢islo 3.

6.4 Diskuse k hypotéze 4

Hypotéza 4 : Zména herniho systému v roce 2000 a tedy zruSeni hry na ztraty vyrazné
snizilo celkovou dobu trvani zapasu a mélo za nasledek mensi vykyvy v primérné délce

setu.

Tato hypotéza se opét prokazala jako platnd a vyplyva piimo ze zmény charakteru graft
chronologické zavislosti preleti mice. Podobné l1ze tuto hypotézu nezavisle pozorovat
v tabulkéch celkovych soucti podani jednotlivych tymd. Je ziejmé z charakteru nového
systému hry, Ze celkova herni doba bude vice stala. Touto mySlenkovou Gvahou jsme

odvodili prvni ¢ast tvrzeni této uvazované hypotézy.

Pro odvozeni druhé Casti tvrzeni této hypotézy je nutné uvazovat zjisténé délky setti
uvedené v avodu Kk jednotlivym jejich analyzam v ramci vlastni prace. Z tohoto a
s pfihlédnutim na celkové pocty Cetnosti preletlh mice pies sit’, uvadénych v pfislusnych
tabulkach s ¢isly 2, 4, 6, 9, 12, 15, 18 a 21 dle seznamu tabulek uvedeného v piiloze, a
z k nim souvisejicim grafim exponencialni zavislosti, 1ze odvodit sniZujici se charakter

délky jednotlivych setd. Toto nam v celkovém souétu potvrzuje hypotézu Cislo 4.

6.5 Diskuse k priimérné vysce hracua na postu libera

V prilohach se ptresvédcime, ze primérna vyska libera v n€kolika zpracovanych

tymech Ceské extraligy je 182 cm, coz je oprosti ostatnim znatelné méné. Toto nam
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umoziuje vyvodit zaver, ze na postu libera je potieba spise mensi hrace, ktefi disponuji
dobrou reakéni dobou a flexibilitou pro zvladnuti ndrocného pohybu pii piijimani mici.
Tento fakt umoziuje zapojeni i méné vysokych lidi ve vrcholovém volejbale. Primérné

s wo o

vySky ostatnich hra¢u je mozné dohledat v piilohach k této praci.
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7 Zavér

7.1 Zavérec¢né shrnuti
V zavéru shrnu odpovédi na jednotlivé hypotézy.
1: Hrac libero je obranny specialista, s obecné vyssi uspéSnosti prijmu podani.
2 : Hrac¢ na postu libero jako obranny specialista nijak vyrazné neprodluZuje
primérnou délku jednotlivych rozeher.
3 : Zavedeni libera zvysilo poZzadavky na kvalitu vrcholového volejbalu.

4 : Zména herniho systému v roce 2000 a tedy zruSeni hry na ztraty vyrazné
sniZilo celkovou dobu trvani zapasi a mélo za nasledek mensi vykyvy

V priimérné délce setu.

7.2 \yuziti v praxi

V ramci této prace byla provadéna pfedevsim analyza zapast v ramci historického
vyvoje ve volejbale. Toto ndm miize pomoci piedvidat budouci vyvoj a urc€it na jaké
vyvoje.

Lze tuto praci také vyuZit jako material pro zvladnuti kvalitativni analyzy
jednotlivych setl s diirazem na zmény pii charakteru hry. Mnou uvazované zmény
tykajici se pfedevsim pravidla libero nejsou nijak limitni pro moZnosti obecného
vyznamu vysledu této analyzy. Je napiiklad mozné tuto analyzu provadét pro nékolik
riznych hernich sestav ¢i za pouziti odliSnych taktickych prostfedki béhem zapast a
z tohoto urcit jejich vyhodnost v zdvislosti na mnozstvi rliznych parametrti v téchto

analyzach uvaZzovanych.
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9 Prilohy

9.1 VySka hraci Ceské extraligy

Prvnich n€kolik tabulek se vztahuje pfimo k rozdé€leni jednotlivych tymt, co se
tyCe specializace jednotlivych hraci a za nimi nasleduji tabulky, které udavaji
primérnou vySku jednotlivych specializaci. Tyto tabulky nebudu jiz pro ptehlednost

zaclenovat do seznamu tabulek a grafii uvadéném v kapitole 7.2.

Volejball.cz CZU PRAHA

prijmeni iméno | rok.nar. | vyska spec.
PAJMA Tom3as 1989 | 205cm blokar
MAREL Miloslav 1984 | 205 cm | univerzal
ZAVESKY Michal 1988 | 193cm | smecar
PFEFFER Daniel 1990 186 cm libero
BARTUNEK Lubos 1990 194 cm | nahravac
SIROKY Petr 1990 192 cm | smecar
LOHR Michal 1991 | 204cm | blokaf
FINGER Michal 1993 202 cm | univerzal
HADRAVA Jan 1991 197 cm | smecac
PISTOVIC Branko 1976 | 192cm | smecar
BENCIC Martin 1979 |210cm | blokaf
TURIANSKY | Peter 1976 192 cm | nahravac
ZAPLETAL Jan 1987 196cm blokat
Slavia Havirov
pfiimeni | jméno | rok.nar. | vyska | spec.
Holis Daniel 1989 194cm | smedaf
Dohnal Petr 1983 176¢cm libero
Kotas Vaclav 1983 200cm bloka¥
Neusser Radomir 1979 198 cm | smecaf
Duda Ivan 1979 196 cm | nahravac
Klamar Filip 1984 | 197 cm | univerzal
Katona Vladimir 1984 197cm | univerzal
Srkal Pavel 1983 198cm bloka¥
Zvolanek |jakub 1971 194 cm | smecac
Kolar Pavel 1985 201cm | smecaf

77




Jakubic¢ek | Petr 1970 198cm | nahravac
Siroky Tomés 1982 | 196cm | blokaf
SK VOLEJBAL Usti nad Labem

priimeni jméno | rok.nar. | vyska spec.
Mach Martin 1990 |202cm | blokaf
Beer Marek 1988 | 200cm | blokar
Mooz Miroslav 1988 | 193cm | smecar
Monik Milan 1988 | 189cm | smedaf
Bican Milan 1973 | 198 cm | smecaf
Habr Filip 1988 | 200 cm | nahravad
Pékny Petr 1986 | 193cm | univerzal
Kopacek Vaclav 1982 | 182cm | libero
Alfonso Martin 1988 |200cm | blokaf

VK jihostroj Ceské Budéjovice

pfijmeni iméno | rok.nar. | vyska spec.
Torcello Maximo 1981 |201cm | smedaf
Cajan Miroslav 1976 | 196cm | smecdaf
Mach Radek 1984 |206cm | blokaf
Michalek Petr 1989 | 190 cm | univerzal
Motys Radek 1983 | 199 cm | univerzal
Sladecek Michal 1980 | 180 cm | nahravac
Fila Tomas 1985 | 198 cm | smecarl
Dvorak Lukas 1989 | 195 cm | nahravac
Juracka David 1989 | 182cm | libero
Smrcka Stépan 1981 |200cm | blokaf
Prochazka Martin 1988 | 197 cm | smedaf
Sukuba Michal 1980 |198cm | blokaf

Ostrava

pfijmeni iméno | rok.nar. | vyska spec.
Kozdak Roman 1985 | 193cm | smecaf
Vaclavik Jan 1985 | 180cm | libero
Mikula Marek 1988 | 196cm | smedaf
Sobotka Vladimir 1985 |205cm | blokaf
Hanik Zdenék 1986 | 176 cm | nahravac
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Michalovi¢ Peter 1990 | 200 cm | univerzal
Kubala Piemysl 1973 |202cm | blokaf
Chochlik JiFi 1990 | 185cm | nahravad
Svasta Jaromir 1990 |201cm | blokaf
Rodek Jan 1990 | 196 cm | nahravac
Mauler Richard 1989 | 194cm | blokaf
Malinek Vojtéch 1988 | 198 cm | blokaf
Spravka Ale$ 1979 | 198 cm | smedaf

Kocoufi VAVEX PRIBRAM

pfijmeni iméno | rok.nar. | vyska spec.
Berce Jirka 1985 | 188 cm libero
Prajzler Matéj 1990 |202cm | smedaf
Zach Vojtéch 1981 | 196cm | smedaf
Havrlik Petr 1978 |200cm | blokaf
Krestan Filip 1987 | 197 cm | smecaf
Rosenbaum | Daniel 1971 | 180 cm | nahravac
Kotek Michal 1977 | 180cm | libero
Cizek Petr 1977 | 187 cm | smedaf
Pekarek Roman 1989 | 194 cm | nahravac
Kott Petr 1989 | 192cm | smecaf
Malek Zdené&k 1990 |210cm | smedaf
Krisko Michal 1988 | 198 cm | blokaf

Déle nasleduji rozdéleni a vysky na jednotlivych specializacich

PAJMA Tomas 1989 205 cm blokaf
LOHR Michal 1991 204 cm blokar
BENCIC Martin 1979 | 210cm | blokaf
ZAPLETAL |Jan 1987 196cm bloka¥
Kotas Véclav 1983 200cm bloka¥
Srkal Pavel 1983 198cm blokar
Siroky Tomas 1982 | 196cm | blokaF
Mach Martin 1990 202 cm bloka¥
Beer Marek 1988 200 cm blokat
Alfonso Martin 1988 200 cm bloka¥
Mach Radek 1984 206 cm bloka¥
Smrcka Stépan 1981 | 200cm bloka¥
Sukuba Michal 1980 198 cm bloka¥
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Sobotka Vladimir | 1985 205 cm blokar
Kubala Pfemysl 1973 202 cm bloka¥
Svasta Jaromir | 1990 | 201cm | blokaf
Mauler Richard 1989 194 cm blokar
Malinek Vojtéch 1988 198 cm bloka¥
Havrlik Petr 1978 200 cm blokaf
Krisko Michal 1988 198 cm bloka¥
pramér 200,65
MAREL Miloslav 1984 205cm | univerzal
FINGER Michal 1993 202 cm | univerzal
Klamar Filip 1984 197 cm | univerzal
Katona Vladimir 1984 197cm univerzal
Pékny Petr 1986 193cm | univerzal
Michalek Petr 1989 190 cm | univerzal
Motys Radek 1983 199 cm | univerzal
Michalovi¢ | Peter 1990 200 cm | univerzal
primér | 197,875
ZAVESKY Michal 1988 193 cm smecar
SIROKY Petr 1990 192 cm smecar
HADRAVA |lJan 1991 197 cm smecac
PISTOVIC Branko 1976 192 cm smecar
Mooz Miroslav 1988 193 cm smecar
Monik Milan 1988 189 cm smecar
Bican Milan 1973 198 cm smecar
Torcello Maximo 1981 201 cm smecar
Cajan Miroslav | 1976 196 cm smecar
Fila Tomas 1985 198 cm smecar
Prochdazka |Martin 1988 197 cm smecar
Kozak Roman 1985 193 cm smecar
Mikula Marek 1988 196 cm smecar
Spravka Ales 1979 198 cm smecaf
Prajzler Matéj 1990 202 cm smecar
Zach Vojtéch 1981 196 cm smecar
Krestan Filip 1987 197 cm smecaf
Cizek Petr 1977 187 cm smecar
Kott Petr 1989 192 cm smecar
Malek Zdenék 1990 210 cm smecaf
primér | 195,85
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BARTUNEK |Lubog 1990 194 cm | nahravac
TURIANSKY | Peter 1976 192 cm | nahravac
Duda lvan 1979 196 cm | nahravad
Jakubicek |Petr 1970 198cm | nahravac
Habr Filip 1988 200cm | nahravad
Sladecek Michal 1980 180 cm | nahravad
Dvorak Lukas 1989 195 cm | nahravad
Hanik Zdené&k 1986 176 cm | nahravad
Chochlik JiFi 1990 185 cm | nahravad
Rodek Jan 1990 196 cm | nahravad
Rosenbaum | Daniel 1971 180 cm | nahravad
Pekarek Roman 1989 194 cm | nahravad
prameér 190,5
PFEFFER Daniel 1990 186 cm libero
Dohnal Petr 1983 176cm libero
Kopacek Véclav 1982 182cm libero
Juracka David 1989 182 cm libero
Vaclavik Jan 1985 180 cm libero
Berce Jirka 1985 188 cm libero
Kotek Michal 1977 180 cm libero
primér | 182,00
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