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Abstrakt

Bakalatska prace Cestina $panélskych mluvéich je rozdélena na dvé &asti. Prvni z nich
je teoretickd, zaméfena predevS§im na problematiku jazykového transferu. Druha cCast se
zabyva analyzou chyb dvou konkrétnich textti poskytnutych rodilou $panélskou mluv¢i. Jedna
se o autentické prepisy psaného a mluveného projevu. Chyby jsou analyzovany zvlast na
fonetické, pravopisné, morfologické, syntaktické a lexikologické roviné. Prace je zaméfena na

interferen¢ni chyby. V zavéru prace jsou oba texty shrnuty a porovnany.

Klic¢ova slova

negativni mezijazykovy transfer, pozitivni mezijazykovy transfer, interference, analyza,

chyba, Spanélstina, ¢estina, matetsky jazyk, psany projev, mluveny projev

Abstract

The bachelor's thesis Czech of Spanish Speakers is divided into two parts. The first is
theoretical and deals mainly with the issue of language transfer. The second part analyzes the
errors in two specific texts provided by a Spanish native speaker, one being a written text and
the other a transcript of speech. Errors are separately analyzed from a phonetic, grammatical,
morphologic, syntactic and lexicological perspective. The central topic of the thesis is native

language interference. The conclusion provides an overview and comparison of both texts.
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negative language transfer, positive language transfer, native language interference, analysis,

error, Spanish, Czech, native language, written word, spoken word
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Uvod

Prekladana prace se vénuje problematice negativniho transferu v ¢estiné nerodilych
mluv¢ich. Na modelovém ptipadé mluvéi Spané€lstiny analyzuje chyby, zvlasté pak chyby
zptisobené interferenci. Jednim z hlavnich problémt, se kterym se pii vyuce ciziho jazyka
setkavame, je tzv. interference neboli negativni transfer. Jednd se o negativni ovliviiovani
nové osvojovan¢ho jazyka. Student na zaklad€¢ svého matefského jazyka aplikuje urcita
pravidla na nové osvojovany jazyk. Tento problém se objevuje ve vSech jazykovych rovinach,
samoziejme& rozdilné podle narodnosti studentii (napt. Slované trpi silnym negativnim
transferem, a mnohdy se proto nenauci ¢estiné 1épe nezZ studenti jinych narodnosti). Jedna se o
stézejni problematiku, kterd souvisi s vyukou cizich jazyktl, ktera vSak doposud neni pro
¢eStinu systematicky propracovana. Interferenci neboli negativnimu transferu se u nds vénuje
napt. Radomir Chodera, Josef Hendrich nebo Lumir Reis.

Prvni ¢ast mé prace je zaméfena teoreticky. Na zaklad€ odborné literatury zde popisuji
zakladni pojmy, jako je pravé interference €i teorie jazykového transferu. Kratce se také
zminuji o vyucovacich metodach cizich jazyku.

Druha ¢ast je pak prakticka. Na zakladé dvou textti jsem se pokusila analyzovat chyby
u Spanélské mluvci. Jednd se o prepis textu, ktery studentka sama napsala a o piepis
studentéina monologu. Oba texty jsou piepsané v autentické podobé. Chyby jsem se pokusila

analyzovat zvlast na fonetické, pravopisné, morfologické, syntaktické a lexikologické roving.

Na zacatku druhé ¢asti prace uvadim stru¢ny studentCin zivotopis.



1. Teoreticka vvchodiska

»Vyuka cesStiny pro cizince md pomérné¢ dlouhou tradici jak v ¢eskych zemich, tak
také v zahrani¢i. Lze bez nadsazky konstatovat, ze se ¢esky jazyk tesil a t€$i nemalému zajmu
jinojazy¢nych mluv€ich a vramci jazyki slovanskych se fadil a tadi k tém zadangjSim,
vyhledavangj$im. Po roce 1989 se podstatnym zplisobem zmeénila struktura i provenience
zajemcl o studium ceského jazyka stejné jako divody, jez je ke zvladnuti nasi matefStiny

, NI o , y 1
vedou: vyznam Cestiny jako ciziho jazyka vyrazné vzrostl.*

1. 1. Vyucovaci metody cizich jazyki

Béhem nékolika poslednich desetileti se vysttidalo n€kolik koncepci, ménily se formy
vyuky, jeji cile, prostfedky atd. Prozkoumame-li dosavadni metody, dospéjeme k moznosti
rozdélit metody do tfi zdkladnich skupin. Jednd se o metodu tradicni, audioordlni a
audiovizudlni a komunika¢ni (Hrdlicka, 2002, s. 53).

,Do kategorie tradicnich metod spada predevs§im metoda gramaticko-ptekladova.
Pracuje s jazykem jako se systémem vystavénym podle urcitych pravidel, vyuka ciziho jazyka
je do zna¢né miry pojiména jako jista rekonstrukce daného jazyka podle jistych gramatickych
pravidel. Mluvnice je deskriptivni, zakladnim metodickym postupem je dedukce a syntéza.
Metoda je zamétfena piedevSim na porozuméni a pisemny projev; texty jsou cCasto literarni
nebo ilustrujici probiranou gramatickou latku. Cviceni se orientuji na generovani gramaticky
spravnych vét podle urcitého vzoru, na jejich transformovani podle formalnich pravidel.
V procesu uceni hraje velkou ulohu intelekt, kognitivni slozka — jde o védomou aplikaci
poucek a pravidel na analogické ptipady.*?

,Ve Ctyficatych letech se v USA objevuje metoda audiooralni: do vyuky vstupuje
technika (jazykové laboratote), nové psychologické sméry (behaviorismus), nové pozadavky
na jazykovou komunikaci (naléhavd potfeba vyuky pracovnikli rliznych profesi tstné se
dorozumivat riznymi evropskymi i asijskymi jazyky k riznym aéeliim). Na jazyk se pohlizi
jako na soubor navykd, cizimu jazyku je tfeba ucit se podobné jako jazyku matetskému, tedy
intuitivné, ndpodobou, drilem, opakovdnim vzorovych slovnich spojeni a modelovych
syntaktickych struktur. Gramatika se probira na zékladé¢ strukturnich tabulek majicich obraz

Vtzv. strukturnich cvicenich fixaéniho typu. Touto cestou se dospiva k vytvofeni

! Hrdlicka, 2002, s. 68
2 Hrdli¢ka, 2002, s. 53



automatismi, ke schopnosti verbalni reakce mluvciho na podnét v situaci zndmé
z vyuCovaciho modelu. Texty jsou cCasto dialogické, sestavované na zaklad¢ lexikalniho a
gramatického minima, coz pokladame za velmi cenné. Diraz je kladen na mluveny zZivy
jazyk, na porozuméni a komunikovani, tedy vyrazné na aplikaci systému, nikoliv na systém
sam. Pfes urita pozitiva se metods vytyka ,,mechani¢nost a mala mira kreativity. >

,,D0 posledni skupiny se fadi metoda pfima a komunika¢ni. Tyto metody maji n¢které
rysy podobné (minimalni, resp. Casto nedostate¢na pozornost vénovana systémové slozce
jazyka, dliiraz na mluveny projev aj.), komunika¢ni metoda méa ovSem S$irSi zabér. Pozornost
se obraci k u¢icimu se, k jeho komunikaénim pottebdm. Texty v komunika¢ni metodé usiluji
o autenticitu, o zachyceni typizovanych mluvnich aktt v zakladnich komunikacnich situacich.
MIluvnice ma podobu funkéné-nocionalni, cvi¢eni jsou pestra, kreativni, nabizeji variantnost
feSeni s ohledem na komunikacni situaci a zamér mluvéiho. U¢ebni doména zahrnuje slozku
afektivni, kognitivni 1 psychomotorickou. Komunika¢ni metoda ma vSak z hlediska vyuky
Gestiny jako ciziho jazyka sva tskali, problémy vidime pii jeji aplikaci.**

Z piehledu vyucovacich metod vyplyva, ze kazda z nich ma jak prvky pozitivni, tak
negativni. V cizojazycné vyuce by bylo mozné déle pokrocit posilovanim jejich kladnych
momentll a jejich integrovanim. Z hlediska vyuky Cestiny jako ciziho jazyka se poklada za
prvoradé uspokojovani komunikacnich potfeb neceského mluvciho, tedy osvojovani jazyka
vedouci ke schopnosti tspésné realizovat jeho komunika¢ni zamér (Hrdlicka, 2002, s. 54-55).

Komunikacni metoda ma z hlediska vyuky cCeStiny pro cizince sva uskali. Mezi
nejvyraznéj$i z nich patii neadekvatni pozornost vénovana gramatice. Nékteré ucCebnice
pojimaji vyuku CeStiny pro cizince jako ,negramatickou®. Snazi se pak jazyk prezentovat
prostiednictvim modelovych vypovédi zasazenych do zvolenych komunikac¢nich situaci
S minimalnim zastoupenim a vykladem systémovych jazykovych prvki. Mluvnicka slozka je
tedy prezentovana nesoustavné a nedostatecnym zplUsobem. Pfizna¢na je 1 minimalni
pozornost vénovana procviceni, coz v pripadé jazyka s komplikovanou gramatikou jako je
¢estina, neni vhodné. Zanedbavani systémovosti se v komunika¢ni kompetenci cizojazycného
mluvciho projevi. Ve snaze o komunikativnost miize podobnou metodou snadno dospét
K pravému opaku. Ne¢esky mluvéi se zaéne napt. v morfologii brzy ztracet. V komunikaci by
meélo jit nejen o srozumitelnost, ale i o zplisob realizace zdméru mluvciho, jazykového obsahu

a o kulturnost vyjadfovani (Hrdlicka, 2002, s. 71-72).

® Hrdlicka, 2002, s. 53-54
* Hrdlicka, 2002, s. 54



Kdyz se zaméfime na konkrétni zpracovani ¢eské gramatiky v ucebnich materialech,
je mozné vycClenit dvé koncepce. Rozdily mezi nimi se tykaji pfedevsim pojeti deklinace.
V prvni koncepci se Ceska deklinace probird podle jednotlivych vzort, tedy komplexné.
Druha koncepce, hojn¢ zastoupena v ucebnicich Cestiny pro cizince domdaci i zahrani¢ni
provenience, se od prvni li§i tim, Ze skloniovani probihd postupné, po jednotlivych padech.
Tento zplisob v souc¢asnych ucebnicich Cestiny pro cizince prevazuje (Hrdlicka, 2002, s. 74-
75).

Ucebnice, kterou vyuzivala studentka, jejiz texty budu analyzovat, je pfipravena podle
druhé koncepce. Skloniovani probihd postupné, po nominativu nasleduje lokal, poté akuzativ
atd. Je rozdélena do dvaceti péti lekci a je uvedena shrnutim Uvodniho audiooralniho kurzu
K. Hronové. Ten seznamuje posluchace se zvukovou strankou cesStiny v rovin€ apercepéni 1
produkéni, s inventafem jejich inherentnich a suprasegmentalnich prvkd, vede je k osvojeni
zékladni vyslovnostnich navyka. Ucebnici uzavira ptfehled deklinace a konjugace, kli¢ ke
cvicenim a Cesko-anglicko-francouzsko-spanélsky slovnik. Gramatické ucivo bylo
zpracovano na zakladé toho, ze se jednd o ucebnici pro vSechny zahrani¢ni studenty a
gramatické vyklady musi byt jiz od pocatku podavany Cesky. Proto autofi neméli moznost
brat zfetele k jinym konkrétnim jazyktim, at jiz pro studenty matefskym nebo

zprostiedkovacim (Hronova, Turzikova, 1998 s. 9-10).
1. 2. Teorie jazykového transferu
Jazykovy transfer hraje vyraznou roli v osvojovani a uzivani ciziho jazyka. Dale se
déli na nekolik ¢asti.
1. 2. 1. Mezijazykovy transfer

Jednd se o vliv matefStiny na proces osvojovani a uzivani ciziho jazyka. Moderni
metody ho povazuji za jeden zhlavnich principi cizojazy¢né vyuky. Pozadavek
konfrontaéniho studia jazyka pozadovala uz prazskd lingvistickd Skola vroce 1929.

Mezijazykovy transfer se dale déli na pozitivni a negativni (Hendrich, 1988, s. 43-44).



1. 2. 1. 1. Pozitivni mezijazykovy transfer

Studentovy praktické a teoretické znalosti matefStiny maji pozitivni vliv na osvojovani
si dalSiho jazyka. Je to dano existenci spole¢nych jevii v obou jazycich, at’ uz totoznych nebo
blizkych. Vliv je pfimo imérny genetické p¥ibuznosti matefitiny a druhého jazyka.”

Pozitivni transfer se ¢asto objevuje v oblasti lexika. Naptiklad ¢estina piejala fadu slov
némeckého piivodu z diivodi etnické symbidzy Cechti a Némci ve stiedni Evropé. Takova
slova si pak Cesky zak osvoji velmi snadno, a to zejména je-li na tyto vztahy upozornén
(Hendrich, 1988, s. 44).

Co se tyce pozitivniho lexikalniho transferu u Spanélskych studentl, je zde
samoziejmé znatelné mensi mnozstvi prejatych slov z ¢eského jazyka (napf. pistola z ceského
slova pistole, robot z ¢eského slova robot apod.).

Pti studiu cizojazy¢né slovni zdsoby nam mnohdy pomiize znalost internacionalnich
slov. Zde ovSem hrozi nebezpeci omylu u tzv. zradnych slov®.

Jako v kazdém jazyce, tak i ve Spané¢lsting, se objevuji tzv. falesni pfatelé - slova, ktera
ve dvou ¢i vice jazycich stejné ¢i podobné znéji, ale néco jiného znamenaji. A tak zjistime, ze
Spanélské arena neznamena aréna, nybrz pisek, armada neni armdda nybrz vale¢né lod’stvo,

apod.

1. 2. 1. 2. Negativni mezijazykovy transfer (interference)

Mezijazykova interference spociva v mylném pienaSeni navykl z mateiStiny do
oblasti ciziho jazyka, coz vede k Castému chybovani. Tento jev se da vysvétlit tim, ze
mateisky jazyk jako systém vyjadfovacich prostiedkii je pevné zafixovan v zakové
védomi.(Hendrich, 1988, s. 45).

Mezijazykova interference se projevuje ve vSech jazykovych rovinach. Muze se tykat
naptiklad vyslovnosti, kdy student ptenasi vyslovnostni navyky z matetstiny do oblasti ciziho
jazyka. Hojné€ se vyskytuje také v oblasti gramatickych jevl. Studenti si mohou téZko zvykat
na &esky slovosled, na existenci dvojiho zaporu apod. Zak pfinasi z matefitiny do ciziho

jazyka téz syntaktickou valenci.

® Kladny vliv matefitiny je napf. mnohem vyrazngjsi pro ruské studenty osvojujici se estinu nez pro studenty
francouzské.
® Slova, ktera si svym piivodem nebo vng&jsi podobou ve dvou jazycich odpovidaji, ale vyvojem v riznych
jazykovych prostiedich nabyla odliSného vyznamu.
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Podle J. Juhasze (1970) je interference poruseni jazykové normy a tizu zpusobené
jinymi jazykovymi prvky. Poznani tohoto jevu je dilezité pro dodate¢nou korekci deformaci,
ale také predevsim pro jejich prevenci. 1. F. Komkov (1979) rozlisuje dva druhy interference:
lingvistickou, kterd se tyka vlivu mateiského jazyka a obtizi studia ciziho jazyka samého, a
extralingvistickou, ktera spociva vtom, ze v pocateCni fazi studia ciziho jazyka je
aktualizovan stereotyp jazyka mateiského, ktery zpomaluje proces osvojovani jazyka ciziho.
Chodéra uvadi razné podoby interference. RozliSuje napiiklad proaktivni transfer (dfive
osvojené jevy ovliviluji jevy osvojované nove), retroaktivni transfer (nové osvojované jevy
,vytlacuji“ z védomi jevy osvojené diive), interferenci mezijazykovou a vnitrojazykovou,
interferenci u blizce piibuznych a vzdalené neptibuznych jazykl (CeStina a slovenstina,
CeStina a vietnamstina), transfer se projevuje v kompetenci (neznalost) a performanci
(nahodna selhani), mize byt zjevna a skryta atd. (Chodéra, 2006, s. 49-50).

Nezadouci ptitomnost interference je rtiznd v zavislosti na fazi vyuky. Nejméné
Skodliva (ale nevyhnutelnd) je ve fazi expozice uciva (kdyz zék slySi nebo vidi napt. nové
slovo, tak ho nejprve porovnava s mateiStinou). Ve fazi nacvi€né je interference Skodliva
absolutné. Jde o to fixovat cizojazy¢né ucivo jako autonomni systém, ktery slouzi
k dekddovani nebo generovani sekundarnich dovednosti bez zprostfedkovani matefskym
jazykem. Zaména téchto dvou fazi prameni z nerespektovani védomosti jazyka, ndvykl a
védomosti o jazyce a primarnich dovednosti (Chodéra, 2006, s. 50-51).

LHInterference je konstantni faktor osvojovani 1 uzivani ciziho jazyka. Jeji poznani patii
k zakladnim podminkam Gsp&$ného Fizeni cizojazy&ného uleni.’ Z poznatki z psychologie

je znamo, ze interference je hlavni pti¢inou chyb.

1. 2. 1. 3. Sekundarni mezijazykové vlivy

Tyto vlivy se objevuji v ptipadech, kdy se student u¢i souc¢asné dvéma nebo vice cizim
jazyklim. Jedna se o pfenaseni védomosti a dovednosti z jednoho ciziho jazyka na osvojovany
cizi jazyk. Naptiklad znalost jiného slovanského jazyka mlze byt prospe$nd pro studium
cestiny. Pfi osvojovani francouzského, Spanclského nebo anglického lexika je prospé$na

znalost latiny (Hendrich, 1988, s. 46).

" Chodéra, 2006, s. 51
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Pfi soucasném studiu nebo znalosti dvou a vice cizich jazykli mize dochazet téz
K interferenci, at’ uz se jedna o chyby ve slovosledu, v uziti pfedlozek nebo ¢lend ¢i

vyznamové rozdily mezi slovy (Hendrich, 1988, s. 46).

1. 2. 1. 4. Pozitivni vnitrojazykovy transfer

Mechanismus pozitivniho vnitrojazykového transferu je zalozen na fungovani
analogie, ktera je dtlezita pfi osvojovani si ciziho, ale i matefského jazyka. Ve vSech jazycich
a ve vSech jazykovych pladnech se vyskytuji analogické tady. Jestlize zndme jeden Clen
takovéto tfady, je pro nas snazSi osvojeni si Clenti ostatnich. Napf. vyslovnost anglického
grafického ee ve slovech green, speech, week apod. (Hendrich, 1988, s. 46).

Analogie se uplatiuje také pti tvofeni slov. Student si podle analogie miize osvojovat
naptiklad tvofeni zdrobnélin atd. (Hendrich, 1988 s. 46).

»Na analogii je téz zaloZzeno sklofiovani, ¢asovani a stupnovani, jez si zak osvojuje

podle tzv. vzori.®

1. 2. 1. 5. Vnitrojazykova interference

»Zakladem pusobeni této interference je skutecnost, Ze v jazyce paraleln¢ s faktorem
analogie ptisobi i faktor kontrastu (opozice, protikladu), ktery zdaraznoval strukturalisticky
smér v lingvistice (F. de Saussure).«®

Kontrasty se v jazyce vyskytuji ve vSech jazykovych rovinach a na rtiznych stupnich,
na rovin¢ fonetické, sémantické, morfologické a syntaktické (Hendrich, 1988, s. 47).

,,Koexistence blizkych, ale nikoli totoznych jevu v jazyce vede K jejich mylnému
ztotoziovani, k mylné analogii. Dochdzi k vnitrojazykové interferenci, kterd nemalou mérou
znesnadnuje dokonalé osvojeni ciziho jazyka. Nekteré vyzkumy dokonce ukazuji, Ze

: . Iq 4 I4 . v v . . . v, e 10
vnitrojazykovy zaporny vliv pfevySuje interferenci ze strany matetstiny.

8 Hendrich, 1988, s. 46
® Hendrich, 1988, s. 47
19 Hendrich, 1988, s. 47
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1. 2. 2. Odlinova definice jazykového transferu

., Iransfer is the influence resulting from similarities and differences between the target
language and any other language that has been previously (and perhaps imperfectly)
acquired.“**

Adekvatni definice se vSak podle Odlina zd4 nedosazitelnou bez definic mnoha jinych

termint (napf. strategy, process, simplification atd.) (Odlin, 1989, s. 26).

1. 2. 3. Teorie interlanguage

Jedna se o teorii tzv. ptechodového jazyka, jejiz koncepce je u nas zatim malo
rozpracovana. ,,Pokud jde o relaci mezi dvéma jazykovymi systémy, v didaktice cizich jazyka
se V této souvislosti Casto hovofi o interferenci. Napt. behavioristé a dalsi zastavali nazor, ze
jedinec ma tendenci prendSet do druhého jazyka rysy jazyka vychoziho (matetského). Pii
osvojovani si cilového jazyka se snadnéji u¢i prvkiim analogickym, zatimco odliSné momenty
zapfi¢inuji tzv. negativni transfer. Touto cestou se postupné dospélo az k teorii tzv.
interlanguage. Tento pfechodovy jazyk byvd vymezovan jako jazykovy utvar, ktery se
vyznaCuje rysy jak jazyka vychoziho, tak cilového, pfi¢emz ma soucCasné svou vlastni
strukturu. Uceni se jazyku pak spociva v individualnim kontinualnim vytvareni urcité ,,série

piechodovych jazyka“, jejichz charakteristiky se stale vice blizi rysim jazyka cilového.“*?

Faktor mezijazykovych a vnitrojazykovych vlivli by mél mit ucitel pii cizojazycné
vyuce stale na paméti. Je celné, aby vSude tam, kde je to mozné, vyuzil kladného transferu, a
to jak mezijazykového, tak vnitrojazykového. Studenti by méli byt vedeni napt. k tomu, aby
na zdklad¢ analogie deSifrovali nova slova. Na stran¢ druhé je nutné brat soustavny zietel
K transferu negativnimu (Hendrich, 1988, s. 47).

»Zasada opory o matetsky jazyk je dulezita tim, Ze postuluje jistou miru optimalizace
skrytého 1 zjevného porovndvani ciziho jazyka s matefskym. Neni totoZnd s pozitivnhim
transferem, ktery patfi do jiné roviny explikace. Neni ani totoZzna s permanentnim
porovnavanim matetského jazyka s cizim, charakteristickym pro nepiimé metody. Je pouze

didaktickym vychodiskem poznatku, ze matefsky jazyk z hlediska zdka vystupuje

11 Odlin, 1997, s. 27
12 Hrdlicka, 2006, s. 94
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V cizojazy¢ném vyucovani — uceni permanentné a na vuli ¢lovéka nezavisle. Rizeni zakova

uceni je proto tieba projektovat a provadét tak, aby byl vliv matetského jazyka co nejvice

potlaten tam, kde se oba jazyky li§i, nebo vyuzit tam, kde se shoduji“*®

* Chodgra, 2006, s. 122
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2. Cile a postupy prace

Cilem analyzy je popsat a interpretovat chyby studentky, jejiz zivotopis uvedu nize.

Analyzu chyb provedu na dvou materidlech. Prvni z nich je psany text, na jehoz
napsani méla studentka piiblizné tyden. Jednalo se o dvé strany velikosti A4, studentka si
mohla vybrat z n¢kolika nabizenych témat. Text byl psan ru¢ng, poté byl v autentické podobé
prepsan do podoby elektronické.

Druhym materidlem, na kterém jsem provedla analyzu, je pfepis mluveného projevu
studentky. Ten byl nahravan na diktafon, a poté opét autenticky piepsan do elektronické
podoby na zakladé¢ Manudlu pro piepis psanych materidlii, kterym je ptepisovan projekt
Inovace ve vzdélavani v oboru ceStina jako druhy jazyk. Studentka méla opét na vybér
Z n€kolika témat, ktera dostala k dispozici az nékolik minut pfed nahravanim, tudiz se jedna o
projev nepiipraveny. Nahravka je dlouha sedm minut.

Po piepsani jsem podrobnou analyzou obou textli vyhledala nejcastéjsi a nejzasadnéjsi
chyby, pficemz jsem se zamétovala hlavn€ na chyby interferen¢ni, ty jsem pak popsala zvlast
na fonetické, pravopisné, morfologické, syntaktické a lexikalni rovin€. Pro lepsi piehlednost
textu zatrazuji na konec kazdého oddilu tabulku s ptfehledem chyb a komentaii.

Texty pouzité v této praci psala studentka jen na zakladé své aktudlni znalosti ceského

jazyka, bez pomoci u¢ebnic, gramatik ¢i slovnikd.
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2.1. Charakteristika studentky

Studentka Jenefer Elizabeth Cubas Lopez se narodila roku 1985, pochazi z mésta
Tegucigalpa z Hondurasu a do Ceské republiky se prestéhovala v roce 2006. Oba jeji rodice
mluvi $panélsky, neni bilingvni ani v détstvi nepobyvala dlouhodob¢ v ciziné. V Hondurasu
studovala na stfedni §kole, poté ziskala stipendium na studium na CVUT v Ceské republice.
Jeji jazykové znalosti jsou bohaté, mluvi anglicky, italsky a cesky, pasivné zna francouzstinu
a portugalStinu.

Po ptijezdu do Ceské republiky navitévovala roéni kurz estiny potadany Ustavem
jazykové a odborné piipravy University Karlovy v Praze v Podébradech. Studium zacinalo
dvoutydenni intenzivni vyukou ¢estiny, poté byli studenti roztazeni podle svych obori studia.
Nejvice hodin bylo pochopitelné vénovano vyuce CeStiny, dalSi predméty pak odpovidaly
oboru studia. K vyuce byla uZivana udebnice Cestina pro cizince', ktera je urdena
zahrani¢nim posluchac¢iim v jejich ro¢ni jazykové a odborné piipravé ke studiu na ceskych
vysokych skolach. Studium bylo zakonceno zkouskou z ¢eského jazyka, kterd obsahovala dvé
¢asti: pisemnou (Cteni s porozuménim a lexikéIné-gramaticky test, poslech s porozuménim) a
ustni (v prvni ¢asti zkousky hovofi student o sob¢, ve druhé si vytahne téma pro monolog a
naslednou diskusi).

Nasledujici rok nastoupila do prvniho roéniku na elektrotechnickou fakultu CVUT v
Praze. Dalsi kurzy ¢eStiny jiz nenavstévovala. PfednaSky a cviceni jsou vétSinou v ¢esting, jen
vyjimecné v angli¢tiné. UcCebnice a studijni materialy ma naopak téméf vzdy v anglicting,
stejné jako testy a veSkeré pisemné prace, které pise.

V bézném zivoté mluvi vétSinu Casu Cesky nebo anglicky. Po ukonceni studia hodla
zustat v Ceské republice, proto by si rada zlepsila svou psanou Gestinu, ktera jestd neni na
dobré urovni.

Nejveétsi problémy v Cestiné ji deéld podle vlastnich slov vyslovnost pismena 7,
diakritika a sklonovani, o ¢emz se sami presvéd¢ime v nasledujici analyze jejiho psaného a

mluveného projevu.

14 Hronova, K., Turzikova M., Cestina pro cizince. Fraus, Praha, 1993.
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3. Analvza chyb v psaném textu

Moje rodina

Moje jmeno je Jenefer Elizabeth Cubas Lopez. Mam 5 sourozenci, 3 z nej jsou kluky. Ricardo,
Pak Alberto je mu 20 let a Zije take v Ceskd Republika a studuje Architecture. Dennis je

nejmladsi a Zije v Hondurasu a studuje Medicina.

Pak mam 2 sestry. Nejstarsi jmenuje se Ivonne je ji 37 let a Zije v Honduras a ma 2 dite.
Alejandra je nejmladsi ona jeste studuje na stredny skola. Mamd jmenuje se Vilma je

stravotni sestra ona ma hodne rada sva prace proto je porad v nemocnise a pracuje hodne.
Muij tata studoval v Moskvé (Rusko) ted pracuje jako ucitel na université v Hondurasu.

Jeste mam nejkraznejsi babicku je ji 86 let a ma vic energie nez ja. Je moc aktibny a zdrava.
Ona zije v Honduras u nas doma. Kazdy den uvari moc jidlo dobry. Po jeji jidlo mi nej vic

stiska se.
Zivot v Praze

Jeden rok jsem Zila v podebradech. Na kolej jsem byla asi privni semester pak jsem radsi sla
bydlet na byt. ProtozZe v koleji bylo mos spinavy a sperchy byly spolecny na to jsem se
nemohla zvyknout. Pak druhy rok kdyz jsem stechovala se do prahy kvuli skola jsem bydlela
na kolej uz moc hezky kde uplne jiny nez kolej v podebradech. Kolej jmenuje se masarykova a
je v Dejvice. Libilo se mi tam moc protoze to bylo uz cisty a meli jsme koupelnu a zachod na
pokoji. Nasla jsem se mos kamaradu na kolej. Chodne cisincu ale i Cechy. Na kolej bydlela
jsem az do minuly mesic. Ted bydlim s pritelem na bytu v modranech. Je to mos hezky byt,
mame novy koupelnu a zachod. Jen je problem ze moc daleko od skola a prace. Ja mam skolu
Vv Dejvice a prace na Krizikova a cesta trva asi hodinu. A taky mi chybi kamaradi. Kdyz jsem
doma tak se mi uz nechce jezdit do mesta a nevidim se s kamaradi. V modranech ja nikoho

neznam. Ale jinak jsem mos spokojend.
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3. 1. Rovina foneticko-graficka

Nejcastéjsi pti¢inou chybovani studentky v pravopise bylo to, Ze se Spanélska
vyslovnost od ¢eské v mnoha pripadech lisi. Vliv $patné vyslovnosti se pochopitelné prenasi i

na papir a studentka velmi ¢asto chybuje v pravopise.

3. 1. 1. Vyznacovani délky vokala

Samohlasky se ve Spané€lstiné vyslovuji stejné jako v CeStin€, nerozliSuji se vSak
samohlasky kratké a dlouhé, carka nad samohlaskou neoznacuje délku, nybrz ptizvuk.
To se odrézi samoziejmé 1 v pisemném projevu, v textech se Casto setkame s nevyznacenim
délky samohlasky. Protoze ¢arka ve $panéliting oznaGuje piizvuk, je s nim kvantita u Spanéli
velmi Casto zaménovana, prestoze se nejedna o totéz.

Ve dvou uvedenych textech je ztrata kvantity vokali nejhojnéjSi chybou. Studentka
v délce samohlasek chybovala celkem tiiactyficetkrat. Tyto chyby se objevuji velmi Casto 1 v
mluvené feci studentky.

Ztidka zde najdeme i piiklady, kdy studentka piSe samohlasky dlouhé, piestoze ve
slové by se méla psat samohlaska kratka. Pri¢ina tkvi pravdépodobné v tom, Ze studenti jsou
hned od prvnich hodin vyuky ¢eského jazyka upozorfiovani na to, ze kvantita vokali je
jednou ze zakladnich odlisnosti od jejich mateiského jazyka, a proto se ji snazi pouzivat co
nejCastéji. Jak mi studentka sama prozradila, spoléha se velmi Casto na sviij jazykovy cit,
Z toho duvodu ziejmée v téchto piipadech chybuje. Samoziejmé tento typ chyby miize souviset
I s matefskym jazykem, studentka mohla zaménit kvantitu s pfizvukem (napt. mamd —
Spanélsky mama, ¢arka ovSem znamena piizvuk na posledni slabice).

Muzeme si vSimnout, ze ackoliv ma studentka v této oblasti velké mnoZstvi chyb,
téméf nechybuje v kvantité¢ u koncovek adjektiv, az na dvé vyjimky. Svéd¢i to o tom, Ze
studentka ma spravnou znalost jazykovych pravidel. U jinych slov déla chyby, protozZe je
nemd dostate¢né zafixované v psané podobé, jelikoz psany jazyk pouziva na rozdil od
mluveného ziidka.

RozliSovanim dlouhych a kratkych vokali se studenti zabyvaji pfedev§im pii vyuce
mluveného jazyka, a tak v psanych textech velmi ¢asto chybuji. Proto je velmi dulezité, aby
ucitelé pii vyuce CeStiny kladli diraz i na jazyk psany, studenti si pak snaze zapamatuji
grafickou podobu slova, a to jim mize byt samoziejme¢ napomocné i pii nacviku vyslovnosti.
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Tabulka3.1.1.%°

typy chyb komentar chyby
podstatna pridavna slovesa ostatni
jména jména
Ztrata vliv jmeno, staty, | nejkraznejsi, | mam, ma, ma | take, porad,
kvantity Spanélskych | Medicina, hezky rada, uvari, |ji, vic, ja,
vokali vokala, prace, tata, libilo, nas, kvuli,
nedostatecna | zachod, bydlim, uplne
znalost kamaradu, mame, trva,
slovni zasoby | cisincu, chybi,
pritelem, nevidim,
problem, neznam
Krizikova
pridani vliv stati, byt
kvantity Spanélskych
vokali vokald,
nedostate¢na
znalost
slovni zasoby
zaména vliv mamd
kvantity Spanélskych
vokali vokala,
nedostateCna
znalost

slovni zasoby

Z tabulky vyplyva, ze studentka chybuje v kvantité, v koncovkéch i v kofenech slov.

Jedna se tedy o jev plosny. Je zfejmé, Ze 1 po péti letech uZivani Ceského jazyka nema

kvantitu vokald spravné zafixovanou a z toho mizeme vyvodit, Ze pro Spanélské studenty je

zvladnuti kvantity vokali v Gesting velmi naroénym tkolem.*

15 Pro lepsi orientaci v textu uvadim u kazdého vyskytovaného jevu tabulku, piiklady uvadim viechny
v autentické podobé. Slova pouzita v textu nékolikrat jsou v tabulce zanesena pouze jednou.
'® Tento jev neni samoziejmé pouze vysadou Spanélskych mluvéich.
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3. 1. 2. Doplnéni vokali

V piipadech, kdy za sebou ve slové stoji n€kolik souhlasek, si mezi né pro
zjednodusSeni vyslovnosti studentka vklada samohlasky. Tento jev mlizeme pozorovat jak
V projevu psaném, tak mluveném. Opét se tento zvyk pienasi na papir a v textu se objevuje

nékolik chybné zapsanych slov.

Chybu ve slové semester miizeme interpretovat dvojim zptisobem, bud’ se jedna o

ptipad vkladani vokall, nebo o vliv anglictiny na studentCinu slovni zasobu.

Tabulka 3. 1. 2.
typy chyb komentar chyby
doplnéni vokala snaha o zjednoduseni privni, sperchy, semester

vyslovnosti

3. 1. 3. Hlaska é

Ve Spanélstiné hlasku € nenalezneme, diky tomu ji studentka nedokaze spravné
vyslovit a nasledné ji chybné zapisuje. Ve zkoumaném textu se to vyrazné¢ odrazi, studentka
vynechala hacek nad e celkem dvanactkrat. Spravné tvary slov napsala vzdy v lokalu
singularu (v Moskve, na universite), kde se opira o jazykova pravidla. Korektni tvary se
objevuji také u slov, kterd ma studentka zafixovana diky Castému uzivani (v Podébradech —
jelikoz v Podébradech rok bydlela a studovala, musela nazev mésta pouzivat ¢asto, a proto si

zapamatovala korektni tvar).

Tabulka 3. 1. 3.
typy chyb komentar chyby
chybéjici hacek nad e vliv $panélskych samohlasek, | nej, jeste, hodne,
nedostateCna znalost slovni | nejkraznejsi, stechovala,
zasoby uplne, meli, chodne, mesic,
mesta
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3.1.4. Hlaskyyai

Hlaska i se ¢te ve Spanélsting stejné jako v Cestin€, ale nezmékcuje predchozi d, t a n.
Hlaska y se pfed samohlaskou a po ni vyslovuje jako ¢eské j, na konci slov zni jako i. Toto
pismeno se muze vyskytovat samostatné¢ jako sluCovaci spojka a, v tomto piipadé se rovnéz
vyslovuje jako ¢eské i (Prokopova, 2000, s. 16).

Studentka pti zapisu téchto hlasek chybovala pouze Ctyrikrat. Je vidét, ze si psani
tvrdého a m&kkého i osvojila obstojné. VEtsi problémy jsou pak v jazyce mluveném, protoze i
nezmékcuje d, t a n ve Spanélstingé, mluvci si ¢asto neuvédomuji, Ze v Cestiné tomu tak je.
Opct se tyto chyby ve vyslovnosti pienaseji 1 do psané¢ho textu, 1 kdyZ v naSem ptipad¢é tomu
tak bylo pouze jednou.

Objevuji se zde dvé chyby v koncovkach ptidavnych jmen, studentka si evidentné
plete pfidavna jména tvrdda a meckka. Tyto chyby mohou byt zplsobeny i pouhou

nepozornosti, protoze v ostatnich ptipadech zapisuje piidavna jména spravné.

Tabulka 3. 1. 4.

typy chyb komentar chyby

y—i vliv $panélské vyslovnosti stiska, spojeni
i—y stredny, aktivny

3. 1. 5. Hlasky h, ch

Hlaska h je ve §panélstiné néma. To zpUsobuje Spanélskym mluvéim, ktefi se uéi
¢esky, mnoho problému. Je to samoziejmé nejcastéji znat ve vyslovnosti. Hlaska ch se ve

Studentka ma4, jak jsem jiz uvedla, problémy s témito hlaskami hlavné ve vyslovnosti,
V psaném textu najdeme pouze dvé chyby tohoto typu. A to ve slovech stéchovala a chodne.
Tato chyba vznika pravdépodobné proto, ze hlaska h ve S$panélstiné neexistuje, proto ji
nahrazuje hlaskou ch, jejiz vyslovnost ma dobie osvojenou z matetského jazyka. Studentka
tato slova Spatné vyslovuje, uloZi si je tak do paméti, a vlivem toho je pak i Spatn€ napiSe.

S psanim ch namisto h na zacatku slova ma studentka casté potize, i kdyZz to v uvedeném textu
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tak nevypadd. Mohla jsem se o tom ptesvéd¢it pii internetové konverzaci s ni, kde se na

spravny zapis tolik nesoustfedi a pochopitelné vice chybuje.

Tabulka 3. 1. 5.
typy chyb komentar chyby
h—ch vliv $panélské vyslovnosti stechovala, chodnée

3. 1. 6. Hlaska #

Hlasku 7 ve Spanélstin€ opét nenalezneme. Sama studentka na otazku, co je pro ni
psanou podobu souhlasky. Kdyz mluvi, ¢asto si vyslovnost ulehcuje tim, ze misto 7 vyslovi r,
¢imz si opét zapamatuje Spatnou podobu slov. Ve slovech obsahujicich pismeno 7, chybuje

V psaném projevu pokazdé.

Tabulka 3. 1. 6.

typy chyb komentar chyby

F—r vliv $patné vyslovnosti presny, stredny, porad, uvari,
pritelem, modranech,
Krizikova

3.1. 7. Hlasky c,saz

Hlaska ¢ se ve $panélsting vyslovuje bud’ jako Ceské k nebo hlaskou, kterd v ¢esting
neexistuje. Je to neznéla hlaska mezizubna, podobna anglickému th (v Latinské Americe se ¢
vtomto ptipadé vyslovuje jako ¢&eské s) (Prokopova, 2000, s. 17). Studentka v textu
nékolikrat zaménila pismeno ¢ za S. To je jako v ptfedchozich ptipadech dano Spatnou
vyslovnosti a naslednym Spatnym zépisem. Mize to byt ale také vinou nepozornosti, protoZe
Vv fadé€ pripadil piSe C spravné.

Hlaska s je neznéla obdobna ¢eskému S, vyslovuje se tedy stejné (Prokopova, 2000, s.
17). Studentka udélala chybu ve slové nejkraznejsi, kde zaménila s se z. Tato chyba by mohla
byt zplisobena jistou formou hyperkorektnosti, kdy studentka zvoli hlasku z, ptestoZze podle

vyslovnosti i pravopisu je adekvatni S. Jedna se vSak pouze o hypotézu.
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Hlaska z se &te ve Spanélsku jako anglické th a v Latinské Americe jako s (Prokopova,

2000, s. 19). Studentka tedy ¢eskou hlasku z nezna, a proto si ji Casto plete s hlaskou s.

Zajimavé je, ze se v textu nevyskytuji chyby v pfedlozkach s a z. Studentka ma tedy

dobfie osvojenou gramatiku tohoto jevu, a proto nechybuje.

Tabulka 3. 1.7.

typy chyb komentar chyby

c—os vliv §panélské vyslovnosti nemocnise, mos
§—7 snaha o hyperkorektnost nejkraznejsi
o) vliv §panélské vyslovnosti stravotni, cisincu

3.1 8. Hlasky §, ¢a #

Ani tyto hlasky SpanélStina neznd. Jako Ceské ¢ se Cte

vyjimecné, a to jen ve slovech prevzatych.

$panélské ch. S a # se objevuji

Studentka velmi Casto vynechava hacky, to je pochopitelné vzhledem k tomu, ze se

nevyskytuji v jejim rodném jazyce ani v zddném z jazykt, které ovlada. Opét je zde jasné

vidét, Ze nékterd slova si studentka jiz stoprocentné osvojila diky ¢astému uzivani a piSe je

tedy spravé (napf. skola, Zivot).

Tabulka 3. 1. 8.

typy chyb komentar chyby

§—s vliv Spanélského pravopisu, | nejmladsi, nejstarsi, jeste,
nedostateCna znalost slovni | nejkraznejsi, sla, spinavy,
zasoby nasla

i—z vliv §panélského pravopisu, nez, zije, kazdy, protoze, az,
nedostateéna znalost slovni | ze, kdyz, uz
zasoby

¢—c vliv §panélského pravopisu, | ucitel, spolecny, babicku

nedostate¢na znalost slovni

zasoby
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3.1.9. Hlaskyvab

Ve $panélském jazyce se souhlasky v a b vyslovuji shodné, a to na zacatku slova jako
Seské b a uvniti slova jako bilabialni frikativa [b]. (Cermak, 2005, s. 78) Projevuje se zde
proto interference Span¢lské vyslovnosti, pod jejimz vlivem ma studentka tendence
vyslovovat ob¢ hlasky stejn¢. Jak mi studentka sama prozradila, bylo pro ni velmi tézké zacit
vV mluvené a nasledn¢ i psané feCi tato dvé pismena rozliSovat. Studentka si problém
uvédomuje a snazi se mu predchazet, presto v textu jednou pismena zaménila (aktibny).

S dal§imi chybami tohoto typu se setkdime v projevu mluveném.

3. 1. 10. Shrnuti

Jelikoz je CeStina, jakozto zastupce slovanskych jazyktl, odlisna od Spanélstiny, patiici
do jazyka romanskych, neni divu, Ze studentce déla velké problémy naucit se nasi fonetice.
Z tohoto diivodu je nezbytné, aby ulitelé vénovali fonetice dostateCnou pozornost a aby i
studenti brali na védomi tento fakt. Jedind moznost jak odstranit fonetické chyby je napodoba
vzoru, tim je pro studenty vétSinou ucitel, a proto je velmi dilezité, aby ucitel dbal na

spravnou vyslovnost a zaci se od n¢j nenaucili chyby.
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3. 2. Rovina pravopisna

Spanélsky pravopis neni Cist& etymologicky, foneticky ani fonologicky. K jeho
utvareni ptispivaly rizné principy riznou mérou. Vztah mezi pravopisem a vyslovnosti neni
symetricky. Jeden foném neni v pravopise vzdy zapisovan jen jedinym znakem, jeden a tyz
znak lIze podle kontextu &ist riznym zpasobem (Cermék, 20053, s. 171).

Studentka psané¢ho jazyka Casto neuziva, testy a seminarni prace ve Skole pise
v angli¢ting. I to je dal§im diivodem pro velké mnozstvi chyb v textu. Samoziejmé se setkame
i S chybami zpisobenymi $patnym sklonovanim ¢i neznalosti slov.

Studentka paradoxné chybuje jen ziidka v ptipadech, ve kterych Casto chybuji rodili
mluvc¢i. To je zpuisobeno tim, ze pii studiu naseho jazyka si fixuje nejenom mluvenou, ale
zaroven i1 psanou podobu slov. Napf. pti psani tvrdého a mékkého i chybuje jen kviili $patné

vyslovnosti.

3. 2. 2. Velka a mala pismena

Velka pismena ve Spanélstin€ piSeme stejné jako v CeStiné na zacatku véty. S velkym
pismenem na zacatku rovné€z uvadime vlastni jména, nazvy ufadi, instituci a ptipadné také
tituly, nazvy odbornych disciplin, studijnich obort a zkratky zdvotilostnich forem osloveni
(Ortega, 2005, s. 13).

Studentka né€kolikrat chybuje pfi psani velkych a malych pismen. Nékteré nazvy mést
a Casti Prahy piSe spravné s velkym pismenem na zacatku slova, nékdy ovSem napise pismena
mald. Zde ziejmé opét hraje roli nedostatecné procvicovani psaného jazyka ¢i pouhd
nepozornost.

Nézvy studijnich oborii piSe vzdy s velkym pismenem na pocatku slova, pfenasi do

cestiny Spanélskou zvyklost psat velkd pismena u ndzvli odbornych disciplin.
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Tabulka 3. 2. 2.

typy chyb komentar chyby

zaména velkého pismena podébradech, prahy,

S malym masarykova, modranech,
Long beach

zaména malého pismena | vliv Spanélského pravopisu Ceska Republika,

s velkym Architecture, Medicina

3. 2. 3. Interpunkce

Jednou z nejcastéjSich chyb ve zkoumaném textu bylo vynechavani ¢arek v souvétich,
Vv celém textu v nich najdeme pouhé dvé ¢arky. Tento jev se mize jevit zvlastnim, protoze ve
carka pred que (ktery, ze) v predmétnych a podmétnych vétach. Kdyz tedy v téchto piipadech
studentka ¢arku nenapiSe, mize se jednat o negativni transfer.

ProtoZe se chyby v interpunkci objevuji téméi v kazdé vété, nebudu v tomto oddile

uvadét tabulku s piehledem chyb.

3. 2. 4. Shrnuti

Velkou vyhodou pro nerodilé mluvci Cestiny je to, ze si slova ukladaji do paméti i
V psané podobé¢, a proto se nemusi ucit napt. vyjmenovana slova.

Velké mnozstvi pravopisnych chyb v textu je zpisobeno Spatnym osvojenim slov, coz
samoziejm¢ vede i1 k chybnému zdpisu. Na druhou stranu studentka témét nechybuje
v koncovkach adjektiv a v pticesti minulém.

Psat spravné Carky v souvéti je mnohdy velkou potizi i pro ¢eské mluvci, proto neni

piekvapenim, Ze nejvice chyb v pravopise je zptisobeno praveé vynechanim ¢arek.
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3. 3. Rovina morfologicka

Tato kapitola se zam¢fuje hlavné na ohebné slovni druhy a na to, zda studentka
chybuje v koncovkach pouzitych slov a pokud ano, tak jak. V této problematice ma studentka
velkou nevyhodu vzhledem ke svému jazykovému ptivodu, protoze ve Spanélstiné neexistuje
sklonovani koncovkami jako v ¢estiné. U podstatnych a ptidavnych jmen se padové vztahy
vyjadiuji pfedlozkami a tvar jména se neméni. Proto se studentka nemtize opirat o znalost

prvniho jazyka a svij jazykovy cit.

3. 3. 1. Substantiva

»Na rozdil od ceStiny se u Spanélského podstatného jména rozezndvaji pouze dvé
a enského a dale se déli na Zivotna a neZivotna.“!” Jak jsem jiz zminila na po&atku této
kapitoly, padové vztahy se vyjadiuji predlozkami, a ne pomoci koncovek.

Skloniovani bylo pro studentku zpocatku nejvétsim tskalim v ceStin€. Naprosto ji
unikal smysl padu, protoze to pro ni byl neznamy fenomén. Velkou potizi bylo naucit se
nazpamét velké mnozstvi koncovek a jednotlivych tvarii. V n€kolika piipadech studentka

nedokaze utvofit pfislusny tvar slova.

Tabulka 3. 3. 1.

typy chyb komentar chyby

chybné tvary slov studentka nedovede utvofit | sourozenci, kluky
prislusny tvar slova

chyby v ¢isle nedostateéna znalost slovni | 2 dité
zasoby

3. 3. 2. Adjektiva

Adjektiva se ve Spanélsting stejné jako v Cestin€ shoduji v rodé i Cisle s podstatnym

jménem, které doprovéazeji. Dochdzi k tomu pokazdé, nezavisle na tom, jestli stoji ptidavné

7 Baez, Dubsky, Kralova, 1999, str. 34
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jméno piimo vedle jména podstatného, nebo az za slovesem. Neexistuji tu ale adjektiva
mekka a tvrda, proto v nich studentka chybuje.

Jelikoz studentka Cesky témeét nepiSe, ale jen mluvi, na textu je znat vliv obecné
Cestiny, se kterou se kazdy den setkava (jidlo dobry, sperchy byly spolec¢ny, apod.). Timto
problémem se budu zabyvat v kapitole o slovni zasobé.

V jednom piipad¢é zaménuje adverbium s adjektivem (presny).

Tabulka 3. 3. 2.
typy chyb komentar chyby
chybné tvary slov vliv §panélského sklonovani, | stredny, aktibny
zdména mekkého
adjektivniho sklofovani za
tvrdé
zaména adverbia presny v Kalifornie
s adjektivem

3. 3. 3. Zajmena

Jak vpsaném, tak v mluveném textu studentka nikdy neuziva spravny tvar
piivlastiiovaciho zajmena. Jedna se tedy o chybu morfologickou, protoze si studentka
oCividné neuvédomuje, ze ma pouzit jiny tvar neZz nominativ, nebo takovy tvar nedokaze
utvofit.

Osobnich zajmen uziva leckdy nadbyte¢né (Alejandra je nejmladsi ona jeste studuje
na stredny skola.).

V nékterych vétdch si mizeme vSimnout vynechdni zdjmena ukazovaciho (Protoze
V koleji bylo mos spinavy...). To je ve Spanélstin€ obvyklé a studentka tento jev piendsi i do

ceského jazyka.
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Tabulka 3. 3. 3.

typy chyb komentar chyby
chybné tvary slov studentka nedovede utvoftit | 3 z nej jsou kluky, ma rada
prislusny tvar slova svd prace, po jeji jidlo
zaména zvratného si a se nasla jsem se kamaradi, na
to jsem se nemohla zvyknout

3. 3. 4. Slovesa

Cesky systém sloves je pro znaénou odli§nost tvarti a komplikovanost pro cizince
velmi naro¢ny. I v ¢eskych pravidelnych tvarech vidi nepravidelnost.

Nositelem vyznamu ve Spanélstiné je vzdy kofen slova, k némuz se piidavaji
koncovky, jez zakladni vyznam slovesa dale zpfestiuji. Spanélska slovesa se fadi do tii
zékladnich skupin. Ve Spané€lstiné podobné jako v Cestiné vyjadiuji slovesné tvary kategorie
osoby, Cisla, ¢asu, zpiisobu a rodu.
souminuly a predminuly, které v ¢estin¢ nenalezneme. Nas systém casii je o poznani snazsi, a
proto pro Spanély srozumitelny a snadno nauditelny. Studentka v tomto piipadé nikdy
nechybuje.

Na rozdil od cestiny neexistuje ve Spanclstiné kategorie slovesného vidu, nékteré
vidové vyznamy se vyjadfuji opisnymi vazbami (Ortega, 2005, s. 40). Studentka v tomto
piipadé jednou chybuje — misto vidu nedokonavého pouziva dokonavy (Kazdy den uvari moc
jidlo dobry.).

Ve slovesnych tvarech studentka témét nechybuje. Potize ma spiSe v pravopise, jak jiz
bylo vy3e popsano. Casto slovesa ve vétach vynechava (napt. bydlela na kolej uz moc hezky

kde uplne jiny nez kolej v podébradech, jen je problem ze moc daleko od skola a prace).

3. 3. 5. Prislovce

vvvvv

ptipadech se shoduji s pfidavnym jménem.
Studentka v tomto ptipadé chybuje pouze ttikrat. V prvnich dvou ptipadech zaménuje

ptislovce s ptidavnym jménem, v druhém nespravné zapisuje tvar tietiho stupné ptislovee vic.

29




Tabulka 3. 3. 5.

typy chyb komentar chyby

zZaména prislovce presny, cisty

S pridavnym jménem

nespravny zapis tietiho nej vic

stupné adverbii

3. 3. 6. Prredlozky

Studentka v piedlozkach pirekvapivé téméf nechybuje, jen jedenkrat predlozku
vynechava (v Kalifornie Long beach)

Objevuji se zde pouhé dva sporné piipady. Kdyz studentka popisuje, jak se
piestéhovala z koleje do bytu, pouziva spojeni na byt. Muzeme si to zdivodnit tak, Ze je
zvykla pouzivat spojeni na kolej a tidi se podle tohoto vzoru, nebo mohla toto spojeni
odposlouchat z obecné Cestiny, kde se vyskytuje pomérné ¢asto. To je zpusobeno tim, ,,ze pfi
volbé prepozice se uplatiuji zietele stylové a generacni: v bézném hovoru a u mladSich
mluvéich vyrazné nartista frekvence uzivani prepozice na.«® Naproti tomu jednou uziva
spojeni Vv koleji, coz se v ¢eské mluvé témét nevyskytuje, ale kdyz jsem podrobnéji Cetla
ucebnici, kterou studentka na kurzu uzivala, spojeni v koleji jsem v ni nasla, to vysvétluje

uziti predlozky v v tomto piipade¢.

3. 3. 7. Shrnuti

Co se ty¢e ostatnich slovnich druht, chyby v textu nenajdeme. Z toho, Ze studentka
vSechny Ciselné tdaje zapsala Cisly a ne slovy mizeme vyvodit, ze ji déld problémy zapis

cisel slovy.

'8 Hrdlicka, 2010, s. 192
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3. 4. Rovina syntakticka

3. 4. 1. Slovosled

Cesky slovosled se oznacuje jako volny nebo proménlivy, neda se viak fici, ze by byl
libovolny. Jednotlivé vétné ¢leny nemusi byt az na vyjimky v zasadé fazeny v pevné daném
potadi. Jejich potadek je znacné flexibilni. To je umoznéno zejména tim, Ze je Cestina flexivni
jazyk a vyuziva Sirokou Skalu slovnich tvard k vyjadieni syntaktickych vazeb a pozic.
Pfedevsim sklofiovani jmen umoziuje rozlisit ve vété podmeét a predmét, k cemuz naopak
analytické jazyky vyuzivaji pevny slovosled.

I $panélstina ma velmi volné postaveni slov ve vété, coz ovSem neznamend, Ze je
dovoleno vSe. Stejné jako v CeStiné miizeme diky postaveni slov ve vété zdaraznit nékterou
informaci. Existuji zde ovSem jista pravidla: zdjmena stoji vzdy pfed Casovanym slovesem,
piidavna jména stoji zpravidla za podstatnym jménem, slovesné vazby nesméji byt rozdéleny,

u vétsiny otazek zistava stejny slovosled (Ortega, 2005, s. 106).

3.4. 1. 1. Postaveni pridavného jména

Ptidavné jméno, které vyjadiuje ptivlastek shodny, stoji v ¢estiné skoro vzdy pied
podstatnym jménem, k némuz se vztahuje (kromé odbornych néazvl, piivlastkli bohaté
rozvitych apod.). Ve $panélstiné klademe piidavné jméno téméf vzdy az za jméno podstatné.

Tento nédvyk zrodného jazyka se v textu projevuje pouze jednou. Prekvapivé se

V textu jiné chyby tohoto typu neobjevuji.

Tabulka 3. 4. 1. 1.

typy chyb komentar chyby

postaveni substantiva za | vliv Spanélského slovosledu | uvari jidlo dobry

adjektivem
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3. 4. 1. 2. Poradi priklonek

,Priklonky jsou vyrazy, které ve vété nemaji vlastni ptizvuk. Nepodl€haji aktudlnimu
Clenéni, jejich poradi ve vété je dano pomérné presné, zpravidla na druhém misté ve véte.
Sejde-li se v jedné v&t& vice priklonek, je také dano jejich poradi.«*®
Toto slozit€jsi pravidlo je ziejmé pricinou pomérné Castého studentlina chybovani

Vv poradi piiklonek.

Tabulka 3. 4. 1. 2.

typy chyb chyby
Spatné poiadi piiklonek Nejstarsi jmenuje se Ivonne je ji 37 let a zZije v Honduras a
ma 2 dité.

Po jeji jidlo mi nej vic stiska se.

Pak druhy rok kdyz jsem stechovala se do prahy kvuli skola
jsem bydlela na kolej uz moc hezky kde uplne jiny nez kolej
V podeébradech.

Na kolej bydlela jsem az do minuly mésic.

3. 4. 2. Véta a souvéti

Kdyz studentka uziva jednoduchych vét, nechybuje. V jednoduchych souvétich témét
vSude vynechava ¢arky, ale to jsem jiz zminovala v kapitole tykajici se pravopisu. Studentka,
se zamerem vyhnout se chybam pfi tvorbé dlouhych souvéti, nelogicky rozd€luje tato souveti
na krats$i (Na kolej jsem byla asi privni semester pak jsem radsi sla bydlet na byt. Protoze
V koleji bylo mos spinavy a sperchy byly spolecny na to jsem se nemohla zvyknout.). V jedné
véte vedlejsi vynechava sloveso, ¢imz se z véty stava pouze nesmyslné slovni spojeni (Pak
druhy rok kdyz jsem stechovala se do prahy kvuli skola jsem bydlela na kolej uz moc hezky
kde uplne jiny nez kolej v podébradech). Tyto chyby opét vychazeji z toho, ze studentka

psanou podobu jazyka témet neuziva.

Y Prirucni mluvnice cestiny, 2001, str. 648
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3. 4. 3. Chyby ve vétné vazbé

Studentka v textu velmi casto chybné sklonuje. Tyto chyby maji dvoji moznou

interpretaci. Bud’ se jedna o chyby morfologické (studentka nedovede utvofit ptislusny tvar,

ktery se pro danou pozici hodi), anebo o chyby syntaktické (studentka nevi, ktery tvar se pro

danou pozici hodi). Vzhledem k tomu, ze v textu najdeme i pripady spravného sklonovani, je

ziejmé, ze studentka pfislusné tvary utvofit dokaze, jen si ¢asto neuvédomuje, pro jakou

pozici se hodi.

Tabulka 3. 4. 3.
typy chyb komentar chyby
substantiva adjektiva Zajmena
chybné v Spojeni staty, |V Spojeni  stdty, | je ji 86 let, uplne
tvary slov v Kalifornie, v Ceskd jiny nez kolej
v Ceskd Republika, | Republika,uvari  jidlo
studuje dobry, v koleji bylo

Architecture,
studuje Medicina,
v Honduras, ma 2
dité, na stredny
Skola, ma rada sve
prace,

v nemocnise,  po
jeji jidlo na Kkolej
jsem byla, kvuli
Skola, v Dejvice, do
minuly mesic, 0od
skola, na
KriZikova, nevidim

se s kamaradi

spinavy, sperchy byly
spolecny, bydlela na
koleji hezky, to bylo uz

Cisty, do minuly mésic
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3. 4. 3. Shrnuti

Protoze studentka doposud nemusi uzivat psané cesStiny, nema znalosti ceské syntaxe,
a proto Casto chybuje. V textu témét nepiSe carky, hojné chybuje ve vétné vazbé, casto
vynechava prisudek a jiné vétné Cleny apod. Proto je velmi dulezité zaméfit se se studenty
nejenom na komunikativni dovednosti, ale i na psanou stranku jazyka.

Nejvice studentka chybovala ve sklonovani podstatnych jmen, to pro nas neni zadné
prekvapeni. S timto problémem se potyka vétSina zahraninich student Cestiny. Je proto
tfeba neustdle se vzdélavat a jazyk procvicovat. Jelikoz studentka uz Zadné kurzy ceského

jazyka nenavstévuje, existuje moznost, ze si spravné sklofiovani nikdy zcela neosvoji.
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3. 5. Rovina lexikologicka

V ptedchozich kapitolach byl zminovan vliv Spanélského slovniku na studentCiny
chyby, v této kapitole se o této problematice kratce zminim. P¥i vybéru vyrazu mohou na jeho

podobu pusobit rizné vlivy.

3. 5. 1. Vliv mateiStiny

Spanélsky a ¢esky jazyk nemaji mnoho spoleénych ani podobnych slov. Néktera
Z mala jsem uvedla v tvodni Casti své prace, dale se jedna vétSinou o vyrazy mezinarodni. To
je pro studenty na jedné strané¢ nevyhodou, protoze se nemohou opfit o repertoar vlastnich
vyrazl, a na stran¢ druhé vyhodou, protoZe v této oblasti ziidka vznika negativni transfer.

V textu ovSem muizZeme najit chyby v lexiku vzniklé vlivem anglictiny. Kdyz
studentka zminuje studijni obor svého bratra, piSe jej anglicky (Architecture). Slovo semestr
piSe jako semester, coz miize byt také zplisobeno vlivem anglictiny. Jak jsem jiz uvad¢la,

studentka veSkeré pisemné prace piSe v angli¢tin€, proto neni divu, Ze zde vznikad negativni

transfer.

Tabulka 3. 5. 1.

typy chyb komentar chyby

chyby v lexiku vliv angliétiny na slovni | Architecture, semester

zasobu

3. 5. 2. Vliv obecné CeStiny

Velkym uskalim pro studentku byl rozdil mezi spisovnou a obecnou cestinou. Kdyz se
Z Podé¢brad, kde pouzivala pouze jazyk spisovny, ptistchovala do Prahy, méla velké problémy
s porozuménim, protoZe vétsina lidi v Cechach b&Zné spisovnou variantu jazyka nepouZiva.
Marné v gramatikach hledala koncovky, které bézné slychavala. Kromé toho je pro ni
spisovna Cestina slozit€jsi nez bézna mluvena fe€. Po ¢tyfech letech stravenych ve skole si ale
osvojila i tuto variantu jazyka a v bézné mluve uziva obecné Cestiny.

Toto pilisobeni se pochopitelné projevuje castéji v mluvené feci, jak uvidime niZe.
N¢gjaké priklady vSak najdeme i1 v textu psaném. Studentka casto sklofiuje piidavnd jména
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rodu stfedniho a zenského podle vzoru muzského. To je v obecné Cesting bézné. Jedna se vSak

pouze o hypotézu, jelikoz tento problém miize byt zplisoben i chybami ve vétné vazbe.

Tabulka 3. 5. 2.
typy chyb komentar chyby
chybné tvary slov vliv obecné Cestiny adjektiva Zajmena

jidlo dobry, | bydlela  na
v koleji bylo | kolej uz moc
spinavy, hezky kde
sperchy uplne jiny

spolecny, na
kolej moc
hezky, kde to
bylo uz disty

3. 5. 3. Zaména vyznamu

Studentce se n€kolikrat stalo, ze neodliSila drobné vyznamové odlisnosti mezi slovy a
zvolila vyraz, ktery neni pro danou skutecnost vhodny. Ve vété na kolej jsem byla asi privni
semester, zaménuje sloveso byt se slovesem bydlet, které by bylo v tomto ptipad¢ vhodné;jsi.
Dals§im nehodicim se vyrazem v této vété je slovo asi, studentka by méla slovo vynechat
uplné, nebo nahradit vyraz privni slovem jeden. Stejné jako v pokracovani véty: pak jsem
radeji sla bydlet na byt by se misto slovesa sla mélo pouZit slovesa prestéhovala. Studentka
slovesa bydlet a stéhovat se v textu dale bézné uziva, proto zde nejde o neznalost slovni
Zasoby.

Nekolikrat zaménuje piidavna jména a piislovce: presny misto prresné (Ricardo je

vvvvv

tam moc protoze bylo uz éisty...).
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Tabulka 3. 5. 3.

typy chyb komentar chyby
zaména vyznamu nevhodné zvoleny vyraz Na kolej jsem byla asi privai
semester.

Pak jsem radsi sla bydlet na
byt.

zZaména prislovce presny, Cisty

S pridavnym jménem

3. 5. 4. Shrnuti

Neznalost Ceské literatury, zadné dal§i vzdélavani, uzivani pouze mluvené varianty
jazyka — tyto a mnoho dalSich faktoru se podileji na tom, ze studentka nema bohatou slovni
zéasobu. Slova Casto opakuje, véty se snazi co nejvice zjednodusovat. To opét dokazuje, Ze pti

studiu ciziho jazyka je nesmirné dilezité neustale se jakymkoliv zplisobem vzdélavat.

37




4. Analyza chyb v monologu

Tak na posledni na dovolené sem byla v Horvatsku v Makarskd a byla sem
s Kristynou, ona bydlela se mnii na kolej a to je nejlepsi Ceska co zndm olka. A byli sme tam
S jeji pritelem, Michalem a jeste s muj byvaly pritel. Mne tam, tam hodné libilo, protoje ja
sem nikdy predtim nebidéla more, ktery je kamenny, neni pisek. Prosté plaze nejsou s pisek,
ale s kameni, tak mi to pripadalo, zZe ty more je hrozné Cisty takovy. Prosté u nds ty more sou,
ja nevim, hrozné, Ze ta pisek tak vypada spinavy nebo, nebo Ze prosté ndk to, ze to more
vypadalo hodné cis*, cisté. A jidlo tam bylo vyborné, protozZe tady prosté nenajdes dobry
plody morsky nebo takovy, ja mam to mam hodné rada a tam kazdy den skoro jedla riizny
takovy plody morsky. Sem se i hodné kupala, hlavné sem se potapéla. Predtim sem byla na
riizny dovolenu, treba sem byla v Itdlie, Venezia, Benatky. A byla sem v Vie* Vienna, ve
Viden. Byla sem ve Spojeni staty, tam sem byla v New Yorku, v Long Beach, v Miami. Tam
sem byla za brahu vzdycky, jakoze prisia sem sama, ale tam v Long Beach bydli braha, v New
York, v New York bydli strejda. Tak v New Yorku sem prisla s tetu, a pak sme sustaly u
strejda. V Miami sem byla u kamarddka. Byla sem v Budapesté, byla sem v Nemeckou,
V Berline a Hamburg. Ve Spanélsko sem byla skoro vsude. Ne, skoro vsude ne, v Barceloné,
v Murcie, v La Manga, v Madrid, v Seville a tak. A myslim, Ze se nejvic libilo Miami a to

Horvatsko se mi hodné [ibilo.

A Ceskou republiku se mi hodné libi. Jo, sem se chtela pov*, podibat jesté v
buducnosti do PariZe, sem jesté tam nebyla. Uc¢im se francusStinu trosku, tak bych se tam
chtela podibat. Chci jet hodné do Rime. A Cesko se mi hodné libi. Proto tady Ziju. A jediny so
se mi nelibi, Ze je to porad sima. TakzZe to je dobry. Nemam rada zemé, kde je sima. Ale
celkem lidi sou tady hodni. Pokud mluvis cesky, pokud nemluvis tak nejsou tak hodny. Ale
kdyz mluvis ceStinu, tak sou hodné hodny a tak. A pak kdyz nemluvis cesky, tak nevim, tak
nejsou mos... Cesi radi mluvi, jako oni umi anglisky, ale neradi mluvi. A kdyz ty na né mluvis
anglisky, tak té poslu nékam jinam. Délaji, Ze nerosumi, a tak. Ale pak, pak sou hodné hodni.
Sou pro mé na sacatku hodné hladny, jakoby ja nevim, latinsky lidi sou hodné, Ze se, nevim, Ze
Sahaj nebo té obejmu a davaj ti pusu a takovy a Cesi, Cesi moc nejsou, ale to je jako dobry
taky a sou hodné liberdlny a nevim co jesté. — Ceskd republika sem cestovala, hodné mista
sem byla, treba tady kdyz sem v Praze kolem Karlustejn. Byla sem i kdyz sem Zila jeden rok
V Podébrady, tam sem byla v Nymburk, Kutnd Hora. Pak sem byla v Mdahovo jezero,

v Trebone, v Liberec, v Brune. Ted, ted nepamatuju ty ména mésta na Morave, ale byla sem
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hodné na Moravé, protoje mam hodné kamarddi z Morava. A pak v Ceskda Kamenice. Hodné
mista. Myslim, Ze se mi nejvic libi Podébrady, protoje tam sem jila, Zila jeden rok. Pak se mi
libi Trebon, protoje tam sou hodné ryby. Tam je hodné boda. Mam rada hodné boda, koukat
se na vodu, do vody. Pak i Mahovo jesero taky je krasny. Jo, tam kde pracovala Kristyna, jak
se jmenuje. Zibohost! Zibohost je taky krdzny v léte.

A ja mam moc rada jidlo cesky. Na sacatku sem to neméla rada, ale uz sem si na to

zvykla a uz se mi hodné libi.
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4. 1. Rovina foneticka

N4

ta je totiz ve Spanclstin€ na rozdil od Cestiny velmi snadnd. I kdyZ je mnoho hlasek shodnych
jako v ¢esting, nékteré se nevyskytuji viibec, a pro studenty je nelehkym ukolem si je osvojit.

V této kapitole se zaméfim na Spatnou vyslovnost v mluveném projevu studentky.

4. 1. 1. Kvantita vokalu

Jak jsem jiz uvedla, délka samohldsek neni ve Spancl$tin€é na rozdil od ceStiny
fonologicky relevantni. Pfesto se vSechny samohlasky nevyslovuji stejné dlouze. Jednak je
k vysloveni vokali obecné potieba rizné dlouhy cas, jednak se tyz vokal v riznych
kontextech vyslovuje riizné dlouho (Cermak, 2005, s. 67).

,Obecné plati, ze ve srovnani s ostatnimi jazyky jsou Spanélské samohlasky kratsi a ze
i ty nejdelsi z nich jsou mnohem kratsi neZ napi. dlouhé vokaly Geské nebo anglické.«?°

Silny vliv Spanélské vyslovnosti zptisobuje, ze studentka v této oblasti hojn¢ chybuje.
S timto jevem se ale u nerodilych mluv¢ich ¢estiny setkdvame bézné. Drilovym nacvikem se
postupem casu spravnou vyslovnost nauci.

Studentka velmi Casto zkracuje vokaly v koncovkach adjektiv, u kterych v textu
nemeéla problém. Pravdépodobné se jednd o vliv obecné Cestiny, se kterou se setkava kazdy
den.

Jméno Kristyna také vyslovuje kratce, stejn¢ jako ve Spanélsting, jedna se tedy o

piiklad interference. Totéz se da fici o Spatné vyslovnosti slova Bendrky, Spanélsky kratce

Venecia.

Tabulka 4. 1. 1.

typy chyb komentar chyby

ztrata kvantity vokali vliv Spanélské vyslovnosti, | posledni, Kristynou, Ccisty,

vliv §panélského lexika takovy, Spinavy, Benatky,
libi,  podibat, libi, libi,
latinsky, krdsny

20 Cermak, 2005, s. 67
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4. 1. 2. Doplnéni vokali

| v mluveném projevu si studentka usnadnuje vyslovnost slov, kde se vyskytuji

slabikotvorné l ar.

Tabulka 4. 1. 2.
typy chyb komentar chyby
dopInéni vokali snaha 0 zjednoduseni | Karlustejn, Bruné

vyslovnosti

4.1. 3. Hlaska é

Po zkuSenosti z psaného textu, mizeme o¢ekavat mnoho chyb i ve vyslovnosti hlasky
¢. V tomto pripad¢ ale studentka chybovala jenom ziidka. Dokonce nékteré vyrazy spravné
vyslovuje, ale jejich zapis je chybny (jeste, hodne). Chyby v diakritice se obecné velmi ¢asto

objevuji v Ceskych textech psanych cizinci, ktefi ji nejsou zvykli pouzivat.

Tabulka 4. 1. 3.

typy chyb komentar chyby
é—e vliv Spanélskych samohlédsek | chtela, léte
e—¢é Viden

4. 1. 4. Dvojhlaska ou

Spanélsky jazyk obsahuje étrnact dvojhlasek. Hlaska 0 se vsak nikdy nepoji s hldskou
u. (Cermak, 2005, s. 71)

Jak je tomu u mnoha studentl CeStiny, i v naSem monologu studentka velmi Casto
dvojhlasku vyslovuje nekorektné. Studenti maji tendenci Cist toto spojeni jako u nebo . Aby
si osvojili spravnou vyslovnost dvojhlasky, musi ji trénovat jak v hodinach, tak sami doma.
Prekvapivé se v textu jednou vyskytuje i opacny druh chyby, a to, Ze misto spravného u
studentka vyslovuje dvojhlasku ou. Této chyby se dopustila u slova Néemeckou, v tomto

ptipadé¢ se jednd pravdépodobné o vliv anglické vyslovnosti.
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Tabulka 4. 1. 4.

typy chyb komentar chyby

ou—u vliv $pané€lské vyslovnosti kupala, dovolenu, tetu,

buducnosti, poslu, obejmu,

CeStinu
ou—u vliv $panélské vyslovnosti mnu, brahu, francustinu
U—ou vliv anglické vyslovnosti Nemeckou

4.1.5 Hlasky i,y

Jak je to se Spanélskou vyslovnosti i a y jsem popsala jiz v piedchozi kapitole.
Studentka ve vyslovnosti téchto hlasek chyby témét nedéla.

Narazime zde pouze na Spatnou vyslovnost slova kameni, kterou muizeme
interpretovat dvojim zptisobem. Ve vété: prosté pldaze nejsou s pisek, ale s kameni... mohlo
dojit k zaméné¢ meékkého i sypsilon, nebo ke ztraté kvantity vokalu i, a tim padem i
Kk Spatnému uziti pfedlozky. Jelikoz studentka v pifedchozim textu v piedlozkach s a z nikdy

nechybovala, ptiklonim se k prvni variant¢.

Tabulka 4. 1. 5.
typy chyb komentar chyby
y—i vliv $pan¢lské vyslovnosti kameni, spojeni Stdty

4.1. 6. Hlasky h, ch

JelikoZ je pismeno h ve Spanél§tingé hlaskou némou, ocekava se, Ze jej budou cizi
mluvéi vynechavat. Studentka jej prekvapivé vynechdva pouze v jednom piipadé. VéEtsi
problémy ji zpisobuje vyslovnost spiezky ch, piestoze je ji z rodného jazyka znama. Hlasku
ch vyslovuje vétsinou jako hlasku blizkou nasemu h, a to jak na zacatku slov, tak i v jejich
kotenech. Ch z h zaménuje vzdy pfed samohlaskou (jednou pted pismenem ), vyslovnost ch

pfed souhlaskou pro ni tak problematicka neni.
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Tabulka 4. 1. 6.

typy chyb komentar chyby

néma hlaska h vliv $panélské vyslovnosti olka

ch—h vliv $panélské vyslovnosti Horvatsku, brahi, hladny,
Mahovo

4.1.7. Hlaska #

Pro studentku je vyslovnost této hlasky jednou z nejvétSich prekdzek pii osvojovani si

Ceského jazyka. Stejné jako v textu hacek vynechala témét vSude, jedinou vyjimkou je slovo

mofte a slova od n¢j odvozena. Studentka hlasku umi jiz obstojné vyslovit, Ustni projev si ale

uleh¢uje a hlasku 7 v drtivé vétSin€ piipadi vyslovuje jako r.

Tabulka 4. 1.7.

typy chyb komentar chyby

F—r pritelem, pripadalo, more,
predtim, treba, prisla,

Parize, porad, Trebone, Rime

4.1.8. Hlasky c,saz

Pii uzivani téchto hlasek chybuje studentka vice v mluveném projevu, nez v projevu

psaném. Pii psani se soustiedi, a Casto si tak muze chybu opravit, kdezto v plynulém

monologu tuto moznost nema.

projevem psanym. Chyba ve

Pficiny téchto chyb jsem uvedla vyse, kdyZ jsem se zabyvala

slové krdazny by se opét mohla interpretovat jako snaha o

hyperkorektnost.

Tabulka 4. 1. 8.

typy chyb komentar chyby

c—s vliv $panélské vyslovnosti so, mos, anglisky,

Z—S vliv §panélské vyslovnosti sustaly, sacatku, jesero, sima
s—Z snaha o hyperkorektnost krazny
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4.1.9. Hlaskyvab

Tyto dvé hlasky se ve Spanélstiné vyslovuji shodné. | v monologu vznika interference

a studentka tyto dvé hlasky zaménuje.

Tabulka 4. 1. 9.
typy chyb komentar chyby
v—b vliv Spanélské vyslovnosti a | nebidela,  podibat,  boda,

pravopisu Zibohost

4. 1. 10. Ostatni chyby

Studentka, tak jako i vétSina ¢eskych mluvcich ¢asto nevyslovuje j, kdyz stoji pired
jinou souhlaskou. Nejhojnéji se tento jev vyskytuje u tvaru slovesa byt, jedenkrat vynechava j
ve slove jméno.

Z hovorového jazyka ptebrala vyslovnost slova néjak, které zkracuje a vyslovuje jako
nak.

Hlasku § ve Spanélstiné op€t nenalezneme, proto se studentce ziidka stane, ze ji
vyslovi jako s. Na projevu je vidét, ze se snazi tohoto ndvyku zbavit a chybuje pouze u dvou
vyrazl, a to Spanélsko a Budapeste.

Zajimavé je, Ze studentka ob¢as zaménuje hlasky Z a j, pfitom pismeno Z ve
Spanélstiné nenalezneme a pismeno j se Cte vétSinou jako Ceské ch (neni tomu ale tak
vzdycky). Opét zde nalézame piiklad interference, napt. Ceské slovo Zirafa je Spanélsky jirafa
(tak zni 1 vyslovnost), vliv této vyslovnosti by mohl byt divodem, pro¢ ¢te stejnym zptisobem
i néktera Ceska slova.

Chyby v asimilaci znélosti se ve zkoumaném monologu neobjevuji vitbec. To se muize
jevit ptekvapivé, ale jelikoz asimilace znélosti ve Spanélsting existuje stejné jako v Cesting, je

to vice nez pravdépodobné.
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Tabulka 4. 1. 10.

typy chyb komentar chyby
vynechavani | na zacatku sem, méno
slov

zkracovani slov nak

§—s

vliv $panélské vyslovnosti

Spanelsko, Budapeste

i~

protoje, jila

4. 1. 11. Shrnuti

Z vySe uvedené analyzy fonetické roviny vyplyva, Ze studentka ve vyslovnosti

chybuje o néco méné nez v pozdéj$im zapisu slov. Cestinu pouziva kazdy den jiz nékolik let,

ale ptesto stale hojn¢ chybuje. Objevuji se zde specifické chyby, které jsou ptiznacné pouze

pro mluvenou podobu jazyka (chybna vyslovnost dvojhlasky ou, vynechavani pismena h,

apod.). Opét zde pfipominam dtlezitost nacviku a poslechu spravné vyslovnosti v hodinach

¢estiny pro cizince.
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4. 2. Rovina morfologicka

| v mluveném projevu se odrazi nedostatecnd znalost skloniovani. Studentka chybuje
hojné, a to hlavné u substantiv, jak tomu bylo i u projevu psaného. Objevuje se i vice chyb
v predlozkach a ve tvarech sloves. Je to do jisté miry tim, ze se jednd o projev nepfipraveny,

tudiz se studentka sousttedila spiSe na obsah nez na formu.

4. 2. 1. Substantiva

Studentka se n€kolikrat plete ve jmenném rod€ (v Budapeste, v Treboné, do Rime), pad
zde tedy pouzila spravny. Jedenkrat chybuje i v Cisle, misto mnozného uZije jednotné (na
riizny dovolenou). Chyby jsou nékdy zptisobeny také Spatnym uzitim slovni zasoby (napt. A
Ceskou republiku se mi hodné libi...). Studenka mohla mit na mysli vyraz mit rdd, ktery se
poji s akuzativem, ale zameénila jej se spojenim [ibi se mi. Chyba tedy neni zplisobena
Spatnym sklofiovanim, ale zaménou sloves. V jednom piipad¢ ziejmé zaménuje piislovce za
podstatné yjméno (Ale kdyz mluvis ¢eStinu, tak sou hodné hodny, a tak.), chyba je zplisobena

ziejme nepozornosti, protoze v nasledujici véte jiz prislovee pouziva spravne.

Tabulka 4. 2. 1.

typy chyb komentar chyby

chybné tvary slov chybné uréeni jmenného |v  Budapesté, do Rime,
rodu v Tieboné

chybné tvary slov chyba je zptisobena zdménou | Ceskou republiku se mi
sloves hodné libi

chyby v ¢isle na rizny dovolenou

zaména prislovce se kdyz mluvis éeStinu

substantivem

4. 2. 2. Adjektiva

Stejn€ jako v psaném projevu, chybuje studentka v tvarech adjektiv spiSe v roviné
syntaktické, protoZe se mizeme piesvédCit, Ze spravné tvary adjektiv vytvofit umi. Je dost

mozné, ze si sklonovani usnadnuje vlivem obecné ceStiny, o tom se jeSté kratce zminim
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Vv kapitole tykajici se lexikologie. Tato varianta je pro ni samoziejmé o mnoho snaz$i. Opét
zamenuje adjektiva mekka s tvrdymi, jelikoz toto rozliSeni ve Spané€lstin€ neexistuje, jedna se

nejspis o vliv matefského jazyka. Jedenkrat zaménuje adjektivum s adverbiem.

Tabulka 4. 2. 2.

typy chyb komentar chyby

chybné tvary slov vliv Spanélského sklonovani, liberalny
zaména  mekkého  adjektivniho
skloniovani za tvrdé

zaména adjektiva s adverbiem vyborné

4. 2. 3. Zajmena

Ani v mluveném projevu studentka nedokaze utvofit spravny tvar piivlastiiovacich
zajmen (jeji pritelem, s miij byvaly pritel). Jedna se tedy o chybu morfologickou.

Stejné jako v psaném textu studentka uZziva tvary osobnich zajmen nadbyte¢né (napf.
Mné tam, tam hodné libilo, protoje ja sem nikdy predtim nebidéla...), uziti zajmena ja v tomto
piipad€ neni nutné. Totéz najdeme ve vété: a kdyz ty na ne mluvis anglisky, tak té posiou
nékam jinam nebo a ja mdm moc rdada Cesky jidlo.

Naopak v nékterych vétach zajmena vynechava (Mné tam hodné libilo. A myslim, Ze se
nejvic libilo Miami).

N&kolikrat $patng uziva tvari ukazovacich zdjmen. V jedné v&t&®' si miZeme
vS§imnout, ze studentka voli Spatny tvar ukazovaciho zajmena (t0 misto ta), to je zplisobeno
a zajmeno uzije ve Spatném tvaru, vznika zde tedy negativni transfer. Navic zde jeSté uziva
mnozného &isla namisto jednotného. Stejny piipad nastava u slova pisek®, které je ve
Spanélsting na rozdil od ¢estiny rodu zenského, proto studentka tik4 ta pisek.

V jednom ptipadé si plete zajmeno s adverbiem (...Ze je to porad sima).

! Prosté plaze nejsou s pisek, ale s kameni, tak mi to pripadalo, Ze ty more je hrozné cisty takovy.
22 gpanélsky mar
% $panélsky arena
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Tabulka 4. 2. 3.

typy chyb komentar chyby

chybné tvary slov neznalost Ceského | jeji pritelem,S muj byvaly

skloniovani, vliv Spanélské | pritel

gramatiky
uziti Spatného tvaru | neznalost jmenného rodu ty more, ta pisek
ukazovaciho zajmena
zaména adverbia se je to porad sima
Zajmenem
4.2. 4. Slovesa

Ve slovesnych tvarech studentka opét chybuje zfidka. Nékolikrat vynechava zvratna
zajmena Se a Si (Mné tam, tam hodné libilo...), jednou vynechava sloveso byt (...a tam kazdy
den skoro jedla ruzny takovy morsky plody). Jednou pouziva misto minulé¢ho Cas ptitomny
(Sou pro mé na sacdtku hodné hladny...), jednou zaménuje kondicional s indikativem (Jo,
sem se chtela pov*, podibat jeste v budoucnosti do Parize...). Dvakrat pouzije Spatny tvar tieti

osoby pluralu (sahaj, davaj), to by mohlo byt zptisobeno opét vlivem obecné Cestiny.

Tabulka 4. 2. 4.

typy chyb komentar chyby

chyby ve slovesném case zameéna minulého a | SoU pro mé na sacatku hodné
pritomného Casu hladny

chyby ve slovesném | zdména  kondiciondlu  a | sem se chtela podibat

zpusobu indikativu

chybné slovesné tvary vliv obecné Cestiny Sahaj, davaj

4. 2. 5. Ostatni slovni druhy

Ptislovce uziva studentka témét bezchybné, jen v jedné vété vynechava piislovce tam
(byla sem s Kristynou). Jak jsem jiz zminila, jedenkrat chybné zaméfiuje ptidavné jméno za
ptislovce (vyborné). Chyby v piedlozkach souvisi s chybami ve vétné vazbé, popisu je tedy

Vv nasledujici kapitole. V ostatnich slovnich druzich zasadni chyby nenajdeme.
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4., 2. 6. Shrnuti

Typy chyb vpsaném a mluveném projevu v morfologické roviné se velmi Casto
shoduji. Studentka by si méla davat pozor na urovani jmenného rodu, méla by se naudit
utvaret privlastiiovaci zdjmena, naucit se rozeznavat prislovce, tvrda a mékka pridavna jména

apod. Tyto chyby opét neodstrani ni¢im jinym, nez neustalym opakovanim Ceské gramatiky.
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4. 3. Rovina syntakticka

V této kapitole vynecham oddil tykajici se slovosledu, kde studentka chybuje témét

v kazdé vété. To je zplsobeno do jisté miry tim, ze projev neni pfipraveny a studentka se

soustiedi spiSe na obsah nez na formu. Chyby, které ve slovosledu dé€la, by v pfipravené

promluvé ¢i v pisemném projevu neudélala.

4. 3. 1. Chyby ve vétné vazbé

Stejné jako v psaném textu, i v mluvené feci studentka velmi ¢asto chybné sklonuje. I

zde najdeme ptipady spravného sklonovani, je tedy ziejmé, ze studentka ptisluSné tvary tvofit

dokéze, ale neuvédomuje si jejich vétnou pozici.

Tabulka 4. 3. 1.
typy chyb komentar chyby
chybné tvary substantiva adjektiva Zajmena
slov
V Makarska, na | more, ktery je | more, ktery je

kolej, S miij
byvaly  pritel,
S pisek, V Itdlie
Venezia,

Benatky,

v Vienna, ve
Videén, ve
Spojeni  staty,
v New York,

sme sustaly u
strejda, u
kamaradka,

vV Némeckou,

v Hamburg, ve
Spanélsko, v La
Manga,

kamenny, more
je hrozné Cisty
takovy, pisek
vypadd Spinavy,
dobry  moisky
plody, rizny
morsky  plody,
jediny, so se mi
nelibi,  spojeni
staty, to je
dobry, lidi
nejsou  hodny,
sou hladny,
latinsky lidi, sou
liberdlny, Ceskd

republika  sem

kamenny, more

Jje cisty takovy
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v Madrid, Ceskd | cestovala,
republika sem | v Kutna Hora,
cestovala, hodné | v Mdahovo

mista sem byla, | jezero, v Ceskd
kolem Kamenice,
Karlustejn, Mahovo  jezero
Vv Podébrady, je krdsny,
v Nymburk, Zivohost je
Kutna Hora, | krazny, mam
vV Mahovo rada jidlo Cesky
jezero,

v Liberec,

nepamatuju ty

mena mésta,
mam hodné
kamaradi

Z Morava,

v Ceskd
Kamenice, tam
Jje hodné boda

Najdeme i1 chyby v predlozkach. V jednom ptipadé studentka uzije piedlozky
nadbyteé¢né (na posledni na dovolené), v dalSich voli ptedlozku Spatnou (v Mdhovo jezero,
V New Yorku sem prisla s tetu). Ve vété: Ceskd republika jsem cestovala, hodné mista sem
byla, treba tady kdyz jsem v Praze kolem Karlustejn, by se piedlozka kolem neméla pojit se

slovem Karistejn, nybrz se slovem Praha.

4, 3. 2. Shrnuti

Jak si miZeme vSimnout, chyby ve vétné vazbé se objevuji jak v psaném, tak i
vV mluveném projevu. Nejednd se proto o chyby zpiisobené nepozornosti, ale tim, Ze si

studentka neuvédomuje jaké tvary pouzit do pfislusnych pozic.
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Studentka si je védoma toho, ze se u ni chyby ve vétné vazb¢ Casto vyskytuji. Na
druhou stranu si také uvédomuije, Ze ji Cesi rozumi, i kdyZ ne vzdy uziva spravné tvary slov, a

proto nema snahu tyto chyby odstranit.
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4. 3. Rovina lexikologicka

Chyby ve slovni zasob& nejsou casté ani ve zkoumaném monologu. Jak jsem jiz
vysvétlovala, Spanélstina nema s ¢estinou mnoho podobnych slov, proto nevznika tak silny

negativni transfer.

4. 3. 1. V]liv materstiny

Jedinym vlivem matefStiny na lexikum v monologu je to, Ze studentka zaménuje
slovesa prijit a prijet (Tak v New Yorku sem pi#isla s tetu, a pak sme sistaly u strejda). Ve
Spanélstin€ existuje pouze jeden vyraz pro obé slovesa (llegar), proto studentka vyznam

nerozliSuje ani v ¢estin€ a vznika transfer.

4. 3. 2. Vliv obecné ¢estiny

Vliv obecné Cestiny je samoziejm¢ mnohem vice znatelny v mluveném projevu, nez
V jeho psané podob¢. Adjektiva sklonuje témét vzdy podle vzoru muzského v jednotném

Cisle, totéz v ptipad¢ sklonovani zajmen.
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Tabulka 4. 3. 3.

chyby komentar typy chyb

chybné tvary slov vliv obecné Cestiny adjektiva Zajmena

kamenny, ktery, takovy
Cisty,
Spinavy,
dobry,
morsky,
rizny, jediny,
dobry,
hodny,
hladny,
latinsky,
krasny, cesky

nespisovné slovesné tvary vliv obecné Cestiny Sahaj, davaj

4. 3. 4. Zaména vyznamu

I vmluveném projevu studentka nedokazala vzdy rozli§it vSechny rozdily ve
vyznamu, a nékteré vyrazy nezvolila spravné. V posledni véte, kde mluvi o Ceském jidle, si
spletla spojeni /ibit se a mit rad. Rodily mluv¢i by o jidle nikdy netekl, Ze se mu libi, ale spiSe
by pouzil vyraz mit rad. Cizinci, kteti se uc¢i ¢esky, ¢asto rozdil mezi témito vyrazy nechapou,
a trva jim dlouhou dobu, nez si jej dokazou osvojit.

Diky $patné vyslovnosti méni vyznam slova chladni (hladny). Kdyz $patné pouzije
predlozku v, méni tim vyraz spojeni u Mdchova jezera, kde piSe v Mdhovo jezero, tim padem
si poslucha¢ mize myslet, ze byla pfimo v jezefe a ne jen u néj. Kdyz chce vyjadrit, Ze se
latinsti lidé hodné dotykaji, pouziva sloveso Sahat, kde opét vynechdva piedlozku a dokonce i
zajmeno (misto Ze na sebe sahaji, Ze Sahaj), posluchac by opét nemusel pochopit vyznam. Ve
Spanélstin€ se toto sloveso uziva bez reflexivniho zajmena, proto zde zfejmé vznikla chyba
zpusobenad interferenci.

Sporné bychom si mohli vyloZit i nékteré véty. Studentka na jednom misté popisuje,

7e se ji na Ceské republice nelibi, Ze je zde &asto zima. Nasleduje véta: takZe to je dobry. Ta
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se s predchozim tvrzenim vylucuje. Je to zptisobeno ziejmé tim, ze studentka predtim mluvila

o tom, co se ji na zemi libi a véta se m¢la vztahovat k tomu.

Tabulka 4. 3. 4.
typy chyby komentar chyby
zaména vyznamu se mi hodné libi
chyby ve vyslovnosti Spatnd  vyslovnost  méni | hladny
vyznam slova
chybné wuziti ¢i vynechani v Mahovo jezero, Ze sahaj
predlozky
nevhodné uziti véty Takze to je dobry.

4, 3. 5. Shrnuti

Podrobné ¢teni monologu nds ptfesvédcuje o tom, ze se studentka setkdva nejcasté;ji
s obecnou variantou jazyka. Nejenom proto, ze ¢asto uziva hovorovych vyrazi, ale také proto,
7e se v projevu objevuji i vycpavkova slova (prosté).

Na mluveném projevu studentky je vidét, Ze nema jeSté¢ moc bohatou slovni zasobu.
Sama ptfiznala, ze si Casto v mluvené te¢i vypomaha anglickymi slovy, kdyz si nemuze
vzpomenout na ¢esky ekvivalent. Kdyz pozorné ¢teme rozebirany text, miizeme si vSimnout,
ze studentka slova Casto opakuje (fam, hodnée, hrozné atd.). Zasadnim problémem je, ze
studentka ¢te vSechny ucebnice a knihy v anglickém nebo Spanélském jazyce, jeji slovni

zéasoba se tedy neobohacuje a studentka tak ztistava stale na stejné Grovni.
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Zaver

Cilem mé prace bylo analyzovat a interpretovat ¢asté chyby v ¢estiné u mluvdi, jejimz
matefskym jazykem je SpanélStina. Tu jsem provadéla na psaném a mluveném projevu, na
jednotlivych jazykovych rovinach. Zde se pokusim shrnout chyby, které se objevily v obou
dvou textech.

Na rovin¢ fonetické a pravopisné je vV obou textech nejhojnéjsi chybou ztrata kvantity
vokalt. JelikoZz Spanélstina nerozliSuje kratké a dlouhé samohlasky, pfenasi studentka tuto
zvyklost 1 do ¢esStiny. Dal§im problematickym jevem je vyslovnost a nasledny zapis hlasky 7
V obou textech najdeme chyby v zaméné hlasek va b. Spanélitina tyto dvé hlasky
nerozlisuje, proto se jedna o interferenci Spanélské vyslovnosti.

Co se tyCe tvaroslovi, studentka v obou textech hojné chybuje ve sklonovani
pfivlastiiovacich zajmen, nerozezndva rozdily mezi mé€kkymi a tvrdymi ptidavnymi jmény,
Casto zaméiuje piislovce s ptidavnymi jmény a naopak. Tyto chyby sice nejsou zplisobeny
interferenci, ale vyskytuji se hojné u cizincti studujicich ¢esky jazyk, proto je dilezité se pii
vyuce na tyto problémy zaméfit, fadné je objasnit a nasledné vysvétlit. V textech se
setkdvame téz s chybnym rozeznanim jmenného rodu, jelikoz ten se nékdy v Cestiné a ve
Spanélstin€ neshoduje, zde se jedna o chyby zptisobené negativnim transferem.

Na syntaktické rovin€ se jako nejvetsi problém jevi vétna vazba. Studentka evidentné
nevi, jaké tvary se pro dané pozice hodi a pouziva Spatné tvary slov, nebo v urcitych
piipadech nesklofiuje viibec. V obou projevech se setkdme se Spatnym postavenim ptidavného
jména. Tato chyba je typickd pro mluvci, jejichz rodnym jazykem je Spanélstina. Zvyklost
postaveni ptidavného jména za podstatné pfenasSeji z mateistiny do Ceského jazyka. Jsme zde
op¢t svédky ptikladu interference.

Posledni rovinou, jez jsem se v praci zabyvala, je rovina lexikologicka. Piekvapivé se
s vlivem matetského jazyka setkdvame v obou zkoumanych textech jen ziidka. Oproti tomu
silngj$i je vliv obecné Cestiny. JelikoZ studentka pouZziva téméef jen mluvenou variantu jazyka,
je toto ptisobeni pochopitelné.

Velké mnozstvi uvedenych chyb neni doménou pouze Spanélskych mluvcich, ale
obecné vSech cizinct, ktefi se uci Cesky jazyk. Proto je velmi dilezité, aby se ucitelé na tyto
chyby soustfedili a pomahali studentiim s jejich odstranovanim.

Chybova analyza autentickych ceskych textl Spanclské studentky poukazuje na

pottebu, aby byla vyuka ceStiny jako ciziho jazyka opfena o podrobnéjsi znalost procesti
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jejiho osvojovani. Je dilezité, aby byly pii vyuce jazyka brany v potaz mezijazykové a

vnitrojazykové vlivy. Je nutné analyzovat pti¢iny chyb a hledat cesty k jejich odstrafiovani.
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