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Anotace:

Prace se zabyva obnovou’arského klaStera po roce 1638, kdy byly klaStetaiky

po prvnim zruSeni klaStera roku 1614 koupen§t zZiw rukou cisterciackéhtddu. Snazi se
sledovat dvoji linii obnovy klaStera. Na jedné s&ge to obtizné splaceni dltahvzniklych
koupi a’arskych statk a postupné zlepSovani hospisié situace klaStera, na druhé stran
pak forma spravy konventu a cesta k ¥oltastniho opata Benedikta Zaunmuillera. Prace ma
také poukazat na skuteost, Ze se obnovadarského klastera velmi dotkla nejen celého
ceského cisterciackého vikariatu, ale kjeho okngiispéla i pomoc ostatnichiad,
nereholnich cirkevnich instituci a Slechty.

Kli ¢ova slova:
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vizita¢ni protokol (charta charitatis)

Synopsis:

This thesis analyzes the renewal of the monaste&d’ar nad Sazavou after 1638, when the
property of the monastery was bought back by thete@iian order after the monastery had
been abolished for the first time in 1614. It enaeas to follow two aspects of the renewal
process of the monastery. On one side it lookbatdugh process of settling the debts that
arose during the purchase of the property by trdeOand the gradual improvement of the
financial situation of the monastery, while on thier side, it observes the management
of the convention and the course of events leathrnipe election of its first abbot, Benedikt
Zaunmiiller. The thesis also aims to reveal thetfattthe renewal of thedAr monastery had

a considerable effect not only on the Cisterciarandate of Lands of Crown of Bohemia
as a whole, but also that other orders, religiowditutions and aristocracy made important
contributions to the renewal of this abbey.
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protocol (charta charitatis)
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Uvod

D¢jiny jednotlivych konveni teholnich fadi jsou plné zajimavych okamZiki
na gelomu 16. a 17. stoleti, které byva badanim o &ésh opomijenoRada klaster
piedevsim starych igdowkych radi zanikala, v souvislosti s jejich Upadkemjigpbenym
jiz husitskymi valkami a &nim nekatolictvi, ale i hospad&ymi obtizemi. Nkteré, jako
nagiklad Z@ar nebo Osek, byly zruSeny #ipéleny k jinym statkm, poddilo se je vSak
pozdsji obnovit a zachranit préeholni Zivot. Doba 17. stoleti je potom obdobimpoesé
obrody feholniho Zivota weskych zemich, kdy na jednu stranu vznikla delda zcela
novych komunit, na druhou stranu se piddaestituovat a ozivitadu gedtim vyhasinajicich
klasten.

Také Zarsky klaster se po jeho prvnim zruSeni v roce IfddHilo v letech 1638 az
1676 obnovit a hospotiky stabilizovat. Tato bakakkd prace se zabyva peav
komplikovanym a dlouhodobym procesem obnowjarského klaStera, ktery ve druhé
poloving 17. stoleti teprvetekal na dobu svého ,nejisiho rozketu”, zejména v oblasti
umglecké, za kterou jsou povazovana léta 1705 az 1T8Bdy stal &ele klaStera opat
Véaclav Vejmluva, jehoZz jméno je spojeno s baroki@sfavbou klaStera, na niz se podepsal
vyznamny architekt Jan Blazej Santini-Aichel, als literarnicinnosti v okruhu klaStera.
Praw toto obdobi vSak v historiografii zastie dobu pedchozi, bez niz by k baroknimu
vzestupu &arského opatstvi nemohlo dojit. | doba rozmacli@rd je navic prozkouména
piedevsim historiky ugni.

Cilem prace je pohlédnout pgana slozité procesy obnovy trédiho, stedowkého
feholniho Zivota weskych zemich, kterym égepisectvi dosud d&novalo pordrné malo
pozornosti. Poddo se k Emu najit fadu zajimavych pramén a to pgedevSim z roviny
pravni a hospodaké, ale také stricto sengholni.

V prvni kapitole Struné ajiny klastera Fons S. Marie vedare jsou stréné a
vicemér’ na zaklad sekundarni literatury nastimy &jiny zdarského klastera od jeho
zaloZeni v polovia 13. stoleti do jeho prvniho zruSeni n&atku 17. stoleti, které je spojeno
s tehdejSim olomouckym biskupem, kardinalem Frietisz DitrichStejna.

Jadro této bakatské prace tvib kapitola nazvangDbnoveni Zarského klastera
V jejim Uvodu je pojednano o &mé koupi #Zarského panstvi, které kardinal FrantiSek
z DitrichStejna zd&enil do ditrichStejnského fideikomisu, do rukowsterciackéhdadu. Poté

v praci sleduji d¥ linie procesu obnovy klastera.



V kapitole Cesta ke zvoleni Benedikta Zaunmiillggazachyceno &kolik desetileti
trvajici Usili 2Z’arského konventu o zvoleni vlastniho opata. V jdtiyeh podkapitolach je
nejprve sledovano tsobeni generalnich viké a vizitatofi ¢esko-moravsko-luzického
cisterciackého vikariatu, kiebyli v letech 1638 az 1667 voleni @ela aarského klastera.
Jedné se o Jana Greifenfelse z Pilsenburka, Jdlakitniho z Brabk a Hilgera Burghoffa.
Po smrti Hilgera Burghoffa nastalo préd&sky klaSter desetileté obdobi, v litetetadoposud
opomijené, kdy fungoval pod spravéadovych administratéra kdy si @arsky konvent,
zejména kuli finanénim potizim, nemohl zvolit vlastniho opata. Posiethst zmhovane
kapitoly je wnovana pray volb¢ dlouho @ekavaného @arského opata, Benedikta
Zaunmiullera. Ktéto udalosti se dochovala v MZA m® fada archivalii ze strany
cisterciackéhdadu a cisi, respektive moravského zemského tribunalu, kdewdluji blize
nahlédnout na samotny proces opatské volby. Opatsh®y ostaté pati k zalezitostem,
které byvaji v historiografii jen obe&rkonstatovany, aniz by se vSechny okolnosti volby
podrobré analyzovaly.

Kapitola nazvandospoddska situace klaSterge zangiena pedevsSim na sledovani
splaceni &arskych dluli, které wvznikly roku 1638 ip koupi klasterniho panstvi
od Maxmiliana z DitrichStejna, synovce kardinalariiSka z DitrichStejna. V této kapitole
vychazim pi své préci pedevSim z porovnani archivnich prammenMZA v Brn¢ (Fond
Cisterciaci Z'ar) a ze SOA v Litordticich (FondCisterciaci Osekse zawry provirenich
kapitul edéng vydanych \Cistercienser Chronik Pii této fileZitosti se také kratcesmuji
poddanské otazce na statcidraiského klastera.

V praci se opiram také o historické dilo posledrittérského opata Otty Steinbacha
z Kranichstejnd. Ackoliv Steinbach ke své praci glnvyuZil moZnosti studovat ifimo
v fadovych archivech, je jeho pojetjid zd'arského klastera, celkem pochopitglodrazem
fadové historiografie a @ie byt misty idealizovano. Citaty ze Steinbachovia dak
piedevsim obohacuji tuto bak#kou praci o pohled vZthného prelata 18. stoleti.

Cilem préace je tedyipdevSim na zékl&ddosud nezpracovanych praniedoplnit
mezery v sekundarni literaly ktera se v souvislosti sefdrem a cisterciackymi klastery
doby barokni ¥nuje mnohem vice zalezitostem &lactkohistorickym neZisté historickym

a pispet k poznani restittniho procesweskych a moravskych klastev 17. stoleti.

! Cistercienser Chronik 2Zd. Philibert PANHOLZL, 1910.

2 Otto STEINBACH Diplomatische Sammlung historischer Merkwiirdigieitaus dem Archive des gréflichen
Cisterzienserstifts Saar in Mahren |.,lPraha — Vidi — Lipsko 1783.



Prameny a literatura k tématu

Archivni fondy

StZzejnim fondem pro studiumgjih Zd'arského klastera je fori8 Cisterciaci Zar
uloZeny v Moravském zemském archivu (MZA) v BinPtestoZe klasterni archiv utip
v minulosti citelné ztraty, je vySe zngimy fond pondrné rozsahly (zahrnuje 241 listin a 25
kartoni jiného archivniho materialu) a obsahiglu vyznamnych pisemnosti z rozmezi let
1222 az 1784. V s@asné dob je fond zcela fistupny, k dispozici je ighledny inventé
z roku 1968 zpracovany Mojmirem SvabensKyiristiny Zd’arského klastera byly vydany
V. Brandlem v ramci Archivideského.

K tématu obnovy klaStera sdimo vztahuji ti kartony archivalii a &kolik listin.
Karton ¢. 2 obsahuje tyto tématické celk@: 4 Pehled splaceni dluhz/arského klaStera
vzniklych pi jeho koupi roku 1638C 6 Zasedani opata Benedikta jako visitatora naskem
sremu vCechach a jeho potvrzeni ve Vidni 1687-1688 7 Nemoc opata Benedikta
Zaunmdullera a volba opata Edmunda Wagnekakartonu ¢. 5 najdeme it soubory
archivnino materialu:C 58b Jednani o vodba potvrzeni Zarského opata Benedikta
Zaunmiillera C 58d Dosla korespondence opata Benedikta ZaunraiéleC 58a Zadost
ke dvoru o potvrzeni Benedikta Zaunmdullera visigito a generalnim vikém po rezignaci
Vawince ScipionaZ kartonuc. 4 se pak vztahuje k naSemu tém@td8 Instrument o voib
Hilgera Burghoffa #@arskym opatemVe vSech fipadech jde o volné listy, fipadré
dvojlisty, archivniho materialu, které nejsou nijakdzany nebo systematickytidény.
Najdeme zde koncepty, opisy i originaly.

Cast archivalii vztahujicich se keddrskému klaSteru je uchovana ve Statnim
oblastnim archivu v Litogticich jako sotast fondu Cisterciaci Osek ktery pati
mezi nejcendsi a nejvyznamsi rfadové archivy eské republice. Krot pramet
k déjinam oseckého klastera obsahuje fond opisy i 0élyi tykajici se &in dalSich
cisterciackych klastér Roku 1708 zé&al totiz vikariatni sekretaAugustin Sartorius podle
pokymi oseckého opata Benedikta Littweriga sestavovato@gu archivalii tykajici se
jednotlivych klaster. Augustin Sartorius je také autorem spiGistercium bis-Tertium

® Dale MZA Brno.
4 Mojmir SVABENSKY, Cisterciaci Z’ar 1222 —1784Invent&. 1968.
® Listiny klastera @4arského z let 1409-1528rchiv desky 1X, Ed. Vincenz BRANDL, Praha 1889.



o kterém se zniiji nize® Tyto soubory byly poziji spolu s vikariatnimi spisy, visitaimi
protokoly, statuty od poloviny 17. stoleti a gemeirdi kapitulami z#azeny
do tzv.Historického archivuktery je jednou ze Sesfasti, do kterych je cely archiv oseckych
cisterciak ¢lengn.’

Bohuzel se z Historického archivu oseckého klastekdy ve 2. polovig 20. stoleti
ztratil cely karton¢. 146, ktery mimo jiné obsahov&roniku Z/arského klaStera do roku
1738 Velké mnozstvi praménk tématu obnovy darskeho klasStera roku 1638 najdeme
pod signaturolA lll. 8 — Acta varia monasterii Zarensikteré sestavil a s&dil jiz zmireny
Augustin Sartorius roku 1710. Opisy i originaly dokenfi, které osecky klaster nahromadil,
Augustin usptédal a naslednbyly svazany. Pisemnosti se vztahuji k obdobi rétyi1638
az 1705, jsou rozdeny do sedmi tematickych cdilla je jich vice nez sto padesat.

Dva zmirné fondy,E 8 Cisterciaci Zar v MZA v Brné a Cisterciaci Osekv SOA
Néktera sarensia jsou také gdéati tematicky tznorodého a Sirokého fondu 21 Shirka
rukopisi knihovny Mitrovskéh® ktery obsahujefadu pramein predevsim k cirkevnim
dgjinam Moravy a ktery je ulozen v Archivuasta Brna (AMB). Archivalie tykajici se #ata
Zdaru a #arského klastera tvbpouze maly zlomek tohoto fondu. Jedné se o ctogitaky
fazené latinsk&eské a Bmecké vypisy z andJ originali, opisi a dalSich pisemnosti.

Déale je v Moravském zemském archivu uloZzen foRd214 Velkostatek dr
nad Sazavou, Nové Veseli a \VmjnMéstec scasovym rozsahem 1607 az 1930. Shirka
obsahuje doklady o hospdeai velkostatku, ndfklad (Eetni doklady a knihy, mapy a plany,
lesni &ty, doklady o rybninim hospod&ni a dalSi. Pro po2@i obdobi najdeme ve fondu
pisemnosti tykajici se stavebnich oprav a Uprdisrgkeho zamku a byvalych klaSternich
budov. Tento fond je v séasné dob zpracovany a inventarizovany pouzeste&ne, nekteré
jehocasti nejsou fistupné.

Vyvoj klastera je samdejmé spojen s &inami mista ZParu (ZParu nad Sazavou).
Fond 87 Archiv nésta Mesto Z7ar je ulozeny ve Statnim okresnim archivulat

nad Sazavougasovy rozsah fondu je 1411-1945(1952) a sbirka gévadu nedpiného

® Augustin SARTORIUSCistercium bis-TertiumPraha 1700.

"F.CENSKY — Q. KASTNER — R. KOHLERT — J. SOLSKA&sterciaci Osek 1207-194fvent. 1. dil,
1967.

8 Osobnost Antonina Bé&idha Mitrovského je spjatai@devsim s #stem Brnem, kde od roku 1798gwbil jako
krajsky komis& Mitrovsky byl alecinny i v Jihlaw, Znojms a dalSich moravskyché&stech. V letech 1815 az
1827 byl gubernatorem Moravy a Slezska. Mitrovskgigoroval rozvoj historického badani o Mo¥ajeho
sbirka rukopis tvori obsahly fond uloZeny v Archivudsta Brna. Vice: Irena ZACHOVA — Stanislav PETR,
Soupis sbirky rukopisAntonina Bedcha Mitrovského v Archivu ¢sta Brna Praha-Brno 1999.



zpracovani fistupné pouzedste&nsé. Pro prvni polovinu 17. stoleti obsahigu pro misto
vyznamnych dokumef nagiklad listinu o povySeni na &to z roku 1607 nebo potvrzeni
méstskych privilegii z roku 1615%.

Listiny a pisemnosti tykajici sedArského klastera bychom nasli réirve fonduG 140
v Rodinném archivu DitrichStejn Mikulov (/1097/ 1222-1944), ktery je také ulozZen
v Moravském zemském archivu v BrrObsahuje doklady énnosti jednotlivychéleni rodu,
ktefi ¢asto hrali vyznamnou ulohu v politickém ZigataSi zerd. Jednim z usfBnych¢lena
rodu DitrichStejii byl praw olomoucky arcibiskup a kardinal FrantiSek. V rotém archivu

Ditrich&tejni je uloZen pré& v souvislosti s nim vznikly materigdrodej Z7aru.'®

Historiografie o Z d'arském klaste rfe
Ve jmenném rejsiku knihy Cistercium bis-Tertium jejimZz autorem je osecky
cistercidk Augustin Sartorius, najdeme také hesfmra Monast: Cist: in Boh:*! &
v némecké verzi Saar. Closter in Mahren. An Boheimischen GrantzénJte v podstat
o encyklopedii evropskych cisterciackych klad8tse zetelem na sedni Evropu, ve které je
Zzdarskému konventuénovano par stranek, ty se tykajiegevsim jeho zaloZeni v polo¥in
13. stoleti. Tento text Ize pokladat za jedno afolr historiografickych zpracovangjoh
zd’arskeho klastera v SirSim kontexesko-moravsko-luzického cisterciackého vikariatu.
Za prvniho ,badatele”, ktery se systens@&fi vénoval cjindm cisterciackého klastera
Fons Beatae Mariae Virginis,itbeme snad ozid jeho posledniho opata Ottu Steinbacha
z Kranichsteind? ktery byl gred ijetim opatské funkce zaigdposledniho opata Otty Lojka
z Netky klasternim archivam a @jepiscem. Otto Steinbach, charakterizovany v litéea

jako osvicenec a josefinistaje autorem #kolika djepisnych dl. JehoKleine Geschichte

°M. BRYCHTOVA - M. HORAKOVA — J. KLAROVA — J. PETRIK, Archiv mésta Mésto Z7ar 1411—
1945(1952) Invent&. Zdar nad Sazavou 1971.

% vice: Jan DV@RAK, Sprava statk kardinala Dietrichsteina — z centra na perifeiiii: XXIX. Mikulovské
sympozium: Kardindl FrantiSek z DitrichStejna agetoba. Redd. Emil Kordiovsky — Miroslav Svobodan®
2007, s. 213-226; J. OBRSLIK —REZNICEK — V. VOLDAN, Rodinny archiv Ditrich&teji (1097) 1222—
1944 Invent&. Brno 1979.

Uz v &chto nadpisech pozorujeme rozpor viadnoudiedptavach o poloze kléétgra, ktery je ¥ian
v ¢lanku: Oldich CHLADEK, Zd'arsky klaster a'esko-moravska zemska hranite Casopis narodniho muzea:
fada historicka 176, 3—4, Praha 2007, s. 144-160.

12 Augustin SARTORIUSCistercium bis-TertiumPraha 1700.

13 Otto Steinbach z Kranichstejnagobil veele Farského klastera pouze dva roky, od derfvence 1782 do
zruseni klastera Josefem I1., ke kterému dosldijtta 1784. Metod ZEMEK — Antonin BARTUSEKDéjiny
Zdaru nad Sazavou |IHavlickiv Brod 1962, s. 332. DaBé¢jiny Zdaru Il.

4 Bedtich DROZ,Déjiny klastera a résta Z‘aru na Mora¥, Moravské Bugjovice 1903, s. 151-152.
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von Méhren fiir die Jugeftje dokonce uvedena wmeckém pehleduAllgemeine deutsche
Bibliothek ktery sestavil Fridrich Nicolai roku 1788 Na dvou stranach je nastmstruiny
obsah Steinbachovy knihy, jeho pohled r§ing Moravy a jejich chronologickélensni.t’
K dgjinam Zlarského klastera sepsal pak Steinbach dva svazggwnim dileDiplomatische
Sammlung historischer MerkwiirdigkeitBrse pokusil n&tnout djiny klastera od jeho
zaloZeni az do své siasnosti. Druhy dit? ktery nese stejny nazev, je sbirkou stopadesati
ve veaejnych drazbach a spolu s jehécmi byly prodany i knihy a listiny, které si opat
ke své praci vypicil, ale nevrati®® Mnohé materidly ziwodrs *d’arského klasterniho
archivu zakoupili z drazby Steinbachovy fistalosti gedstaveni klaStera Osek (viz nize).
Nekteré materialy vigaté Steinbachem zed@rského nebo jinych archivjsou ulozeny
v Archivu mésta Brna (tzvSbirka rukopig knihovny Mitrovského

Zvyseny zajem odiny regionu a mista Zaru nad Sazavouieme pak zaznamenat
az na poatku 20. stoleti. Objevuji se prvni zpracovadiaiskych djin a s nimi také zgjem
0 &kjiny klastera, jehoZz existence byla gstem po staleti pe¢nspjata. Do &in mésta
a klaStera se tak po posledniniazském opatu pustildarsky lIék&a MUDr. Bedich Droz
(1850-1927). Ten nebyl vystudovanym historikem définy se zajimal pouze jako laik,
piesto se mu podito sestavit praci, kterd pomohlaiefosti, fedevsim jeho spolugbmm,
priblizit d¢jiny mista, kde ziji. Jako pramenna zakladna slauBedichu DroZovi jiz

zminsna prace poslednihalarského opata Otty SteinbactiaBedich Dro? je autorem celé

15 Otto STEINBACH VON KRANICHSTEINKIeine Geschichte von Méhren fiir die JugeRthha-Vid#
1783.

'8 Friedrich NICOLAI,Allgemeine deutsche Bibliothek. Des drey und sgsteri Bandes erstes Stjick
Berlin — Stettin, 1785.

17 Er [Otto Steinbach] theilt die Mahrische Geschiehin drey Zeitraume: 1. Méhren ein Konigsreich, vaatr
454 bis 908, da das damals ansehnliche Reich diiecnern Kriege der Séhne Swatopluks, ein Raub de
Nachbarn wurde, und kaum fur einen Theil desselden, Namen Mahrens rettete. 1. Méhren ein Furstent,
vom Jahr 923 bis 1181, der Theil namlich des Landesnach dem Untergange des alten méahrischen
Kdnigsreichs an Béhmen kam, und entweder von demiséhen Herzogen selbst oder abgetheilten Prinzen
ihres Stammen beherrscht wurde. Ill. Mahren ein Rdaafthum, vom Jahr 1182 bis 1783. First Conrad von
Méahren namlich wurde im ersten Jahr vom Kaiser éigh zum Markgrafen ernannt; .. Tamtéz, s. 471.

18 Otto STEINBACH ,Diplomatische Sammlung historischer Merkwiirdigieitaus dem Archive des gréflichen
Cisterzienserstifts Saar in Mahrghraha — Vid# — Lipsko 1783.

19 Otto STEINBACH Diplomatische Sammlung historischer Merkwiirdigk®jtaus dem Archive des graflichen
Cisterzienserstifts Saar in M&hren. Zweyter Thendtert funfzig Urkunden zur diplomatischen Sammlung
Praha-Vidé-Lipsko 1783.

M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Z&4ru nad S&zavou lls. 118.
2 Metodsj ZEMEK — Antonin BARTUSEK Déjiny Z4'aru nad Sazavou,|1. vyd. Havlékav Brod 1956, s. 10.

11



fady dalSich drobsisich publikaci s regionalni tematikéti.Redigoval také periodikum
vénoval i v pozdjSim wku, nag. roku 1937 vySla jeho studi€ulturne historicky obraz
Zdaru v 15. a 16. stoletiRemesla a Zzivnosti, cechovnictvi,épb a narodnost osedlych,
németi kolonisté) Jeho poéstalost je uloZena ve Statnim okresnim archivu
ve Zdae nad Sazavou. B&dh DroZ n#l také zpracovat oddidd’arsky okresro Viastiwdu
moravskoif®> kde by shrnul a doplnil své poznatky a vyiadak kulturrs-historicko-
geograficky pehled o tomto regionu, ale bohuZzel to jiz nestihl.

Tohoto Ukolu se nakonec ujal Josef FrantiSek Svabag@estranny narodopisec,
muzeolog, historik a archivaktery byl ve své dabpovaZzovan za nejtSiho znalce Zivota
a tradic moravského Horacka. Text kapitoly, kteesennazewanstvi klastera @arského
vychazi z prace s prameny.¢éjidy klaStera jsou fehledrg clenény podle psobeni
jednotlivych opal, ¢asto jsou ale sledovany pouze pozemkovéryma \Eci tykajici se
hospodéstvi klaStera a dkteré momenty, které jsou pro klastercklié a které bytende
uvedly do srozumitelného kontextu, ckjibPodobnou praci, spiSe vlastimého charakteru,
je prace Aloise V. KoZiskaviesto a zamek Zar s podtitulem Privodce po Zarskych
horach?®

Podrobgji se rekterymi kapitolami z &jin zdarského opatstvi Zal zabyvat historik
a archivé Rudolf Hurt, jehoZ hlavni zajem sioval k djindm cistercialk na Velehrad.?’
Koneckond existuje gkolik sty¢nych bodi v historii obou klaster, nagiklad obdobi, kdy
byl v prvni polovirg 17. stoleti opatem obou klasitelan Greifenfels.

V Sedeséatych letech minulého stoleti prezentowadi goznatky o vyvoji saiasného
mésta ZParu nad Séazavou addrského klastera Metsp Zemek a Antonin Bartudek
ve dvoudilné publikadDéjiny Z&aru nad Sézavou ., |IpiicemZ Metodj Zemek zpracoval

téma z pohledu hospad&ého a politického vyvoje a Antonin BartuSek seoval strance

?2 B. DROZ,Mésto Z7'ar a okoli Zdar nad Sazavou 1910; B. DROZamek Z4r a Zelena HoraZd'ar nad
Sazavou 1908; B. DROZamatnik k osla¥300-leteho jubilea povyléen&”ﬁru na n#¥sto, Zd'ar nad Sazavou
1907; B. DROZListinné pamatky z archivudsta Zaru na Mora¥, Zd’ar nad Sazavou 1907.

24 Problematikou DroZovy pdstalosti se zabyva kratka studie Jany FUKSOMBPDr. Bedich Droz
v archivnich dokumentech (1865-1943DA Zfar nad Sazavou 1993.

% Josef FrantiSek SVOBODA/lastiwda moravska. Il. Mistopis.dArsky okresBrno 1937 (Déle jeddarsky
okres)

% Alois V. KOZISEK, Mésto a zamek Zar. Privodce po &arskych horachBrno 1934.
2" Rudolf HURT,Déjiny cisterciackého klastera na Velehead (11.), Olomouc 1934 (1938).
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kulturng-historické?®

Ve svécinnosti navazali na prace Otty Steinbacha aifiBkd DrozZe,
které doplnili 0 mnoZstvi poznatkziskanych z archivnich matefiaPrvni dilDéjin Zdaru
nad Sazavowahrnuje obdobi 1252-1617. Na uUvodnich strankadbiiauvactji ctende
do situace panujici nédeskomoravské vrchowinve 12. a 13. stoleti, dal3i kapitoly s&wiji
zaloZeni mistetka Zdaru a klastera a jejich postupnému vyvoficemz je kladen ttaz jak
na vyvoj politicky, ekonomicky a socialni, tak i feho kulturni stranku — n&ppopis
stavebnic¢innosti a jednotlivych klaSternich budov. Text jepthény mnozstvim floh —
archivnich pramaia fotografii. Druhy dil zahrnuje zbyvajici obdai roku 1618 do zruSeni
klaStera Josefem Il. roku 1784. Publikace paralpbpisuji @jiny méstetka i klastera, jejichz
z4my je v utitych chvilich spojuji a jindy naopak roddji. Je zajimavé sledovat vztahy
téchto dvou cell, mozna pra¥ proto je zruSeni klastera hranim meznikem a zévem
knihy. Prace Beilcha Droze i Meto&e Zemka a Antonina BartuSka jsou pon¢ Uzce
zangieny na regionalni&hi a udalosti, které popisuji, nejsou zasazenyirdth® kontextu.
Posledni kniha mapuijiciény zd’arského klasteraKlaster na hranicich: kulturé
historicky obraz cisterciackého klastera veaZe nad Sazavouwysla v roce 1995. Jejim
autorem je Alois Plichta, ktery byl archiem, historikem umrni a pivodni formaci
pravnikem, vystudoval prava na Karouniverzi€. Obsahow Ize knihu rozdlit na dva
tématicky odlisg zantrené celky, v prvnéasti jsou v pti kapitolach shrnuty &iny klastera,
ve druhécéasti je pod nazvem ,Kity zd’arskeho klasStera® mapovana kultutimnost spojena
s cisterciackou komunitou. Oproti fquichozim studiim jsou zde jednotlivé situace
z regionalnich gin zarazeny do SirSihoginného kontextu, diky kterému &ten& vytvori
o problému ucelefjSi predstavu. Na druhou stranu je &kterych kapitolach na pbéh
udalosti nahlizeno trochu jednostramme strany katolické cirkve a jejich argunient
Badatelé, kt# doposud zpracovavalipiny zdarského klastera jako celek, kladiirdz
zejména na dv obdobi. Prvnim je samotné zaloZeni klaStera &tgg jeho fungovani,
druhym pak dobaiejmeé nejwtSiho rozmachu klasteraigulevsim po strance architektonické,
kdy v cele kl4Stera stél jeden z jeho nejvyznéjsich opal Vaclav Vejmluva (1705-1738).
Prichod cisterciak na pomeziCech a Moravy a zaloZeni klastera &hyje latinsky psana,
verSovana kronikadarskeého klastera, sepsana okolo roku 1300, jejimdirem je Jintich

Rezb&: Cronica domus sarensis — Maior et MirfdrJde o pramen, jehoZ vypal presahuje

M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Dejiny Z74ru |, s. 11.

29 Text kroniky najdeme ve Fontes rerum Bohemicarunebo v Monumenta Germania historica XXX,
samostaté byla kronika vydana poprvé v roce 1964, jeji m&ast Cronica domus sarensis minor pak
samostatév roce 1969, a tak byla Hptupréna SirSi véejnosti. V edici byla vydana také zakladajici histi
zd’arského klastera.
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regionalni ramec, ostluje stedowkou kolonizaci zmigného Uzemi a ifblizuje rodinu

Pribyslava z Kizanova, otce sv. Zdislavy a iniciatora zaloZe@dkdra® Pasatkim piisobenf
cisterciak na Zrarsku je ¥novana také série populé&rnawsnych élanki, jejichz autorem je
Imrich Gablech, se spaleym nadpisenKapitoly z djin Zd’arského klastera .-

Studie zabyvajici se roz&em klasterniho komplexu v délbarokni jsou pojimany
vétSinou z pohledu gin umeéni. Vice nez na samotné fungovani klastera setizgima jeho
architektonickou proknu a gedstavuji jeji aktéry, tedy opata Vaclava Vejmluaujim
pozvané uréice, z nichZz nejvyznangsi byl Jan Blazej Santini-Aichl. Pravjemu je
vénovana ¥tSina praci, v nichZ je poutni kostel sv. Jana Mepkého na Zelené He,
postaveny pray z iniciativy Vaclava Vejmluvy, ozr@van za stavitelovo vrcholné dilo.
Z autoli zabyvajicich se touto tématikou jmenujmeifidpd F. M. Zampacha, Jana Sedlaka,
Zdeika Kalistu a v neposlednfacdt Mojmira Horynu®* Vyrazné generaci baroknich
cisterciackych opét17. a poatku 18. stoleti, k niz zmény Véaclav Vejmluva bezesporu
pati, se ve své pracimuje také Viktor Kotrba®

%0 Cronica Domus Sarensis Maior et Minddd. J. LUDVIKOVSKY — M. ZEMEK — L. KYSWWAN — L.
NOVAKOVA, Tieb& 2003, s. 7-11.

%1 Tituly jednotlivych grispsvki: Historii Zd’aru nad Sazavou #ali psat deevorubci pilami, sekerami a obm
pred jednim tisicem lgKolonizaci hranénich hvozd na Z7arsku odstartovalo clunyjské hnuffisterciaci
prichazeji Zbozné pohnutky zakladatePrvni roky nového konventBrvni otcové opati kanoni®lejstarsi
zd'arské zasicent Budovani za prvnich opatMajetkové zabezgent NejvyznaméjSi dokumenty o Gzemi a
kanonii z pemyslovské érNarodnostni poety na Z7arsku ve 13. stolgtOsada verinactém stoletiin:
Vysaina, rasnik 46, ZPar nad Sazavou 2006.

*2 Mojmir HORYNA, Jan BlaZej Santini-AichPraha 1998; Zdek KALISTA, Ceska barokni gotika a jeji
zd'arskéohnisko, Brno 1970; Jan SEDLAKan Blazej Santini: setkani baroku s gotikBuaha 1987; F. M.
ZAMPACH, Architektonické dilo Giovanni Santinihoddr — Rajhrad — ZabrdovigeBrno 1944.

¥ Viktor KOTRBA, Ceska barokni gotika: dilo Jana Santiniho-Aighfaaha 1976.
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1. Pfehled starSich d &jin klastera Fons S. Marie ve Z d'are

1.1 Zalozeni klaStera

Prvni cisterciacké klaSterydeskych zemich vznikaly ve 40. let 12. stoleti. Jpkmi
byl v letech 1142-1143 osazen mnichy z hornofalokyaldsas klaster v Sedlci. Kratce na to
bylo zaloZeno cisterciacké opatstvi v Plasech (), 1&epomuku (1145) a Hradisti nad
Jizerou®® Do 12. stoleti spada také zaloZeni oseckého kiSkam pichazi cisterciacky
konvent roku 1193. Ve 13. stoleti jsou pozvaniesistci i na Moravu, kde vznikaji postupn
celkem ti opatstvi. Vysledkem spaieého usili olomouckého biskupa Roberta a moravského
markrak¥te Vladislava Jinticha je roku 1205 fjichod cisterciackych mnidghna Velehrad,
odkud je pdatkem 60. let osazen vizovicky klasteielim usgSnym moravskym zalozenim
je klaster @arsky lezici vasné blizkosticeskomoravské hranice. Zakladani cisterciackych
klaster pokratuje ve 13. stoleti i Cechach, kde giopatstvi dotvi Vy3si Brod (1259),
Zlata Koruna (1263), Svaté Pole neboli Klaster magiinou (1272) a ptatkem 90. let
zbraslavsky klaster, zaloZeny velkyifizmivcem cisterciackéhgdu Vaclavem 1f°

Vedle muZskych klastérvznikaly na nasem Gzemi i Zengiéélové domy. \Cechéach
jde o Slechticka zaloZeni v Pohledu v letech 1268267 a v Sezemicichrgxd rokem 1267.
Na Mora¥ byly zaloZeny i Zenské konventy, jednim z prvnich klagteristercigek
ve stedni Evrog se stal roku 1225 klaster v Oslavanech. Poté daséty dv fundace
¢eskych kraloven, v letech 1232 — 1233 byl kralovikanstancii Uherskou zaloZzen klaster
Porta coeli v dneSnimi@dklast& u TiSnova a roku 1323 kralovnou EliSkou &e&ju klaster
Aula S. Maria na Starém B¥ri® Ve ticatych letech 13. stoleti pak vznikl v tehdgském
Zitavsku klaster Marienthal.

% Radova tradice pravi, Ze byl osazen jiz roku 1145kfmi mnichy, existence konventu je ale bénpe
dolozena az k roku 1148. Pavel ¥EK — Petr SOMMER — Du3an FOLTYNEncyklopedieieskych klastei;
Praha 1997, s. 296.

% Srovnej: P. VICEK — P. SOMMER — D. FOLTYNEncyklopediegieskych klastek, s. 590; Kattina
CHARVATOVA, D¢jiny cisterckéhaadu vCechach 1142-1420. Klastery zalozené ve 13. a dketish,
s. 183-187.

% Vice viz Dusan FOLTYN a kolEncyklopedie moravskych a slezskych kl&$teraha 2005, s. 66, 589, 612 a
208 a P. VICEK — P. SOMMER - D. FOLTYNEnNcyklopedig‘eskych klaster, s. 116, 433, 635.

3" Region, v 8BmZ se klaster nachazel, se v 15. stoletCedh oddlil a stal se sotAsti jedné z vedlejsich zemi
Koruny ¢eské, Horni Luzice. Viz: Katina CHARVATOVA, Déjiny cisterckéhaadu vCechach. 1142-1420,
1. KlaStery na hranicich a za hranicer@ich IlI, Praha 2009, s. 11; Jan ZDICHYNB@arienthal véeském
Zitavsku od zaloZeni do husitskych valekGotické undni a jeho historické souvislosti I, redd. Jaromir
Homolka — Michaela Hruba — Petr Hruby — Michael&o@ (Ustecky sbornik historicky 2001), Usti nadbé&m
2001, s. 107-146.
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Zalozeni #arského opatstvi Fons S. Marigegchazel ngeské stratrzemské hranice
neusgSny pokus o zaloZzeni cisterciackého klaStera C&ncti Bernardi v Nizkay
na statcich Jana z Polffé Divodem neulsithu této fundace byly fejmé spory uvnit
klaSterni komunity, kterd se po vizitaci opata zefského klaStera musela vratit
zpst do Oseku® U zrodu myslenky zaloZzeniarského klastera stakiByslav z Kizanova,
ktery, jak piSe &arsky kronik& Jindich Rezb&, ,pro svét rytilem byl, v nitru v3ak
mnichem.“® Pribyslav z KiZzanova pail k piednim moravskym &lechfim, za vlady
Vaclava |. zastaval vyznamnéaily, napiklad byl ukity ¢as kastelanem bgnského hradd?
KlaSterni fundaci podporovala itiByslavova manzelka Sibyla, jezifla do¢eskych zemi
jako dvorni dama kralovny Kunhuty Staufské, mangeikale Vaclava |. Bbyslav ziskal
od Jana z Polné les a spolu s manzelkou hromadsitpdky pro klasterni fundaci. ZaloZeni
klaStera se ale pan ZiEanova nedozil.

K vybéru cisterciackéhdadu i zakladani klastera na pomezéch a Moravy vedla
Piibyslava a Sibylu izjmé dlouhodolsjsi obliba tohotaddu u Pemyslové.*? Jiz zmiiovana
Kunhuta Staufskéa byla zakladatelkou Zenského cigiekého klaStera Marienthal, coz mohlo
ovlivnit piredevsim Sibylu.

Pribyslaviv zamer dokortil Bogek** manzel jeho dcery Eufemfé.Prvni konvent
piisel do Zraru 5. Gnora 1252 Prvni desetileti existence klastera jsou spojekgianizaci
a kultivaci okoli &'aru, se vznikenetnych osatf v jeho okoli i s budovanim samotného

kamenného klasternihno chramu a klasternich budowni Rlenové klaSterniho konventu

% Kateina Charvatova uvadi, ze Jan z PoInéibyBlav z Kizanova byli brat. Jinde v literatie se toto spojeni
neobjevuje. Srovnej: Katida CHARVATOVA, D¢jiny cisterckehoadu vCechéch Il s. 77-78; M. ZEMEK —
A. BARTUSEK, Déjiny Zdaru nad Sazavoy k. 24-25.

% Janovi z Polné a jeho zé&m je wnovana cela kapitola v kronice JiichaRezbde, ktera je mimo jiné
dilezitym pramenem k jib&hu kolonizaceech a Moravy ve 13. stoletironica Domus Sarensis Maior et
Minor. Edd. J. LUDVIKOVSKY — M. ZEMEK — L. KYSWAN — L. NOVAKOVA, Tteb& 2003, s. 25-27.

40 Exterius miles, monachus fuit hic tamen intu§Hronica domus Sarensis. 29.
“L K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckéhaiadu vCechach Ilf s. 78.
“2K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckéhoiadu vCechach | s. 63—65.

43 Botek byl v té dob purkrabim ve Znojia V kronice JindichaRezbée je uvadn prav jako Basek, purkrabi
ve Znojng. V literature se objevuje Biek z Olfan nebo Bdek z Perneggu.

“ Pribyslav z Kizanova se Sibylou 8y tii dcery, které se dozily dosgho &ku, byla to blahoslavena Zdislava
provdanéa za Havla z Lemberka a na Jablonném, Eafproivdana za B#a z Olfan a EliSka, manzelka Smila
z Lichtenburka.

5 J. F. SVOBODAZd’4arsky okress. 21. Tato informace pochazi zté¥ské kroniky, kde je uvedeno, 7z
casuctvrtéhoceského krale, jenz jménehvéaclav, dvanact set padeséat dva seciirtanto rok Pa®, v dok,
kdy otec Pertold byl opatem v Nepomuku, o svatki¢ ddaty, té méednice a panny, prvni jiz mni¢tsbor byl
z Pomuka do &aru poslan.“ Chronica domus Sarensss 49.

6 Prvni osady, které vznikly na klasternim pansgybBukov, Obytov, Rousndrov, Bolesin, Hodiskov,
Hlinné, Vetla, Mélkovice, Vysoké, Péitky, Sklenné a Lhotka. J. F. SVOBODZjarsky okress. 22.
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museli vynalozit velké usili, pozemky k hosptets i pro stavbu klaSternich budov museli
ziskat vymycenim a vyérenim hustého lesa a odvadih bazinatého Uzemi v okoteky
Sazavy'’ Na stavb klasterniho kostela #y svij velky podil i Zenské jgdstavitelky rodiny
Pribyslava z Kizanova, které doZivalyipklastee a finarng jej podporovaly*®

Jiz roku 1263 mohl opat vSagsthovat do nov vybudovaného arealu. Na n#st
prvotnich provizornich klaSternich staveb nechaliddvat rybnik, ktery stahoval vodu
z bazinatého okoli a ktery zaravelnil hospodé&ské &ely (chov ryb, zasobarna uzitkové
vody)

Prvni léta #arského kl4Stera provazely problémy s ustaveninvedn. Matésky
klaSter v Pomuku iejmé nedisponoval dostateym patem mnichi, a tak se na osazeni
Zdarského klastera podilely i dalSi cisterciacké teids(Velehrad, Heiligenkreuz, Valdsasy
a dalsi). Formovani konventu ugledku toho trvalo déle, nez byl@Zme. V prvnich letech
Zivota klaStera se v jehmle vystidalo rychle za sebowkolik opat, jistou stabilitu pineslo
aZ misobeni opata Jitiitha, ktery stal wele konventu v letech 1259 az 1782,

1.2 Zdarsky klaster v pr dbéhu 13. a 14. stoleti

Stejre jako v gipadt veétSiny jinych cisterciackych klastierjsme ve dtdowkém
obdobi, krons rozmezi prvnich osndtyiiceti let zachycenych v kronice Jificha Rezbée,
informovéani gedevsim o jeho hospod&ém vyvoji, o vnitnich pongrech v komunit se
nevi takka nic. V pabéhu 13. a 14. stoleti prozZival kl4Ster pong klidné obdobi, Bhem
n¢hoz se rozrstalo klasterni panstvi. Klaster ziskadu vesnic darem od okolni Slechty.
Napriklad roku 1277 darovala Bkova dcera AneZzka klastertetinu vsi ®San, roku 1290
daroval Heralt z Otan kl&Steru druhou polovinu obce Svratky a roku3l@hovala Anezka
ze Svéabenic klasteru svoji polovinu nedalekéhizahova®® Viiv klastera na vlastni panstvi

vykonaval i progednictvim patronatniho prava v jednotlivych obcinbgiklad roku 1278

“"Vice o postupu kolonizace a stavu klasterniho b&ptvi v dolé zaloZeni klastera: M. ZEMEK — A,
BARTUSEK, Déjiny Zd'aru |., s. 64, ktery vychazi zelarské kroniky JintichaRezbde a pro poz#si obdobi
15. stoleti z nejstarSichi’arskych urb#i. Nejstarsi Zarské urbde: 1407, 1462, 148FEdd. Metodj ZEMEK -
Josef POHANKA, Brno 1961.

48 Pati ty pani k&m, kdoZ zakladali na$ klaster, jemuz petowaly i bezpdiu preskeélych wci, cenna
hedvabna roucha a ze/Bira nadoby vzacné, rovh i kamenifim, kdyZ stadli tento nas klaster, davaly
distojnou mzdu, jak kazdy si zaslouzil praci. Tadydli;n ¥chto pani, vSak podle libosti také bydlely na
Krizano, Sly sem i odtud, kdy efy.“ Posledni poznamka doklada, Ze se zmérpani nestaly jeptiSkami
a byly volné v pohybuChronica domus Sarensts. 53.

9 Srovnej: J. F. SVOBODAZd4rsky okress. 22;Chronica domus Sarensis. 61.
¥ K. CHARVATOVA, D¢jiny cisterckéhoadu vCechéach I1| s. 80.
1 J. F. SVOBODAZdJd'arsky okress. 23—24.
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daroval krél Vaclav Il. klaSteru patronatni prave wsi Blwing za spasu duSe svého otce
Premysla Otakara Il. Narplomu 13. a 14. stoleti byla také ve pragpklaStera rozhodnuta
vétSina soudnich i o sporné hratni majetky, ke kterym dochéazelo v souvislosti
s postupuijici kolonizaci lesa adgjiciho Cechy a Moravid? V této dols byla také vyeSena
vétSina spoil o deséatky, begnci patronatni a soudni pravo ve spornych obeich.

Koncem 13. stoleti sedarsky klaster &il hospodéskému rozkwtu, ktery souvisel
s Wasti na rozvoji $tbrnych doti na Jihlavsku. Na panstvidarského klaStera se sice
nenachazely sbrné doly, ale byla zde objeveratna naleziét Zeleza. Ze zpracovaného
Zeleza z klaSternich statbyly vyrakény predevSim hornické nastroje, po kterych byla v kraji
zvySena poptavka vyvolanad peavrozmachem jihlavskych #brnych doli. Rozvoj
ve zpracovani Zelezaripesl zakladani harif* se kterymi se na darsku setkavame jiz
od poloviny 14. stoleti.

Po roce 1316 fjipad| klaSter jako odunirJanu Lucemburskému, ktery zakladatelska
prava pevedl na Jinficha z Lipé, nebdvymrel rod paf z Okran. Rod péin z Lichtenburka,
jehoz ¢lenové stali steja jako panové z Glan u zrodu klaStera, udrzoval séaiskymi
cistercidky po roce 1316 i nadale uzké vztahy.torato obdobi se @arské opatstviegilo
podpde rekolika Slechtickych rodin, detrg zminovanych Lichtenbunk coz se odrazilo
na jeho pijmech® V roce 1303 zaloZili bréitOldfich a Rajmund z Lichtenburkdiklastee
$pital a finadng jej dotovali>®

Roku 1331 byly Janem Lucemburskym osvobozeny v3estatky v okruhuif mil
od kl&Stera od vSeobecné beendalSich davek. Osvobozeni od berni bylo pokarlem 1V.

2 Tak byl klasteru potvrzen roku 1278 titikad zisk obci Kderova a Lhoty. Tamtéz, s. 24.

*3 Syn Oldicha z Lichtenburka, Jirtith, potvrdil klaSteru v pgib&hu roku 1323 obdarovani, kter&inili jeho
predkové (drzbu kostela &mu cla v Chatbori, vybirani berg s vlastnictvim vsi Peatek). O ti roky pozdji
daroval Jindgich z Lichtenburka spolu se svymi bratry (tehdejfiémy z PernStejna) klasteru uzitky @lgnu

v Patatkach. KlasSteru p#t také podil z vynos kutnohorskych ddl. Roku 1341 byly urovnany spory o desatky
s fard&i v Obyetové, Dolni Bobrové a HruSovanech. Srovnej J. F. SVOBOR/arsky okress. 25-27;

K. CHARVATOVA, D¢jiny cisterckéhoadu lll, s. 100-103.

** Pro toto obdobi rozumime pod pojmem hamr ksk@ kladivo poh&mé vodni silou (oproti poz§imu
obdobi, kdy pojmenovani hamr znamené hebo Zelezarnu). Hamry séizovaly v povoditek (v tomto pipack
Slo 0 Sazavu a jejitfioky) ¢i v blizkosti rybniki. Z tohoto divodu byl zaloZen okolo roku 1480 Viktorinem
Minsterberskym, synemiihio z Podbrad, rybnik Velké Dé&o. Samotny areal klastera, kde se nachazely
hamry, mlyn i pila, je obklopen dma navzajem propojenymi rybniky, kterymi protéklka Sazava. Vice: M.
ZEMEK — A. BARTUSEK,D¢jiny Zd’aru 1., s. 128-130; Podrobji Milos KREPS,Zelezéstvi na Zarsku:
1350-1886Brno 1970.

> Na prelomu 13. a 14. stoleti darovali klaStesjaky majeteksi vynos z & Heralt a Jitka z Ofan, brati Filip,
Bohuslav a Jimram z Pernstejna, lir@diich a Rajmund z Lichtenburka Jan a Jitka z Me#ii. Vice: J. F.
SVOBODA, Zd'arsky okress. 24-28.

K. CHARVATOVA, D¢jiny cisterckéhoadu vCechéach Il| s. 84.
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nejen potvrzeno, ale i ro¥8ho na vSechny klasterni statky na M@ra<arel IV. také roz§il
klasteru niz8i soudni pravomd.

PrestoZze k obdobi 14. stoletfgwazuji mezi archivnimi pramenyguevsim listiny
k hospodéskym zalezitostem, jsm&st&n¢ informovani také o vnihim zivot zd'arského
klaStera. Vypovidaji odm dva dochované vizitai protokoly, které vznikly okolo let 1350
az 1355 a ve kterych jsow’arsti brati napominani kiuli nedodrzovaniadovych pedpisi,

podobrg jako mnisitady ostatnich cisterciackych klagtéf

1.3 Klaster v dob é husitskych valek

Klidny vyvoj zd’arského opatstvi vyraZp narusilo az obdobi husitskych valek, které
bylo t&Zkym obdobim pro vSechriadové domy. Rkteré se ze ztrat apobenych vaknymi
udalostmi jiz nevzpamatovaly (z cisterciackych domagiklad Svaté Pole neboli Klaster
nad dinou, Klaster Hradist nad Jizerowi klaSter cistercigek v Sezemicich). Vateé
hrizy pocitilatada klastar roku 1420. V dubnu byl poten klaster v Nepomuku a klaster
Hradis¢ nad Jizerou, téhoz roku husitéepadli Zbraslav a dvakrat dobyli Zlatou Korunu.
Nevitané navsvé husiti neunikl ani plasky, osecky a sedlecky klaSter.c2ény byly také
domy moravské, Velehrad bytgpaden a vypalen v lednu roku 1421. Ve Vizovicfeala po
n¢kolik let napjata situace, nebovizovické majetky se ocitly v rukou katolickych i
kali$nickych $lechtii.>®

Husitské valky hluboce zasahly i chod'diského klaStera. Z pramemeni fgesré
znamo, kdy husité klaster vypalili. M. Zemek uvat, k vydrancovani klaStera asstetka
Zdaru doslo roku 1423, kdy Bek z Miletinka a Viktorin z Kunstatu spolu s dalg&techtici,
na jejichZ statcichiadila Zikmundova vojskaipobléhani Prahy, podnikli odvetnou vypravu
na Moravu. Kratce na to se Zikmundovo vojskietd s husity vedenymi Janem ZiZzkou
u tehdej$iho Bmeckého Brodu, odkud se Zizka vydal&em k moravské hranici. Kratce
na to, 11¥ijna 1424, Jan Zizka nedalekeiti¥yslavi zentel.®° Sirotci podnikli po smrti svého
vadce vypad na Moravu a cely kraj, tedy i pansiarskych cistercidk byl az do bitvy
u Lipan v jejich drzenf*

" Srovnej: J. F. SVOBODA/d4rsky okress. 26-27; K. CHARVATOVADdjiny cisterckého@du lll, s. 85—
86.

8 K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckéhoadu Ill, s. 96.
*D. FOLTYN a kol.,Encyklopedie moravskych a slezskych klé$®r746.

% pribyslav se nachazi asi 15 km od&tu nad Sazavou. Prvni pisemnou zminkou o obistjpd Smila
z Lichtenburku z 5. listopadu 1257, jejiz origifdumisén v pribyslavském Mstském muzeu.

®1 M. ZEMEK — A. BARTUSEK,D¢jiny Zd4ru 1., s. 153-154.
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Clenové konventu byli v dab husitskych valek nuceni klastegkolikrat opustit.
Nekteri se Zejme rozprchli, ¢ast hledala nové dasné Gtsiste. V letech 1423 a 1426 je

doloZen pobyt &arskychieholniki v Brns.®?

1.4 Zd'arsky klaster a Ji /i z Pod ébrad

Po husitskych valkadch doslo k obrokiaSteraceskym kralem 3im z Podbrad, ktery
odvozoval svj puvod piimo od zakladatele klaStera &a z Olfan, coZz ovSem neodpovidalo
historické realit.®® Jitf se ozn&oval jako druhy zakladatel klastera, povolal razp Ziaru
cisterciack&eholniky a zaslouzil se o Upravu klasSternich budi@jimave je, ze na zteni
klaStera ndl velky podil jeho otec, Viktorin z KunStatu a Rbdad. Jii z Podbrad, ,kral
dvojiho lidu“, tedy pomohl &&rskému konventu, zmitajicimu se po husitskych ackik
v Upadku, navzdory nazorovym odliSnostem v otazkéch

Celkow s sebou obnova klastepo husitskych valkach nestadu fekazek. Klastery
byly v hospod#skeé tisni, stavaly se zavislymi na $lehta jejich obno¥ branily i $patné
feholni mravy, které nebyly napravenjegchozimi udalostmi. Zavislost nac¢tské moci
diky Jicimu z Podbrad #arskéreholniky iliS netrapila, naopak proérbyla v danou dobu
piinosna. J totiz vymohl pro #arského opata u papeze Pia Il. prava infule a fikdti,
osvobodil Z'arsky statek od platu 3@iten prazskych grds které musel kazdoéa¢ odvadt
brrénskému hradu v Benna Veveéi, a potvrdil mu roku 1466 vSechny dosavadni panské
vysady a milostf®

V dalSich desetiletich po husitskych valkach &éréti cisterciaci setkavali s problémy,
které vyplyvaly z odliSnosti nabozenského vyzn&tatky a’arského klastera se rozkladaly

na Gzemi {i farnosti. Faru ve gt Zd'afe a faru v Ob§tove obsazoval klastéf Tii fary,

2D, FOLTYN a kol.,Encyklopedie moravskych a slezskych klé$ger807.

%3 Jitf byl ve skuténosti potomkem jednoho z Bkovych brath (Kuna, zakladatele rodu KunijittakZe nebyl
piimo vazan povinnosti chranit klaster. Mylna infoo@gochazi £ronica domus sarensis minor

% Slechta, ale vakterych fipadech i nista, fisobila kladteim svymi (i neopravénymi) naroky obtize jiz fed
husitskymi valkami. Ve valmé a povaléné dolg, kdy klasStery pdebovaly jeji pomoc, zesilila 8yvliv nad

nimi. Ten poté mohl nabyvat i pravni povahy, vipifildad vztah Rozmbeika zlatokorunského cisterciackého
klastera. Vice: Rudolf URBANEK(eskédgjiny, Vek podtbradsky, dil lll.£ast 3 Praha 1930, s. 860-867; Josef
MACEK, Vira a zboznost jagellonskéhéky, Praha 2001, s. 200-201; Zakladatelska pravechts narokovala
jiz diive, o zakladatelovu opatrovacim pravu ke klaSteunhadani a o pravu nakladat nadanim viz: Vaclav
VANECEK, Zaklady pravniho postaveni kladte klasterniho velkostatku ve staréeském stét(12.-15.

stol.), Zakladatelska pravéast |, Praha 1933.

% B. DROZ,D¢jiny klastera a rdsta Z7aru na Mora¥, s. 91-92.

% Roku 1395 ziskaldarsky klaster od papeze povoleni dosazovat naviadd’are feholniky z vlastnictiad.
Béhem 13. a 14. stoleti ziskalParsti cisterciaci patronaty nejnick deseti kostéim, které pedstavovaly
vyznamny zdroj Hijma, roku 1395 byly #které z nich klaSteru inkorporovany. Faru v @loy¢ obsazoval
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v Ostro, Veseli a Bohdalay obsazovali majitelé sousedniho panstvi. ra¥chto ti
farnosti, jejichz Uzemi sahalo na statkbarského klastera a k nimZukteré klasSterni osady
patily, mohly snadno pronikat prvky nekatolického nabostvi do dvou farnosti pod spravou
klaStera. Ty ale oficiath zastaly po celou dobu katolické, fary byly osazovayolickymi
faréi.®” Problém utrakvistického naboZenstvi rée8ého na klasternich statcichiil/gednu
rovinu poza&jsiho sporu &aru s olomouckym biskupstvim.

Hospodéskou situaci klastera v 15. stoleti oljag nejstarSi dochovanél’arske urbge
z let 1407, 1462 a 1483, jejichZz autory jsou klasteospodé. Urbae obsahuji soupis obci,
které n€l klaster ve vlastni dr2f) a podavaji soupis povinnosti poddanyciti wrchnosti.
Urb& z roku 1407 skdéi o tom, Ze mistetko Zdar bylo s pstem 94 usedlik vyznamnym
mistem. O obchodnim ruchu na'arsku vypovida rozmanitogémesel, ktera jsou v urba
vyjmenovand® Nasledujici urb& zlet 1462 a 1483 dokladaji rozmadiemesel
v pohusitském obdobi. UrB&podéavaji také informace o rozloze vesnic. U vedtieré jsou
zaznamenané alespwue dvou urbch, je také mozné sledovat poklestooobyvatel v dob
hospodéskych zvral 15. stoleti, u &terych vesnic klesl g@t obyvatel koncem 15. stoleti

dokonce na polovin?

1.5 Zmény ve viastnictvi klaSteranap relomu 16. a 17. stoleti

Zdarsky klaster pail k tém konvenim, které byly po husitskych valkach obnoveny a
jejichz tradice pokréovala. Celko¥ ale po husitské revoluci a v dblpodibradské peet
klasten vyrazré poklesl, a to pedevsim WCechéach, kde se jejich pet snizil na polovinu.
Mnisky Zivot téndi vyhasl ve sednichCechach, v kaliSnickych &stech a zejména ve
vychodnich Cechach, kam nebylo zeddrského klastera daleko. Tehdejsi geografické
rozloZeni klaster doklada rozéleni pozic katolik a kaligniki.™

Roku 1587 vyrreli po mei pani z Kunstatu, poté drzela fundatorska pravargkeho

klaStera munsterberska knizata, ktera ovSgjalg protestantské vyznani a postése jejich

klaster od roku 1516. Srovnej: J. F. SVOBOZAArsky okress. 77; K. CHARVATOVA ,D¢jiny cisterckého
radu vCechach il s. 98.

®7J. F. SVOBODAZd'arsky okress. 77-78.

%8\ urb&i z roku 1407 se mluvi o kréijn, kovéi, hrrgiti, Sindeldi, dvouteznicich, dvou formanech, dvou
besvarich, dvou mlynéch, jednom hamerniku &kolika uhlifich. Dale jsou zminy dva kupecké &tyfi
pekaské kramy, il krajesi sukna, gkolik masnych kraria 33 kkem. M. ZEMEK — A. BARTUSEKDéjiny
Zdaru |, s. 76-77.

% Vice: Nejstar3i #arské urbde: 1407, 1462, 148Edd. Metodj ZEMEK — Josef POHANKA, Brno 1961,
M. ZEMEK — A. BARTUSEK,D¢jiny Zdaru 1., s. 71-77. Dnes jsou vSechtiyurbae sodasti fonduE 8
Cisterciaci Zar, ktery je ulozeny v MZA v Bré&

0 Josef MACEK Vira a zboznost jagellonskéheku, Praha 2001, s. 200—201.
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vztahy se &arskym klaSterem uvisbvaly.”! Rozdilné vyznani minsterberskych knizat a
feholniki vedlo ke Spatnému viitimu vyvoji uvnit cistercidcké komunity a na klasSternich
statcich wibec. ZParsti mnidi nedodrZzovali benediktinskdeholi a ffisna cisterciacka
narizeni. \&tSina poddanych na sousednich statcich klastevapsa&ehu husitské revoluce
piiklonila k nekatolickému nabozenstvi a setrvalaj dtrakvistické vyznani ,pod oboji“ se
Sitilo na cisterciacké panstvi panstvi zejménareeht okolnich farnosti — z Ostrova, Veseli
a Bohdalova — kam se ro#ifi jiZz v 15. stoleti zasluhou parz Pernstejn&’

Knize Karel Miunsterberskyenechal fundatorstvi olomouckym biskup 20. listopadu
1588, nevedly ho k tomu pouze néboZenskéody a ztrata zajmu o chod klastera. Slo
v podstat o vymenu majetku, kdy minsterbersky knize ziska do swyou lenni statky
olomouckého biskupstvi za to, Ze gekne veSkerych prav a nafgljez mu jako potomku
zakladatele klasteraiglusi, v jeho prosjch. Pro olomouckého biskupa, v té ddtanislava
Pavlovského, a Karla Minsterberského byl timto dkonrékolikalety majetkovy spor
o biskupské lenni statky, které munsterbersky kmieyzal po své manzelce, aniz by se
vyrovnal s jejim synem, zakonnyngdicem’® O fundatorské prava projevil kranbiskupa
Pavlovského zajem také Viléem z RoZzmberka, jehoZidkab minsterberského kniZzete ale
ziejme negeswdcila.

Cisa Rudolf Il. smlouvu schvalil a 30. dubna 1590 bytbarské fundatorstvi prodano
olomouckému biskupstvi. Klasterni statek byl nasiedymazan ze zemskych desek a poté
zapsan do desek manskych. Klaster tak ztratil spoawni nezavislost jako cirkevni
instituce’* Biskup se od pttku povaZzoval ve vztahu k nabytému klasteru nejen
za fundatora, jako Karel Munsterbersky, ale zéafioza jeho nejvysSi hlavu. Proto ¢ah

" Srovnej: M. ZEMEK — A. BARTUSEKDéjiny Z4’4aru nad Séazavou,ls. 214. O. CHLADEKPrvni zruSeni
zd’arského klasterss. 71-72.

2 3. F. SVOBODA/Zd'4arsky okress. 77—78.

"8 Historikové zabyvajici sexfinami klastera nejsou v otazce, co vedlo Karla Btérberského k prodeii
fundatorskych pravdzarského klastera, jednotni. Bah Droz uvadi jako hlavnitdod pro prodej
fundatorskych prav olomouckému biskupstvi zajemahinsterberského o Sternberské biskupské statky.
Metodkj Zemek se této otazky blize nedotykd, pouze koumstaozchod klaStera a minsterberskych knizat

v otézce V|’ry Oldch Chladek ve své diplomni praci dodava, ze pradéyskych fundatorskych prav mohl byt
motivovan Gnavou Zgsobenou spory s panovnikem, ktery pokladairgky klaster za sy komorni majetek.

B. DROZ,D¢jiny klastera a résta Z7aru na Mora, Zd'ar nad Sazavou, 1903, s. 109; M. ZEMEK — A.
BARTUSEK, Déjiny Zd’aru 1, 214; Oldich CHLADEK, Prvni zruSeni&arského klasteradiplomova prace FF
UK, Praha 2009, s. 71.

M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Z&4ru nad S&zavou §. 214-215.
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zasahovat do jeho fungovéni, coZ se nesetkalo @serml ze stranieholnilka a bylo gicinnou
napjatych vztah mezi biskupem a klasterefh.

Na Moraw dochazelo v této déhv navaznosti na vynosy tridentského koncilu zarstr
olomoucké kapituly a biskuip k vnittni reforn® cirkve a zptnému ziskavani pozic,
ztracenych v fedchozi dob.”® Pro olomoucké biskupstvi bylo ziskani novych mdjet
idealni gidou pro provedeni kontroly hospddai a @ni na klaSternich statcich a naskedn
piipadnych reforem a rekatolizace.

TehdejSi olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky, ktstudoval teologii a filosofii
v Rimg, si na Moravu finesl nadSeny zéapal pro obnovu katolické cirkveah se jednim
z prvnich vyznamnych potridentskych prélatceskych zemich! Biskup Pavlovsky, majici
zajem o spravu a reformu klastera, si vyZzadal cataogeznam vSech usedlych poddanych,
soupis rentovnich povinnosti a oznamil mujspiijezd do klastera, kam seé¢hdostavit
posledni den roku 1591. Také vyZzadoval slib podiarssilovécenstvi nejen na poddanych,
ale i na pedstavenych klastera. Timto jednanim si postadiérgky konvent proti sab
Vyzadani si poddanskétipahy fundatorovi ze strany biskupa Pavlovskéh@l&vo jeho
zan®ru vice zasahovat do peéni na statcich @arskeho klastera. Jeharedchidci se
v prilbshu 16. stoleti omezovali na potvrzovani nového @patisahu nevyzadovalf

Reholnici si ruku v ruce s jednéanim a poZadavky olockého biskupa wdomovali
dosah svého souhlasu igpojenim z’arkych statk ke statkim olomouckého biskupstvi a
projevili proti tomu odpor, rozhodnuti ale nebyloiné vzit zpt. VSe byloradre stvrzeno
Lukas’® Ti si Zejm¢ na krongtizskych jednanich néasledky svého jednanie pimavre
neuvdomovali a nepdtali se ztratou privilegii, ktera tehdy svobodngaisky klaster
pozival. Na protest proti biskupovu postupu uprébholnici z klaStera a nechali ho v dob
jeho @ijezdu opusdiny. Opat Tomas se uchylil do cisterciackého kl@ster VysSSim Brogl
kde dozil® do #farského klastera, v jehosele stal ti roky, se uZ nikdy nevratil. Prvni

oficialni navstva biskupa na na@vnabytém statku odstartovala dlouholety boj biskiips

> Olomoucky biskup se jako fundatafdrského klastera mohl titulovat az po u&eni schvaleni kroatizské
smlouvy, ktomu doslo na podzim roku 1591. O. CHLADBRvni zruSeniZarského klasteras. 72.

" Josef VALKA, Déjiny Moravy 2 — Morava reformace, renesance a bar@no 1996, s. 48—49.
" Tamtéz, s. 52-53.
8 0. CHLADEK, Prvni zrueni #arského klasteras. 73.

" Srovnej: O. CHLADEK Prvni zrueniZarského klasteras. 71-73M. ZEMEK — A. BARTUSEK, Déjiny
Zd'aru nad Sazavouy k. 215-216.

8 B. DROZ,D¢jiny klastera a rdsta Z7aru na Mora¥, s. 110.
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s klasterem, do kterého se zapoijilo dsteko Zdar. To z & ve vysledku vySlo podstain
lépe nez klaSter, bylo totiz roku 1607 kardinalemanfiSkem z DitrichStejna povyseno
na nesto a ziskalo, na ukor klastetadu privilegii.

Prvnim krokem, ktery biskupéinil v méstetku Zd’are, bylo sesazeni cisterciackého
far&e Jana Hurf}} ve farnim kostele sv. Prokopa, jenZ slouZil bolbsy podoboji
zpisobou. NeSlo iejmé o0 jedinou zminu v obsazeni farnosti, nebgejich skutény stav
na klaSternich statcich neodpovidal v této édkhbtolickému idealu. Bkteré fary dokonce
nebyly obsazeny katolickymi K#imi, ale nekatolickymi kazatéff.

Stanislav Pavlovsky také roku 1592 sesadil opatmaBe a na jeho misto jmenoval
olomouckého kanovnika LukaSe Veselého (Laeta). Dalssil odkr piva z méstetka a
planovanim daldich z¥n si popudilieholniky i obyvatele @aru. Reholnici byli rozh#teni
vngjSim dosazenim necisterciackého opata a nabadddigneé k odporu. Pavlovsky se proto
obrétil na zbraslavského opata a visitatora cigtekéhotfadu Antonina Flamingk® a 7adal
ho o vyneénu osazenstva klastera. Zbraslavsky opat na jetoskdaereagovakimz dodal
olomouckému biskupovi argument pro nasledné drdbgazeni opata podle vlastnich
piedstav. Prvni opat dosazeny biskupem Pavlovskymjnrjenovany olomoucky kanovnik
Lukas Laetus, byl radikalni a neoblibéfiyproto byl odvolan p biskupow druhé naviwves
klastera v roce 1593.

Do cela ararského konventu vybral i tentokrat Stanislav Peshky neeholnika,
olomouckého prelata Jana Jergera, ktery dostal lochamckého biskupa ukol udrZovat
v klastee 12 mnicli a dbat na dodrZzovatiéhole®® Zmena na pozici opata ale nevedla ke
zlepSeni situaceageholnici i poddani stale odmitali biskupovi holdbvdavic se odvolavali
k biskupskému manskému soudu a ?&dali o ochramiediudolfa 118 Stanislav Pavlovsky
byl nucen odvolat v rozmezi dvou let jiz druhéliedstaveného.

Poté jmenoval prodarsky klaster komiga, kanovnika LukaSe Laeta a svého hofmistra
Luk&Se Dembinského z Dembiné, k dosaz#&tilo opata, Ekharta ze Schwobenu, ktery stal

doposud \ele velehradského konventu, kde nabyli@oné zkuSenosti. Ekhart, ktery sélm

8 M. ZEMEK — A.BARTUSEK,D¢jiny Zd'aru nad Sazavou,ls. 216.

8 Alois PLICHTA, Klaster na hranicichs. 45.

8 Milan BUBEN, Encyklopedigadii a kongregaci veskych zemighl. dil/2. svazek, Praha 2004, s. 153-155.
8 0. CHLADEK, Prvni zruseni Zarského klasteras. 75.

® Srovnej: O. CHLADEK Prvni zrueniZarského klasteras. 73-74M. ZEMEK — A. BARTUSEK, Déjiny
Zd'aru nad Sazavouy k. 216-217.

8 0. CHLADEK, Prvni zruseniZarského klasteras. 76.
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postarat o hospo#gkou, mravni a vnini reorganizaci klastefq, byl narozdil od svych
piedchidci dosazovanych olomouckym biskupem cisterciackghmolnikem, nebyl vSak ve
Zdaru dijat o nic lépe nez onReholnici totiz stale doufali, Ze si po zasahu gisita budou
moci zvolit opata ze svéhoistu a vyhlédli si #arského rodaka Krystofa. Proto pré loyl
Ekhartiv ptichod zklamanim a odmitli novému opatovi holdowdibit mu poddanstvi a
¢loveécenstvi, malem doslo k nasilnostem. V té @&giotvrdil cis& Rudolf Il. méstetku
vysady, coz jeho obyvateh zvysSilo sebesdomi do té miry, Ze slibili odporujicimu konventu
i ozbrojenou pomo®® Situace byla vyhrocena a plna ukvapenychzéna obou stranéch.
V disledku toho nedoSlo k Zzadnému jednani, kterym byz#emnych Ustupcich mohl byt
cely spor v klidu vyeSen.

Olomoucky biskup se od patku snazil stujujici se nagti co nejrychleji ukouit.
Pravidelrt navStvoval klaSter a ve snaze o zlepSeni situsikeat jmenoval nového opata.
Na ogtovné jmenovani opata seipeme divat jako na jisty Ustupel’@skému konventu.
Reholnici se ale nehodlali vzdat prav, na ktera tliykli z predchozi doby. Silnym
protivnikem byl Pavlovskému ve sporu daisky klaster jiz zmigny zbraslavsky opat a
vizitator Flaming, ktery se mohl &éip o zd’arskeé cisterciaky, klasSterni poddané a tadné
biskupovy protivniky u cigakého dvord’ Na stranu protibiskupské aliance se pidda
v letech 1593-1596 ziskat afeaRudolfa Il., ktery nebyl naklén plarim Pavlovskéhd®

Ekhart, teti opat dosazeny Pavlovskym, se snaZil i za kdowpdiné situace plinit
biskupova ¢ekavani. V obdobi, kdy stal dele ararského klastera, obsadil klasterni fary
katolickymi far&. MoZznéd by tento schopnyigdstaveny dokézal najit s neuk&zymi
feholniky z'arského klasStera a poddanymi sgalau re¢, roku 1595 ale zeral. Olomoucky
biskup poslal po jeho smrti 10. prosince do klastenize ZachariaSe Zemillera, kaplana
LukaSe Laeta a Jakuba HosSka, aby do dosazeni noopht@m vSe zagetili a sepsali
invent&.® Zdarskym cistercidkm se mezitim dostalo potvrzeni vytouZeného povoleni
vlastni volby opata,ipkterém je fundator a majitel kldStera nesmi omeatoVvolba byla ale
omezena cigam Rudolfem 1., jehoZ podminkou bylo, Ze nesmitwakoho ze svého #&du.
Do klaStera by tedyifla osoba z jiného prdasdi, dosud sporentipno nezasazena, ktera by

nebyla spojena s minulosti klastera a jeteriphozim postavenimeholnici se o volbradili

8" M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Z&4ru nad Sazavou k. 216-217.
8 Tamtéz, s. 217.

8 0. CHLADEK, Prvni zruseni #arského klasteras. 75.

O Tamtéz, s. 76.

%L M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Z&4ru nad S&zavou k. 218.
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s visitatoremiadu, zbraslavskym opatem Antoninem Flamingem, 8pdls nim vybrali
Antonina Wadingra (Vadiana), ktery byl dosud zgmnhikem v kl4Stee Kralové na Starém
Brns.%?

Vadianus v lednu 1596 v Kraffizi holdoval biskupovi a slozil mu slibénosti a
poslusnosti. Do kl4Stera uvedl nového op#dovy visitator, udalosti byli alefpomni
i biskupovy vyslanct® kteif se tak stali poditem pro dal$i odpor a odmitnuti holdovani
opatovi ze strany poddanych. Odmitavy postoj k @ookému biskupovi se navzdory
dosazeni kompromisu ve ve@llmpata nezrnil. Vadianus se snazil vychazet s poddanymi
v dobrém, vidl stinnou stranku sporu, a proto jéini nezatzoval®*

Obkeé strany byly ®gkolikaletym sporem wWerpany. 2.¢ervna 1598 zebel biskup
Stanislav Pavlovsky, jehoZ smrti skotila prvni etapa boje mezidarskym cisterciackym
klaSterem a olomouckym biskupem. Stanislav Pavipwsk neddkal vysledku, ktery by ho
ziejme uspokojil, nepodidlo se mu vratit mezi @arské poddané katolictvi, ani vynit
osazenstvo klaStera a ziskat jeho naklonnost aifrosst. OdeSelipswdéivy a respektovany

muz, 2rarsky klaster ale dostal v jeho nastupci&diiho a cilegdomgjSiho soupie.

1.6 DitrichStejn a prvni zruSeni z  d'arského klastera

Pokraovatelem Stanislava Pavlovského se stal é&flemny kardinal FrantiSek
z DitrichStejna, ktery se ste&jnako jeho pedchidce ¥noval systematické obn&wkatolické
farni sit a byl vtomto smru Usgsny® V biskupské politice se Ditrichstejn mnohdy
dostaval do seti s biskupskou manskou Slechtou, kterd touzila p@ich svobodach,
zejména v majetko-pravnich ohledechislpSnosti spisSeipd zemskeé pravo nez pod cirkevni

jurisdikci olomouckého biskupstvf.Jeden z problém ktery musel kardinatesit, byl stale

2Vice Franz MCHILEK, Die Zisterzienser in Bohmen und Mahren in den lssid@ellen
Auseinandersetzungen des 15. bis 17. Jahrhunaeittbesonderer Berlicksichtigung der Zeit des Untiisuon
160Q in: Zisterzienser zwischen Zentralisierung ungjiBealisierung. 400 Jahre Firstenfelder Abtetreffen
redd. HermanNEHLSEN — Klaus WOLLENBERG, Frankfurt am Main — Berlin — Paris -Wien — BerhNew York
1995, s. 113-139; FranzAdHILEK, Konfessionalisierung und Klosterreform. Das Beibgar Zisterzienser in
den béhmischen Landern in der ersten Halfte degdhrhundertsin: Konfessionalisierung in Ostmitteleuropa,
s. 287-304.

%M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Zdaru nad Sazavouy k. 219. Betich Droz uvadi, Ze navzvoleny
opat Vadian byl v klaste uvitan patelsky, o problémech s biskupovymi vyslanci semigaje.

% Konkrétni piklady, ve kterych se opat zastdlaskych poddanych, napgoku 1597 fipad Jtika
Cechovovského Zechaovic: M. ZEMEK — A. BARTUSEK D¢jiny Z4’aru nad Sazavou k. 219.

% J. VALKA, Déjiny Moravy 2 — Morava reformace, renesance a barek 52.

% Odhaduije se, Ze roku 1619 byla katolickymi fané Moraw obsazena té#i polovina farnosti, co? je ve
srovnani s polovinou 16. stoleti, kdy far s katofimi farai byla pouha desetina, zfray posun ve prosgh
katolické cirkve. J. VALKADé¢jiny Moravy 2 — Morava reformace, renesance a barak 59-60.

" pavel BALCAREK Kardinal FrantiSek z Ditrich$tejha (1570-163&romgiiz 1990, s. 6.
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trvajici spor se darskym klasterem a jeho poddanymi,rkige nemohli sniiit s podizenym
vztahem vwici olomouckému biskupovi. FrantiSkovi z DitrichStajélo gedevSim o definitivni
ujasréni pravnich vztain mezi biskupstvim adarskymi statky. Satasny mansky svazek byl,
jak se ukazalo za Stanislava Pavlovského, probiekyat

Kardinal se proto snaZzil ofipojeni klaStera fmo ke stolnim statkm olomouckého
biskupstvi, coz azilvodinoval nutnosti reformy klaStera, nedostatgn patem mnicli a
jejich nekazni. PapeZgdal DitrichStejnovy namitky generalnimu cister&g&mu visitatorovi,
ktery slibil napravid® a prozatim sam do sporu nezasal@isterciackyad pro napravu stavu
Zzdarského klastera podle kardindlova #minnic nepodnikal, coZ bylafiezitost, kterou
vyuzil pii své nejbliz8i nav8v¢ u papeze, kde znovuipominal alarmujici stav komunity.
PapeZ proto vydal 23. prosince 1600 listinu, veéRitrichStejnovi pikazuje, aby stanovil
cisterciackémuadu lhitu jednoho roku k naprévnepdadki ve a’arskem klast@. Toto
powteni odpovida principm uplatiovanym v potridentské cirkvi, kde se reforiedolnich
instituci, v fipack, Ze na nirady, & uz skuténé nebo doméle, samy nestdly, svérovala
diecéznim autoritdm. Kdyby k napgawnedoslo, fipojil by klaster ke stolnim stadikn
olomouckého biskupstvi a jeho reforma by byla pdere olomouckym biskupetf’
Na podzim roku 1601 odcestoval DitrichstejnRimna s Zadosti 0 pomoc v boji proti Trk,
sehoz vyuzil, aby papeZi osabmyloZil své problémy se darem’®! Za této situace nebyl
cisterciackyrad neinny, fadovy spravce Vincenc Longus se u papeze domo#hynkdyz
napadl opravénost DitrichStejnovych stiznosti. Papezidih v bule ze 14. k$tna 1601
prazskému papezskému nunciovi Filipovi Spinellimovedeni Séeni o stavu klaStera.
Kardinalovy udaje mly byt nunciem owteny a v pipac potvrzeni oprawnosti stiznosti
mel byt zdarsky klaster pvtélen k olomouckému biskupstvi. b tak byt w&inéno
bez ohledu na fpdstavené klastef&? ¢imZ cisterciackyrad ztracel moznost &ai lhity
na ozdra¥ni komunity ze sveé strany.

PapeZsky nuncius navstivil klaster 20. srpna 1@@leiné s drziteli sousednich stditk
vlastnikem Nového Nbta Vilémem Dubskym zi€bomyslic a majitelem Velkého Mégii

%M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Z&4ru nad S&zavou k. 219.

% Frantidkiv otec Adam z DitrichStejnaigobil jako cistsky vyslanec na $paiském kralovském dve a jako
hofmistr habsburskych knizat Arnosta a Rudolfai@axhl na madridském die pratelské vztahy s tehdejSim
nunciem Hippolitem Aldobrandinim. Pré&ten dosed| poz{i na papezsky stolec jako Kliment VIII. P.
BALCAREK, Kardinal FrantiSek z Ditrichstejnas. 11.

190 MZA Brno, E 8, sign. A 190 (23. 12. 16Rim).
101 5. CHLADEK, Prvni zruseniZarského klasteras. 87.

192 Srovnej: O CHLADEK Prvni zruseni#arského klasteras. 87-88M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny
Zd'aru nad Sazavoy k. 220.
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Ladislavem Berkou z Dubé a Lipé. V kl&&ebylo mélo mnich, ktefi navic neZili podle
zésad Benediktoviehole a radi pozivali alkohol. Do klaSterglynnavic volny gistup Zeny.
Nuncius odhalil Zalostny stav klastera a snadndlpdb lest, kterou se stary nemocny opat
Vadianus pokousel zatajit nedostatekolniki, kdyZ nechal oholit a obléct do cisterciackého
roucha fi sedlaky, se kterymi nuncia uvital a uved| do ktstKe snile opata slouZil jeden
ze sedlak vmastali u syna Viléma Dubského a druhy v kuchiadislava Berky?®
DitrichStejn gesto nemohl naléhat néigojeni klastera ke stolnim stétk olomouckého
biskupstvi, protoZe vazla jednani u tésa

Na podzim roku 1604 zeml opat Vadianus, dalSi opat jiz zvolen nebylcele
konventu stal az do prvniho zruSeni klastera rakidigevor ¢i dosazeny spravcg: Kdyz
po roce 1605 kardinal obnovil snahy déipojeni ararského panstvi ke stolnim statk
olomouckého biskupstvi, séidna papezském stolci Pavel V., ktery préSeim situace
powiil prazského nuncia Jana&Béna Ferreriho. Ukézalo se, Ze se tafitchod klastera
zlepSil, problémem bylo ale i nadale nekatolickdaZenské vyznaniésiny poddanych.
Nuncius poviil proSetenim situace Basilea z Carpinettaggyora od sv. Tomase v Bn
Na zaklad jeho Seteni uzavel papez dlouholetydarsky spor ve progph olomouckého
biskupa a fivtélil 29. srpna 1606 darsky klaSter ke stolnim stdith olomouckého
biskupstvi, s povinnosti udrzovat v kl&&td 2ieholniki.'® Cis& Rudolf Il. potvrdil gipojeni
Zdaru k olomouckému biskupstvi v listinz 2. ledna 1607, jejiz obsah j&igpminan
I v pozcjSich potvrzujicich listinach jeho bratra MatyaSeitasti dokumentu je Zdazreni
povinnosti olomouckého biskupa a jeho néstupgdrzovat v klaste dvanacteholnich osob
cisterciackéhaadu!®

V této chvili se FrantiSek z DitrichStejna jako mloucky biskup stal nadarskych
statcich bezprostdnim panem. DoSlo k formalnimu potvrzeni degradd@eského klaStera
Z opatstvi naigvorstvi a byly omezeny pravomodiepora, ktery nemohl santipmat novée
teholniky®” Frantiek z Ditrich$tejna tak ziskal kontrolu metsonalnim obsazenim klastera
i nad hospod@&nim klaSterniho statku. Posledni majetkové negsmaEla vyieSit listina

papeze Pavla V. z Xervna 1607. PapeZ v ni na Zadost kardinala Diteghd naizuje

193 M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Zd'aru nad Séazavoy b. 221.

% Srovnej: O. CHLADEKPrvni zruseni@arského klasteras. 103-104; M. ZEMEK — A. BARTUSEK,
Déjiny Zdaru nad Sézavoy k. 222.

105\, ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Z4'4aru nad Sazavou §. 225.
1% MZA Brno, E 8, sign. A 170a (2. 1. 1607, Brandgsh 175a (9. 5. 1614, Linec).
197M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Dé¢jiny Zd'aru nad Séazavoy b. 226.
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mohuskému a prazskému arcibiskupovi nebo jejich oficrgl aby véejné vyzvali ty, ktei
neopravené drzi majetek olomouckého biskupstvidatského klastera, aby jej pod hrozbou
exkomunikace vratilt’®

Po vyeSeni majetkovych paimi Zadal kardinal je§to stanoveni vySe &niho platu
na vydrzovani 12 mnich Prazsky nuncius Antonin Gaetanélnpiedvolat dva cistercidcké
opaty, aby vySi platu spolu s nim stanovili. Ti atddost nuncia odmitli s odvolanim
na nutnost svoleni svyckadovych pedstavenych, proto vyzval ke stanoveni platu dva
prazské opaty, fpdstavené benediktinského klaStera Emauzy a aonguti kanovniki
na Karlow. DitrichStejnova zZadost o vynu ieholnili vyslySena nebyla. Nikdo nee¢ht
propijcit osazenstvo do degradovaného, hosggldaskomirajiciho a nesvobodného klastera.
Reholniki ostat’ nikde nebylo nazbyt. Ret mnichi ve AParském klaste nebyl dopiovan,

a tak konvent v podstatpomalu vymiral. Hospodskou spravu klaStera zatim zépsal

klasterni diednik!®® Cisterciackémuadu gitom nebyl stav klastera lhostejny. Gengéu i

generalni kapitula v Citeaux se postavili proti améni svobody darskych mnich a

poukazovali na jejich papezska privilegtd.Postavili se rove proti givtéleni iarského
klaStera ke stolnim statkn olomouckého biskupstvi a neuznali jeho platndstinani mezi
pravnim zastupcem kardinala, Jakubem Oliveriemisgerciackymiadovym prokuratorem
Edmundem Tiraquellem ségneslo dd&kimal!

Pro meésteko se, na rozdil od klastera, situacecata vyvijet kladd. Kardinal
DitrichStejn @i jeho nav&tvé vyhowl Zadosti zastupcobce o znovu potvrzenirgdchozich
vysad a navic &aru udlil nové vysady a milosti. Listina povy3ujicidAr na msto a
vypaocitavajici jeho privilegia je datovana k Xervnu 1607. Msto ziskalo novy znak a pravo
petetit ¢ervenym voskem, byla také sestavena dvatiaona ngstska rada vele
s purkmistremt!? Obyvatelé @'aru byli od této chvile zavazani kardinalovi, ktegyv dalsim

vyvoji spoléhal na jejich podporu. Kardinal Sikawrychlil rekatolizaci &'aru tim, Ze funkce

198 \MZA Brno, E 8, sign. A 191 (1. 6. 160Rjm).

1% Srovnej: O. CHLADEKPrvni zruseni#arského klasteras. 130-139; M. ZEMEK — A. BARTSEK,
Déjiny Zd'aru nad Sazavoy k. 232-233.

110 Roku 1462 vymohl Ji z Podbrad pro klaster u papeZe Pia Il. pitarského opata prava infule a pontifikali,
roku 1466 potvrdil #arskemu klasteru vSechny dosavadni panské vysedlpsti. M. ZEMEK — A.
BARTUSEK, D¢jiny Zd’aru nad Sazavoy k. 176.

119, CHLADEK: Prvni zrudeni @arského klasteras. 143-144.

112 Mezi dalsi privilegia &aru patilo napt.: potvrzeni véeni a vystav piva, potvrzeni dosavadniho omezeni
roboty, vi¢ep vina k prosgchu obecni pokladny, povoleni obchodu se soli,enviypdtu jarmarki nactyfi,
pravo hradeb a myté volné sthovani nétani na cizi panstvi. Vice o povySend’dru na nisto nap. B.
DROZ,Déjiny klastera a résta Z7aru na Mora¥, s. 118-119 nebo M. ZEMEK — A. BARTUSERgjiny
Zd'aru nad Sazavoy k. 241-260 a 268-276.
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v magistratu a cechovni hodnosti byly podénin katolickou nabozenskouipluSnosti, coz
bylo v této dob b&Zné rekatolizani opateni’*®

Kardinal byl tehdy zagstnan roli prosednika mezi cisam Rudolfem II. a jeho
bratrem Matyasem, jednani o klasterddf vRimé ale pokréovala. Tahnouci se spor
znamenal nakonec ¥#stvi na kardinalaystrarg, kdyz se cisterciaci byli ochotni pékolika
letech #ici prava na klaster ve praggh olomouckého biskupstvi. 2. prosince 1611 byla
sepsanaigdl®zna smlouva, kterou musela schvalit§egtneralntadova kapitula a papez, to
ale bylo povaZovano za formalni zaleZitdét.Radovi Fedstaveni vymmili pasobeni
teholniki ve Aarském klaste za réni plat 1.000 zlatych tolarve prospch fadu*

Pro zbylé @arské mnichy nastal@ézké obdobi. Dosud se zdrzovali v kl&steprotoze
smlouva nebyla oficiakh schvalena a nebylo jim faeno misto opustit, ale kardinal
na oficialni schvaleni dohody &ekal a povazoval vydrzovani mnictza zruSené, tudiz se

v

orne prestal starat. Tehdy doSlo k poslednimu protesfiarskych ieholniki, kteri si

na DitrichStejnovo chovanigtovali v Krongtizi, letnim sidle olomouckych bisktipStiznost
byla pijata a zavazek o vydrzovarteholnili platii do té doby, dokud mniSi klaster
neopustili**® Olomoucké biskupstvi platilo obZivu zbytkd'drskychieholnili je$t necelé
dva roky, tak dlouho trvalo oficialni potvrzeni swml 4. z&i 1613 dal generalni opat Mikulas
Boucherat vyhotovit listinu o odstoupeni, ve kteeezekl prava na klaSter a jeho zbozi a
kterou zbavil olomouckého biskupa a jeho nastummenposti vydrzovat ve &aru mnichy
za rani plat 1.000 zlatych!” Generalni viké a vizitatoréeské provincie, zbraslavsky opat
Jiii Urat*® mal na kardinalovu Zadostgvéstreholniky na jina mista.

Na kardinalovy snahy, jeZz vyvrcholily zruSeniriatského klaStera, bylo deskych a
moravskych klaSterech nahlizeno odmitaklastery se baly, Ze je potka podobny osud.
Dohodu potvrdil cisaMatyas listinou datovanou 9. &na 1614 a papeZ bulou s datem 17.
fijna 1614. Pavel V. stejnjako ciséa MatyaS neopomih zajistit duchovni p& o kostel

byvalého klastera, proto uloZil kardindlovi zajistiva vhodné k&ee, ktéi by vykonavali

113 Jif MIKULEC, Rekatolizace $lechty@echach Praha 2005, s. 39-46.
14 M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Dé¢jiny ZZ'aru nad Sazavoy k. 234.
15MZA Brno, E 8, A 175a (9. 5. 1614, Linec).

118 M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Zd'aru nad Séazavoy k. 235.

117 vyplaceni 1.000 zI. #o byt rozdtleno na d¥ poloviny, gicemz 500 zI. o byt vyplaceno cisterciackému
fadu na sv. 3i, druhd polovina ®la byt zaplacena na den sv. Michaela Arcli#mdVZA, E 8, A 175a
(9.5.1614, Linec).

118 Georgius I. (#) Urath, zbraslavsky opat v letech 1612—1633,:WiteBUBEN, Encyklopedigadi a
kongregaci \veskych zemichil. dil/2. svazek, s. 294; B. Droz uvadfilirat, M. Zemek i Vrat.

19MZA, E 8, sign. A 175a (9.5.1614, Linec).
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duchovni spravu. Jednani bylo tedy roku 1614 teravi po pravni strance a zanikarského
klaStera byl definitivni.

Zdarska kauza nebyla ve své dobjedirsla. Podobny osud potkal také cisterciacky
klaSter v Oseku, ktery byl se svymi majetky po srofdata Balthasara roku 157%egan
ke hmotnému zaji8hi prazského arcibiskupstiA’

Putovani @’arského statku z hlediska majetkového u konce jebylo. V nésledujicim
obdobi se kardinal snazil o ziskadiazskych majetk a jejich gipojeni k rodovym majetkm
ditrichStejnskym, které s nimi vyhodisousedily. FrantiSek z DitrichStejna zamyslel ¥pih
Zdarské statky olomouckého biskupstvi za ditrich&ejnstatek chropisky a swj zamer
ptedloZil papeZské stolici jménem olomoucké kapitulygervenci 161582 Kardinal byl
ve vyhod, neba byl jako olomoucky biskup a jako vlastnik chréplgeého panstvi zastoupen
na obou smluvnich stranach. Znaliebly a hospodaké fungovani olomouckého biskupstvi,
proto mohl snadno formuloval vSechny pozitivni bodaneny chropyiského statku
za aParsky. FrantiSek z DitrichStejna poukazal na tobyevymena ulelila hospodéskou
situaci na biskupskych statcich. Nigad kronetizsky statek ma nedostatekivd, ktery by
byl praw priclenénim chropyiského statku k biskupstvi ¥g8en. Chropysky statek oplyval
dievem, které by se odtud dalo na kedihské Uzemi vyhodnplavit po fece Mora¥.
Chropyr¢ poskytovala bohatstvi ryb, &tny, krmiva pro ko®, nachazel se tam pivovar.
Kardinal neopom& zduraznit vyhodnou polohu chropgkého statku, hragiciho
s kronttizskym statkem olomouckého biskupstvi, a naopalostegnost statkudzarskeho,
ktery je od biskupskych majetkvzdalen ti dny cesty. Krom téchto praktickych vyhod
uvackl DitrichStejn také vynosy obou stétkvynos chropiiského statku byl asi 10.000 talar
ro¢ng, zatimco #arsky vynasel pouhych 6.000 a7 7.000 tofdf Pape? Pavel V. ilil
1. prosince téhoz roku svému nunciovi na MatyaSaisaském dvoe, aby proSeéd
kardinalovy Udaje ohledn zadosti o povoleni vysmy statki. Jestlize Séeni prokaze

spravnost uvedenych Gdajpak ma nuncius z pskeni papeZe vysmu povolit'*® Seteni

120v/jce viz: Jan ZDICHYNEC, Gur Cistercio Ademptum Ossecum?edani oseckého klastera prazskému
arcibiskupstviiin: Folia Historica Bohemica 22, Praha 2006,%-65; Jan ZDICHYNECKIaSter Osek v 16.
stoleti. MoZnosti poznani cisterciackého klastedmke reformacj in: Ustecky sbornik historicky, Usti nad
Labem 2005, s. 77-120.

121 Srovnej: M. ZEMEK — A. BARTUSEKD¢jiny Zd4ru nad Sazavoy k. 239; O. CHLADEKPrvni zrugeni
zd'arského klasteras. 149-150.

122 7qarsky klaster byl vazany platem ve présip cisterciackéh#adu (1.000 tolar rocng, viz vyse), kardinal
navrhoval, aby se vifpads vymény nadale plat vyplacel zZidhodi olomouckého biskupstvi. Dohoda byla totiz
uzawena mezi olomouckyrhiskupem a kapitulou a cisterciackyadem. | tak by byla vygma chropyiského
statku za &arsky pro biskupstvi vyhodna. Tamtéz, s. 239-240.

123MZA Brno, E 8, sign. A 173 (1. 12. 1618im).
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potvrdilo pravdivost udaj které kardinal uvedl a na jeho zaladyla vymena ze strany
papeZe povolen®’ Kardinal poteboval ziskat i svoleni cisg jehoZ komisa dosli

ke stejnému za&vu jako komise postena papezskym nunciem. Vyhodnost ¥y byla

podle nich prokazatelna.

Na zéklad tohoto za¥ru potvrzuje cisaMatyas z titulu panovnické moci na prosbu
kardinala z Ditrichstejna a olomoucké kapituly W vySe zmisnych statk. Zd'arsky
statek se stane s@asti rodového majetku FrantiSka z DitrichStejnaropktisky statek
piipadne olomouckému biskupstvi. V disleé listirt ze 7.cervence 1616 je zarokeivedena
zmeéna v povinnosti vyplaceni 1.000 zlatych cisterc&unkiradu, ktera byla vazana na statky
Zdarského klastera. Tato povinnost byigmesena na stolni statky olomouckého biskupstvi.
Chropyisky statek, ktery se stal jejich s@sti, nél byt vymazan ze zemskych desk
kralovstvi seského. Bednikim zemskych desk je pakikézano vloZeni listiny do desk
ProtoZe se darské statky rozkladaly na Gzedéch i Moravy, byl pikaz o vioZeni listiny
do desk zemskych adresovan také nejvy$Simu komarndmsudimu desk zemskych
markrabstvi moravskéhd® Na Moraw byl zapis do desk zemskych uskirEn 25. srpna
1617, ceskacast byla do zemskych desk kralovstidského zapsana a? vroce 186%8.
DitrichStejnské statky se tedy rozrostly azGeskomoravskou vrchovinu a stéjmko statky
olomouckého biskupstviugobily celisteji. Otdzkou Zistava, nakolik kardinala k vyne
skute&n¢ vedla jeji vyhodnost pro olomoucké biskupstvitllgsho zangry byly v prvérad
vedeny pouze touhou strategicky réasat rodové majetky nebo jestli st&joilewdoms
prosazoval vyrénu ze svého druhého pohleduadu olomouckého biskupa. Olomoucké
biskupstvi se stalo v kaZzdéntipact mezi druhou polovinou 16. stoleti a prvni polowino
17. stoleti nejstsim velkostatkem na Mor&aw?® Nesporné zasluhy na tom ma prév
FrantiSek z DitrichStejna.

Klasterni statek byl sekularizovan a poprvé v jekpnach se z&alo misto ,klaster
Zdar* pouzivat ozn&eni ,zamek &ar. Aredl spravoval biskupsky hospdsiéy rada Simon
Kratzer ze Schonsberk& ktery dal strhnoutést rozsahlé konventni budovy a z kamene,

124MZA Brno, E 8, sign. A 176 (29. 3. 1616, Praha).

125MZA Brno, E 8, sign. A 177 (7. 7. 1616, Praha).

126 \MZA, E 8, sign. A 178 (7. 7. 1616, Praha).

12T M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Dé¢jiny ZZ'aru nad Sazavoy k. 242.

128 Jiti JIRASEK, Rist pozemkového vlastnictvi olomouckého biskupsttéeh 1555-1636n: Sbornik Matice
moravské 81, Brno 1962, s. 183.

129 Srovnej: M. ZEMEK — A. BARTUSEKDéjiny Z4'aru nad Sazavou k. 241; O. STEINBACHSammlung,|
s. 278.
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ktery tim ziskal, dal nedaleko odtud postavit Zeéehamry:*° Kardinal jako novy maijitel
Zdarského klastera provedl vjeho aredadu dalSich zeém. Fivodni prelatura byla
piebudovana na zamek a byla ozdobena erbem rodu ch3itejii. Kardinal
v predkElohorském obdobi zveleboval jak rodové statky DitSiejri, tak statky
olomouckého biskupstvf! Jako olomoucky biskup vladl sice Ditrichstejn rélzlymi statky,
které zabiraly tégt desetinu tehdejSi Moravycast Slezska, majetek byl vSak jiz z dob jeho
piedchidci zatizen dluhy a vSechny stavebni aktivity znamemab biskupstvi velkou

132 Dluhy vedly kardinéla roku 1617 k tomu, aby zdlauh ziskané &arské

financni zatz
statky, podob# jako rsktera dalsi panstvi, pronajaf FrantiSek z Ditrichstejna tstal
vlastnikem #arského panstvi az do své smrti roku 163@&di€em ditrichStejnského

fideikomisu se stal jeho synovec Maxmilian z Ditstejna.

130 Hamry neboli samokovy jsou dilny, ve kterych sgekielezo a tepou se kovy, ritghad ocel, nid’, mosaz.
Podle toho rozeznavame titgiad Zelezné hamry. Vékterych gipadech se slovo ,hamry” stalo nazveniitdr
lokality. Napiklad Hamry nad Sazavou (viz. vyse).

131 Krom Gprav areélu byvaléhatarského klastera probihala v letech 1611-16&Stavba mikulovského
zamku, v letech 1615-1618 byla realizovana vystgeba biskupské rezidence v BriKardinalova stavebni
g¢innost fivedla na Moravitadu unglct, predevsim z Italie. P. BALCAREKKardinal Frantiek z DitrichStejna
(1570-1636)s. 35-36 a 105.

132 Tamtéz, s. 17.
133M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Zd'aru nad Séazavoy b. 241.
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2. Obnoveni z d’'arského klastera

Shiime vySe fecené: roku 1614 uznal cisterciackkadovy general Mikulas
Boucherat®* privtsleni statk ?d’arského klastera ke stolnim stk olomouckého biskupstvi
a zbavil jeho drzitele povinnosti vydrzovat &m mnichy. Jiz roku 1616 se byvalé klasterni
panstvi stalo soukromym majetkem kardinala Ditriejm&, ktery ndhradou z&jrpripojil ke
statkim olomouckého biskupstvi své chragié panstvi®

Myslenka obnovit @arsky cisterciacky klasSter se objevila v ploiinorské dob, ktera
probihala ve znameni restituci cirkevniho majetkprav. Nelze alefici, Ze by se fed
bélohorskymi udalostmi a s nimi spojenou &mu spoléenské situace na byvalyarsky
klaster zapom#o. Radové struktury se sjeho zruSenim vyrovnavaly adso a
DitrichStejnovo peéinani bylo vnimano ze strany cisterdigiko ,akt nasili, jehoz se dopustil
mocny kardinal na slabérade.“ *° Uskute&néni obnovy cisterciackého konventu a navraceni
jeho majetku do rukou cistercidkse chopil, je¥ za Zivota kardinala FrantiSka
z DitrichStejna, Jan Greifenfels z Pilsenburkaykteyl od roku 1634 generalnim vilgn a
vizitatorem eské provincié®’ Kardinal v8ak 19. #& 1636 zenel a jednani pozii
pokratovala s ddicem ditrichStejnskych majaltk jeho synovcem Maxmilidnem
z DitrichStejna. Greifenfels neatnic ponechat nah&da rozeslal hned 17. listopadu 1636
Zadosti k cisa Ferdinandovi 1. a papezskému nunciovi Malatest®aglionimu, aby
podpdili jeho zaner a @iklonili se v této ¥ci na stranu cisterciackélfadu. Velehradsky a
zbraslavsky opat také informoval o situatmského rddového generéiniho prokuratora
Hilariona Raenatiho, ktery ¢hu papeze Urbana VIII. dosdhnout vydani speciélrbreve
k vydani Z’arskych statk do rukoutradu. Raenatiho odp&¥ ze 14. kétna nasledujiciho
roku byla pro Greifenfelse Spatnou zpravou. Genérglrokurator psal, Ze nema rad

na ogtovné ziskani Zaru, gicemz poukazoval na obtiznost dosahnout u papezenivyda

134 MZA Brno, E 8, sign. 203. A 188 (27tdzna 1615, Brno) — Kapitula u sv. Petra v@vitimuje na zadost
kardinala DitrichStejna listinu z 17ijna 1614 (Tusculum) a 4. #4613 (Citeaux), podle ktetad schvaluje
pripojeni a'arskych stati ke stolnim statlkm olomouckého biskupstvi. Latinsky, slozka o Skstech.

**° Porovnej: Rudolf HURTObnoveni cisterciackého kiastera wééZe, in: Od Horacka k Podyji, Znojmo-
TiSnov-Moravsky Krumlov 1931-1932, s. 98, dale jBnHURT,Obnoveni klastereO. CHLADEK, Prvni
zruSeni Zarského klasteras. 148-153; M. ZEMEK — A. BARTUSEK)¢jiny Zdaru |, s. 235-241.

1% R. HURT,Obnoveni klasteras. 98.
137M. ZEMEK — A. BARTUSEK,D¢jiny Zd4ru 11, s. 19.
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breve a poukazal na to, Zze by papez s velkou ppmdibbnosti odkazal n@Seni problému
pravni cestod®

16. prosince 1636 se opat Greifenfels setkal srMigénem z DitrichStejna v jeho
brrenském palaci. Knize odmitl narusit ditrichStejnskgleikomis a zamitl myslenku
postoupeni byvalych klaSternich statipst cisterciackémuadu.

O dva roky pozgi se Greifenfels  svém pobytu v Praze deské dvorské kancela
dozwdél, Ze Maxmilian z DitrichStejna zZada cfea o povoleni odprodat z rodového
fideikomisu statky v hodnat300.000 zlatych, které peboval k zaplaceni dlihpo stryci*3®
To byla ta spravna chvile pro rozhovor mezi Grddtsem a majitelem kdysi cisterciackych
majetki. Smlouva o z§tné koupi #arského statku do rukou cisterciackéramu byla
s Maxmilianem z Ditrich&tejna uz#ena 29. z& 1638 v Bri,**° poté, co cisa29. cervence
povolil Ditrich$tejnovi prodej majetku z fideikomid*' Maxmilian tak porusil pedstavu
svého stryce o netitelnosti rodového majetku DitrichStejna narusil celistvost rodového
fideikomisu, jejz FrantiSek z DitrichStejna vybu@dyv

Ve smlou¢ jsou jmenovié vypsany vsSechny vesnice a usedlosti, kteréri pat
ke zrarskému panstvi a takéid v Brre, ktery patil ke zdarskym statkm. Déle jsou
zdurazreny vSechny ostatnifpdntty kupni smlouvy. V prvnfac jde o instituce, s nimiz je
spojena sprava klasternich statide o farnosti, soudni pravomoc, spravcovské farse
dvory. Vyjmenovany jsou také hospddié objekty nachazejici se nd&atskych statcich,
nagiklad vinné Senky sifsluSenstvim, hamry, mlyny, pivovary, sadky a dalstextu jsou
zmirgni také vsichni usedli i neusedli poddanfarského panstvi a jejich povinndéti
a davky. Stroin¢ je popsano takéiodni bohatstvi panstvi, oéldné i neob&ané polnosti,
zahrady, louky, pastviny, haje d@okiny, stojaté a tekouci vody a lesysemé k honith.**?

Jedna se tedy o typickou listinu, ktera podle débovizu uvadi vSechny nalezitosti daného

138 Srovnej: M. ZEMEK — A. BARTUSEKD¢jiny Z44ru nad Sazavou ,Is. 21; R. HURTQObnoveni klastera
s. 99; O. STEINBACHSammlung,ls. 268—269.

139Vice k tomu: R. HURTObnoveni klasteras. 98—99.

19 Jedna se oémecky original. Byly na #ém privésené peets Maxmiliana z Ditrich3tejna, Jana Greifenfelse
z Pilsenburka a $dki, rady knizete DitrichStejna Simona Kratzera zed&sberku a zemského mistopésa
markrabstvi moravského Jificha Schwaba ze Salbergu. MZA Brno, E 8, sign. 20782 (29. 9. 1638, Brno).

141 R. HURT,Obnoveni klasteras. 100.

142 | .., wie auch ihrer, der Unterthanen, schuldigen fidfe Hand- und Fuessroboten, Diensten und Pflictiten
MZA Brno, E 8, sign. 197. A 182.

143 .., sambt der ganzen Wildbahn, Jagten, hohen,unt- Schwarzen Wiild, Rehe, Haasen, und Fuchsfang,
allem Waidwerk, wilder Hiiener- und Voglfang, Tdmtéz.
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panstvi. Cenadfarskych statik byla stanovena na 146.000 zlatych rynskyditemz,jeden
zlaty se peital po Sedesati krejcarech a jeden krejcardpgiech fenicich.***

Poté, co se Greifenfelsovi pdada dosahnout svoleni Maxmilidna z DitrichStejna
s prodejem panstvi, musel ziskat hotovost, prokwige nechll pochopitelg vydat statky
diive, nez bude &Sina kupni ceny splacena. Zde, vigsiaS€ pred grevzetim #d'arského
klaStera do svych rukou, narazil odhodlany opapneni finaréni komplikace. V nesnadné
situaci probihajiciiicetileté valky se mu nedilo najit nikoho, kdo by mu tak velkou sumu
pujc¢il. Nakonec vymyslel jingeSeni a obratil se na Karla Eusebia z LichtenSt¢gma nél
za pevny roni plat v zastay mésto Hustopée, vsi Starovice a Star@ky od brrenského
klaStera cistercigek na Starém Bgha vsi Ritluky od velehradského klaStera. Ze smlouvy
mezi bratry Karlem, Maxmilianem a Gundakerem z teciStejna a cisterciackyrfadem
z 28. srpna 1617 plynulo, Ze drzitekehto statkk maji brrenskému konventu platit éai
duchod ve vysi 3.153 zl. moravskych a 4 groSe, vealdskému klaSteru pak e 1.846 zI.
moravskych a 26 gréd*° Greifenfels nabidl Karlu Eusebiovi z Lichtenstejahy se vyplatil
Z chto dichodi sloZzenim odpovidajigiastky, kter&inila 97.225 zl. a 10 kr. S tout@stkou
poiital jako se zakladem ke koupiddrského klasterd® KdyZ kniZe z Lichtenstejna
po zasahu zemského hejtmana Julia ¢tealze Salmu a nejvysSiho zemského komornika
Pavla Krystofa hratie z LichtenStejna ustoupil od podminky, Ze seitsky i velehradsky
klaSter #eknecekaciho prava na zniné statky pro fipad, ze by vyrrela muzska linie Karla
Z Lichtenstejnaci jeho brati, stdla dohod v cest abatySe brnského konventu, ktera
pochopitel® nechéla pxijit o pravidelny gijem vlastniho klastera. Souhlas Anny Ammonové
ziskal Greifenfels natlakeM’ Smlouva byla uzaena 9. prosince 1638, kratce poté, co

transakci schvalil 1. prosince ciggerdinand I11*4

144 ein Gulden per sechzig Kreizer und den Kreizer pier Pfenig gereitet.MZA Brno, E 8, sign. 197. A 182.
> R. HURT,Obnoveni klasterss. 100.

198 porovnej: R. HURTObnoveni klasteras. 100-101; o dohéds Karlem z Lichtenstejna je &p& zminka

v zawrech z provincialni kapituly, ktera se konala rdlé#48 v Praze;Cum census monasteriis Wellehradensis
et Reginae Brunae a Principe Carolo de Liechtenstieibitus in monasterium Zarense sit translatugigju
conventionem inter dictum Principem ét'fD™Vicarium Generalem de Caesaro consensu factambiteme
Monasterium Zarense praefatum annuum censum dywhaesominatis monasteriis deponere tamdiu, quamdiu
linea masculini sexus Principum de Liechtenstegitimo thoro producta extincta non fuerit. Quam ektingui
contigerit, cum dicta monasteria dominia sua AuspitPrizikan receperint, census hic ad monasterium
Aularegense transferre debebit, ita ut 3000 fl. Beorum monasterio Aularegensi et 2000 fl. Morawa p
Ordinis Seminario de Zarensi monasterio quotaneigahantur, tamdiu, quamdiu capitale depositum memnit
de eiusdem monasterii Zarensis proventib&Z Cistercienser Chronik 22d. Philibert PANHOLZL, 1910, s.
167-168; Srovnej s: SOA Litastice, CO, kartorg. 308, sign. 1724.2.10, fol. 6-7.

147 Jan Greifenfels ved| ohledmdprodeje obci Hustope, Starovice a Starasky korespondenci s abatysi
brnénského klaStera Annou Amonnovou a také jilktéto véci osobr navstivil, aby ji o nutnosti majetkové
transakce feswdcil a ubezpeil ji, ze brnénsky klaster nebude nijak poskozen. Z korespondepata Jana
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18. Wezna 1642 potvrdil Karel Eusebius kniZze z Lichtejmst, Ze obdrzel stvrzenku
vyhotovenou 30. prosince 1641, ve které Jan Griglea abatySe bénského kl4stera Judita
Iglavska doswdcuji, Ze knizata z LichtenStejna platila na zaklachlouvy uzaiené 25. srpna
1617 az do sv. Michala roku 1638 velehradskémutddasrané 1.846 zl. moravskych a
26 grosi a brrenskému kldSteru 3.153 zI. moravskych a 4 groSe.t®©doby, co Karel
Eusebius z LichtenStejna rqvzal za cistercidckyidd zavazek zaplatit Maxmilianu
z DitrichStejna za &arské panstvi 97.225 zl. a 10 kr., nebyl povinneringné dichody
nadéle platit*®

Dal3i obnos si GreifenfelstjEil od klastefi eské cisterciacké provinci®adoveé
finance ale nemohly pokryt, vzhledem ke Spatnéntina situaci klaster, celou zbyvajici
pottebnou ¢astku a Greifenfels byl nucen uchylit se tggkam od Slechty, si¥ského
duchovenstva i ostatni¢eholnichradi.**°

Ke 3. Gnoru 1639 je datovana listina Maxmilianaizi€hstejna®™*

ve které knize
potvrzuje, Ze mu opat Greifenfels zaplatil celtastku 146.000 zl. rynskych. Greifenfels
vyplatil 96.609 zl. rynskych Maxmilianovu Svagrd€arlu Eusebiovi z LichtensStejna, 10.000
moravskych tolar i s Uroky Biance Polyxen hrakknce z Collalto, 2.000 zl. rynskych
pievorovi u sv. Tomase v Béra zbyloucast pak pimo kardinalovu édicovi. Jan Greifenfels
z Pilsenburka vystupuje ve smlouvach jgkler hochwirdige in Gott geistliche Herr, Herr
Johann Greifenfels von Binberg, dé heyligen Cistercienser Ordgnbeyder Stift undt
Closter Kdnigsahl undt Welehradt Vicarium Generalemdt Visitatorn durch dgaKonigreich
Bohaimb undt deéen incorporirte Lander.*>* Jde o plnou titulaturu cisterciackého wi&é
zngjici ,vysoce distojny v Bohu zbozny pan, pan Jan Greifenfels seRllurka, generalni
vik&r a vizitator svatého cisterciackébiadu v Kralovstviceském a fivtelenych zemich, opat

klaSter: Zbraslav a Velehrad.”

Greifenfelse An# Amonnové; Liebste Jingfrau Tochter, weyll ich aufs Briinn dekomme, so werde ich
noch mantlich mit ihnen von begtan Sachen reden, welche so weit kommehgblaicht anders sein kan; Sie
werden daran kein Schaden leyden, ich will es wvatt Gnd vor den gantzen welt verantwortten SOA
Litoméfice, CO, kartorg. 308, sign. 1724.2.10, fol. 5 (4. prosince 1638).

148 Rudolf HURT,Obnoveni klasteras. 101.
199MZA Brno, E 8, sign. 204. A 189 (18tdzna 1642, Valtice).

1307 pozajsich Gt klastera je patrné, Ze rozmanitost aqialluzniki byl velky. O tom vice v jedné
z nasledujicich kapitol Splaceni diuh

151 Nemecky original s peeti vydavatele. MZA Brno, E 8, sign. 198. A 183 ({Bora 1639, Vide.
152 Nemecky original. MZA Brno, E 8, sign. 197. A 182 (2% 1638, Brno).
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2.1 Slozita cesta ke zvoleni Benedikta Zaunmillera

,Das folgende Jahr 1639 kam Herr Abt Greifenfelbbseauf Saar, und tibernahm
aus den Handen der firstlichen Deputirten den Beist Guter, und des Orts, so wie aus den
Handen des P. Antonius Schnetlagen letzten Quaudian Saar die Kirchen- und

Konventsschliissel, darauf sich der P. Quardian stentSeinigen auf Bremsir iberzog™

2.1.1 Jan Greifenfels — opat plny optimismu

Prvnim opatem obnovenéhd’@aského klastera se stal Jan Greifenfels z Pils&abu
(29. 9. 1638 — 8. 3. 165837 také opat velehradského a sedleckého klasterse Ktl kostela a
klaSternich budov muipdal odchazejici frantiskansky kvadrian Antoninritlagen:>

Jan Greifenfels byteholnim prostdim ovlivren od utlého ¥ku, jeho otec pracoval
jako dednik tiSnovského klastera cistetmk Porta Coeli. Za jeho rozhodnutim vstoupit
dofadu stoji #ejm¢ i vliv osobnosti jeho starSiho bratra Samuelarykieyl kvadrianem
kapucinského klastera v Praze, a jelibyzné Anny Skinizské z Pilsenburk&® jeZ se roku
1624 stala abatysSi tiSnovského klasStera. Greifeinfehoviciat ve zbraslavském klaste
prodlouzily na gkolik let udalosti kolenteského povstani. Vice zprav énm mame od roku
1626, kdy pijal hodnost sedleckého opdfd.Po dvou letech Greifenfelsovagobeni wele
sedleckého konventu, 8ervence 1628, schvaluje a potvrzuje generdl cisigkéhoradu Petr

Nivelle jeho zvoleni sedleckym opatérfi. Tého? roku je opat Greifenfels povolan &a

133 Otto STEINBACH,Sammlung,s. 271.
1% M. ZEMEK — A. BARTUSEK,D¢jiny Zd’aru Il, s. 332.

155 Frantiskany pozval naf&rské panstvi kardinal Frantiek z DitrichStejriarkse obaval wejné nevole kii
tomu, Ze klaster zrusil. Prvni frantiSkamigti do Zd'aru po kapitule konané v Bymoku 1611. Upravili si pro
sebetasté&né zbaeny cisterciacky konvent a jako konvent také uzitadt prelatury. FrantiSkani byli Zzebravym
radem, DitrichStejn # tedy o réco volrgjSi ruku v hospod&kych otdzkach. Hospoitn ararského klastera
byl Simon Kratzer. Srovnej: M. ZEMEK — A. BARTUSERjiny ZZ4ru Il., s. 26-27; A. PLICHTAKIaster

na hranicich s. 50-51.

1% Anna Skinizska stéla wele klastera Porta Coeli wdtiklastei u Tisnova v letech 1625-1653.
http://www.orik.cz/content/rozhovor-se-sestrickazrporta-coeli (7. 5. 2010).

157 Sedlecky klaster pilkpred husitskymi valkami k nejbohatSiteskym klasteim, v 15. stoleti ale ztratil
vétSinu svych statlk roku 1421 byl vypélen husity, od husitskych vébgkve Spatném hospoitkém stavu.

V polovingé 16. stoleti se v Sedleci& vyrazrji projevovat Upadekeholniho zivota. Proto Greifenfels nevital
hodnost sedleckého opata s nadSenim. Zminky gtiZipongrech v klastee mizeme vyist z jeho
korespondence. Vice: R. HURD¢jiny cisterciackého klastera na Velehead. 256-257; P. \LEK — P.
SOMMER - D. FOLTYN Encyklopedieieskych klastek, s. 331. ViceSedlec: historie, architektura a ufecka
tvorba sedleckého klastera véestoevropském kontextu kolem roku 1300 a 1Z60Radka LOMCKOVA,
Praha 2009, s. 284-285.

138 potvrzeniadového generala bylo vyhotoveno na 7adost opaitieBfelse. MZA Brno, E 8, kartah 4, sign.
229. C 41 (9¢ervenec 1628).
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velehradskych cistercidk sedleckym opatemigtava i nadéle. 15ervence 1628 jejadovy
general Petr Nivelle jmenoval, na zallacisaovy zpravy o nepi@adcich v cisterciackych
klaSterech ve Slezsku, na Moéaa oboji Luzici, spolu se zbraslavskym opatem Unate
(Vratem) a neuzellskym opatem Hugem Stimmerem raahmym komisgem a visitatorem
klastef: v tschto oblastech’® Roku 1633 umird generélni vika vizitator Jii Urat, Jan
Greifenfels ho nahrazuje na pozici opata zbrasktwsla oseckéh?

Zdarsky klaster byl neprodiénpo navraceni do rukou cistercialobsazen novym
konventem. Tomu se pamm¢ podrobr vénuje ve svém spis®iplomatische Sammlung
historischer Merkwurdigkeiteposledni @’arsky opat Otto Steinbach z Kranichsteinu, ktery
uvadi no¥ prichozi feholniky jmenovi i s jejich byvalym gsobis¢em, piipadré funkci,
kterou v klastee zastavalt®® Celkem Steinbach uvadi 48holniki, véetns laickych bratd.
Celkem sedmnaatlena nového #darského konventuii$lo z Velehradu, de mnichi bylo
poslano ze Zbraslavi, pétyrech sl bratti z Oseka a VysSiho Broduii trafi puasobili
pied gichodem do &arského klastera v Sedici a jeden v Neuzelle. Pouigi jmen braiti
neni uvedeno fiedchozi gsobisE, ziejm¢ se jedna o novice. Steinbach uvadi vysokyepo
feholnild, v této dok byvaly totiz cisterciacké komunity obnovovany sadactélennym i
menSim konventenZiejmeé vSichnifeholnici, které Steinbach jmenuje, nepobyvali &idé
souwasre. Nekteri se s nejutSi pravépodobnosti p@&ase vratili do klastér ze kterych byl
vyslani, réktefi pasobili ve farni spra¥ na i'arském panst? Navic vsichni Steinbachem
jmenovani rejmé negisli do klastera hned roku 1638,ireme to vyvodit z dat, ktera jsou
uvadtna za jednotlivymi jményTo je velmi zajimaveé a typické pro dobovou situgciu, kdy

/////

je mozna reforma stavajiciho konventu jen pomoenégSich zdrofi. Na druhou stranu je

%9 porovnej: MZA Brno, E 8, sign. 196. A 181 (Brvence 1628, Citeaux); R.HURDgjiny cisterciackého
klaStera na Velehrat s. 252-256.

180 Cisa& Ferdinand Il. potvrzuje na zadost velehradskéraiapana Greifenfelse jeho volbu opatem
zbraslavskym a oseckym. MZA Brno, E 8, kartod, sign. 232. C 44 (30. dubna 1634, \tide

181 MnoZstvi tdaj se u jednotlivyctieholniki li$i, Steinbach pravghodobré zaznamenal to, co se mu ptitia
k jednotlivym¢&lenim konventu dohledat v klasSternim archivu, patrriklaSternim nekrologiu. OvSem zalezi
jisté také na tom, jakéteholni kariéry* tito mnisi doséhli. Jeho zapiskypegaji napiklad takto:,Matthaus
Stefen Profgé zu Ossegg, kam im Jahre 1639 auf Saar, wurde Nogister, dan Oberer, letztlich aber im Jahre
1642. da der Probste oder Veichtvater des Fraueiastu Tischnowitz, von einem schwedischen Soldaten
der Reise bey Austerlitz todsgeschossen wordés deasen Nachfolger auf Tischnowitz verschickeéle
~Johann Salix von Felberthal Prof. zu Wellehrad 38&°farrer zu Zwole, und zugleich Seelfolger zu
Daubrawnik, Straschkow und Morawetz, wurde im 50lBum Abten von Wellehrad erwahliihde nap
.Georg Lassota Prof. zu Kénigsaal, war 1639 Obedes Saarer Stifts,“dale,Georg von Kdnigsaal 1639
Kichenmeister.'nebo,Paul HorZinka Prof. zu Wellehrad.Vice srovnej Otto STEINBACHSammlung,ls.
271-274.

162 Nagr. ,Johann Salix von Felberthal, ..., 1639 Pfarrer zudle!, ,Martin Gerzabek, ..., 1650 Pfarrer zu
Bobrowa und Zwole",Bartholomaus Ferreus, ..., 1652 Pfarrer in der St&dtar”, a dalSi. Tamtéz.
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piiznané, Ze k obrod patrré st&ili cisterciaci cesko-moravsko-luzického vikariatu, tedy ze
nebylo teba cisterciak z Bavorskai Frank, jak tomu byvalo jinde.

Greifenfelsova uloha opata ve'drském klastee byla obtizna a Werpavajici, a to
nejen kvili Spatné hospodaké situaci klastera, jenz se bezptedtt po své obnay musel
za&it vyparadavat s dluhem, ktery n&m lezel. Greifenfels musel byt velice optimisticky
odhodlanyclovek, kdyz se chopil nesnadného Ukolu obnowarského klaStera a postavil se
v jehocelo v dol&, kdy byly pongry zhorSeny probihajicfitetiletou valkou. Nesnadny ukol
nalozil na sva bedra také na postu opata velehéhdslkde se pustil za obtiznych fidafch
podminek do obnovy konventnich budovéggitho kosteld®?

PIr¢ se valka dotkla darského klastera roku 1642. Po smrti generala Basérstal
velitelem Svédského vojska Leonard Torstenson, fewitézstvi nad cisgkym vojskem
u Svidnice 1g&ervna téhoZ roku otéelo cestu na Moravtf* 13. gervna byl nefatelskymi
silami prepaden samotny klaSter, kostel i obytné budovy wlgrancovany. Lugi byli
naststi, v okamziku kdy uZ byli iipraveni zaloZit poZar, zahndlir. Svédové se stali
postrachem &aru a jeho okoli. Vesniceigtaly pusté, vylidéné a vyplesné, wtsina z nich

se prongnila ve spaleni&t ®® R

eholnici i poddani se od tohoto dne skryvali v okt lesich
a roklich tehdy nefistupné Zakovy hory?’ Valka odizla #’'arsky klaster od zdrdjpomoci a
zkomplikovala tak splaceni dlihPo Feznové bit¢ u Jankova roku 1645¢krctila Svédska
armada hranice zapadnic¢tech a zahéjila taZzeni na VideTahla pes Jihlavu, Znojmo a

Mikulov dale do Dolniho RakousK&® na této trase se rozkladaly i statk§ékského klastera.

183 Greifenfels pozgi hodnotil nekteré své aktivity ve velehradském klagtgako vysledky svého mladického
nadSeni a kvapného rozhodovari.dbnow klasternich budov mimo to pital s vidinou pomoci cigakého
dvora. Rudolf HURTD¢jiny cisterciackého klasStera na Veleheald(1205-1660)s. 257—-259.

164 Josef VALKA, Déjiny Moravy 2 s. 116-111.

165 Den 13. Juni wurde auch das Kloster von einemdbamen Haufen iiberfallen, geistliche und weltliche
Einwohner gemishandelt, und die Kirche samt and®aohnungen gepliindert, zum Glick aber die Rauben eb
da sie bereit waren Feuer anzulegen, von einigesavemelten Beuten verjagtOtto STEINBACH,Sammlung
I., s 275; V roce 2007 byla mimochodem v kostelenaados¢né pred hlavnim oltéem odkryta freska, ktera
byla Zejmg poniena Svédy zaitetileté valky. Je na ni zachycend®& z Olfan gred Pannou Marii, ktery drZi
v rukou model klaSterniho kostela, zackem z Olfan jsou pak vyobrazeni jeho potomci, mezi kterygninig!

byt i ¢esky kral Ji z Podbrad. Freska vznikla pravdodobr kratce po husitskych valkach, kdy byl klaSter
obnovovan pr&y Jitim z Podbrad. V sodasné dob je freska zrestaurovana a zakonzervovana. Yilohag. 1.

166 Dagegen lagen alle umliegenden Dorfer 6de, entetilkgepliindert, und und gftentheils in traurige
Brandstéatte verwandelt. Tamtéz, s. 276.

7 Tamtéz, s. 27876. Steinbachanuje ve svém spisu pame znainou pozornost udalostetticetileté valky,
ato i &m, které se fmo nedotkly #arského klastera. Zifije se nafiklad o dobyti Olomouceéi o vzpurnych
Valagich, kt& se péatkem roku 1644idali ke Svédm; Zakova Hora,Schiilerberg®) je vyraznym vrcholem
sowasné CHKO Z'arské vrchy, dodnes ji kryje neudrzovany praleshdai se asi 20 km severovychadn
od Zdaru nad Sazavou.

188 Josef VALKA, Déjiny Moravy 2 s. 111.
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V dalSich letech istaly klasterni budovy v troskach, byly prowag jen nejnutijsi opravy
obytnych a hospodgkych budov. Kl&Ster si rozsahlejSi opravy nemaivadit, neba’ nentl
dostatek financi ani na splaceni diunbyl odkazan na poma@eské provincie.

Greifenfels nemohl byt svému konventu neustéleinkib) jednak musel spravovat i
ostatni klastery, v jejichZele stalt®® jednak porirng ¢asto cestova’ coz bylo s ohledem
na funkce, které zastaval, pochopitelné. 30. dulgt potvrdil cisaFerdinand Il., po smrti
opata a generalniho vikéa vizitatora diho Urata (Vrata), volbu Jana Greifenfelse opatem
zbraslavskym a oseckyh O dva roky pozgi, 11. hiezna 1636, jej Ferdinand II. jmenoval
svym tajnym radod’? Podle mnoZstvi fadi, které Greifenfels zastaval, itheme usoudit,
Ze byl velice vytizeny. Problémylarského klasteragkoliv by se zdalo, Ze byly nargdnim
misg& a v podstat dopadaly na celou provincii, byly jen jedny z madtélezitosti, s nimiz se
musel Greifenfels vypgadat.

Jan Greifenfels se sna#dsit hospodi&kou situaci klastér které spravoval, oZivenim
jejich prijmt podnikanim ve vlastni reZii. Na Velehgase rozhodl fedevsim pro osazovani
starych zpustlych grutita pro #izovani novych dvar. Na tyto dvory zamyslel vyuzit jako
levnou pracovni silu klaSterni poddanéjkbg/li ale vy¢erpani vieklou valkou. Zvysitifimy
mely také v kldSternich osadach rorzakladané kimy, které ndly zabezpéit co nejwtsi
odker piva, palenky a panského vina. Velehradsky kiadbehodoval s vinem, pak s obilim a
nakonec i s uherskym dobytkem, pr&ji hledal odbyti&t v Cechach”™ V klasternim
hospodéstvi se v této dabobjevily ucité zmeny, jednak byli stéle vice, zvl&St obdobi
sklizr¢, do prace zapojovani sami mniSi, jednak dochadefFipoutavani poddanych
ke klasterni pds, stejré jako na Slechtickych velkostatcitH. OZivovani klasterniho

189 vedeni velehradského klastera se Greifenfelswabsinci 1628.

170 Greifenfels se &astnil vizitaci a kapitul, coZ vyplyvalo z jeho poe veeském vikariatu. Steinbach se
zmiiiuje o jeho pobytech v Praze a Traataké o nesnézich, které opata na jedné z ckstlyzgDa indessen
der Obersvisitator Greifenfels theils zu Prag, theu Tyrnau in Ungarn sich auf hielt, und allerggvendeten
Vorsichtigkeit ungeachtet, einstens auf der Rdisene schwedischen Haufen in die Hande fiel, dieréim
ausplinderten, und zum Abschied tuchtig abgepringeten., Otto STEINBACH,Sammlung Il.s. 276.
Podobné osudy &y nap‘iklad i jeptiSky Marienthalu a MariensteriumnisSi z Neuzelle, viz Jan ZDICHYNEC,
Zenské klastery Horni LuZice mezi duchovniégskeu moci v 16. a 17. stoleflisert&ni prace FF UK, Praha
2006, s. 360-361.

171 Nemecky original opaeny peeti vydavatele. MZA Brno, E 8, sign. 232. C 44 (80bna 1634, Vids.
172 Nemecky original opaeny peeti vydavatele. MZA Brno, E 8, sign. 231. C43 (hifezna 1636, Vids.

1735 obchodem s uherskym dobytkem mohou souvideeré cesty opata Greifenfelse, hagesta do Trnavy
roku 1642, kterouifjpomind ve svém spise posledni opaského klastera Otto Steinbach. Otto STEINBACH,
Sammlung,ls. 276.

1" Viz napt. Eduard MAUR Cesky komomni velkostatek ve 2. polevii7. stoleti: Pispovek k otazce ,druhého
nevolnictvi“ vCeskych zemighPraha 1976; CORNEJOVA — J. KASE — J. MIKULEC — V. VLNAS/elké
déjiny Zemi Korunyeské VIl| s. 261-277.
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hospodéstvi neSlo bohuZel tak rychle, jak by bylo igdta (velice pomalu postupovalo
napiklad vzdlavani pustych vinic). V této débdoslo ke zhorSeni poddanskych pgoin
na velehradskych statcich, po vzoru ostatnich astinnutil opat své poddané, aby mu
odprodavali vSechny voln&gbytky své sklizé. Zarove: se snazil zbrzdit odliv poddanych,
proto si klasterni iiednici n&li poginat opatr pri udglovani vyhostnych listk'’> Podobnou
situaci mizeme pedpokladat i na statcichiarského klastera, kde opat 2ptku gFistoupil

k zas¥covani mnich do starosti o hospoivi. Rislusnici klaStera se ndklad museli
zapojit do kontroly #ovych davek.’® Opat byl #ejms vycerpan udrZenim zruinovaného
zdarského klaStera a na jeho statcich #latostatek prostoru pro rozvinuti svych ,reforem* a
ekonomickych opaéni.

Na podzim roku 1648 Greifenfels oneméigmpocatkem roku 1650 se jeho zdravotni
stav @i pobytu ve #arském klasSte vyrazg zhorsSil, proto 5. k¥tna jmenoval svymi
koadjutory opata vySebrodskéhorido Vendschuha (pro klasSter zbraslavsky, osecky a
Zdarsky) a opata sedleckého Jakuba Martiniho z Brdpko klaster velehradsky), aby mu
pomohli @i spra¥ klastera. Greifenfels zew 8. ezna 1650. 13.thzna byl pofben
v konventnim kosteledrského klasterared presbytgem’’ ziejme kvili svému velej$imu
vztahu prav ke a'arskému opatstvi. Klaster se v té dolachazel v katastrofalni situaci, byl
poskozeny valkou a byl v nelehké fikan situaci. Také poddani byli vgrpani a
nespokojeni. V samotném cisterciackéadu se objevovaly hlasy volajici po odprodani
klaStera a umi@ni vSech tizivych diuh Jan Greifenfels z Pilsenburka aibec cela
cisterciacka provincie si nalozilatigidné na svd bedra nesnadny ukol, jehoZ vysledek byl
zatim v nedohlednu. S nasledky, které znamenal@ekadiarského panstvi 2p do rukou

cisterciaki, se ale, nejendarsky konvent, vyrovnavakholik desetileti.

5 Vice o hospod#ké situaci velehradského klastera: Rudolf HURZjiny cisterciackého klastera na
Velehrad, s. 259-278.

M. ZEMEK — A. BARTUSEK, Déjiny Zd'aru nad Sazavou,is. 31.
Y7 Tamtéz, s. 31.
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2.1.2 Jakub Martini z Brabk  a Hilger Burghoff v €ele Zd’arského klastera

Dvaaityricatym opatem @arského klastera se stal Jakub Martini z Baabks. 11.
1650 — 4. 10. 1653). TehdejSi opat zbraslavskyegdni vik& a vizitatoréesko-moravsko-
luzického vikariatu pevzal 4'ar ve velice Spatné finani situaci. Na provitni kapitule,
konané 18. listopadu 1650 v Praze, byly ale nawzdmmu uméeny hlasy volajici
po odprodeji #darskych statk a rychlém splaceni dluhu a bylo rozhodnuto o pakrani
v obnow znovunabytého klastera. Ze staffivzeslych z této kapituly jergjmé, Ze zadluZeni
Zdarského klastera bylo detinim problémem, ktery seSil a dotykal se vSech konvént
ceské cisterciacké provincie. Opaté a abatySe akatyli vyzvani, aby fispéli k umoreni
zdarskych dluki. Fri této pilezitosti bylo gipomenuto Usili jejich fedchidch, kteri prispeli
velkou namahou k &ni ,svatéhaadu”, a byla zéirazréna dobrginnost a vzdjemna podpora
jednotlivych ¢leni fadu zejména ip zakladani a budovani novych klastéf® Dale bylo
stanoveno, Ze vSe, caldrsky klaster nashroméazdi nad vySi svychinfoh vydaji, bude
pouzito ke splaceni dluihBylo odhadnuto, Ze by zadluZzeny klaSter mohltaasgici situace,
neZ bude jeho hospaévi Iépe zajidno, platit 7.000 zl. rene.*°

Na provincialni kapitule roku 1650 byla také ustaveforma spravy darského
konventu a klasternich statkV silach Jakuba Martiniho z Brabkotiz nebylo spravovat
vedle vikariatu je$t dva klastery, zbraslavsky @'a@rsky. Proto si vybral koadjutora Vaclava
Hub&ka®* zbraslavského profesa, jehoZ Ukolem bylo spraviadatsky klaster ve &cech
duchovnich i sétskych. Koadjutor Vaclav pak vedzru neustale pobyval. Proto byl snizen
pocet #Parskych klasternich radnikéi switského stavu, stejnjako reholnike.'®* Pravni

zalezitosti klastera dostal na starosti Pescheit®

178 Cistercienser Chronik 2Ed. Philibert PANHOLZL, 1910, s. 201-206. Dala {gCH 22

17 Cum maxima difficultas circa debita monasteriunr&ase prementia versetur, Adni°#®"* Abbates et
Ven. D® Abbatissas in Domino admonitos et rogatos veliratpjissime recordentur, qualiter olim nostri S.
Patres et Praedecessores quam operose et labordbsacrum Ordinem amplificarent, colonias egedhse
invicem charitative adjuverint, ut, quando monaister aliquod fundendum, acquirendum aut exstruendum,
omnes in unum concurrerint et quilibet pro sua mbtate et proventuum suorum facultate succumeri..,
CCH 22 Ed. P. PANHOLZL, s. 201.

180 Tamtéz, s. 201. Nasledlbyly ucenycastky, kterymi jednotlivé klastenyispsji k zaplaceni diub, a byly
stanoveny podminky, za kteryehntto klaStebm bude poskytnutéastka #arskym kldSterem po jeho zachtan
splacena. O tom vice v nasledujici kapitole Spladkrni.

181 Coadjutor P. Wenzel Hubatschek ., ©. STEINBACH:Sammlung |.s. 278.

182 podle ustanoveni provini kapituly bude koadjutorovi k dispozici jedentsia bude mu zaji¥ta strava.
Dal3i vydaje (= fina#ni odnéna) budou zéleZet na generalnim ik€CH 22 Ed. P. PANHOLZL, s. 203.

183 Srovnej: J. F. SVOBODAZdArsky okress. 48; O. STEINBACHSammlung |.s. 278.
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Situaci Jakuba Martiniho z Brabk coby generalniho vika i opata @arského,
zkomplikovala volba nového velehradského opata.JBou Greifenfelsovi byl ddela
konventu zvolen ctizadostivy Jan Michal Sdffkktery patil k nejv&tsim kritikim zesnulého
predstavenéhd®® Velehradstireholnici vidtli v Janu Greifenfelsovi ,véelce®, ktery nikdy
nesrostl s velehradskym prieiim a ktery se posledni léta svého Zivataoval gedevsim
p&i o zdarsky klaSter. Nespokojenost sjeho vedenim vedku r1650 pray k volbe
velehradskehoieholnika Jana Michala Salixefegtoze provieni vikat Jakub Martini
z Brabki se svym asistentemifin Vendschuhefi® doporwovali Kaspara Jongelina, ktery
nebyl velehradskym profeselfl. Salix si poteboval ziskat néklonnost generalniho ika
proto se zptatku nestadl k financni pomoci #arskému klasteru odmitavJeho pozgsi
negativni postoj &i podpde ararského klastera byl dan také ustavenim noveélamského
koadjutora Vaclava Huld&a na provincialni kapitule konané roku 1650 v PBraz
Koadjutorem nil totiz byt podle usnesenigdchozi kapituly a podlef@ni Jana Greifenfelse
az do ozdraéni klaStera velehradsky opat, tedy gralan Michal Salix. Napjaté vztahy
mezi Salixem a Martinim z Bralikmusel korigovat dokonce generalni opat cisteré@hok
tadu Claudius Vaussit?®

Jakub Martini z Brabk zentel 4.fijna 1653 a &arsky klaSter oft zustal bez opata.
Pod svoji spravu cbt Zd’ar ziskat jiz zmiovany velehradsky opat Jan Michal Salix. Jeho
plan ale narazil na nesouhlas Martiniho nastuptibalidunkerd®® ktery se jako visitator
a generalni vikia ceskéiadové provincie také dozadoval hodnostiaiského opata. Salix
pokraioval ve svém usili, udrZet si sprawliatského klastera i nadale, &&adového generala
se uchéazel o hodnost generéalniho ¥éka vizitatora. Této hodnosti nakonec doséahl, ovSem
s omezenim pro Moravu a LuZici. Ostatni opaté lihto krokem radového generéala

poboudeni, proto byl zakratko d@ela provincie uveden sedlecky opat Hilger Burghoff.

184 Jan Michal Salix stal vele velehradského klastera do roku 1659, kdy bsdzen. Na jeho misto nastoupil
Bartolon®j Ferreus (1659-1672). Srovnej: Milan M. BUBHEhcyklopedigadi, kongregaci aeholnich
spole’nosti katolické cirkve geskych zemich,IR. svazek, Praha 2004, s. 240, delecyklopedigiadi;

R. HURT,D¢jiny cisterciackého klastera na Veleheald (1650-1784) Olomouc 1938, s. 19-21.

185M. ZEMEK — A. BARTUSEK:D¢jiny Z&4ru nad Sazavou lls. 33.

186 Jiti Vendschuh (Wendschuh), d¢advacaty opat vySebrodského klastera v letech-1B868. Milan
M. BUBEN: Encyklopedigadi, s. 263.

87 R. HURT:D¢jiny Velehradu | s. 288.

18 Claudius (Claude) Vaussin byl generalnim opatestertiackéhdadu v letech 1643 aZ 1670. Milan

M. BUBEN: Encyklopedigiadi, s. 172; Vaussin korigoval majetkové vztahy mefArskym a velehradskym
klaSterem v dof kdy véele velehradského konventigobil Jan Michal Salix. Vice je uvedeno v naslexiuji
kapitole, ktera se tyk& hospddkych zalezitostidarského klastera.

189 Jiti Junker (Juncker) byl v letech 1651 aZ 1654 opatedieckym a v letech 1654 aZ 1684 opatem
zbraslavskym. Milan M. BUBENENcyklopedigiadi, s. 191.
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V disledku toho hrozilo de facto roddni cesko-moravsko-luzického vikariatu nasdsésti,
kdyz slezské konventy se od tohoto celkuditidz fady divodi jiz drive!®°

Po Jakubovi Martinim z Bralékiedy stanul \ele afarského konventu novy generalni
vikar a vizitator Hilger Burghoff (1654—-1666). Instruntem jeho vollg zdarskym opatem
nese datum 24. 2. 1658, nicmér¢ jako generéini vikda vizitator spravoval klaster jiz
od roku 1654. Hilger Burghoff byl zaroirev letech 1654-1666 opatem sedleckym a také
opatem skalickymi?® Predtim, neZ zastaval funkci generainiho Wké vizitatoraceské
cisterciacké provincie, byl superiorem cistercidukéseminge sv. Bernarda v Praz¥
Generalnim vikéem cisterciackéhtédu vCechéach, v oboji LuZici a na Mor&byl Burghoff
potvrzenfadovym generalem Claudiem Vaussinem 15. listopa@hb.1 Vaussin § této
piilezitosti zmiuje, Ze velehradsky a cikadorsky opat Jan Saligrékhu byla doposud
swtena sprava luzickych a moravskych kla§tge pilisS zaneprazdin, nez aby mohl v této
ginnosti pokraovat’®* Nicmére Hilger Burghoff se stejhjako jeho pedchidce potykal
s problematickym Janem Salixem ohleédid’arskych zalezitosti i nadéle. Velehradsky opat
byl nakonec roku 1668 sesazen. Hilger Burghoff istrid. zd&i a byl pochovan v opatské

krypts v konventnim kosteledArského klasterg”

2.1.3 Opust ény opatsky stolec v letech 1666 — 1676

Doba sedisvakance nad’arském opatském stolci patk ttm Gdobim v djinach
klaStera, kterym dosud nebyl@novana v historiografii &Si pozornost. Metagl Zemek se
ve svych D¢jinach Z7aru nad Sazavou Idotyk&a misobeni Jakuba Martiniho z Brébk
a Hilgera Burghoffa &ele afarského klastera, nasledujici desetileté obdobpigskakuje
a v dalSich kapitolach seémuje az hospodékému upewvéni klastera za opatBenedikta
Zaunmullera (22. 10. 1676 — 12. 7. 1691) a EdmuNdgnera (16. 10. 1691 — 7. 3. 1705).

1909v/iz Heinrich GRUGERUrsachen und Folgen der Trennung Schlesiens voiDdaensprovinz Béhmen
Citeaux 27, 1976, 29-55.

191 pravatpodobri se jedna o original. Dokument je psany latinskigj zawr je ustizen. MZA Brno, E 8, sign.
392. C 48 (Praha, 24. 2. 1656). Vidlphac. .

192 Cisterciacky konvent v Klasterni Skalici mezi 14§53 az 1690 zanikl a skalicka cisterciacka korauinyla
priclenéna ke klaSteru v Sedici. Po roce 1690 byl skalidégter sedleckym opatem Janem Sopkem obnoven.
K jeho kongénému zaniku do$lo za vlady Josefa Il. roku 1788vSej: P. VICEK — P. SOMMER — D.
FOLTYN: Encyklopedig‘eskych klaster, s. 300-301800 let klastera Osek: jubilejni sbornikd. Milan
HOLENDA, Osek 1996, s. 64—66.

198 Jan ZDICHYNEC¥Vztahy sedleckych opia& profes k hornoluZzickym cisterci&am v 17.—18. stoleti
in Sedlec: historie, architektura a étacka tvorba sedleckého klaStera vieedbevropském kontextu kolem roku
1300 a 1700Ed. Radka LOMCKOVA, Praha 2009, s. 284-285.

19 potvrzovaci listina v latinském originalu,deeé nedochovana. MZA Brno, E 8, karton4, sign. 234. C 46
(15. listopadu 1655, Citeaux).

195 3. F. SVOBODAZd’arsky okress. 49.
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Tomuto obdobi nesnuje velkou pozornost ve svém dile ani poslednt aiarského klastera
Otto Steinbach, ktery vSe podstatné viyjjad jediném nasledujicim odstavgDeveét let pod
dohledem vySe zneimych administratal uplynulo, aniz by serhodilo neco zvlastniho,
dluhy byly mezitim z velk@sti jak pewzi, tak i jinymi prostedky, splaceny, a dvanaganny
Zzd'arsky konvent obdrZel kafre roku 1676 zedpanské svolenizikrocit k volke viastniho
opata.“*%
Po smrti Hilgera Burghoffa se stal generalnim kekd a vizitatorenteskéradovée

provincie Vawinec Scipiot®’

ktery ale nebyl na rozdil od svychiedchidci zvolen docela
zdarského klastera. K daldimu vyvoji velde se vyjatila provincialni kapitula konana
od 6.fijna 1666 v Praze. Kapitula, ktera by rada vyaprani aarskychieholniki zvolit
nového opata a kterd poznamenala, Z&ep@rofes ve Zdare by kjeho vybru stail,
nemohla po tkladném zvaZeni situace s timto krokem souhtdBylo ziejmé, Ze ve Zaru
zatim nebylo mozné udrzet cely konvent i s opatBudle rozhodnuti kapituly by volba
nového #d'arského opata byla v rozporu se snahou splatit gghy, z nichz dosud nebyl
zaplacen ani hatéa které vzrostly f&s samotnou hodnotu klastéfa.Usneseni kapituly
zroku 1666 otevira desetileté obdobi, kdy byarsky klaster bez vlastniho opata
pod spravou administratinr

Administratory byli na pt let stanoveni sedlecky opat V@&gh Gams a velehradsky
opat Bartolonyj Ferreus. V klaste mslo byt prozatim deset mnigha prevor?®® Prav jim

pafila posledni slova vyjaéni kapituly:,Je proto nutné, abyste ve své zdrzenlivosti aliad

1% Neun Jahre verstrichen unter der Aufsicht obenamter Herren Administratoren, ohneflsich etwas

Merkwirdiges zugetragen hatte, die Schulden wuiddgten grgsen Theils sowohl mit Geld als Geldswerth
getilget, und das in zwélf Personen bestehendeeB&amvent erhielt endlich im Jahr 1676 die landestliche
Erlaubnif zur Wahl eines eigenes Abtens zuschreiten. STEINBACH:Sammlung,Is. 283.

97 Srovnej: Vavinec Knittel zvany Scipio byl v letech 1650 aZ 160dadi ticatym opatem oseckého
klaStera. Byl prvnim opatem poté, co byl v leteBB8Q az 1626 osecky klaster mensalnim statkem péhdsk
biskupstvi a poté co byl nasledwnletech 1626 az 1650 pod spravadovych vizitatol Jitiho Urata (Vrata) a
Jana Greifenfelse z Pilsenburka. Milan M. BUBHMicyklopedigadi, s. 228800 let klaStera OseRed.
Milan HOLENDA, s. 66.

198 In publica conventus provincialis sessione exhibitest nobis scriptum quoddam, quo desideriumuwmestr

de eligendo novo Abbate Zarensi manifestastiscet Venerab. Conventus quoad numerum Professodum a
eligendum sufficiens et nos quoque infrascriptiisdibenter proprium Abbatem ex corde faveamus;auttém
Zarensis monasterii statum penitus considerasse&mndsbitorum magnitudinem examinassemus, clarissima
impossibilitas et manifesta repugnantia visa estioirum proprius Abbas et conventus formatusemid
maneat et tam enormia debita insimul solvantur.“tC22, Ed. P. PANHOLZL, s. 335.

199 Quia, quod monasterium Zarense ab Ordine emptumn, solum nec obulus solutus, sed ultra ipsum
monasterii valorem debita aucta conspiciuntur, ..Cig 22 Ed. P. PANHOLZL, s. 335.

20 3. F. SVOBODAZdJ'arsky okress. 49.
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své duSe modlici se k Panu Bohu, aby plody zewaseho hospodstvi vedly k tomu, aby se
vas dim vzchopil a mohl dogpdo lepsiho stavu®*

Roku 1672 se konala préawe ararském klaste dalSi provincialni kapituldesko-
moravsko-luzického vikariatu. | to naznge vyznam, jejz osudn zdarského klastera
cisterciaci ceskych zemi fkladali. Bylo zjiS€no, Ze splaceni darskych dluf zdarrg
pokraiuje a administrace byla prodlouzena na dalSéhep. Koadjutorem &arského klastera
byl jmenovan jeho igvor, budouci &arsky opat Edmund Wagn&f: Témst deset let byla
tedy vylowtena moznost volby vlastniho opata. Cilem bylo tinkbytek a’arskych dluf,
jez vznikly @i koupi zdarskych statk roku 1638 zpt do rukou cisterciackéh#adu, a
stabilizovat hospodakou situaci klastera.

,Quaedam puncta bene consideranda circa M[o]n[astgh Zarense in puncto
Electionis alicuique privati Praelati, qui praeteReditus Zarenses non habet aliud
M[o]n[aste]rium penes neque alia extraordinaria ni@de suamque aulam sustentantfr*
Touto wtou z&ina Sestistrankovy dokumetitajici celkem dvaadvacet bindjez se tykaji
otazky volby pedstaveného vedarskem klaste. Opata, ktery by kroénzd’arskych pijma
nentl jiné zdroje k vydrZzovani sebe ani svého konvemokument je bez Uvodni datace,
Z textu je ovSem patrné, Ze vznikl v prvni pol@vifD. let 17. stoleti. Kdo byl jeho autorem,
neni jasné, ale patfrse jednalo o ¢koho, kdo stal blizko opat jednajicim na provimi
kapitule, snad to byl dokonce jeden z nich. Nalatdzda volit nebo nevolit@arskeho opata
v obdobi, kdy je klaster, iips fedchozi obdobi pod spravou administrét@tale zadluzeny,
je v této ,avaze" nahlizeno Zkolika uhiki.

Jednotlivé body dokumentu jsou vlastargumenty pro co nejnizSi mozné vydaje
na fungovani &arského konventu. Obsal¥tsiny bodi se pgekryva, jedna se ipdevsim
o brzké splacenidarskych dlul, a s tim souvisejici zlepSeni situace klasterpadidanych.
Praw obsazeni pozice opata by bylo pro klaSter velknanéni zatzi, které se je ptdba
jes€ na utitou dobu vyvarovat. VSechny body dokumentu tedyppjuje otazka splaceni

Zdarskych dluld. V textu jsou konkréh zminovany gedevsim pohledavky dvou klasier

201 Oportet igitur, ut in patientia vestra possideatisimas vestras orantes Dominum Deum, ut benedicat
fructus terrae et oeconomiae vestrae, quatenus d@rafessionis vestrae emergat et ad melioremstatenire
queat.“ CCH 22 Ed. P. PANHOLZL, s. 335.

292 Edmund Wagner se stal druhyxdigfskym opatem po Benediktu Zaunmiillerovi v lete6Bllaz 1705.
Po rem byl docela konventu zvolen Véaclav Vejmluva. Edmund Waggemimo jiné z velkéasti zaslouZil
0 obnovu @’arského klastera, ktery byl Iiijna 1689 znien pozarem,ipkterém vyhdel i konventni kostel.
J. F. SVOBODA/Zd’arsky okress. 49.

23 gpis o Sesti foliich. SOA Litosice, Cisterciaci Osek (dale CO), kartrB808, sign. 1727.2.13.
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~Jam vero consideretur quod ista duo M[o]n[aste]riaimirum Wellehrad et Reginae
perpetuum censum habeant annuatim 5.833 fl. 2@\gbus detractis remanserunt pro alys
Monasterys adhuc praetensionesin Zara habentibly®sda quae et soluta sunt 2.504 fl. 17
gr. 2% Praw velehradsti cisterciaci a cisterdig na Starém Brh byli nejwstsimi \&iteli
zdarského klastera, jejich pohledavky jsou v textoadavany jako,... de antigvis restantys
M[o]n[aste]riorlum] Wellehrad et Reginae."Jde mimo jiné o vyplaceniudhodi, které
plynuly obéma klaSteim pred rokem 1638 z jejich staikv Hustopéich a Ritlukach. Tyto
statky byly zastaveny Karlu Eusebiovi z Lichten$tep penize zaéntvorily nejvétsi ¢ast
kupni ceny #arskych stati.’°® Autor textu poukazuje na to, Ze budou-li Z&iskych pijma
splaceny pohledavkgt¢hto dvou ¥fiteli, kterécini 5.833 zI. 20 gr. g, a zarové bude-li
zaji¥ovan chod klastera &ele s opatem, bude obtizné splacet pohledavky atrast
klaStetim. Pro ZPar bude splacenéiké, i kdyby bylasast diuti odvedena v naturaliichi®
Volba opata, ktera by znamenala zvySeni w#anventu, se jiz v tuto chvili zda nerealna.

Kdyby byl opat zvolen, byl by povinen vydrZzovat gvdomacnost, které musi
poskytovat stravu a oSaceni, co? hin@selo klasteru velké obtiZ&. Opat je reprezentativni
osobou konventu a s jeho funkci je spojéada dalSich vydaj Opat se &astni samua,
musely by se tedy platit jeho cesty, ubytovaniravsivani. Také ifljima hosty. Navavy
vyS8Siho postaveni,...hospites majoris dignitatis,...}) které by sem za opatem st
prichazely, by byly pro klaster dalSi finami zagzi. Pokud by byl prelat zvolen, klaster by
nebyl schopen splacet své dluhy, naopak by sezeidkeiZoval.

Ohled je bran i na obtiznou situaci klasternich daogych, kt& se je& nestihli
vzpamatovat z vatmych udalosti a ke by dalSi zatz jen €Zko unesli. V piibéhu 17. stoleti
se postaveni poddanych utuzovalo a jejich Zivotly lymnoha ohledech paidovany wili
vrchnosti. Zejména byl omezovan pohyb poddanyclyz keltala byt gisrgji vymahana
jejich vazanost natglu a panstvi, ki Ubytku obyvatelstva vitsledku valky a epidemii.
V pokélohorské dob také vyraza vzrostlo robotni zatizeni poddanych, coZ souviselo
s rozmachem hospoigani vrchnosti na dominikalniagé ve vlastni rezii. Bezplatna prace

204 SOA Litomstice, CO, kartorg. 308, sign. 1727.2.13.
205 v/iz kapitola Obnovenidarského klastera.

2% in materialibus (ferro, clavis, asseribus, scaniutela, ...).“Jako piklad jsou v textu uvedeny Zelezné
nastroje, kebiky, prkna, Sindele a tkaniny. SOA Litéfitce: CO, kartorg. 308, sign. 1727.2.13.

27 Praelatus cum sua qualicunge aula et familia, qdodctum et amictum se sustentare deberet, qudd cer

magna cum dificultate foret. SOA Litongftice: CO, kartoré. 307, sign. 1727.2.13.
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poddanych byla pro vrchnost vyhodifa.Jinak tomu nebylo ani na panstidtskych
cisterciaki.

V jednom z bod dokumentu je uvedeno, Ze poddani jsodevgani, jako nikdy
piedtim nebyvali(,... valde enervati et ad extremum exhausti sintZgjména potahy,
tj. vozenim materialu na dlouhé vzdalenosti. Mnloaspodé, kteti byli pired rekolika lety
zdmozni, dosli v apadku tak daleko, Ze byli nuagéict. Je proto nutné vygevat giciny
jejich akka a zlepsit situaci na klasternich statcich. | vtsneru je tedy rozumné ponechat
Zd'arsky konvent bez opata a ne&zaivat jej dalSimi vydaji.

Jak vime, istal post darského opata skutet neobsazeny do roku 1676, kdy byl
Zzdarskym opatem zvolen Benedikt Zaunmillefejg¢ i proto, Ze naklady na Zivotarské
cisterciacké komunity byly co mozna nejmenSi, mobit jiz vtéto dob postups
opravovany klasterni budovy dilghlé hospodi&ké dvory. O rozsahu praci nas informuje
soupis provedenych a planovanych oprav mezi lét§7187 1669°° Duraz byl kladen
na hospodi&ka staveni, administrdtoklastera se v prvéadt snazili zlepSit hospodskou
situaci na @arskych statcich. Proces obnovy klaStera teglyian¢ probihal promysien
a cilewdone.

Ve starém Safdkém dvaée byl budovan novy chlév, stodola a také obydli atie

»,midt einer Stuben Kuchel undt Zwey Kammermale byl pobijen la&mi kldSterni mlyn
a byly staény nové stijgneue Stallungen)Znovu byla postavena sladov(daltzhaip).
V klasternim spravcovském do (in Closter Mayerhoff)byly now zasteSeny stodoly
a staje. Na hamr(in der Hammermuhlpyly vyménény celé stnové nosniky. Opraveny byly
také dvory vRegicich a Slavkovicich. Novouisichu dostal pivovar v Rade&irRenovace se
dotkaly i ski&ské hut na Cikhaji nedaleko Jaru.

Postarano bylo i o samotny konventni kostelfiglpajici budovy, které byly naév
zasteSeny. Interiér kostela Nanebevzeti Panny Mariev.aMskulasSe zveleboval socha
za sochské prace bylo vyplaceno 300 zkeR klaSterem byla obnovena bylinkova zahrada

(Kraudtgartten)

298 grovnej: lvana ORNEJOVA — Jii KASE — Jii MIKULEC — Vit VLNAS, Velké djiny zemi korunyeské
(1618-1683) VIII. svazek, Praha — Litomys| 2008, s. 270-27i#; MIKULEC, Poddanskéa otazka v baroknich
Cechach Praha 1993; Jarosl&EECHURA, Selské rebelie roku 1680: socialni konflikty v Bariech Cechach

a jejich kazdodenni souvislgsfiraha 2001.

299 MZA Brno, E 8, kartor¥. 2, sign. 346. C 4, fol. 21-23.

49



2.1.4 Vytouzeny z d'arsky opat: Benedikt Zaunmiuller

Postupentasu se ekonomicka situacéaiského klastera, ktery byl od smrti Hilgera
Burghoffa pod spravou administraigrzlepSovala a objevovaly se Gvahy o stabilizakbje
vnitinich pongra a volke vlastniho opata.

11. ¢ervna 1673 vyhast panovnik Zadosti cisterciackych opa probost ¢eského
vikariatu, aby #arsky klaSter &stal i nadéle v nasledujiciclieth letech, do Uplného
zaplaceni svych dluh bez vlastniho opafd® Kontrola nad oselym klasterem byla v rukou
velehradskéhoipdstavenéhd'! Prav toto ustaveni jeifpomenuto v Gvodu Zadosteskych
cisterciackych opét a probost uréené panovnikovi, ktera bylarggmé sepsana v letnich
mésicich roku 1676 a kterd se tyka volby novél@rgkého opata. Zadost jetmbdnina
vyraznym zmenSenim dlih béhem zmigného tiletého obdobi a také neustalymi
suplikacemi samotnehodarského konventu o volbu vlastnihdeg@dstaveného. Podminkou
piipadné volby je zavazani se g@avoleného opata k zaplaceni zbyvajicich dluti dosud
nevyplacenym &itelim z pgijma 2d’arského klasterd? V tomto dokumentu je&t neni
uvedeno jméno budoucihd’@rského opata.

Z nasledujiciho vyvoje situace jeemé, Ze odpad’ od ciséiského dvora byla kladna.
Novym opatem &arského klastera byl zvolen Benedikt Zaunmdullefevpr a profes
vySebrodského klastera, o jehoigchozim Zivat a feholni kariée zatim mnoho nevime.
Opatem se tedy nestal zadisholnik z devitilenného Z'arského konventtt®* To, Ze se
vhodnym kandidatem stal vySebrodsky profegd&ivo trvajicim Gtlumu skromhobsazeného
zd’arskeho klastera.

18. listopadu 1676* adresoval cigaleopold I. své vyjateni ohledd volby
Benedikta Zaunmiillerad&rskym opatem moravskému kralovskému tribunélu msBr

210 Es hatte Ewer kay[serliche] und koénig[liche] Maigeat] auf allerunterthanigstes Suppliciern deren
gesambten Abbten und Prébsten des Vicariats Ordiisterciensis in Kénigreich Béhaimb und
Marggrafsthumb Mahren Sub dato Laxenburg den 14y 673 allergnadigst beliebet, und dero Kénigliche
Ambte in Mahren Sub dato den 14. ejusdem mensisret, dg8 das Convent des Closters Saar Zu Vélliger
abstosung deren annoch auf demselben haftendefdechauf drey Jahr ferner weit ohne Abbten Velaaj
..." MZA Brno, E 8, kartort. 5, sign. 399. C 58b, fol. 2.

21 velehradskému opatu byfipazen pomocnik (coadjutor), ktery mohl byt i&az generélniho viké a
zmirgného velehradského opata odvolan. MZA Brno, E &pka. 5, sign. 399. C 58b, fol. 2.

212 Finareni zazemi klaStera se muselthbm i let zlepsit natolik, aby byl schopen splacet zjioi dluhy a
platit ndklady spojené s postem opata (viz. vy&pgat byl nakonec, oprotiipodnim gedpokladm, zvolen
diive, nez byl Upla zaplacen dluh, ktery vznikkpkoupi Zdarskych statk do rukou cistercidk

23 Srovnej: M.ZEMEK — A.BARTUSEKD¢jiny Z&aru nad Séazavou llIs. 41; MZA Brno, E 8, karto& 5,
signa. 399. C 58b, fol. 14.

24 Konfirmani listina psanadmecky. MZA Brno, E 8, kartots. 5, sign. 399. C 58b, fol. 14. Vizipha. IV.
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Panovnik uvadi, Ze Benedikt byl zvolen podle ciséekérehole aradovych konstituci, a
kanonickou volbu potvrzuje. Dale ukladad moravskémalovskému tribunélu, abyied sebe
now zvoleného &arského opata povolali afijali od n& obvyklé didicné holdovanf!®
VSe ma byt nasledrzaneseno do zemskych desek.

Protoze dlouhou dobu nebyl zvolerldisky opat, je snaha znovu jej etablovat
do stavovského systému z&mle gipomenuto, Ze mu nalezi misto n&mi a Ze mMze
vyuZivat véechna zemské prava, stgako jeho pedchidci®’

Po obdrzeni konfirmani listiny od panovnika vystavil moravsky kralovskybunal
7. ledna 1677 ,obsilku“ pro Benedikta Zaunmullexhy se dostaviligd zmigny (kad slozit
piisahu®® Dokument nese dva podpisy. Prvni je podepsan zerhstman FrantiSek
LibStejnsky z Kolovrat, druhy pak kanélgibunalu Jan Ivansky z Ivanf¢?

Samotny proces volby novéhaf@aského opata trval ¢ékolik mésiai. Potvrzeni
o volle Benedikta Zaunmiullera darskym opatem vyhotovené v kandeldornénského
tribundlu nese datum 3. Gnora 1677V textu je opt zminsno, e Benedikt jako novy
Zdarsky opat vykonal ifsahu ped tribunalem, kterému r@dsedal FrantiSek Karel
z LibStejnsky. Dokument ma Benediktovi slouzit kuéni jako doklad o volbh Dochovala se

také frisaha now zvoleného opata, ktera byl# péto prileZitosti pdizena®®*

215 7akladajici instrukci Kralovského tribunalu, na@mspanské instituce na Moré&wydal Ferdinand I1. 10.
prosince 1636. V politickych zalezitosteclIriribunal grevzit agendu, kterourgdtim vytizoval zemsky
hejtman. Tribundl se #hstarat o rozvoj katolického nabozenstvi v zeraigjny pdadek, ¥ci obchodni a
hospodé&ské, vojenské zalezitosti a o spravu kralovskydfaltea kralovské komory. Od zemského soudu
pievzal gipady, u nichz byla znama soudni podstata a netsith@ zdlouhavého soudniho procesu, a také
politické zlasiny, urdzky panovnika a vlastizradusrd KOZOUSKOVA-FRIMLOVA, Moravsky kralovsky
tribunal v letech 1636-168®iplomova prace FF MU, Brno 1962, s. 10. Déllmravsky kralovsky tribunal

218 Al # haben Wir Euch solches hiermit anfiigen, ..4 i@ ihne mit dem nechsten fiir Euch erfordt, und vo

demselben, vermdg Warer Koniglichen Novellen die gewdhnliche Erbhuldigs Pflicht Auffnehmet, ..."
MZA Brno, E 8, kartorg. 399. C 58b, fol. 14.

2 Tamtéz.
218 MZA Brno, E 8, kartore. 5, sign. 399. C 58b, fol. 31. Vizifphas. V.

?19 Frantisek Lib3tejnsky z Kolovratipobil ve funkci zemského hejtmana v letech 166770. Jan Ivansky
z Ivanic byl kancléem kralovského tribunalu v Bérmezi [éty 1648 a 11667.¢va KOZOUSKOVA-
FRIMLOVA, Moravsky kralovsky tribunak. 52-53.

20 Original psany #mecky, zachovéna pet vydavatele. Vedle f@eti je podepsan registrator a expeditor.
Dokument byl zhotoven k pouziti opata. MZA Brno8Ekartorg. 5, sign. 399. C 58b, fol. 28. ViZifphag. VI.
Registratorem a expeditorem moravského kralovskéenalu v Brig byl v letech 1673 az 1681 Jan Kraus.
Véra KOZOUSKOVA-FRIMLOVA, Moravsky kralovsky tribunak. 53.

221 prisaha #arského opata Benedikta ZaunmiilleEego Frlater] Benedictus S[ancti] Ordinis Cisterensis
Monasterii hujus Zarensis Ordinand[us] Abbas, prtimcoram Deo, & Sanctis ejus, & hac solenni Frétnji
congregatione fidelitarem, dign[itja[telmqg[ue] subgtionem, obedientiam & reuerentiam Matrimese E@ales
Cisterciensi R[everendissimo] P[atri] Generali Tifjue] ejusdem Vicario Generali ac successorib[usktfis
Canonice & legitime intrantibus: secundum sacrorGamonu[m] instituta & prout preecipit inuiolabilis
auctoritas Pontificum Romanorum: Et quod possessi@d meum Monasterium perti nentes non vendam, nec
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Po rekolika desetiletich se tedydarsky klaster dikal svého zvoleného opata.
Benedikt Zaunmuiller pok&aval ve splaceni zbylychd&rskych dlub a také se pustil
do oprav klasternich budov. Jeho snahy alefitqp@zar, ktery propukl 9ijna 1689 a poxil
témet vSechny klasterni budovy. Novicové se muselkadee odebrat do Plas, profesové
do vySebrodského nebo velehradského klaStera. Osdarikové byli provizors ubytovani
ve mssts Zd'ate u vrchnostenskychrédniki.??2

Benedikt Zaunmduller byl izjm¢ velice schopny muz, nebabyl zvolen docela
obnoveného klaStera a po rezignaci fase Scipiona stanul také cele ceského
cisterciackého vikariatt?® Generalnim vikéem a vizitatoremieské provincie byl zvolen
31. iezna 1687%* Brzy byl ale nucen kili $patnému zdravotnimu stavu na tuto funkci
nucen rezignovat> 21. ¥jna 1690 byla svolana klasterni kapitula, kterzhamla z dvodu
Benediktova podlomeného zdravi o jeho abdikaci tek&unkci opatadarského klasters?®

Odchazejicimu opatovi byla vyifena doZivotni penze. Benedikt éimobdrzet
1.000 zl. a ktomu kazdy rok 500 fl. vyplacenych d@eou terminech, na sv. Havla a
na sv. Ji. K doZiti mu n&l poslouZit zdmek v nedaleké obci Rade€inkde n#l mit
k dispozici krize, komornika, dva sluhy a pomocnici.dR®& mu bylo vyhrazenoricet sud

vina actyficet sud: piva z radesinského pivovaity.

donabo, nec impignorabo aut de nouo infeudabo,pgsimodum a D[omi]no Apostolico constitutum. Ita m
Deus adjuvet & haec S[anc]ta EvangeliaSOA Litonetice: CO, kartort. 22, sign. 125. A lll. 8, fol. 163.

222\. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Z&4ru nad Sazavou k. 46.

223 .. nach geschehener regignation des wohlwiirdigenréaty Scipionis Abbten des Clostege@s

gewesenen Visitatoris und Vicary Generalis durché&mb Mahren und Laginitz, wir in verwichenen monath
May an d@en stelle den Wohlwiirdig Benedictum Abbten des&@bSaahr nach anleitung ferer geistlichen
Statuten fiir einem Visitatorem und Vicarium Gerarakinhellig erkiistet haben, ..Zadost ke dvoru o
potvrzeni Benedikta Zaunmiillera generalnim kgkd a vizitatorem. MZA Brno, E 8, kart@n5, sign. 399. C
58a/l1 (1687).

?24 Srovnej: M. ZEMEK — A. BARTUSEKD¢jiny Z4'aru nad Sazavou lk. 45; MZA Brno, E 8, kartot 4,
sign. 398. C 58a/1 (Zadost ke dvoru o potvrzenidBiddia Zaunmiillera vizitdtorem a generalnim @4, opis
némecky, 1687).

22 0dkaz na opatovu nemoc nalezneme také ve diitaprotokolu #arského klastera z roku 1688. SOA
Litoméfice, CO, kartorg. 22, sign. 125. A lll. 8, fol. 238.

2% grovnej: M. ZEMEK — A. BARTUSEKDéjiny Z4’aru nad Sazavou,l1k.46; MZA Brno, E 8, karto& 4,
sign. 348. C 7 (Nemoc opata Benedikta Zaunmiillarallza opata Edmunda Wagnera).

22 pvodns renesadni tvrz Radesinskych z Radesina (dne 26.1%07 prodal &arsky opat svobodny év
Radesin s popluzim &ipluSenstvim édi¢né vladykovi Samuelu RadeSinskému z RadeSovic). RéKT koupil
zamek a radeSinsky stadé kardindl FrantiSek z DitrichStejna. Roku 1638d@m Maxmilidanem z DitrichStejna
jako sowast statk Zd'arského klastera Zpdo rukou cistercidk J. F. SVOBODAZd'arsky okress. 44 a 329.

22 Srovnej: M. ZEMEK — A. BARTUSEKD¢jiny Zd'aru nad Sazavou |k. 46; MZA Brno, E 8, kartot 2,
sign. 348. C 7, fol. 7-8,Provisio pro Reverendissimo D[omi]no Benedicto Aléd Zarensi). Viz. ptiloha
¢. VIIL
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Benedikt Zaunmuiller zetal zahy po tomto vyrovnani, 12ervence 1691, novym
Zdarskym opatem byl 18&ijna téhoZ roku zvolen profeg’arského klastera Edmund Wagner.

Jeho vlada jiz ale nenfgedmétem zajmu této prace.

2.2 Hospoda rska situace klastera

Kdyz se roku 1638 dostaldarsky klaster z§t do rukou cisterciackéhitadu, lezely
na rem dluhy, vzniklé pi jeho koupi. Od p&atku bylo jasné, Ze jejich splaceni nebude snadné
a Ze koup zd’arského panstvi je jen prvnim z mnoha Kreledoucich k obnava fddnému
fungovani klaStera. Na ceéstk hospodéské stabilizaci znovuzrozeného cisterciackého
konventu stalarada pekazek, které s sebou nesla dob&hdsn dlouholetého vateeho
konfliktu byly zpustoSeny kl&Sterni statky a hosfistVi kldStera nebylo tak vynosné, jak by
bylo tteba. Také doslo k ubytku poddanych,tktiey na statcich pracovali. Diky finémi
vypomoci ostatnich klasterceskeé cisterciacké provincie se ptitatyto obtize v horizontu
nékolika desitek let fekonat.Cast dlufi byla klasteiim, které se podilely na obrb¥daru,

splacena jestpo roce 1676, kdy byl zvolen samostatdiaisky opat Benedikt Zaunmiiller.

2.2.1 Splaceni dluh G

Jan Greifenfels ziskalastku 146. 000 zlatych rynskych na kougiagského klaStera
spojenim gfjéek od mnoha &kiteli. NejwetSimi efiteli se staly velehradsky klaster a klaster
Kralové na Starém Bin Cast z jejich majetk starobrinské obce Hustope, Starovice a
Staroviky a velehradska vestiBuky, byla odprodana Karlu Eusebiovi z Lichtemdée
za 97.225 zI. a 10 kr., které byly, jak jiz byteceno v gedchozich kapitolach, pouzity
ke koupi Araru. Cisterciacké klastereské provincie byly Werpany dlouhym vat@aym
konfliktem a s ohledem na vlastni firka situaci nemohly ve &Si mie prispét na koupi
Zdaru. Zbyvajici tetinu kupni ceny si byl Greifenfels nucen djtai raiznych &fitelt z fad
Slechty, jinychieholnichtadi a cirkevnich instituci. Jejich jména najdeme vésesgh,
tykajicich se splaceni dlahzd’arského klastera, které jsou ulozeny v MZA v8ev SOA
v Litomgticich #2°

Mezi wtiteli z cirkevnich krufi figuruje preldt od sv. TomaSe v Brnpievor
olomouckych Kkartuzidlh predstaveny brnskych frantiSkah nebo pedstaveny

zabrdovického konventu premonsiiat

22 Srovnej: MZA Brno, E 8, kartot. 2, 346. C 4; SOA Litogtice, CO, kartorg. 307, sign. 1715.2.1; Tamtéz,
karton¢. 308, sign. 1724.2.10 a 1728.2.14.
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Ze swtskych iteld se v dluznich soupisech objevuje svobodny pan ritieg>*°

svobodny pan Zierowsky, svobodny pan Strobéffushrals Magnis ¢i hrabs z Rottalu.
FrantiSek hrah Magnis a Jan hrélz Rottalu byli dva zeft zemskych tedniki, ktei v letech
1640 az 1643 ysobili ve funkci zemského hejtman&stného fedstavitele moravského
kralovského tribunalg?

Janu Greifenfelsovi se tedy pdilla shromazditcastku 146.000 zl., za kterou koupil
29. z& 1638 od Maxmiliana z Ditrichstejnadarské statky z# do rukou cisterciak®*?
Od toho dne lezel nadaru velky dluh, jehoZ vyrovnani nebylo snadné altrvrekolik
desitek let. Brzy se ukazalo, Ze si generélniivékaizitdtor Jan Greifenfels nevybral praigv
vzneSeny plan nejvhodjsi dobu. Nebt jak piSe poslednidzarsky opat Steinbachlak tezké
ale a ténd7” nemozné bylo opat ostatni hotovost ke slibenému zaplaceni dlahlze snadno
predstavit, kdyZz plnymi plameny vzplanuvsi a dlowagitti Svédska valka zastavila nejen
vSechny zdroje pomoci ada prostedky na splaceni, ale dokonce &ipoSkodila pokojné
prostory no¥ koupeného klastera®®* Zdarské statky byly zpustoseny roku 1639 iskgm
vojskem a roku 1645 vojskem Svédskym, podobmpely i ostatni klaSteryeskych zemi.
Opat Greifenfels hledal vychodisko v moratofit.Cis& Ferdinand Ill. jeho prvni Z&dosti
o povoleni moratoria roku 1642 nevykbw ,ein Special Moratorium auf vier Monath

|angu 236

mu uctlil az 9.fijna 1649 spolu se souhlasem odprotfet klaSterniho majetku
v hodno# 24.000 zl. kili splaceni gkterych dlufii.?®” Na zaklad tohoto povoleni prodal

zdarsky klaster 10. listopadu 1649 FrantiSku Maxmitié Staudovi z Hamersdorfu vsi Bory

%0 Jedn4 sefejme o Karla Fridricha Miinsterbersko-Olesnickéhi@lesnického (narozen 18. 10. 1593, reim
31. 5. 1647) z rozrodu paz Podbrad, syna Karla Il. Miinsterbersko-OleSnickéhodékaFUKALA, Slezsko.
Neznama ze#rKorunyceské. Knizeci a stavovské Slezsko do roku Taské Budjovice 2007, s. 181; Ot
FELCMAN — Radek FUKALA Pod¢bradové: rodéeskomoravskych pankladskych hrabat a slezskych knjzat
Praha 2008, s. 227-225 a 652-653.

?% Zrejme jde o Ondeje Strobelia, ktery v letech 1638 a7 1655 zastavabravského kralovského tribunalu
Uiad pisediciho rady. V. KOZOUSKOVA-FRIMLOVAMoravsky kralovsky tribunak. 53.

22 Tamtéz, s. 52; FrantiSek heablagnis byl také v letech 1640 aZ 1647 moravskyutkpmdim a v letech
1649 az 1651 nejvySSim moravskym sudim. ItalskyMaednigi, jehoz hlavnim sidlem byla Straznice, dosahl
v této dots znasného ¥hlasu. .CORNEJOVA — J. KASE — J. MIKULEC — V. VLNAS/elké djiny zemi
Korunyceské VIl s. 259.

233 podrobgiji viz kapitola Obnoveni #arského klastera.

234 Wie hart aber und fast unmoglich die versprochdiilgung des tibrigen Kaufschillings in der Folge zu

erschwingen war, ist leicht zu vermuthen, da dewischen in volle Flammen ausgebrochene lang dalgern
schwedische Krieg nicht nur alle Hilfsquellen vepste, und alle Mitteln Zahlung zu leisten, abstthsbndern
sogar den ruhigen Besitz des neuerkauften Stiftgltig stohrte.“O. STEINBACH,Sammlung,|s. 274.

2% Jde o odlozeni splatnostijakého zavazkdi dluhu kvili mimoradnym okolnostem.
236 SOA Litomstice, CO, kartorg. 308, sign. 1724.2.10 (cisapatu Greifenfelsovi, ¥ina 1649, Vida).

23T SOA Litomstice, CO, kartorg. 308, sign. 1724.2.10 (#mé& zminka v psani Ferdinanda IIl. opatu
Greifenfelsovi, 6. Bezna 1650, Vidd.
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a Dobrou Vodu bez borského lesa za 3.561 zl. mkyaws14 gr. a 5 pez neboli 4.115 zI.
rynskych 4 kr. a 1 penfZ®

Splaceni dluth nebylo ani po odprodejigkterych majetk v silach Z’arského klastera,
jehoz hospodatvi se jen sFi vzpamatovavalo zran agobenych ficetiletou valkou.
Problémy s dluhy a nastajicimi Uroky doSly tak daleko, Ze musely Bg$eny v ramci celé
ceské cisterciacké provincie na provincialnich kagaith v letech 1650 a 1652.

O Zdaru se mluvilo i na generalni kapitule konané rdid51 v Citeaux, které se
zastnil Greifenfel8v nastupce Jakub Martini z Brabk Ten navrhl, aby se upustilo
od obnovy klaStera a misto toho aby byly jelichibdy pouzityiste na umaeni dluhi, které
vznikly pii ptilezitosti jeho koup. Po splaceni didh by meély byt diachody plynouci
ze aarského panstvi pouzity na stavebni Upratadového cisterciackého seniiea
sv. Bernarda v Praze a na jeho dal$i podpSriMartiniho navrh ale nepodjita ceska
cisterciacka provincie, kdyziedstaveni klastér souhlasili na provincialnich kapitulach
v letech 1650 a 1652 s finar vypomoci &aru.

Na provincialni kapitule probihajici od 18. listojpal650 v Praze bylo konstatovano,
Ze kolem dluhi tizicich &'arsky klaster bylo dosud mnoho potizi. Opati a @etel&ceske
provincie byli proto vyzvani, aby ispschali zZ’arskému klasSteru na pomoc a pomohli
s umdenim jeho dlub, ¢imz by pgispéli ke spolénému uZitku a dobru celé ctihodné
cisterciacké obce a svatérémlu?*

Byla stanovena vySeftigpevka jednotlivych klastar, které ngly byt vyplaceny
po dobu ti let, tedy v letech 1651 az 1653. Pro zaplac#stitd zvlastnich dani byly &eny
dva terminy, svatek sv.iflikdy meéla byt zaplacena prvni polovirastky, a svatek sv. Havla,
kdy m¢l byt dorovnan zbytek. V nasledujici tabulce jsoeedeny réni castky, kterymi

prispely jednotlivé klastery.

238 Cena statku byla odhadnuta mistokomornikem maskvamoravského Melicharem Ledenickym z Ledenic.
MZA Brno, E 8, sign. 201. A 186 (10. 11. 1649, Brno

239 ... man solle den Vorsatz; aus Saar wieder ein Kpsgt bilden, fahren lassen, dagegen aber die Mgen

und Einkunfte der neuerkauften Saarer Guter ersbdos zur Tilgung der bey dieser Gelegenheit
aufgenommenen Schulden anwenden, dann aber rAitierdieselbe zur Umbauung und fernerer Unterstitjz
des Cistercienserseminariums zu Prag bey St. Bdrganannt, anwendenSrovnej: O. STEINBACH,
Sammlung,ls. 278-279. M. ZEMEK — A. BARTUSEHK)¢jiny Z44aru nad Séazavou k. 34.

240 . similiter in moderna extrema necessitate, protidiempe monasterii Zarensis redemptione, quod in

commune totius almae Cisterciensis reipublicaeaetirdinis cedat emolumentum et incrementum,réace
satagant, iterum atque iterum velimus.” CCH, El. P. PANHOLZL, s. 201.
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KlaSter Ro¢ni daii (zI.) | Dan za 3 roky: 1651-1653 (zI.
Sedlec 200 600

Plasy 1.000 3.000

VysSi Brod 1.500 4.500

Zlata Koruna 666 2.000

TiSnov 500 1.500
Marienstern 500 1.500
Marienthal 333 1.000

Pohled 100 300

Celkova ¢astka 4.799 14.397 / 14.460"

Nejvétsi castky platil klaStery vySebrodsky a plasky. V taleulhaopak nenajdeme
klaSter velehradsky a kl4Ster cisteteila na Starém Bgn Tyto dva kl&Stery @y totiz
ve Zd&e nejtsi pohledavky*? Kapitula si od tohoto usneseni slibovala, Zeibghu & let

243 tedy Ze budou zaplacenyijpky, které ma

budeiad osvobozen alespaod dluhi laiku,
Zdar mimo &eskou cisterciackou provincii. AZ se tak stane, dwddarskym klasterem
vyplaceny viechny cisterciacké konventy, které rindily. Nejdéle Zistanou ve Zare jes
pohledavky velehradského klastera a klastera Kéaldwerym budou ze daru odvéadny
dare do Gplného zaplaceni dluziéstky?**

Finartni vypomoc #arskému klaSteru se tykala i prohgSkteri platili jménem

Zenskych cisterciackych klastejez jsou uvedeny v nasledujici tabulce.

Probost Raéni dai (zI.) | Dan za 3 roky: 1651-1653 (zlI.
Staré Brno 20 60
Marienstern 30 90
TiSnov 20 60
Marienthal 20 60
Pohled 10 30
Celkova ¢astka 100 300

241/ archivnich materialech jsou uvedeny pouzsmfoastky, které maji jednotlivé klastery platit. V 2éach
kapituly vCCH 22jsou u dvou klaStéruvedeny pouze souhrniiéstky zaitleté obdobi, a to u klaStezlata
Koruna a Marienthal. V archivnich pramenech jsoedeny réni ¢astky, tedy 333 zl. a 666 zl., v Zdech
kapituly jsou aletastky tileté, tedy 1000 zl. a 2000 zl. Proto se mezi tisgbkem celkové toi sumy a
celkovou sumou z&iteté obdobi objevuje rozdil 3 zl. Srovnej: MZA BirC 8, kartort. 2, sign. 346. C 4, fol.
9; CCH 22 Ed. P. PANHOLZL, s. 202.

242\/iz kapitola Obnova @arského klastera.

243 Quae collecta ubi 3 annis consequenter continuaerit, S. Ordinem saecularium saltem debitis

liberandum confidimus.* CCH 2ZEd. P. PANHOLZL, s. 203.

244 Quo facto monasteria illa, quae mutuum pro Zaraldrint, annuatim pro cuiuslibet quota ex Zara

solutionem accipient. His quoque solutis Zara meevas Reginae et Wellehradensi obligata manebduies
suum censum per singulos deponent annos, doneaptale depositum non fueritTamtéz, s. 203.
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Na splaceni &arskych dluli prispeli také jednotlivi krzi, a to cisterciéi, ale i
,cizi“, z farnosti, které nespadaly pod'drsky klastef* Celkova ¢astka od kiZi ziad
cisterciackéhdadu za tileté obdobi rdla cinit 795 zl., od ostatnich kKii pak 750 zl. Mezi
cisterciackymi fari byl uveden i kiz z mésta ZParu od kostela sv. Prokopa, kterygme
na pomoc klasteru odvéd35 zI24°

Zdarsky klaster ml podle ndizeni této kapituly dat v3e, co by mohl nashroméazdi
nad r@&ni vydaje, na zaplaceni dluhZa tehdejSiho stavu klasterniho hosgstld byla r@ni
castka, kterou by klaster mohl od¥ada splaceni, odhadnuta na 7.000 zl. Podiézeai
jednotlivych kapitul si mizeme vytvéit obrdzek o finatni pomoci #@’arskému klasteru a
o hospod#skych pondrechceské cistercidcké provincie, nicnééyto Udaje vykresluji ideélni
stav, ktery nemusel byt vzdy a ve vSeéipadech dodrzovan.

Problém aru se splacenimetitelam sefesil i na nasledujici provincialni kapitule
konajici se od 22. ¥a1652 na Zbraslavi. Kapitula se usnesla, Zze vamed obecnému
prosgchu cisterciackéhaadu bude podle mozZnosti jednotlivych klédteyplacena daru
pomoc, a to p&naje svatkem sv. fliroku 1654 po dobdtyr let. Ke klaStekm, které £ aru
pomahaly splacet pohledavkyfilpylo opatstvi osecké — také nedavno restituovana —
neuzellské. Pro ty byly dod&m® stanoveny dahna roky 1652 a 1653. Ostatni klaStery
pokratovaly v €chto letech v placeni dani, které stanovitedghozi kapitula. Stanovené
obnosy na pomoadArskému klasteru &y byt v letech 1654 az 1657 placeny naraz na gvate
sv. JH, nikoliv ve dvou terminech, jak tomu bylo v obddét 1651 a? 1653"

245 Item parochi Ordinis etiam in parochiis externigistentes secundum cuiuslibet proventus pro piodpece
annuatim conferent ...* CCH 2Ed. P. PANHOLZL, s. 202.

4% 5rovnej: Bezahlte sahrische Schuldemecky original, MZA, E 8, kartod. 2, sign. C 4, fol. 9CCH 22
Ed. P. PANHOLZL, s. 202.

47 Srovnej: Bezahlte sahrische Schuldemecky original, MZA, E 8, kartod. 2, sign. C 4, fol. 10CCH 22
Ed. P. PANHOLZL, s. 234.
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KlaSter 1652 (zl.)| 1653 (zl.)| Roéni dan 1654 — 1657 (zI.) Daii za 4 roky (zl.)
Sedlec 200 200 100 400
Plasy 1.000 1.000 500 2.000
Osek 2.000 2.000 1.000 4.000
Neuzelle 300 300 1.200
VySsi Brod 1.500 1.500 500 2.000
Zlata Koruna 666 666 300 1.200
TiSnov 500 500 300 1.200
Marienthal 500 500 250 1.000
Marienstern 333 333 400 1.600
Pohled 100 100 200 800
Celkova ¢astka - - 3.850 15.400

V letech 1650 az 1655 se krdnoho viechny klasteryiekly ve prospch Zdaru
perez ziskanych ze solné pokladny, které&ncinila 2.000 zl. Za uvedené&iieti ziskal tedy
7darsky klaster 10.000 zl. ze solné pokladffy.

Probosti a fara cisterciackéhaadu ntli v danych ¢tyrech letech také zaplatit a
jejiz vyse jiz byla jednou stanovena na provindi&bpitule roku 1650. | tytoastky nely byt
zaplaceny naraz ve stejném terminu, ktery platl jaStery. Je samegjme otazka, co bylo
skute&n¢ splaceno.

Je Zejmé, Ze wkteri prelati, probosti a fata cisterciackéhorddu zcela nezaplatili
kvotu za darsky klaster, ktera jim bylaridélena gedchozi provitini kapitulou, nebo s jejim
zaplacenim finejmensim otaleli. Proto byli napominani, aby wdobi tisk bez dalSich
odkladh Zd’aru pomohli a aby v nasledujicich letech platitotgaré véas. \&fitelé by totiz
mohli byt rozh@ceni falesnymi sliby a mohli by své pohledavkistdrgji vymahat®*°

Za predpokladu, Zze vSechny sumy byly vyplaceny, jakidia provincialni kapitula,
dosahla finatni podpora &arského klaStera ze stratgské cisterciacké provincie v letech
1651 az 165%astky 47.390 zl. To jefplizn¢ tretina kupni ceny klaStera z roku 1638.
Zmindna finaréni vypomoc ze strangadu zachranila @ar pred vrejSimi vtiteli, kteti pro nj

byli nebezpéni, bylo tak zamezeno nistani Urok a nepijemnostem s pozdnim splacenim.

2% Srovnej: Bezahlte sahrische Schuldemmecky original, MZA, E 8, kartod. 2, sign. C 4, fol. 10; M.
ZEMEK — A. BARTUSEK:D¢jiny Zd'4ru nad Sazavou,lk. 32.

249 Qui adhuc ex D[omi]nis Praelatis, Praepositis aBarochis quotam pro Zarensi monasterio in praecéiden

Capitulo assignatam non ex integro persolverunt @apsis duobus annis, monentur, ut in praesengima
necessitate sine ulteriore mora subveniant, sierifitro futuro anno 1653 statutos terminos obserwaaiat
secundum factam promissionem in dicto Capitulo 1&836brato, ne postmodum vana spe et promissione
creditores disgustentur et ad debitum urgendumisn@gacerbentur. Speramus omnes idipsum sine mora
facturos, cum periculum videantur in ea.“ CCH, B. P. PANHOLZL, s. 234.
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Jen od bezna 1650 doilezna 1654 byly splaceny téimdvéma desitkam &kitela
dluhy ¢itajici 44.865 zI. 9 gr.,iemz¢ést splacenych pén samorejmé pochazela z vynds
7darského panstvr?

V této dol byly ziejm¢ splaceny vSechny dluhy, které¢lmed’arsky klaster vé
cistercidckéhoradu. V zdznamech o splacentéiskych dlufi®* se totiz jména laickych
vétitelt, naeholnich cirkevnich instituci a jinyckeholnich radi naposledy objevuji ve
vykazech k roku 16552 Poté jiz mezi wtiteli nefiguruji olomouti kartuziani, premonstrati
ze zabrdovického konventt? brnensti frantiskani, prelat od sv. Tomase v Bmani fada
Slechtic, kteff roku 1638 gj¢ili Janu Greifenfelsovi na koupi klasterad@ se zbavil
nebezpeénych \&fiteli, ale nebylo to pro & konené vigzstvi. Nyni se musel vypadat
s dluhy, které r#l v ramcicesko-moravsko-luzického vikariatu u jednotlivycladteti, jez se
v predchozich letech podilely na jeho zackran

Kromé velehradského a b#nského klastera, jejichZz pohledavky véafe dosahovaly
jese roku 1655 vyse 97.000 ZP? mel ve Zdare velké pohledavky i klaster zbraslavsky, ktery
se velkou nmrou zapojil do pomoci ip splaceni dlub. Uspdadani zbraslavskod&rskych
financnich zalezitosti bylo weSeno na provincialni kapitule konané roku 1656 kgla
plaskym opatem KryStofem Tenglerem zpitedkovana mezi d#arskym, sedleckym a
skalickym opatem Hilgerem Burghoffem a zbraslavskypatem Xm Junkerem smlouva
o zaplaceni zmimych pohledavek. Junkerovitglchidci®® totiz zaplatili coby generéini
vikéti mnoho tisic na koupi &aru za ostatni klastery prévze zbraslavskych ipmu.
Zbraslavsky opat obdrzel za tuto hotovost dluZnisyjppodle kterych m ve Zdéare
pohledavky za 13.000 A% 0 ns se na zmimé kapitule Ji Juncker z pozice zbraslavského

opata pihlasil. Podle této smlouvy sepsané 24ezma 1656 rl zZd’arsky klaster vyplatit

20 50A Litomstice, CO, kartorg. 307, sign. 1715.2.1 (Bezahlte Sahrische Schuldech 4 Jahr, nemblich von
dem Monat Martio 1650 Bidem lectere Martii 1654).

%1 Srovnej: MZA Brno, E 8, kartoi 2, sign. 346. C 4 @hled splaceni dlihzd'arského klastera vzniklychip
jeho koupi); SOA Litonstice, CO, kartorg. 308, sign. 1724.2.10 (Spisy tykajici se znovuisklarského
klaStera a jeho dldf) a tamtéz sign. 1724.2.14 (Spisyarského klaStera — finani zalezitosti).

%2 50A Litomstice, CO, kartorg. 307, sign. 1715.2.1, fol. 6.
253 Closter Obrowitz* viz SOA Litonstice, CO, kartorg. 307, sign 1715.2.1, fol. 6.

254 \Von den letzten Decembris 1655 bleibgd@loster Sahr zu bezahlen dem Closter Wellehradkémigin
Closter ... 97.000 fl."'SOA Litomgtice, CO, kartorg. 308, sign. 1724.2.10 (Specification der noch Qakr
restirenden Schulden).

25V ¢ele zbraslavského klastera stal v letech 1634 & 1&n Greifenfels a v letech 1650 a? 1654 Jakub
Martini z BrabKi, oba zastavali také funkci generalniho w&ka vizitatorateské provincie a byli opaty
zdarskymi. Viz vyse, kapitola SlozZita cesta ke zvoBanedikat Zaunmiillera.

%% 5rovnej: SOA Litonstice, CO, kartorg. 22, sign. 125. A lll. 8, fol. 29-32 (24. GnoraSB). Tamtéz, karton.
308, sign. 1724.2.10, fol. 1-3.
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v letech 1656 a 1657 ¢oi splatku 1.000 zl., v nasledujicich letech pakdcaainé 700 zl., a

to az do Uplného zaplaceni celistky. Splatky mohly byt pé&ani ¢i v naturaliich. Fipadné
naturdlni davky rdly byt na Zbraslav dopraveny na vlastnictfaskych povozectr”

V zawru smlouvy je pipomenuto, Ze maji byt splaceny také pohledavkgtogth klastar
ceské cisterciacké provincie. Smlouvu stvrdil svyadpisem Hilger Burghoff, @i Juncker,
plasky opat KryStof Tengler, osecky opat ¥Ylaec Scipio, zbraslavskyigvor, gevor
tiSnovského klastera Porta Coeliiepor pohledského klastera Vallis Virginum &eyor
klaStera Kralové na Starém Brfr® Vedle zmigného hlavniho tématu smlouvy, nalezneme
v textu doklad spoluprace mezi klastery. Jde o gaddy zbraslavskému klasteru byli do zni
poslanitezbdi zd'arského klastera?

Podobna smlouva byla sepsana s velehradskym @ndiym klaSterem, neftSimi
Zdarskymi \&fiteli, kterym nel zd’arsky klaster vyplacet éai plat ve vySi 5.000 zl. Tato
ro¢ni ¢astka byla nahradou zaahody, které kldstém plynuly z jejich stati predtim, nez
byly roku 1638 odprodany pam z Lichtenstejna s cilem opithotovost ke koupi daru.
5.000 zl. n¢lo byt ale vyplaceno pouze dtastky, ktera zahrnovala 97.225 zl. a 10. gr.,
za které byly klaSterni obce odprodany spolu stoista velehradskymi a b#mskymi
pohledavkami. Neslo tedy o &my* plat.®°

Konkrétni smlouvy s ostatnimi klaSte¢gské provincie o splaceni jejich pohledavek
se mezi archivaliemi drského klaStera nedochovaly, nictaéme vySe zmiénych
smlouvéach je &kolikrat pripomenuto, Ze vedle velehradskych, dmskych a zbraslavskych
pohledavek splaci dr i své dluhy u zbyvajicich klasterSlozitym finagnim pongram
mezi jednotlivymi cisterciackymi klaStexeské provincie nebyla dosud v literswenovana
VEtSi pozornost. Toto je tedy ditd prvni sonda do slozité ekonomické a figr@nstranky
klasSternich restituci 17. stoleti.

Po smrti Hilgera Burghoffa byla na kapitule prohjitiaod 20.¢ervna 1667 zjigha

vySe dosavadnichirskych dluli, kteréginily jests 52.900 zF°*

257 .., solle solches mit eigenen Sahrischen filhrees biachere Kénigsahl gefiihret werdefiamtéz, fol. 30.

258 Tamtéz, fol. 32.

259 Erbittig zur Ernden Zeit die Schnitt arbeiter, gemy billiger Bezahlung, dem Kloster Kénigsahl zue
zuschicken.'Tamtéz, fol. 31.

20 50A Litomstice, CO, kartorg. 308, sign. 1724.2.1@Rationes cur census 5.000 fl. a Zarensi M[o]n[aste]
Wellehradensi et Reginee Brunensi M[o]n[aste]riiswsit perpetu[s], sed redimibilis?}-

21 M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Zd&’aru nad Séazavou k. 39.
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Klaster Vy3Se pohledavky wiéi Zdaru (zl.)
Osek 1.000
Plasy 3.500

Velehrad 13.800
VysSi Brod 5.000
Zlata Koruna] 3.500

Zbraslav 5.000
Pohled 1.000

TiSnov 2.500

Staré Brno 15.000
Lilienfeld 2.600

Jak jsme uvedli, nebyl ki splaceni zmignych pohledavek a minimalizaci nakiad
na chod konventu vedarském klastie v letech 1667 az 1676 zvolen opat.&destu 1676 se
musel no¥ zvoleny opat Benedikt Zaunmdiller zavazat, Ze bdlét na splaceni zbylych
dluha ze #rarskych dchodi. Zde stopy o urovnanid&érskych dluld korci, zda se ale, Ze

vétSina pohledavek byla jiz splacena.

2.2.2 Postaveni poddanych na z d’arském panstvi

V prabéhu ticetileté valky doSlo k vyraznému sniZzentfaoobyvatel, zanikani vesnic
a zpustoSeni opoustych grunt, coZz se odrazilo na vrchnostenskyctijrpech, tedy i
na hospod&ké situaci darskeho klastera. Navrat sediakna znéena hospodatvi
po skorteni valky popisuje ve své praci O. Steinbach nagieiani slovy:,Tehdy se hladem
vyzabli a k smrti vy@deni sedlaci plazili ze svych divokychd&ozpet, obstarat zanedbané
a zbidaené majetky, opravit ztena obydli a obdavat sva pole. ¥3ina z nich jsla o své
kor¢ a voly, musela sebe sama zmout do pluhu a takto obtiZzmbd’lavat sva zarostla
pole.“ 262
Na obyvatelstvo, které mnohdytiflo v disledku valénych udalosti o Zivobyti,
dopadl v poblohorské dob negativié vyrazny vzestup robotniho zatizéfi. Doklad
o slabych a werpanych (valde enervati et ad extremum exhau¥téd’arskych poddanych,
ktefi nadale nejsou schopni snaset zvysovani poddamgigannosti a ki@ jsou vyerpani
dlouhymi

potahy a vozenim materialupér tam longin gvas vecturas: vehendo

262 Nun krochen auch die von Hunger und Todesangsgenmergelten Bauern wieder aus ihren wilden
Zufluchtsoértern hervor, kimmerlich die 6den Plitwer zerstdhrten Wohnungen auszubessern, undélder
anzubauen. Da aber die meisten darunter ihre Pferttt Ochsen eingeptihatten, mpten sie sich selbst vor
den Pflug spannen, und also miihsam ihre verwachselder bearbeiten.'O. STEINBACH,Sammlung,ls.
277.

23| CORNEJOVA — J. KASE — J. MIKULEC — V. VLNAS/elké @jiny zemi Korunyeské s. 263.
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materialia ...“), najdeme nejen v pramenech z@su 70. let 17. stoletf* Tiha robot se
nezmensSila ani vydanim robotniho patentu roku 1@3@héa polovina 17. stoleti, kdy se
situace poddanych¢hem kratké doby vyrazrehorsila, je obdobim velkych selskych vzpour
viidi vrchnosti®®® Na statcich &arského klastera se sice v této dstpropuknutim oteéené
selské vzpoury nesetkdvameéesto byla i zde situace napja€éasty odpor Wi robotam byl
feSen sesazovanim rychitaa jmenovanim novych, coz ale tiegslo vyrazné zlepSeni.
Nicmére az do druhé poloviny 18. stoleti se na klasterrganstvi délo nepokoje

v jednotlivych vsich izolovat a tlumit, doklady ¢esieném odporu poddanych, kit@apadali
vrchnostenské kancél pochazeji pravaz z druhé poloviny 18. stoléf’

Robotni povinnosti poddanychfarského klastera byly zvySovany jiz za opata Jana
Greifenfelse z Pilsenburka ke kondicetileté valky. Opat Greifenfels ve snaze zlepSit
Zdarské vynosy a stabilizovat klasterni hosgstid zvySoval robotni povinnosti u novych
klaSternich dvar i stavebnich praci a nevahal k dosaZeni svych wuiluzit vSech
vrchnostenskych prav, ktera mu naleZela. Poddagifébfelsovu viadu neslgéZce, dokonce
se proti jeho ndzenim odvolavali k zemskymiadim. Fisobeni Greifenfelse nal’arskych
statcich je mozné srovnat s jehispbeni na panstvi velehradském, které bylo popggde.
Prav v této dols, na sklonkuifcetileté valky se také rozmohlo sbihani poddargganstvi,
kterému se dalo jersiko zabranit®’ To byl také pipad 'arskych statk. Mnohé hospoda,
kteff byvali velice zamoZni, postihl GUpadek natolik, Bgi nuceni utéct®® PrestoZe se
klaSterni hospodatvi pozvolna stabilizovalo v souvislosti se sprdoe Zd’arskych dluld,
opravovanim grurit a celkovym zvySovanim vynbsklasterniho hospodstvi, Zistavaly
vztahy mezi vrchnosti a poddanymi napjaté. Vrchensty tlak se nezmenSil ani
v nasledujicim obdobi a velké intenzity dosahl Ztl&a opai Edmunda Wagnera (1691—
1705), Bernarda Henneta (1738—1770) a Otty Lojketky (1770—17825%°

264 Dokument citovany jiz vy$e. SOA Litattice: CO, kartor€. 307, sign. 1727.2.13.

25 vice nap.: JaroslaWCECHURA, Selské rebelie roku 1680: socialni konflikty v barichCechéch a jejich
kaZdodenni souvislosfraha 2001; Jarosl&8EECHURA, Broumovska rebeljPraha 1997; #iMIKULEC,
Poddanska otazka v barokni€lechach Praha 1993.

265 M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Dgéjiny Zd'aru nad Sazavou,|k. 223-224.
2671, CORNEJOVA — J. KASE — J. MIKULEC — V. VLNAS/elké djiny zemi Koruny‘eské s. 262.

268 ., eo miseriarum devenere ut fugae consulere d¢aactt. Inqvirendum esset hic parum de caussisvals q

fugerint.* SOA Litomgftice: CO, kartort. 307, sign. 1727.2.13.
29 M. ZEMEK — A. BARTUSEK,Déjiny Z&aru nad Sazavou k. 224.
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2.2.3 Stav klasternich budov po nastupu Benedikta Z  aunmiillera

Prameny nam, jak vidno, odkryvajitgqaevsSim zalezitosti hospagd&é a pravni
povahy. Porérné malo, jak uz tomu u klaSterniclEjuh byva, ale nizemefici k feholnimu
Zivotu jako takovému. #i@sto si nizeme alespo ¢ast&€né udilat predstavu o podab
protokolu zroku 1688 pak poznavame i problémy adopor z'arské monastické
kazdodennosti’® Aredl iTarského klastera je totiz zachycen na gytizhotovené podle
kresby #'arskéhoieholnika Karla Zemana z roku 1678, kterd se nachaamla v dile
posledniho &arského opata Otty Steinbacha z Kranichstéfhdedna se o nejstarsi znamé
vyobrazeni #arského opatst#? Ve stedu klastera je vyobrazen konventni kostel
Nanebevzeti Panny Marie a svatého MikulaSe. Naépstrar priléhaji ke kostelu konventni
budovy obklopujici rajsky dir, za prvni z nich je viet ¢ast studnini kaple?’® Nalevo vedle
klaSterni brany je zachycen ve su&@dni gotické podabkostelik sv. Markeéty, tzwapella
in porta, urena laikim a poutnikm.?”* Zmirkna klasterni brana,ipodns véZovita, byla
pozckji barokrg upravena. Na levé strarpred konventnim kostelem se nachazi opatstvi,
naproti mu stoji fortifikatni zvonicec¢tvercového pdorysu. Na ¥Z navazuji hospodské
budovy, femeslinické dilny, mlyn, pivovar a hamr. V arealaskéra byly i stdje a konirny.
Podoba v podstabdpovida zavazné podbbisterciackého klastefd>

Novy Zd’arsky opat Benedikt Zaunmiller sice navazal nawgpkéastera ze 60. let 17.
stoleti, dalekosahlé upravy klaSternich budov, kerykn se chystal ale za jeho Zivota
uskut&nény nebyly. Opat se totiz n&il dobrému zdravi a roku 1690 byl nucen na funkci
Zdarského opata rezignovat. Navic byl klasterfipha 1689 porien Uumyslg zaloZzenym

pozarem. TotoZnost Ztei divody, které jej vedly k zaloZeni poZaru, naistavaji skryty’’®

219 Zminsnému vizit&nimu protokolu je ¥novana nasleduijici kapitola Obraz obnovovanéhaddapodie
vizita¢niho protokolu z roku 1688.

21 0. STEINBACH,Sammlung,ls. 71Viz piilohag. VL.

272 FrantiSek LASTOVEKA, Portrét imaginarni tvée: Unélecké osobnostiarského klasteraZdar nad
Sézavou 2009, s. 20.

2" Desetiboka studwni kaple vznikla okolo roku 1300fipodre byla sowasti dnes jiz nedochované kvadratury.
Vice: M.ZEMEK — A.BARTUSEK D¢jiny Zdaru nad Sazavoy k. 62-63.

2" pivodni goticka stavba byla strZzena a na jejimdtigt na paatku 18. stoleti vybudovan kutnohorskym
stavitelem Giovannim Battistou Spenettim de Andslookni kostelik. Tamtéz, s. 13.

25K, CHARVATOVA, Déjiny cisterckéhoadu vCechéach | s. 33.

2% Srovnej: M. ZEMEK — A. BARTUSEKD¢jiny Z4'aru nad Sazavou ,Is. 45-46; F. LASTOMIKA: Portrét
imaginarni tvéde, s. 99.
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Stavebni Upravydarského klaStera provedené koncem 17. stoleti dpaediktem
Zaunmdillerem a jeho nastupcem Edmundem Wagnetekrya rozsahla baroknit@stavba
klaStera, ke které doSlo v prvni polo¥if8. stoleti. Tehdy stal sele konventu opat Vaclav
Vejmluva (1705-1738), ktery velice Uzce spoluprados proslulym architektem Janem
BlaZzejem Santinim-Aichlem. Santini nejen obohatited starého klaStera dadu
architektonicky zajimavych prik ale podle jeho navrhu byl také na Zelenéehoad
klaSterem vystasn novy poutni kostel sv. Jana Nepomuck&Harémto dwma osobnostem
jiz literatura ¥novala pomdrné zna&nou pozornost. Za opata Vaclava Vejmluvy ziskal

vicemér zd’arsky klaSterni areal dnesni podobu.

2.3 Obraz obnovovaného klaStera podle vizita  éniho protokolu
z roku 1688

Vizitaéni protokol nebolicharta charitatisje vysledkem vizitace klastera, ktera byla
v ramci cisterciackéha‘adu nastrojem kontroly dodrzovaniedpisi a otevirala cestu
k napraveni fipadnych zji&nych nedostatk Vizitacni protokoly byly tedy nastrojem
fadové kontroly, ale i iezitym prostedkem komunikace. Dochované texty vigitech
protokofi ndm oteviraji cestu k poznani kazdodenniho Zivdgholnim prosedi?’® Prvni
vizita¢ni protokol #'arského klastera z doby po jeho obnoveni, ktergicgmoval, je z roku
168827° Jiné protokoly se pattmezachovaly, nebo se ndm je zatim nefilmdnalézt. Kdyz
vznikl, stal vcele a’arského klastera jiz dvanact let Benedikt Zaunmyikeery byl roku
1687 zvolen po rezignaci VE&Ewuce Scipiona vizitdtorem a generalnim i@ ceské
cisterciacké provincié®® Protokol mimo jiné na &kolika mistech naradZi na Benediktovu

nemaoc, o0 nizZ jsme se zmovali vysSe.

277 Jiz roku 1737 cely klaster zapalil #hapat Vaclav Vejmluva byl ran mrtvici a nasledujiciho roku zéeh
F. LASTOVICKA, Portrét imaginarni tvée, s. 100. Janu BlaZeji Santinimu-Aichlovi a barogfgstavis
Zdarského klastera jesmovanarada jiz vySe zmignych praci, naip: M. HORYNA, Jan Blazej Santini-Aichl
Z. KALISTA, Ceska barokni gotika a jeji/arské ohniskpJ. SEDLAK,Jan BlaZej Santini: setkani baroku
s gotikoy F. M. ZAMPACH, Architektonické dilo Giovanni Santinihod@r — Rajhrad — Zabrdovice

2’8 \/ice: Katé¢ina CHARVATOVA, Vizitace v cisterciackéwadu od 12. do pgtku 15. stoleti — obecna
pravidla a rekteréceské piklady, in: Historia Monastica |, Praha 2005, s—89; Jan ZDICHYNECHaec dicta
sint in charitate. K vizitacim klaStécistercia‘ek ve 2. polovi®i17. stoletiv tisku.

219 Jedna se o latinsky opis, zhotoveny papro poteby provincie. SOA Litortice, Cisterciaci Osek, kartan
22, sign. 125. A lll. 8, Acta varia monasterii Zases (sestaveno 1710), fol. 224-242. Original peolio se jisé
nachazel vedarském klaste.

280/ MZA je dochovéna 7adost ke dvoru o potvrzeni@&bkta Zaunmiillera vizitatorem a generalnim vi.
Psano 8mecky. MZA Brno, E 8, sign. 399. C 58a/1 (1687).
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Protokol vznikl velmi prav&podobré pri vizitaci nedavno obnovenéhad’@rského
klastera roku 1688. Tehdyddr vizitoval generalni vikaa vizitator proCechy, Moravu a
oboji LuZici, plasky opat Ordj Trojer. Ri vizitaci mu poméahal Wolfgantf® opat
zbraslavského klaStera. Protokol velmi podgolditi pribéh vizitace. Po fjeti, které
probihlo podle fadovych zvyklosti, se odebrali do klasterniho Kasteby si prohlédli
svatostanek a dali celému vizithAmu konani pozehnani. Na nasledujici den bylaadsgra
kapitula®®® tedy shromazehi vsech braf, kde byli vSichniclenové klastera seznameni
s pibdhem vizitace Reholnici byli nabadani, aby umoznili zkoumani Uplaéstavu domu.
Vizitatorovi maji uvadt pouze pravdivé ci, které mohou byt nasledmprowiené.Clenové
klaStera nemajiifppominat skuténosti, které jiz byly napraveny, ani ty, o kterygbat nevi.
Véci, které nebyly opatu oznameny, nemohl naprawdtyh by tedy kvli nim byt obvirgn
z nedbalosti. Reholnici byli také upozogmi, Ze pokud uvedou &o IZivého, budou

£33 Uvodni wty odpovidaji obvyklé form vizitainiho protokoll’®* Nikde vsak

potrestan
neni zaznamenan {et brati, kteff se tehdy ve Zdaru nachéazeli, ani jejich jméng, se
nekdy pri prilezitosti vizitaci zapisovalo. Podoba klasterniliivota ve #aru vsak

Z protokolu vysvita posiné plasticky.

Dale jsou v jednotlivych paragrafech vizitého protokolu rozebirany konkrétni body,
na které se vizitator zaffl a které je teba gipomenout. V prvnim paragrafyDe
observantia S. Regulee, Legum et Definitionum nfastm] ,*®® jsou feholnici vybizeni,
aby néasledovaljiMagistram Regulam“a neodchylovali se od rikehole sv. Benedikta by se
méla ¢asto ¢ist na spoléenych shromazghich, aby se ¢kdo nemohl vymlouvat na jeji
neznalost® Stejrt tak by se nia piectitat cisterciack&adova a pravni ustanoveni. Jasny je
tedy diraz na prosazovani literkadovych texi. Texty radovych pravidel fedlozil opat
Zzdarského klastera vizitatorovi ke kontrolgegre se stavalo, Ze ve vSech klasterech nebyly

k dispozici, tudiz by nemohla byehole a statutaipominana. Rediitat se ma také text

81 \Wolfgang Lochner byl opatem zbraslavského klasidedech 1684-1716. M. BUBENEncyklopedieéadii,
s. 191;Listy klaStera zbraslavskéhed. Ferdinan@ADRA, Praha 1903, s. XVIL.

82 K|asterni kapitula je shroméasui feholniki konané v ramci jednoho klastera. VySe postavetspmk
kapitula provincialni a generalni, na aéldové trovni.

283 Muze je stihnougpoena talionis et poena columniatoruntrest za kivé obvirgni.
24 \/ice: K. CHARVATOVA, Vizitace v cisterciackémadu od 12. do pgtku 15. stolefis. 72.
285 SOA Litomstice, CO, kartorg. 22, sign. 125. A lll. 8, fol. 224-225.

286 Kazdy rok na kapitule na svatek sv. Benediktadynsa pregist prvni kapitolaehole, pak kazdy den jedna
dalsi. Benediktovéehole je rozleréna celkem do 73 kapitol. Srovnéjegula BenedictiRehole Benediktoya
piel. Alzbéta FRANCEOVA — Vojtch ENGELHART — Onikj KOUPIL, Praha 1998.
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poslednich kapitul a posledni Charty charitatiszd§atyden, ve $edu a v sobotu, se mdi p
jidle poéteni ze Svatého pisntést text o duchovnim Zivétsv. Bernarda a o zpivani zaim

V néasledujicim paragrafyDe observantia votorum et Profectum Virtutuffi* je
piipomenuta vahaeholniho slibu a Zivota v klagte Tento vizitani protokol byl @ividné
psan pimo pro zZ'arsky klaster. V textu objevuji odkazy na konkrétrista v klaste a jeho
okoli. Nagiklad, kdyZ je zdraziovano, Ze do sklepa, ktery slouzi k ukladani patrama
mit piistup pouze celarius, protoze tento sklep nenéagilklauzury. Jindy jsoéeholnici
upozonovani, aby se v nedalekémeésteeku nezdrzovali déle, nez je nutné Kizeni
povinnosti, které jim byly v klaSte uloZeny.

Do klaStera je zamezer¥iptup Zenam jakéhokoliv postavenijstbjnosti a ¥ku.
Zadna zena, ani pod zaminkou zpdly nesmi byt vpusha do sakristie. Zeny, stejjako
laikové, museji byt zpovidany jinde. @ge uveden trest, ktery sakristiatieka, pokud tato
narizeni porusi. V tom ifpact ma byt zbaven fadu, potrestan podlgholni discipliny a
vézenim. Dale platil zdkaz kontaktu se Zenami mimov&gnici a bez svoleni opata nebo
pievora také navéta obydli sladka, mlyrié a dalSich Zenatych muZZ tohoto ustanoveni je
mimo jiné jasne, Ze darsti cisterciaci zpovidali fimejmensim ¢leny vilastni | klasterni
domacnosti®.

Tieti paragraf,De S. Meditatione, Lectio et Exercitii Sp[i]r[i]ijalib[us]” %*®
odkazuje na dlezitost meditacegetby a duchovnich cseni. Kazdy cisterciak ma mit
k dispozici duchovni knihy a z nich ziskawaenim latku pro meditaci, nebaneditace bez
éteni je chybna.Ctenim a meditaci v kontemplaci pakholnici pozvednou svoji mysl
k Bohu?®®

Ve ¢tvrtém paragrafu,De Officio Divino“?®® se hovei o radném respektovani
bohosluzeb, jak stanovujitgrpisy cisterciackéhdadu. Reholnici se maji k bohoslu&b
dostavit hned po prvni vyzy prijde-li nékdo poz&, ma svoji omluvu vyjaiit pokorou.
Béhem bohosluzby se nikdo nesmi bez svolégadgtaveného z chéru vzdalit. V gédnaji
feholnici vstavat veaithodiny rano a do chéru chodit dlgtvrté, @i nedIni bohosluzb maji

87 SOA Litomstice, CO, kartorg. 22, sign. 125. A lll. 8, fol. 225-227.
28 Tamtéz, fol. 227-228.

289 7minku o pisemnym pamatkari&ského klastera a jeho knihavmajdeme v knize: A. PLICHT Al&Ster
na hranicich s. 99-110.

290 Tamtéz, fol. 228—229.
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po Evangeliu zpivat hymnus Te Deum Laudaitiale je zde stanoven zvlastni reZim
bohosluzeb pro konkrétni svétky.

Néasledujici paragrafDe Celebratione Missarum=°?

o0 slouzeni mSe, stanovuje
poradek pro slouzeni zadusnich msi. Dale se uklad&idleni krézi zijici v konventu i mimo
n¢j maji slouzit mSe. Poznamka nazu, Ze se @arsti cisterciaci &novali i pastoraci mimo
klaSter. Dale se uvadi, Ze o svétcich ahell nesmi Zadny kiz, pokud neni vaznnemocny,
vynechat ms3i. Brait maji respektovat zaltaknihu Zalni. Sesty odstavegDe Benedictione
et Aspersione aqua™ pouze podotykd, Ze se &enou vodou se ma zachazet podle
dosavadnich zvyklosti.

Sedmy paragraf nadepsajiye Confessione, Communione et Confessatfihovai
0 zpowdi, prijimani a zpowdnicich. V textu najdeme odkaz naesiowkou cisterciackou
legislativu, brati maji zpovidat podle 4. kapitoly 7. distinkce souh cisterciackého prava
Libellus definitionurfP® a dal$ich ustanoveni cisterciackédu kazdy tyden v néll a také
ve vSechny #Si svatky. Maji byt stanoveni konkrétni zgdmici zfad konventu, kterym se
maji feholnici zpovidat, a to v kapitule nebo k tomtemé zpowdnici, nikoliv v celach nebo
na jinych libovolnych mistech. Kazdgholnik by se ®l zpovidat jedinému zp@dnikovi.
Neni povoleno stdat zpo¥dnika dle libosti. Zpo¥dniky maji byt bezdhonni btat
piikladného Zivota, ale i dostéteé erudice, aby dokézali rozpoznat a odstraténié zvyky a
poskytnout duchovni l€k.

Osmy odstavecifpomina pravidla o nieni, ,De Silentio**?® Ve véci miceni se maji
respektovat zsnénd naizeni stanovena na posledni kapitule. Kdo se potio n&izenim
prohreSi, ma byt potrestan podle staryadovych definic, ma byt dbvan v kapitule aistat

o chlebu a vodl Bude-li rtkdo na&izeni ohleda mi¢eni poruSovatastji, ma byt o chlebu a

291 Na tridentském koncilu bylo stanoveno, Ze &eelm bohosluzby budatist fikrat tryvky z Evangelia, a to
na z&atku mse, po kazéani a na konci mSe. Prvpecteni posledniho Uryvku z Evangelia (sv. Jana) $eakp
hymnus Te Deum laudamus. Wissale romanum (ex decreto Sacrosancti Concilildmtini), Ratisbonae,
1863, s. 25 (kapitolXIl. De Benedictione in fine Missae, et Evangeha@&i Joanni.

292 5OA Litomstice, CO, kartorg. 22, sign. 125. A Il1. 8, fol. 230.
293 Tamtéz, fol. 230.
2% Tamtéz, fol. 230-231.

29 |ibellus definitionum z roku 1289 poprvé obsahbeviplného cisterciackého prava, tento text kibtikrat
aktualizovan a dopbvan. Roku 1350 bylo sepsano dalsi zpracovaniNavellae definitiones, které ale
zahrnovalo pouze zcela nové paragrafy. K. CHARVATOW¢jiny cisterckéhoiadu vCechach J s. 48.
Cisterciacké prameny byly n&editovany inNeuerung und Erneuerung. Wichtige Quellentextedaus
Geschichte des Zisterzienserordens vom 12. bidahrhundert, lateinisch-deuts¢h Quellen und Studien zur
Zisterzienserliteratur VI), edd. Hildegard BREM (IS8t — Alberich Martin ALTERMATT (OCist.),
Langwaden 2003.

2% S0A Litomstice, CO, kartorg. 22, sign. 125. A lll. 8, fol. 231.
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vodk kazdou sobotu dokud se nenapravi a ma byt ,posteelivSech”, tj. v chéru,ipjidle
atd. Odstavec o istu, ,De Jeiunio"*®’ zdiraziuje, 7e jej podleadovych pedpisi maji
dodrzovat nejemeholnici zijici v klastee, ale i ti, co fisoni na farach.

V desatém paragrafiDe Capitulo“?®®

se uvadi, ze se klasterni kapitula ma drzet
kazdy den kroré vétSich svatli. Jsou zde také stanovena pravidla amé&ppituly. Pokud je
tteba maji na kapitule probihat spontanni vyznathh a nésled& maji byt stanoveny
napravy a tresty. Na kapitule nesmi nikdo mluvit kgzvani a nikdo nesmi nikoho obevat
pouze na zéakladpodezeni. Reholniky, kt& budou pohrdat rozhodnutimiqaistaveného
kazdodenni kapituly, budou jej chtit obejit a obs&t na opata, stihne trest za spiknuti podle
faddovych pedpisi. Na kapitule se m& mluvit o chybach a nedostateidkastee, které
nemaji byt ukryvany az daighodu vizitatora, ale maji byt napravovany a aisivany.

V jedenactém odstavgDe claustro et Clausura®®® o klastée a klauzie, je uveden
poznatek vizitatora, Ze se v tomto kl&Steéngt nedodrzovala klauzura, ma proto dojit
k ndpra¥. Mimo jiné maji byt penesena obydli Zenatych sluZelinikaStera (sladka a
tredniki) mimo klaster, protoze cisterciackdyd zakazuje, aby v klasternim okrsku Zzili Zenati
lidé. Pongrné rozsahla pasaz jeénovana funkci dviamika (janitor”) , ktery se nema zabyvat
Zadnou jinowinnosti, aby mohl byt vzdy u brany. Brana klaSteeami byt nikdy oteena
dokaran a do prostoru za branou nemdijsfup Zeny. Ve dvortku za klaSterni branou nemaiji
byt rozdlovany potraviny, k tét@innosti je utené vhodyjsi misto. Branou z klastera neni
povoleno odejit bez svoleni opatajpadreé prevora. Opusti-li &kdo klaster jinudy, nez
branou, ma byt potrestan, jakoby se dopusiiéshého Fchu. Na&izeni, abyieholnici
neodchazeli do #sta, sousednich ddima vesnic bez zvlaStnihaiebdu a svoleni opata je
doplréno citatem:,Quotus inter homines fui totus minor homo redit*Kolikrat jsem byl
mezi lidmi, tolikrat mén jsem se vracel jakolovek. Vizitator se vyjaduje jest k dalSim
nedostatkm. Ma byt opravena deklasterni zahrady a ma byt obémd lazé reholniki u
reky.

Dvanécty paragrafDe Infirmario et infirmis“3%

piipomind pravidla, kterd se maji
dodrzovat, onemocni-ligktery zieholniki. Nemocny mnich nemaigtavat ve své cele, ale
ma se odebrat do infirmaria a ma u sebe vzdy mzesinika a zpadnika. Nemocnym se ma

podavat vydat§Si strava a dostatra zasoba I&k maji bytcasto nav&vovani a utSovani

297 Tamtéz, fol. 231.

2% Tamtéz, fol.231-232.

29 Tamtéz, fol. 232-233.

3900 infirmariu a nemocnych. Tamtéz, fol. 233.
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svymi predstavenymi. Infirmarium ale nema slouzit k tomoly ae v #m feholnici schazeli,
popijeli a hodovali.

Tiinacty paragraf o dormitéa celach,,De Dormitorio et Cellis*3** je souhrnem
pravidel chovani véchto prostorach. V Uvodu odstavce jeiatreno, Ze nikdo z chlac
ani jinych swétskych osob, které se nachézeji v klgStenesmi fespavat v dormita
Dozvidame se tedy, Zze veldrském klaste, steji jako viadé dalSich komunit té doby,
nezili zdaleka jen samotni mnisi. Klaster fungopalrre do jisté miry také jako Gdoste
zaopaitujici muzskou mladez z okoli, poskytujici jim ¥&hi a vychovani, ixemz ¢asto
praw to, ze chlapci vyistali v klastée, v nich vzbudilo naklonnost fieholnimu Zivotu a
komunita tak ziskavala dorost. Naslédsou uvedena dalSi pravidla. V dorniiténa celou
noc svitit jedna lampa, nikdo u sebe bez svoléenvgra nesmi mit vlastni &o. Ani ve dne
ani v noci nesmi nikdo vstoupit do cizi cely, nikadesmi do cely vpustit laika nebo¢tskou
osobu. Nikdo nesmi mit v cele zbrdestlize skdo nosi do cely jidlo a piti, m& byt jeden den
o chlebu a vodl a m4 seét na zemi. Nad vchodem do kazdé cely ma byt paédiiimvého
zvyku okeénko (scrutinium) které se zakazuje zewunizakryvat, aby fedstaveni mohli
kdykoliv kontrolovat, co brét v cele dlaji. Krom¢ predstavenych nema do okynek nikdo
jiny nahlizet. V celach i v dormitémaji brati uchovavatistotu.

Ctrnacty odstavec nese nazeDe Collocutorio“, o hovors.*? Podle & maji
piedstaveni, mniSi a konvrSi zachovavit Ipovorech vaznost, vSechny hovory maji vést
v hovorré nebo na jinych povolenych mistech. Maji se zdrig@aaupnych a marnyckeci,
nemaji se navzajem urazet, nadavat si a davategdivky. Ma byt respektovana bratrska
laska a vzajemna laska v Kristu, mezi bratry nemmjikat zasti, averze a smutek.

Patnacty odstave®e Refectorio et Victu®®

pojednava o refekiaa stra¥. Refektd
ma byt oddlen od hovorny, mimo dobu jidla d@&jmesmi nikdo vkroit. Nikdo se nema
odvazit sgchat ke stolu tive, nez je ktomu vyzvan znamenim. DalSi pasaZpmvana
piimo stravovani. V dabkdy je povoleno jist maso, musi hifat st&it kromé obvyklé
snidag (prandium) dw porce masa ¥aného a jedna peného. Velikost porci bohuzel
nezname. V&r potom naopak, jedna porce masgernaho a d¥ petieného se zeleninou nebo
salatem. Ve dnechiaptu majiteholnici kroné obvyklé snida& dostat d¢ porce ryb a jednu
porci zeleniny. K véefi ma byt v do pastu gidavana porce ryb,ffpadré syraci zeleniny.
Kjidlu by nela kazdému stdt jedna mira piti, kdo trpi &Si Zizni, tomu rize byt se

301 Tamtéz, fol. 233—234.
302 Tamtéz, fol. 234.
303 Tamtéz, fol. 234—235.
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svolenim pedstaveného dano piti vice. Kazdy mnich ma dostgmate dousek vina, kterého
je nedostatek, protoze kraj, ve kterém se kla&ehazi je chladny. Nikomu neni dovoleno,
aby si pro sebe vyhrazoval vino u sklepnika nelyosalpej bez svoleniievora kupoval. Na
zawr je pripomenuto, aby ihned po dok@eni novych dlazdic v refektiabyl ziizentadny
stil, kde budou brdi pti spol&ném jidle provazeni duchovnittenim. Ri velkych svatcich
mohou zasednout ke stdieholnilki swtsti trednici nebo jiné osoby z §j8ku.

V Sestnactém paragrafDe Vestiario et Amictu® o vestidi a odsvu,*** je uvedeno, Ze
v klaStée ma byt ukeno misto, kam maji btaiodkladat staré Saty, kdyZ diijdou pro noveé.
O novy odv na zimu i na léto maji Zadatas, Saty se pak maji ra#dvat ve stanovenou
dobu.Reholnikim maji stait dva pary obuvi. Jejich habit nema byili§ kratky ani zdobeny
a honosny.

Sedmnéacty odstavec,De occupatione, conversatione, labore et modestia

Flraflrum* 3%

pojednava o za#stnani, chovani, praci a skromnosti HraODdstavec je
uveden citdtem sv. Bernarda o pomijivastsu. Brat nemaji vynakladat své Usili nazmar,
maji spravl vyuzit svij ¢as, coz vede k jejich spasdgelstaveni maji prochazet klasterem a
kontrolovat ¢im jsou feholnici zamistnani. Zadouci je manualni prace, meditasspa,
naopak zahélka a odgioek jsou podle sv. Bernarda zdrojem Spatnych mg3lea pokuseni.
Chovani a vystupovanieholniki ma byt distojné a skromné. Kazdy se ma snazit nést
bifemena a nemoci druhého. StarSi mniSi maji mlad&jvaa svymi bratry a padwovat je
dobrymi giklady a mravy, maji je vybizet a povzbuzovat. Mliadrati maji starSi mnichy
ctit, prokazovat jim Uctu, neodporovat jim a posloat je, i kdyZ se jim jejich rozhodnuti zda
Spatné. Brdt se maji mezi sebou vyhnoutilnym divérnostem. Maji mit veselou tiéale

o¢i pokud mozno neustale spa$é k zemi. Kdyz se prochazeji, maji mit ruce sépmt
zakryté Skapuiem. Hlava ma byt také neustale zakryta. Tady, jakomnoha mistech, si
uvédomujeme, Ze je vyzadovan idedl, jehoz naplnistt nebylo snadné, zvlass klaStee,
jehoz rozharané patry jsme popsali vyse.

Nasledujici paragrafDe Recreatione Fratrum?®®

nas informuje o tom, jak ma
vypadat odpd&inek brati. Mirny odp&inek je dovolen kazdy den. V utery adtertek mohou
brati vychazet ven, projit se r@rstvém vzduchu v doprovodiigvora a podigvora. Fitom
maji byt panstlivi studu, nedivat se na Zeny a skt za nimi. Maji se prochazet pohrorad

a neoddlovat se. Dale vizitator hizuje, aby bratim v pripac, Ze by kvili nepiizni patasi

304 Tamtéz, fol. 235—236.
305 Tamtéz, fol. 236—237.
306 Tamtéz, fol. 237—238.
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nemohli rgkolik tydni opustit klaster, byly obstaranyjaké hry, které by je mohly doma
dustojns rozptylit. Mimo Vanoce seifsné zapovida hra v karty.

Devatenacty paragrafDe D[omi]lno Abbate*°’

velmi konkrét vyzdvihuje
zasluznowinnost stavajiciho opatal’arskeho klastera Benedikta Zaunmiullera. V protokolu
je uvedeno, Ze ctihodny pan opat stal az dopostalevkomunity chvalyhodhpiikladem i
slovem, vyprostil klaster z tolika obrovskych diula vyzdobil jej uzZiténymi a krasnymi
budovami. Reholnici jsou nasle@nvyzyvani, aby mu proto prokazovali o t&t$i Uctu,
poslusnost, v&nost a synovskou lasku, zvl&at téchto hodinach, kdy je vaémemocny.
Otcové ve vSech meSnich &bch a brat ve svych modlitbdch a prosbach maji na
nemocného opata zviapamatovat, aby, jestlize milosti Bozi nabude znpdravi, mohl co
nejdéle stat v jejichcele. Zprava o nemoci opata Benedikta je dalSimildeta ktery
naznguje, Ze se protokol vztahuje k&@skému klasteru v dané dob

Dvacéaty paragrafDe Priore* *°® definuje postaveniipvora v komunit. Prevor se ma
podle 3. kapitoly 9. distinkce ¥ipomnosti i nefitomnosti opata uvniti navenek klastera
chovat jako jeho zastupce. Zejména v&olpatovy nemoci ma velmi plévé navStvovat
bohosluzby, svoji fitomnosti v choru ma jit vSeifeholnilkim prikladem. Pokud je dkdy
donucen choér opustit, ma to oznamit piyjorovi a pozadat ho, aby jej vijeho uloze
zastoupil, tak aby byl vZdy jeden z nich v chériev@r ma velmi dbat o dodrzovétgholni
discipliny, ma pectitat rtadové zvyklosti, ndzeni a definice a dohlizet na jejicltepné
zachovavani. Nema podporovat chyby, viditelné nedkg ma zahy v kapitule rozurén
napravit podle zakantradu. Stej tak ma dbat, aby byla odstesra zhoubna hra v karty
a zneuzivani tabaku. Dale nemd byt stranicky a nprokazovat fizen jedrem bratfiim
pied druhymi. VSechny ma st&milovat a stejt je pi téZkém provigni napravovat a
trestat, vzdycky sifisnosti i mirnosti. Pokudé¢kdo z brati k nému pistoupi, ma mu
naslouchat trfdivé a laskaw, nikoli s hrevem ¢i vztekem, a ma jej podle moznosti propustit
S utchou.

309 je Enovan podgevorovi. Je zde uvedeno, Ze

Nasledujici paragrafDe Suppriore
to, co byloteceno o pevorovi, ma platit i pro podpvora. Podfevor ma byt zvlas nyni
v dok® nemoci stavajiciho opata #€jSi, ma zastavat ukolyigvora v jeho nejtomnosti a

brat si na ssdomi jeho povinnosti. Vifitomnosti gevora se ale nesmi odvaziteio z toho,

307 Tamtéz, fol. 238.
308 Tamtéz, fol. 238—2309.
309 Tamtéz, fol. 239.
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co podle zvyklosti naleZitpvorovi. | po boku fevora ma nicmén povzbuzovat bratry
v chéru a dbat na zalezitosti, které spadaji duo@reci kantora a sakristana.

Dvaadvacaty oddil pod nazveie Magistro Novitiorum**°

pak vypovida o ukolech
novicmistra. Hned v Uvodu jefipomenuta dlezitost jeho role, nelobudovaieholniho
Zivota a spasteholnika se odvijeji od dobrého noviciatu. Jakgqggiciat, takovy je Zivot po
slozeni slilfi, jaky je pak Zivot po sloZeni stibtakova je i smrt. Dobry novigzko umira
jako Spatnyeholnik. Podle sv. Bonaventuryijme-li nékdo ugity zvyk, ©€zko jej odklada, a
kdo zanedbava disciplinu od gadku, kdy gijal novy zpisob Zivota, toho je pozf tézkeé
piivést k napray. Podle sv. Jeronyma se dale jébkb vykaeni to, co nasaly mladé roky.
Z téchto divodi mé novicmistr co nejobégleji dbat na vzélani novidi, ma je cwuit ve vSi
pokae a trglivosti, ma jim ukladat uzié meditace a duchovni ¢eni. Dale ma novice ze
zakladu a zevrulinnauit choralnimu zpvu. Ma je «it, jak maji postupovat ve ctnostech,
vyucit je vritech a ceremoniich, zvyklostech a obsecieh fadu, ale i v jeho pravech,
privilegiich a historii. Nikdo z novit nesmi byt fipusgn k profesi, pokud neni ve vSech
téchto wcech dobe vzdlany a pokud se ho opat na vSechno nevypta a ve jg&eaeprovii.

Tiiadvacéaty odstavee Cantore et Succentoré** nabada kantora a succentora, aby
dbali o to, aby vSichni dodrZovali &pZalmi predepsany sv. Bernardem. Dale ma byt v chéru
obnoven choralni 2.

Néasledujici paragraf jeé&movan far&im, ,De Parochis“.3*? Z textu vyplyva, Ze
vSichni fard na ararskych farach jsou cisterciaci, cozjme odpovida dobové realitkdy
byli cistercidti feholnici vyuZzivani vzhledem k nedostatkétského kléru ve farni sprév*>
Far&i se musi o #tSichfadovych slavnostech, tedy ve svatek sv. BenediktaBernarda, sv.
Stspana a sv. Markéty, a uifeZitosti aniversarii zesnulych spjatych s&&rem, dostavit bez
omluvy do klaStera na prvni neSpory a maji 8asthit neSpor, vigilii a ostatnich hodinek
v choru.Far&i se maji vzdy zpovidaaddovym osobam a nemaji si myslet, Ze kdyz Ziji mimo
klaster, jsou zpros&hi od slibi poslusnosti a chudoby. Maji si takégdemit, Ze ,nepracuji*
pro sebe nebo pro svéjtele, ale ku prosphu klastera. Séemi, které ziskaji, nesmi Zzadnym
zpisobem nakladat ani je odkazovat &fvprotoze to naprosto odporuje slibu chudoby,

kterym jsou i oni vazani. Nesmi projevovat nejmeamrsmku poruseni slibu chudoby. Pokud

310 Tamtéz, fol. 240.
31 Tamtéz, fol. 240.
312 Tamtéz, fol. 240—241.

*Viz nagt.: Josef NZAL , Rekatolisace €echach, jeji historicky smysl a vyznam Sbornik historicky 37,
1990, s. 37-91; J. KASE - J. MIKULEC -JORNEJOVA - V. VLNAS,Velké djiny zemi Koruny’eské VIll]
s. 90-102.
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je vtom smyslu &co zpozorovano, ma je opat povolat do klaSterama jeaco nejpisrgji
potrestat odpovidajicimi tresty. Fréaké nemaji sami uzavirat smlouvy.

Paragraf o fedstaveném kuchgn a cellerariovi, ,De Culinae Praefecto
et Cellerario®,** jim v prvétads naizuje, aby nepousli do sklepa ?a4dné muze kréntsch,
jejichz pomoc pdtbuji. Dale méa dbat na to, aby se ¥it@u hodinu zazvonilo k rozdbvani
porci pro sluzebniky, jejichz porce ma réloyat mimo dwir, kam nesmi nikoho vpustit.
V prameni je dur ozna&en jako ,atrium®, gicemzZ neni Upl&é jasné, které klasterni prostory
byly timto mySleny. Kiie od skladu a sklepa neméegstaveny kuchyndavat nikomu
ze s¥tskych lidi. M4 si sam zastavat své povinnostitgie z gipadného zmatku v klich
obvykle vznika klasteru velkd Skoda. Pokud buda&ggroti tomuto opaééni, ma byt ihned
v jeho nepitomnosti otce podpvora — se nesmi odvazit wWanych dnech odgmku dat
bratim napoj, jinak bude jako neposlusny potrestan \itiip Bude-li gredstaveny kuchyn
ve své loznici ptadat schzky, snidas, hostiny, pitkyc¢i hry v karty, & uz sieholniky nebo
S jinymi osobami, jako tomu bylo doposud, ma byavwn svého iadu a odsouzen podle
feholni discipliny kiidennimu ¥zeni. Naopak se ma bedijvnez doposud &novat rybolovu
a jinym hospodiéskym pracem, které nalezeji do jeho kompetencee Bél pod trestem
zbaveni @adu nesmi opovazit nosit zbeaa stilet z luku. Také mé skladatipahu ¥rnosti
podletadového zvyku.

Spréavce refekig, refectorarius ma podle paragrafu dvacet$ésudrzovat refektéa
vSechno n&dobi v maximalgistot. Dale nesmi mimo dobu jidla nikoho pustit do rédisk
s nikym tam nesmi rozmlouvéit popijet. Také nesmi mimo stanovelgs davat noviom ani
jinym teholnikim pit nebo jim piti nositi posilat do cel, jinak bude potrestan poi#folni
discipliny. Pivo, kteréistane na stole po jidle, nema znovilépat do porci brdt, ale ma jej
rozclovat sluzebnitm nebo chudym podlefikazu gevora.

Posledni paragréf je wnovan sétskym trednikim, na které je nutné v ddmemoci
opata pisre dohlizet. V protokolu jsou proto stanoveni ote@vor a otec Martin jako
inspektdi swétskych dednilka a celeho hospodstvi klaStera. Oba maji dbat podle instrukci
vizitatora o klasterni hospoidvi, aby klaSteru z nedbalosti nebo dreesti Fednika

nevzesla zaddna Skoda.

314 Tamtéz, fol. 241.
31° De Refectorario®, tamtéz, fol. 241.
316 De Officialibus Secularibust tamtéz, fol. 242.
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V zawru vizitator vyzyva ieholniky, aby vSechny body protokolu bezvyhradn
dodrzovali a aby byla tato vizitai listina v jeho fitomnosti gectena a vSemi s Uctodifata.
Dale ma byt znovdtenactyrikrat do roka. Viziténi protokol je uzaken nasledujicimi slovy:
.Konecné vyzyvame vSechny v Panu, aby ve svyeteob a modlitbach, jimiz se obraceji
k Panu, pamatovali na pozvednuti sv. Matky cirkyoereni kacistvi, svornost knizat,
rozkwt naSehoradu, abychom spafeé s duSemi s¥enymi naSi p& dosahli wcné
blaZenosti.®*” V zawru celého dokumentu je vyz#eno misto pro peti (ocus sigill)
plaského opata, vizitatora a generalniho kek@®ndeje Trojera a zbraslavského opata
Wolfganga.

Text je protkdntadou citat, a to nejen citét sv. Bernardac¢i citati z Bible,

v protokolu najdeme néiklad i odkaz na antického filozofa Senecu. Je ¢ifpedobne, Ze
rozebirany vizitani protokol byl vysledkem prvni vizitace, ktera pbnow zdarského
klaStera proghla. Tomu by napovidal ve srovnani s jinymi dochowai vizitatnimi
protokoly velmi podrobny obsah zm¢imé charty charitatisa dikladné vyléeni vSech bail
feholniho Zivota. #ejmé bylo nutné pipomenout vSechny zasady a povinnosti Zivota
v klaStee, jehoz tradice byla&kolik desitek let peruSena. Podle konkrétnichilada mist

v klaSté¢e a jeho okoli a odvolani na jednotlivieny komunity, kterd4 se v textu nachazeji,
muzeme soudit, Ze byl psan opravdu pdaisky konvent, snadiino po vizitaci. Vizit&ni
protokol z roku 1688 nam dovoluje nahlédnout natzivobnoveném darském klaste a
jeho problémy. Také nas ujife v tom, Ze obnova klaStera byla &&pa, nebt se

v paragrafuO otci opatovihovai o splaceni &arskych dluli a stéle intenziwg)si stavebni
¢innosti v klaStée, coZ je znakem jeho hospésiéeho upewvéni a fistu. Protokol dava
nahlédnout do probléinzd’arského klastera, Byje treba si neustale gdomovat, Ze mame
pied sebou ideal, normu, o jejimz konkrétnim prosabgnswdcil jedin¢ dalSi vizit&ni

protokol.

317 Tamtéz, fol. 242.
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Zaver

Kauza #z'arského klastera, ktery byl roku 1614 zruSertigtgen nejprve ke stolnim
statkim olomouckého biskupstvi a pagidk ditrichStejnskym rodovym majetikn, neni ve
své dols ojedirgla. Podobny osud potkal nidklad cisterciacky klaster v Oseku, ktery byl se
svymi majetky roku 1579 fpdan ke hmotnému zaj$tii prazského arcibiskupstvi. Oba
zmirgné klastery se podito obnovit a navratiteholnimu zivotu. Pravslozity a dlouhodoby
proces obnovy darského klastera, kterytibeme ohrawgit daty 1638, tj. koupi klastera &p
fadem, a 1676, volbou prvniho samostatnétd@rgkého opata, jsem se snazila sledovat v této
bakal&ské praci.

Prvnim krokem ke znovuoZziveni opatstvi, jehoZz tadiaha do poloviny 13. stoleti,
bylo jeho zgtné ziskani do rukou cisterciackéf@mu, i kterém sehraldezitou roli tehdejsi
generalni vik& a vizitdtorcesko-moravsko-luzického vikariatu Jan GreifenfeRilgenburka.
Roku 1638 tedy z@l ,boj* o udrzeni obnoveného klastera, jehoz wsle byl po mnoho
desetileti nejisty. JeStv dobach Greifenfelsovych nastupdakuba Martiniho z Bralika
Hilgera Burghoffa se objevovaly, nasti pro zZ'arsky konvent ojediié, hlasy volajici po
odprodeji &’arskych statk a rychlém smazani cisterciackého dluhu. Situaeehv&laster
ceské cisterciacké provincie, které pomahafarskému klasteru v nedinosné fitianhsituaci,
byla totiz zkomplikovana probihajiciidetiletou valkou, ktera s sebouimaSelafadu
pochybnosti a ktera se stala jednouizip, jez vyrazg zpomalily obnovu daru. Finagni a
persondlni obtiZe, které s obnovou konventu &é& souvisely, byly zcela vgSeny aZ za
opata Benedikta Zaunmiillera, jehoz volbudgta afarského konventu roku 1676aeme
povazovat za stvrzeni tigmeé obnovy klastera.

Radu informaci ke darskému fipadu nalezneme v edici provirich statutéesko-
moravsko-luzického vikariatCistercienser Chronik 22neb@ obnova #'arského klastera a
jeho finargni obtize byly jednim z vyraznych bibdorojednavanych na provinciélnich
kapitulach. | to je dkazem dlezitosti této kauzy a také silného zajieskych cistercidko
udrzeni Barského klastera. Celkovy obraz hospgskié situace &aru a obtizi i jeho
obnow, ktery jsem se pokusila vykreslit v jedné z kapit@nikl praw porovnanim zaui
jednotlivych provincialnich kapitul s prameny ulo¥eni ve fondechE 8 Cisterciaci Zar
v MZA v Brn¢ aCistercidci Osek SOA v Litongticich.

D¢gjinam zfarského klaStera v letech 1638 az 1676 nebyla dobosliteratie
vénovana dostat®a pozornost. Na zakladdosud nevydanych archivnich pramiese mi

poddilo doplnit nektera bild mista v historii kldStera. Zejména jdeomomijené obdobi
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sedisvakance vedarském klaste v letech 1666 az 1676, které, jak se ukazaldo tpid
obnow klaStera dlezitou roli. Pra¢ tehdy doslo ke zlepSeni finar situace klaStera a ke
splaceni velk&asti jeho dlubh v ramciceské cisterciacké provincie. Toto obdobi, kterému
nebyla v historiografii o klasterufipisovana téer¥ zadna dlezitost, bylo pitom velice
zédsadni. Oteelo totiz cestu k hospotikému upewveni kldStera za nésledujicich opat
Benedikta Zaunmiillera, Edmunda Wagnera a roku Zi@teného Vaclava Vejmluvy, za
jehoz misobeni dosahldarsky klaster iejmé¢ svého nejetSiho rozkétu jednak po strance
hospodéské, jednak v oblasti witecké a architektonické tvorby.

Krom¢ prameri pravni a hospodské povahy se podlb objevit také prameny, které
dovoluji nahlédnout na Zivot uvhibbnovujici se &arskéieholni komunity. M&m na mysli
piedevsim rozsahly vizitai protokol z roku 1688, ktery je uji&tim o tom, Ze obnova
zdarského klastera byla pémé rychla a Gsggnd, navzdory kterym nedostatkn ve ZParu
uz v té dob ocividne fungoval plnohodnotnyeholni Zivot. Zvlastni pozornost je v jednom ze
sedmadvaceti paragtafvénovana zasluhdm opata Benedikta Zaunmudllera, ktegahl
splaceni &@arskych dluli a zveleboval klaSter stavehimnosti.

Tuto praci je mozno vnimat jako dopin slozitého a dosud ne uplipoznaného
obrazu krizefadi v ¢eskych zemich v débpiedlElohorské a jejich restituce a reformace

v ramci poktlohorské rekatolizace.
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Freska v byvalém konventnim kostet&atského klastera, dnesni bazilice
Nanebevzeti Panny Marie a sv. MikulaSe. (autortv$etgrafii: Martina Srbova)

Opat Jan Greifenfels z Pilsenburka. Otto STEINBAOkblomatische Sammlung
historischer Merkwiurdigkeiten,IPrag-Wien-Leipzig 1783, s. 327.

Prvni strana instrumentu o veélblilgera Burghoffa @arskym opatem. Praha,
24. 2. 1656. MZA Brno, E 8, kartan 5, sign. 398. C 58a/1.

Konfirmagni listina. Leopold I. moravskému zemskému tribun®idei, 18. 11.
1676. MZA Brno, E 8, karton. 5, sign. 399. C 58b, fol. 14.

Moravsky zemsky tribunal (hejtman FrantiSek KanbiStejnsky) #’arskému
opatovi (Benediktu Zaunmdullerovi). Brno, 7. 1. 16K¥ZA Brno, E 8, kartort. 5,
sign. 399. C 58b, fol. 31.

Potvrzeni opatské volby moravskym zemskym tribumalBrno, 3. 2. 1677. MZA
Brno, E 8, kartorg. 5, sign. 399. C 58D, fol. 28.

Pohled na &arsky klaster roku 1678. Otto STEINBACBiplomatische
Sammlung historischer MerkwirdigkeitenRrag — Wien — Leipzig 1783, s. 71.

Souwasny pohled na byvalé klasterni hosgské budovy.

Stanoveni penze Benedikta Zaunmillera. MZA Brn8, Eartoné. 2, sign. 348. C
7, fol. 7-8.

MZA Brno, karton¢. 2, sign. C 4, fol. 9-10.

SOK Litonxtice, Cisterciaci Osek, kartan 307, sign. 1715.2.1.
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l. Freska v byvalém konventnim kostetBazského klaStera, dnesni bazilice
Nanebevzeti Panny Marie a sv. MikulaSe.
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Il. Opat Jan Greifenfels z Pilsenburka.
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[l Prvni strana instrumentu o vélblilgera Burghoffa @arskym opatem. Praha, 24.
2. 1656. MZA Brno, E 8, kartot 5, sign. 398. C 58a/1.




V. Konfirmaeni listina 2'arského opata. Leopold I. moravskému zemskému
tribunalu. Vide, 18. 11. 1676. MZA Brno, E 8, kart@n5, sign. 399. C 58b,
fol. 14.




V. Moravsky zemsky tribundl (hejtman FrantiSek Kandistejnsky) #arskému
opatovi (Benediktu Zaunmiuillerovi). Brno, 7. 1. 16K¥ZA Brno, E 8, kartort. 5,
sign. 399. C 58b, fol. 31.
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VI. Potvrzeni opatské volby moravskym zemskym tribumalerno, 3. 2. 1677. MZA
Brno, E 8, kartorg. 5, sign. 399. C 58b, fol. 28.




Ficirms MonasT . Z ARENNTY DE ANNOLO75.

VIl.  Pohled na &arsky klaster roku 1678. Otto STEINBACBiplomatische
Sammlung historischer MerkwirdigkeitenRrag-Wien-Leipzig 1783, s. 71.
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VIIl. Sowasny pohled na byvalé kldSterni hospgsklé@ budovy.
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Stanoveni penze Benedikta Zaunmiullera. MZA Brn8, karton¢. 2, sign. 348.
91

C 7, fol. 7-8.

IX.






Zawry provincialni kapituly z roku 1650. Stanovenidigni pomoci Z'aru od
jednotlivych klaster ¢eské provincie, proba$t far&i. MZA Brno, kartorg. 2,
sign. C 4, fol. 9, 10.







XI. Dokument o zaplacenych dluzicidgrského klaStera v letech 1650 az 1654. SOK
Litométice, Cisterciaci Osek, kartan 307, sign. 1715.2.1.
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