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Anotace

Prace je zamétfena na oblast sluchového postizeni, blize na dit¢ Skolniho v&ku se
sluchovym postizenim. Prvni Cast prace se vénuje teoretickému vymezeni oblasti sluchového
postizeni, z hlediska fyziologického i patologického, rozdéleni vad sluchu, kompenzace, a
pfedevsim oblasti komunikace déti se sluchovou vadou. V ndvaznosti na praktickou cast se
prace vénuje 1 vyukovému tymu ucitel — asistent pedagoga v bilingvalnich Skolach pro
sluchové postizené. Druha ¢ast — praktickd — je zaméfend na dotaznikové Setfeni, které ma za
ukol definovat nejcastéjsi zptisob spoluprace mezi asistentem pedagoga a ucitelem na Skoladch
pro sluchové postizené zaky v Praze, které vyzivaji bilingvalni metodu vyuky. Jedna se o
kvantitativni mapujici vyzkum, pfi zpracovani dotaznikli je pouzita deskriptivni (popisnd)

statistika.

Annotation

This thesis is focused on hearing disablement area with emphasis on school children
with hearing disablement. The first part of this thesis is devoted to teoretical determination of
hearing disablement area from physiological and pathological viewpoint, classification of
hearing disablements, compensation and in the first place areas of communication for children
with hearing disablement. In sequence with practical part the thesis is devoted to teacher —
educator assistant team in bilingual schools for hearing disabled. The second part of the thesis
— practical part — is focused on questionary survey, which has purpose to define the most
common way of cooperation between teacher and educator assistant on Prague schools for
children with hearing disablement, who use bilingual method of education. For the practical
part is used quantitative mapping survey and during questionary survey processing is used

descriptive statistics.
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1 Uvod

Bakalatska prace je zaméfena na problematiku zdka se sluchovym postizenim, a to
pfedevsim v oblasti Skolstvi, kterd se zaklim se sluchovym postizenim vénuje. Zde se
zabyvam asistenci pedagoga, vymezenim role asistenta, ale i ucitele a samoziejme 1 jejich
vzajemnou spolupraci.

Cilem prace je tedy jednak vymezit teoreticky oblast sluchového postiZeni, konkrétné
zaméfenou na zaka se sluchovym postizenim, sezndmit Ctenafe s problematikou asistenta
pedagoga, ulitele na Skole pro sluchové postizené zéky, ,,tandemové vyuky®, ale i se zptisoby
komunikace neslySicich. V neposledni fad¢ pak v praktické casti vyprofilovat nejCastejsi
formu spoluprace asistenta pedagoga a ucitele na Skolach pro sluchové postizené zaky.

Prace se skldda ze dvou zékladnich okruhti. Prvni — teoreticky — okruh prace je
koncepéné rozdélen do tii zékladnich kapitol. Obsahem druhého okruhu je Setfeni, které se
vénuje oblasti asistence pedagoga.

Prvni okruh je Cisté teoretického charakteru. Déle se dé€li na kapitoly, ve kterych je
vymezen obecné pojem sluchového postizeni, pfiCiny vzniku sluchového postiZeni, ale
obsahuje i kapitolu vénujici se sluchové protetice ¢i popisujici kompenzacni pomuiicky vhodné
pro zéka se sluchovym postizenim.

Druhd kapitola je zamétend na tématiku vzdélavani déti se sluchovym postiZzenim.
V této ¢asti jsou kapitoly, které se vénuji klasifikaci riznych piistup ke vzdélavani déti se
sluchovym postizenim. V ramci kapitoly jsem zaroven vymezila napt. roli asistenta pedagoga
a ucitele, ale je zde rozebrana i oblast Skolstvi, v¢etné rozdéleni skol podle pouzité vyucovaci
metody.

Tteti kapitola se vénuje komunikaci, znakovému jazyku, metoddm komunikace apod.

Druhy okruh prace je prakticky. Jednd se o dotaznikové Setfeni. Cilem Setfeni je
vymezeni nejcastéjSi formy spoluprace ucitele/ky a asistenta/ky pedagoga. V ramci tohoto
Setfeni se vénuji 1 otdzce terminologického oznaceni pozice asistenta/ky pedagoga, tedy jak
k tomu pfistupuje on sam/ona sama, jak uéitel/ka, Zaci &i jaky je piistup koly. Setieni jsem
provadéla na dvou Skolach pro sluchové postizené zaky v Praze, v obou ptipadech se jednalo
o Skoly s bilingvalni vyukovou metodou.

V pfiloze pak mimo jiné uvadim kontakty na jednotlivé vzdélavaci instituce vénujici
se problematice zaki se sluchovym postizenim. Tyto kontakty mohou poslouzit k dohledani

podrobngjsich informaci obsazenych v mé praci. Dale pak je v pfiloze i novelizace zakona



155/ 1998, tedy zakon ¢. 384/2008, o komunikacnich systémech neslySicich a hluchoslepych,
ukazka slovniku znakového jazyka ¢i prstové abecedy. V pfiloze jsou obsazeny i predlohy
pouzitych dotaznikd.

K vybéru této tématiky mé vedl zajem o problematiku neslySicich. Pfimé zaméfeni na
asistenta pedagoga vychdzi z toho, Ze bych rada na této pozici i v budoucnu nadéle pracovala.

V soudasné dobé pracuji jako asistent pedagoga na ZS Integral pro specifické poruchy uéeni.



Teoreticka ¢ast prace



2 Teoreticka cast prace
2.1 Sluchové postizeni obecné

2.1.1 Sluchové vnimani, vyznam sluchu pro ¢élovéka, dopad sluchového
postizeni na psychicky stav jedince

2.1.1.1 Funkce sluchu a vyznam naruseni jeho funkce pro ¢lovéka'

»Zdravotné postizené lidi obycejné posuzujeme podle viditelnych disledkl postizeni.
Dusledky sluchového postizeni vSak vidét nejsou, a tak si je vétSina lidi neuvédomuje nebo je
nechéape.*?

Tedy 1 pres fakt, Zze si to vétSina z nas slySicich neuvédomuje, je postizeni sluchu
jednim znejzévaznéjSich zdravotnich postizeni. Zaroven je toto postizeni jednim
z nejéastgjsich. V Ceské republice se odhaduje pocet nedoslychavych osob na cca 400 000,
zcela neslysicich pak asi na 7000°.

Postizenim sluchu logicky dochéazi k naruSeni sluchovych funkei, které plni velmi
vyznamnou roli jak na poli orientace se v prostoru a kontroly okoli ¢lovéka, tak zaroven i
vSak naruSeni schopnosti komunikace mezi jedincem a jeho okolim.

Slysici Cloveék si v bézném zivoté ani neuvédomuje vyznam vlastniho fungujiciho
sluchu — jediného smyslu, ktery nelze ,,odpojit*. Funguje permanentné, nevypind se ani ve
spanku a dokonce ani v bezvédomi. Timto plni sluch uréitou obrannou funkci. Ta nam
z psychologického hlediska do jisté miry poskytuje urcity pocit jistoty a bezpeci, nebot’ nam
neustale zprostiedkovava veskeré zvukové podnéty okoli a tim umoziuje rekognoskovat vse,
co se kolem nés d¢je. Tato funkce sluchu ndm také umoziuje kontrolovat okoli i v pfipadé, Ze
vtu chvili zrak zaméfime na néjakou jinou c¢innost. Neslysici lidé takové situace fesi
CastéjSim rozhlizenim se kolem sebe. Pokud totiz soustiedi zrak na néjakou konkrétni ¢innost,
je omezena jejich schopnost kontroly okoli. Tim jsou nuceni k tomu, aby ¢astéji tékali zrakem
od préace a kontrolovali tak okolni déni alespoii pomoci zraku.

Dalsi velmi vyznamnou funkci, kterd je v ptipadé slySiciho zdravého ¢lovéka vnimana

jen podvédomeé, je orientace v prostoru. Sluchové vniméni totiz na rozdil od zraku funguje i

pies optické piekazky a zaroven neni vilbec zavislé na svételnych podminkach okoli. Tato

! Césti této kapitoly jsou prevzaté z mé predchozi bakalaiské prace na téma Sluchové postizeni a komunikace,
viz. seznam literatury

2 In: Hruby, J., BareSova, J.: Didaktické a technické pomiicky pro sluchové postizené zaky v MS a ZS, str. 5

3 In.: MUDr. Svétlik, M.: PostiZeni sluchu (sou¢asné moznosti sluchové protetiky), str. 7
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orientace v prostoru na zaklad¢ sluchu funguje na principu odrazejicich se zvukovych vin od
predmétti v okoli. Odrazejici se zvukové viny pak pomadhaji Clovéku dokreslit orientaci
v prostoru kolem né&j. Tuto funkci sluchu vyuzivaji na plno predevsim lidé s postizenim zraku.
Nevidomi jsou tak praveé na zdkladé zvuku, ktery vydava jejich slepecka htl, schopni ziskat
predstavu o usporadani véci ve svém okoli a mohu se tak 1épe orientovat. V ptipadé této
funkce sluchu je nutné doplnit, Ze ta do jist¢ miry doplituje zrakové vnimani jedince, nebot’
nekteré vizudlni podnéty nejsou pro cClovéka pochopitelné, pokud nejsou doplnény
adekvatnim zvukovym projevem.

komunikace. ,,Pfedpokladem 1 disledkem mezilidskych vztahl je vzdjemné dorozumivani,
sdélovani informaci, komunikace. Komunikace, jeji zptisoby, komunika¢ni prostiedky a cesty

jsou zakladem pro vytvofeni efektivniho lidského spolecenstvi® *. Verbalni komunikace je pro

pfedevsim pro spolecensky aspekt jeho Zivota. Bez komunikacni schopnosti se neobejdeme
ani v soukromém zivoté, ani ve Skole, ani v praci. Nutné¢ ji potfebujeme pro jakékoliv
V ptipadé¢ Zze dojde k naruseni funkce sluchu, dojde tedy i k naruseni bézné komunikaéni
schopnosti s okolim jedince. Timto netrpi jen jedinec sdm, ale do zna¢né miry i jeho okoli.
Poruseni komunikace s okolim pak mtize vést k depresim, pocitu bezmocnosti a osamoceni,
zv1asté v piipadé Ze ¢lovek piijde o sluch v pozdé&jsim véku’. Vzhledem k zaméfeni prace na
Skolni v€k je nutné si na tomto misté¢ uvédomit, Ze tato komunikacni bariéra s vétSinovou
spolecnosti je praveé v oblasti vzdélavani velmi patrna. ,,Skutecnost, ze dit¢ od narozeni nebo
od veku, kdy déti obvykle jesté¢ nezacinaji mluvit, ma tézkou sluchovou vadu nebo je uplné
hluché, vede k obtizim nebo k uplné blokadé ptirozené¢ho vyvoje mluvené feci. Vada sluchu
ovliviiuje také mezilidskou komunikaci a tim i pfirozeny duSevni vyvoj ditéte a jeho

spole¢enskych vztahi*

. Vznika zde tedy nejen komunikacni bariéra na poli komunikace
srodiCem, ale iucitelem a vneposledni fadé¢ samoziejmé i se spoluzdky. V piipadé
komunikace rodicii a neslysicich déti je nutné si uvé€domit, Ze jen velmi malé procento (9%)
neslySicich déti ma oba rodice neslysici’. V ostatnich pfipadech je sluchové postizeny bud’ jen

jeden a nebo — a to je Castéj$i — ani jeden z rodich. V tomto ptipadé je pak samoziejmé mezi

* In:Krahulcova, B.: Komunikace sluchové postizenych; Univerzita Karlova v Praze, Praha 2002; str. 11

* Viz. obsah knihy: Strnadova, V.: Jak se Gsp&né vyrovnat se ztratou sluchu, ASNEP, Praha 2001

S In: Hruby, J., BareSova, J.: Didaktické a technické pomiicky pro sluchové postizené zaky v MS a ZS, str. 5

" Viz. Hruby, J. : Velky ilustrovany priivodce neslysicich a nedoslychavych po jejich vlastnim osudu, str. 44, jen
9 % déti ma oba rodice se sluchovym postizenim, ne v8ak vzdy pfimo neslysici; 90 % neslySicich déti se rodi
slySicim rodi¢tim — In: Komorna, M.: Sytém vzdélavani osob se sluchovym postizenim, str. 16
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rodic¢i a ditétem komunikacni bariéra. Rodi¢ sam se uci jazykovy kod, ktery by mél ale ve
stejnou dobu jiz ucit své dité. Stejny komunikacni problém se vykytuje 1 ve Skole. Pokud
nav§tévuje zak se sluchovym postizenim $kolu pro zaky se sluchovym postizenim®, tak nim
samoziejmé problém komunikace se spoluzaky odpadd. Nicméné problém s komunikaci zaka
a ucitele pfetrvava dale. Takova situace se pak na Uzemi na$i republiky fesi za pomoci
asistentll pedagoga, a to jak ve Skole pro Zaky se sluchovym postizenim, tak i v piipade
integrovaného ditéte v bézné Skole. Blize se tomuto tématu budu vénovat dale v kapitole
Vzdélavani déti se sluchovym postizenim.

Vzhledem k faktu, ze lidské vnimani je multisenzorické, dojde-li k naruseni funkce
neékterého z jednotlivych smysld, projevi se u jedince senzoricka deprivace. Zaroven vSak
dojde ke zlepsSeni funkce ostatnich zachovanych smysli. ZlepSeni jejich funkce nespociva
v samotné funkci daného smyslu, ale ve zménach, které prob&hly na urovni nervovych spojt.
Coz znamend, ze se mozek daného jedince nauci konstruktivngji zpracovavat podnéty, které
mu poskytuji zbyvajici funk¢éni smysly. Tato schopnost mozku Iépe zpracovat zbyvajici
podnéty se oznacuje jako smyslova kompenzace. Smyslovd kompenzace je vyraznéjsi
v ptipad¢ jedinct, kteti ztratili néktery ze smysli jiz v dobé raného détstvi.

Pokud budeme hovoftit konkrétné o ¢lovéku se sluchovym postizenim, zlepsi se
v ramci smyslové kompenzace piredevsim jeho schopnost vyuzivani zraku a hmatu. ZvySenou
pozornost pak vénuje piedev§im zrakovym vjemim. Pokud bychom tedy oslabili zrakové
vnimani sluchové postizeného ¢lovéka, dojde k jeho znejisténi a to predevsim vlivem naruSeni
jakékoliv moznosti orientace. Sluchové postizeny clovek totiz vyuzivd zrak k orientaci
v prostfedi. SnaZi se permanentn¢ obsahnout zrakem co nejvétsi plochu svého okoli, soustiedi
se predevsim na viditelné zmény svého okoli. Tohoto dosahuje pfedevsim pomoci Castého
rozhlizeni a t€kani ofima (viz vyse). S timto souvisi 1 intenzita svételnych podminek, kterou
lidé se sluchovou vadou vyhledavaji. Tak je bézné, Ze se neslysici ¢lovek snazi 1 béhem noci
zajistit si takové osvétleni mistnosti, aby byl schopen rozeznavat alesponn obrysy okolnich
predmétii. Z vySe uvedeného textu vyplyva, ze je nutné poskytnout zakim se sluchovym
postizenim k Uspé&$nému zvladnuti Skolni dochdzky nejen asistenta, ktery zprostfedkovava
zakovi vyuku v pfirozeném jazyce, ale Ze je nutné i zajistit urcité vhodné podminky, které
zakovi jeho studijni snaZeni usnadni. Témto podminkam se rovnéz budu vénovat v kapitole

Vzdélavani déti se sluchovym postizenim.

$ Napi. ZS, MS a SS pro sluchové postizené v Holeckové ulici
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2.1.1.2 Dopad ztraty sluchu na jedince’

Nejvétsim problémem se ztratou sluchu je, jak jiz bylo uvedeno vySe, ztrata
komunikacni schopnosti. Dojde—li k ni, je tfeba se s nastalou situaci n¢jak vyrovnat, pfi¢emz
zpravidla ¢im dfive ke ztraté sluchu dojde, tim jednodussi je obvykle se s touto ztratou
vyrovnat pro jedince samotného, nikoliv v§ak vzdy i pro jeho okoli. Ztrata sluchu se ptitom
promitne nejen do pocitovych prozitkl postizeného ¢loveka, ale i do pocitovych prozitkl jeho
rodiny. Ztratu sluchu v dospélosti je pak mozné ptirovnat k efektu padajicich kostek domina.
Vyvola zmény ve vSech oblastech zivota daného jedince, tedy jak v roding, tak i v praci ¢i
Skole, spole¢enském zivoté, vztahu ke svym vrstevniklim, v oblasti vlastnich z4jma apod.
Ztrata sluchu pak vyvolava jak v jednici samém, tak i v jeho nejbliz§im okoli pocit vnitini
nerovnovahy, ztratu bezpeci, pocit izolovanosti, ale i neustaly pocit psychického a fyzického
vycerpani, ktery vychazi z neustalého prekonavani nové vzniklych bariér.

Samotnou ztratu sluchu proziva jedinec hned na tiech Grovnich, tedy citové, fyzicky a
mentaln€, pricemz vSechny tfi urovné jsou propojeny a ovlivituji jedna druhou. V zésad¢ je
mozné rozdélit pribéh prozivani ztraty sluchu do nékolika fazi, které se projevi u vsech
jedinct. Tyto faze se nevztahuji pouze na sluchové postizeni, ale v urcité nepatrné obmen¢ se
s nimi muzeme setkat i u jinych typl postizeni, v piipadé ztraty blizké osoby nebo v ptipade,
7e se rodicm narodi postizené dité. Jednotlivé fize jsou tyto'’: Sok, popieni, hnév,
smlouvani, deprese a posledni fazi je prijeti. Jednotlivé faze se ptfitom mohou vracet
opakovang ¢i stfidat. Z hlediska jejich dopadu na psychiku se uvadi, ze jsou lepsi bouflivejsi
extrovertni reakce jedince, nez introvertni. Ve chvili, kdy se jedinec dopracuje do faze pfijeti,
smifil se s nastalou situaci a za€ina o ni konstruktivné uvazovat a rozumé ji fesit. Dopracovani
se do faze prijeti vSak miize trvat i nékolik let a v n¢kterych ptipadech se miize stat, ze k tomu
nedojde nikdy. VySe uvedenymi fazemi prochéazi samoziejme predevsim dospély Clovek. Ja je
zde nicméné uvadim proto, Ze stejnymi fazemi prochazeji i rodice, kterym se narodilo dité
s postiZzenim, v na§em piipadé tedy neslysici dite'".

Ve fazi soku a popteni dochéazi nejen k popieni evidentni zjevné situace, ale obvykle i k tomu,
ze néco popirame. Faze Soku a popteni pfitom muze trvat i nékolik mésicti, nasledné po jejim
odeznéni se naplno rozvine pocit bolesti. V ptipad¢, ze tedy nemizeme nastalou situaci dale

popirat, dostavi se faze hnévu. V této fazi je jedinec znacné precitlivély, frustrovany a

? Casti této kapitoly jsou pievzaté z mé piedchozi bakalaiské prace na téma Sluchové postizeni a komunikace,
viz. seznam literatury

1% Blize tak v Skodova, E., Jedlicka, I. a kol.: Klinické logopedie, str. 476-477

! Samozfejmé vztahuje se ti i na rodice déti, které ztratily sluch vlivem n&jaké nahlé udalosti — napf. nemoc &i
uraz.
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projevuje snahu svést vinu za svou situaci na nékoho konkrétniho. Ve chvili, kdy se ¢lovéku
kone¢né povede vypotadat se svym hnévem, mize se objevit fdze smlouvani. Ta nas vraci
op¢t do prvotni faze popteni, nebot’ se cloveék v obdobi této faze opétovné upina k nadéji, ze
se puvodni stav jesté vrati. Ve chvili, kdy se pak zcela smifi s nevratnosti svého nastalého
stavu, dostavuji se deprese. V této fazi je vice nez nutna podpora okoli jedince. Ve chvili kdy
jedinec prekonéd obdobi depresi je GspéSné na konci své cesty za smifenim se s svou novou
situaci. Ve chvili, kdy se Clov€ék se svym postizenim smifi, je schopen o ném realisticky
uvazovat a popf. 1 pfijmout nabizenou pomoc okoli a odborniki.

Pro rodice neslysicich déti je predevsim velmi problematické se smifit s faktem, ze se
musi naucit zcela novy komunikac¢ni koéd, aby mohli se svym ditétem vibec UspéSné
tomu u jinych cizich jazykt, jako je napf. anglicky ¢i némecky jazyk. A samoziejmé nova
komunikaéni situace v rodin€ se nevztahuje jen k rodictim, ale i k sourozenctim, prarodi¢im a

dal$im ¢lenlim rodiny.
2.1.2 Klasifikace sluchovych vad, pfié¢iny vzniku sluchového postizeni'

Klasifikaci sluchovych vad uvadim ve své préci pro to, ze je ,,zasadni z hlediska
uvazovani o vychové a vzdélavani osob s vadou sluchu‘".

»dkupina déti se sluchovym postizenim neni homogenni skupinou. V zavislosti na
stupni sluchové vady a dobé jejiho vzniku sem zarazujeme déti nedoslychavé, neslySici a
ohluchlé.“". Zakladné se tedy déli sluchové vady jednak z hlediska fyziologie sluchu.
V tomto ptipad¢ se jednd o vady bud’ percepéni nebo prevodni, samoziejme 1 kombinované a
v neposledni fad¢ centralni. Druhym moznym hlediskem je doba, kdy ke vzniku vady doslo.
V tomto piipadé se jednd o vady vrozené ¢i ziskané nebo se tyto vady také oznacuji jako
prenatalni, perinatdlni a postnatdlni. Posledni mozné rozd¢leni se vztahuje k vyvoji feci.
V tomto ptipad¢ se jedna o vady prelingudlni a postlingualni. Mimo toto roz¢lenéni stoji
specialni kategorie vad dédi¢nych.

Ptevodni vady nikdy nevedou k Uplné hluchoté. Jedna se o takovy typ vad, ktery
vznikéd v ,,mechanické* ¢asti ucha. Pfi¢iny jsou rizné. Mohou jimi byt napf. rizné deformity
vnéjSiho ¢i stfedniho ucha, poruSeni funkce tii stfedousnich kustek, zanéty vné&jsiho

zvukovodu ¢i stiedniho ucha, otosklerdza ¢i cholesteatom. Prevodni vady jsou v nékterych

12 Podrobné;jsi informace in.: napf. kapitola ve Klinické logopedii (20.4 Vady a poruchy sluchu) &i Velky
ilustrovany pravodce neslysicich a nedoslychavych po jejich vlastnim osudu (kapitola Vady sluchu)

Y In: Komorna, M.: Systém vzd&lavéani osob se sluchovym postizenim, str. 6-7

"4 In: Skodov, E., Jedlicka, I. a kol.: Klinick4 logopedie, str. 467
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pfipadech operativné odstranitelné ¢i zmirnitelné. Tyto vady sluchu jsou velmi dobie
kompenzovatelné néjakou vhodnou protetickou pomiickou — zpravidla sluchadlem.

Druhym vysSe zminénym typem jsou vady percepéni. Vady percepéni byvaji
vaznéjsiho charakteru a mohou vést az k Gplné hluchoté. V tomto ptipadé dochéazi ke vzniku
vady v oblasti vnitiniho ucha. Pfi¢iny mohou byt rizné. Casto dochizi ke vzniku vady jiz
v prenatalnim obdobi. Riizné nemoci matky v dob¢ t€hotenstvi mohou zavazné poskodit sluch
plodu. Jedna se napiiklad o zardénky ¢i toxoplazmoézu, ale divodem muze byt i rozdilny Rh
faktor matky a plodu. Ke vzniku percepéni vady miiZze vést i napt. pfiduseni ditéte pii porodu.
Nicméné¢ jsou Castou piic¢inou percep¢nich vad napf. i urazy hlavy.

Kombinované ¢i smiSené vady jsou kombinaci vySe uvedenych typid. Dal§im typem
jsou vady centrdlni. U centralnich vad je ,léze lokalizovana na sluchové draze od
kochleéarnich jader vyse v prodlouZené mise*!.

Vyse uvedené rozdéleni je pak dale mozné specifikovat dle doby vzniku na vrozené a
ziskané (prenatalni, perinatalni a postnatalni).

Posledni uvedené déleni bylo na vady prelingvalni a postlingvalni. V prvnim pitipadé
se jednd o vady, k jejichz vzniku doslo pfed rozvojem feci. V druhém pfipadé se nejprve
rozvinula fe¢ a pak teprve se vyskytla vada. Toto posledni kritérium je velmi dulezité ,,pro

volbu vhodné metody rehabilitace sluchu a fe¢i“'®.

2.1.3 Technické pomucky vhodné pro zaky se sluchovy postizenim

2.1.3.1 Sluchova protetika - sluchadla

Do sluchové protetiky mizeme zakladné zatadit pfedev§im vSechny typy sluchadel a
kochlearni implantat.

Sluchadla maji samoziejmé vyznam piedevSim pro jedince se zbytky funkcniho
sluchu. Je nutné zvolit vzdy vhodny typ sluchadel a ptedevsim jej spravné setidit. V ptipade
vyuzitelnych zbytki sluchu pak spravné vybrané a setfizené sluchadlo umoziuje jedinci nejen
komunikovat béznym audio-ordlnim zpisobem, ale samoziejmé i rozvijet kvalitu vlastniho
mluveného projevu. Dité vybavené funkénim sluchadlem navs$tévuje zpravidla bez vétSich

potizi béznou skolu.

5 In.: Skodova, E., Jedli¢ka, I. a kol.: Klinicka logopedie, str. 450
1% In.: Skodova, E., Jedli¢ka, 1. a kol.: Klinicka logopedie, str. 454
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Z hlediska typologie se na trhu vyskytuje hned nékolik typt sluchadel. Zakladné je
muzeme rozdé€lit na sluchadla podle systému zpracovani zvuku, rozdéleni podle konstrukce a
rozdéleni podle zplisobu vedeni zvuku.

Z hlediska zpracovani sluchového vjemu — zvuku — sluchadla délime na analogova,
digitalni a hybridni — kombinace obou ptfedchozich forem. Rozdil v téchto sluchadlech je
pouze ve zpracovani piijimaného sluchového podmétu, ktery se v piipad€ analogovych
sluchadel pievadi z mechanického kmitani na elektricky signal, ktery je dale upraven a zesilen
a opé¢t preveden zpét na zvukovy podmét. Digitalni sluchadlo ma zpracovani sluchového
vjemu jiné — zde dochazi k ptevedeni elektrického signalu nejprve na ¢iselnou posloupnost.
S tou pak dale pracuje integrovany obvod obsazeny v fidici jednotce sluchadla. V tuto chvili
dojde k modifikaci zvukového vjemu a ten je ve form¢ modifikované Ciselné fady na vystupu
opét preveden do podoby zvukového vjemu.

Posledni variantou je kombinace obou typii — tedy ona hybridni forma. U téchto
sluchadel je signal zpracovan analogové — nicméné tidici jednotka je digitalni.

Druhé mozné déleni sluchadel se vztahuje k jejich konstrukci. Zakladné délime
sluchadla na kapesni, brylova, zavésna a sluchadla do ucha. Kapesni sluchadla se skladaji ze
dvou casti — jednou je tvarovka se sluchatkem, druhou pak krabicka obsahujici mikrofon,
napajeni a el. obvod — ob¢ €asti jsou propojeny spojnici. Brylova sluchadla maji — jak jiz
nazev sam napovida — umisténé sluchadlo do stranic bryli. Oba zatim jmenované typy jiz
nejsou dnes pfili§ vyuzivany. Tretim typem jsou sluchadla zavésna, ktera miizeme Casto vidét
na lidech okolo nas. Jedna se o sluchadlo, které je srpkovitého tvaru a zavésuje se na ucho.

U téchto sluchadel se v podstaté nevyskytuji zddné rusivé zvuky, mimo to v ptipad¢ vyuzivani
obou sluchadel je mozné docilit stereofonniho vnimani sluchovych podméti. Poslednim
zminovanym typem sluchadel jsou sluchadla do ucha. Tato sluchadla jsou velmi diskrétni,
zasouvaji se piimo do ucha a vyplnuji tak vétsi ¢ast prohlubné usniho boltce, vzhledem
k tomuto se vyrabéji jednotlivym jedincim pfimo ,,na miru®.

Tieti mozné dé€leni sluchadel se vztahuje k formé¢ vedeni sluchu, tedy zda je dané sluchadlo

uréené pro kostni vedeni zvuku nebo zda se jedné o vzdusné vedeni.

2.1.3.2 Sluchova protetika - kochlearni implantace'’

,»10 co predstavuji moderni elektronickd sluchadla pro nedoslychavé, ptredstavuji
kochlearni implantaty pro ohluchlé. Pro naprostou vétsinu lidi, kteti tieba 1 jen jeden nebo dva

roky zivota slySeli a ztratili sluch az poté, predstavuji kochlearni implantaty skute¢né

17 Kapitola pfevzata z mé vlastni pfedchozi bakalafské prace na téma Sluchové postizeni a komunikace
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zazracnou lécbu. Ponckud spornéjsi jsou stale jest¢ implantace u velmi malych prelingvalné
neslySicich déti. Prelingvalné neslySicim dospélym pak implantaty z fyziologického divodu
pomahaji jenom velmi malo, pokud viibec*'®.

Kochlearni implantace je tedy typem neuroprotézy, kterd se operativné implantuje do
oblasti vnitinitho ucha. Je urCena ptedevSim pro pacienty, ktefi maji postizenou oblast
vnitiniho ucha a pfitom zachovanou funkci vyssich sluchovych pater, véetné funkce mozku.
Do této oblasti spadaji lidé ohluchli a prelingvaln¢ neslysici velmi malé déti.

Sluchové postizeni lidé, u kterych je moznost, Ze by jim implantat pomohl a tedy by
jim mohl byt voperovan, musi projit sérii velmi podrobnych vySetfeni. Ty maji za ukol
stanovit, zda je dany pacient opravdu vhodnym kandiddtem. Posledni instanci je pak
rozhodnuti implanta¢ni komise.

Celkova cena aplikace kochlearni implantace je velmi vysokd, pohybuje se kolem
750 000 K¢ U vhodnych pacientd je vSak pln€¢ hrazena prostiednictvim zdravotniho
pojisténi."”

Funkce kochlearni neuroprotézy spociva v nahrazeni zaniklé funkce nervovych bunck
na bazilarni membrané ve vnitinim uchu. Pokud totiZ dojde k zaniku jejich funkce, nevznika
ani akéni potencial a nasledné neni ani poskytovan stimul sluchovému nervu. Vysledkem je
pak sluchové postizeni, tedy vtomto piipadé konkrétné uplnad hluchota. Podrazdéni
sluchového nervu je vSak mozné vyvolat 1 jinym zptisobem. Kochlearni neuroprotéza je prave
tim, co vyvolavd umély akéni potencial a tim i podrazdéni sluchového nervu. V piipadé
kochledrni implantace je pak podrazdéni sluchového nervu vyvolano pomoci elektrického
proudu.

Dnes se bézné pouzivd kochlearni implantat s multielektrodami. U tohoto typu
kochlearni neuroprotézy je ve vnitinim uchu napojeno vice elektrod s drobnymi kontakty.
Tyto kontakty jsou zasunuty do hlemyzd¢ a pomoci elektrickych impulsti stimuluji vzdy jen
urcitou skupinu vldken sluchového nervu. Timto je umoznéno vyuziti funkce tonotopie
vnitinitho ucha, coz znamend, ze je Clovék schopen vnimat rozdily mezi vysokymi a

hlubokymi tony.

'8 In.: Hruby, J. : Velky ilustrovany pritvodce neslysicich a nedoslychavych po jejich vlastnim osudu, str. 146
' In: MUDr. Svétlik, M.: PostiZeni sluchu (sou¢asné moznosti sluchové protetiky), str. 52
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2.1.3.3 Sluchova protetika - sluchovy implantat do mozkového
kmene

Posledni protetickou pomickou je metoda implantatu do mozkového kmene. Tato metoda
je mlad4 a zatim jesté neni masové rozsitend, v Ceské Republice byly zatim provedeny pouze
dvé operace .

Sluchovy implantdit do mozkového kmene je podobnym implantitem jako jiz vySe
zminény kochlearni implantat. V tomto piipad€ se jedna o vlozeni implantatu — neuroprotézy
- ptimo do mozkového kmene. Tento typ implantace vSak neni vhodny pro vSechny jednice -
jen urciti konkrétni pacienti jsou vhodnymi adepty pro implantaci. Musi se totiz jednat pouze

o0 pacienty s oboustranné ptetatym sluchovym nervem.

2.1.4 Ostatni technické pomiticky vhodné pro zaky se sluchovym
postizenim?

Ostatni technické pomicky lze zdkladné rozdélit do nékolika skupin, tedy na pomiicky
kompenzacni, rehabilitacni, reedukacni, ale miZzeme sem zahrnout i didaktické pomtcky,
které vyuzivame k usnadnéni ¢i lepSimu zprosttedkovani vyuky zakim.

Mimo to je mozné rozdélit technické pomiicky 1 na zaklad¢ jejich vyuziti v procesu
vzdélavani a vychovy zdka se sluchovym postizenim. V tom piipad€ se jednd o pomicky,
které:

+* usnadiuji vnimani mluvené feci
¢ tvofeni mluvené feci
« motivyjici ke ¢teni
¢ usnadnujici ziskdvani informaci

¢ ostatni.

Déle se budu drzet druhého rozdéleni. Mezi pomtcky usnadiiujici ziskédvani informact,
tedy informacni a didaktické pomucky, pocitime pfedevsim internet, pocitac, televizi, radio,
ale i rizné vyukové programy na VHS/CD/DVD ¢i rizné medidlni kurzy a programy.
V dnesni dob¢ zacind stoupat popularita predevSim jedné konkrétni didaktické technické

pomucky - interaktivni tabule. Informacnich a didaktickych pomucek technickych, ale i

PIn: MUDTr. Svétlik, M.: Postizeni sluchu (sou¢asné moznosti sluchové protetiky), str. 52
2! Viz. kniha Didaktické a technické pomticky pro sluchové postizené V MS a ZS

18



netechnickych pro zaky se sluchovym postizenim je pomérné velké mnozstvi. Zpravidla jsou
zékladné rozdélené podle jednotlivych oblasti a vyuovacich pfedméta®.

Pomtcky, které jsou zaméfené na usnadnéni vnimani mluvené feci, jsou jiz vyse
uvedené v kapitole vénujici se sluchové protetice. Do této skupiny patii mimo vySe uvedené i
skupinové zesilovace, indukéni smycka, pomicky pro zesileny poslech radia, televize a
telefonu, vibrotaktilni a elektrotaktilni pomicky. Do dalsi skupiny spadaji pomicky, které
jsou urcené pro tvoreni mluvené feci, jedna se tedy o logopedické pomticky, jakymi jsou napf.
logopedické zrcadlo, nafukovaci balonky, brcka, rizné sondy, ale i pocitace vybavené
vhodnymi logopedickymi programy. Tyto pomiicky jsou zamétené na zlepSeni vyvozovani
feCi. Treti skupina, tedy pomutcky motivujici ke ¢teni, zahrnuje piredevsim teletext a pomticky
zaméfené na textovou komunikaci. Posledni skupina je oznacena jako ostatni pomicky.
Spadaji sem predevsim riizné vibro-taktilni pomticky, které maji Zaklim usnadnit jejich pobyt
ve Skole a celkové proces vyucovani. Jedna se napt. o svételné signalizacni pomucky, které ve

Skole funguji misto zvonéni.
2.1.5 Uprava prostiedi pro vhodnéjsi vyuéovani

Vyuku ¢lovéka se sluchovym postizenim nepodporuji jen vhodné zvolené protetické a
dalsi technické pomiicky, ale samoziejmé 1 uprava prostiedi. Pokud budeme mluvit o st€énach
a podlaze - okna by m¢la dobfe tésnit a mistnost by méla byt vybavena zaclonami a zavésy.
Podlahu je potiteba pokryt vhodnou podlahovou krytinou, velmi vhodné jsou piedevsim
koberce. Stény vybavime mnozstvim néstének s hrubym povrchem, naproti tomu nasténky
plechové do tfidy vlibec neumistujeme. Jsou akusticky nevhodné. Celkové tedy upravujeme
prostiedi tfidy tak, aby dochézelo spise k pohlcovani zvukl nez k jejich odrazeni.

Mimo Upravy stén a podlahy mistnosti je potfebné upravit i pracovni mista zaka.
Nejvhodnéjsi je uspotadani lavic do tvaru U, které umozituje bezproblémovou kontrolu tfidy
zrakem a tim zjednoduSuje piipadné odezirani. Pro podporu odezirani je nutné zajistit

optimalni mnozstvi osvétleni a vhodnou pozici tabule a pedagoga.

2 1n.: Bare$ova, J., Hruby, J.: Didaktické a technické pomiicky pro sluchové postizené V MS a ZS, str. 9-11
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2.2 Vzdélavani déti se sluchovym postizenim

2.2.1 Vzdélavani obecné

Proces vzdélavani je mozné obecné klasifikovat jako klicovy faktor v individualnim a
spolecenském rozvoji jedince. ,,Hlavnim cilem je vytvofit spravedlivé vzdélavaci pfileZitosti
pro vsechny, podporu motivace k celozivotnimu uceni a zajisténi takové kvality vzdélani,
ktera bude zarukou osvojeni kompetenci kli¢ovych pro osobni, obfansky a pracovni zZivot a
pro vyrovnani se s proménami Zivotniho a socialniho prostiedi‘*.

Mezi zékladni funkce Skoly pak pocitdme pfedevS§im vytvareni prostiedi bezpeci a
vzajemné duvéry pro zaky, zaroven ale i norem, které jsou podstatné pro dalsi Zivot jedince
v demokratické spole¢nosti a v neposledni fad¢ 1 piiprava déti a mladeze na jejich budouci
zivot. Je nutné si zarovenl uvédomit, Ze ,.cile vzdélani jsou vzdy odvozovany od cili potieb
spole¢nosti*.

Pojmové pak mizeme vymezit funkce Skoly nasledovné:
+» funkce kvalifika¢ni — do této oblasti spada ,,orientace Skoly na vychovu a znalosti

VZ:1 01
« funkce socializa¢ni — pod touto funkci se skryva zaclenéni jedince do spolecnosti;
+» funkce integracni — pod timto pojmem se skryva snaha naucit dit¢ vhodné a tvorive,

zaroven 1 smysluplné zasahovat do béhu véci v jeho vlastnim okoli, ovliviiovat ho;

« funkce personalizacni — tedy snaha naucit dit¢ byt samo sebou, orientovat se ve
vlastni osob¢ a umét s ni pracovat.

Pokud tento obecny tvod vztdhneme k problematice déti se sluchovou vadou, je vzdy
potiebné predevsim zohlednit tuto vadu a pracovat s ni. Aby mohly byt splnény vySe uvedené
funkce Skoly a vzdé€lavaciho procesu, je predevSim nutné stanovit rozsah sluchové vady a na
zaklad¢ tohoto rozsahu, ale i celkového postoje a profilu zéka, vybrat nejvhodnéjsi typ skoly.
Tedy zda bude 74k integrovan do bézné skoly ¢i zda bude chodit do nékteré ze Skol pro zaky

se sluchovym postizenim. V druhém piipadé je jest€¢ velice podstatné vybrat Skolu, kterd

pouziva pro daného Zaka tu nejvhodnéjsi metodu.

 In: Sbornik celostatni konference Ugitelé jako profesni skupina, jejich vzdélani a podpirny systém, autor
prispévku Walterova, E., str. 10

* In: Sbornik celostatni konference U¢itelé jako profesni skupina, jejich vzdélani a podpiirny systém, autor
piispévku Vasutova, J., str. 34

» In: Sbornik celostatni konference U¢itelé jako profesni skupina, jejich vzdélani a podpirny systém, autor
ptispévku Vasutova, J., str. 34
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,,Poznani v zékladni $kole je charakteristické tim, Ze jeho nastrojem je jazyk*“*®. Tato

citace velice dobie podporuje jiz vySe uvedeny fakt, ze spravny vybér skoly je opravdu velmi

podstatny, protoze se spravnym vybérem skoly souvisi velice tzce 1 vybér vhodné metody a

v neposledni fad€ i vhodného komunikacniho kanélu.

Na zavér tohoto obecného tivodu bych mohla uvést jesté nekolik obecnych pravidel,

které¢ se vztahuji predevSim k vzdélavani zakl se sluchovym postizenim, ale vyuzivaji se

samoziejmé i v b&Zzné Skole”:

prvnim pravidlem je zasada maximalni ndzornosti;

druhym pak vyuziti riznych materiald a posléze ponechéni téchto materialt
dale ve tridé€, nékde zakim na ocich;

permanentné si oveéfovat, Ze zaci védi, co je aktudlné podstatné a dulezité pro
praci ve tfide ¢i ve skuping;

klast velky diraz na ¢teni, pficemz je potieba ovetovat, zda zak textiim rozumi,
tedy zda je jen mechanicky necte bez porozumeéni;

nutné vysvétlovat a pfiblizovat zakiim obsahy abstraktnich pojmt,

vyuZivat riizné postupy pii objasiiovani vyznamu jednotlivych pojmi (role,
situace apod.);

mimo ¢teni klast diraz i na pisemny projev zaka;

poslednim pravidlem je dodrZovani a podpora aktivni spoluprace mezi rodi¢em

a Skolou.

2.2.1.1 Typologie Skol pro zaky se sluchovym postiZzenim, jejich stav

pied rokem 1991 a dnesni situace

Jiz vySe jsem v praci vymezila zdkladni déleni sluchovych vad, které je ,,zasadni

z hlediska uvazovani o vychové a vzdélavani osob s vadou sluchu

<28

Pted rokem 1991 se Skoly pro zéky se sluchovym postizenim délily pravé podle tohoto

rozdéleni, tedy na matetské a zédkladni Skoly pro:

¢ nedoslychavé zaky;

% se zbytky sluchu;

¢ pro neslysici zaky.

* In: BareSova, J., Hruby, J.: Didaktické a technické pomiicky pro sluchové postizené V MS a Z8§, str. 8
" In: napt. BareSova, J., Hruby, J.: Didaktické a technické pomiicky pro sluchové postizené V MS a ZS, str. 8 - 9
% In: Komorna, M.: Sytém vzdélavani osob se sluchovym postizenim, str. 7
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Do tohoto systému byly déti zafazovany na zakladé vysledkli z audiometrického
vysetieni. Skoly pro nedoslychavé byly uréeny pro zaky, ktefi byli schopni osvojit si destinu
sluchem. V tomto piipadé¢ se ve Skolach vyucovalo podle béznych osnov urcenych pro
zakladni Skolu. Druhou skupinu tvotily skoly pro Zdky se zbytky sluchu a skoly pro neslysici
zaky. Do téchto Skol byli zafazovani Zaci, kteti nebyli schopni ani s vyuzitim komunika¢nich
pomiicek pouzit sviyj sluch k pfirozenému osvojovani ¢estiny. ,,UCitelé a vychovatelé z téchto
Skol (téméf) veskeré usili pii vychové a vzdélavani svych zakia soustfedili na sluchovy
trénink, procvi¢ovani odezirani a nacvik odezirani“*. To ovSem nebylo pro tento typ zakd
prilis efektivni vyuziti vyucovaci doby. U tohoto typu skoly byly redukovany vyucovaci
osnovy’’. Nejvétsim problémem vsak byl fakt, ze ucitelé jednak neuméli a jednak také piimo
odmitali znakovy jazyk. Coz samoziejmé¢ vedlo k absenci komunika¢niho systému, pomoci
kterého by mezi sebou mohli zaci a ucitelé plnohodnotné komunikovat. Proto hovotime o
monolingvalnim, ale i monokulturnim vzdélavani zakda.

Po roce 1991 se situace ve specidlnim Skolstvi do znaéné miry zménila. Proménou
tedy prosly 1 Skoly pro zaky se sluchovym postizenim. Nejen Ze doslo ke zfizovani novych
Skol pro sluchové postizené, ale vznikl a rozvinul se i1 koncept integrace. Dale bylo uzakonéno
pravo na vzdélavani déti se sluchovym postizenim v pro né pfirozeném jazyku, tedy ve
znakovém jazyku. S timto souvisi 1 vytvofeni podminek pro bilingvalni vzdélavani, coz se
promitlo i do zprostiedkovavani kultury sly$ici spole¢nosti ve znakovém jazyce®'. Dochazi ale
1 krozSifeni nabidky vzdélavani v ramci sekundarniho stupné, s ¢imz caste€né souvisi i
vytvotfeni podminek pro vysokoskolské studium. V neposledni fadé doslo po roce 1991 i
k vydani nejen novych ucebnic a ucebnich textl pro zdky se sluchovym postizenim, ale i
metodickych materiald pro ucitele. S timto souvisi 1 zkvalitnéni odborné a pedagogické
pfipravy nejen uciteld, ale i zaka.

Dnes je tedy dit¢ ,,zafazeno do Skoly nejen na zdkladé audiogramu, ale také podle
preferovaného zplsobu komunikace a nadani“*?. Zafazeni ditéte do piislusného Skolského
zafizeni pak probiha na zékladé doporudeni, které vystavuje specialné pedagogické centrum?™.
O zarazeni ditéte do Skoly rozhoduje na zaklad€ tohoto doporuceni feditel/ka Skoly. Je k tomu

samoziejmé zapotiebi i souhlas zdkonného zastupce ditéte.

» In: Komorna, M.: Sytém vzdélavani osob se sluchovym postizenim, str. 11

3% Ve srovnani s osnovami uréenymi pro $koly pro intaktni déti.

31 Napf. tlumo¢ena divadelni piedstavent, tlumo&ené potady ve televizi — ze zakona min. 70 % poradi Ceské
televize musi byt tlumo&eno do &eského znakového jazyka nebo opatieno skrytymi titulky(in:Zakon o Ceské
televizi).

32 In: Komorn4, M.: Sytém vzd&lavani osob se sluchovym postizenim, str. 21, viz. vySe typologie pFistupl

33 Zaneseno ve vyhlasce ¢&. 73/2005, §9
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Zména ve Skolském systému se projevila i v oblasti osnov a vzdélavacich pland.
Nejpozdeji do 01.09.2007 legislativné platilo, ze vesSkeré Skoly pro zdky se sluchovym
postizenim mohly ke svym osnovam pfistupovat trojim zptusobem. Jednak mohly vyucovat
podle vlastniho vzd¢lavaciho programu. Mohly ale vyuZivat i néktery ze stavajicich
vzdélavacich programti. Nebo v neposledni fadé mohly vyuzivat u¢ebnich osnov a plant pro
zéky se sluchovym postizenim. Nicméné ,,podle zakona €. 561/2004 Sb. O predskolnim,
zékladnim, stfednim, vysSim odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon) vSak byly
stavajici vzdélavaci programy plos$né zruSeny a kazda Skola méla povinnost vytvofit si vlastni
Skolni vzdé€lavaci program, ktery bude vychazet z Rdmcového vzdélavaciho programu pro
zékladni vzdélavani«*.

Ramcovy vzdélavaci program ,vymezuje povinny obsah, rozsah a podminky
vzdélavani; je zavazny pro tvorbu Skolnich vzdélavacich programi, hodnoceni vysledki
vzdelavani déti a zakd, tvorbu a posuzovani ucebnic a ucebnich textt a dale zdvazny zéklad
pro stanoveni vySe finanénich prostiedkt pfid&lovanych podle §160 - §162*°. KliGové
kompetence jsou v ramcovém vzdélavacim programu rozdéleny do nékolika okruhti. Témito
okruhy jsou:

% uceni;

¢ feSeni problémi;
% komunikace;

¢ pracovni ¢innosti;

¢ spoluprace.

Na zéavér je vhodné doplnit devét povinnych vzdélavacich oblasti ramcového

vzdélavaciho programu. Mezi tyto oblasti patii*:

¢ jazyk a jazykova kompetence;

« matematika a jeji aplikace;

« informacni a komunikac¢ni technologie;
s Clovek a jeho svét;

¢ Clovek a priroda;

« Clovek a spoleCnost;

** In: Komorn4, M.: Sytém vzd&lavani osob se sluchovym postizenim, str. 22

3 In: zékon €. 561/20074 Sb. o piedskolnim, zakladnim, stiednim, vy$3im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky
zakon), § 3, str. 10263

3 In: Komorna, M.: Sytém vzdélavani osob se sluchovym postiZenim, str. 23
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< uméni a kultura;
¢ Clovék a zdravi;

« Clovek a svét prace, dopliujici vzdélavaci obory.

/4

2.2.1.2 DneSni pristupy k vychové a vzdélavani zaki s vadami
sluchu

Pristupy k vychové a vzdélavani zakh s vadami sluchu jsou de facto trojiho druhu.
Jedna se jednak o pfistup monokulturni ¢i monolingvalni, ktery je také mozné oznacit jako
pristup medicinsky. Druhym piistupem je piistup bilingvalni ¢i bikulturni, tedy piistup
kulturniho charakteru. Tteti ptistup je oznacen jako totalni komunikace.

V prvnim ptipadé je dité cilen¢ vedeno k tomu, aby se socializovalo ¢i pfizpisobovalo
vétSinové spolecnosti. Hlavni diraz je tedy kladen na zaélenéni ditéte do vétSinové populace,
pricemz prostiedkem tohoto zacleniovani je predevSim schopnost mluvit a odezirat, tedy
ptizplsobit se vétSinovému komunikaénimu systému. “Zakladnim pfedpokladem je, ze déti
budou schopny mluveny jazyk vyuzivat jednak jako jazyk mysSleni, jednak jako oporu
rozvijeni gramotnosti a pro pfistup k dalsim oblastem vzdé&lavani‘’’. K tomuto piistupu se
vaze na poli vzdélavani oralni metoda, ktera je dale vysvétlena v kapitole Jednotlivé metody a
zpiisoby komunikace. V kapitole Rozdéleni $kol v Ceské republice jsou uvedeny $koly, které
vyuzivaji tuto metodu.

Druhym pfistupem je tedy pfistup bikulturni nebo bilingvalni. Tento piistup je zalozen
predevsim na respektu vii¢i kultufe a komunité NeslySicich. Zakladnim kamenem je tedy
pfedevsim jazyk a kultura komunity Neslysicich. Z hlediska vzdélavani je kladen dilraz
piedevsim na ,,maximalni osobnostni, socialni a kognitivni rozvoj“*®. Z jazykového hlediska
je v tomto pristupu kladen diraz pfedevsim na pfirozeny jazyk neslysicich, tedy na znakovy
jazyk. V ramci studia si pak dit€ osvojuje jeste 1 vétSinovy jazyk, tedy v naSem piipade Cesky
jazyk. Dité si tak béhem studia osvojuje dva jazyky, pfi¢emz kazdy jazyk ma jiny jazykovy
kéd. Znakovy jazyk je vizualné — motorickym systémem, Cesky jazyk je pak audio-ordlnim
systémem. Dité si tedy v béhem procesu vzdelavani osvojuje nejen dva jazyky, ale i dvé
kulturni prostiedi. Popis bilingvalni metody je uveden dale v kapitole Jednotlivé metody a
zpiisoby komunikace. V kapitole Rozdéleni $kol v Ceské republice jsou uvedeny $koly, které

vyuzivaji tuto metodu.

7 In: Komorn4, M.: Sytém vzdé&lavani osob se sluchovym postizenim, str. 14
3 In: Komorna, M.: Sytém vzdélavani osob se sluchovym postizenim, str. 16
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Mimo vySe uvedené pristupy stoji jeSté¢ jeden — totdlni komunikace. Totalni
komunikace spojuje béhem vyucovani vSechny mozné a dostupné komunikacni kanély™.
Béhem vyucovani je pak soubor vhodnych komunika¢nich kanalii vybiran predevsim podle
individualnich potfeb konkrétniho Zaka. V kapitole Rozdéleni kol v Ceské republice jsou

uvedeny skoly, které vyuzivaji tuto metodu.

2.2.1.3 Rozdéleni §kol v Ceské republice

Jak jsem jiz vySe uvedla, rozdélujeme dnes Skoly pro Zaky se sluchovym postizenim
pfedevsim podle pouzité vyucovaci metody. DéElime je tedy na Skoly bilingvalni, Skoly
vyucujici podle ordlni metody a Skoly preferujici totalni komunikaci. I pfesto, Ze je prace
zaméfena predevSim na oblast primarni pedagogiky, tedy pohybuji se pfedev§im na urovni
zékladni Skoly, zanesla jsem do nasledujiciho rozpisu nicméné i matefské Skolky a stfedni
Skoly.

% Skoly pro neslysici zaky, které vyuzivaji bilingvalni metodu jsou:
Bilingvalni matetska Skola pro sluchové postizené (PIPAN)
Stiedni, zakladni a matetfska Skola pro sluchové postizené v Praze 5, Holeckova 4
Stredni zdravotnicka $kola, ZS a MS pro sluchové postizené v Praze Radlicich
Stfedni, zékladni a matefska Skola pro sluchové postizené v Hradci Kralové

Zakladni skola a matetska skola pro sluchové postizené v Brné.

+ Skoly. které jsou zaméfené na oralni metodu:

Gymnazium, zakladni a matetska skola pro sluchové postizené v Je¢né ulici v Praze

Zakladni a matetska Skola pro sluchové postizené v Ivancicich.

% Skoly, které vyuzivaji totalni komunikaci:
Matetska a zakladni Skola pro sluchové postizené a pro déti a Zaky s vadami feci v Kyjove
Zakladni a matetska skola pro sluchové postizené v Olomouci
Zakladni a Matei'ska Skola pro sluchové postizené v Liberci
Zakladni a Matei'ska Skola pro sluchové postizené v Ostrave
Specialni Skoly a Skolské zafizeni pro sluchové postizené v Plzni
Mateiska, zakladni a stfedni Skola pro sluchové postizené ve Valasském Mezitici
Specialni §koly pro sluchové postizené v Ceskych Budgjovicich

Stiedni Skola pro sluchové postizené a odborné ucilisté¢ v Brné

39 Napf. znakovy jazyk, mluveny jazyk, prstova abeceda, gesta a pantomima, psana forma jazyka apod.
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Stiedni skola na Svatém Kopecku v Olomouci.

2.2.1.4 Prehled legislativy, ktera se vaze k vzdélavani osob s vadami
sluchu

K oblasti vzdelavani osob se sluchovym postizenim se vaze celd fada legislativnich
dokumentii. Vzhledem k zaméteni prace povazuji za nutné zatadit do této kapitoly kratky
piehled téchto dokumentl. Jedna se opravdu jen o hruby nastin problematiky. Piehled jsem
zatadila pfedevsim proto, aby Ctenéii védeli, kde v ptipadé potieby maji hledat informace.

Jak prvni uvedu Listinu zikladnich lidskych priav a svobod. Pravé v tomto
dokumentu je zaneseno nejen obecné pravo na vzdélani, ale i — v souvislosti s menSinami —
pravo na vzdélani ve svém vlastnim jazyce™®.

Dal8im obecnym dokumentem, ktery se vztahuje k oblasti Skolstvi a tim 1 k naSemu
tématu, je bezesporu zidkon o predskolnim, zidkladnim, stfednim, vy$§im odborném a
jiném vzdélani, tedy zkracené Skolsky zakon, ktery ma ¢€.561/2004 Sb. V tomto zakoné
které nejsou schopné vnimat sluchem, skrze znakovy jazyk. K tomto se pak vaze i zakon
¢.155/1998 o znakové redi, ktery byl v roce 2008 novelizovan. Jeho novela je oznacena jako
zakon ¢.384/2008 Sb., tedy O komunikacnich systémech neslySicich a hluchoslepych.
Tento zakon je velice dulezity. Vymezuje velmi podrobné znakovy jazyk. PredevsSim jej
definuje jako pfirozeny jazykovy kod ¢i systém, jehoz komunikacni kanal je motoricko-
vizualni*',

Dalsi legislativni dokument, ktery patii do tohoto vy&tu, je vyhlaska MSMT CR
€.399/1991 Sb., tedy O specidlnich Skolach a specidlnich mateiskych Skolach. Tato
vyhlaska se vénuje typologii specidlniho Skolstvi, coz znamend, Ze v této vyhlaSce je mozné
najit vse, co se vztahuje k jednotlivym typiim specialnich skol.

Stejné jako byl novelizovan zakon o znakové feci, byla novelizovana i vyhlaska
¢.73/2005 Sb. Jeji novelizace je z roku 2007 a je oznacena jako €.62/2007. Ob¢ vyhlasky se
vztahuji jednak ke vzdélavani déti, zaki a studentii se specidlnimi vzdélavacimi
poti‘ebami, jednak ke vzdélavani déti, Zaki a studentii mimoiadné nadanych.

Posledni dva dokumenty, které bych do tohoto vyctu zatradila, jsou zaprvé vyhlaska

¢.72/2005 o poskytovani poradenskych sluZeb ve Skolach a Skolskych poradenskych

40 Konkrétng — hlava tfeti, ¢lanek 25.
*! Viz. nize kapitola o znakovém jazyce.
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zarizenich. Zadruhé zakon ¢.563/2004 o pedagogickych pracovnicich a o zméné

nékterych zikonii.

2.2.2 Bilingvalni vyuéovani — ,,tandemova“ vyuka

Tolik k obecnému tvodu do problematiky vzdélavani déti se sluchovym postizenim.
Zbytek této kapitoly se bude veénovat oblasti bilingvalniho vzd€lavani a to predevsSim
vymezeni roli pedagoga, neslySiciho ¢i druhého pedagoga a asistenta pedagoga. Bilingvalni
model vzdélavani umoziuje pedagogiim ve vSech ucebnich a vychovnych oblastech
poskytovat vyuku, ktera je totoznd ¢i alespon skoro totoznd s vyukou na béznych Skolach.
BliZe se tomuto systému vénuji v kapitole Vyznam a funkce jazykové komunikace.

Na skolach, které vyucuji bilingvalni metodou, se ve tiidach mizeme stale Castéji
setkat s tim, Ze vyucuji dva pedagogicti pracovnici najednou, a to samoziejmé béhem jedné
hodiny a v jedné tfidé. Jednd se o spolupraci pedagoga slySiciho a pedagoga ¢i asistenta
neslySiciho ¢i s né¢jakym sluchovym postizenim.

Nejprve je nutné uvést, Ze na piesné vymezeni tohoto pracovniho vztahu, tedy
kompetenci jednotlivych aktérti, neexistuji Zadné zakony ¢i vyhlasky, tedy alespoil zatim ne.
Ve sborniku z konference — Bilingual consideration in the education of eaf students: Asl and
English je v kapitole vénujici se této problematice pfimo uvedeno: ,,Koncept tymového uceni
nema presnou definici, nebot’ je pfiliS adaptabilni. Dva, 1 vice uliteli spolupracuje na
planovani, studijnim programu, hodnoceni apod. Pficemz vSe, co zahrnuje tymové vyu€ovani,
by mélo byt flexibilni, tolerantni k odliSnostem a piistupné novym myslenkam*“**. Je tedy na
konkrétni dvojici, jak se k vyuce postavi a rozdé€li si kompetence. Nicméné 1 tak mizeme
tandemového vyukového tymu je v jazykové kompetenci obou jeho cClenti. Stejné jako je
bezpodminecné nutné, aby slysici ucitel ovladal velmi dobfe alespoii znakovanou ¢estinu, je
nutné 1 to, aby jeho neslysici prot&jSek, at’ uz je to asistent ¢i pedagog, ovladal psanou formu
vétsinového jazyka. Dale musime zduraznit dilezitost vzajemné otevienosti, tolerance a ucty.
S timto souvisi tfeti bod, tedy ochota slySicich i neslySicich pronikat do svéta druhého a
navzajem se jeden druhému pfizpisobovat. No a v neposledni fad¢ je nutné shodnout se na
ptipravach dennich a tydennich plant, ptipraveé hodin ¢i rozdéleni tkoli.

Na zavér si musime uvédomit, ze i1 kdyz si oba pedagogicti pracovnici né¢jak vymezi

své role a pole piisobnosti ve tfidé, neni mozné tyto role od sebe striktné oddélit, protoze se

2 In: sbornik z konference — Bilingual consideration in the education of eaf students: Asl and English,, str. 54,
neni pfesna citace — preklad z anglictiny
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pfi praci prolinaji. Nékdo by mohl namitnout, Ze nejde-li to podle roli, vymezi je tedy dle
jazykového kodu. Ani tak neni mozné je vymezit, myslenka jeden ucitel = jeden jazykovy kod

je také nesmyslna, protoze i v tomto piipad¢ se pole jejich plisobnosti prolinaji.
2.2.3 Ucitel — vymezeni role

L, UCITEL — Obecné osoba podnécujici a fidici udeni jinych osob, vzdélavatel. Jeden
z hlavnich aktérii vzdélavacich procesu, profesn¢ kvalifikovany pedagogicky pracovnik,

vykonavajici u¢itelské povolani®.

V této kapitole vymezim obecné problematiku role ucitele/ucitelky. ,,Role predstavuji
urCité institucionalizované formy chovani a jsou vytvaiené na zakladé ocekavani*
spolecnosti. Obecné mizeme fici, ze roli jedinci vzdy predepisuje jeho vlastni okoli. Z toho
vyplyva, ze 1 role ucitele se v riznych zemich lisi. Nejvice se budou jednotlivé role odliSovat
predevsim ve spolecenskych ofekavanich. A to nejen ze strany rodicu, ale ze strany politikii,
financi a dalSich véci.

Roli ucitele miZzeme v obecné roviné definovat n€kolika zakladnimi body. Ten prvni
je samoziejmé bod edukacni — neboli vyukovy — do n¢j nespadé pouze vyuka samotna, ale i
pfiprava na vyuku. Jednim z dalSich bodu je orientace na dité — piicemz je zapotiebi, aby byl
ucitel nejen kvalitni diagnostik, ktery si umi dité otypovat, ale musi byt i dobry psycholog.
Ucitel by tedy mél ,,umoznit ditéti sebepoznani, pomoct mu vytvofit viru v sebe sama,

orientaci ditéte v prostoru a Case, ale i v situacich b&zného Zzivota**

. Dal$im bodem profilu
ucitele je bezesporu 1 rodiCovsko-poradenska pomoc a podpora.

V navaznosti na vyse uvedeny popis role ucitele je mozné uvést, ze se tedy v postave
ucitele spojuje hned pét riiznych povolani. Prvnim povolanim je manazer - ucitel je v tomto
pfipadé manazerem nejen vyuCovaciho Casu, ale 1 rezimu, podle kterého tiida pracuje.
Zadruhé je ucitel diagnostikem, ktery se vénuje typologii ucebnich ptistupli ke svym zakam.
Je ale 1 konzultantem, ktery se vénuje nejen zaktim, ale i rodicim a zaroven udrzuje socialni
vztahy a klima ve tfidé. Pravé udrzovéni socidlni pohody je v souvislosti se vzrlstajici
heterogenitou zaka velmi dulezité. Ve tfidach se nemichaji jen déti z rGznych socidlnich

vrstev, jak tomu bylo dfive. Dnes se k tomu pfidavaji 1 rizné etnické ptivody a samoziejmée

# In: Pricha, J., Walterova, E., Mares, J.: Pedagogicky slovnik, str.326

“ In: Havlik, R., Kota, J., Spilkovéa, V., Stech, S., Svecova, J., Ticha, M.: Ucitelské povolani z pohledu
socialnich véd, str.18

 In: Havlik, R., Kota, J., Spilkova, V., Stech, S., Svecova, J., Ticha, M.: Ugitelské povoléani z pohledu
socialnich véd, str.67

28



vlivem integrace konecn¢ i déti s postizenim. V neposledni fad¢ je mozné o uciteli mluvit
zaprvé jako o zdravotnikovi, ktery se béhem vyucovani stara o zdravi svych zakia a zadruhé —
a tato jeho funkce je velice dulezita — jako o vychovatel.
Soucasti profilu ucitele je 1 stanoveni jeho kvality. ,Kvalita ulitele se odviji od
n¢kolika zakladnich kritérii:
*  Osobnostni aspekt - zaujatost vlastni praci, vztah k predmétu, ale 1 k détem.
* Didakticky aspekt - schopnost vyufovat — tedy predavat znalosti dale,
zaclenovat do vyuky nové technologie.
*  Manazersky aspekt — sem spada schopnost pedagoga organizovat ¢as vyuky a
vést zaky k efektivni praci béhem vyucovani.
* Pedagogicko-psychologicky aspekt — pod timto pojmem se skryva ovladani
riznych modell vyu€ovani, ale i schopnost udrzet piijemné klima ve tfidé.
» Osobnostni aspekt — schopnost ucitele ptizplisobovat se vyuovacim situacim,
improvizovat.
*  Profesné osobnostni aspekt — komunikace a spoluprace s ostatnimi pedagogy,
sebereflexe, vysoka Groven profesni odpovédnosti a zodpovédnosti«*®.
S kvalitou ucitele pak souvisi i jeho finan¢ni ohodnoceni. Plat ucitele je zéavisly
predevsim na jeho kvalifikaci, dale také na stupni Skoly, samoziejmé¢ se do vySe platu

promitne 1 pocet odpracovanych let a funkce, kterou na Skole zastava.

2.2.3.1 Slysici ucitel ve Skole pro sluchové postizené zaky

Vyse byl v kapitole Ucitel — vymezeni role definovan obecné pedagog, jeho funkce ve
tiid¢ a kritéria hodnoceni kvality ucitele. V této podkapitole bych rada uvedla nazory slysicich
ugiteld, které vyplynuly z jednoho priizkumu a které byly uveiejnény ve ¢lanku Smidové, M.
(2001a): Ucitelé a jejich znakovy jazyk, INFO-Zpravodaj, 9, €. 1, str. 16-18. Ucitelé v tomto
¢lanku vymezili nékolik oblasti, ve kterych by se méli ¢i chtéli zlepSit. Tyto oblasti byly
vymezeny s ohledem na plsobni ve skole pro sluchové postizené zaky.

Co by tedy ucitel mél védeét a umét a co by si chtél jesté doplnit? ,,Nasledujici:

*  Umét ptesné vylozit obsah latky.
*  Umét pracovat na vizudlni urovni, ne pouze vykladat.

*  Umét vzdy spojit vizualni prvky s obsahem a se znaky.

*In: Doc. PhDr. Waltrova Csc., E.: Ugitelé jako profesni skupina, jejich vzdélavani a podptirny systém — sbornik
z celostatni konference, str.26
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e Mit kvalitni zasobu znakt pro vysvétleni obsahu.

e Um¢ét vyuzit prostor pro popsani vzhledu a vysvétleni podstaty.
*  Umét pouzit klasifikatory pfi popisu véci.

* Pouzivat dostate¢né mnozstvi ptikladd, predevsim ze Zivota.

* Spojovat vice vizudlni a znakové.

* Opakovat otazky i odpovédi tiidy.

* Interaktivni piistup.

* Flexibilni ve komunikaci.

e Simultanni komunikace**’.

2.2.4 Neslysici ucitel — vymezeni role

~r o7

Vyse jsem vymezila obecné roli ucitele. Pokud se ovSem jedna o neslySiciho ucitele ¢i
asistenta pedagoga, pribudou k tém obecné vymezenym rolim a funkcim jesté né¢jaké dalsi.
Ptedevsim role pfirozeného modelu, ktery dava neslySicim studentim pozitivni identifikacni
roli a prezentuje studentim kulturu NeslySicich. Zaroven je i ucitelem znakového jazyka, de
facto bychom mohli fict — prezentuje pfed zéky rodilého mluvéiho. V neposledni fadé€ se ale
pied zaky prezentuje 1 jako zastupce menSiny, ktery ma pochopeni pro jeji zivot ve vétSinové
spole¢nosti. VSechny vySe uvedené funkce neslySiciho ucitele €i asistenta spojuje jeden
spole¢ny faktor a tim jsou vlastni Zivotni zkuSenosti. Prave ty jsou totiz pro neslysici ucitele ¢i
asistenty velmi dulezité. Na druhou stranu je nutné podotknout, ze samotny fakt, ze je ¢loveék
neslySici a ma tedy néjaké osobni zkuSenosti, neni dostaCujici pro to, aby byl dobry ucitel.
K tomu, aby byl dobry ucitel potiebuje i dobie ovladat psanou formu jazyka, mit pedagogické
znalosti a schopnosti a samoziejmé disponovat 1 znalostmi, které se vztahuji k predmétu, ktery
dany ucitel vyucuje.

Pokud bychom méli vyjmenovat pracovni cile neslySiciho ucitele ¢i asistenta
pedagoga, budou do této oblasti spadat predevsim tyto*::

* zprostfedkovani a vyu€ovani nejen znakového jazyka, ale 1 kultury neslysicich;
* podpora zaclenéni zéka do komunity;
* podpora plnohodnotného a komplexniho vyvoje Zaka, spojena s procesem

uceni a vychovy k sebediivéte a samostatnosti;

* prezentovat sam sebe tak, abych byl ptikladem pro identifikaci.

“In: Smidova, M.(2001a): U¢itelé a jejich znakovy jazyk, INFO-Zpravodaj, 9, &.1, str. 16
“In: Giinther, Klaus-B., Staab, A., Thiel-Holtz, V., Tollgreef, S., Wudke, H.: Bilingualer Untericht mit
gehorlosen Grundschiilern,, str.61-62
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Dnes jsou neslySici ucitelé a asistenti pedagoglti na nékterych Skolach jiz béznou
soucasti ucitelského tymu. Samotné zaméstnavani ucitele Ci asistenta pedagoga se sluchovym
postizenim s sebou nepiindsi pro Skolu zadné specidlni pfistupy. Jediné na co je tieba dbat,
aby veskeré schiize, pedagogické rady apod. byly pro tohoto ucitele ¢i asistenta pedagoga

zprostiedkovany ve znakovém jazyce a zdroven zaznamenany i psanou formou.

2.2.5 Asistent pedagoga

2.2.5.1 Obecna definice pojmu

., Asistent pedagoga je zaméstnanec Skoly a jeho hlavni ¢innosti jsou pomoc Zakiim pri
prizpusobeni se Skolnimu prostredi, pomoc pedagogum, pracovnikum Skoly pri vychovné a
vzdeélavaci cinnosti, pri komunikaci se Zaky, spoluprace se zakonnymi zastupci a spoluprdace

s komunitou, ze které zak pochdzi“*.

Typologie specidlnich potieb zaka ¢1 zakt mize vyzadovat velice individudlni pfistup.
To miZe vést ktomu, Ze individuidlni péfe veénovana jednomu zdkovi znemozZiuje
vyucujicimu vénovat se v potiebné mife ostatnim détem ve tfidé. V tomto piipadé je pak ve
tfidé navic k osobé pedagoga nutna pritomnost jesté dalsi osoby — tedy asistenta pedagoga.
Asistent pedagoga vSak muze byt ,,pfid€len” 1 k celé tfid¢ najednou, coz je prave ptipad zakl
se sluchovym postizenim. Jeho funkce pak nespociva tolik v podpotfe schopnosti a aktivit
jednoho Zaka, ale v doplnéni aktivit a schopnosti ucitele.

,Asistent je veden tiidnim ugitelem a pracuje podle jeho pokyntl. Utastni se aktivné
sestavovani IVP, je tfeba, aby mél k dispozici potiebné pomicky, je seznamen s ditétem a
jeho rodinou, se specifickymi potfebami ditéte. Asistent pracuje ve tfidé vzdy na zakladé
posouzeni a doporuéeni odborného pracoviste>.

Néplni prace asistenta uditele je nasledujici®’:
% je pritomen ve tfid€ po celou dobu vyucovani nebo podle dohody s vedenim Skoly;
¢ po domluvé s ucitelem pracuje s dité¢tem podle IVP;
¢ po domluvée s ucitelem se zapojuje do prace se tfidou (vymeéna roli asistent-ucitel);

¢ pomaha ditéti s ptipravou pomicek na vyucovani;

# In: Mgr.Hudakova, A. : Déti s vadou sluchu v zakladni $kole a v niz8ich roénicich viceletého gymnaézia,str.278
% In: ¢lanek: Ttidni asistenti jsou pilifi integrace, str.1
> In: ¢lanek: Ttidni asistenti jsou pilifi integrace, str. 1
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* pomahd ditéti sorientaci po Skolni budové, pii presunech mimo budovu a
jednoduchou obsluhou;

«» ucastni se schuzek, které se tykaji integrovaného ditéte;

¢ je soucasti tymu pro tvorbu IVP;

¢ Ucastni se konzultaci k sestavovani mési¢nich plant pro jednotlivé predméty;

¢ Tidi se pokyny ucitele a podle potieby pracuje s ostatnimi détmi ve tiide;

«» ucastni se pravidelnych skoleni asistentl pofadanych SPC nebo jinou organizaci.

2.2.5.2 Vyvoj terminologie™

Termin asistent ucitele je jako ustileny a legislativné podloZeny termin velmi mlady.
Nicméné s funkci jako takovou se setkdvame jiz od roku 1993. V letech 1993 — 1997% byla
tato funkce oznaCena v zdkon¢ jako romsky pedagogicky asistent (RPA). V této dobé mély
roli RPA neziskové organizace, které¢ ziskavaly a pierozd€lovaly finan¢ni prostredky.

V letech 1998 — 1999 zlistava funkce pod nazvem romsky pedagogicky asistent. Méni
se ovSem zpusob financovani, prostfedky jsou ziskavany ze statniho rozpoctu. Funkce je
zanesena ve vladnim ustanoveni €. 686 z 29. 10. 1998.

Ttetim obdobim jsou léta 2000-2004. V téchto letech se méni oznaceni z romského
pedagogického asistenta na vychovatele — asistenta ucitele. ReSeni finanéni prostiedki
zUstava stejné jako v obdobi pfedtim. Finance ur¢ené na plat pro vychovatele — asistenta
uditele pfiznava a prerozdéluje skole MSMT.

Poslednim obdobim je obdobi od 1. 1. 2005. V tomto roce se opét méni oznaceni této
pozice, tentokrat podle vzoru zemi EU. Ustaluje se oznaceni asistent pedagoga (AP). Funkce
je dale diferenciovand na AP pro Zaky se socidlnim znevyhodnénim a AP pro Zaky se
zdravotnim postizenim. Méni se i zpusob financovani. Od tohoto data se o zfizeni a
financovani funkce asistenta ucitele staraji administrativné 1 po finan¢ni strance krajské urady.
V souvislosti s t¢émito zménami se zménil 1 mozny pocet personalni podpory pii vzdélavani.
Ve tfid¢ zaki se speciadlnimi potiebami je mozny soubéh az tfi pedagogickych pracovniki.
Jeden pritom musi byt asistent pedagoga. Asistent pedagoga je zaroven vymezen jako
,pedagogicky pracovnik s prioritnim posldnim podpofit integrované vzdélavani zaka se

zdravotnim postizenim v hlavnim proudu, tzn. na béznych matei'skych, zédkladnich a stiednich

2 In: ¢lanek: Be. Jindrakova, L.: Zmény souvisejici s funkci asistenta pedagoga, pfispévek z konference ze dne
03.11.2005

3 In: v roce 1997 vychazi v platnost Vyhlaska ¢. 127/1997 Sb. O specialnich $kolach a specialnich mateiskych
Skolach. Timto je poprvé v zakoné ustanoveno mozné pusobeni dvou pedagogickych pracovnikti dohromady

v jedné tfid¢, béhem jedné hodiny.
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Skoléch, a zak a tézkym zdravotnim postizenim ve Skolach samostatné ziizenych pro zaky se

zdravotnim postizenim**.

2.2.5.3 Texty z legislativy, které se vazou k problematice asistentstvi
uditeli®

,Ustanoveni funkce asistenta pedagoga piedstavuje v Ceské republice novou
podplrnou sluzbu umoziujici kvalitngj$i vzdélavani mnohych Zzakli se specialnimi
vzdélavacimi potiebami, jejich nasledné lepsi uplatnéni na trhu prace a vyznamné zlepSeni
kvality Zivota u osob s t&Zkymi formami zdravotniho postizeni‘*®.

Asistent ucitele tedy z hlediska pracovniho spada zatfazenim do resortu Ministerstva

Skolstvi, mladeze a télovychovy. K tomuto zaméstnani se vztahuje velké mnoZzstvi riznych

dokumenti a legislativnich predpist.

Koncep¢ni materialy

¢ Mezi koncepéni materialy vztahujici se k této problematice patii tyto:

 Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice — Bild kniha (Praha
2001);

 Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoj vychovné vzdélavaci soustavy CR
(Praha 2007);

* Vladni usneseni ¢. 605 ze den 16. 06. 2004 — Stfednédoba koncepce statni
politiky vii¢i obcanlim se zdravotnim postizenim;

e VIadni usneseni ¢. 1004 ze dne 17. 08. 2005 — Narodni plan podpory a
integrace obcanti se zdravotnim postiznim na obdobi 2006-2009, vychazejici

z cilti a ukola Stfednédobé koncepce, vcetné dodatku ¢. 710/2007.

> In: Zéakladni informace k zajist'ovani asistenta pedagoga do tiidy v niZ je vzd&lavani zak nebo Zaci se
zdravotnim postizenim ¢.j. 25 009/2007-24-1PPPP, str. 3

> VétSina legislativnich textd uvedenych v této kapitole se vztahuje i problematice ucitelii/ek.

% In: Zéakladni informace k zajist'ovani asistenta pedagoga do tiidy v niZ je vzd&lavani zak nebo Zaci se
zdravotnim postizenim ¢.j. 25 009/2007-24-1PPPP, str. 3
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Zakony

¢ Mezi zakony patii tyto:

Zakon ¢. 561/2004Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vys$s$im odborném
a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist, predevSim
Zéakona ¢. 383/2005 Sb.”".

Zakon ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych

zékont, ve znéni pozdéjSich predpist*®.

Narizeni vlady

V této sekci je jen jedna polozka a tou je nafizeni vlady ¢. 75/2005 Sb. Jedné se o

ustanoveni rozsahu piimé vyucovaci, ptimé vychovné, piimé specialné pedagogické, piimé

pedagogicko-psychologické ¢innosti pedagogickych pracovnik.

Vyhlasky

¢ Mezi vyhlasky vztahujici se k pozici asistenta pedagoga patii tyto:

W

Vyhlaska ¢. 14/2005 Sb., o ptedskolnim vzdélavani, ve znéni VyhlaSky ¢.
43/2005 Sb.

Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb., o zékladnim vzd€lavani a nekterych nalezitostech
plnéni povinné Skolni dochdzky, ve znéni Vyhlasky ¢.454/2006 Sb.

Vyhlaska €.13/2005 Sb., o stfednim vzdélavani a vzdélavani v konzervatofi, ve
znéni Vyhlasky ¢. 374/2006 Sb.

Vyhléaska ¢. 10/2005 Sb., o vyssim odborném vzdélavani, ve znéni pozdéjsich
ptedpisi.

Vyhlaska ¢. 492/2005 Sb., o krajskych normativech.

Vyhlaska €. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a

Skolskych poradenskych zatizenich.

7 Vzdélavani déti zaka a studentl se specidlnimi vzd&lavacimi potiebami.
%% Definice pedagogického pracovnika, definovana odborna kvalifikace asistenta pedagoga.
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e Vyhlaska ¢.73/2005 Sb., o vzdélavani déti, zakd a studentd se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a vzdélavani déti, zakli a studentli mimotadné
nadanych, ve znéni pozdéjsich piedpist®.

* Vyhlaska ¢€.317/2005 Sb., o dalSim vzdélavani pedagogickych pracovniki,
akreditacni komisi a kariérnim systému pedagogickych pracovnikl, ve znéni

Vyhlazky ¢.412/2006 Sb*.

Informace Ministerstva Skolstvi, mladezZe a télovychovy

¢ Do této sekce spada jen jediny dokument, a to:
« Informace MSMT k zabezpeteni vzdélavani déti, zakd a studentd se

specialnimi vzd€lavacimi potiebami a podporou asistence €. j. 14 453/2005-24.

2.2.5.4 Ekonomické zabezpeceni funkce asistenta pedagoga

Financovani asistenta ucitele, jak jsem jiz vySe uvedla, spadd pod krajské trady.
»Financovani probiha normativné, tj. na zaklad¢ krajskych normativi a v pfipad¢, kdy takto
stanovené¢ piimé vydaje nezabezpecuji realizaci upravenych vzdélavacich programd,

o~

dofinancuje krajsky ufad tyto potieby mimonormativné, tj. z vytvoiené rezervy*®',

Financovéani asistenta pedagoga je zaneseno v nékolika dokumentech. Temito
dokumenty jsou zékon €. 561/2004 Sb., Vyhlaska ¢. 492/2005 Sb., smérnice €. j. 28 768/2005
— 45 (viz. vyse).

Normativni financovéani je déleno na dvé casti. Prvni Casti je zakladni ¢astka. Tato
castka se odviji od toho, do jakého Skolského zatizeni je zak zatazen, tedy jestli se jedna o
zaka matetské, zékladni ¢i zdkladni specidlni Skoly apod. Druhou ¢&ésti je ptiplatek. Tento
ptiplatek se odviji od druhu zdravotniho postiZzeni a od formy integrace®. VySi obou Casti
schvaluje krajsky ufad. V ptipadé, Ze se jedna o Skolu zfizovanou obcemi ¢i kraji je jedinym
omezenim pii ptid€lovani vySe normativil celkovy objem ptidélenych financnich prostiedkt
ze statniho rozpoctu. V ptipad¢ soukromych Skol, coz je pravé ptipad soukromé zdkladni

Skoly Integral, je hlavni zdkon €. 521/2004 Sb. a ptedevsim, zdkon ¢. 306/1999 Sb. ve znéni

% Vieobecné informace k pozici asistenta pedagoga — napi. vymezeni asistenta pedagoga — jeho &innosti,
nalezitosti Zadosti o souhlas se zfizenim funkce asistenta pedagoga.

5 Spole¢né se zakonem ¢.563/2004 Sb. — definice studia pedagogiky, vymezeni potfebného studia pro asistenta
pedagogiky

¢! In: Phdr. Tepl4, M., PaedDr. Smejkalova, H.: Zakladni informace k zaji§tovéani asistenta pedagoga do tiidy,
vniz je vzdélavan zdk nebo zici se zdravotnim postizenim, vydal Institut pedagogicko-psychologického
poradenstvi CR, str. 13

62 Napf. individualni, skupinova apod.
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pozdgjsi predpist. Vysi normativii na kalendaini rok pak definuje MSMT a nasledné je
zveiejiuje na dvou mistech, tedy na svych webovych strankach a ve Véstniku MSMT.
Platové zatazeni asistenta pedagoga se ovSem vaze k jinému zakonu. Je obsazeno

v zakoné ¢&. 262/2006 Sb. (zakonik prace)®.

83 Platové zafazeni je mozné od 4. do 8. platové ti{dy, asistent pedagoga ma narok na 8 tydnli dovolené, pracovni
doba v rozsahu 20 az 40 hodin
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2.3 Vyznam a funkce jazykové komunikace

Komunikaci samotnou bychom mohli charakterizovat jako instinkt. ,,V Zivoté ¢lovéka
je aktivitou, jiz navozuje svij pfichod na svét a kterou se pozdéji — béhem celého Zivota —

“64 Komunikace je tedy od zaatku velmi vyznamnou slozkou Zivota

neustale projevuje
kazdého jedince, kterd ovliviiuje hned tfi oblasti jeho Zivota a vyvoje, a to kognitivni, socialni
a emocionalni oblast. Do téchto oblasti zasahuje a ovliviiuje je svymi néstroji. Tyto nastroje
bychom mohli rozdélit na neverbalni a verbalni. Verbalni skupinu tvoii jazyk a fe¢, které jsou
nastroji obou typl fe¢i jsou komunikace. Tyto dva pojmy se dnes b&zné pouzivaji jako
synonyma, to vSak neni spravné. Pokud bychom je chtéli charakterizovat, pak jazyk je
abstraktni systém znakt, kdezto te€ je jiz konkrétni forma provedeni. Do jazyku i feci pak
musim zafadit nejen formu audio — oralni ¢teni a psani.

Komunikace ma tfi zakladni slozky, které ji utvareji. Jedna se o slozku receptivni, dale
centralni a expresivni. V ramci receptivni slozky dochazi k pfijmu informaci. K tomuto
vyuzivame predevsim dva smysly — tedy sluch a zrak. Ve chvili kdy informaci pfijmeme,
musi dojit k jejimu zpracovani. Jedinec nejen ze informaci zpracuje, zpravidla si k ni vytvofi i
n¢jaky vlastni postoj. Ten pak miize a také nemusi prezentovat. V ptipade€, ze se rozhodne na
informaci n&jakym zpiisobem zareagovat, dochazi k expresi, tedy vyjadieni.

Jak jiz bylo vyse feCeno, zadnd z téchto funkci neni zdvisld na tom, jako formu

komunikace zvolime.

2.3.1 Znakovy jazyk®

2.3.1.1 Obecny uvod a klasifikace znakového jazyka

Pfirozenym jazykovym kdédem komunity neslysicich je znakovy jazyk. Znakovy jazyk
vsak neni jen jazykem neslySicich, ale je i matefskym jazykem slySicich i neslySicich déti
neslysicich rodi¢ii a mnohdy 1 sekundarnim jazykem slysSicich, ktefi maji neslySici ptatele ¢i
ptibuzné. Z pravidla jej vSak nejlépe ovladaji neslySici z druhé generace.

Ve ¢lanku A. Macurové je mozné se docist, ze ,,jeste lingvisté 1. pol. 20. stoleti, napf.

E. Sapir a L. Bloomfield, povazovali — ve 20. a 30. letech — znakovani ,,skupiny

% In: Skodova, E., Jedli¢ka, I. a kol.: Klinicka logopedie, str.17
5 Tato kapitola je pfevzata z mé predchozi bakalaiské prace na téma Sluchové postizeni a komunikace, viz.
seznam literatury.
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hluchonémych® za cosi srovnatelného s gestikulaci trapistickych mnicha (ktefi slozili slib
mlc¢eni) nebo s jazykem gest severoamerickych Indianti, a charakterizovali je jako silné
zavislé na konvencich mluvené feci. A jest€¢ vr. 1957 piSe psycholog H. Myklebust ve své
psychologii hluchoty, Ze ,manualni znakovy jazyk™ wuZzivany neslySicimi je jazyk
ideograficky, vice ,,obrazkovy* a méné symbolicky nez jazyky mluvené, ve srovnani s nimi

7e postrada ,preciznost®, ,jemnost®, ,pruznost® “°

. Jak je vidét, jest¢ pomérné nedavno
prevladaly dosti zastaralé¢ a samoziejmée nepravdivé ndzory na jazyk neslysicich, a to jak vyse
uvedend citace napovida nejen u vefejnosti laické, ale i v odbornych kruzich. Zasadni
zlomovou studii v této oblasti pak byla prace W. Stokoea, kterd vysla pod nazvem Struktura
znakového jazyka. Jednalo se o prvni lingvistickou analyzu znakového jazyka, konkrétné
v tomto ptipad¢ amerického znakového jazyka. Tato studie poukazovala na to, co je dnes snad
Jiz vS§eobecné znamo, Ze je znakovy jazyk skutecnym jazykem, ktery je strukturalné i funkéné
srovnatelny s ostatnimi jazyky®’.

Znakovy jazyk klasifikujeme jakoZto jazyk piirozeny a verbdlni, tedy jazyk plné
srovnatelny s jazyky audio-oralnimi. Jediny rozdil mezi znakovym jazykem a jazyky audio-
oralnimi je v komunika&nim kanalu, v jehoZ ramci probiha samotna komunikace. Cesky jazyk
a dalsi jazyky tohoto typu tedy vyuzivaji, jak jiz bylo vySe uvedeno, kanal audio-oralni,
naproti tomu znakovy jazyk vyuZziva pro komunikaci kanal vizualné-motoricky.

Pti hodnoceni znakového jazyka jako takového je primarné podstatné si uvédomit
rozdil mezi znakovymi jazyky a znakovymi systémy (viz. niZe). Znakové jazyky jsou
pfirozenymi jazyky neslySicich lidi, maji vlastni gramatickou strukturu, vlastni slovni zasobu.
Znakové systémy jsou naproti tomu systémy umélé a ,jsou odvozené z jazyka, jehoz
charakter a vlastnosti ,,vizualizuji* (u nas tzv. znakovana, ,,do znaku pfevedena* GeStina)*®*.
Pro hodnoceni znakového jazyka je také dulezité podotknou, Ze je nezbytné si uvédomit, Ze
znakovy jazyk neni nikterak zavisly na struktufe vétSinového mluveného jazyka konkrétni
spole€nosti. Zaroven znalost znakového jazyka nikterak nebrani a neblokuje schopnost osvojit
si vétSinovy mluveny jazyk.

Jednotlivé narody maji své vlastni znakové jazyky, které maji vlastni syntax a vlastni
slovni zasobu. V ramci jednoho konkrétniho statu mize dojit, stejné jako v pfipadé jazyki
vétSinovych, k urcitym tizemnim rozdiliim ve znakovani a dalo by se fici, Ze se jednd o urcity
typ dialektu. Znakovy jazyk rozhodné¢ neni mezinarodni, ale je nutné podotknout, Ze

v pfipad€, Ze maji snahu, alesponi rAmcovée si neslySici z jednotlivych zemi rozumi. Pfi¢emz

5 In: Macurova, A.: Gesta a mimika — a dorozumivani neslysicich
57 In: Macurova, A.: Gesta a mimika — a dorozumivéni neslysicich, str. 58-60
58 in: Macurova, A: Jazyk v komunikaci neslySicich
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existuje mezindrodni znakovy jazyk, ktery je pouzivan vSak pouze pro ucely mezindrodnich
konferen¢nich jednani apod., a ktery je zaloZen na anglickém znakovém jazyce. Tento
mezinarodni znakovy jazyk se oznacuje jako GESTUNO.

Na zavér je vhodné poznamenat, Ze spravné rozpoznani jednotlivych rozdill struktury
znakového jazyka a jazyka mluveného — vétSinového mtize vést k nasledné efektivnéjsi vyuce

jazyka vétsinového®.

2.3.1.2 Znak — jeho charakteristika a popis

Jednotliva slova jsou ve znakovém jazyce zastoupena jednotlivymi znaky. Pfitom i
v ramci znakového jazyka funguje systém tzv. dvojiho ¢lenéni. Kdy jednotlivé znaky jsou
srovnatelné s morfémy, tedy se slovy - jakozto jednotkami vétSinového mluveného jazyka, a
dale se daji roz€lenit jeSté na mensi jednotky, které je mozné srovnavat s fonémy. Tyto
fonémy samy o sob& nemaji Zadny konkrétni vyznam, ale pii zméné€ jen jediného z nich
v ramci n&jakého konkrétniho znaku, mize dojit k naprosté zméné€ vyznamu daného znaku.

Jednotlivé znaky maji v sobé zahrnuty dvé zékladni slozky, pfi¢emz se jednd o
manualni a nemanudlni sloZku. Manudlni sloZzky jednotlivych znakl je mozné urcitym
zpusobem popsat a nasledné¢ timto zplsobem 1 popfipadé pisemné zaznamenat, napi.
v ptipadé¢ tvorby slovniku znakového jazyka (Obr. €. 3). Kazdy znak se sklada z jedné ¢i vice
pozic rukou (Obr. €. 1). V Ceském znakovém jazyce mame téchto pozic 15 a zpravidla se
oznacuji né¢jakymi pomocnymi ndzvy nebo alespon Cislicemi, pro lehéi zaznamenani popisu
manualni slozky znaku v pfipadé¢ potfeby zaznamu. Dalsi velmi dulezitou slozkou
jednotlivych znakt je pohyb ruky pti povedeni znaku a jeho vedeni a poloha vzhledem k télu,
dale pak postaveni ruky (napt. zda je ruka dlani nahoru ¢i doli, k t€lu nebo do téla apod.),
postaveni prstil, zda je znak urcen pro ob¢ ruce ¢i jen pro jednu a pripadné vzajemny vztah
obou rukou pii provedeni znaku, ¢i kontakt ruky s n¢jakym konkrétnim mistem na téle
¢lovéka.

Druhou slozkou znaku tedy tvoii nemanudlni komponenty. Nemanudlni slozka
rozliSuje obsahovy vyznam znaku a zaroven muze vyjadfovat vyznamové odstiny.

Nemanualni slozky je t€Z8i popsat, nez slozZky manudlni. Zpravidla se do této kategorie
zahrnuje napf. vyraz obliceje pii provedeni znaku, pozice a pohyby hlavy, ale i trupu.

V piipad¢ evropskych znakovych jazykli se do této skupiny pocitd i komponent oralni.

% In: Macurova, A.: Aktualni problémy komunikace, kultury a vzd&lavani neslySicich, str.248-251
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Nemanudlni slozka znaku se ptitom velice zasadné podili na gramatické struktufe znakového
jazyka.

Pro provedeni né¢jakého znaku je pak dulezity i prostor, v néz je dany znak proveden.
Tento prostor se oznacuje jakozto znakovaci prostor a zpravidla je ,,ohrani¢eny temenem, linii
bokil a upazenymi lokty“™.

Stejné jako ma znakovy jazyk svilij znakovaci prostor ma i své artikulatory. Mezi tyto
,vyvozovace® znaku pocitame: ruce, hlavu, télo, horni ¢ast obli¢eje (tedy oboci, pohled a
vicka), nos, tvafe, Usta, brada a jazyk. Tyto artikulatory je mozné vyuzivat vSechny
simultanné, tedy najednou. Samotné jejich pouzivani a zplsob jakym jsou pii znakovani
vyuzity pfispivaji aktivné k vytvotfeni vysledného sd€leni. Nemanudlni znaky a konkrétni
zpusob vyuziti artikuldtorti pfi provedeni znaku vedou ke konkretizaci vyznamu daného
znaku, coz je velmi podstatné pfedev§im pro znaky, které oznacuji vice rlznych slov
najednou (napf. jeden a tentyz znak oznacuje v ¢eském znakovém jazyce slova Eva, stieda a

knedliky).

2.3.1.3 Neverbalni slozka znakového jazyka

Stejné tak jako jsou neverbalni sdéleni vyuzivéna v jinak verbalnim vétSinovém audio
— ordlnim jazyce, jsou vyuZzivana i v jazyce vizualn¢ — motorickém.

Konkrétné ve znakovém jazyce slouzi neverbalni projevy napiiklad ke konkretizaci
intonace sdéleni. Tyto neverbalni sdéleni jsou oznacena jakozto paralingvalni doprovodné
prvky feci. Jejich pomoci je mozné ve znakovém jazyce vyjadiit Sepot 1 kiik, emocni stavy
znakujici osoby, ale pohyby rukou mohou i koktat ¢1 v ptipadé malych déti zvatlat.

Jinak neslySici béZzn€ vyuZzivaji néktera neverbalni gesta, kterd pouZzivaji i1 slySici a
kterd jsou kulturné ustdlend v dané spolecnosti. Z této skuteCnosti pak také plyne mnozstvi
omylu, kdy je znakovy jazyk povazovan za jazyk neverbalniho charakteru, protoZe jen clovék

znaly znakového jazyka je schopny odlisit jednotlivé znaky od neverbalnich gest.

2.3.1.4 Prstova abeceda

,Prstova abeceda neni zadnym jazykem, ale souborem dohodnutych (a ustdlenych)

posunkil pro jednotlivd pismena ceské abecedy ukazovanych jednou nebo obéma rukama.

™ In: Macurova, A.: Jazyk v komunikaci neslySicich; Infospravodaj ICN ¢&. 1/2, 1995
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Prstovou abecedu, a to pfedevSim tu jednoru¢ni, by mél jako samoziejmost ovladat
kazdy, kdo pFichazi s neslysicimi do styku’".

Soucasti znakového jazyka je mimo znaki tedy i prstova abeceda (daktylni abeceda),
ktera je znakovym vizualn¢ — motorickym komunika¢nim kédem (Obr. €. 1). Stejné jako maji
jednotlivé znaky sviij ustaleny kodifikovany vyznam, vyjadiuji v prstové abeced¢ jednotlivé
znaky rtizna pismena. Prstova abeceda je bud’ jednoru¢ni, nebo obourucni. Stejné jako znaky
je 1 provedeni prstové abecedy tUzemné rozdilné. NeslySici vyuzivaji predevsim jednorucni
prstovou abecedu napt., pokud potiebuji vyjadtit jméno. Jeji velkou vyhodou pro vzdélavani
sluchové postizenych déti je moznost hlaskovat jednotlivd slova gramaticky piesné, coz
umoziiuje leh¢i zapamatovani jednotlivych slov a zaroven i1 jejich nésledné opétovné

vybaveni.

2.3.2 Umélé komunikaéni systémy™

Umélym komunika¢nim systém jsou fonémické posunkové kody. Ty maji za ukol
neslySicim zviditelnit akustické charakteristiky jazyka. Fonémické posunkové kody maji
usnadnit neslySicimu odezirani. Komunikace probiha tak, ze slySici mluvi Cesky a pfitom
zaroven ukazuje rukou uméle vytvarené znaky, které charakterizuji jednotlivé fonémy.
Nejznaméjsimi z téchto kéda jsou Mund—Hand systém nebo Cued speech.

Naptiklad Hand-Mund systém je manualné—ordlni systém, ktery je fonetickou
prstovou abecedou znazornujici Cinnosti t€¢ ¢asti mluvidel, ktera je pfi vyslovovani znaku
nepristupna”.

Fonémické posunkové kédy mély urcity dopad na zlepSeni komunikace v ramci
rodiny, na druhou stranu ale vedly k jisté izolaci neslySiciho nejen ve spole€nosti slySicich,
nebot’ maloktery slysici tento kod ovladal, ale 1 v rdmci spole¢nosti neslySicich.

Uméle vytvofenym komunikacnim systémem je i znakovanad ceStina. Znakovana
cestina je tedy uméle vytvoreny znakovy systém, ktery vytvorili slySici a ktery je pln€ zavisly
na Ceském jazyce. SlySici ¢lovék mluvi zietelné Cesky a pii tom vysloveni jednotlivych slov

dopliuje jesté ukazovanim znakd, které pochéazeji ze slovniku ¢eského znakového jazyka.

2.3.3 Odezirani™

" n: Hruby, J.: Velky ilustrovany privodce neslysicich a nedoslychavych po jejich vlastnim osudu L, str. 187

" Tato kapitola je pfevzata z mé predchozi bakalafské prace na téma Sluchové postizeni a komunikace, viz.
seznam literatury
¥ Krahujova, B.: Komunikace sluchové postizenych, str. 251
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Odezirani je schopnost odhadnout vyslovené slovo na zakladé¢ pohybi mluvidel.
Odezirat je pfitom mozné jen slovo samo o sobé&, nikoliv napf. intonaci. Vzhledem k faktu, ze
je odezirani schopnost, nelze se ji naucit. Ruzni lidé maji tuto schopnost rozvinutou rizng¢.
Z toho vyplyva, ze rGzni lidé budou pii odezirani, a to i1 za pfedpokladu splnéni totoznych
vnéjSich podminek, rizné uspéSni. Tato rozdilnost se oznacuje jako interindividudlni
variabilita”. Pokud v8ak schopnost odezirat ¢lovék nemad, tak se odezirat nenauci a to ani
sebelepSim tréninkem.

Pfi komunikaci slySiciho a neslySiciho ¢i dvou neslySicich je velmi dilezity oc¢ni
kontakt, pro odezirani je nezbytny. Vzhledem k tomu, ze je odezirdni velmi naro¢né na
soustiedéni a velmi vyCerpavajici, je dilezité, abychom se snazili neslySicimu odezirani co
nejvice ulehdit.

Pro odezirani je diilezité spravné artikulovat a mluvit tempem, které nebude ani pfilis
rychlé ani piili§ pomalé. Artikulace by méla byt jasna, nikoliv prehnana. Clovék, ktery
odezird, by nemél stat proti svétlu, spiSe naopak. Je lepsi, kdyz ten, na koho se odezirajici
soustiedi, je ozafen lehkym protisvétlem. V neposledni fadé do zna¢né miry pomizeme
odezirajicimu, pokud jej doptedu seznamime s tématem nebo tématy hovoru. Odezirani mu to
usnadni z toho diivodu, Ze bude schopen predpokladat pravdépodobné vyznamy jednotlivych

slov a vét.

2.3.4 Cteni a psani™

Samotna schopnost naucit se €ist neni pro neslySici dit¢ az takovym problémem.
Problém spociva v néfem jiném, a sice v porozuméni obsahu ptectené¢ho textu. Problém
spociva predevsim v souvislosti s tim, ze se neslySici dit¢ seznamuje s Ceskym jazykem teprve
prostiednictvim pisma, kdezto slySici dité¢ Cesky jazyk v dobé kdy se uci Cist a psat jiz davno
pouziva. Hlavnim problémem se vSak ukazalo selhdvani v oblasti syntaxe, které¢ miize u ditéte
vzniknout, pokud mu neni v obdobi jeho kritického veku poskytnut né&jaky jazykovy kod.
Pokud k takovému poskytnuti nedojde nebo k nému dojde pozd€, porusi se neuronové
struktury v mozku, které umoziuji porozumét syntaxi. Z tohoto vyplyva i1 to, ze pokud

nemiizeme vcas poskytnout ditéti z diivodu jeho sluchové vady mluvenou fec, je nutné

zprostiedkovat mu tedy vcas jiny plnohodnotny jazykovy kod, tedy napt. znakovy jazyk.

™ Tato kapitola je pfevzata z mé predchozi bakalatské prace na téma Sluchové postizeni a komunikace, viz.
seznam literatury.

" In: Strnadova, V.: Soucasné problémy Ceské komunity neslysicich 1.: Hluchota a jazykova komunikace, str.
163

76 Tato kapitola je pfevzata z mé predchozi bakalatské prace na téma Sluchové postizeni a komunikace, viz.
seznam literatury.
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Dalsich davodi, které vedou k problematickému porozuméni textu, je mnoho.

Jednim z nejzékladnéjSich problému je fakt, ze 1 kdyz neslySici ¢lovek ve skute¢nosti
vyznam jednotlivych slov zna, mnohdy vSak nezna jejich podobu v mluveném jazyce, coz pak
ve vysledku vede k jejich nepochopeni. MiZze se vSak stat i to, Ze neslySici nezna vibec
vyznam daného slova, protoze to slovo oznacuje néco, s ¢im se nikdy nesetkal. Typickym
pfikladem je slovni oznaceni néjakého zvuku. Problém s rozpoznanim vyznamu jednotlivych
slov miize pramenit i ze zmény tvaroslovi a stejn¢ tak muize byt zpisobeny neznalosti
nékterych synonym, homonym ¢i frazeologii.

Podobny problém jako se ¢tenim maji neslySici i v oblasti psani. Oboji, tedy jak ¢teni
tak 1 psani, jsou zaloZeny na dobré znalosti ptisluSného jazyka. Samotna znalost jednotlivych
pismenek jesté nezarucuje schopnost ¢teni a psani, a tak je 1 pro psani velmi dulezité, aby byly
neslySicim détem vhodnou formou zprostfedkovany nejen vyznamy jednotlivych slov, ale 1

jejich vyuziti.
2.3.5 Jednotlivé metody komunikace

2.3.5.1 Bilingvalni komunikace

Bilingvismus je jednim z velmi dilezitych pfistupi uplathovanych ve vzdélavani
neslysicich, jelikoz — jak jiz bylo vyse feceno — ,,ve vztahu k neslySicim, je bilingvalni
koncepce zaloZena na pfedstavé, Ze na zakladé¢ véku odpovidajicich znalostech znakového
jazyka, bude mozné nabidnout v uc¢ebnich a pracovnich oborech vyuku srovnatelnou s vyukou
slySicich déti, tedy predevSim u pfedméta jako jsou jazyk a literatura, matematika a vécné
znalosti“”’. Z citace vyplyva, Ze tedy bilingvalni metoda umoziiuje totoznou ¢&i alespon skoro
totoznou vyuku jako na béznych skolach.

,Bilingvalni/bikulturni vzdélavani ma pro neslySici podstatny socialni vyznam.
Bilingvalni/bikulturni vzdé&lavani reprezentuje vztah mezi NeslySicimi a slySicimi“’®. Jak k
tomu dojde? Vychazi to z koncepce bilingvismu. ,,Je to takové vzdelavani tézce sluchové
postizenych, kde se ve vyuCovani uzivda k dorozumivéni oboustranné plnohodnotné

<79

komunikace“”. V ramci tohoto piistupu se tedy zaci neuci pouze znakovy jazyk, ale zaroven i

vétSinovy jazyk dané spoleCnosti. Coz nésledné¢ zdkiim v budoucnu umoziuje jednak

Mn: Gilinther, Klaus-B., Staab, A., Thiel-Holtz, V., Tollgreef, S., Wudke, H.: Bilingualer Untericht mit
gehorlosen Grundschiilern, str. 16

" In: sbornik z konference — Bilingual consideration in the education of eaf students: Asl and English, str. 48,
neni ptesna citace - preklad z anglictiny

" In: Krahulcova, B.: Komunikace sluchové postizenych; str. 43
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zaClenéni do svéta NeslySicich, ale zaroven je tento pfistup i ,predpokladem jejich
rovnopravné participace na zivoté slysici spole¢nosti“®.

Jak jiz bylo vyse uvedeno, v radmci bilingvalni metody je dit€¢ uceno a vzdélavano
zaprvé ve znakovém jazyce, zadruhé v jazyce vétSinové spoleCnosti. Prioritou je pfitom
rozvoj gramotnosti jedince. Znakovy jazyk je oznacovan jako prvni jazyk a je na né&j, hlavné
vraném véku ditéte, kladen diraz. Jednd se o ten typ jazyka, ktery si jedinec osvojuje
prirozenou cestou. VEtSinovy jazyk je pak oznacovan jako jazyk druhy, tedy jako ten, ktery se
dit¢ musi naucit. Oba jazyky jsou v ramci tohoto pfistupu vyucovany tzv. matefskou metodou,
coz znamend, ze zaci jsou v daném jazykovém kdédu vzdélavani rodilymi mluvéimi. Cilem
bilingvalniho prostiedi je pak vytvofit takové podminky, aby ,,se déti naucily dva jazyky:
cesky jazyk 1 Cesky znakovy jazyk, aby je od sebe dokézaly odliSovat, aby se naucily Cist a
psat a aby mohly Zit spokojenym Zivotem i ve slySici spole¢nosti*®'.

Skola tedy musi zaméstnavat dva typy pracovnikil, jednak neslysiciho, ktery se bude

vénovat rozvoji znakového jazyka, a jednak slySiciho, ktery se pro zménu stara o rozvoj

vétsinového jazyka, Cteni a psani.
2.3.5.2 Typy bilingvismu

Zakladné¢ miZzeme jakykoliv bilingvismu délit podle dvou kritérii. Tim prvnim je
charakter bilingvismu, tedy to, zda se jedna o bilingvismus pfirozeny ¢i umély. Dale podle
toho, jak si dit¢ jednotlivé jazyky osvojuje — mluvime o bilingvismu simultdnnim a
sekvencnim bilingvismu.

V prvnim piipadé, tedy u pfirozeného bilingvismu, je dit€ vystaveno obéma jazykiim
souCasn¢. V obou piipadech se jednd o rodilé mluvci. V piipadé déti se sluchovym
postizenim se jedna napt. o takovou situaci, kdy je matka neslySici a otec slySici. Um¢ly
bilingvismus je dnes béZny ve Skolach, je to de facto vyuka druhého jazyka u déti.

Druhd vymezend dvojice je bilingvismus simultanni a sekvencni. Simultanni je
zalozen na tom, ze si dité oba jazykové kody osvojuje najednou. V piipadé sekvenéniho
bilingvismu se dité nejprve nauci néjaky jazyk, a to ten ktery si osvojuje pfirozené a bez

problémt. Pak teprve ptibira dalsi jazyk, ktery se ale uz musi fadn€ naucit.

2.3.5.3 Oralni komunikace

% In: Gregory,S., Knight,P., McCracker, W., Powers, S., Watson, L.: Problémy vzdé&lavani sluchové postizenych,
str. 111
8n: Motejzlikova, J.: Pedagog s vadou sluchu na $kolach pro sluchové postizené, str. 7

44



,Oralni metody reprezentuji Siroké spektrum metod didaktické komunikace, jejichz
cilem je osvojeni si mluvené, hlaskové feci a didaktického obsahu vzd&lavaciho programu‘®,
Oralni metoda je tedy ve své podstaté a vyukovych ptistupech zamétena na schopnost ditéte
se sluchovym postizenim a tedy 1 ditéte neslySiciho naucit se nejen mluvit, ale 1 byt schopen
mluvenou fe¢i se dorozumét, tedy vyuzivat mluvenou fe¢ v bézném kontaktu. Cilem této
vyukové metody je tedy predevSim naucit jedince mluvit a usnadnit mu tak kontakt s jeho
okolim. Vzhledem ktomuto zaméfeni fadime ordlni metodu do metod didaktické
komunikace.

V ramci vyuky pracuji zéci s hldskami, slabikami, slovy hned na nékolika trovnich.
Zaprvé se uc¢i odezirat, zadruhé vyvozovat, zatieti pracuji i1 sjejich pisemnou formou,
morfologickym rozkladem apod.

Vzhledem k zaméteni této metody, je jasné, ze je béhem vyucovani potiebné a dulezité
1 vyuziti zesilovacich a substitu¢nich kompenzacnich pomticek, dale i technickych — vétSinou
audiovizualnich — vyukovych pomicek.

Na zavér bychom méli zminit pro a proti oralni komunikace. Pokud bychom mluvili o
pozitivech, je jasné, Ze dit€ se sluchovou vadou, které projde uspéSné oralnim vyukovym
procesem, bude snadnégji vclenitelné do vétSinové spolecnosti. Na druhou stranu velkym
minusem tohoto pfistupu je predevSim fakt, Ze pfistup neni aplikovatelny na vSechny

neslysici, tedy moznost univerzalniho vyuziti je celkem nizka.

2.3.5.4 Typy oralni komunikace

Ptistupti k této metod¢ je hned né€kolik.

Oralni komunikaci 1ze zédkladn€ rozdé¢lit podle formy prace se studenty na reflexni a
strukturovanou. Reflexni varianta ordlni kominice spo€ivd v komunikacni interakci mezi
neslySicim ditétem a zralejSim uzivatelem jazyka, vychozi konverzace pfitom ma vytvéiet
podklad pro diskuzi o gramatickych strukturdch. Druhd varianta — tedy strukturovand orélni
komunikace — vychazi z vyucovani jazykovych struktur.

Dalsi dé€leni se vztahuje k obsahu orani metody, tedy k tomu, co vSechno dany
typ zahrnuje do vyuky. U monolingvalni metody (Cistd oralni komunikace) — prvni typ oralni
komunikace - je mluvend fe¢ Casto (béhem vyuky) doplnéna jednak prstovou abecedou a
samoziejme 1 psanou formou jazyka. Druhy i tieti typ oralni metody dopliuji shodné vzdy

vizualné motorické znaky (makery). Druhy typ oralni metody je pfitom doplnény vizudlné —

% In: Krahulcova, B.: Komunikace sluchové postizenych; str. 29
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motorickymi markery slovni podstaty — slovniho charakteru. Posledni — tedy tfeti - forma

oralni metody je pak dopliiovana také vizualné motorickymi markery, ale neslovniho typu.

2.3.5.5 Totalni komunikace

»lotalni komunikaci ve vzdélavani sluchové postizenych nelze povazovat za
samostatnou komunikacni nebo didaktickou metodu ¢i izolovany systémotvorny prvek. Jeji
pojeti v pragmatické rovin€ vyjadiuje pouze slozité a variabilni struktury komunikaéniho
procesu, rovnéZ jako jeho alternativ a deviace z hlediska vysilatele a pfijimatele informace
jako metodického zakladu k piipravé a vytvafeni ¢asti vzdélavacich programi®.

»lotalni komunikace zahrnuje komplexni spektrum jazykovych moda, gesta
vynalezend samotnymi détmi, jazyk znakt, fec, odezirani, prstovou abecedu, ¢teni a psani‘,
takto charakterizoval totalni komunikaci Denton v roce 1976, fiditel marylandské Skoly pro
neslysici*. Citace pomémé dobie vystihuje podstatu totalni komunikace. Cile je tedy béhem
vyuky poskytnout détem vSechny mozné a dostupné komunikaéni prosttedky, spojit ordlni a
manudlni dovednosti. To by nasledné mélo u jednice vést k ziskdni né&jaké jazykové
kompetence. Vzhledem k Siroké Skale pouzitych metod a kodt je komunikace zésadni
pfedevSsim v obdobi do 6ti let ve€ku ditéte. Pokud totiz ditéti do této veékové hranice
neposkytneme dostatecné mnozstvi komunikacnich forem a moznost néjakou si osvojit, miize
dojit k naruseni schopnosti chapat a tvorit syntax.

Vyse vtextu jsem zminila, Ze se vramci tohoto pfistupu vyuZzivaji manudlni i
nemanualni dovednosti. Do skupiny manudalnich spadaji jednak znaky, pfirozené posunky, ale
1 fe téla, prstova abeceda a samoziejme 1 Cteni a psani - tedy psand forma jazyka. Totalni
komunikace ptedstavuje Skalu riznych komunikacnich forem, jejich vzajemnou spolupraci a

ve vysledku i vys$si acinnost.

% In: Krahulcova, B.: Komunikace sluchové postizenych; str. 34
% In: Gregory,S., Knight,P., McCracker, W., Powers, S., Watson, L.: Problémy vzdé&lavani sluchové
postizenych, str. 79
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2.3.5.6 Zakladni body totalni komunikace

Zékladni body totalni komunikace podle B. Krahulcové jsou tyto® :

1. ,,Vprocesu totalni komunikace je pIn¢€ respektovano pravo neslySiciho ditéte na
optimalni a neomezeny rozvoj.
Totalni komunikace znamena pouziti vSech dosud zndmych metod a prostiredk.
Osoby v okoli ditéte musi pouzivat vSechny komunikac¢ni prostedky.

Totéalni komunikace se musi uskute¢iiovat od co mozna nejrangjsiho veéku ditéte.

A

Totalni komunikaci, jejiz funkénimi soucdstmi jsou i1 ordlni a vesSkeré manudlni

komunikac¢ni formy, 1ze uplatiiovat na vSech stupnich vzd€lavani neslysicich.

6. Totalni komunikace usiluje jako o rehabilitaci, tak o integraci. Integraci je nutné
uskute¢nit dvéma sméry, jak do svéta slySicich, tak i do svéta neslySicich.

7. Totalni komunikace skryva moznost volby komunikac¢ni formy podle vlastniho

rozhodnuti.*

2.3.5.7 Simultanni komunikace

Simultanni systém komunikace je poslednim modelem vzdélavani sluchové
postizenych, kterému se budeme vénovat. Zéklad simultanni komunikace je ve vétSinovém
jazyce, ten je dale doplnén o vizudlné-motoricky kanal. Béhem vyuky se primarné¢ vénujme
mluvenému jazyku a pak teprve dopliujicim komunika¢nim formam, které jsou zaméiené
jednak na vizualizaci a jednak na gramatickou ptesnost jednotlivych informaci, sdéleni.
V ramci tohoto sytému komunikace se klade diiraz ptfedevSim na vétSinovy jazyk — tzv.
narodni jazyk. K tomuto jazyku se pak tedy pridavaji dopliujici komunikaéni formy.
LHimultdnni komunikacni systém tedy reprezentuje pokus o vyrovnani oralni a vizualné -
motorické jazykové komunikacni produkce®.

I kdyz by to mohlo piisobit, Ze jsou v této metod¢ jednotlivé formy komunikace
rovnocenné, neni tomu tak. Hlavni diraz je kladen na vétSinovy mluveny jazyk. Problémem
této formy komunikace je, ze mize dojit u neslysiciho ditéte k vytvoreni dvou komunikacnich
koda. Jejich nasledna dlouhodoba aplikace pak miZze mit za vysledek i kognitivni pretiZzeni

ditéte.

8 In:Krahulcov4, B.: Komunikace sluchové postizenych;
% In: Krahulcova, B.: Komunikace sluchové postizenych; str.31
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2.3.6 Oralni komunikace sluchové postizenych lidi®

Mluvena fe¢ je nejbéznéjsSi formou komunikace vétSiny populace. Mimo svou
nezpochybnitelnou komunikacni funkci ma vSak spravné zvladnuti mluvného jazyka jisty
dopad i na oblast Cteni, psani a hlavné mysleni. Mluvena fe€ je pfitom ucinnou, ale nikoliv
vylu¢nou formou komunikace v souvislosti se stimulaci pojmotvorného procesu.

Rozvoj dovednosti vztahujicich se k mluvené fecCi, tvorba a rozvoj mluvené feci,
reedukace sluchu, nacvik odezirdni — to vSe musi byt diferencovano na zéklad¢ pficin a
dasledki sluchové ztraty u konkrétniho jedince.

Charakteristika vyvoje fec¢i se pfitom u sluchové postizenych jedinct odviji od
nekolika zakladnich boda. Pro rozvoj jazyka je potiebné spravné stanovit stupenn sluchoveé
vady a piipadné ke sluchovému postizeni pfidruzené dalsi postizeni. Stejné tak je proces
vyvoje fe€i zavisly na véku a dosazeného staddia vyvoje fe¢i v dobé, kdy ke sluchovému
postizeni doslo. Na vyvoji fe¢i se podili i exogenni socidlni faktory a stimula¢ni faktory
vychézejici z rodinného prostiedi. V neposledni fad€ je pak pro vyvoj fe€i u sluchové
postizeného jedince podstatnd vCasna diagnostika a v€asné zapoceti specidlni rehabilitacni
péce.

Charakteristické zmény ve vyvoji feci jsou zjistény jiz od hranice 60 dB ztraty sluchu.
Zvlasté ptritomnost piidruzeného senzorického postizeni ma velky vliv na vyvoj feci.
Zakladné miizeme vyvoj fec€i u neslySicich lidi rozdélit podle toho, zda je dany jedinec
prelingvalné nebo postlingvané neslysici. V prvnim piipadé se spontanni fe¢ nevyviji. U
dité¢te chybi tendence k imitaci, rovnéz schdzi stimulace k ¢innosti obsahovych i
vyznamovych zvukil. Dusledky sluchového postizeni se v tomto pfipadé na vyvoji feci
projevuji skrze zastaveni vyvoje feci v pifirozenych podminkdch ve stadiu zrakového
napodobovani mluvenych pohybtl, skrze zménéna tempa feci, v kvantité a kvalit¢ mluveného
jevu. Pii hodnoceni vyvoje fe¢i v tomto ptipadé€ je dominantni vékovy faktor.

V ptipadé osob postlingvalné neslySicich je hlavnim faktorem vék, kdy k postizeni
doslo, tedy zda byla te¢ jiz dostatecné zafixovand (po 7. roku Zivota) nebo zda doslo
k postiZeni sluchu jesté pred dokoncenim zafixovani feci. Lep$i prognozu vyvoje feci maji
samoziejmé déti, k jejichz ztraté sluchu doslo az po sedmém roce Zivota ditéte. V t& dobé jsou

oy e

formy mysleni 1 vnitini fec.

¥ Tato kapitola je pfevzata z mé predchozi bakalatské prace na téma Sluchové postizeni a komunikace, viz.
seznam literatury
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3 Prakticka ¢ast prace: dotaznikové Setreni
3.1 Dotaznikové Setreni

3.1.1 Cil

Druhd polovina prace je praktického charakteru, zamétila jsem ji na dotaznikové
Setfeni. Toto Setfeni ma za cil nejprve zmapovat na prazskych Skolach pro sluchové postizené
zaky formy spoluprace pedagoga a asistenta pedagoga, ndsledné¢ se pokusit o analyzu
ziskanych vysledkl a v zdveru sestavit nejcastejsi formu spoluprace ucitele/ky a asistenta/ky
pedagoga. Vyzkum je celkové zaméfeny na Skoly v Praze, které vyucuji bilingvalni metodou.

Cilem dotaznikového Setfeni je tedy predevS§im definovat nejbéznéjsi formu
spoluprace asistenta/ky pedagoga a ucitele/ky ve skole pro sluchové postizené zaky. S tim
souvisi 1 vymezeni pracovni ndpln¢ a povinnosti asistenta/ky pedagoga. Je nutné si uvédomit,
ze tato forma spoluprace je specificka predevsSim tim, Ze asistent/ka pedagoga je rodily/a
mluvéi, je tedy sam/a clov€kem se sluchovym postizenim. V ramci vyuky pak
nezprostiedkovava zakiim pouze komunikaci ve znakovém jazyce, ale je pro né€ i pfirozenym

vzorem a predava jim 1 kulturu NeslySicich.

3.1.2 Vyzkumna otazka

K tomuto vyzkumu mé pfivedlo zaprvé to, ze sama pracuji jako asistent pedagoga®.
Zadruhé mé velmi zaujal &lanek pani Jitky Motejzlikové v INFO Zpravodaji. Clanek se
jmenuje Pedagog s vadou sluchu na $kolach pro sluchové postizené®. Clanek se vztahuje, jak
jiz ndzev napovida, k problematice asistentii a pedagogli s vadou sluchu na Skolach pro
sluchové postizené. Jsou zde prezentovany dvé tandemové dvojice, slySici ucitel a neslySici
asistent a jedna dvojice slySicitho a neslySiciho ucitele. Kazda dvojice pfitom méla nejen
vlastni postupy spoluprace v hoding, ale 1 béhem piipravy na hodinu. V ¢lanku jsou zminény
ruzné formy spoluprace asistenta/ky pedagoga a ucitele/ky. Formy spoluprace se lisi
predevsim:

* rozsahem samostatné asistentovi/¢iny prace;
* rozsahem pravomoci asistenta/ky;

* formou asistentova/Cina podilu na hoding;

% nikoliv na Skole pro sluchové postizené déti, ale u déti se specifickymi poruchami u¢eni a ADHD/ADD na
SZS Integral.
¥ In: Info Zpravodaj 15, ¢. 3, str.7 - 9.
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* rozsahem asistentova/Ciny prace mimo vyucovani;
* mirou podilu na kratkodobém ¢i dlouhodobém planovani vyucovani.

Praveé diky rozdilim ve spolupraci asistenta/ky pedagoga a ucitele/ky jsem se rozhodla
sestavit a provést dotaznikové Setfeni. Hlavni vyzkumnou otazkou je tedy jak vypada
nejcastéjSi forma spoluprace ucitele/ky a asistenta/ky pedagoga na prazskych bilingvalnich
Skolach pro sluchové postizené. Do této vyzkumné otdzky spadd zaprvé zmapovat formy
spoluprace mezi asistentem/kou pedagoga a ucitelem/kou. Zadruhé zanalyzovat tato data a
nasledné sestavit nejcastéjsi profil dané spoluprace. Vedlejsi vyzkumna otazka se vénuje
terminologickému oznafeni osoby asistenta/ky pedagoga. Tedy tomu jak - pod jakym
terminem — je prace asistenta/ky pedagoga ve Skole prezentovana. Konkrétné se jedna o
otazky 1, 4, 11. Zamérem téchto otdzek je zjistit nejprve jakym terminem by se oznacil sam
asistent/ka a jak by jej oznacil ucitel/ka, dale jak by jej oznacili zaci a v neposledni fad¢ i jaky

je nahled skoly.

3.1.3 Vyzkumny vzorek

Dotaznikové Setfeni bylo provedeno na dvou prazskych Skoldch pro sluchové
postizené zaky. Ob¢ Skoly vyucuji bilingvalni metodou. Jedna se o:
 Stiedni, zdkladni a matei'ska $kola pro sluchové postizené® Holeckova 4, Praha
55
» Stfedni zdravotnicka Skola, zakladni a matetska Skola pro sluchové postizené
v Praze Radlicich®".

Vybér této cilové skupiny byl jednoduchy. Pravé na Skolach, kde se vyucuje
bilingvalni metodou, se vyskytuji vyucujici dvojice ucitel’ka — asistent/ka pedagoga nebo
ucitel’ka — druhy ucitel/ka. Tito asistenti pedagoga ¢i druzi ucitelé jsou vzdy rodily mluv¢i,
tedy sami maji rizny stupen sluchové vady. Vybér vzorku byl tedy v podstaté predem dany.

Vyzkumny vzorek tedy ¢ini celkem 10 asistentii/ek pedagoga/druhych ucitelti a 15

ucitelti/ek, ktefi s t€émito asistenty/kami pedagoga tvoti tandemové vyukové dvojice.

% K ontakt viz. seznam kontakt(l — pfiloha ¢. 5.
%! Kontakt viz. seznam kontaktti — pfiloha &. 5.
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3.1.4 Popis vyzkumné metody

3.1.4.1 Co je dotaznikova metoda

Dotaznik mizeme obecné charakterizovat, jako formu ¢i zplsob zjistovani informaci.
De facto se jedna o ,,zptisob psaného fizen¢ho rozhovoru, ktery se vyuziva nejcastéji pti
diagnostice a cilem byva ziskat poznatky o postojich, ndzorech, zdjmech, vztazich,
hodnotach*®.

Zékladni charakteristika kazdého dotazniku je nasledujici®:

* objektivnost;

e standardnost;

* spolehlivost vysledki v Case;

» validita - velka pravdépodobnost shody vysledku s realitou.

Toto zjistovani informaci probihd pomoci formulafe. Formuldf byva zpravidla
anonymni. Je sestaveny z rizného poctu otazek. Otazky mohou byt rizného charakteru, zalezi
predevs§im na zaméteni dotazniku. Otazky mohou byt:

e uzaviené¢ neboli strukturované — vtomto piipadé otazka nabizi nékolik
moznych variant a respondent si musi vybrat mezi témito variantami;

* polooteviené neboli polostrukurované — takové otdzky nabizi obé mozné
varianty odpovédi, tedy jednak néjaké mnozstvi variant k zaskrtnuti a pokud si
znich respondent nevybral, je uvedend i alternativa oteviena, kde se miize
respondent voln¢ vyjadrit;

e posledni variantou jsou oteviené neboli nestrukturované, v tomto ptipadé¢ se
respondent vyjadiuje zcela volné k jednotlivym otazkam. Zadna otdzka nema v
nabidce zaskrtavaci odpoveéd’. Odpovéd je zcela na respondentovi.

Pozitiva této testovaci metody jsou moznost zajiSténi anonymity pro respondenty,
casova nendrocnost, moznost pouziti pro Siroké spektrum populace, jasné a piesné
vyhodnoceni.

Negativa pak jsou predevSim ztrata osobniho kontaktu, subjektivni piistup kazdého

respondenta — bude se chtit vylepsit.

2 In: 8-metody-psychologie-v-.ppt, http://www.oalib.cz/katedry/spo/index.php?docs&file=184
% In: 8-metody-psychologie-v-.ppt, http://www.oalib.cz/katedry/spo/index.php?docs&file=184
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3.1.4.2 Vybér otazek

Otazky byly v obou dotaznicich voleny tak, aby vyhodnocenim dotaznikli vznikl
pfedevsim pracovni profil asistenta/ky pedagoga. Toto zaméteni je zcela umyslné. ,,Rozdé¢leni
kompetenci mezi slySicim a neslySicim pedagogem neni striktni “**. Profil ucitele/ky a
jeho/jeji pracovni naplit jsou vSak viceméné dané, s asistentem/kou pedagoga/druhym je to
vSak trochu jinak. Tady uz je to otdzka domluvy v tymu. Proto jsou otdzky predevSim
zaméfeny na pracovni ndplii prave asistenta’ky pedagoga. Pracovni naplii je pfitom vymezena
nejprve asistentem/kou pedagoga, posléze i ucitelem/kou, ktery s ni/nim pracuje. Prinik obou
dotazniki nam pak poskytne objektivni profilaci népln€ prace asistenta’ky pedagoga.
V piipadé€ vyraznych rozdilu v hodnoceni ze strany asistenta/ky a ucitele/ky je potieba zvazit,
co zpusobilo dany rozdil.

Oba dotazniky maji celkem 13 otdzek. Sedm otazek nabizi vybér z dvou variant
odpovédi a dvé otazky nabizi vybér ze tii odpovédi, jedna ze Ctyf. U vSech téchto otazek mél
respondent vzdy oznacit pouze jednu odpovéd’. Mezi tyto otazky patii tfi, které se vénuji
problematice oznaceni asistenta pedagoga/druhého ucitele. Jednd se o otazky 1, 4, 11.
Zbyvajicich pét otazek, tedy otazky 2, 5, 6, 7, 10, 12 a 13, nabizeji respondentovi vzdy jen
dvé mozné odpovédi. Jejich ucelem je ramcové vymezeni néplné prace asistenta/ky pedagoga.

Posledni tfi vySe neuvedené otazky v dotazniku, tedy ¢isla 3, 8, 9, nabizeji nejen vétsi
Skalu moznych odpovédi, ale i moznost zaskrtnou vice odpovédi najednou. Tyto otdzky se
blize vénuji naplni prace asistenta/ky pedagoga.

Z hlediska struktury je 11 otdzek uzavienych (strukturovanych) a dvé polozaviené
(polostrukturované). Polouzaviené otdzky nabizeji respondentovi nékolik odpovédi
uzavienych a jednu otevienou. Oteviend odpoveéd je zde uvedend pro ptfipad, ze by

respondent v uzavienych odpovédich nenasel Zadnou vhodnou odpovéed.

3.1.5 Metoda zpracovani dotazniku

Tento vyzkum je kvantitativni. Konkrétn€¢ se jedna o mapujici vyzkum. Dotazniky
jsou zpracovavany a vyhodnocovani deskriptivni (popisnou) statistikou. Statistické
vyhodnoceni otazek je, zvlasté u otdzek polooteviené¢ho typu, nutné propojit s naslednou
analyzou ziskanych vysledkt. Otazky, u kterych je mozné oznacit jen jednu odpovéd, jsou

vyhodnoceny tak, Ze soucet vSech procent odpovédi dané otazky vzdy dava celek, tedy

% Jabirek, J.: Bilingvalni vzdélavani neslysicich, str.7
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100 %. U otazek, které umoziuji vice odpovédi je procentudlné vyjadiend Cetnost vyskytu
dané odpovédi v navaznosti na vyzkumny vzorek.

Konecnym vystupem vyzkumu je interpretace zanalyzovanych vysledkl a sestaveni
nejcastéjSitho profilu spoluprace ucitele/ky a asistenta’ky pedagoga. Statistické zpracovani
postupuje po jednotlivych otazkach. Pouze otazky dvé€ a tii na sebe navazuji. Odpovédi na
jednotlivé otazky jsou statisticky vyhodnoceny nejprve z hlediska odpovédi asistentii/ek
pedagoga, dale zpohledu uciteli/ek a v neposledni tadé z hlediska celého vyzkumného
vzorku respondentli/ek. Po vyhodnoceni vSech otdzek nasleduje analyza ziskanych Udaju.
Zavér vyzkumu tvori pak sestavend nejcastéj$i forma spoluprace ucitele/ky a asistenta/ky

pedagoga.
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3.2 Vysledky dotaznikového Setreni

3.2.1 Hlavi¢ka dotazniku (pohlavi, tridy, predmeéty)

Hlavicka dotazniku byla zcela dobrovolna. Vzdy bylo na respondentech samotnych,
zda hlavicku vyplni ¢i ne. Divodem dobrovolnosti bylo piedev§im zachovani naprosté
anonymity respondentll. Na anonymité vyzkumu velmi zasadné trvalo vedeni obou §kol.

Z genderového hlediska dotazniky vyplnilo 9 (tedy 90 %) asistentek pedagoga a 1
(10%) asistent a 14 (93%) ucitelek a 1 (7%) ucitel. Cely vzorek respondentti tedy tvoii 92 %
Zen a jen 8 % muzi.

Z hlediska pracovniho zatazeni 2 (30 %) asistenti/ky zatfazeni neuvedli/y, dva/€¢ (20%)
asistenti/ky uvedli/y matetskou Skolu, ¢tyfi (40 %) pak prvni stupein a jeden (10 %) druhy
stuper.

U uciteld/lek bylo rozdéleni podobné. P&t uciteli/lek (33 %) uvedlo matefskou Skolku,
pét (33 %) prvni stupeii, 3 (20 %) pak napsalo druhy stupen, posledni dva/¢ (14 %) neuvedlo

nic.

rv s

3.2.2 Otazka €. 1: Jak na sebe nahlizi asistent a jak na néj nahlizi uéitel?

Tato otazka je jednou ze tfi otdzek (viz. vyse), které se vztahuji k terminologickému
vymezeni pozice asistenta/tky pedagoga. Prvni otazka se tedy vztahuje k tomu, jak se na sebe
nahlizi sami asistenti/tky a jak na asistenta/tku nahlizi ucitel/ka, ktery/a s nim/ni pracuje.
Respondenti méli na vybér tfi mozné odpovédi. Prvni moznosti — tedy (A) — je ,,asistent
pedagoga®, druhd varianta — (B) — je ,,druhy ucitel* a tfeti varanta — (C) — je ,,tlumocnik®.

Z hlediska procentualniho vyhodnoceni na sebe 80 % asistentli/tek nahlizi opravdu
jako na asistenty/tky pedagoga (A), pouhych 20 % se oznacilo jako druhy/a ulitel/ka (B). Je
zajimavé, ze ucitelé/ky to vidi jinak. 53 % uciteli/lek nahliZi na asistenta/tku jako na druhého
ucitele/ku. Zbyvajicich 47 % jej oznalilo za asistenta/tku. Vysledek celého vzorku je
nasledujici - 60 % respondentii zvolilo oznaceni asistent/ka pedagoga, 40 % pohlizi na
asistenta/ku spise jako na druhého ucitele/ku.

Otazka byla doplnéno o zdiivodnéni své volby. Nicméné ne vSichni respondenti uvedli

néjaky diivod — pouze dva asistenti/ky a osm ucitelti/lek uvedli odiivodnéni své volby.
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Sest odpovédi u¢iteli/lek a dvé odpovédi asistentii/tek se vztahovaly k volbé za (B) —
tedy druhy ucitel — tyto odpovédi se ve vSech piipadech shodovaly v nasledujicich bodech:
* pfipravuje se na vyuku a podili se na ni;
* samostatné pracuje;
* podili se na konzultacich,;
* sam/a vede hodinu.
Dvé odpovédi ucitelli/lek se pak vztahovaly k odpovédi (A) - tedy oznacCeni asistent

pedagoga, obé odpovédi shodné uvadéji, ze dotyEny/a pracuje podle instrukci ucitele/ky.

3.2.3 Otazka ¢.2: Zasahuje asistent pedagoga sam do vyuky?

Tato otazka byla z kategorie téch, které¢ nabizeji pouze odpovéd’ ,,ano* (A) a ,,ne* (N).

Z hlediska procentualniho vyjadieni odpovédi dopadla u obou skupin témét stejné.

80 % asistentli/tek a 70 % ucitelii/lek zaSkrtlo odpovéd’ (A) ,,ano — rlizny zplisobem se sam/a

podili/m na ptipravé a vedeni hodiny*. Pouze 20 % asistentli/tek a 27 % uciteli/lek oznacilo

variantu (B) — tedy ,,ne — fidi/m se pouze instrukcemi od ucitele. Z hlediska celého
vyzkumného vzorku: 76 % respondentii byl pro variantu (A) a 24 % pro variantu (B).

Z této otazky tedy pro celkové shrnuti prace asistenta pedagoga vyplyva, Zze

asistenti/tky se zpravidla aktivné€ a samostatné podileji na ptipravé a vedeni hodiny.

Otazka 2: Vyhodnoceni
obou skupin

oA

BB

Graf 1: Otazka ¢. 2 - vyhodnoceni obou skupin
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3.2.4 Otazka ¢. 3: Jak tedy zasahuje/te do vyuky?

Tato otdzka se piimo vztahovala k otdzce pifedchozi. Vypliovali ji tedy jen ti
respondenti, ktefi v predchozi otdzce oznacili variantu (A). Jednd se o prvni ze tii otazek, ve
které meli dotazovani moznost oznacit vice odpovédi (viz vyse). V nabidce byly odpovéedi od
(A) po (H). Pro lepsi nazornost jsou jednotlivé odpovédi i s procentualnimi vysledky uvedeny

v nasledujici tabulce.

Varianta v dotazniku Odpoved Odpoved Obe¢ skupiny
asistentl ucitelti

A. dovysvétlovani latky zaktm, pokud latce ¢i | 88 % 91 % 89 %

uciteli/ce nerozumi

B. pomaha uciteli s kdzni 75 % 81 % 79 %

C. poméha uciteli s organizaci hodiny 75 % 55% 74 %

D. pomaha zidkim dovysvétlovat latku pii| 100 % 100 % 100 %

individualni praci

E. ucastni se ptimo skupinové prace 63 % 100 % 84 %

F. podili se na ptipravé vyuky bezprostiedné ¢i | 50 % 73% 63 %

pred vyukou ¢i kratkodobé

G. podili se na piipravé vyuky dlouhodobé |25 % 64 % 47 %

dopiedu

H. znamkovani, oprava praci a testa 38 % 27 % 32%

Tabulka 1: Otazka €. 3 - varianty odpovédi a procentualni vysledky
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Graf 2: Otazka ¢. 3 - vyhodnoceni obou skupin

Z nasledujici tabulky vyplyva®, Ze asistent/ka pedagoga rozhodné:

Pod hranici 50 % se vyskytuji odpovédi (G) — tedy dlouhodoby podil na piipravé
vyuky - a (H) — zndmkovani a oprava praci a testli. V prvnim ptipad¢ — tedy u odpovédi (G) —
se vysledky shoduji s vyslednymi procenty u otazky 10 (,,zda se asistent/ka ptipravuje na
vyuku i doma*

(H) — se na vysledku podepsala ucast asistentl z matefskych $kolek®®. Na tomto stupni

dovysvétluje latku zZaktim, kdyz jim neni jasna nebo nerozumi uciteli/ce (A);
pomaha uciteli/ce s kazni (B);

pomaha s organizaci hodiny (C);

pomaha dovysvétlovat zaktim latku pti individualni praci (D);

ucastni se skupinové prace (E);

podili se na ptipravé vyuky bezprostiedné pied vyukou (F).

vzdélavani se neznamkuje, z tohoto diivodu respondenti moznost neoznacili.

% Vysledek je pro zavéreény souhrn ¢innosti asistenta vzdy bran z celkového vyzkumného vzorku, tedy ze

ttetiho sloupecku.

% Tito asistenti/ky byli zafazeni do vyzkumného vzorku z diivodu jinak p¥ili§ malého po&tu moznych

respondentt.
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3.2.5 Otazka €. 4: Jak asistenta pedagoga vnimaji zaci?

Otazka cislo ctyfi je druhou otdzkou, kterd se v€nuje terminologickému nahledu na
pozici asistenta/ky pedagoga. V tomto ptipadé se jedna o to, jak na asistenta/ku nahlizeji sami
zaci. Vybér byl mozny z n¢kolika odpovédi. Respondenti mohli oznacit, bud’ variantu (A)
,Jako na asistenta pedagoga®, nebo odpoveéd’ za (B) ,,jako na tlumocnika®, nebo moznost za
(C) ,,jako na druhého ucitele®.

Sami asistenti/ky pedagoga volili/y v pouhych 20 % procentech variantu (A), tedy
,Jako asistenta pedagoga“, v 80 % pak volili/y moznost (C), tedy ,,jako druhého pedagoga®.
Odpovéd’ za (B), tedy ,,jako tlumoc¢nika®, nezvolil nikdo. Ucitelé/ky pak v 36 % volili/y
variantu (A), v 53 % pak odpovéd’ (C). Ani zde nikdo nezvolil variantu (B). Z hlediska celé
skupiny volilo 36 % respondentl variantu (A) a 64 % (C).

Z této otazky tedy vyplyva, Ze zaci a studenti nahliZeji na asistenty/ky pedagoga spiSe

jako na druhého ucitele/ku ve tiide.

3.2.6 Otazka €. 5: Spolupracuji spolu asistent a u€itel i mimo vyucovaci

dobu?

Otazka cislo pét méela za kol zmapovat, zda asistent’ka pedagoga spolupracuje
s vyucujicim 1 mimo pracovni — tedy vyucovaci — dobu ¢i hodinu. Otazka méla pouze dvé
mozné odpovédi, tedy (A) ,,ano* a (B) ,,ne*.

Z hlediska procentudlniho zaSkrtlo 70 % asistentl/ek pedagoga ano a jen 30 % ne. U
skupiny ucitelii byly vysledky velmi podobné — 80 % ucitelti/ek zaskrtlo odpovéd ano a jen
20 % oznacilo ne. Z hlediska celého vzorku je vysledek 76 % respondentd pro odpovéd’ ano a
jen 24 % pro ne.

Z tohoto vyplyva, ze tedy asistenti/ky spolupracuji s uciteli/kami i mimo vyucovaci

dobu.

3.2.7 Otazka ¢. 6: Spoluprace s ucitelem/asistentem je...

Tato otazka dopadla velmi pozitivné. Na vybér byly pouze dvé odpoveédi — (A)
pozitivni a (B) negativni. U této otdzka byla vSemi respondenty oznacena odpovéd’ (A), tedy
pozitivni. Jak vSichni asistenti/ky pedagoga, tak i vSichni ucitelé/ky oznacili/y jejich

vzajemnou spolupraci za pozitivni.
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3.2.8 Otazka ¢. 7: Strida se asistent a ucitel ve vedeni hodiny?

Otazka sedm byla opét zaloZend na moznosti volit pouze ze dvou variant. Prvni
varianta dopovédi je (A) ,,ano®, druha moznost (B) ,,ne“. Asistenti/ky pedagoga se v 70 %
shodli na odpovédi (A) a pouze ve 30 % ptipadi oznacili variantu (B). Ucitelé/ky volili
v 60 % ptipadii variantu (A) a v 40 % piipadi odpovéd (B). Z hlediska celého vzorku
respondentl zvolilo 64 % dotdzanych variantu (A) a 36 % variantu (B).

Vétsina ,,tandemovych® vyukovych dvojic asistent/ka pedagoga a ucitel/ka se tedy ve
vedeni hodiny stfidaji. Vysledek této otdzky je shodny s vysledkem u otazky cislo 4. Prave
sttidani se ve vedeni hodiny bude do zna¢né miry ovlivitovat zplsob, jakym Zaci Ci studenti

vnimaji asistenta/ku pedagoga.

3.2.9 Otazka ¢. 8: Pracuje asistent i o prestavce? Jak?

Tato otazka se vénovala vymezeni prace asistenta/ky pedagoga ve Skole, ovS§em mimo
vyuc¢ovaci hodiny. Jedna se o druhou ze tii otazek, kde méli respondenti moznost oznacit vice
odpovédi. Pro lepsi ptehlednost uvadim jednotlivé moZnosti odpovédi a vysledky

v nésledujici tabulce.

Varianta dotazniku Odpoved Odpoved Obe¢ skupiny
asistentli pedagogi

(A)..mam své osobni volno 60 % 20 % 36 %
(B)..konam obcas dozor na chodbg, v 80 % 60 % 68 %
jidelné

(C)..konzulty;ji s ucitelem dalsi vyuku 40 % 53 % 48 %
(D)..pomaham pii konzultacich ucitelt 40 % 47 % 44 %

s zaky

Tabulka 2: Otazka €. 8 - varianty odpovédi a procentualni vysledky
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Otazka 8: Vyhodnoceni obou skupin
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Graf 3: Otazka ¢. 8 - vyhodnoceni obou skupin

Z této otazky pomérné jasné vyplynulo, ze asistent’ka pedagoga se o prestavkach
vénuje predev§sim dozoru na chodbé a v jideln€. Lehce pod 50 % se dostaly dopovédi (C) a
(D). Z jednolivych odpovédi respondenti vypliva, Ze vétSina asistentli/ek o piestavkach
konzultuje vyuku sucitely/kami ¢i poméha pii konzultacich uciteli/ek se zaky. Otazka
osobniho volna — tedy variant (A) — je sporna. Asistenti/ky ji oznacili/y v 60 % piipadi jako
platnou, ucitelé/ky jen ve 20 % ptipadi. Tato disproporce pravdépodobné vychazi

z rozdilného definovani pojmu osobni volno.

3.2.10 Otazka ¢é. 9: Ceho se asistent u¢astni?

Posledni otdzka, kterd nabizela respondentim moznost oznacit vice odpovédi, se
vénuje aktivitdm asistenta/ky, které pfimo souviseji s praci ve Skole, ale nevztahuji se zcela
k vyu€ovani.

Z nize uvedené tabulky vyplyva, Ze asistenti/ky se pfedevsim ucastni pedagogickych
rad a schiizi ulitelského sboru, dale se pak aktivné podileji na akcich Skoly. Kolem 50 %
hranice se pak pohybuje 1 odpovéd (C), tedy Ze se asistenti/ky ucastni i jednani s rodici.
Odpovéd’ (A), ktera méla nejmensi Cetnost vyskytu je do jisté miry determinovana tim, Ze
napt. v matefské Skolce ¢i prvnich 2 tfidach zékladni Skoly nemaji tfidni schiizky, ale

konzultuji situaci ditéte vzdy pouze s jeho rodici.
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Varianta dotazniku | Odpovéd’ Odpoved’ Obé skupiny
asistentll pedagogl

(A) tridnich 20 % 33% 28 %

schiizek

(B) aktivit Skoly |80 % 93 % 88 %

(C) jakychkoliv 40 % 60 % 52 %

jednani s rodici

zaki

(D)pedagogickych | 100 % 100 % 100 %

rad, schuzi

ucitelského sboru

apod.

(E) neucastnim se |0 % 0 % 0 %

zadné vyse

uvedené varianty

Tabulka 3: Otazka €. 9 - varianty odpovédi a procentualni vysledky

Otazka 9: Vyhodnoceni obou skupin
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Graf 4: Otazka ¢. 9 — vyhodnoceni obou skupin

3.2.11 Otazka €. 10: Pripravuje se asistent na vyuku i doma?

Tato otazka méla za ukol zmapovat, zda se asistent/ka pedagoga ptipravuje na vyuku i
doma ¢i, zda se veSkerad jeho/jeji prace odehrava pouze ve chvilich, kdy je pfitomen/na ve
Skole.

»Pouhych® 30 % asistentii/ek pedagoga se pfipravuji na vyucovani i doma, vénuji se

tedy préaci 1 mimo Skolu, 70 % asistentli/ek pak domaci ptipravu nemd. Ucitelé/ky oznacili/y
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v 46 % odpoveéd ano, tedy Ze se s nimi spolupracujici asistenti/ky ptipravuji i doma. V 53 %
oznacili/y pak odpovéd’ ne, tedy Ze Zddnou domaci pfipravu nemaji. Z hlediska celého vzorku
pak 40 % respondentli oznacilo odpoveéd’ ano a 60 % ne. VétSina asistentli/ek pedagoga se
tedy doma nepfipravuje na vyuku. Vysledek této otazky dovysvétluje otazku €.5. Spoluprace
s u¢itelem/kou mimo vyucovani se tedy odehravéa v budové skoly. Pravdépodobné se nejedna

o rozd¢leni aktivit a naslednou samostatnou praci asistenta/ky doma.

3.2.12 Otazka ¢. 11: Jak je prace asistenta na skole prezentovana?

Tato otazka se vénuje opé€t terminologickému vymezeni pozice asistenta/ky pedagoga.
Respondenti méli moZnost vybirat ze &tyi' variant. Uelem otazky bylo definovat, jak se na
praci asistenta/ky diva skola., tedy jak je jeho/jeji prace ve Skole prezentovana. Prvni odpovéd
— (A) — byla ,,jako na asistenta pedagoga®, druha varianta — (B) — byla ,,jako na tlumoc¢nika®,
treti moznost — tedy (C) — byla ,,jako na druhého ucitele. Posledni moznost — tedy (D) — je
otevienou odpovédi, jedna se o variantu ,,jinak a moznost uvést kratce dvéma slovy jak*.

Vsichni respondenti, jak asistenti/ky, tak i ucitelé/ky se shodli/y ve 100 % piipada, ze
je prace asistenta/ky pedagoga prezentovana jako prace asistenta pedagoga. A to i pfesto, Ze

napf. zaci a studenti nahlizeji na asistenty/tky v nadpolovic¢ni vétSin€ jako na druh¢ ucitele.

3.2.13 Otazka ¢. 12: Kdyz kolega ucitel chybi...

Ptedposledni otazka je zaméfend na situaci, kdyz z néjakého diivodu chybi ucitel/ka a
asistent/ka pedagoga je ve tfidé¢ sdm. Respondenti méli moznost vybirat ze dvou odpovédi,
tedy bud’ mohli zvolit variantu (A) ,,...vedu hodinu sam*“ nebo odpoved (B) ,,...vzdy
spolupracuji se suplujicim ucitelem/kou*.

80 % asistentli/ek pedagoga oznacili variantu (A), tedy Ze vedou hodinu sami. Pouze
20 % asistentii/ek vede hodinu se suplujicim ucitelem. Ucitelé/ky oznacili/y v 87 % ptipadii
odpoveéd’ (A), ve 13 % pak odpovéd’ (B). Z hlediska celého vzorku pak 84 % respondentii
oznacili variantu (A) a 16 % variantu (B).

Z tohoto vyplyva, ze pokud je ve tfidé vyukovd dvojice ucitel’ka a asistent/ka
pedagoga a jeden/a ztohoto tymu chybi, vede hodinu sam automaticky druhy/a. Mizivé
procento piipadii, kdy dotazovany/4 zaskrtl/a variantu (B), jsou ucitelé/ky a asistenti/ky

pedagoga z matetskych skolek.
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3.2.14 Otazka €. 13: Ma asistent moznost ucastnit se Skoleni a jinych

aktivit pro ucitele?

Posledni otazka se vénuje tomu, zda se asistenti’ky mohou v rdmci prace ve Skole
ucastnit Skoleni a jinych aktivit, které jsou primarné ur¢ené pro ucitele/ky. Odpovédi byly u
této otazky pouze dvé (A) ,,ano” ¢i (B) ,,ne".

80 % asistentli/ek pedagoga zvolilo odpovéd ano, pouze 20 % pak zaSkrtlo odpoved’
ne. Z hlediska ucitelii/ek oznacilo 87 % odpovéd’ ano a jen 13 % odpovéd ne. Z hlediska
celého vzorku oznacilo 84 % respondentli odpovéd’ ano, jen 16 % pak odpovéd ne. Tato
otdzka velmi zajimavé kontrastuje s vysledky otazky ¢. 11, tedy jak je prace asistenta/ky
pedagoga ve Skole prezentovana. Na jednu stranu je asistent/ka prezentovan jako asistent/ka a
nikoliv jako druhy ucitel/ka, na druhou stranu ma vSak moznost ucastnit se aktivit a Skoleni

uréenych pro ucitele/ky.
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3.3 Shrnuti: Profil prace asistenta/ky pedagoga a tedy i jeho/jeji
vzajemné spoluprace s ucitelem/kou

Z terminologického hlediska” je prace asistenta/ky pedagoga na $kole prezentovana
opravdu jako prace asistenta pedagoga a to i1 pfesto, Ze zaci a studenti jej/ji vnimaji spiS jako
druhého ucitele/ku. Nakonec i sami asistenti’/ky se oznalili/y spiSe za asistenty/ky nez
ucitele/ky. U ucitel/ek byl vysledek trochu odlisny. Pfiblizné polovina ucitel/ek nahlizi na
asistenta/ku jako na asistenta/ku pedagoga. Druhé polovina by jej/ji vSak oznacila spis jako
druhého ucitele/ku. Svou volbu zdavodiiovali nékteti predevSim velkym podilem
asistentovy/Ciny prace na pribéhu vyuky. Podil asistenta/ky pedagoga na vyuce je velmi
vysoky pravé diky vyuzivani znakového jazyka pii vyuce, tedy pfirozeného komunikacniho
systému neslySicich. Mimo to zveda jeho/jeji aktivni ucast v hodiné i1 predavavni kultury
Neslysicich.

Druhd oblast otdzek se vztahovala k podrobngjsimu vymezeni asistentovych/€inych
povinnosti a tim i vymezeni vzajemné spoluprace asistenta’ky a ucitele/ky ve sSkole, ktera
vyuziva bilingvalni metodu vyuky®. Jak jiz bylo vySe uvedeno, vztahuje se tento Setfeni
pouze k bilingvalnim skoldm na uzemi hlavniho mésta Prahy.

Nejprve zhodnotim podil asistenta’ky pedagoga pifimo na vyuce. Asistenti’/ky se
v naprosté vétSin¢ pripadd aktivné samostatné podileji na vyuce. Jejich podil spociva
predevsim v dovysvétlovani latky zakiim v ¢eském znakovém jazyce, predevsim pokud ji
nerozumi nebo nerozumi vykladu ucitele/ky. Latku (obsah vyuky) dovysvétluji zakim ¢i
studentlim 1 pii jejich individualni praci. Asistent/ka se samoziejmé podili na skupinové praci
tiidy. Z hlediska organiza¢niho pak pomaha uciteli s organizaci dané hodiny a udrzeni kézné
v hodin€. V neposledni fad¢ se pak aktivné€ podili i na kratkodobé ¢i bezprostiedni piiprave
vyuky. Asistenti/ky nikoliv, ale ulitelé pomérné ve vysokém procentu piipadl, oznacovali
v dotaznicich 1 podil asistenta na dlouhodobé ptipravé vyuky. Otazka domdaci piipravy
asistenta/ky na vyuku je spornd. Sami asistenti/ky se spiSe piiklanéli/y k tom, ze domaéci
ptipravu nemaji. Odpovédi ucitelii/ek vsak byly piiblizné ,,ptl na pil®, tedy cca 50 % pro to,
ze domaci ptipravu asistent/ka nema, cca 50 % pro to Ze ma. Je mozné, ze tento rozdil vznikl
tim, Ze si asistent/ka pifipadnou doméci pfipravu nachystaji misto doma jiz ve Skole po

vyucovani, a pak se ji doma uz nemusi vénovat.

7 Tedy otazky ¢. 1,4,11.
% Jak jiz bylo vyse uvedeno, vztahuje se tento vyzkum pouze k bilingvalnim $kolam na tzemi hlavniho mésta
Prahy.
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Z hlediska organizace samotné hodiny se ukazalo, ze se ve velké vétsiné piipadi
ucitel’ka a asistent/’ka pedagoga vedeni hodiny stfidaji. V piipadé, Ze pak jeden z tohoto
vyukového tymu chybi, neni nahrazen suplovanim, nybrz druhy ¢len vyukového tymu vede
hodinu sém a to 1 v pfipad¢, ze se jednd o asistenta/ku pedagoga.

Z hlediska aktivit asistenta/ky pedagoga mimo vyucovaci hodinu vyplynulo
z dotaznikli, ze asistenti/ky spolupracuji s uciteli/lkami i mimo vyucovaci dobu. Tato
spoluprace je zamétend predevsim na konzultaci dalsi vyuky a Gcasti na konzultacich se zaky,
pfipadné rodici zakd. Do spoluprace mimo vyucovaci hodinu bychom mohli zahrnout i G¢ast
asistentli/ek na pedagogickych radich a schiizich ucitelského sboru, ptfipadné na akcich
potadanych skolou. Z hlediska aktivit nesouvisejicich pifimo s vyukou se asistent’ka o
prestavce podili na systému dozorti na chodbach a v jideln€. Zaroven mimo vse vySe uvedené

maji asistenti/ky moZznost Gi€astnit se 1 aktivit a Skoleni urcenych pro ucitele.
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Zaver

Prace se skladd ze dvou velkych tématickych celkii. Prvni je Ccisté teoretického
charakteru. Vénuje se riznym tématim. VSechna tato témata maji spoleCny jmenovatel a tim
je svét sluchového postizeni, zaméfeny predevsim na détsky veék. Jednotlivé kapitoly se
postupné vénuji oblasti sluchového postizeni obecné, dopadu sluchového postizeni na jedince,
vyznamu sluchu pro ¢lovéka, ale i klasifikaci sluchovych vad ¢i kompenzaénim pomiickdm
zamétenym piedevsim na déti Skolniho véku. Dalsi kapitoly prace tvoii vétsi provazany celek,
ktery se vénuje oblasti Skolstvi, konkrétn¢ predev§im vyukové tandemové dvojici ucitel/ka —
asistent/ka pedagoga, popft. ucitel/ka a druhy ucitel/ka. Soucasti téchto kapitol je ale 1 piehled
Skol pro sluchové postizené zaky ¢i piehled legislativnich dokumentl, které se k oblasti
specialné pedagogického skolstvi vztahuji. Teoretickou ¢ast pak uzavird nékolik kapitol, které
se vénuji problematice komunikace s ¢lovékem se sluchovou vadou. V této kapitole jsou blize
specifikovany jednotlivé formy komunikace a vyukové ptistupy, ale i problematika psani a
cetni apod.

Druhou, tedy praktickou, &asti je dotaznikové Setieni. Setieni mélo za ukol stanovit
nejcastéj$i formu spoluprace asistenta/ky pedagoga a uclitele/ky. Postupné jsou v kapitole
vyhodnoceny jednotlivé otazky z dotazniku. VSechny otdzky jsou vyhodnocovany trikrat,
tedy za asistenty/ky, za ucitele/ky a za cely vzorek respondentli. Ve shrnuti kapitoly je pak
vytvoren profil nej¢astéjsi formy spoluprace.

Asistent/ka pedagoga obecné je ¢lovek, ktery se zpravidla vyznamnou mérou podili
predevsim na fungovani tfidy, ale aktivné zasahuje 1 do vyuky. Pravé rozsah tohoto aktivniho
podileni se na vyuce je to, co asistenty/ky riznych skol od sebe odlisuje. Na poli sluchového
postizeni, tedy ve Skolach pro sluchové postizené zaky, je mira aktivniho podilu asistenta/ky
na vyuce velmi vysoka. Vychazi to predevsim z faktu, Ze tito asistenti/ky jsou rodili mluv¢i,
maji tedy sami né&jakou sluchovou vadu. S zdky komunikuji v pfirozeném jazykovém kodu
neslySicich, tedy v ¢eském znakovém jazyce. SlySici ucitel naproti tomu komunikuje ve
znakované ceStiné. Asistent/ka tedy zprostiedkovava kontakt v Ceském znakovém jazyce,
predevsim dovysvétluje zaktim latku, pokud vykladu ¢i uciteli nerozumi. Podili se tak velmi
aktivné na chodu hodiny. Mimo to se jako rodily/a mluv¢i podili 1 na predavani
sebeuvédoméni se a predevsim kultury Neslysicich. Je pfirozenou spojnici slySiciho svéta

ucitele/ky a neslySicich studentii. Jeho/Jeji aktivni plisobeni v hodiné tak poméha uciteli 1épe
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pracovat s zaky a zaklim Ilépe rozumét vyuce nejen vyuce, ale i vlastnimu okoli jak
neslySicimu, tak 1 slySicimu.

Mira podilu asiteta/ky pedagoga na vyucovani, ale i celkovém chodu Skoly, nebo napf.
jednani s neslySicimi rodi¢i apod., je velmi patrnd i v tom, Ze i1 kdyZ sami asistenti/ky se
terminologicky oznacili/y v dotaznikovém Setfeni opravdu za asistenty/ky, ucitelim/kam jiz
pfiSlo vhodnéj$i oznaceni druhy/a ucitel/’ka a zdhvodnovali/y to pravé vysokym podilem
asistenta/ky na vyuce, popiipad¢ i tim, Ze asistenta/ku vnimaji jako rovnocenného partnera ve
vyuce. U otdzky jak to vnimaji Zaci, se pak dokonce ob¢ skupiny shodly na tom, ze Zaci
vnimaji asistenta/ku opravdu jako druhého/hou uciteleku.

Na zavér je nutné si uvédomit, ze pokud se v zahrani¢i na Skole vyucuje bilingvalni
metodou, nejsou ve tfidé piitomni/y uditel/ka a asistent/ka pedagoga, ale dva/é uditelé/ky®.
Jejich rozloZeni je pak stejné jako u nas, tedy jeden je slySici a druhy je opét rodily mluvei,
tedy ma néjakou sluchovou vadu. Nicméné je v zahrani¢i (Némecko, Anglie, Finsko apod.)
nahliZeno na praci druhé osoby ve tfid¢ jako na praci velmi dilezitou, pro vyuku vyznamnou
a v ramci vyuky rozsahlou. Z toho diivodu zaméstnavaji ptimo ucitelé/ky se sluchovou vadou.
U nas je situace zatim feSena pomoci asistentii/ek pedagoga, jelikoz aprobovanych ucitelti/ek
se sluchovou vadou je nedostatek. Nicméné i1 kdyz se nejedna o aprobované ucitele, ale o
asistenty/ky pedagoga, ob¢ skupiny spojuje to, zZe zaprvé jsou to vzdy rodili mluvci
vyuzivajici pfi vyuce, komunikaci s zaky a neslySicimi rodi¢i ¢esky znakovy jazyk a zadruhé

maji vyznamny podil na vyuce a zasadni pfinos pro Zaky i ucitelé/ky.

* In: napf.. Giinther, Klaus-B., Staab, A., Thiel-Holtz, V., Tollgreef, S., Wudke, H.: Bilingualer Untericht mit
gehorlosen Grundschiilern, Verlag horgeschedigte Kinder gGmbH, Hamburg 1999 ¢i Sbornik z konference —
Bilingual consideration in the education of eaf students: Asl and English, Washington D.S. 1992, Gallaudet
University.
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Priloha ¢. 1: Dotaznik pro asistenta pedagoga ci druhého ucitele

Dotaznik ¢. 1
Pokud neni uvedeno jinak prosim oznacte jen jednu odpovéd’.

Pohlavi (prosim o vyplnéni): muZz Zena
Tridy - se kterymi pracuji (vypliiujte pouze pokud chcete):
Predmeéty - ty na kterych se podilim, staci zkratky(vypliiujte pouze pokud chcete):

1. sam/a sebe byste se oznacil/a za:

A. asistenta pedagoga
B. druhého pedagoga
C. tlumoc¢nika

Proc?

2. Zasahujete saim/sama do vyuky.

A. ano — riiznym zptsobem se podilim na pfipravé a vedeni hodiny
B. ne — fidim se pouze instrukcemi od ucitele

3. Pokud jste na piredchozi otazku odpovédéli ano, jak:
(vice moZnych odpovédi)

A. dovysvétluji zakim latku, pokud latce ¢i uciteli nerozumi
B. pomaham uciteli s kazni

C. pomaham uciteli s organizaci hodiny

D. pomaham zaktim dovysvétlovat latku pti individudlni praci
E. tcastnim se piimo skupinové prace

F. podilim se na ptipravé vyuky bezprosttedné ptred vyukou
G. podilim se na ptipravé vyuky dlouhodobé¢ piedu

H. zndmkuji, opravuji prace a testy

4. Jak si myslite, Ze Vas vnimaji Zaci:
A. jako asistenta pedagoga
B. jako tlumoc¢nika

C. jako druhého ucitele

5. Spolupracujete s ucitelem i mimo vyucovaci dobu (porada kviili Zakam, pfiprava
na vyucovani apod.)

A. ano
B. ne



10.

11.

12.

13.

Spoluprace s uditelem je :

A. pozitivni
B. negativni

Stiidate se v vedeni hodiny (jeden vede, druhy asistuje a naopak):

A.ano
B.ne

O prestavkach...(vice moZnych odpovédi)

A. ..mam své osobni volno.

B. ..konam obcas dozor na chodbé.v jideln¢

C. ..konzultuji s ucitelem dalsi vyuku.
D...poméham pii konzultacich ucitele se zaky.

Ucastnim se :
(vice moZnych odpovédi)

A. tfidnich schlizek

B. aktivit skoly

C. jakychkoliv jednani s rodici zaka

D. pedagogickych rad, schtizi ucitelského sboru apod.
E. neucastnim se zadné z vyse uvedenych moznosti.

Pripravujete se na spole¢nou vyuku i doma?:

A.ano
B. ne

Jak je VaSe prace na Skole prezentovana?
A. jako asistenta pedagoga

B. jako tlumoc¢nika
C. jako druhého ucitele

D. jinak (napiSte prosim jednim ¢i dvéma slovy jak)...............coooiiiiiiin.l.

Kdyz kolega ucitel/kolegyné ucitelka chybi..

A...vedu hodinu sam/a
B...spolupracuji se suplujicim ucitelem/ucitelkou

Mate moZnost se ticastnit Skoleni a dalSich jinych aktivit uréenych pro ucitele?

A. ano
B. ne



Priloha ¢. 2: Dotaznik pro ucitele

Dotaznik ¢.2

Pokud neni uvedeno jinak prosim oznacte jen jednu odpovéd’.

Pohlavi (prosim o vyplnéni): muz Zena
Tridy - se kterymi pracuji (vypliiujte pouze pokud chcete):
Piredméty - ty na kterych se podilim, sta¢i zkratky(vyplitujte pouze pokud chcete):

1. Na asistenta/druhého ucitele Vy sam/a nahliZite spiSe jako na :

A. asistenta pedagoga
B. druhého ucitele
C. tlumoc¢nika

Proc?

2. Zasahuje Vam asistent sam do vyuky?

A. ano — rliznym zpiisobem se podili na ptipravé a vedeni hodiny
B. ne —fidi se pouze instrukcemi od ucitele

3. Pokud jste na piredchozi otazku odpovédéli ano, jak (vice moznych odpovédi):

A. dovysvétluje zakim latku, pokud latce nerozumi

B. pomahé udrzovat kdzen

C. poméha s organizaci hodiny

D. pomaha zakiim dovysvétlovat praci pii individualni praci
E. Gcastni se ptimo skupinové prace (ne jen tlumoceni)

F. podili se na piipravé vyuky bezprostfedné pied vyukou
G. podili se na ptipravé vyuky dlouhodobé dopiedu

H. zndmkuje, opravuje prace a testy

4. Jak si myslite, Ze jej/ji vnimaji Zaci:
A. jako asistenta pedagoga
B. jako tlumo¢nika

C. jako druhého ucitele

5. Spolupracujete s asistentem i mimo vyucovaci dobu (porada kviili Zaktm,
priprava na vyucovani apod.)

A. ano
B. ne



10.

11.

12.

13.

Spoluprace s asistentem je :

A.pozitivni
B.negativni

Stridate se ve vedeni hodiny (jeden vede, druhy asistuje a naopak):

A.ano
B.ne

Vyuzivate spoluprace asistenta i o prestavce?
(vice moZznych odpovédi)

..ne - mé své osobni volno.

..ano - kona obcas dozor na chodbé.

..ano - konzultuje s ucitelem dalsi vyuku.
..ano - pomaha mi pfi konzultacich se zéky

SOow»

Ucastni se asistent (vice moznych odpovédi):

A. tfidnich schlizek

B. aktivit skoly

C. jakychkoliv jednani s rodici zaka

D. pedagogickych rad, schiizi ucitelského sboru
E. neucastni se.

Pripravuje se asistent pedagoga na spole¢nou vyuku i doma?:

A.ano
B. ne

Kdyz kolega uditel/kolegyné ucitelka chybi..

A...vede hodinu sam/a
B...spolupracuje se suplujicim ucitelem/ucitelkou

Jak je asistent pedagoga na vasi Skole prezentovan?
A. jako asistenta pedagoga

B. jako tlumoc¢nika
C. jako pomocného ucitele

D.jinak ............. napiste prosim jednim ¢i dvéma slovy jak

Ma asistent moZnost se uc¢astnit Skoleni a dalSich jinych aktivit uréenych pro
uditele?

A. ano

B. ne



]
S
Q
Q
Q
)
N
S
-~
Q
S
N
N9
3
=~
%]
3
1
~
>3
=
Q
Q
~
3
I
~
Q
=
2N
A

<
=
£2
O
=
==
<
<
>
o
i
7o
-
=2
<
N
AN
£2
®




Priloha ¢. 4: Obr. ¢. 2: Ukazka ze slovniku znakového jazyka
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Priloha ¢.5: zdakon ¢. 384/2008, o komunikacnich systémech neslysicich a
hluchoslepych

Zidkon & 384/2008 Sb. — ZAKON ze dne 23. z4ii 2008.kterym se méni zakon

¢. 155/1998 Sb., 0 znakové feci a 0 zméné dalSich zakoni a dalSi souvisejici

zakony

Parlament se usnesl na tomto zakon& Ceské republiky:

CAST PRVNI
Zm¢éna zakona o znakové feci
CL1
Zakon ¢. 155/1998 Sb., o znakové feCi a o zméné dalSich zakont, se méni takto: 1. Nazev
zakona zni: ,,Zakon o komunikacénich systémech neslysicich a hluchoslepych osob*.
2. § 1 véetné€ nadpisu zni:
»$ 1

Uvodni ustanoveni

§1 (1) Tento zdkon upravuje pouzivani komunikac¢nich systémi neslySicich a hluchoslepych
osob jako jejich dorozumivacich prostiedk.
§1 (2) Neslysici a hluchoslepé osoby maji pravo svobodné si zvolit z komunikacnich systému
uvedenych v tomto zdkoné ten, ktery odpovida jejich potfebam. Jejich volba musi byt v
maximalni mozné¢ mife respektovana tak, aby mely moznost rovnopravného a ucinného
zapojeni do vSech oblasti Zivota spoleCnosti 1 pii uplatiiovani jejich zakonnych prav.*.
3. Nadpis nad § 2 se rusi.
4. § 2 v¢etné nadpisu zni:

»$ 2

Definice zakladnich pojmi

§2 (1) Za neslysici se pro ucely tohoto zdkona povazuji osoby, které neslysi od narozeni, nebo
ztratily sluch pted rozvinutim mluvené feci, nebo osoby s Uplnou ¢i praktickou hluchotou,
které ztratily sluch po rozvinuti mluvené feci, a osoby téZce nedoslychavé, u nichz rozsah a

charakter sluchového postiZzeni neumoziiuje plnohodnotné porozumét mluvené feci sluchem.



§2 (2) Za hluchoslepé se pro ucely tohoto zakona povazuji osoby se soubéznym postizenim
sluchu a zraku rtizného stupnég, typu a doby vzniku, u nichZ rozsah a charakter soubézného
sluchového a zrakového postizeni neumoziuje plnohodnotny rozvoj mluvené teci, nebo
neumoziuje plnohodnotnou komunikaci mluvenou fe¢i.*.
5. § 3 v¢etné nadpisu zni:

»$ 3

Komunikacni systémy neslySicich a hluchoslepych osob

Komunika¢nimi systémy neslysicich a hluchoslepych osob se pro ucely tohoto zdkona rozumi
cesky znakovy jazyk a komunikacni systémy vychazejici z Ceského jazyka.*.
6. Pod oznaleni § 4 se vklada nadpis, ktery zni: ,,Cesky znakovy jazyk*.
7.V § 4 odstavec 1 zni:
,, 84 (1) Cesky znakovy jazyk je zédkladnim komunikadnim systémem téch neslysicich osob
v Ceské republice, které jej samy povazuji za hlavni formu své komunikace.*.
8.V § 4 se doplituje odstavec 3, ktery zni:
,» §4 (3) Cesky znakovy jazyk miize byt vyuzivan jako komunikaéni systém hluchoslepych
osob v taktilni formé, kterd spociva ve vnimani jeho vyrazovych prosttedkt prostfednictvim
hmatu.*.
9. § 5 se vCetn¢ nadpisu rusi.
10. § 6 vCetné nadpisu zni:

»$ 6

Komunikac¢ni systémy vychazejici z ¢eského jazyka

§6 (1) Komunikaénimi systémy neslySicich a hluchoslepych osob vychdzejicimi z ceského
jazyka jsou znakovana cCeStina, prstovd abeceda, vizualizace mluvené ceStiny, pisemny
zdznam mluvené feci, Lormova abeceda, daktylografika, Braillovo pismo s vyuzitim taktilni
formy, taktilni odezirani a vibra¢ni metoda Tadoma.

§6 (2) Znakovana cCestina vyuziva gramatické prostiedky CeStiny, kterd je soucasné hlasité
nebo bezhlasné artikulovdna. Spolu s jednotlivymi ¢eskymi slovy jsou pohybem a postavenim
rukou ukazovany jednotlivé znaky, pievzaté z Ceského znakového jazyka. Znakovana CesStina
v taktilni formé muize byt vyuzivana jako komunika¢ni systém hluchoslepych osob, které
ovladaji cesky jazyk.

§6 (3) Prstova abeceda vyuziva formalizovanych a ustalenych postaveni prsti a dlané jedné

ruky nebo prstii a dlani obou rukou k zobrazovani jednotlivych pismen ceské abecedy.



Prstova abeceda je vyuzivana zejména k odhléskovani cizich slov, odbornych termind,
pfipadné dalSich pojmill. Prstovd abeceda v taktilni formé mize byt vyuZivdna jako
komunikac¢ni systém hluchoslepych osob.

§6 (4) Vizualizace mluvené Cestiny je zietelna artikulace jednotlivych ceskych slov usty tak,
aby bylo umoznéno nebo usnadnéno odezirdni mluveného projevu osobami, které¢ ovladaji
Cesky jazyk a odezirani Zakony CR on Line - uplna znéni zakont, ptehled pravnich predpist
platnych v CR preferuji jako prostiedek své komunikace.

§6 (5) Pisemny zaznam mluvené feci je pievod mluvené feci do pisemné podoby v realném
Case. Pro potieby hluchoslepych se pisemny zdznam provadi zvétSenym pismem nebo
Braillovym pismem.

§6 (6) Lormova abeceda je dotykova dlanova abeceda, pii které se jednotlivd pismena
vyznacuji pomoci ustalenych pohybl a dotykid provadénych na dlani a prstech ruky piijemce
sdéleni.

§6 (7) Daktylografika je vpisovani velkych tiskacich pismen zpravidla do dlané ruky pfijemce
sdéleni.

§6 (8) Braillovo pismo s vyuzitim taktilni formy umoziiuje zobrazovat pismena abecedy
ustalenymi dotyky na dvou prstech jedné ruky nebo vice prstech obou rukou piijemce sdéleni
s vyuzitim kdédového systému Braillova pisma.

§6 (9) Taktilni odezirani je zalozeno na vnimani mluvené fe¢i pomoci odhmatavani vibraci
hlasivek mluvc¢iho.

§6 (10) Vibra¢ni metoda Tadoma je zaloZena na vnimani mluvené feci pomoci odhmatavani
vibraci hlasivek, pohybl dolni ¢elisti, rth a tvari mluvciho..

11. Nadpis nad § 7 se rusi.

12. § 7 v€etné nadpisu a poznamky pod ¢arou €. 1 zni:



»S 7
Pouzivani komunikaénich systémi neslySicich

a hluchoslepych osob

Neslysici a hluchoslepé osoby maji pravo na:

a) pouzivani komunikacnich systému neslySicich a hluchoslepych osob,

b) vzd€lavani s vyuzitim komunikacnich systému neslysicich a hluchoslepych osob,

c) vyuku komunikaénich systémul neslySicich a hluchoslepych osob, kterou upravuje jiny

pravni predpis[1].

[1] § 16 odst. 7 zakona ¢. 561/2004 Sb., o piedskolnim, zdkladnim, stfednim, vySSim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni zdkona ¢. 384/2008 Sb.*.

13. § 8 v€etné poznamky pod ¢arou €. 2 zni:

»§ 8

§8 (1) Neslysici a hluchoslepé osoby maji pti navstéve 1ékare, vytizovani urednich zalezitosti
a pfi zajiStovani dalSich nezbytnych potieb pravo na tlumocnické sluzby zajistujici tltumoceni
v jimi zvoleném komunika¢nim systému uvedeném v tomto zdkoné. Podminky poskytovani
tlumocnickych sluzeb stanovi jiny pravni predpis[2].

§8 (2) Neslysicim a hluchoslepym osobam, kterym byly z divodu uplné nebo praktické
hluchoty nebo hluchoslepoty ptiznany mimotadné vyhody II. stupné (prukaz ZTP) nebo III.
stupné (pritkaz ZTP/P), jsou tlumoc¢nické sluzby pii soudnim tizeni poskytovany bezplatné.

§8 (3) NeslySicim a hluchoslepym zakiim stfednich Skol a neslySicim a hluchoslepym
studentim vys$ich odbornych $kol a vysokych skol, kterym byly z divodu uplné nebo
praktické hluchoty nebo hluchoslepoty pfiznany mimoifadné vyhody II. stupné (prikaz ZTP)
nebo III. stupné (prikaz ZTP/P), jsou tlumocnické sluzby poskytovany bezplatné za

podminek stanovenych provadécim pravnim predpisem.

[2] Zékon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdé¢jSich predpisi. .

14. § 9 v¢etné poznamky pod Carou €. 3 zni:



n§ 9

Rodi¢e, u jejichz ditéte byla diagnostikovana praktickd nebo uplnd hluchota[3] nebo
hluchoslepota, maji pravo na bezplatnou vyuku v kursech komunikaénich systému neslySicich

a hluchoslepych osob.

[3] Vyhlaska €. 207/1995 Sb., kterou se stanovi stupné zdravotniho postizeni a zptsob jejich
posuzovani pro

ucely davek statni sociadlni podpory, ve znéni vyhlasky ¢. 156/1997 Sb. a vyhlasky ¢. 62/2008
Sb.“.

15. § 10 zni:

»9 10

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy stanovi vyhlaskou:

a) podminky a rozsah tlumoc¢nickych sluzeb poskytovanych bezplatné neslySicim a
hluchoslepym zaktim a studentim podle § 8 odst. 3,

b) obsah a rozsah kurzl podle § 9.%.

16. Cést druhd se rusi.

17. Cast tieti se rusi.

CLII

Zmocnéni k vyhlaseni uplného znéni zakona

Predseda vlady se zmocnuje, aby ve Sbirce zdkont vyhlasil Uplné znéni zdkona ¢. 155/1998
Sb., o znakové feci a o zméné dalSich zakonl, jak vyplyvd ze zmén provedenych timto

zakonem.

CAST DRUHA
Zména Skolského zakona
CL 111
Zakon ¢. 561/2004 Sb., o pfedSkolnim, zakladnim, stfednim, vys$§im odborném a jiném

vzdélavani (Skolsky zakon), ve znéni zdkona €. 383/2005 Sb., zdkona ¢. 112/2006 Sb., zdkona



¢. 158/2006 Sb., zdkona ¢. 161/2006 Sb., zdkona €. 165/2006 Sb., zakona ¢. 179/2006 Sb.,
zakona ¢. 342/2006 Sb., zakona €. 624/2006 Sb., zakona ¢. 179/2006 Sb., zakona ¢. 217/2007
Sb., zakona €. 296/2007 Sb., zakona €.

343/2007 Sb. a zakona ¢. 58/2008 Sb., se méni takto:

V § 16 odstavec 7 v¢etné poznamky pod ¢arou ¢. 11a zni:

» §16 (7) Déti, Zaci a studenti se zdravotnim postizenim maji pravo bezplatn¢ uzivat pii
vzdélavani specidlni ucebnice a specialni didaktické a kompenzacni ucebni pomucky
poskytované Skolou. Détem, zakiim a studentim neslySicim a hluchoslepym se zajistuje
pravo na bezplatné vzdélavani pomoci nebo prostiednictvim komunikacnich systémil
neslySicich a hluchoslepych osob podle jiného pravniho ptedpisu [11a]. Détem, zaklim a
studentiim, ktefi nemohou c¢ist bézné pismo zrakem, se zajisStuje pravo na vzdélavani s
pouzitim Braillova hmatového pisma. Détem, zakliim a studentim, ktefi se nemohou
dorozumivat mluvenou fte¢i, se zajiStuje pravo na bezplatné vzdélavani pomoci nebo

prosttednictvim nahradnich zplsobli dorozumivani.

[11a] Zakon ¢. 155/1998 Sb., o znakové fe¢i a o zméné dalSich zakonil, ve znéni zakona ¢.

384/2008 Sb.*.

CAST TRETI
Zmeéna spravniho fadu

CL IV

Zakon €. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni zakona ¢. 413/2005 Sb., se méni takto:

V § 16 odstavec 5 vetné pozndmky pod ¢arou €. 13 zni:

» §16 (5) Neslysicim uzivatelim c¢eského znakového jazyka sprdvni organ ustanovi
tlumoc¢nika ceského znakového jazyka podle zvlastniho zdkona[13]. NeslySici osobé
preferujici Cesky jazyk ustanovi prostfednika, ktery je schopen se s ni dorozumét pomoci
komunikaénich systémt vychazejicich z ¢eského jazyka dle jeji vlastni volby. Osobé
hluchoslepé bude ustanoven prostiednik, ktery je schopen se s ni dorozumét pomoci
komunikac¢nich systémt neslySicich a hluchoslepych osob dle jeji vlastni volby. Prostfednik je
ustanovovan za stejnych podminek, za jakych je ustanovovan tlumocnik ¢eského znakového
jazyka[13]. O ustanoveni tlumoc¢nika nebo prostifednika vydava spravni orgén usneseni, které

se oznamuje pouze osobam, jichz se dotyka.



[13] Zakon ¢. 155/1998 Sb., o znakové feci a o zméné dalSich zakont, ve znéni zakona ¢.

384/2008 Sb.*.

CAST CTVRTA
Zména trestniho radu

CLV

Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni tad), ve znéni zdkona €. 57/1965
Sb., zdkona €. 58/1969 Sb., zékona ¢. 149/1969 Sb., zakona ¢. 48/1973 Sb., zékona €. 29/1978
Sb., zakona ¢. 43/1980 Sb., zakona ¢. 159/1989 Sb., zakona ¢. 178/1990 Sb., zakona C.
303/1990 Sb., zékona ¢. 558/1991 Sb., zakona ¢. 25/1993 Sb., zdkona ¢. 115/1993 Sb., zakona
&. 292/1993 Sb., zdkona &. 154/1994 Sb., nalezu Ustavniho soudu vyhlageného pod &.
214/1994 Sb., nalezu Ustavniho soudu vyhlageného pod &. 8/1995 Sb., zédkona &. 152/1995
Sb., zakona ¢. 150/1997 Sb., zakona ¢. 209/1997 Sb., zakona ¢. 148/1998 Sb., zakona ¢.
166/1998 Sb., zakona ¢. 191/1999 Sb., zakona ¢. 29/2000 Sb., zakona ¢. 30/2000 Sb., zakona
&. 227/2000 Sb., nalezu Ustavniho soudu vyhlageného pod &. 77/2001 Sb., zakona &. 144/2001
Sb., zakona ¢&. 265/2001 Sb., nalezu Ustavniho soudu vyhlaseného pod ¢. 424/2001 Sb.,
zakona ¢. 200/2002 Sb., zakona ¢. 226/2002 Sb., zakona ¢. 320/2002 Sb., zakona ¢. 218/2003
Sb., zdkona ¢. 279/2003 Sb., zdkona ¢. 237/2004 Sb., zakona ¢. 257/2004 Sb., zadkona C.
283/2004 Sb., zékona &. 539/2004 Sb., zakona & 587/2004 Sb., nalezu Ustavniho soudu
vyhlaseného pod &. 45/2005 Sb., nalezu Ustavniho soudu vyhlageného pod &. 239/2005 Sb.,
zakona ¢. 394/2005 Sb., zakona ¢. 413/2005 Sb., zakona ¢. 79/2006 Sb., zakona ¢. 112/2006
Sb., zdkona ¢. 115/2006 Sb., zdkona €. 165/2006 Sb., zakona ¢. 253/2006 Sb., zakona C¢.
321/2006 Sb., zékona ¢. 170/2007 Sb., zakona ¢. 179/2007 Sb., zdkona ¢. 345/2007 Sb.,
nalezu Ustavniho soudu vyhlaseného pod &. 90/2008 Sb., zakona &. 121/2008 Sb., zakona &.
129/2008 Sb. a zakona ¢. 135/2008 Sb., se méni takto:

V § 28 odst. 1 se na konci prvni véty slova ,,znakovou fe¢i* nahrazuji slovy ,,nékterym

z komunikacnich systémi neslysicich a hluchoslepych osob*.



CAST PATA
Zmeéna obéanského soudniho fadu

CL. VI

Zékon €. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni zakona ¢. 36/1967 Sb., zdkona ¢.
158/1969 Sb., zakona ¢. 49/1973 Sb., zakona ¢. 20/1975 Sb., zakona ¢. 133/1982 Sb., zakona
¢. 180/1990 Sb., zékona ¢. 328/1991 Sb., zdkona €. 519/1991 Sb., zdkona €. 263/1992 Sb.,
zakona €. 24/1993 Sb., zdkona ¢. 171/1993 Sb., zakona ¢. 117/1994 Sb., zakona ¢. 152/1994
Sb., zakona ¢. 216/1994 Sb., zakona ¢. 84/1995 Sb., zakona ¢ 118/1995 Sb., zakona ¢.
160/1995 Sb., zakona &. 238/1995 Sb., zakona & 247/1995 Sb., nalezu Ustavniho soudu,
vyhlaseného pod ¢. 31/1996 Sb., zakona ¢. 142/1996 Sb., nélezu Ustavniho soudu,
vyhlaSeného pod ¢. 269/1996 Sb., zdkona ¢. 202/1997 Sb., zékona ¢. 227/1997 Sb., zdkona ¢.
15/1998 Sb., zakona ¢. 91/1998 Sb., zakona ¢. 165/1998 Sb., zakona ¢. 326/1999 Sb., zakona
&. 360/1999 Sb., nalezu Ustavniho soudu, vyhlaseného pod ¢. 2/2000 Sb., zékona ¢. 27/2000
Sb., zakona ¢. 30/2000 Sb., zakona ¢. 46/2000 Sb., zakona ¢. 105/2000 Sb., zakona ¢.
130/2000 Sb., zakona ¢. 155/2000 Sb., zdkona ¢. 204/2000 Sb., zakona ¢. 220/2000 Sb.,
zakona ¢. 227/2000 Sb., zakona ¢. 367/2000 Sb., zakona ¢. 370/2000 Sb., zakona ¢. 120/2001
Sb., zakona ¢. 137/2001 Sb., zakona ¢. 231/2001 Sb., zakona ¢. 271/2001 Sb., nalezu
Ustavniho soudu, vyhlaseného pod &. 276/2001 Sb., zakona &. 317/2001 Sb., zikona &.
451/2001 Sb., zakona ¢. 491/2001 Sb., zakona ¢. 501/2001 Sb., zdkona ¢. 151/2002 Sb.,
zakona ¢. 202/2002 Sb., zakona ¢. 226/2002 Sb., zakona ¢. 309/2002 Sb., zakona ¢. 320/2002
Sb., nalezu Ustavniho soudu, vyhlaseného pod ¢. 476/2002 Sb., zédkona ¢. 88/2003 Sb.,
zéakona ¢. 120/2004 Sb., nalezu Ustavniho soudu, vyhlageného pod &. 153/2004 Sb., zakona &.
237/2004 Sb., zakona ¢. 257/2004 Sb., zakona ¢. 340/2004 Sb., zdkona ¢. 436/2004 Sb.,
zakona ¢. 501/2004 Sb., zakona €. 554/2004 Sb., zakona ¢. 555/2004 Sb., zakona ¢. 628/2004
Sb., zakona €. 59/2005 Sb., zakona ¢. 170/2005 Sb., zakona ¢. 205/2005 Sb., zakona C.
216/2005 Sb., zdkona ¢. 342/2005 Sb., zakona &. 377/2005 Sb., zdkona ¢. 383/2005 Sb.,
zakona €. 413/2005 Sb., zdkona €. 56/2006 Sb., zakona ¢. 57/2006 Sb., zakona ¢. 79/2006 Sb.,
zakona ¢. 112/2006 Sb., zakona ¢. 113/2006 Sb., zakona ¢. 115/2006 Sb., zakona ¢. 133/2006
Sb., zdkona ¢. 134/2006 Sb., zadkona €. 135/2006 Sb., zakona ¢. 189/2006 Sb., zakona C¢.
216/2006 Sb., zdkona ¢. 233/2006 Sb., zdkona ¢. 264/2006 Sb., zdkona ¢. 267/2006 Sb.,
zakona ¢. 308/2006 Sb., zdkona ¢. 315/2006 Sb., zékona ¢. 296/2007 Sb., zakona ¢. 104/2008
Sb., zakona ¢. 123/2008 Sb., zakona ¢. 126/2008 Sb. a zakona ¢. 129/2008 Sb., se méni takto:



1. V § 18 odstavec 2 véetné poznamky pod &arou &. 54 zni: ,, §18 (2) Ucastniku, jehoZ
mateiStinou je jiny neZ ¢esky jazyk, soud ustanovi tlumocnika, jakmile takova potieba vyjde v
fizeni najevo. Totéz plati, jde-li o ustanoveni tlumocnika ucastniku, s nimz se nelze
dorozumét jinak nez nékterym z komunikacnich systéml neslySicich a hluchoslepych

osob[54].

[54] Zékon €. 155/1998 Sb., o znakové fe¢i a o zmeén¢ dalSich zékont, ve znéni zdkona C.
384/2008 Sb.*.
2.V § 141 odst. 2 se slova ,,znakovou fe¢i” nahrazuji slovy ,,nékterym z komunikacnich
systému neslySicich a hluchoslepych osob®.
CAST SESTA
Zm¢éna obcanského zakoniku
CL vIl
Zékon €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, ve znéni zdkona ¢. 58/1969 Sb., zdkona ¢. 131/1982
Sb., zakona ¢. 94/1988 Sb., zakona ¢. 188/1988 Sb., zakona ¢. 87/1990 Sb., zakona C.
105/1990 Sb., zékona €. 116/1990 Sb., zdkona ¢. 87/1991 Sb., zdkona €. 509/1991 Sb., zdkona
¢. 264/1992 Sb., zédkona €. 267/1994 Sb., zdkona €. 104/1995 Sb., zdkona ¢. 118/1995 Sb.,
zakona €. 89/1996 Sb., zakona ¢. 94/1996 Sb., zakona €. 227/1997 Sb., zakona ¢. 91/1998 Sb.,
zakona €. 165/1998 Sb., zakona ¢. 159/1999 Sb., zékona ¢. 363/1999 Sb., zakona ¢. 27/2000
Sb., zakona ¢. 103/2000 Sb., zakona ¢. 227/2000 Sb., zakona ¢. 367/2000 Sb., zakona ¢.
229/2001 Sb., zakona ¢. 317/2001 Sb., zakona ¢. 501/2001 Sb., zdkona ¢. 125/2002 Sb.,
zékona &. 135/2002 Sb., zékona ¢&. 136/2002 Sb., zakona & 320/2002 Sb., nalezu Ustavniho
soudu vyhlaseného pod €. 476/2002 Sb., zakona ¢. 88/2003 Sb., zdkona ¢. 37/2004 Sb.,
zédkona &. 47/2004 Sb., nalezu Ustavniho soudu vyhlaseného pod &. 278/2004 Sb., zikona &.
480/2004 Sb., zdkona €. 554/2004 Sb., zdkona ¢. 359/2005 Sb., zakona ¢. 56/2006 Sb., zdkona
¢. 57/2006 Sb., zakona ¢. 107/2006 Sb., zakona €.
115/2006 Sb., zakona ¢. 160/2006 Sb., zakona ¢. 264/2006 Sb., zakona ¢. 315/2006 Sb.,
zakona ¢. 443/2006 Sb. a zakona ¢. 296/2007 Sb., se méni takto:
1. § 476d odstavec 4 zni:
» §141 (4) Osoby neslySici a hluchoslepé, které nemohou ¢ist nebo psat, mohou projevit
posledni vili formou notafského zapisu nebo pred tfemi soucasné piitomnymi svédky,
ovladajicimi touto osobou zvoleny komunikaéni systém neslysSicich a hluchoslepych osob, a

to v listing, kterd musi byt tlumocena do zvolené¢ho komunika¢niho systému.*.



2. V § 476d odst. 5 véteé druhé se slova ,,znakové feci” nahrazuji slovy ,,zvoleného

komunikac¢niho systému neslySicich a hluchoslepych osob*.

CAST SEDMA
Zm¢éna zakona o elektronickych komunikacich

CL VIII

Zakon ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych souvisejicich
zakoni (zékon o elektronickych komunikacich), ve znéni zakona ¢. 290/2005 Sb., zakona ¢.
361/2005 Sb., zakona ¢. 235/2006 Sb., zakona ¢. 310/2006 Sb., zdkona ¢. 186/2006 Sb.,
zakona ¢. 110/2007 Sb., zakona ¢. 261/2007 Sb., zakona ¢. 304/2007 Sb. a zakona ¢.
124/2008 Sb., se méni takto:

V § 135 odst. 3 se véta prvni nahrazuje vétou ,,Obcané neslysici a hluchoslepi mohou jednat
pred ufadem v jimi zvoleném komunika¢nim systému neslySicich a hluchoslepych osob, musi

si v§ak sami obstarat tlumoc¢nika.*.

CAST OSMA

Zmeéna zakona o Ceské televizi

CL IX

Zakon &. 483/1991 Sb., o Ceské televizi, ve znéni zakona & 36/1993 Sb., zakona & 253/1994
Sb., zakona ¢. 301/1995 Sb., zakona ¢. 39/2001 Sb., zakona ¢. 231/2001 Sb., zakona C.
82/2005 Sb., zakona ¢. 127/2005 Sb. a zakona ¢. 304/2007 Sb., se méni takto:

V § 3 odst. 1 pism. k) se na konci textu slova ,,znakové fe¢i” nahrazuji slovy ,,Ceského

znakového jazyka“.

CAST DEVATA
Zmeéna zakona o provozovani rozhlasového
a televizniho vysilani

CL X

Zakon €. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich
zakonu, ve znéni zakona ¢. 309/2002 Sb., zakona ¢. 274/2003 Sb., zdkona ¢. 341/2004 Sb.,
zakona ¢. 501/2004 Sb.,



zakona ¢. 626/2004 Sb., zakona ¢. 82/2005 Sb., zakona ¢. 127/2005 Sb., zakona ¢. 348/2005
Sb., zakona C.

235/2006 Sb., zakona ¢. 160/2007 Sb., zakona ¢. 296/2007 Sb., zadkona ¢. 304/2007 Sb. a
zakona €.

124/2008 Sb., se méni takto:

V § 54a se v textu slova ,,znakova fe¢* nahrazuji slovy ,,Cesky znakovy jazyk®.

CAST DESATA
Zmeéna zakona o pedagogickych pracovnicich

CL X1

Zakon €. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a 0 zméné n€kterych zakont, ve znéni
zakona ¢. 383/2005 Sb., zakona ¢. 179/2006 Sb. a zakona ¢. 264/2006 Sb., se méni takto:
V § 22 odst. 2 se na konci textu slova ,,znakové fe¢i* nahrazuji slovy ,,znakované cestiny,

pripadné¢ dalSich komunikacnich systémii neslySicich a hluchoslepych osob®.

CAST JEDENACTA
Zm¢éna zakona o ziskavani a zdokonalovani odborné zpusobilosti
k fizeni motorovych vozidel
CL. XII
Zakon ¢. 247/2000 Sb., o ziskdvani a zdokonalovani odborné zpusobilosti k fizeni
motorovych vozidel a o zménach nékterych zakont, ve znéni zadkona €. 478/2001 Sb., zakona
¢. 175/2002 Sb., zékona ¢. 320/2002 Sb., zékona ¢. 411/2005 Sb., zakona ¢. 374/2007 Sb. a
zakona ¢. 124/2008 Sb., se méni takto:
V § 41 odstavec 2 vcetné poznamky pod ¢arou €. 4 zni:
,» §41 (2) Jestlize zadatel o tidi¢ské opravnéni je osobou sluchové postizenou, provede se
zkouska za ptitomnosti tlumoc¢nika v Zadatelem zvoleném komunika¢nim systému neslySicich
a hluchoslepych osob. Tlumoc¢nika si zajisti Zadatel o fidi€ské opravnéni podle jiného

pravniho piedpisu[4] na své naklady.

[4] Zékon €. 155/1998 Sb., o znakové feCi a o zméné dalSich zakoni, ve znéni zékona C.
84/2008 Sb.*.
CAST DVANACTA - UCINNOST - Cl. XIII

Tento zakon nabyva G¢innosti dnem jeho vyhlaseni.



Priloha ¢.6: Kontakty na vzdélavaci instituce zabyvajici se problematikou deéti
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se sluchovym postizenim

Stredni Skola, zakladni $kola a matei'ska §kola pro sluchové postizené
Holec¢kova 4, Praha 5, 150 00
Tel.: +420 257 313 420 + 420 257 325 896

E-mail: info@skolaholeckova.cz

Federace rodicu a pratel sluchové postiZzenych, o.s.
Hébova 1571, 155 00 Praha 5 — Stodulky
Tel.: 235517 313 Fax: 235 517 691

E-mail: frpsp@frpsp.cz

Cesk4 unie neslySicich
Havlickova 1025/4, 110 00 Praha 1
Tel.: 222 328 900 Fax: 222 328 900

E-mail: deafunie@volny.cz

Bilingvalni matei'ska §kola pro sluchové postizené (PIPAN)
Holec¢kova 4, 150 00 Praha 5
Tel.: 257 326 015 Fax: 251 510 745

E-mail: bms.pipan@seznam.cz, www.pipan.cz

Stredni, zakladni a materska §kola pro sluchové postizené v Praze 5, Hole¢kova 4
Holec¢kova 4, Praha 5,
Fax: +420 257 314 128

E-mail: info@skolaholeckova.cz

Stredni zdravotnicka Skola, zakladni a materska Skola pro sluchové postizené

v Praze Radlicich
Vymolova 169 Praha 5 Radlice
Tel/fax: 251 555 356, 251 553 985, 251 554 763

E-mail: skola@sksp.org
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« Stredni, zakladni a materska §kola pro sluchové postizené v Hradci Kralové
Stefanikova 549 500 11 Hradec Kralové
Tel/fax: 49 52 72 397, 49 52 72 394

E-mail: info@neslhk.com

< Zakladni §kola a materska Skola pro sluchové postizené v Brné
Novoméstska 21 621 00 BRNO
Telefon: +420/ 541226090 Fax: +420/ 541226219

E-mail: skola@zsspbrno.cz

s Gymnazium, zakladni a materska Skola pro sluchové postizené v Je¢né ulici

v Praze
Jecna 27/530, 120 00, Praha 2
Tel: 02/24 94 21 52

« Zakladni a materska Skola pro sluchové postizené v Ivancicich
Siroka 42 66491 Ivancice
Tel: 546 451 931 Fax: 546 451 932

E-mail: spec.sk.iva@volny.cz www.neslysici-ivancice.info

% Materska a zakladni Skola pro sluchové postizené a pro déti a Zaky s vadami feci

v Kyjové
Kyjov, Skolni 3208
Tel.: 518612054, 518614212 mobil. tel.: 603 879 031

E-mail: info@mszskyjov.cz www.mszskyjov.cz

< Zakladni a matei'ska §kola pro sluchové postizené v Olomouci

tf. Kosmonauta ¢.4, 772 00 Olomouc
Tel.: 585 567 111 Fax: 585 567 124

E-mail:_info@sluch-ol.cz
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Zakladni a Mateiska Skola pro sluchové postizené v Liberci
Elisky Krasnohorské 921/22, 460 14 Liberec XIV-Ruprechtice
Tel.: +420 482 416 411 Fax: +420 482 416 438

E-mail; janecek@ssplbce.cz http://www.ssplbc.cz

Zakladni a Matei'ska $kola pro sluchové postizené v Ostravé
Spartakovct 1153, Ostrava - Poruba, 708 00
Tel./fax: +420 596 937 816 mobil: +420 606 850 155

E-mail: mailto:special.skola@deat-ostrava.cz

Specidlni Skoly a Skolska zatizeni pro sluchové postiZzené v Plzni
Doubravce Mohylova ul. 90 (kone¢na trolejbusu €. 10 - Na Dlouhych)

Tel./fax: 377 261 652

E-mail: reditel@sluchpost-plzen.cz

vvvvv

Specislni §koly pro sluchové postizené v Ceskych Bud&jovicich

Riegrova 1 370 01 Ceské Budgjovice

E-mail: skola@sluchpostcb.cz

Stiredni §kola pro sluchové postizené a odborné udili§té v Brné
Gellnerova 66/1, 637 00 Brno-Jundrov
Tel.: +420 541 220 083 Fax: +420 541 220 464

E-mail: sps.gelnerova@bm.orgman.cz

Stiedni Skola na svatém Kopecku v Olomouci
B. Dvorského 17, Svaty Kopecek, 772 00 Olomouc
Tel.: 585 385 112 585385 350 Fax: 585 119 034

E-mail: red@sskopecek.cz
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