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Anotace a kli¢ova slova:

Prace se zabyva osobnosti venkovského ucitele Jaroslava Petra (1862-1922), ktery se navzdory
prekazkam v podobé izolace, konzervativnich kolegi, nadiizenych i tehdy velmi vlivné katolické
cirkve, vyznamné podilel na reformach ¢eského $kolstvi v obdobi jejich ptipravné etapy (pielom 19. a
20. stoleti). Odmital herbartismus, prosazoval pedagogiku zaméfenou na dité, volnou $kolu, ¢innou
Skolu, atd. Pfredevsim byl ale jednim z prvnich pedagogt, ktefi si uvédomili vyznam prostiedi, v némz
dité vyrlsta a zZije, na vyvoj jeho osobnosti, a nutnost pti vyuce z tohoto prostiedi vychazet. Byl nasim
nejvyznamngj$im piedstavitelem tzv. pedagogického regionalismu, a autorem na ném zalozené
Prvouky na skole venkovské. Zabyval se i dal§imi problémy specifickymi pro venkovské skoly. Jeho
pozornost ale velkou mérou pritahovala také literatura pro déti a mladez. Podrobil ji nevybiravé kritice
ve stovkach recenzi predeviim v Easopisech Skola naseho venkova a Pedagogické rozhledy, sestavil
seznam Cetby vhodné pro déti a mladez, inicioval vydavani umélecky kvalitni literatury pro déti a
mladez.

- obecné Skolstvi pfelomu 19. a 20. stoleti, reformni pedagogika, venkovské Skoly,
regionalismus v pedagogice, prvouka, literatura pro déti a mladez

Abstract & Keywords:

The thesis seeks to introduce and systematize the work of a long-time forgotten rural teacher
Jaroslav Petr (1862-1922). Today basically unknown, he once was an important figure in the
pedagogic circles. Although isolated, misunderstood and boycotted by conservative
colleagues as well as by then highly influential Catholic authorities, he strived for
emancipation of Czech schools within the Habsburg monarchy and especially for
modernization of elementary education (refusing herbartianism, promoting hands-on teaching,
free school, child-centered approach and other modern concepts). Naturally, he mainly
addressed rural-specific challenges. As one of the first Czech education workers he realized
the important impact of environment on the development of a (child 's) personality, developed
so called pedagogic regionalism and accordingly is an author of an innovative model textbook
called Elementary teaching for rural schools (Prvouka na Skole venkovské) which is based on
its principles. At the same time, Petr was alarmed by the low quality of literature written for
children or chosen for children to read, and strived for improving it — he wrote numerous
literary reviews, essays on how children literature should look like, proposed reading lists,
edited several children’s readers with special emphasis on folk literature and dialects. Petr
also initiated the trend of publishing “beautiful” books for children, i.e. outstanding not only
in literary content but also in their physical form (enriched by high-quality illustrations).

- Czech elementary schools in the late 19" beginning of 20" century, reform pedagogy,
rural education, regionalism in education, elementary teaching, children literature



Uvod:

Jméno ucitele Jaroslava Petra znal doneddvna na Machovsku! jen malokdo. Na byvalé
Skole v Nizké Srbské, ktera dnes slouzi jako bytovy diim, visi mramorova pamétni deska. Ta
byla ptes Sedesat let jedinou, dosti nenapadnou, ptipominkou ¢lovéka, ktery by pfti trose
zajmu mistnich mohl byt doslova ,,otcem Machovska“2. O cedrem zarostlém hrob¢ Jaroslava
Petra na katolickém hibitové v Machové (obr. 9) védéli uz pak nanejvys potomei Petrovych
hibitovnich ,,sousedti, ktefi obCas nastvané vysttihali pfebujelou dievinu zasahujici na hroby

jejich predka.3

Napad zviditelnit osobnost ulitele, literarniho kritika a osvétového pracovnika
Jaroslava Petra se zrodil v hlavé soucasné feditelky Zakladni Skoly v Machové v dob¢, kdy
jsem premyslela nad vybérem smysluplného tématu seminarni prace do predmétu Déjiny
pedagogiky v roce 2008. Navratit zdejSim lidem téméf zapomenutou osobnost Jaroslava Petra
mélo byt smyslem mé badatelské prace. Ta nasledné inspirovala vznik Skolniho projektu
machovské zakladni Skoly ,,Z namésti po vlastivédné stezce Jaroslava Petra“ realizovaného ve
Skolnim roce 2009/10. Cilem projektu byla realizace Nau¢né stezky tidiciho ucitele Jaroslava
Petra, ktera byla slavnostné oteviena 24. dubna 2010. Béhem své badatelské prace jsem
nicméné shromazdila o této osobnosti tolik zajimavych materiali, Ze jsem se rozhodla je
zpracovat v ramci bakalaiské prace, pochopit je v celonarodnim kontextu a predevsim je
sdilet s obcany Machovska jak formou informaci poskytnutych pro nauc¢nou stezku, tak

formou prednasky pro vefejnost a informacéni brozury.

Celé mé badani pocalo u zhruba strankového vyctu, piedev§im regionalnich zasluh
Jaroslava Petra v rubrice Vyznamné osobnosti v Knize o Polici nad Metuji a Policku
Stanislava Brandejse. Z primarnich pramenti jsem byla zpoc¢atku odkazana na n¢kolik neptilis

vyznamnych zminek v Pamétni knize Skoly v Machové (1843-1900) a v Kronice obecné Skoly

1 Machovsko se nachazi nedaleko Police nad Metuji v Kralovéhradeckém kraji. Tradi¢né se jako
Machovsko oznacuji vesnice Machovska Lhota, Machov, Nizka Srbska, Bély a osada f{ef’iény, které od
nepameéti splyvaly. V historii se stridave tésily administrativni samostatnosti ¢i zavislosti na Machovu.

2 Brandejs, s. 240-241.

3 A také mistni ob&anka, pani Libu$e Srutkova, od niZ jsem se o hrobé dozvédéla a ktera je spravkyni
zdejsiho kostela Cirkve Ceskoslovenské husitské a vyznamnou pamétnici. Od biezna 2008, kdy jsme hrob
objevili, jsme se rozhodli o néj pecovat - ostithali jsme cedr tak, aby byl vidét napis na desce a mistnimu
zahradnikovi zadali zakazku na Gpravu.



V Nizkosrbské+ zalozené Jaroslavem Petrem v roce 1918, tedy Ctyii roky pted jeho smrti,

v dobg, kdy byl jiz velmi nemocny, slepls a jeho zapisy jsou prakticky neitelné. Skolni a
spolkové kroniky pokryvajici podstatnou ¢ast obdobi Petrova piisobeni na Machovsku se
podle Lydie Bastecké, feditelky Statniho okresniho archivu v Nachodg¢, ztratily.
Pravdépodobné nejslibngjsi piivodni pramen - poziistalost darovana Petrovou dcerou Emilii
Malou Muzeu mésta Police nad Metuji - se dlouho valel ztraceny v depozitafi. Podle Knihy
prirtstkti méstského muzea v Polici nad Metujié jsem zjistila, ze by se zde mé¢lo kromé knih a
¢asopisu nachazet také nékolik krabic s osobnimi dokumenty, korespondenci a fotografiemi.
Na milj popud zaméstnanec muzea, pan Jan Ttima, pozistalost vypatral a tak jsem ziskala
celkem sluSny zdroj vychozich informaci. Pfedev§im jsem si uvédomila rozméry Petrovy
redaktorské a teoreticko-pedagogické prace, dozvédela se o jeho Cetnych stycich

S vyznamnymi pedagogickymi i literarnimi osobnostmi své doby. Soucasti korespondence

V pozustalosti je naptiklad nepfeberné mnozstvi korespondencnich listkli, v nichZ vydavatelé
a hlavni redaktofi riiznych periodik zadaji Petra o slibené ptispévky, ivodniky, recenze,
¢lanky. Jsou mezi nimi J. Herben z Casu?, J. Pelcl z Revue Rozhledy, K.V. Tucek z Ceského
uciteles, a predev§im J. Cerny a J. Tima z Pedagogickych rozhledt, Ceské §koly a Zivota, J.
Smrtka ze Skoly nageho venkova. Zv1asté posledné jmenovany Petra doslova bombardoval
vzkazy, aby ,, urychlené poslal “ kratiCké zpravy z praxe, kritiky na rizné u¢ebnice, atd. Rtzni
dalsi redaktofii z vydavatelstvi Dédictvi Komenského jej zase zadali o editorskou préci,
korektury, vybér ptispévki, hledani knih k vydani, vybér ilustraci ke kniham.

V nepodepsanych dopisech s hlavickou Nové doby je Petr zadan o prispévky na téma
trudnych poméru ucitelskych. V jiném dopise se docitame ,, Jsi mocny mezi mocnymi a Tvoje

v

slovo v Paed. rozhledech moc vazi. “© Diky této korespondenci jsem si uvédomila, Ze Petr byl

4 Nizkosrbska je varianta nazvu vesnice.

S Informace ziskana z diskuse s pani Libusi Srutkovou, jejiz rodina dodnes Zije v domé& pobliz §koly
v Nizkosrbské. Jeji piedci se s Petrem dobie znali mimo jiné diky spole¢né aktivni ucasti v machovskych
cirkevnich bojich v roce 1920 (katolici i ¢echoslovaci si €inili narok na zdejsi, do té doby katolicky, kostel).

6 Kniha ptirtstkd..., s. 23-27.

7 Herben, 1898, dopisni papir s hlavickou Casu, pozistalost I.P.: ,, Proc¢ na mne zapomindte? Velice pohiesuji
Vv nynéjsich ucitelskych projevech vaseho péra. Byl jsem vzdy Stasten, kdykoli jsem od vas dostal list....

8 Chce po Petrovi korektury celého Cisla, jindy dékuje ,,za skvostny ¢lanek™”, pozustalost J.P.

9 Podpis necitelny, 1902, pozustalost J.P..



opravdu vyznamnym piispévatelem a redaktorem mnohych, ptedevsim pedagogickych,

periodik.

Zacala jsem tedy patrat po jeho ptispevcich v téchto asopisech. Bohuzel, Jaroslav
Petr publikoval neztidka anonymné &i pod pseudonymy. Kolega Josef Cerny napiiklad
Petrovi napsal: ,, Vase véci tam (v Ceské Skole) dobie pozndvam. “*° Ja je ale bohuZel schopna
poznat nejsem. Napiiklad ivodniky jsou vétSinou v téchto casopisech nepodepsany, ptipadné
podepsany pouze inicialy ¢i pseudonymem. Petr uzival naptiklad pseudonymy Zednicek,
Bovek, Horak, Horsky!1. Nahlédla jsem také do pozistalosti dvou jeho blizkych kolegti a
piatel Josefa Cerného a Vaclava Cerného. J. Cerny v mnoha dopisech zada Petra o konzultaci,
nazory, editaci, vice ¢lankd, jindy pise: ,,pro Skolu naseho venkova pokracovini O
klerikalismu posli piimo do tiskdarny ... “rukopisy pro C. ucitele posilej primo Koziskovi. «12
Nicméng, zrovna u rubriky O klerikalismu ve Skole nageho venkova rovnéz neni uvadén autor

a tudiz jsou nedohledatelné, autorstvi neurcitelné.

Pfesto se o jeho pedagogickych ndzorech Ize dozvédet z nescetnych podepsanych
¢lankt a zminek ve vySe zminénych Casopisech. Tato periodika jsou také zdrojem informaci o
jeho ¢innosti v polické uéitelské jednoté a dalsich regionalnich aktivitach. Naptiklad rubrika
Z &innosti jednot v Ceském uéiteli nejednou zmitiuje vyznamné Petrovy aktivity v ramci
polické jednoty. Naopak, hasi¢sky ¢asopis Metuj, ktery by byl patrné piinosnym zdrojem

Petrovych ptipévki, se mi nepodatilo vypatrat.13

Obrovské mnozstvi historickych informaci o dob¢, misté a podminkach, v nichz zil a
pracoval, jsem nacerpala z Pamétni knihy Skoly v Machové (1843-1900) a z Petrova vlastniho

dila — etnograficky pojaté staté Lid a kraj, ktera je sou¢asti sborniku Ceské $kola venkovska.

10 Pozistalost ].P.
11 Zminéno ve: Vlidné setkani, s. 29 a Zitka, J.P. — spol., s. 6.
12 Pozistalost ].P.

13 Nicméné z ¢lanku Zitka, Prvni ¢asopis Policka vyplyva, Ze si autor i jeho kolegové uvédomovali hodnotu
svych kompletnich sbirek Metuje a do budoucna se je planovali zachovat, doslova vénovat , krajinskému muzeu
Vv Polici, které tou dobou teprve vznikd. Ve jmenovaném muzeu je ovSem velmi nepiehledna situace, takze jen
tézko lze fici, zda se opravdu dochovaly. V Méstské knihovné v Polici nad Metuji je ulozen pouze jakysi vytah
Z ro¢niku 1916.



O Petrove piimé pedagogické Cinnosti se 1ze nejvice dozvédét z jeho vlastniho dila —
Prvouky na Skole venkovské. Ta je také bohatym zdrojem informaci o prostfedi, v némz
pedagogicky ptisobil. Do ruky se mi dostaly také dva Ttidni katalogy dochazky a prospéchu
L. tfidy vedené ve Skolnich letech 1914/15 a 1915/16 pravé ucitelem Petrem. 14

O jeho pedagogicko-teoretické, literarné-vychovné a literarné-teoretické ¢innosti se lze
opét dozvédet z velkého mnozstvi ¢lankid a recenzi na strankach pedagogickych casopist
(predev§im Skola naseho venkova a Pedagogické rozhledy), z Givodt, doslovii a samotnych

dél (Jaro, Poesie, Prvouka).

Cilem této bakalarské prace je tedy osvétlit vyznam venkovského ucitele Jaroslava
Petra predevsim v kontextu celé ceské pedagogiky v dobé, ktera byla siln€ ovlivnéna
narodnim obrozenim a zaroven sama silné ovlivnila nadchazejici obdobi reformni
pedagogiky. A¢ nenapadné, Petrova pedagogicka, literarné-kriticka a osvétova ¢innost jsou
nedilnym kaminkem v mozaice vyvoje ¢eské pedagogiky a literarni kritiky. Ukolem této

prace je ukazat jak a proc.

14 Ty jsou v soucasnosti ve vlastnictvi ZS Machov.



I. Obecné Skolstvi na prelomu 19. a 20. stoleti, zvlasté situace na

venkové a na Machovsku:

Jaroslav Petr (1862-1922) se narodil ¢trnact let po revolu¢nim roce 1848. Tento rok
ptinesl jednak porazku revoluce proti feudalismu a absolutismu Rakouska-Uherska, jednak
oficidln¢ ukoncil obdobi narodniho obrozeni. Z téchto udalosti vyplynulo pro ¢eskou
spole¢nost nekolik vyznamnych zmén. Diky narodnimu obrozeni ptedevsim Gspésné zapocala
emancipace ¢eského naroda, ¢eského jazyka a ¢eské kultury v ramci habsburské fise.
Obrozenci bojovali 0 znovupozvednuti ¢eského jazyka na roven jazyka vzdélanci a o narodni
uvédomeéni Ceského lidu, tlacili nejen na zavadéni Cestiny do Skol, ale také obecné na zlepSeni
vSeobecného vzdélani lidovych vrstev (pfedevsim prostiednictvim divadla a vydavanim knih).
Vedle vyznamnych obrozenct, jakymi byli J. Dobrovsky, J. Jungmann, F. Palacky (i ti néjaky
Cas pusobili jako ucitelé), by se toto hnuti neobeslo bez mravenci prace tisicti ,,zapadlych
vlastenci®. Ti §ifili toto nové ndrodni uvédomeéni pfimo mezi lidem, na venkové. Do poloviny
19. stoleti to byli vétsinou knézi a centrem jejich obrozenecké ¢innosti byly kostely. Nicméné
jesté K.H. Borovsky v Kutnohorskych epistolach (1850) bral profesi knézskou a ucitelskou
jako dvé strany jedné mince. Tedy knézi byli zaroven uciteli - vyucovali na skolach v ceském
jazyce, rozsitovali a pujcovali Ceskou literaturu a ¢asopisy, zakladali knihovny, ¢tenaiské,
peévecké a divadelni spolky a starali se o pronikani ¢eské kultury a ¢eského jazyka mezi
obecny lid. Vedle knézich-uciteli pusobili na vesnickych Skolach také civilni ucitelé, ktefi se
rekrutovali z fad mistniho femeslnictva a byli placeni ptimo rodi¢i zaku. Ti vétSinou
povazovali své uCitelské plisobeni pouze za moznost piivydélku a troven vyuky odpovidala
jejich neprofesionalité 1 Cisté ziStné motivaci: vyzadovali pouze memorovani uciva, nic

nevysvétlovali ani nekontrolovali.1s

Ke konci 19. stoleti ov§em autorita cirkve zacala klesat pfedev§im vinou jeji vlastni
zkorumpovanosti. Od roku 1869 do kol zacali piichazet kvalifikovani, obci placeni civilni
ucitelé, ktefi nahradili ve vyuce venkovského zactva farafe a kaplany, a k ucitelské ¢innosti si
pribirali téz dalsi ¢innosti ve spolcich, knihovnach, atd. Nesmime ovSem zapominat ani na
jejich ¢innost uméleckou (piedevsim literarni), diky niz jsou nékteré z ucitelskych osobnosti
tohoto obdobi dodnes v povédomi — naptiklad Petriv o devét let starsi krajan A. Jirdsek nebo

F. Kmoch, ktery pusobil jako ucitel na Kolinsku, ale po G€asti na vlasteneckych akcich byl

15 Machacova, s. 252.



propustén a zalozil proslulou dechovou kapelu. Piestoze je fada dal$ich jmen jiz zapomenuta,
tito knézi-ucitelé, a pozdé&ji i civilni ucitelé, sehrali obrovskou ulohu v obrozeni na venkové i
ve méstech, ale také v dalsim obdobi emancipace ¢eského naroda. Petr patfil mezi druhou
nebo tfeti generaci téchto vlasteneckych uciteld, stavél na emancipacnich tspésich svych
predchidcii a v jejich ¢innosti pokracoval. Pravé tato mladsi generace ¢eskych buditelii vSak
zaslouzi zvlastni dik, nebot’ teprve ona se pficinila o probuzeni ¢eského naroda na venkove
mezi témi nejniz$imi vrstvami a vyvratila tak skepsi J. Dobrovského, ktery se domnival, ze
véc Ceského ndroda je jiz ztracena. Tito pokrokovi ucitelé zaroven ptipravili ptidu pro

produktivni kvas obdobi ,,reformni pedagogiky* ve 30. letech 20. stoleti.

I.1 Rakousko-uherské zakony

Také rakouska Skolska politika §la v lecCems vstiic poceStovani a modernizaci §kol v
Cechach. Jaroslav Petr piisobil v dobg, kdy zasadni vliv na rakousko-uherské obecné §kolstvi
mély dva Skolské zakony: tzv. Hasneruv Skolsky zakon z roku 1869 a tzv. Taafova novela
z roku 1883. Skolsky zakon ze 14. kvétna 1869, jehoz hlavnim autorem byl tehdej$i ministr
kultu a vyucovani Leopold Hasner, zavedl obecné skoly (obycejné skoly obecné a méstanské
Skoly), stanovil osmiletou Skolni povinnost a vyznamné rozsitil obsah vzdélani. Vetfejné
obecné Skoly byly zfizovany statem, zemi nebo obci a byly ur¢eny vSem détem bez rozdilu
nabozenstvi. Obsah vzdélani na obycejnych skolach obecnych mély tvotit nabozenstvi, jazyk,
pocty, realie (ty pribyly oproti pfedchozi zakonné uprave), psani, nauka o formach
geometrickych, zpév a télocvik, dale pak Zenské rucni prace a nauka o domacim hospodarstvi
(pro divky). Dosavadni dvouleté preparandy, v nichz se dosud ucitelé vzdélavali, byly
nahrazeny Ctyiletymi ucitelskymi ustavy pro vzdélavani ucitelii a pti univerzitach byly
ziizeny zvlastni ucitelské kurzy pro ucitele (pedagogické seminaie) pro jejich dalsi
vzdelavani. Zakonem byla také stanovena pravidla ekonomického a socidlniho zabezpeceni
ucitelt: ucitel nyni zcela bezprecedentné dostaval pravidelny plat od Skolniho okresniho Gfadu
a byl zbaven ponizujici povinnosti vybirat penize od rodi¢a. ¢ Bylo uréeno, ze i nejmensi plat,
vyméieny uciteli, musi byt takovy, aby se ucitel mohl plné vénovat svému povolani ,,jsa prost

vSelikého mu prekazejiciho zaméstnani vedlejsiho “.17 A protoZe plat ucitelt mél byt

16 Vanova, s. 10-13.

17 Morkes, s. neudana.
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posuzovan podle mistnich pomérd, byly vSechny obce rozd€leny do ¢tyi velikostnich skupin.
Obecné ptitom platilo, Ze ve vétsi obei dostava ucitel také vyssi plat. Pii ptelozeni do vétsi
obce, coz se povazovalo za povyseni, se automaticky plat zvysil. Novy skolsky zékon vyvolal
mnoho bouilivych reakci pfedevsim ze strany katolické cirkve, kterd zadala o obnoveni
drivéjsiho vlivu na Skolstvi, a agrarniki, kteti osmiletou skolni povinnost vinili

Z neuspokojivého stavu zemédélstvi zavinéného nedostatkem détské pracovni sily. Na popud
odptrct zakona (v ¢ele s Eduardem Taafem) byla 29. dubna 1883 odhlasovana novela, jiz byl
pokrokovy charakter Hasnerova zdkona oklestén. Novela povolila tlevy ze Skolni dochazky a
tak de facto zkrétila §kolni povinnost na Sest let. Uroveii vzdélavani na ugitelskych tistavech
se opét zhorsila: vyucovani pedagogice a vSeobecné vzdélavacich predméti bylo omezeno ve
prospéch vyuky nabozenstvi, hry na klavir a varhany. Kromé toho se zvysil pocet hodin
metodik, v nichZ se podavaly Sablonovité navody, jak vyucovat jednotlivym pfedmétim
obecné Skoly. Zaroven zédkon znovu uspotadal skolstvi konfesijné (ve Skole musi byt
vyu€ovano to ndbozenstvi, k némuz nalezi vétSina déti), a stanovil, Ze feditelem Skoly mtize
byt jen ten, kdo prokaze zplisobilost vyucovat to nabozenstvi, k némuz patii vétSina zakt

Skoly.18

Cil vzdélavani na obecné Skole byl rovnéz stanoven zékonem z roku 1869: méla
vychovévat déti v mravnosti a zboZnosti, rozvijet jejich ,,ducha® a poskytnout védomosti a
dovednosti jako zaklad dalSiho vzd€lani a vychovat z déti hodné lidi a obCany.19 Zaroven
méla byt obecnd Skola pojimana jako piiprava k dalsimu vzdélavani. To vSak, predevsim na
venkové, prichdzelo v tvahu jen v fidkych ptipadech, a tak byla obecna skola skolou
uzavienou, odpovédnou za vychovu a vzdélani déti tzv. lidovych vrstev — tj. aspekt vychovny
pievazoval nad aspektem vzdélavacim a ve vysledku plnila pouze funkci zprostfedkovatele
gramotnosti. Hasneriiv zakon sice zatadil realie (ptirodopis, déjepis a zemépis) do obsahu

vyucovani na obecnych Skolach, ale Taafova novela je opét omezila na minimum.

Pozitivni zménu ovSem vyvolal také zemsky zdkon z ledna 1866, ktery zrovnopravnil
oba zemské jazyky (Cesky a némecky), ¢imz bylo §koldm prakticky umoZznéno, aby
vyucovacim jazykem ve Skolach byl jen jeden z téchto jazykt, zatimco druhy bude pouze

nepovinnym vyucovacim predmétem.

18 Vanova, s. 18.
19 Tamtéz, s. 10.
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I.2 Reformni snahy ¢eskych a moravskych ucitelii pFelomu 19. a 20. stoleti

Na druhou stranu porazka revoluce v roce 1848 pfinesla upevnéni monarchie, nastolila
novy absolutismus, utuzila byrokracii, obnovila cenzuru, tiskovymi zakony omezila
publicistiku. Je pochopitelné, ze tato politickd situace nevytvaiela optimalni podminky pro

jakékoli reformatorské snahy ¢eskych uciteli.

Presto od 50. let 19. stoleti postupné vznikla fada ¢esky psanych pedagogickych casopisii.
Po kratke existenci ¢asopisu Posel z Budce (1848-1851), do kterého piispival mimo jiné K.H.
Borovsky, vznikly také ¢asopisy Beseda uéitelska, Komensky, Skola a Zivot, od 70. let pak
Pedagogické rozhledy (1870), Ceska kola (1879), Cesky ugitel (1897) a dalsi. Ugitelé se
zalali sdruzovat v ulitelskych jednotach (nazyvanych vlastenecky Bude¢ nebo Komensky),
aby o tématech tehdejsiho stavu Skolstvi diskutovali a své reformni snahy spole¢nymi silami
realizovali. Diky nékolika pedagogickym nakladatelstvim, kterd v t€ dob¢ vznikla (napf.

Dédictvi Komenského, 1890), zacalo vychazet mnozstvi metodicko-didaktické literatury.

Kromé nespokojenosti se stavem ceského Skolstvi reformatory od pielomu 19. a 20. stoleti
inspirovalo také velké mnozstvi novych poznatk v oborech psychologie a pedagogiky a
S nimi spojena promeéna nazorl na postaveni clovéka ve spole¢nosti, na vyznam védy a na

poslani vychovy a skoly.

Zasadnim momentem pro reformni snahy ¢eskych pedagogt pak bylo proniknuti
pedagogiky na univerzitu a jeji ustaveni jako véda. Prvnim profesorem pedagogiky, autorem
navrhu na zfizeni pedagogické vysoké skoly a od roku 1882 také budovatelem pedagogického
seminafe Ceské univerzity byl G. A. Lindner. Mezi dalsi vyznamné nositele pedagogického a
ucitelského pokroku i autory pedagogickych stati té doby patfili univerzitni profesoti F.
Drtina, F. Cada, dale pak J. Klika, E. Makovicka, J. Mrazik, A. Jana, J. Ulehla, J. Cerny a
dalsi.2o Typické pro toto obdobi byla také ¢inorodost obycejnych ucitelli obecnych 1
méStanskych Skol, kteti kromé& vykondvani své ucitelské profese hojné ptispivali do vyse
zminénych ¢asopisti, sestavovali vlastni u¢ebnice, vénovali se osvétové ¢innosti a od pocatku
20. stoleti dokonce zakladali vlastni alternativni pedagogickou praxi (F. Bakule, J. Barton, J.

Ulehla a pozdé&ji také F. Krch, L. Havranek, L. Svare, J. Sedlak, K. Zitny, E. Storch).

rrrrr

zakladni tendence — 1) Gsili o narodni charakter obecné $koly (pokracovani obrozeneckych

20 Cach, s. 157.

12



snah z prvni poloviny stoleti) a 2) Usili o zkvalitnéni vnitini prace Skoly (v€etn¢ snahy o

zruSeni byrokratického Skolského systému).

Prvni pokusy o analyzu stavu Skoly z 80. let 19. stoleti pferostly na pfelomu stoleti v
ostrou kritiku zaméfenou hlavné proti herbartismu, pfiliSnému diirazu na pamétni uceni,
pasivitu déti, prisnou kéazen, dril, podfizenost zakl i maly zfetel na jejich individualitu. Pro
reformu byl typicky novy pohled na postaveni Zaka ve vyu¢ovacim procesu, na obsah
vyucovani a zejména na vyucovaci metody. 2t Na Ceské pedagogické mysleni postupné zacaly
mit vliv ideje pedocentrismu, individualizace, volné Skoly, pracovni §koly atd. Nova vychova
objevovala dité na zaklad¢é pedocentrismu, ktery cile vychovy a vzdélani zcela podiizuje jeho
zajmim a potfebam. Novym cilem vychovy méla byt harmonie téla, rozumu, citu, vile a
jednani vyuzita pro zivot individualni i socialni. Tyto ideje se u nas sice plné rozvinuly az ve

30. letech, ale na jejich rozvijeni a $ifeni se vyrazné podilel i Jaroslav Petr.

U nés jako prvni vystoupili s kritikou stavu obecného kolstvi J. Ulehla a J. Mrazik. Josef
Ulehla (1852-1933) byl u¢itelem méstanské skoly, pozdgji feditelem Eeskych mensinovych
Skol ve Vidni, iniciatorem ¢eského pokusnictvi, prekladatelem a propagatorem dila Herberta
Spencera. Bojoval proti herbartismu, verbalismu, ptisné disciplin¢ a odtrzeni $koly od Zivota,
misto donucovani déti k uceni nabadal k vyuzivani ptirozené détské spontannosti, zvidavosti a
z4jmu o okolni svét. Jan Mrazik (1848-1923) se zaslouzil o uvedeni pedagogickych nazori L.
N. Tolstého k nam, prekladal ale také pedagogické spisy E. Keyové a J. Deweye. Ve svém
spisu O nutné reformé naseho Skolstviz2 ptedlozil sviij navrh reformy obecného Skolstvi.
Nova vychova by méla byt zbavena abstraktnosti a pasivity, zaloZena na pracovnim principu.
Oba byli soucasniky a blizkymi kolegy Jaroslava Petra (Ulehla a Petr ve stejnou dobu psobili
jako odborni redaktofi Pedagogickych rozhledi, s Mrazikem spojoval Petra boj za

modernizaci ucitelské jednoty.23)

Vyznamnou soucasti nastupujici reformy bylo hnuti za uméleckou vychovu, jejiz
zahraniéni i Cesti predstavitelé (J. Ruskin, H. Wolgast, A. Lichwark, G. A. Lindner, O.
Hostinsky, F. Bartos, A. Mrstik, J. Petr) v estetické vychové spattovali dulezity prostiedek

21 Vanova, s. 42.
22 Mrazik, Jan. O nutné reformé naseho skolstvi. Pedagogické rozhledy, 1900 (Svatos, s. 4).

23 Tama, s. 310: ,,...Jos. Cerny ...s Mrazikem a Jar. Petrem bojuje ... za novou, pokrokovou stavovskou
organizaci ucitelstva ¢eského, az kon¢i uplnym vitézstvim jejich snah.*
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vychovy citové, mravni a charakterové a chépali ji jako u¢inny zptisob boje proti ptilisné
intelektualizaci Skoly, prostfedek vyrovnani vychovy rozumové a citové. 24 Jaroslav Petr byl
vyraznym predstavitelem hnuti za uméleckou vychovu, proto o ném ve vztahu k literatuie

bude vice pojednano v kapitole o jeho literarné-vychovné ¢innosti.

Tato velka vina reformniho usili ¢eskych ucitelti vyvrcholila ve 20. az 30. letech 20.
stoleti. Ta jsou pravem povazovana za vrchol ¢eské reformni pedagogiky. Jaroslav Petr
pusobil mezi lety 1882 a 1922 — jeho ¢innost tedy spada do rané faze tohoto reformniho hnuti,
kdy svobodné reformni ¢innosti branila nejen habsburska skolské byrokracie a katolicka

cirkev, ale také konzervativizmus obyc¢ejnych lidi pfedev§im na venkove.

1.3 Situace venkovského Skolstvi

Specificka byla situace venkovskych skol a jejich ucitelti. Stejné jako dnes také v dobé
Jaroslava Petra byly venkovské obecné skoly vnimany jako hor$i nez ty méstské. S ohledem
na podminky, za nichz venkovské Skoly na pifelomu 19. a 20. stoleti existovaly, je ovSem
nutno témto vytkam dat za pravdu: byly to pravé Skoly na venkove, které vyrazné negativné
ovlivnila Taafova novela (1883). Zvlasté na venkove se pocitalo s tim, ze o tlevy umoznéné
novelou bude zadat vétSina zaki (ne-li vSichni) a tudiz bude tfeba upravit ucebni plan a
vyucovat je oddélend od ostatnich 74kt Uroveii znalosti téchto Zakt byla pochopitelné velmi
nizka a prace ucitele vyrazné ztizend. Narocné bylo také financovani venkovskych skol: obec,
ktera se rozhodla (nebo byla ptinucena) Skolu zidit, musela podle zakona hradit zna¢nou cast

nakladl na ziizeni a vydrzovani.25

Penize obce vybiraly od rodict, ale zvlaste pro chudé obyvatelstvo podhorskych
vesnic to Casto bylo ptili§ velké sousto. Vztah rodi¢h ke Skole byl tedy znacné pochroumany.
Kromé toho, ze skola odsavala rodinné finance, odvad¢la také déti od prace (hlidani mladsich
sourozenct, pastva dobytka, atd.) ,, Lid na venkove ... jest vzdy ve vétsi bide, jak hmotné, tak i
dusevni, velka starost o Zivobyti, mnoho ditek, plno prace a hlavné tak Zili, tak Ziji, a tak Zili
Jjejich rodicové, dédove, ... celé okoli, a nikdo se nad tim nepozastavuje, ...a nyni ta novd

Skola, ten novy ucitel! Chce mit ditky ve Skole kazdy den, a rodice potrebuji je za chitvy,

24 Refichova, s. 84.
25 Cach, s. 231.
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pastevce a pan ucitel chce, aby mély sat upraveny ... ‘26 Zkratka v mnoha aspektech se ucitel s

rodi¢i neshodoval.

Na druhou stranu si venkovské ucitelstvo dobte uvédomovalo potiebu S venkovskym
lidem dobte vychazet, chapat jeho potieby a vychazet mu vsttic. ,,Jest zapotiebi, abychom
vychazeli s lidem nasim v uzsi styk...lid nemd porozuméni, neditveriv trpce mnohy nese
povinnou dochdzku...v uciteli vidi nepritele...jiny zpiisob mluvy, mravii, jednani, vidi v nds
uredniky — ,,pany “...od uradii a pani nikdy mu mnoho dobrého neposlo...sami musime
vyhledavati a zjednavati prilezitost ku stykiim s nim a z toho styku po nasich skutcich ne po
dlouhém mluveni musi seznati, Ze nejsme a nechceme byti ,,pany “, kteri by se na néj chtéli
vypinati...nejlepsi prileZitosti k tomuto styku ...spolecné zabavy, vecirky, zpév, deklamace, za
zvuku hudebnich nastroju druzny hovor plus vaznéjsi témata z oboru hospodarského,
socialniho, vychovatelskéeho i véd, popularnim zpiisobem rozsirovati, jejich zajmy

povznaseti. ““ 27

Nad tim, co stéZzovalo vyuku na venkovskych §kolach se zamyslel také Gasopis Skola
naseho venkova (SNV). Byly to tedy ,, 1. $patnéjsi vyslovnost déti venkovskych viibec, nareci,
které od spisovného jazyka mnohem vice se odchyluje nez u déti méstskych, 2. spojeni vice trid
nebo oddéleni v jedné svétnici, pricemz ucitel nema té volnosti v opakovani i ve vyucovani
Jjako ve tride o jednom rocniku, 3. Zadna domaci priprava, nebot’ dité vesnické je po skole ku
prdci jiné pridrzovano i v letech nejutlejsich, 4. mdlo odusevnélé okoli domova i v obci, 5.

primy nedostatek dobrych Skolnich pomiicek, 7. Spatnéjsi dochazka skolni.28

Typické pro obecné skoly na venkove bylo, Ze vétsSina z nich fungovala jako Skoly
malotfidni, tj. Ze mély mensi pocet tiid nez rocnika. Prace déti v malottidni Skole se délila na
piimé vyucovani (doba, kdy ucitel pracoval bezprostiedné s détmi) a na samostatnou praci
(prace predevsim pisemna v dobg, kdy ucitel pracoval s jinym oddélenim). Pfitom pocet zaki
ve tfidé Casto dosahoval ke stovce 29. Prace ucitele v malottidce byla vysilujici, kladla vysoké

naroky na samostatnost zakd, a presto byla malo efektivni.

26 Kozak, s. 179.
27 Utitelovy styky s lidem, s. 74.
28 H.J.,s. 76.

29 Machacova, s. 251.
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Také vliv katolické cirkve na skolu byl na tradi¢né nabozensky zalozeném venkové
siln€j$i nez ve mesté. O Policku konce 19. stoleti fika mistni historik J. Zitka, ze to byl ,, kraj
riizencovych bratrstev, obklopeny zazracnymi misty, studankami, plny poutnickych kirizit a
‘Statuli” <30, Pfitom konzervativné zalozena cirkev vnimala pfedev§im pokrokové ucitele typu
Jaroslava Petra jako své nepratelé a patiicné ponoukala proti vSemu novému, pfilis
modernimu, pfili§ svobodnému. Naptiklad Tolstého ideu ,,volné Skoly*, nové se §itici mezi
ceskym ucitelstvem, spojovali kné€zi s ,,volnou laskou* a varovali rodi¢e pted uciteli, ktefi by
této pedagogické novoté holdovali. Pokrokovy pedagogicky ¢asopis Skola naseho venkova,

s

Sifici ,,volnou Skolu* a podobné moderni pedagogické ideje byla knézstvem posmésné
nazyvana jako ,,Skoda naSeho venkova“.*! Oviem ugitelstvo se na strankach Skoly naseho
venkova 1 dalSich periodik zdatné branilo. Rubrika O klerikalismu byla vyznamnou a ostte
kritickou soudasti SNV. Klerikalové by podle SNV ,,rddi privedli (vSe) do starych koleji, kdy
ve Skole panovala metla, kdy byl ucitel varhanikem, kostelnikem, zpévalem, sumarem, sluhou
farské kucharky — a teprve potom ucitelem!32 Petr byl jednim z nejpilnéjSich ptispévateli.
Vliv cirkve ovSem slabl 1 na venkové, ¢astecné vinou samotného knézstva, které bylo

v mnoha ptipadech zkorumpované, hledici si pouze vlastniho blahobytu a nedbajici na své

poddané, piipadné chovajici se k nim hrub¢.

V neposledni fadé venkovsti ucitelé také trpé€li izolaci a narazeli na nedostate¢nost
pedagogického vzdélani, které ziskali na ucitelskych tstavech a na zasadni nedostatek dalSich
vzdélavacich moznosti. Po ruce nebyly kvalitni knihovny, pedagogické extenze ¢i seminafe,
vybér pedagogickych ¢asopist, ba leckdy ani denni tisk. Také z korespondence Jaroslava
Petra s blizkym ptitelem Vaclavem Cernym33 (ktery pisobil nékolik let v okolnich vesnicich)
vyplyva, ze siptjcovali tisk 1 odbornou literaturu a Ze si periodikum Pedagogické rozhledy

dokonce ptedplaceli spolecné a po precteni preposilali.

Ze vsech téchto ditvodii nebyla pozice venkovského ucitele ptili§ oblibend a ucitelé
typicky usilovali o pfelozeni na Skolu méstskou. Dokonce i z korespondence Jaroslava Petra

vyplyva, Ze se nékolikrat pokousel dostat nékam blize k Praze (,,Kdybys dosud kladl tolik

30 Zitka, J. Jaroslav Petr — spolecensky, s. 5.

31 Kronika (rubr.), Skola nageho venkova, 1907, XI., prosinec, s. 123.
32 Nase hlidka, s. 127.

33 Fond Véclava Cerného, PNP.
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nadeji do presidleni blize k Praze ... Tousen‘3*). Mnohym z venkovskych ucitelti vSak neslo
jen o pohodli méstského Zivota, ale také o to, aby mohli aktivnéji bojovat za reformu
obecného skolstvi: napt. Petrovi blizky vyznamny pedagog A. Janti zadal o feditelské misto
do prazskych Vriovic a kolega J. Cerny okomentoval jeho netspéch témito slovy: , cinil jsem
si nadéji, Ze by pro verejny zivot byl tam na svém misté a tlacil by tu tézkou nasi kdaru. Skoda,

Ze nemame tam clovéeka nasich snah, my vzddleni mame malo viivu “35.

O to vic I1ze obdivovat zapalené vlastenecké ucitele typu Jaroslava Petra — piivodem
z méstanské rodiny a méstského prostiedi — ktery se najednou v 18 letech ocitl v nuzné
podhorskeé vesnici daleko od domova, a presto k praci venkovského ucitele ptistupoval spiSe

jako k zivotnimu poslani.

1.3.1 Skola naseho venkova

Problematika venkovskych skol se stala cilem reformatorskych snah venkovskych
ucitelti obecnych §kol. Ti se od roku 1897 zacali soustfed'ovat kolem mési¢niku Skola nageho
venkova, vénovaného vyhradné ,, praxi skol malotridnich a zajmim stavu ucitelstva
venkovského “36. Zakladatelem a hlavnim redaktorem byl Josef Smrtka (1858-1935),
celozivotni blizky ptitel a kolega Jaroslava Petra, fidici ucitel obecné skoly ve vychodoceské

Velké Cermné, pozdgji poslanec a senator Narodniho shroméazdéni (1920-25).

K mési¢niku pattilo také vydavatelstvi pedagogické literatury Knihovna naseho
venkova, které se specializovalo na vydavani pedagogickych spist a ucebnic souvisejicich
s vyucovanim na venkove. Byla zde vydéana naptiklad Petrova Prvouka na Skole venkovské,
Tamovo Vyucovani prvouce na Skole venkovské, Priklady podrobnych osnov krajinskych a
mistnich pro Geské 8koly venkovské J. Peska, Petriiv a Smrtkiiv sbornik Ceska kola
venkovska, Cesti spisovatelé novodobi na Skole narodni K. RoZka, Uvedeni do analytické

chemie pro samouky J. Mauera a V. Hellera.

34 Dopis J. Smrtky J. Petrovi, 1904 (pozustalost J.P.)
35 Dopis J. Cerného J. Petrovi, 11.11.1895 (poziistalost J.P.)
36 Petr, Prvouka ..., s. 20.
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Z vodniku k prvnimu &islu Skoly naseho venkova se dozvidame, jaké byly cile tohoto
nove¢ vzniklého pedagogického Casopisu: v té dobé bylo sice na ¢eském a moravském trhu
nékolik pedagogickych casopist, nicméné jen okrajoveé a roztrousen¢ se zabyvaly problémy
spojenymi s vyukou na venkovskych skolach. Navic venkovsti uc¢itelé neméli vétSinou
finanéni prostiedky na to, aby kupovali vice Gasopisti. Jeden z tikold, ktery Skola naseho
venkova chtéla tedy plnit, bylo v rdmci rubriky Obzor paedagogicky pfinaset stru¢né obsahy
stati z jinych pedagogickych casopist, aby 1 venkovsti ucitelé,, meli prehled po vsem, co hybe
myslemi a srdci v§eho cCeského ucitelstva a nebyli jako dosud odtrzenymi udy naseho
ucitelského telesa*.37 Dalsi rubriky (O nds a pro nas, Nase hlidka) ptinasely zpravy tykajici se
svobod a prav ugiteldl, jejich hmotného i spoleenského zabezpeéeni. Rubrika Uvahy o
zjevech literarnich a pomiickach ucebnych (jejimz hlavnim ptispévatelem byl pravé Jaroslav
Petr) méla za ukol hodnotit spisy, clanky, knihy, ucebnice, které se n¢jak tykaly skol
s oddélenimi a Skol venkovskych, spisy hodici se za pomiicku vyucovani a reformatorského

poslani vlasteneckého.

Z ¢lankd Skoly naseho venkova vyplyva zna¢na deziluze, jez provazela piisobeni
mladych uciteli na venkovskych Skolach: Cerstvé po absolvovani ucitelskych tstavi
zjistovali, Ze jejich studium bylo naprosto zbytecné, nebot’ je viibec nepiipravilo na ptisobeni
na venkovskych skolach (predevsim na vyuku ve tfid¢ s odd€lenimi). Zaroven z nich vyplyva
velké nasazeni mnohych z nich a urputnost, s niz byli odhodlani tyto piekazky piekonavat.
Typicka je také vyzva, kterd uzavira vySe zminény ivodnik a v niz se apeluje na ucitele, aby
piispivali ptiklady dobré praxe:,, Jestli kdo kde ktery jakou takou radu dati neb vymysliti, ¢i
na Bohu vyprositi miize, kterym zpusobem by o podriistajici mladez co nejlépe mohlo byti
postarano, ten at nemlci, ale radi, mysli, prosi. ‘38 - tedy SNV se chtéla stat a také stala
jakousi platformou pro vyménu zkusenosti, napadi a metod, jez ve své praxi venkovsti ucitelé

pouzivali.

Venkovské ugitelstvo se ale na strankach Skoly naseho venkova také snazilo presné
definovat roli venkovského ucitele a Skoly na venkové viibec. K problému piistupovali velmi
realisticky — potieby ¢eského venkova jim byly v§im a tudiz pozadavek ¢eského rolnictva

vysloveny agrarni stranou, aby vyu€ovani na Skolach vyhovovalo praktickému Zivotu, vzali za

37 Program ..., s. 6.
38 Tamtéz, s. 6
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sviij navzdory vSeobecné kritice ("skoly vesnické chteji rolnici predélati ve Skoly
odborné!“s9). Ve Skole naseho venkova se konkrétné pie ,,misto o Ivu, tygru, velbloudu,
zamorskych jedincich ma se vradit nékolik clanku, tykajicich se polniho hospodarstvi ...
Ostatné nebylo by to nestésti, kdyby i ‘méstské dité” slyselo néco o pracich a zaméstnani lidu
venkovského. Prineslo by mu to jiste vice cti, kdyby védélo, odkud bérou se denni, Zivotni
potreby: mléko, maslo, chléb atd. (nevédomost méstakii v tom ohledu je proslula) — nez kdyz
dovede povidati o tom, jak se ku pr. ryzuje zlato tamhle nékde v Sakrabonii."+ 41 \V souvislosti
S timto poZadavkem se venkovsti ucitelé odvolavali na fiSsky zdkon z roku 1869, v némz se
piSe: "Skola ma detem podati znamosti a zbehlosti, jichz v Zivoté zapotiebi..." Argumentovali
také tim, Ze o€ maji déti zajem a znaji z vlastniho okoli, to se u¢i s vét§im zajmem a snadnéji.
Déle se mélo podle Skoly naseho venkova ugitelstvu popfat ve vyucovani vice volnosti,
svobody a nechat se "taktu a rozumu ucitelovu, aby sam usoudil, co z véci takovych je pro dité

Jjemu svérené potiebno, nebot to je v ruznych krajinach riizné*42.

Vliv nejnovejSich poznatkl psychologie a pedagogiky, konkrétné obrat k ditéti a jeho
potiebam a regionalni individualizace, je z takovych ndzort velmi patrny. Regionalni
individualizace byla hlavn¢ tématem Jaroslava Petra a bude o ni vice pojednano v kapitole o

jeho pedagogické ¢innosti.

Velkym tématem byly také mimoskolni povinnosti venkovského ucitele. I v tom se
postaveni venkovského ucitele od toho méstského velmi lisilo. Vedle farare byval ucitel na
vesnici jedinym vzdélanym ¢lovékem a tak byla mimoskolni ¢innost nabiledni. Venkovsky
ucitel ptsobil tedy nejen jako vychovatel a spravce skoly, ale také jako radce jednotliveil a
rodicl, radce obecniho uradu (Ci jeho tajemnik), zakladatel a viidce spolkového a

spolecenského Zivota, organizator a strazce sluSnych zabav. "Musi byt ucitelem i v zZivoté lidu

39 Tamtéz, s. 6

40 K otazce..., s..210.
41 Tamtéz, s.210.

42 Tamtéz, s. 211.
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dospélého, sice ta jeho vlastni prace ve skole prichazela by ... na zmar.*3 "On svou c¢innosti

dava raz své obci, on ji bud’ pozveda anebo, necini-li toho, tato pada."+*

Prostor byl na strankdch SNV vénovan také rozdiliim mezi détmi ve mésté a na
venkove (napf. rozdiliim v dusevnich a télesnych dispozicich déti ve mésté a na venkove a

vlivu okoli na rozvoj paméti, fantazie, mysleni.4s).

Ale jak jiz bylo fe¢eno, Skole nageho venkova §lo o vyménu zkusenosti, napadi a
metod. TakZe na svych strankach pouze nekazala a nepoucovala. Nejvice prostoru bylo
vénovano praveé prikladim dobré praxe. Nékteré z nich budou uvedeny v souvislosti

s Jaroslavem Petrem.

1.3.2 Skolstvi na Machovsku

Machovsko se nachazi nedaleko Police nad Metuji v Kralovéhradeckém kraji.
Tradi¢né se jako Machovsko oznacuji vesnice Machovska Lhota, Machov, Nizka Srbska,
Bély a osada Refigny, které od nepaméti splyvaly. V historii se tyto vesnice stiidavé t&ily
administrativni samostatnosti ¢i zavislosti na méstysu Machov (obr. 2). Na konci 19. stoleti
zilo v samotném Machov¢ asi Sest set obyvatel.46 Prvni §kola zde byla postavena roku 1740
nakladem zadusi méstyse Machova.4” Jednalo se tedy o Skolu farni. V této jednotiidni skole,
ktera byla ovSem spise jen ucitelovou chalupou, jejiz jedina svétnice slouzila zaroven jako
jedina tiida, se vyucovalo ve dvou skupinach: starsi déti dopoledne a mensi odpoledne. 48
V roce 1836 vsak jiz byla budova ve velmi Spatném stavu a navic nedostaCovala rostoucimu
poctu zaki, a proto machovsti obané zacali stavét Skolu novou. Stard skola byla zbourana a

na témz misté byl 7. bfezna 1837 polozen zékladni kdmen. V nové, tentokrat dvoutiidni, Skole

43 Kozak, s. 178.

44 Tamtéz, s. 178.

45 Svoboda, s. 213.

46 Brandejs, s. 151.

47 Pamétni kniha obce ..., s. 75.
48 Brandejs, s. 151.
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se zacalo ucit na podzim roku 1838 (obr. 3).49 9. cervence 1873 byl na inspekci v machovské
Skole Skolni inspektor Jan Karel Hrase. V pisemné zpravé nazval machovskou skolu vzornou
a soucasn¢ ucinil navrh okresni Skolni rad€, aby ,, Skola byla rozsirena o treti tridu, ponévadz
pocet deti cinil pres 300.“ 50 Protoze ve Skole bylo misto jen pro dvé tfidy, byla mistnost pro
treti tiidu ziskana v sousedici chalupé Vaclava Kubecka ¢.p. 22. I nadale vSak pocet zakt rok
od roku rostl a tfidy byly pfeplnéné. Zemska Skolni rada v Praze proto povolila, aby byla
machovska Skola rozsitfena o ¢tvrtou tiidu. Za tim Gcelem pronajala mistni Skolni rada dalsi
svétnici u Véclava Kubecka a tato Ctvrtd tfida byla oteviena v zari 1880. Presto délal primer

zaki na jednu tfidu kolem 100 déti. 51

Pteplnéni skoly v Machové, ktera méla v ervenci 1895 ve ctyrech tfidach celkem 326
zaku, a neochota obci stavét spole¢né novou skolu, byla jednou z pticin, Ze v roce 1895 byla
vyskolena obec Nizka Srbska. Hlavnim iniciatorem vyskoleni, zakladatelem skoly (obr. 5, 6)

a fidicim ucitelem dalSich tficet let byl praveé Jaroslav Petr.52

Kromé souvislosti s ptfichodem a ptisobenim Jaroslava Petra na Machovsko jsou vyse
uvedené pocty zaki velmi zajimavé také s ohledem na dnes$ni situaci machovské Zakladni
Skoly. Pfestoze se jedna o jedinou Skolu na celém Machovsku, ve $kolnim roce 2010/2011
sem dochazi pouze 75 déti. Vyznamnym diivodem je nedtivéra lidi k venkovskym $kolam — i
pies vysokou uroven zdejsi Skolys3 se nékteii rodice mylné domnivaji, Ze kvalitn€jsi vzdélani
je k dispozici v méstskych skolach (v Hronové a v Polici nad Metuji), a tak déti travi ¢ast
svého détstvi zdlouhavym dojizdénim, ztraci své kamarady i vztah ke své rodné vsi (a pod

vlivem svych rodict ji nékdy doslova pohrdaji)s+.

49 Pamétni kniha obce ..., s. 113 - 114

50 Pamétni kniha 8koly ..., s. 9-11.

51 Tamtéz, s. 26. Ze Zitka, J.P. - spoleéensky, s.3 pak vyplyva, ze zde bylo celkem 404 dé&ti.

52 Pamétni kniha $koly, s. 63-64.

53 Z§ Machov vyuziva modernich vyuéovacich metod: napf. projektového vyucovani a na své projekty
kazdoro¢né¢ ziskava financni podporu od Evropské unie, nadaci SEVER, VIA, atd., vroce 2009 obdrzela titul
Ekoskola, zapojuje se do aktivit zaméfenych na komunitni a udrzitelny rozvoj, jeji zaci pravidelné vitézi

Vv riznych soutézich.

54 Informace ziskané z diskuse se soucasnou feditelkou ZS Machov pani Helenou Martincovou.
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I1. Osobnost Jaroslava Petra

I1.1 Zivot

Jaroslav Petr (obr. 1) se narodil 3. biezna 1862 v méstanské rodin€ v Opo¢né. Jednalo
se patrné o celkem dobfe situovanou rodinou, nebot’ ze zminek v dopisech od jeho ptatel
vyplyva, ze diky dédictvi byl na tom Petr, na rozdil od ostatnich ucitelti obecnych skol,

finan¢né dobte. Vice o jeho détstvi a rodinnych pomérech neni znamo.

O plvodu a pocatcich plisobeni Jaroslava Petra v Machove existuje strucny, ale
pregnantni zapis v seznamu machovskych uditeli, ktery je soucasti spisu Skolniho inspektora

Jana Karla Hraseho Ceské $kolstvi obecné na Broumovsku, Novo-Méstsku a Trutnovskuss:

Jaroslav Petr, zat. poduc., nar.3.3.1862 v Opocné, studoval na real.sk. v Hradci Kr.
od r. 1875-78, na ucit.ust. v Hradci Kr. od r.1878-82. Vysv.dosp.8.VII. 1882 ¢.21. v Hradci
Kr. a vysv. zpuisobilosti 28.4..1885 ¢.55 v Hradci Kr. Poducit. v Machove od 1.9.1882.
Dekr.c.k.okr.sk.rady v Broumove 27.7.1882 ¢. 1177. Sluzné 400 zI.

V Pamétni knize $koly v Machoveé z let 1843-1900 bylo piijeti ucitele Jaroslava Petra

popsano takto:

., Ponévadz misto poducitelské pri zdejsi skole toliko prozatimnou, nezkusenou silou p.
Aloisem Nemeckem z Librantic obsazeno bylo, byl na misto toto vypsan konkurs. Zkouseny p.
Jaroslav Petr z Opocna zazdadal o misto to, a byl také za mladsiho ucitele pri skole Machovské
velesl.c.k. zemskou skolni radou za 400 zl. ustanoven, kterouzto sluzbu také dnem 13. zari

1882 zastoupil. “*56

S prijetim mladého ucitele Petra mél tehdejsi feditel machovské Skoly Jan Berger

rozhodné $t’astnou ruku.

Jak zminuje inspektor HraSe Jaroslav Petr ziskal pedagogické vzdélani na ucitelském
ustavu v Hradci Kralové v letech 1878-1882, tedy v kratkém mezidobi, kdy platil pokrokovy
Hasneruv zakon. Jak jiz bylo zminéno v kapitole o rakousko-uherskych zakonech, podle

tohoto zékona z roku 1869 se méli ucitelé vzdélavat ve Ctyfletych ucitelskych tstavech, které

55 HraSe, s. 12.
56 Pamétni kniha Skoly..., s.31.
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vznikaly na mistech dosavadnich dvouletych preparand. Zkouska dospélosti na ucitelskych
ustavech opraviiovala absolventa pouze k ustanoveni za mladsiho ucitele (poducitele) nebo

k ustanoveni zatimnimu. Aby mohl byt ucitel ustanoven definitivné, musel po dvouleté praxi
vykonat zkousku ucitelské zptisobilosti. Z vysvédceni, ktera jsou soucasti Petrovy
pozistalosti, ovSem vyplyva, ze piili§ pilnym studentem nebyl, zvlasté z ndbozenstvi si

obvykle odnasel velmi $patné znamky.57

Za svého ptsobeni v machovské skole vyucoval Petr ve tfidé¢, kterd byla umisténa
V chalupé Vaclava Kubecka ¢€.p. 22. Jednalo se pravdépodobné o 1. tiidu, kterd méla v roce
1882 ptes 90 zaktli a ,,jen tim, ze denne 30-40 Zakii chybélo, mohlo se tu vitbec vyucovati. 58 |
podle dalsich zapisti ve vySe zminéné Pamétni knize machovské skoly vyu€oval Jaroslav Petr

v 1. tfid€ az do roku 1896, kdy byl ,, ustanoven k zatimnimu rizeni skoly v Nizké Srbské. ““>°

Ptichod do ,, zapadiého kouta, komunikacné odlehlého a zastrceného do slepého
zakouti Broumovskych stén a kladskych hranic ‘60 nemusel byt pro Petra, ktery pochazel
z méstanské rodiny a méstského prostiedi viibec lehky. Z mnoha rtiznych prameni se da
predpokladat, ze v osobnim zivot¢ to byl pozitivné ladény, spolecensky a hlavné ¢inorody
Cloveék se zajmem o vSe, co se déje kolem a s velkou chuti toto déni také ovliviiovat.
Regionalni historik Josef Zitka, ktery absolvoval obecnou Skolu v Nizké Srbské v dob¢, kdy
zde Jaroslav Petr pusobil, a n¢kolik let byl u¢itelem na Machovskus¢!, ale ktery je sou¢asnymi
historiky povazovan tak trochu za fabulétora, piSe o Petrovi: ,, druznou a veselou povahou
udrzoval spolecnost mladych lidi, kteri si rdadi zazpivali a zahrali na housle i na jevisti.... Petr
dovedl mezi cleny pohranicni straze (kteri byli regulérnimi ¢leny spolecnosti kolem néj)
objevovat riizné viohy a spolecensky je vyuziti. ...vSecka podnétna (mimoskolni kulturni
¢innost) vychazela ... z hostince. * ... ,, Vedle skoly byl pro Petra predevsim Hejzlaruv

hostinecez (obr. 7) psychologickym a pedagogickym semindarem k pozndni vsSech vrstev

57 Pozustalost J.P.

58 Petr, Jaroslav. Lid ..., s.101.

59 Pamétni kniha $koly..., s. 65.

60 Zitka, Jaroslav Petr — spolecensky, s. 5.

61 Pfi prilezitosti 50. vyro€i existence Skoly v Nizké Srbské a odhaleni pamétni desky Jaroslavu Petrovi v roce
1947 piinesl ¢asopis Broumovsko na svych strankdch nekolik textli o jeho osobnosti.

62 Zde byl Petr 15 let az do roku 1895 ubytovan.
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vesnice, tedy celé farnosti z nejblizsich tri obci, i vzdalenéjsich podhorskych koncin a samot.
Sem se schazeli zvlasté o nedeélich, svatcich a pohibech osadnici, o jarmarcich a o pouti....To
vSe se zastavovalo v hospodé s zivymi novinkami z celého kraje. Kolik tu uderilo v sluch
mladého ucitele zvlastnosti jazykovych, réeni, vtipnych vypraveéni a liceni, povércivych a
strasidelnych prihod... . “63 Navzdory pochybam soucasniki o Zitkovi jako serioznim
historikovi, je tfeba uvazit, ze jako jeden z mala Petra osobné poznal a psal tento text v roce
1947, tedy v dobg, kdy jesté mohl Cerpat ze vzpominek Petrovych soucasniki, zaku, kolegu i
sousedll. Jedna se tedy o velmi vzacny zdroj; kromé kratké, nepfili§ vyznamné vzpominky
byvalého Zaka a pozdéjSiho machovského kronikafe Antonina Matouses4 a par nekonkrétnich

zminek v korespondenci Jaroslava Petra s jeho piateli totiz Zadné jiné paméti nejsou k

nalezeni.

Velice Casté, oblibené a zdbavné byly patrné prochazky a vylety Petra a jeho ptatel do
okolnich hor a navstévy horskych hostinct (piedevsim vylety na Bor a do proslulého hostince
U Duchact na Bukovin€)ss. Mezi jeho vérné souputniky a blizké pratele pattili predev§im
ucitelé Vaclav Cerny, Vaclav Horazd’ovsky (v Machové puisobil v letech 1889-1893), Josef
Sova (ucitel z Police nad Metuji), ale svého Casu také katolicky knéz, basnik a spisovatel,
vyznamny piekladatel z katalanské a provensalské literatury Sigismund Bouska (1867-1942),
ktery v letech 1892 — 1898 puisobil v Machové jako kaplan. Navzdory po¢ateénim sympatiim
se vSak Bouska a Petr po Sest letech pratelstvi ve zIém rozesli. Zpocatku je spojovaly zdjmy
umélecké a literarni, laska k pfirodé, pamatkam a lidovému uméni. Bouskav obdiv k Petrovi
jako uciteli vyplyva z jeho korespondence s Otokarem Biezinou: ,,(Petr)...je to ale ucitel,
Jjakych je malo. Ma veliké vzdelani. Do Hlidky léta psal kritiky détské literatury (Petr, Horsky,
Bovek, atd.). Je neviprosny ve svém tisudku, zndm Vam asi bude z Ceské Skoly a z boje Jednoty

polické, kde mé prvni slovo proti piedsedovi Krdlovi v Cechdch’ o6 Casto spolu rozmlouvime

63 Zitka, Jaroslav Petr — spolecensky, s.3-4.

64 RovnéZ byla otisknuta v Broumovsku v roce 1947. Vzpominka Antonina Matouse je velmi emocionalni,
nicmén¢ nevécna, dozviddme se pouze, Ze byl Petr mily uditel a ptij¢oval mu knihy (tehdy noveé publikované
spisy Jiraskovy).

65 Zitka, Jaroslav Petr — spolecensky (pokr.3), s. 28.

66 Jednota ucitelska v Polici nad Metuji vystoupila v letech 1894-1895 proti predsedovi Ustiedniho spolku jednot
ugitelskych v Cechach Kralovi. Petr byl jejim hlavnim mluvéim. (Cervenka, s. 31)
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o Vasi poesii... “67 Patrn€ z divodu neptekonatelného rozporu v jejich ndbozenském vyznani
a ve vztahu ke katolické cirkvi jejich pratelstvi nevydrzelo. Ac¢koli Bouska vyucoval na
Petrové Skole v Nizkosrbské nabozenstvi jesté n€kolik let po jejich sporu, nestykali se.
Zasadni rozdil byl také ve vztahu téchto dvou muzi k Machovu. Zatimco oba milovali okolni
ptirodu a prochazky do okolnich skal, Bouska pfistupoval ke svému pobytu zde ¢isté sobecky
— chtél mit klid na své literarni z4jmy a nehodlal se v mistnim spole¢enském déni nijak
angazovat. Petr se naopak stal vyznamnou postavou zdejsiho spolecenského a kulturniho

Zivota.

Patrné nejbliz§im Petrovym pfitelem a kolegou byl ucitel a pozdéji fidici ucitel Vaclav
Cerny (1862-1940), vyznamny literarni kritik a otec jesté vyznamngj$iho romanisty,
literarniho védce a kritika stejného jména. Neni znamo, kdy se Petr a Cerny seznamili. Cerny
byl rodak z Pohoti u Opoc¢na, studoval ve stejnych letech jako Petr v Hradci Kralové (na
gymnaziu), pusobil tfi mésice v roce 1886 na machovské skoless, a i v dalsich letech pusobil
na nékolika skolach v okoli Nachoda. Jejich cesty se tedy od détstvi protnuly nékolikrat.
Piatelstvi mezi Petrem a Cernym bylo pravdépodobné skuteéné hluboké. Z jejich
korespondence vyplyva, Ze dokonce byli ostatnimi pedagogickymi pracovniky vnimani jako
nerozluéna dvojka — spoleéné odebirali Cas a Pedagogické rozhledy, ptjéovali si literaturu,
dostavali dokonce spole¢né dopisy (s ptipojenou poznamkou, aby jeden druhému vzkaz
vytidil). Nebyli pouze prateli, byli také kolegy. Spolecné stali u zrodu polické Ucitelské
jednoty Komensky a byli jejimi nejaktivnéjSimi Cleny. Na pocatku 20. stoleti diky nim zacala
jednota organizovat pedagogické extenze, cykly pirednasek prednich vysokoskolskych
pedagogt pro ucitele. Spole¢nymi silami také bojovali proti vlivu katolické cirkve na Skolstvi

a vytvortili program pedagogického nakladatelstvi Dédictvi Komenského.

Diilezitymi prateli Jaroslava Petra z fad pedagogickych pracovniki byli také Josef
Ttima, Josef Cerny, Josef Smrtka a Jan Mrazik. I ti ¢asto a radi p¥ijizdéli na Machovsko a
nechali se Petrem provadét po okolni krajin€ a hospodach. Z korespondence vyplyva, Ze se

leckdy jednalo o bouflivé veselé vylety, kdy se mimo jiné ,,za skvostné ndlady vzbuzené pri

67 Cervenka, s. 29.
68 Pamétni kniha skoly ..., s.
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peéti Kutnohorskych (pivech) ‘6> mimo jiné skladaly vtipné verse, zpivalo se, atd. Dal$im
dulezitym a inspirativnim ptatelstvim byl Petrtiv vztah s vyznamnym impresionistickym
malifem Antoninem HudeCkem. Petr sem malife poprvé ptivedl v roce 1903 a ten se do
zdejsiho kraje zamiloval. Ptijizdé€] pak kazdé 1éto az do roku 1914 a dokonce si zde koupil

letni byt (vice viz kapitola V. Osvétova ¢innost).

Ackoli se nejednalo o Petriiv rodny kraj, Petr Machovsko zjevné¢ miloval. Piesto
jeho pobyt zde nebyl idealni a nékolikrat se pokousel o zménu svého pasobists. Castedns se
mohlo jednat o vé¢ny vnitini boj mezi jeho rolemi venkovského ucitele a reformatora, ktery
by blize Praze mohl 1épe bojovat za reformu ¢eského obecného Skolstvi. Zaroven vsak
z riznych zminek v jeho korespondenci plyne, ze vztahy mezi uéitelstvem navzajem a vztahy
mezi ucitelstvem a cirkevnimi hodnostati nebyly idealni, a pochopeni pro jeho pedagogické a
osvetové aktivity ze strany mistnich obyvatel pramalé. ,,Jd tady jsem jako ve varici kasi.
Nemiizes si ani predstaviti, co neprijemnosti jsem zazil zde behem asi dvou let Ve sboru samé
svary, od obecenstva urazky zakouset a vSude jinde videt své snahy a umysly rozpadat se
vnivec....Loni jsme nemeéli konferenci, aby se nestrhla hrozna bourka, az inspektor mél prijet
nas rozsuzovat, z obecenstva jsem byl nucen nekolik lidi zazalovat pro urazku na cti a
rozsirovani pomluv... “70¢  Mimo jiné v n€kolika dopisech z roku 1892 jsou li¢eny marné
Petrovy snahy uspotadat v Polici nad Metuji oslavu k étyfstému vyroci narozeni J.A.
Komenského, kdy nikdo nechce spolupracovat a naopak jsou Petrovy hazeny klacky pod
nohy. Jinde jsou zminény také ,, neprijemnosti v obci se samospravniky a mrzutosti

S inspektorem. 71

Z Matriky zemielych”2 vyplyva, ze se Petr teprve ve 36 letech (1898) oZenil s pani
Emilii, rozenou Vojnarovou (obr. 8). O té se z Kroniky obecné Skoly v Nizkosrbské
dozvidame, ze ve zdejsi Skole nékolik hodin tydné piisobila jako ,,industrielni ucitelka®, tedy
vyucovala ruéni préce. Z velkého mnozstvi blahoptejnych korespondencénich listkii

V pozustalosti Petra vyplyva, ze 1.3. 1899 se jim narodila dcera Emilie, budouci ucitelka

69 Nedatovany korespondenéni listek z vyletu do Kutné hory, psany a podepsany Petrem, Mrazikem, J. Cernym
a Tamou, Fond V. Cerného.

70 Dopis J. Petra V. Cernému ze dne 20.2. 1892, Fond V. Cerného.
71 Dopis J. Cerného V. Cernému ze dne 12.5.1899. Fond V. Cerného.

72 Matriky zemfelych ..., nestrankovano.

26



hudby v mélnické zakladni Skole. Vztah Petra a jeho Zeny byl patrné hezky - ,, nebyti toho
(Petrovy choroby) ... nemohlo byti dvou Stastnéjsich lidi nad Vias. 73

Naopak velmi smutné, svéd¢ici az o tragickém konci, jsou zminky z konce Petrova
zivota. V dopise J. Smrtky se pise: ,,jeho (zdravotni) stav byl beznadéjny, ..., muka, ktera
snaseti musel nadlidskad, ...vSecky priznaky budou se stupniovati az k zureni... lékar radi
Petrovym blizkym, aby jej nezrazovali od nadmérného piti vina, protoze to je ,,jediné, cim
miuize své souzeni zmirnovati, ....* 7+ Vlekla choroba (pravdépodobné nador na mozku
ovliviiujici také jeho zrak?s) pak vyrazné poznamenala posledni 1éta jeho zivota.76 O tomto
obdobi se piSe ve skolni kronice. Ptestoze v roce 1918 kroniku zakladal a v nasledujicich
dvou Skolnich letech vedl, jiz z4pis o Skolnim roce 1921/22 je psan jinym pismem a uvadi se
zde: ,, Ridici ucitel Jaroslav Petr obdrzel dovolenou pro nemoc na cely skolni rok 1921/22.*

Podle Matriky zemftelych farniho Gifadu cirkve ¢eskoslovenské Machov77 zemiel
Jaroslav Petr 24. fijna 1922 a pohiben byl 27. fijna. Jako divod smrti se zde uvadi ndhodné
utonuti. O tragedii svédc¢i také nasledujici zminka z vys uvedeného Smrtkova dopisu: ,, 7, kdo

jej znali ....po jeho zpisobu Zivota a skonu, jej budou odsuzovati ... 78 .

Ze zapisu o skolnim roce 1922/23 se pak dozvidame: ,,...odesel navzdy vyznamny
pracovnik ze rad ucitelstva, vidici uc. p. Jar. Petr (+24.7ijna 1922)°, ,, ...jej doprovazeli
vSichni, ...na maly hrbititvek pod Borem™... . To, zZe si vyznam Petrova plisobeni na
Machovsku uvédomovali i lidé z jeho pracovniho okoli, svédci nasledujici slova,, ...uz od
zacatku své ucit. ¢innosti V Machové jako 20til. mladik primé a poctivé povahy — védeél za

jakym cilem piijde. — Pracoval vzdy a vsude, kdy bylo nutno ,, budit, kiisit, napravovat,

73 Dopis J. Smrtky, pozustalost J.P.
74 Dopis J. Smrtky pani Petrové, 25.10.1922, pozustalost J.P.

75 Tamtéz je zminéno ,, ...tim hroznym neduhem, ktery zasahoval jeho nejdrazsi a nejvzdcnéjsi organ, jeho
mozek. “ V jiném dopise (Englebert, 1918) je zminéno, Ze Petr prichazi o zrak.

76 Uryvek z dopisu Smrtky pani Petrové, o tom jak byl protivny, jak pil vino, apod.
77 Matriky zemftelych ..., nestrankovano.
78 Tamtéz.

79 To je ponékud matouci informace, nebot’ hibitov, na némz je Petr pochovan, je dost rozlehly. O tom, Ze se
nejednalo o ,,maly hitbitiivek “ ani v dobé, kdy byl ziizen, svédéi ptivodni obvodova zed’, ktera podle data do ni
vyrytého pochazi z roku 1909.
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povzbuzovat a ucit.“ ... ,,Jeho pricinénim a usilim postavena v Nizkosrbské v r. 1896 skola a
on stal se tu ridicim ucitelem. Pricinil se o to, aby byla vypravena na zdejsi pomery co
nejléepe’ ... ,, Bylo tady treba vychovavat, mnoho vychovavat i dospélé, ale i tomu se vénoval
zcela nezistné ...,,... V poslednich dobach rozrusen i svou chorobou, zirejmé vaznou, jejiz

dosah znal, nezapominal na sviij kol buditele a nositele osvéty a pokroku. ““80

11.2 Pedagogicka ¢innost Jaroslava Petra

S pedagogickymi nazory Jaroslava Petra se Ize seznamit v mnoha ¢asopiseckych
&lancich, které po cely Zivot publikoval predevsim ve Skole naseho venkova, Pedagogickych
rozhledech, v Ceské skole a Ceském ugéiteli. Vyznamnymi zdroji jsou také obsahlé uvody a
doslovy k jeho vlastnim dilim (Prvouka, Poesie, Jaro a Ceska $kola venkovska). Zadni
pamétnici se bohuZel dneSnich dnli nedozili a dvé zvefejnéné vzpominky Petrovych byvalych
zaku, pana Antonina Matouse a Josefa Zitky, jsem v tomto aspektu neshledala ptinosnymi.

V jednom ze Zitkovych textl jsou pouze zminény jakési ,, konferencni zapisy “, podle nichz
byl ,, duch skoly Petrovy moderni...vndsel sem k neveliké radosti ridiciho témata o reformnim

slohu, rozpravy jazykozpytné dle Gebaueras! proti Rukopisiim... 82

Petr byl ale predevsim praktik. Také ve svych teoretickych pojednanich cerpa hlavné
ze své ucitelské praxe, pti¢emz své zkusenosti opira o nové pedagogické a psychologické
poznatky a nékteré¢ véhlasné pedagogy (napft. svého oblibeného L. N. Tolstého). Ve svych
textech se zabyva Sirokym spektrem témat, ackoli od samého zacatku ho nejvice zajimaly
problémy spojené s vyukou prvouky a literatury. Neopominal ale ani ryze praktické problémy
typické pro venkovské skoly. V sérii ¢lankt pro SNV se zabyval napiiklad sestavovanim
rozvrhu hodin na venkovské skole s oddélenimi. " Vaitrni konstrukce malotridni skoly

nedochazi dosud nalezité pozornosti"”,83 vV pedagogickych ¢asopisech se netesilo, na

80 Kronika ..., nestrankovano.

81 Odkaz na boj o pravost Rukopisii kralovéhradeckého a zelenohorského v 80. letech 19. stoleti, kdy se
jazykovédec Jan Gebauer (1838-1907) na zaklade¢ jejich jazykového rozboru rozhodujicim zptisobem zasadil o
jejich oznaceni jako falzifikaty. Na stran¢ Gebauera stal kromé Petra také T.G. Masaryk, O. Hostinsky, naopak
na strané pravosti Rukopist stala vétsina tehdejsiho tisku, F.L.Rieger a dal$i — Cach, s. 172.

82 Zitka, J.P. — spoleCensky (pokr. 1), str. 4.

83 Petr, O vybéru ..., s. 293.
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ucitelskych ustavech zcela ignorovalo. Pfitom se s timto problémem potykaly desitky tisic
uditelti obecnych kol po celych Cechach a Moravé. Petr chtél napiiklad pii sestavovani
rozvrhu zohlednit psychologické rozpolozeni ditéte v riznych dennich dobach a s ohledem na
néj zaradit intelektudIlné narocnéjsi predméty rano, ty odpocinkové odpoledne. Petr se zabyval
také cilem vyuky déjepisu na obecné skoly, vybérem a rozvrzenim ucebni latky.8+ Oficidlné
stanovenym cilem déjepisu byla vychova viibec (proto se vybiraly jen momenty etické) a
vychova vlastenecka (ovSem laska k rakousko-uherské monarchii). S tim ale Petr
polemizoval: "My jen kazeme, toto Rakousko jsi povinen milovati, misto toto Rakousko jsi
povinen poznavati..." 85 ). Petr napiiklad nechce vynechavat ani hrdinné a krvavé piiklady

Z déjin: prosté to tak je a bude, ,, dokud nemame smirci soudy a visi nad nami cerné mracno
Vsegermdnie. 86 Chtél také, aby se v prvni fadé d&ti ugily historii svého naroda: nema ale
smysl vpravovat do détskych hlav fady jmen, ¢i nutit je znat dynastické putky a spory

drobnych Pfemyslovct, misto toho chtél vlozit do osnov déjin typické Ceské baje a poveésti -

vvvvv

Z tady recenzi na u€ebnice, které Petr také psal, vyplyva, Ze tehdejSim ucebnicim
zazlival ptiliSnou zaméfenost na rozumové vzdélani, zatimco vzdélani citové je opomijeno.s”
Jinym ucebnicim vycital, ze neinspiruji zaky k vétsi samostatnosti a vlastni kreativité, nebot’
napt. navrhuji slohova cviceni typu "z basnicek, kterym jste se dosud naucili, napis tu, kterou

nejradéji predndsis?, napiste jména deseti nejhodnéjsich zaku nasi tridy".s8

Petrovy pedagogické ideje tykajici se prvouky a literarni vychovy vyplyvaji z dalSich
kapitol.

84 Tamtéz, s. 293.

85 Tamtéz, s.336.

86 Tamtéz, 293.

87 Petr, Uvahy o zjevech ..., s. 285.
88 Petr, Uvahy o zjevech ..., s. 49.
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11.2.1 Prvouka na skole venkovské

11.2.1.1 Historie prvouky

NP4

Petr byl po cely Zivot pfedevsim ucitelem prvni tfidy a za nejdulezitéjsi predmét zde

povazoval prvouku.

Pojeti tohoto pfedmétu proslo slozitym vyvojem a jeho nazev se nékolikrat zménil
(ndzorné vyucovani, cviceni v nazirani, vécné uceni). Redliim, které lze povazovat za zaklad
tohoto pfedmétu, se vyu€ovalo od sttedovéku. Teprve tiSsky Skolsky zdkon z roku 1869 vSak
zavedl do vyuky na druhém stupni ptirodopis, zemepis a d€jepis. Na prvnim stupni se

vyucovalo ,,vécnému vyucovani‘ na zaklad¢ slabikaia a ¢itanek.

,»Veécené vyucovani bylo viibec prvnim predmétem, kterému se malé déti v obecnych
skolach ugily. Ugelem vécného vyudovani (a pozdé&ji prvouky) bylo seznamit déti se
zakladnimi ptirodnimi i socialnimi jevy, tedy se zaklady vlastivédy, zemépisu, pfirodopisu,
piirodozpytu a déjepisu. Na sklonku 19. stoleti si vSak néktefi pedagogové zacali
z domova do Skoly“*®, ... ,,spojit détsky Zivot domdci se Zivotem, ucbou a vychovou skolni.*90
Je tedy celkem pochopitelné, ze v roce 1898 ptisel Josef Smrtka s ndvrhem, aby bylo vécné
vyucovani pfejmenovano na prvouku.°! Tento nazev se rychle uchytil mezi ucitelstvem,

nicméné oficialn€ byl pfijat az ve Skolnich osnovach roku 1915.92

Problematika obsahu prvouky trapila ucitele obecnych skol jiz od pocatku 2. poloviny
19. stoleti. Od 80. let 19. stoleti se nékteii osviceni pedagogové a pedagogicti teoretici (G. A.
Lindner, J. Klika, E. Makovicka) zac¢ali postupné odvracet od herbartismu a jednostranné
intelektualistické pedagogiky a hlasali pfechod k pedagogice socialni. V souladu s timto
trendem si zaroven ucitelé zacali uvédomovat, zZe obsah (nejen) tohoto prvopocatecniho
predmétu by se mél co nejvic priblizit détem a Ze by mél vychdzet z jejich prostiedi. Velkou

inspiraci nasim ucitelim bylo heslo ,,vychazeti od ditéte®, které v souvislosti s nazorovym

89 Simek, s. 33.

90 Smrtka, chybi strankovani.
91 Smrtka, chybi strankovani.
92 Refichova, s. 90..
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vyucovanim hlasal jiz o dve stoleti diive J. A. Komensky. Jiz v roce 1873 herbartovec Josef
Jedlicka tekl: ,, Pojem dité musi nam vSem byti jedinym vychodiskem, jde-li 0 to, aby se
stanovil cil jakéhokoli vyucovani. “3 Od dob jejich pokracovatelt Ulehly, Mrazika a Jani stoji

jiz dité zcela zfetelné v popiedi pedagogickych zajmu (tedy alespon téch teoretickych).

Do 80. let 19. stoleti se ucebnice prvouky pouze prekladaly z némciny. Autory prvnich
¢eskych ucebnic byli A. Machac¢ (U¢ivo k ndzornému vyucovani v prvnich ro¢nicich Skoly
obecné, 1887, Viden a Olomouc) a J. Harapat (Nazorné vyucovani v prvém roce $kolnim,
Posel z Budce, 1887). Machac¢ zaroven zacal jako prvni ve své ucebnici hojné vyuzivat plody

lidové slovesnosti.94

Ugitelam kolem SNV (Smrtka, Tiima, Petr) viak brzy pedocentrismus nestaéil a jako
ucitelim z venkova jim celkem ptirozené ptipadlo, ze rozdil je také mezi ditétem
venkovskym a méstskym. Na této myslence zalozil své Vyucovani prvouce na Skole
venkovské Josef Tama (1901). Toto dilo se setkalo s vielym ptijetim ucitelstva, odborné
vetejnosti a dokonce 1 Skolské byrokracie. Ucebnice byla nékolikrat znovu vydéana a az do 30.
let 20. stoleti byla nejuzivanéjsi ucebnici prvouky u nas. Co do obsahu v ni Tima skutecné
pojednava o venkovskych tématech: ucebnice je usporadana tak, zZe sleduje ctyfi ro¢ni obdobi
a na jejich pozadi se zabyva tématy veskrze venkovskymi (napf. pole na podzim, ovoce, koza,

brambory).

Petr byl v té dobé¢ asi jedinym, kdo podrobil oslavovanou Tumovu prvouku ostré
kritice. Zdalo se mu, ze dostatecné neptihlizi k ditéti a nedostava svym snaham po
regionalizaci. Navic Tima a priori odmitd mistni dialekty a od prvniho dne ve $kole vyzaduje
po détech, aby hovotily spisovnou Cestinou; dialektické vyrazy v lidovych tikadlech, které ve

vyuce uziva, se snazi nahrazovat vyrazy spisovnymi.

Sam Petr chtél jit jesté dal: rozdily vidél nejen mezi méstskymi a venkovskymi détmi,
ale také mezi détmi z Broumovska, Polabi ¢i Tiebonska. Na této myslence rozviji Petr svilj
princip regionalismu v pedagogice. Jeho pochopeni je nutné pro to, abychom si uvédomili

vyznam Petrovy pedagogické prace a predevS§im jeho Prvouky.

93 JEDLICKA, Josef. Elementéarni $kola. Rakovnik: 1873. (Simek, s. 39)
94 Simek, s. 9.
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11.2.1.2 Petriiv princip regionalismu v prvouce

., Policko je stejne krasné jako drsné, a to po strance prirodni i lidske a kulturni, “ piSe
o kraji, jenz se mu stal domovem, ucitel Jaroslav Petr. ,,...Kraj nds md charakter vazny, az
prisny ..., Vysoci lideé, kostnati, hrandaci a silaci, drsného a bezohledného charakteru. Policko
vysazeno bylo kazdou dobu svizelim a utrapam valecnym, to vse vytvarelo povahu zdejsiho
lidu, kterda je v zaklade mnohem tvrdsi nezli mekci, prisna, malo hybna, houzevnata v dobrém i
nedobrém... %5 . Takova charakteristika mistniho kraje a lidu byla pro ucitele Jaroslava Petra
nadmiru dilezita: odvozoval od ni sviij vztah a pfistup k détem i dospélym, s nimiz se po

Ctyticet let setkdval dennodenné a jejichz ducha se snazil povznaset vzdélanim.

S myslenkou pedagogického regionalismu, tedy s nutnosti propojit Skolu se svym
okolim po strance obsahové i formalni, neptisel Petr jako prvni. Na dulezitost vyuzivani
regionalnich prvkt ve vyucovani v souladu s didaktickym piistupem postupu od znamého
k neznamému a od blizkého ke vzdalenému poukazoval ve svych dilech jiz J. A. Komensky.
Na prelomu 19. a 20. stoleti se pak v kruzich kolem SNV na toto téma mluvilo jiz mnohem
konkrétnéji. V roce 1897 v Ucitelskych novinach pozaduje naptiklad Antonin Janti aby
,,hebyla predpisovana Sablonoviteé taz latka vsem Skolam v riiznych krajindach a s pomery a
potirebami nejrozmanitejsimi, “ a ,, aby prvouka vychazela z prirodniho a spolecenského

prostredi Zakova *“. 9

Ve spolupraci s SNV a kolegou Josefem Smrtkou vydal Petr v roce 1912 sbornik
Ceska $kola venkovska. Obsahly uvod a doslov Ize povaZovat za slabikai pedagogického
regionalismu. Petr piikladal veliky vliv prostiedi pfirodniho, krajinného i historického na
cloveéka, predevsim pak na dité a jeho zdkovskou charakteristiku. ,, Povahou krajiny a
povahou osidleni vylozime si nejeden rys v povaze zdejsiho lidu 97 a dale hovofi o tom, ze
neni mozné ptistupovat stejné napiiklad k ditéti z rolnické rodiny obhospodatujici ptidu
V oblasti polabské roviny a k ditéti z tkalcovské rodiny Zijici v izkém udoli sevieném skalami
Broumovskych stén. ,,Pripustiti musime, Ze skalni steny, srazy a uzké sloupové balvany

strmych uzasnych utvari musely zde za dob neobydlenych piisobiti dojmem désné priSernosti

95 Petr, Lid ..., s. 84.

9% JANU, Antonin. Né&kolik hlasii o uceni vécném a predmétovém. Ucitelské noviny, 1898, XVI. a JANU,
Antonin. Povinnosti $koly obecné ku potiebam ¢eského venkova. Skola naseho venkova, 1897, 1., s. 49, 89, 125.
(Simek, s. 10).

97 Petr, s. 87.
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a tusime, jaké asi povahy byl lid, jenz se zde usadil .... . Nalézt urcité zasadni hledisko na
prostiedi Skoly, v tom spatroval jsem vzdy kli¢ k plodné tviirci ¢innosti ucitelove. 98 Kazdy
pedagog by tedy ke svému zactvu mél pristupovat individudIn€ s ohledem na prostredi

(region), jez mistni lid formuje.

7o~

Hlavni ¢ast sborniku tedy tvofi osm stati napsanych venkovskymi uciteli z riiznych
koutti Cech. ,, Osmi typickymi krajinami (Podkrkonosi, Tfebofisko, Posazavi, Humpolecko,
Lanskrounsko, Zamberecko, Ceskobrodsko a Policko) jest charakterizovdno prostiedi, v némz
dité ceské vyriista, jez utvari jeho télesny a dusevni vyvoj a veskeré dispozice, s nimiz nase

dité prichazi do skoly. 9

Konkrétni situace Petra je pak blize popsana v Petrové stati Lid a Kraj takto: ,, Nas
typicky sedlak je malo pohyblivy, pravidlem malo mluvny, ...méné cte, dusevné méné cily
.... ‘100 Podruhy li¢i jako ,,zhubenélé, vychrtlé postavy, ... jejichz deti byly v nasich skoldach
uzasné smutnym materialem. “101 Problematicky vliv prosttedi, v némz pedagogicky plisobil,
spatfoval Petr v rozsifené konzumaci alkoholu na Policku, pfedev§im pak v jeho negativnim
vlivu na déti. ,, Pomeér déti ke koralce je nejhroznéjsi hlizou naseho horského kraje. Dava se
Jjim nejen pit primo, ale, coz je nejhruznéjsi, s mlékem materskym. Kojici Zeny piji koralku ve
vetsim, nekdy az priserném mnozstvi, aby déti ,dobre spaly * ...Témto ostudnym zlozvykiim
pripisuji velikou cast viny na malé dusevni Cilosti a produktivnosti nasi skolni mladeze, a
proto spojenym usilim inteligence, ucitelstva, lékarii, soudcii aj. mélo by se jim naleZité
celiti. “102Nemile ptekvapen byl Petr také nizkou komunikacni schopnosti zdejsiho lidu, jejiz
zdokonaleni povazoval za jeden ze svych prvotnich pedagogickych ukolt. ,, Pri malém obzoru
lidu ... 7ec zdejsi neni bohata, nybrz primo chuda. Zasoba slov, jez deti si prinaseji do skoly,

byva nekdy velice nepatrna, a proto pocatky doby skolni jsou tak velice tézké. Déti se

98 Tamtéz, s. 84-87.

99 Anotace otisténa v knize.
100 Tamtéy, s. 105.

101 Tamtéz, s. 93

102 Tamtéz, s.108-109.
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nedovedou vyslovovati ani primitivné po détsku, souvisle svym zpiisobem néco vypravovati

dovede jen malo kdo. “103

Kromé jiz n€kolikrat citovaného Petrova referatu Lid a kraj je v kapitole Policko
uvedena velmi zajimava prace D¢ti a Skola ucitele Josefa Lipského z Hlaviiova na Policku,
ktera, ve snad jesté vétsi mite, svéd¢i o nuznych pomérech ¢eského venkova a o tom, ze

ucitelé na zaostalém ceském venkové pielomu 19. — 20. stoleti méli praci nadmiru tézkou.

11.2.1.3 Srovnani Timovy a Petrovy prvouky

Jak by mél ucitel v souladu s pedagogickym regionalismem vyucovat, Petr ilustruje na
ptikladu z vlastni praxe na obecné Skole v Nizkosrbské ve své Prvouce na skole venkovské
(1914) (obr.10,11). Obsahove se nezabyva néjakymi vzdalenymi, pro machovské déti
neuchopitelnymi tématy, které by byly stanoveny celonarodné, ale prostiedim, v némz se tyto
déti narodily a v némz vyrustaji, tedy prosttedim Machovska. Témét péetisetstrankova
Prvouka se sklada se ze dvou ¢asti nazvanych O domové a V rodné vsi. V prvni Skolni dobé
se maji zaci vénovat tématu svého domova a rodiny, pficemz rodina je jednoticim prvkem
celé Prvouky. Dé&ti si na to téma vypravéji, recituji, zpivaji, kresli. V druhé ¢asti Prvouky
nazvané O rodné vsi se k vySe zminénym ¢innostem pridavaji prochazky po vesnici a okoli a
»exkurze* do riznych femeslnych dilen ve vsi (tkalcovské, truhlaiské, do kovarny, feznictvi).
Z4ci probiraji napiiklad témata Sousedé, Bohati a chudi, O jarmarku, N4§ mlyn a pila, O
hostinci, atd. Déti také inscenuji situace ze svych Zivoti (hraji hry na mamu, na tatu, na babu

a dédu). Jak Petr tika: ,, Ucitel musi ... pomysleti na to, aby déti ¢inné1o+ zaméstnal. Cinnost je

podkladem vychovy Skolni, z ni vyristd budouci ¢lovek. Cinné projevuje se dité rect,

odpovidanim na otdzky a samostatnym vypravenim a kresbou. 105

V tom by Petrovo dilo nebylo nijak inovativni. Také prvouky Machace, Harapata 1
Tamy byly uspotadany podobnym zptisobem. Nicméné u Petra se jednotliva témata vzdy

rozvijeji od néceho, co déti v Nizké Srbské dobte znaji z vlastnich Zivotl, ze svych rodin,

103 Tamtéz, s. 121.
104 Slova Vv této citaci podtrzena jsou v Petrové originale odliSena kurzivou.
105 Petr, Prvouka...,s. 14.
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z rodné vesnice. Zatimco ostatni prvoukafi predstavuji svym zakiim pojmy ovoce, voda nebo
pes jako néco zcela obecného, Petr si s détmi nejprve vypravi o konkrétnich pejscich z rodin
zaki, o konkrétnich hrusnich, na néz déti lezou, o letnim koupani v mistnich potokéch, o

konkrétnich domech, v nichz ziji, o jejich konkrétnim rodinném zivoté, o zaméstnani otct, o
tom, co d¢laji rano, ptes den, vecer. Jako priklad budiz uvedeny ptiklady text k u¢ivu o psu,

které voli Tama a Petr1o6:

Thma: Petr:

U staveni mivaji psa. Stékd na cizi, hlida ... Puntik je maly pejsek. Je cely bily,
Byva cerny, bily,... K Zradlu dostane co chundelaty. Déti ho maji
zbude od jidla...zelindri taha pes vozik... rady...naucili ho tou cernou

I3

Ovcdkovi shani ovce... " tlapkou davati pac...Frantik lezi

rano v posteli... “107

Zatimco Tumuv text je abstraktné zalozeny a pouze shrnuje obecné znaky, Petr
zachytil konkrétni, détem znamou figurku, ¢imz probudil jejich z4jem, zaptsobil na jejich
city, vyvolal piedstavy. Teprve na zaklad¢ vyvolanych pfedstav zobecniuje a stavi daveérné
znam¢é veci a jevy do SirSich souvislosti. Dalsi znatelny rozdil je v tom, ze Ttima predstavuje
psa-odbornika a nadenika, zatimco pro Petra je pes roztomilé zvitatko, které Zije vlastnim
zivotem.108 Podobné je to i s ostatnimi hesly. Dokonce i takové atraktivni heslo, jakym pro
déti mtize byt voda, zpracovava Tima velmi susSe, jednoduse tak, jak vodu vnimaji dospéli, ne
déti (Vodu pijeme. Z vody varime. Vodou se myjeme. Chodime pro vodu ke studni, k pumpé
nebo do studanky... Vody kazdy potrebuje... Nepij uhraty! ... “109) Timova prvouka je jen
takovy sbornik referatti o Zivoté podavaném oc¢ima dospélych lidi, neobjevi se u néj cloveék

ani skute¢ny zivot. Dokonce i téma rodiny je u Timy pojednano odosobnéné, spise jde o

106 Simek, s. 89.
107 Simek, s. 89.
108 Simek, s. 89.
109 Simek, s. 65.
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jakysi ptirodovédecky popis rodiny. Timova prvouka jen popisuje, je zaméfena jen na slova a
neaktivizuje zadné jiné smysly. Ale ,,dité chce pohyb, déj, zviastni scenérii, prdci,
prekvapent, ilusi, vzpominku 110 a Tima mu dava jen slova a nejvSednéjsi odborny zivot
obcant jeho vsi, u¢itel musi umét zachytit sezony détskych zajmt a ne zajmy dospélych. 111
Zasadn¢ odlisny je ptistup Petrtiv, nebot’, jak jiz bylo feceno, vychdzi z konkrétnich zivott a

predstav svych déti.

Vystizné je v tomto smyslu podivat se na nékteré nazvy kapitol v prvoukach téchto

dvou uéitelt:

Thma: Petr:

Pole na podzim Déti a jejich domaci ¢innost
Ovoce Déti venku

Stéhovavi ptaci Déti mezi sebou

Kvétiny a stromy na podzim Domaci osoby, jejich zivot a prace
Husa Détska domaci prace

Skola Co déti samostatné dovedou
Stodola Déti vypraveédi

Cukrovka Détské hry

Koza Détskeé slavnostiiz

Petr se pro tento tcel do hloubky informuje o svém prostiedi. Tim je ale zaroven jeho
material — prostfedi, z n¢hoz dité pochazi - prchavy. U¢itel ma totiz vybirat material

z kazdodenniho Zivota, jiz ptisti rok mozna nebude mozno mluvit o Puntikovi, nebot’ novi

110 Simek, s. 65.
111 Simek, s. 52.
112 Simek, s. 52.
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zaci ho nebudou znat (ale bude tu jiny, jim dobfe znamy pejsek). Tima chce, aby dité¢ umélo o

vsem referovat, Petr navic chce, aby se pfi poznavani a referovani dité radovalo.

Rozdily mezi pracemi Tumy a Petra se dopodrobna zabyval odbornik na vyucovani
realiim Rudolf Simek ve 30. letech 20. stoleti ve své knize Ceska prvouka. Od Tamy a Petra
odvozuje dvé typické skoly prvouéného vyucovani: tu tradi¢ni, historickou nebo také
odborné-védeckou zastupuje Tima a jeho predchiidci Harapat a Machaé. Za zakladatele té
druhé - umélecké, sociologické ¢i tvotivé - povazuje Petra, na né¢jz az o mnoho let pozdéji (v
dobé¢ nejvétsiho rozmachu reformni pedagogiky u nds, ktera pokusiim a alternativam piala
rozhodné vice nez doba, v niz plsobil Petr) navazali zakladatelé pokusné Skoly Dim détstvi v
Krnsku F. Krch, L. Havranek a L. Svarc, dale I. Jarnikova a P. Sula113, adkoli ¢asteéné se do
této Skoly fadi také autor ,,méstské* prvouky F. Muzik (1910)114, ktery se v pozdéjSich
vydanich své prvouky nechal Petrem v mnohém inspirovat. Timova Skola zdiraziuje stranku
formalni a vécnou, uci dité referovat, Petrova Skola je vlastn€ nositelkou ¢inné Skoly, uci déti
zajimat o véc. Ttima uci podle ptirodniho systému, jeho ucivo je rozdeleno podle Ctyt rocnich
obdobi. Petrovi jde ptfedevsim o dité, o Cloveka viibec, o vztahy ditéte ke vSemu, co jej

obklopuje.

Do odlisnosti Tamovy a Petrovy prvouky se ale vyrazné promitla také rozsahla debata
mezi tehdej$imi pedagogy, zda prvouka je ¢i neni soucasti jazykového vyucovani. Tima po
vzoru svého starSiho kolegy a duchovniho ucitele A. Jan Ipi na uzivani spisovné feci, odmita
nareci, détskou mluvu z domova povazuje za zkazenou, dialektické vyrazy z lidovych tikadel
a pisni nahrazuje spisovnymi (,, nemd prosté citu, co v danych pohadkadch je krasného. “)115,
do prvouky zatazuje gramaticka cviceni. Navic Timovych, do spisovné ¢estiny prevedenych,
lidovych basni z Kolinska se pouzivalo i tfeba na Hanacku ¢i Valassku, coz Petr povazuje za
nepiirozené, nebot’ tam se mluvi jinak a mélo by se tedy uzivat hanackého ¢i valasského
lidového repertodru. Sociologické skole pod vlivem Petra v elementarni tfidé o ceskou
gramatiku vlibec nejde. Dilezita je détska lidova jazykova kultura viibec: Petr se vyznamné

opira o lidovou slovesnost, kterou povazuje za ,,zaklad pro vychovu utlych deti*“ a gramaticka

113 Sula, Pavel. Radovanky. Praha: B. Ko¢i, 1919.
114 Muzik, FrantiSek. Prvouka na skolach méstskych. Praha: Unie, 1910.
115 Petr, ...
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cvieni odmita, nebot’ je to ,,sit, v niz umrtvujeme détskou rec.“.116 Zatimco u Tumy je lidova
tvorba pouze doprovodem piirodniho déni, doplitkem k uc¢ivu a materidlem pro mluvnicka
cviCeni, Petr naopak lidovou slovesnost povazuje za vychodisko a studnici zivotni moudrosti.
Na rozdil od svych kolegt Petr Cerstvé prviiacky nenuti mluvit spisovnou ¢estinou, ani
neupravuje dialektické ¢i jinak expresivni vyrazy v lidovych tikadlech, ktera si déti do Skoly
ptinaseji z rodiny. Jak Petr uvadi v Doslovu Kk prvni ¢asti Prvouky, 1. doba $kolni ,,ddva diteti
zaklad k samostatnému, volnému vyjadirovani se a nabizi mu prvni duleZité obory potiebnych
dojmut o vécech je obklopujicich a o pomérech lidskych. Prirozenym zpiisobem rec détskou

vyviji.... “117.V tom je Petrliv ndzor na jazyk zcela origindlni.

Zatimco verbalni komunikaci svych zakt Petr oznacuje jako podprimérnou, jejich
vytvarné produkty (ptiklady jsou publikovany v Prvouce) zaraZeji svou detailni pfesnosti.
Naptiklad v souvislosti s tématem tkalcovstvi Petr tika: ,, Z kresby vyplyva zajimavy priklad
toho, jak nase tkalcovské déti maji dobre vstipeno v paméti vSechno, co tkalcovstvi se tyce. Na

kresbé stavu zachyceny jsou podrobnosti zpiisobem az prekvapujicim. <118

Trefné vysvétleni, pro¢ se Petrova prvouka setkala z poc¢atku s neporozuménim a
dasem byla prakticky zapomenuta, podava rovnéz Simek. Ten byl sice, na rozdil od vétsiny
Petrovych soucasnikti, Petrovou Prvoukou nadSen a jesté ve 30. letech ji povazuje za
nepiekonanou. Principil, na nichZ je postavena, vyuziva ve vlastni praci k vytvofeni
celondrodnich osnov pro obecné skoly. Zaroven ale chape, pro¢ se mezi ucitelstvem neujala.
Zatimco Tumova prvouka poskytuje ucitelim dokonalou Sablonu, kterou Ize pouzit bez
jakychkoli zmén, Petrova prvouka je ,,pouze‘ piikladem dobré praxe, ktery nelze kopirovat ¢i
pievést do zadného jiného prostiedi. Dokonce sam Petr uz o rok pozdéji nebude hovofit
s détmi o Puntikovi (protoze toho tieba nové déti vitbec nebudou znat), ale o jiném, jim
daveérné znamém pejskovi. Zkratka Petrova prvouka jen ukazuje jak pracovat, ale kazdy ucitel
si uZ musi svou prvouku vytvofit sdm - na miru svym détem a prostiedi, v némz ziji. Uciteli
tedy neni ddna zadn4 stabilni latka, kazdy ucitel si ji musi objevit sdm ve svém prostiedi.

K tomu sice v tivodu k prvnimu vydani vyzyval uitelstvo i Tuma, nicméné ve skuteénosti

116 obg posledné citované: Simek, s. 66.
117 Petr, J. Prvouka na skole venkovské, str. 461.
118 Tamtéz, str. 361.
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toho nebylo tfeba. Jeho ucivo se jednoduse kopirovalo — a to nejen na venkove, ale i ve

méstech.

Z perspektivy 21. stoleti samoziejme lze k Petrovym mySlenkdm kriticky poznamenat,
ze 1 mezi détmi v jedné vesnici existuji rozdily. Zaroven si musime uvédomit, ze ve své dobé
zaSel Petr ve snaze po urcité mite specifikace (az individualizace) opravdu nejdal. Nutno také
zohlednit fakt, ze rozdily mezi détmi na venkovée na zacatku 20. stoleti byly podstatné¢ mensi,
nez jaké jsou dnes. Tehdejsi prostiedi bylo mnohem homogennéjsi nez to dnesni: rodinné,
socialni, ekonomické podminky byly viceméné stejné — vétsina déti na Machovsku napiiklad
pochézela z chudych tkalcovskych rodin, které mély mnoho déti, Zily v dievénych chalupach

a po vétSinu Casu tkaly nebo diely na poli. Tak tomu bylo v podstaté ve vSech rodinach.

Na okraj je jesté nutno dodat, Ze kromé pedagogického vyznamu mé Petrovo dilo
velky etnograficky vyznam, nebot’ jsou v ném detailni a ptesné popisy Nizké Srbské a

Machova, rizné mistni redlie z pfelomu 19. - 20. stoleti a zdznamy mistni lidové slovesnosti.

I1.3 Literarné-vychovna a literarné-kriticka ¢innost

Petrovu pozornost ovsem velmi poutala také literatura, ktera se détem dostavala do rukou
ve form¢ ¢itanek, ucebnic ¢i Cetby pro mladez. Jeho ¢innost v tomto oboru byla editorska,
kriticka, vydavatelska. Napsal nékolik set recenzi na rtizna dila pro déti a mladez, mnoho
¢lankt pojednavajicich obecné o cili Cetby, metodice vyuky ¢teni, vhodnosti jednotlivych
zéanru pro déti a mladez. Editoval zhruba desitku vyborii ¢etby pro déti a mladez. Petrovy
nazory na literaturu zaméienou na déti a mladez se jiz od roku 1891 promitaly do Hlidky
literarni119 a o par let pozdgji piedevsim do rubrik Uvahy o literarnich zjevech a u¢ebnych
pomiickich ve Skole nadeho venkova a Literatura pro mladeZ v Pedagogickych rozhledech.
Mnoho let je uvadén jako odborny redaktor Pedagogickych rozhledt. Zde pracoval po boku F.
Cady, F. Drtiny, J. Ulehly, O. Kadnera a dalsich. Jeho doménou byl pravé odbor literatury pro
déti a mladez. Dilezita byla také jeho ¢innost ve vydavatelstvi Dédictvi Komenského, na

jehoz program mél zdsadni vliv.

119 Cervenka, s. 31.
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11.3.1 Hnuti za uméleckou vychovu

Velky vliv na Petrovy ndzory na literaturu mélo hnuti za uméleckou vychovu, jejimz

nejpokrokovéjsim ¢lenem se stal.

Predstavitelé hnuti za uméleckou vychovu zacali poprvé nazirat na détskou literaturu jako
na umélecky prostfedek estetické vychovy. Cilem ¢teni ma byt z velké ¢asti jakasi citova
vychova. Proto maji byt détem predkladana skutecna literarni dila a ne jen jakési neumélé
pokusy paradoxné Casto prave z per ucitelli obecnych Skol. Zde Petra siln¢ inspirovaly nové
psychologické a pedagogické poznatky, které jiz ptiznavaji osobnosti ditéte schopnost
intenzivné vnimat a prozivat uméni. Poprvé s témito nazory vystoupili v 60. letech G. A.
Lindner (orientace na pedopsychologické poznani vnitiniho zivota ditéte) a v 70. letech O.
Hostinsky (nazor, ze dité€ je jako aktivni osobnost schopno vnimat umeéni a svou fantazii a
hrou je pro sebe pietvaret).120 K cetb¢ déti a tehdejsi literature pro déti se vyjadioval i T. G.
Masaryk: ¢etba podle n¢j nema piinaset jen laciny prozitek, ve vedeni a fizeni Cetby spatiuje
zévazny ukol Skoly, doporucuje, aby se Cetbé vénovalo vice pozornosti i v podobé kvalitni
literarni kritiky a systematického poznavani zahrani¢ni literatury. Soudobou domaci produkeci
hodnotil jako nedétskou, vytvarenou bez znalosti psychiky ditéte, pfili§ sentimentdlni, mnoho
se Vi, place a kaze*, dité je v ni postaveno pied n¢jakou hloupou zahadu, ktera je stejné
hloupé vyfeSena. Masaryk vola po kvalitnich piekladech, tipravach, odkazuje na anglickou

tradici, kde déti jiz v mladSim véku ctou Shakespeara a dalsi neintenciondlni literaturu.121

Také A. Mrstik a F. Bartos oznacuji literaturu pro déti jako schematickou a didaktizujici,
a zaroven zcela nové usiluji o v¢lenéni folkloru do détské literatury. Poprvé tuto ideu realizuje
praveé F. Bartos ve sbirkach Nase déti (1887 Casopisecky v Komenském, 1888 knizn¢) a
Kytice z lidového basnictva (1906). Pravé na BartoSe pak v poslednich letech 19. stoleti a

Vv prvnich dvou desetiletich 20. stoleti navazal Jaroslav Petr.

Druha polovina 19. stoleti pfitom Petrovi i jeho kolegiim ptéala. Konec bachovského
absolutismu umoznil znovuobnoveni kulturniho i politického Zivota a také literatura zaujala
vyznamné postaveni v kulturnim Zivoté. Doslo k zaloZeni mnoha kulturnich a spolecenskych

spolkil (Umélecka beseda), bylo otevieno Prozatimni divadlo, v oblasti literatury se objevilo

120 Refichova, s. 85.

121 Masaryk, s. neuvedena.
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nékolik literarnich skupin (majovci a dalsi), vznikaly literarni ¢asopisy. V roce 1862, kdy se
Petr narodil, umiela B. Némcova, o osm let pozdéji K. J. Erben, pficemz oba se vyznamné
zaslouzili o sbér a hodnotné zpracovani lidové slovesnosti, predevsim pohadek. Petrovymi (o
néco star§imi) soucasniky byli K. Svétla, K. V. Rais, J. V. Sladek, J. Neruda, S. Cech a mnozi
ale celkem netypické tyto vyznamné autory predkladat détem a mladezi. Prvni, kdo zacal tuto

,hedétskou® literaturu détem predkladat, byl prave Jaroslav Petr.

11.3.2 Petrovy nazory na literaturu pro déti a mladez

Petr tedy nebyl prvni, kdo by se ¢etbou pro déti zabyval a samoziejmé Cerpal z nazort

svych ptedchidct.

Stejné jako oni, Petr v prvni fad¢ zpochybnil samotny cil cetby déti, jak je definovaly
tehdejsi osnovy pro obecné skoly z let 1885 a 1898. Ty pro jednotlivé ro¢niky obecné Skoly
pouze vymezovaly cile ¢tendiského vycviku, pii naprosté absenci aspektu literarné-
vychovného. Ve skolach s niz§im poctem tfid se i osnovy pro 7. a 8. ro¢nik omezovaly na
docteme: ,, Hbité, plynulé cteni pisma tisténého i psaného, nalezitym prizvukem ...vypraveti
obsah a vytykati osnovu ctenych clankii”, pFipadné se maji texty ucit nazpamét, “123 Skola
jednoduse usilovala pouze o formalni vyspélost zéka ve ¢teni. Podle Petra jsou ovSem zéci
zb¢hli ve Cteni natolik, aby jim to stacilo pro obycejny prakticky zivot, jiz na konci druhého
Skolniho roku. Petr nabada, aby si ucitelstvo uvédomilo cennéjsi cil cteni. Doby, kdy lidem

staCilo pro zivot umét si cokoli spravné piecist, jsou jiz pryc.

V otézce cile ¢etby nesouhlasil ale ani S ndzory svych kolegli (Antonin Jant, Jan Mrazik,
Josef Tima), podle nichz se ma Skolni cetba postavit svym obsahem hlavné ve sluzby
vychovatelské. Podle Petra ma byt ¢itanka nebo jakakoli détska Cetba zdrojem citové vychovy
1 smyslového prozitku, zdrojem pravdivého poznani i radosti. Ma ,, vznécovati zdjem mladeze

pro Cetbu, otvirati mladezi dvére do palaciu literatury. “12+ Cilem Cetby nemélo byt dokonce

122 Retichova, s. 90.
123 Petr. Povinna Getba, s. neudana.

124 Petr. Povinna Cetba, s. 314.
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ani na pocatku vyuky ¢teni pouh¢é mechanické zvlddnuti této dovednosti, nebot’ "dité prece

chape obsah a obsahem je Cetba k sobe laka'125.

Teprve v osnovach z roku 1915, na jejichz sestaveni mélo velky vliv uéitelstvo, je jako
zakladni cil ¢teni v obecné skole stanoveno vzbuzeni zajmu ditéte o Cetbu a narodni literaturu,
zakladem sice ma byt nadale ¢itanka, ale je doporuceno, aby se podle mistnich moznosti

pouzivaly i1 knihy ze Skolni knihovny pro ¢etbu mimocitankovou.

Petr Sel ale jesté dal - jako jeden z prvnich ptisel s ideou literarni vychovy jako
vyucovaciho pfedmétu, predlozil ideu nové moderni Citanky, kterd méla mit podobu
promyslené organizovaného celku, méla byt postavena na literarni hodnot¢ textd a sjednocena
snahou o u¢innou estetickou a etickou vychovu.126 Citanka ale podle Petra neméla byt
jedinym zdrojem literatury pro déti a mladez. Petr navrhl také jakousi povinnou cetbu,
piicemz zapochyboval o vhodnosti vyrazu povinna, nebot’ ten navozuje piedstavu

LWheprijemného natlaku na chovance1?7.

Kromé recenzi (vice v kapitole I1.3.3.) Petr na strankach Pedagogickych rozhledt
seznamoval ucitelstvo s novymi metodami vyuky ¢teni (hledani pfiméteného podilu mezi
¢tenim, vykladem ucitele, spole¢nym rozborem textu, motivaci zéka pted Ctenim textu tak,

aby byl probuzen jejich zajem).

11.3.3 Petr — predni kritik literatury pro déti a mladez

Petr prostudoval, a posléze také recenzoval na strankach nékterého z ucitelskych ¢asopist,
celou fadu ¢itanek a stovky literarnich dél zaméfenych na déti a mladez. TehdejSim Citankam
vycital, Ze jsou pfili§ zamétené na vychovny cil. A€ Casto od vynikajicich autort, jak Petr sdm
uzndval, v téchto ¢itankach byly zastoupeny predevsim jejich dila mravoucnd, napt. Dlvera

v Boha od J. V. Sladka, Pti Bibli od A. Heyduka, N4&s tati¢ek od K.V. Raise.

125 Petr. Vyu€ovani samocinné, s. 246..
126 Refichova, s. 88.
127 Petr. Povinna Cetba, s. 314.
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Ostie také kritizoval vétSinu umélé literatury tvofené pro mladez a chtél ji nahradit
literaturou ptivodni, pouze pfiméfenou veéku. V té dob¢ détskeé literatufe dominovala dila
detailng licici smutné détstvi, hromadici ,,stiny lidského Zivota, bidy, bezcitnosti, stupnujici se
az k surovosti, (a ochromujici) city utlych ctenari a (vtiskujici).... jim do duse zarodky
pesimistického nazoru na svet“128, Dila psana pro déti se hemzila sirotky, détmi chudymi,
$patné vyvinutymi, opusténymi, opilymi otci-surovcei, ve vétSin€ d€l se ,,jen trpi=129.

Dominoval téZzkopadny, kudrlinkovy styl.

Naopak pohadky byly v této dobé védeckého pokroku odmitany jako odporujici ,,dnesnim
vytézkiim védeckého badani a novovékym ndzoriim na svét“ 130, Petr (spolu F. Bilym a F.
BartoSem) naopak jejich kouzlo ocenoval a, a¢ leckdy umélecky zpracované, povazoval je
jako soucast narodni slovesnosti za pfirozenou a velmi bohatou zasobarnu kvalitni prvni

literatury pro déti.

Petr odmital ale také adaptace d¢l, které po vzoru anglosaské tradice doporucoval
napiiklad Masaryk. V tom vedl Petr spor také se svym kolegou a ptitelem Josefem Tamou.
Ten ve své Prvouce pro Skoly venkovské upravuje lidové texty jednak do spisovné feci,
jednak je oprostuje od nesrozumitelnych, vulgarnich a dialektickych vyraza. To je podle

Petra velka $koda, protoZze uméni spociva podle néj pravé v originalité lidové mluvy.

Jiz v 90. letech vytvofil na zakazku Skoly naeho venkova seznam literatury, ktera by
méla byt soucasti kazdé Skolni knihovny. Za zdklad povazoval narodni slovesnost - do svého
seznamu zafadil lidové pohadky, povésti, basn¢ a fikadla sebrana a zpracovana piedevsim K.
J. Erbenem. Zaradil do ni z naSich autori B. Némcovou, K. Svétlou, K. J. Erbena, J. V.
Sladka, K. J. Raise J. Zeyera, J. KoziSka, ze zahrani¢ni literatury pak W. Shakespeara, H.
Beecher-Stoweovou, M. de Cervantese, D. Defoea, J. de La Fontainea, J. Swifta, H. Ch.
Andersena, a dalsi.131 Z diskuze nasledujici zvetfejnéni tohoto vybéru a otisténé na strankach

Skoly naseho venkova vyplyvé, Ze ne viem byl po chuti: napiiklad dilo Cervantesa bylo

128 Petr, Literatura pro mladez, s.620.

129 Tamtéz, 284.

130 Petr, K diskusi, s. 841.

131 Petr, Vybor spist pro $kolni kniznici, s. 155.
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tehdej$imi (predevsim katolicky zalozenymi) uciteli povazovano za velmi nevhodné pro déti,

nebot’ jsou v ném popisovany erotické scény.

Piedevsim na zékladé recenzi v Pedagogickych rozhledech a ve Skole naseho venkova je
dnes Petr povazovan za prvniho moderniho kritika literatury pro mladez. Do té doby se na
strankach casopisti vyskytuji pouze jakési nékolikaslovné posudky oznacujici literarni dila za
"perly" nebo "roztomilé vypravénky", ale konstruktivni a konkrétni kritiku (s informacemi a

hodnocenim koncepce, vSech slozek dila a jejich vzajemnych vztazich i o tom, jak se dilo

vvvvv

11.3.4 Jaroslav Petr a Dédictvi Komenského

Zcela zasadni roli sehral Petr ve vytvofeni vydavatelského programu Dédictvi
Komenského. Pedagogicky zamétené vydavatelstvi Dédictvi Komenského bylo zaloZeno
v roce 1892. A byli to pravé I. Petr s V. Cernym (uéitelem a spolupracovnikem z literarniho
odboru Jednoty ucitelské v Polici nad Metuyji), ktefi pro néj navrhli promysleny vydavatelsky
program. Petr a Cerny vypracovali program, podle n&jZ spisy pro mladeZ nemély byt psany
jen z hlediska pedagogického, ale mély vychovavat i po strance umélecké. Tento program byl
vSak zpocatku nepochopen a ptijat byl az o Sest let pozdéji, kdy se do vyboru Dédictvi
Komenského dostali pokrokovi pedagogové J. Cerny, A. Jani, K. Hartmann a J. Ttima. Ti se
zacali fidit Petrovym programem a vydavat literaturu pro mladez, ktera spliiovala tyto
pozadavky. Diky Petrovi, ktery se stal jednim z nejaktivnéjsich odbornych redaktora, vysla

nejedna umélecky cennd publikace. A to nejen po strance literarni, ale také vytvarné.

11.3.5 Almanach Jaro a dalsi vybory literatury pro mladez

Vydani Petrova almanachu Jaro v roce 1900 bylo prvnim po¢inem v duchu nového
vydavatelského programu Dédictvi Komenského. Piivodné nebyly Petrovy ambice malé -
chtél vydavat dva almanachy ro¢né: v zim¢ Véanoce a na jafe M4j. Zaroveii trval na tom, aby

byl almanach uméleckou knihou po vSech strankach. BohuZel, jako venkovsky ucitel

132 Refichova, s. 88.
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v zapadlé dédiné nebyl v literarnich kruzich znamy a tak byly zprvu jeho Zadosti o ptivodni
ptispévky do almanachu hromadné odmitany (odmitli ho K.V. Rais, S. Cech, J. Karafiat, A.
Mrstik, A. Jirasek a dalsi) a planovany almanach Vanoce pro nedostatek ptispeévkl viibec
nevysel. Nicméné Petr se nevzdal a na jate roku 1900 shromazdil dost prispévki na to, aby
mohlo vyjit Jaro. Obsah byl skute¢né hodnotny, obsahoval naptiklad basen Jaro J.
Vrchlického, Kamennou princeznu od J. Holého, Biezen 1458 A. Jiraska, Pisen J. V. Sladka,
Rui ctnosti A. Hejduka, Pohadku o tiech tovarysich V. Rihy. Obalku maloval grafik, mali a
ilustrator Vojtéch Preissig a cela kniha byla bohaté ilustrovana vyznamnymi maliti

FrantiSkem Kavanem a Jaroslavem Panuskou.

Petritv almanach Jaro byl prvnim v fad¢€ novych knih pro mladeZ, stal se meznikem
V literatufe pro mladez a dal podnét 1 jinym nakladatelim pro vydavani umélecky hodnotnych
knih pro mladeZ, napi. Brou¢ku J. Karafiata ilustrovanych V. Preissigem, Rihovych Pohadek

ilustrovanych M. AlSem.133

V letech 1907 a 1908 Petr vydal dvousvazkovou piirucku Poezie na Skole narodni. M¢l to
podle jeho vlastnich slov byt jakysi ,,vybor perel narodni poezie ... pro potrebu ucitelstva Skol
obecnych a méstanskych “134 — tedy to, co dosavadni Citanky nabizely ve velmi omezené mire.
Zakladem byly BartoSovy sbirky Nase déti a Domaci ¢itanka, Erbenovy prace Prostondrodni
pisné a fikadla, Slovanska ¢itanka, knihy pohadek a povésti B. Némcové a J. S. Mensika,
sbirka Moravské narodni pisné F. SuSila a Moravské ndrodni détské hry, fikadla, popévky a
hadanky F. M. Vrany. Z umélé poezie piedstavil Petr hlavné J. V. Sladka, K. V. Raise a J.
Nerudu. V tvodu k prvnimu dilu Petr ocenil nejen umélecké kvality lidové slovesnosti, ale i
jejiroli ve vychoveé narodni. Jako zkuSeny pedagog v ni nachazel i prostiedek ucinného a
nenasilného pedagogického plisobeni — zejména diky prvkiim détem divérné zndamym a
blizkym z rodiny, jez napomahaji ptfekonavat prvotni strach a ze skoly, umoziuji uvést
Vv soulad pocatecni vyu€ovani s mimoskolnim zivotem déti a jsou i zdrojem vytvafeni diveéry
mezi uCitelem a zaky. ,,.....Do Skoly prindseji deéti vétsi, mensi zasoby drive ziskanych rikadel,
hadanek, pisni, ... rmut i zlatd zrnka, vulgdrni popévky vedle ryzi poesie. Skola tu ovsem
vybira, oddéluje ryzi zrno od priméskii a v tom je pro dité také skola prvni skolou vkusu,

nebot’ taktem ucitelovym vedeno, vyciti, Ze to, co Skola prijimad, ma také cenu...Nepatri do

133 Historie vydani ..., S. 7-8.

134 Anotace otisténa v reklamni pfiloze Petrovy Prvouky na $kole venkovské.

45



Skoly riizné posmesky na Zidy, na staré panny, na staré lidi a pod....Na uciteli jest, aby tuto
prvou dobu skolni — dobu prechodu od domova ke Skole — nezkracoval a nepristupoval prilis
zahy ke skolskym predmetiim, cteni a psani ....V ditéti vznika tu timto zpiisobem poprve zaliba
K prosté, treba i primitivné vyjadrené poesii jeho domova, jimz jest jeho rodinnad svétnice,
otec, matka, bratri, sestry, domdci dviir, ....stran u potoka .... uciteli nabizi se tu
nevycerpatelny material, z néhoz tvoriti Ize nekonecnou radu obraziiv, plnych poutavych

podrobnosti, osobitych barev a koncepce “135

vvvvvv

vys$siho ideového obsahu “.

Velké mnozstvi lidove slovesnosti shromazdil Petr také v jiz vySe zminéné Prvouce na
Skole venkovské (1914). V té navic predklada navrhy, jak vyuzit fikadel, pohadek, pisni,

piislovi, ukolébavek, atd. v prvnich tiech letech Skolni dochéazky.

V dalSich letech pak Petr v Dédictvi Komenského vydal jesté nékolik sesitth Vybora
literatury pro mladez (I.-VIL.), konkrétné roku 1917 sbirku pro nejmensi étenafe Na podzim,

Zima je tu, zima, Ptilétlo jaro, Vitej 1€to libezné (s ilustracemi Mikolase Alse).

135 Petr, Poesie ..., S. 15-16.
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11.4 Osvétova Cinnost

Jiz od svého ptichodu na Machovsko se ale Jaroslav Petr nevénoval pouze
pedagogické Cinnosti. VEril, ze ucitelé by méli mit Siroky zabér také mimo Skolu, $ifit
vzdélani i mezi dospelymi, ze by méli byt aktivnimi organizatory kulturniho déni v misté
svého pusobisté, podilet se na lidové osvéte a vilbec na mnoha dalSich mimoskolnich

aktivitach.

To bylo pro venkovské ucitelstvo v 19. stoleti 1 na pocatku 20. stoleti celkem bézné.
Typicka byla také spolkova ¢innost, v niz se ucitelé velmi ¢asto angazovali jako zakladatelé
nebo aktivni ¢lenové. V sedmdesatych letech 19. stoleti vzniklo velké mnoZstvi riznych
spolkl ¢tenatskych, ucitelskych, zpévackych, studentskych a osvétovych. Vybudovani
Narodniho divadla zase znamenalo vyznamny podnét pro rozvoj ochotnického hnuti.

V umélecko-vychovné osvété méla znaény vliv Umélecka beseda, jez byla zalozena v r. 1863,
m¢éla tii obory - hudebni vedl B. Smetana, vytvarny J. Ménes a literarni V. Halek. Hudebni
odbor potadal abonentni koncerty, aby obecenstvo bylo vychovavano k chapani naro¢né
umeélecké hudby. Odbor vytvarny potadal rizné vystavy, prednasky, soutéze a vydaval
hodnotné reprodukce. Vytvarny odbor se staral o zdchranu historickych pamatek, o
zasazovani desek a dobrou trovein divadelnich vyprav. Literarni odbor zavedl besedy s umélci
a vefejnou Getbu ukéazek z literarnich dél. Po jejich vzoru pracovaly po celych Cechach a
Morave¢ tisice spolki. Néktefi osvétovi pracovnici (vesmés ucitelé) zase vénovali pozornost
lidovym kalendaitim, aby tu lid naSel vhodné pouceni z nejriiznéjSich obort lidské ¢innosti.

K metodam osvétové prace v délnickém hnuti patfily prednasky, predcitani, knihovny,

Citarny, besedy, vylety, divadelni hry, pévecka vystoupeni, umélecké a zabavné potrady.

Jak jiz bylo zminéno, Jaroslav Petr byl podle vSech dostupnych pramenti ¢lovékem
velmi spoleCenskym a aktivnim136. Jak se piSe naptiklad v jiz vySe citovaném ,,nekrologu v
Kronice skoly v Nizkosrbskeé, ,, ...dny s détmi ve skole, volné chvile a vecery s obcany, a
V noci, zpravidla do pozdnich hodin, vénoval se svym pracim literarnim..." ,, pracoval mezi
ucitelstvem , ve spolcich, recnil pri slavnostech, pomahal vsude. * ... poradal vzdélavaci

prednasky, vsude radil, presvédcoval a doporucoval, nebo varoval. Lidovy vzdélavaci spolek

136 Zitka, Jaroslav Petr — spolecensky, s. 3.
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, Havlicek* zalozil sam a pevnou rukou ridil jeho osudy, probouzel lasku ke knize a touhu po

vzdeélani ... 137

Hned od svého prichodu se Petr se svymi kolegy ze Skoly angazoval ve Spolku
divadelnich ochotnik v Machové. V letech 1886-1887 je dokonce uvadén jako hlavni rezisér
divadla: ,, Za rezie Petrovy hrdl se Tyl dvakrat, zdramatisovany ,, Vesnicky romadn** od Svétlé,
Samberkova veselohra ,, Telegram * aj. ““ 138 Po roce 1889 viak &innost spolku ochabuje a

ozivuje jej az o nékolik let pozdéji n€kolik mladych nadsenct.

Petr se zapojil také do ¢innosti fady dalsich spolki - od roku 1888 byl jednatelem a
pokladnikem hasi¢ské zupy Metuj a v roce 1908 byl mezi prvnimi ¢leny T¢lovychovné

jednoty Sokol. 139

Vzdélavaci spolek Havlicek, ktery Petr dokonce sam zalozil, se stal diilezitym
osvétovym Cinitelem na Machovsku. Byla zde ¢itarna knih i ¢asopisti, konaly se zde
pfednasky a debatni vecirky. Havlicek sidlil v hostinci U Celdi, hned naproti skole v Nizké
Srbské, a Petr tam patrné travil mnoho ¢asu. Historik Brandejs totiz ve své knize také piSe:
“Mnohym kolegiim ziistanou v trvalé paméti jeho ucitelské schiizky o prdzdnindch v hostinci

, U Celdu ™, kde podnéty k debatam davala bohata citarna a knihovna spolku ,, Havlicek . 140

V jedné ze svych recenzi na odbornou literaturu pfindsejici nové pedagogické ¢i
psychologické poznatky (Compayrého Rozumovy a mravni vyvoj ditéte, 1898) doporucuje
uciteliim ke studiu a vyzyva je také, aby si na toto téma ptipravili vefejnou prednasku. 141 Je
tedy velmi pravdépodobné, Ze sam takovou prednasku o vyvoji ditéte od 0 do 3 let pro

vetejnost piipravil 1 machovskym spoluobcaniim.

Pti jiz zminéné hasi¢ské zup¢€ zalozil Petr spolu s prateli, fidicim ucitelem V.
Chmelafem z Vysoké Srbské aj. Kulhankem z Police nad Metuji v roce 1914 hasiésky ¢asopis

Metuj. Metuj byla orgdnem hasic¢ské zupy se sidlem v Polici nad Metuji, vychazela jednou

137 Kronika skoly....
138 Brandejs, s. 241.
139 Tamtéz, s. 241.
140 Tamtéz, 241.

141 Petr, Rozumovy a mravni ..., S. 95.
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mésicné v ndkladu nékolika stovek a ro¢ni predplatné stalo 1 korunu ro¢né. Jaroslav Petr byl
jejim redaktorem do roku 1917. 142 Obsah ttetiho ro¢niku (1916) napovida, jak jej Petr vedl
Byl to sice ¢asopis odborny, zaméteny na hasi¢skou problematiku, ale jeho soucasti byla také
rubrika vlastivédna, literarni a jazykovy koutek. V zadném ptipadé se nejednalo o kompilace,
ale o ptivodni material nasbirany Petrem samotnym piimo na Policku. Metuj nese naprosto
zjevné znamky uvédomélého regionalismu, podporuje osvétovou ¢innost, seznamuje

s minulosti kraje, ukazuje, kde je tteba ptikrocit k zachrané lidovych pamatek, pretiskuje staré
zéapisky z obecnich kronik a uryvky kroniky polického kronikaie Josefa Brandejse (dnes jiz
davno ztracené). V rubrice Z fiSe védy seznamuje s nejnovéjSimi, ale zaroven pro venkovsky
lid na Policku celkem relevantnimi poznatky (napt. clanky Mouchy chovaji ve svém téle
vajicka tasemnice, Novy objev o ptivodci skvrnitého tyfu). V kazdém cisle také vénuje prostor
literatufe: upozornuje na novinky (A. Jirdsek, E. Krasnohorskd, Z. Winter) a otiskuje verse
vyznamnych &eskych basniki (S. Cecha, J. Nerudy, J.V. Sladka). Ve vale¢nych letech pak
jsou redaktorem Petrem zdmérné vybirdna dila vlastenecka, ptipominajici hrdinstvi a velikost
¢eského naroda (Nerudova basen Romance o Karlu IV.). V letrech 1914-1918 byl ¢asopis byl
zaroven vale¢nou kronikou Policka, v§imal si hmotného opatteni po padlych a zajatych,
vybizel k vzajemné sousedské pospolitosti, posiloval viru v lepsi budoucnost. Své misto ma
V Casopise také jazykovy koutek, v némz napt. vyzyva, aby se jména obci psala spravne:

,, Piste prosté Lhota a nikoliv Lhota Mdélten. Je nesmysl spojovat ceské jméno s nemeckym
vyrazem v jedno jméno ..., starsi lidé mluvivaji spravnéji nez mladsi pokoleni, které si
prinasiva z némeckého ,, handlu ““ 7e¢ pokaZenou znemcenymi vyrazy ... ‘143 Ze zapisi

Z vyborovych schiizi hasi¢ské zupy Metuj, pravideln¢ zvefejnovanych v Metuji vyplyva, ze

Petr byl patrné nejaktivnéjsim clenem tohoto spolku.144

Bohuzel, podle Lydie Bastecké ze SOkA Nachod se vSechny kroniky spolki ztratily a

tudiz dnes neni snadné Petrovu spolkovou ¢innost pfesnéji vystopovat.

Petr a par jeho pokrokovych kolegii na Machovsku se kromé toho, ze se aktivné

vénovali spolkové Cinnosti, snazili podporovat také kazdou pokrokovou myslenku a snahu.

142 Zjtka, Prvni ..., s. 9.
143 Metuj, 1916, II1. roénik, k dispozici v Méstské knihovné v Polici nad Metuji.

144 Ulozeny v Méstské knihovné v Polici nad Metuji.
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Naptiklad stavbu silnice udolim potoka Zidovky az k usti feky Metuje jako dulezité

komunika¢ni spojky k Hronovu, Nachodu a polickému nadrazi.*«145

Stanislav Brandejs shrnuje zasluhy Petra témito slovy: ,, Osvetou byla mu sluzba lidu,
nejen v mezich ctyr skolnich stén, nybrz i sluzba ve spolcich, pocinaje samaritanskou sluzbou
vzdjemné pomoci pri zivelnych pohromdch (¢innosti hasicskou), ochotnicke divadlo,
knihovnictvi, sokolstvi, politicka vychova, zakladani a vedeni ctenarskych besed, nabozenské
uvedomovani, organisace prednadsek pro ucitele, propagace vytvarného uméni, vychova
kK zvyseni literdrniho a hudebniho vkusu, ochrana lidovych uméleckych pamatek, propagace

turistiky... “146

145 Tamtéz, s. 40-44.
146 Brandejs, s. 241-242.
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Z.avér:

Zamyslime-li se nad vyznamnymi pedagogickymi osobnostmi ptelomu 19. a 20.
stoleti, pfijdou nAm na mysl Lindner, Ulehla, Mrazik, Ttima, Jand, J. Cerny...... Vedle nich
ovSem stoji fada méné znamych, nicméné stejné nadsenych a pracovitych venkovskych i
méstskych ucitelt, ktefi se obrovskou mérou podileli na emancipaci a reformé ceského

skolstvi, ktera vyvrcholila ve 30. letech 20. stoleti. Jednim z nich byl Jaroslav Petr.

Co se tyce jeho pedagogiky, byla na svou dobu velmi pokrokova, az radikalni, vyrazné
cerpala z tehdy opravdu Cerstvych poznatki pedagogiky a psychologie, vyznacovala se
obratem k ditéti a jeho potfebam, odporu k verbalismu a formalismu, nad slova stavéla
¢innost, hlasala pozadavky volné skoly a regionalismu v pedagogice. Jeho Prvouka vyznamné
inspirovala autora revoluénich osnov pro vyuku prvouky Rudolfa Simka ve 30. letech — po
vzoru Petra chtél dat ucitelim velkou miru svobody, aby ucivo ptizpusobili na miru svym
zaktim a prostiedi, z néhoZ vychazeji. To chce 1 nase doba, napt. prostfednictvim zavadéni
SVP, programu Zaéit spolu nebo sloganu Mysli globalng, jednej lokalné. Prvouka je zaroveii

,prikladem dobré praxe v dneSnim slova smyslu.

To vSe ale Petr nejen hlasal prostfednictvim ¢asopiseckych ¢lankt a knih, ale také
okamzité zavadél do praxe. Rovnéz tvrde brojil proti vlivu klerikala na Skolu a usiloval o

emancipaci ¢eské skoly v rakouském prostiedi.

Petr byl také jednim z hlavnich Cinitelti hnuti pro uméleckou vychovu a prvnim
ceskym kritikem literatury pro déti a mladez. Svou Cinnosti v Dédictvi Komenského dal prvni
podnét k vydavani umélecky hodnotné literatury pro déti a mladez. Pravé diky nému se dnes

vydavaji krasné knizky pro déti.

Z nadhledu vrcholného obdobi reformni pedagogiky ve 30. letech neptimo vyznam
Petrovy prace definoval pedagog Rudolf Simek. Podle né&j je nutno po¢atky experimentalni
psychologie a pedagogiky a viibec pocatek vSeho pedagogického pokroku spatfovat prave
v ¢innosti venkovskych uciteld elementdrni tfidy: pozorovani uitele, bystry postieh, svoboda
a plodny chaos ,, Snesli tolik cenného materialu, Ze provokovali primo k védecké
experimentdlni prdci s detmi ..., dnesni utéSeny rozkvet Skolni prdace na stupni elementarnim

reprezentovany tolika vyznacnymi pedagogy, spada z vetsi casti na vrub “ 147 autorti ucebnic

147 Simek, s. 4.
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vécného uéeni v narodni kole z pielomu 19. a 20. stoleti, mezi nimiz ma Simek na mysli
predevsim Jaroslava Petra. Mozna byla dokonce Petrova skola v Nizké Srbské jednou

Z prvnich experimentalnich Skol u nés.

To, ze je jeho odkaz tfeba kiisit dokonce i v obci, kde Ctyticet let ptisobil, je nutno
pricist nékolika faktoram. Nardzel patrné na izolaci a nedostatek moznosti komunikovat
s dal$imi reformatory a tak aktivnéji ovliviiovat tehdejsi reformni déni. Je také
pravdépodobné, ze se radéji vénoval praktické pedagogické a osveétové cinnosti v Machove a
Nizké Srbské, o niz se bohuzel (ale s ohledem na prostfedi, v némz ptisobil, celkem
pochopiteln¢) nezachovaly Zadné informace. Byl dokonce tak radikalni, Ze nebyl pochopen
ani svymi soucasniky z fad ucitelti. Naptiklad vyznam jeho Prvouky si uvédomil az o dvacet
také jeden zcela prozaicky diivod: Josef Cerny i dalsi redaktofi pedagogickych ¢asopisii a
vydavatelstvi si Casto stézuji na Petrovu ,,lenivost®, na to, ze ¢lanky, které si vyzadaji, dodava
pozdé& nebo vitbec ne. Je jen otdzka, co vSechno za tim stalo: choroba, rodinné problémy,

nedostatek ambici, pfili§ mnoho prace ve Skole, ¢i vlibec jiné Zivotni i pracovni priority.

Shodou okolnosti praveé ve dnech, kdy jsem dokoncovala tuto praci, se feditelce
machovské ZS ozvala dcera jedné z Petrovych zadek, ktera svého uditele velmi milovala a
dokonce byla jeho okouzlujici osobnosti inspirovana ke studiu na pedagogické skole. Podle
jeho Prvouky vyucovala cely zZivot ona 1 jeji dcera. Ta se nyni, na sklonku Zivota, rozhodla
ucebnici vénovat machovské zakladni Skole. S vroucim dikem za to, Ze odkaz Jaroslava Petra

byl oziven.
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Obrazova priloha:

Jaroslav Petr
3.3 1862- 230101 1.2

Obrazek 1 - Jaroslav Petr (z pozistalosti J.P.)
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Obrazek 2-Machov a okoli

Obrazek 3-skola v Machové z roku 1836, J.P. zde ucil 1882-1895.
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Obrazek 4-obecna skola v Machové, vybudovana v roce 1900 a slouZici dodnes (s dostavbou)

Obrazek 5-obecna skola v Nizké Srbské, vybudovana v roce 1895, J.P. zde plsobil jako Fidici ucitel od jejiho zfizeni do své
smrti v roce 1922, skola byla zrusena v 50. letech a dnes je zde bytovy diim.
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Obrazek 6- trida ve Skole v Nizké Srbské, 1902

.

Machov »Sokolovna”

Obrazek 7 - Hejzlartv hostinec (pozdéji Cechiiv hostinec, Sriitkiv hostinec a Sokolovna, J.P. zde bydlel v letech 1882-1896
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Obrazek 8-svatebni foto 1898 (z pozistalosti J.P.)
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Obrazek 9 - hrob J.P. na katolickém hrbitové v Machové (foto autorka)

(Neni-li uvedeno jinak, fotografie byly sebrany mezi obyvateli Machova a okolnich vesnic
V ramci projektu Z namésti po naucné stezce tidiciho ucitele J.P.)
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Ukazky z Prvouky:
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Obrazek 9 — Prvouka na skole venkovské




Obrazek 11 - Prvouka na skole venkovské




Souhlasim s tim, aby moje bakalatska prace byla ptjéovana ke studijnim uéelim. Zadam, aby
citace byly uvadény zptisobem uzivanym ve védeckych pracich a aby se vypijcovatelé fadné
zapsali do pfilozené¢ho seznamu.

V Praze dne 1.4.2011

Potadové ¢islo | Jméno Ctenate C. ISIC karty Bydlisté Datum
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