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Abstrakt. Rod Helix Linnaeus, 1758 (Gastropoda, Pulmonata), ackoli zahrnuje velké a béZné druhy
plzi, stale stoji ponékud stranou zdjmu taxonomu. V pribéhu 19. stoleti bylo popsano velké mnoz-
stvi taxontl na druhové i poddruhové tirovni, z nichzZ vétSina dnes neni povazovana za platné. Stéale
ale zlistava fada nejasnosti ve vymezeni znamych druht, a i kdyZ je zfejmé, Ze morfologicka varia-
bilita nékterych druht je znacn4, jeji taxonomicka hodnota je nezndmd. Dnes uznavanych druht je
priblizné Gtyficet, a centrum diverzity rodu lezi v severovychodnim Stfedomori. Udaje o rozsifeni
jednotlivych druhti jsou vétSinou utrzkovité, o ekologii fady druhti se nevi téméf nic. V mnohych
oblastech dosud nebylo soustavné sbirano, s novymi sbéry lze oCekavat jak zmény statutu nékterych
taxond, tak mozna i popis novych druhii. Prace na zakladé literarni reSerSe a v malé mife studia
sbirek predklada seznam pouZitelnych jmen v rodé Helix v jeho dneSnim pojeti, kratce je diskutova-
na problematika urCovacich znakd. Zdtraznéna jsou slaba mista dnesni trovné poznani diverzity

rodu.

Klicova slova: Helix, taxonomie, diverzita, anatomie, morfologie

Abstract. Despite the genus Helix Linnaeus, 1758 (Gastropoda, Pulmonata) comprises large
and common land snail species, it is rather neglected by taxonomists. A vast number of species and
subspecies level taxa were described along 19" century, most of them currently not considered as
valid. Nevertheless, there remain doubts about species delimitation. It is obvious, that there is great
morphological variability in some species, but little is known about its taxonomic value. Today,
about forty valid species are recognized. The diversity center of this genus is situated in northeast-
ern Mediterranean. The distribution data of particular taxa are fragmentary and ecology of some
species is largely unknown. No collections are still available from extensive areas, thus completion
of field collecting can lead to changes in status of some taxa or perhaps even to description of new
species. This work is based on the review of available literature and partly also on the study of col-
lection materials. It provides a list of available names in the genus Helix in its present sense. The
problems of traits used for species identification as well as weak points of current knowledge of di-

versity of the genus Helix are briefly discussed.
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1.UvoD

1.1. Historie taxonomie rodu Helix

Historie vymezeni rodu Helix Linneaus, 1758 je pestra, coZ je dano uZ tim, Ze do ného Carl Linné
ptivodné zahrnul skoro jakéhokoli plZe, mél-li alespori trochu kulatou ulitu. Historie tohoto rodu tak
odrazi vyvoj v poznavani biodiverzity v pribéhu vice nez 250 let, a historii taxonomie jako takové.
Postupem let vykrystalizovalo pojeti blizké prirozenym vztahtim, nicméné véc nelze povazovat za
doreSenou ani dnes.

Znalosti diverzity rodu jsou zaloZeny prakticky zcela na pracich némeckych zoologti v rozmezi let
1835 — pocatek vydavani ,,Iconographie“ (Rossmaéssler 1837) az 1939 — revize zastupct rodu Helix
v jihovychodni Evropé (Knipper 1939).

Systematika rodu se dodnes potyka s dédictvim, které ji zanechali tito stafi autori, predevSim
Wilhelm Kobelt ve své casti ,,Conchylien-Cabinet von Martini und Chemnitz“ (Kobelt 1906a),
ale i fada dalSich autorti druhé poloviny 19. stoleti jako Jules René Bourguignat ¢i Albert Mousson
(Bourguignat 1876, 1860a; Mousson 1854b, 1859, 1861). Jak bylo bohuZel tehdy zvykem, popi-
sovali fadd druhti a variet, aniZ by brali dostatecné na zretel vnitrodruhovou variabilitu. Dokonce
popisovali nécim napadné, vybocujici exemplare. Orientaci ve sbirkovych materialech misty ztéZuje
fakt, Ze s velkymi druhy se odpraddvna obchoduje, a fada exemplart byla zakoupena na trzich (Ur-
banski 1970). Problémem je i to, Ze sbéry Casto pochazi ze soukromych cest, takZe se lokality sou-
stred'uji v turisticky atraktivnich oblastech. Tato bouflivéa faze popisovani diverzity skoncila s nastu-
pem anatomickych studii zacatkem 20. stoleti.

Nejvétsi zasluhy na redukci chaosu v systematice hlemyzdt ma ziejmé Hesse (1920), jehoz prehled
popsanych taxont je vycerpavajici a predev§im usporadany. Hesse se jako prvni, a v tomto rozsahu
zatim posledni, ve velkém zabyval anatomii pohlavni soustavy jednotlivych druhd, a i diky tomu
dokazal najit nékteré hypotetické pribuzenské vztahy mezi druhy. Revizi vétSiny evropskych druht
vCetné studie anatomie genitalu publikoval Knipper (1939). Oba operovali s pojmem ,,Rassenkreis®,
coZ u prvniho autora neznamena ani tak polytypicky druh, jako spiSe soubor blizce pfibuznych
samostatnych druht.

DalSim vyznamnym pocinem byla prace Adolfa Zilcha, ktery ve frankfurtském Naturmuseum
Senckenberg revidoval typy v nejvétsi dostupné kolekci rodu Helix, ze které vychazel pti své praci
napf. Kobelt (exemplare vyobrazené v ,,Iconographii“ najdeme vesmés pravé ve Frankfurtu) (Zilch
1952b). Zilch se logicky nezabyval taxony, které nejsou ve frankfurtskych sbirkach zastoupeny.

o rodu Helix, a veSkeré prispévky k jeho poznani jsou spiSe nahodné. Pomérné velka cast blizkovy-

chodnich taxond, které Zilch (1952b) povazoval za platné druhy, nebyla po jeho publikaci nikym



zminéna. Zménu prinesl aZ Hartwig Schiitt prvnim vydanim své monografie o tureckych plZich
(Schiitt 1993), ktera je ovSem v lecCem kontroverzni. Dale synomizoval taxony uvadéné Zilchem,
nicméné neni zcela jasné, podle jakych kritérii, nehledé na fakt, Ze jeho prace je predevsim literarni
reSersi, opirajici se v disledku opét o staré sbéry.

V dnesni dobé nastava jista renesance zkoumani diverzity i diky nastupu novych metod. Je s po-

divem, Ze rod takto velkych a atraktivnich plz zatim ztistaval stranou pozornosti.

1.2. Cile prace.
Cilem predloZené prace je: 1) prehled popsanych taxond, které jsou fazeny do rodu Helix v dneSnim
smyslu (viz dale), 2) prehled soucasného pohledu na jejich zarazeni, 3) bibliografie, 4) diskutovana

je problematika urcovacich znakd. Prace ma upozornit na nevyreSené problémy v taxonomii rodu.

1.3. Metodika.

Prehled pouZitelnych jmen a primarnich homonym je uveden v Pfiloze I. Jména povazovana dnes
za synonyma jsou uvedena pod jednotlivymi uznavanymi druhy. Je uvedena vZdy nejstarsi nalezena
citace tohoto zarazeni, vzhledem k leckde neprehledné situaci neni rozliSovano, zda byl taxon pova-
ovén za subspecii nebo synonymum. Casto mu byl postupné postupné pfisouzen oboji status, pfi-
cemZ popsané subspecie vesmés ziejmé nemaji biologické opodstatnéni, na pravdépodobné vy-
jimky upozormiuji u jednotlivych druht.

Pro ucely této prace a zakladni orientaci v diverzité rodu jsem se zaméfil na jména citovana jako
platné druhy po zasadni a prakticky posledni revizi Zilcha (1952a, 1952b), protoZe poskytuji slusSny
obrazek o tom, s ¢im se vlastné v souCasnosti pracuje a co je povazovano za realné existujici druhy.
Navic se takto lze oprit o udaje o rozSiteni, variabilité a podobné, a ziskat tak kostru, podle které
pak lze usporadat ono mnoZstvi publikovanych jmen. Nutnou naslednou synonymizaci nelze
provést bez studia typovych exempléafi a predchoziho vymezeni jednotlivych druhii. Jména neci-
tovana jako platna po roce 1952 jsou uvedena na konci ptilohy.

V ramci pripravy prace jsem navstivil sbirky Museum fiir Naturkunde v Berliné (ZMB).

Pro popis anatomie pohlavniho ustroji uZivam vymezeni jednotlivych casti podle van Osselaer &
Tursch (2000), je totiZ ucelné jej pouZit vzhledem k zachovani kontinuity se starSimi autory, nebot’
vymezeni nékterych casti genitalniho systému, napf. epiphallu, chapu dnes néktefi autofi odliSné

(Alonso & Ibafiez 2007). Vysvétleni morfologickych a anatomickych pojmi viz obr. 1-3.

1.4. Seznam pouzitych zkratek.

MNHN — Museum National d'Histoire Naturelle, Paris; MHNG — Museum d’Histoire Naturelle,



Geneva; MTD — Senckenberg Naturhistorische Sammlungen, Dresden; NHMW — Naturhistorisches
Museum, Zoologische Abtheilung, Wien; NMB — Naturhistorisches Museum, Basel; NMBE — Na-
turhistoriches Museum der Burgermeinde, Bern; SMF — Forschungsinstitut und Natur-Museum
Senckenberg, Frankfurt am Main; UUZM — Uppsala University, Museum of Evolution, Zoology
section; ZMB — Museum fiir Naturkunde, Berlin; ZMUC — Zoological Museum of the University of
Copenhagen; ZMZ — Zoologisches Museum, Universitdt Ziirich

V — vyska ulity; S — §itka ulity; Vi — vyska tsti ulity, CV — variacni koeficient

2. ROD HELIX Linnaeus, 1758

2.1. Vymezeni rodu

Rod Helix Linnaeus, 1758 je typovym rodem Celedi Helicidae Rafinesque, 1815, naleZejici spolu s
dalSimi (napt. Hygromiidae a Bradybaenidae) do Sirsi skupiny Helicoidea, typické vyvojem Sipové-
ho aparatu a obvykle pojimané jako nadceled'.

Vzhledem k nedofeSenému a z Casti téZ nefeSenému obsahu rodu Helix je za soucasného stavu
(Born, 1778), Cornu aspersum (O. F. Miiller, 1774) a Cornu mazzullii (Cristofori & Jan, 1832), jak
je patrné uzZ podle stavby penisu. Prvni dva jmenované druhy se sluSnou jistotou patfi k sobé, jak
ukazaly fylogenetické analyzy genu pro ribosomalni RNA a ITS, a jejich nejbliz§im ptibuznym neni
rod Helix. Urcit sestersky taxon této dvojici zatim neni mozné, nebot velka vétSina rodti dosud ne-
byla do fylogenetickych studii viibec zahrnuta a k dispozici je vesmés jen sekvence z jediného loku-
su. Stejné tak neni v ramci Celedi znama pozice rodu Helix (Steinke et al. 2004, Koene &
Schulenburg 2005, Wade et al. 2006).

Schileyko (1978) definuje na zakladé usporadani genitdlu rod Helix tak, Ze prstovité Zlazy jsou
mnohovétevné a kratké, flagellum a divertikulum jsou riizné dlouha nékdy i v ramci druhu, penis
ma dvé papily.

Do rodu Helix tak zatadil i dva druhy Hessem (1920) pfifazované k rodu Caucasotachea C.
Boettger, 1909 a dnes patfici do vlastniho rodu Lindholmia P. Hesse, 1918, tj. L. christophi (O.
Boettger, 1881) a L. nordmanni (Mousson, 1854). Oba druhy maji flagellum kratSi neZ penis
a epiphallus dohromady, divertikulum je velice dlouhé a pokroucené, vice nez dvakrat tak dlouhé
neZ vyvod bursa copulatrix. Penidlni komora je pomérné dlouha, obé papily dobfe vyvinuté.
Lindholmia nordmanni je podle ulity zaménitelny s Helix albescens Rossmadssler, 1839, se kterym
sdili malou Cast arealu ve stiedni Gruzii (Neubert & Bank 2006).

Naopak jiZ zminéné rody Cornu a Cantareus do rodu Helix nepatfi, coZ je dano tim, Ze jim chybi

dobte vyvinuta distalni papila penisu, kteryzto znak je odliSuje od jinych zastupct Helicinae. Proxi-



malni papila je zachovana, ale kandl z epiphallu Gsti mimo ni. Distalni papila je do rizné miry redu-
kovana, at’ jiZ do podoby hrbolu nebo jako val kolem Spicky proximalni papily (Schileyko 1978,
Varga 1989, Neubert & Bank 2006).

Neubert & Bank (2006) navrhli nésledujici definici rodu Helix: ,divertikulum redukované, nikdy
nepresahujici délku (vyvodu) bursa copulatrix®. Za takového stavu véci by ale do rodu Helix nespa-
daly druhy z okoli Helix figulina Rossmaéssler, 1839, tradicné sem zahrnované (viz dale).

Hesse (1920) vycleniuje Helix ceratina Shuttleworth, 1843 do zvlastniho podrodu Tyrhenarria
P. Hesse, 1918, posléze povaZovaného za zvlastni rod (Falkner et al. 2002). Ucinil tak proto, Ze
nenasel k tomuto druhu pfibuzny druh. Tento druh se totiZ vyskytuje na Korsice, ktera se zfejmé od-
délila od jizniho pobtezi dnesni Francie nejpozdéji na zacatku miocénu (Magri et al. 2007). Z druht
obyvajicich dnes prilehla pobfeZi pevniny, vCetné Apeninského poloostrova, jehoz breh byl pri
poklesech morské hladiny bliZe neZ dnes, neni Zadny druh H. ceratina podobny. Opodstatnénost
tohoto kroku se jevi zatim spiSe spornd, proto zde davam prednost konzervativnéjSimu rodovému
zatazeni H. ceratina.

Naopak do rodu Helix moZna nepatii podrod Maltzanella P. Hesse, 1917 se dvéma tureckymi druhy
(Neubert & Bank 2006). Helix maltzani Kobelt, 1883 ma velmi dlouhy epiphallus, jehoZz délka
nékdy presahuje délku penisu, flagellum delSi neZ penis, a velké divertikulum vyvodu bursa copula-
trix, zfetelné delSi neZ cely vyvod. Helix dickhauti (Kobelt, 1903) je velmi podobny (Hesse 1920,
Schiitt 1976). Sip na priifezu pfipomina kotvu. Stejny priifez $ipu patrné vznikl u réiznych zastupcti
Celedi Helicidae nezavisle, najdeme jej napiiklad u rodt Murella Pfeiffer, 1877, Pseudotachea
Boettger, 1909, Condringtonia Kobelt, 1898 ¢i Eremina Pfeiffer, 1855 (Hesse 1908b, Steinke et al.
2004, Koene & Schulenburg 2005).

Je zajimavé vSimnout si jisté podobnosti, kterou vykazuji taxony Maltzanella a Lidholmia. Je to
jednak tmava barva ulity, ktera se vyskytuje i u L. nordmanni, jednak ohrnuty bily kolumellarni
okraj. Hlavni podobnost ale vykazuje protokonch, ktery je napadné velky, a to nejen vzhledem k ji-
nym zastupctim rodu Helix. Arealy obou dvojic druht jsou si ale dosti vzdalené, nejzazsi znama vy-
spa vyskytu L. nordmanni je podle naSich sbérti na samém zapadé turecké provincie Yozgat,
H. dickhauti jako zastupce druhé skupiny Zije nejbliZe v provincii Konya, ale jeho rozsifeni miize
byt ve skutecnosti Sirsi (Schiitt 2005). Tyto podobnosti ale sdili i H. ceratina. Jaké je postaveni téch-

to taxonud v ramci nebo vuci rodu Helix nelze zatim Fici.

2.2. Rozsireni
Zastupci rodu Helix se vyskytuji predevSim v severovychodnim mediteranu. Velké druhové po-

Cetnosti rod dosahuje hlavné v Turecku. Na zapadé aredl rodu saha po Francii a jih Velké Britanie,
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na vychod po frén a severni Irak (Kerney et al. 1983, Biggs 1959), nékolik druhi se vyskytuje i na
jih od Turecka azZ po Izrael (Kobelt 1896). Helix pomatia Linnaeus, 1758, jako asi nejrozsifenéjsi
druh, (Zije na sever a7 po jih Svédska a Pobalti (Likharev & Rammelmeyer 1952, Kerney et al.
1983.

Problematicka je situace v severni Africe. Jediné dostupné zpravy o zastupcich rodu Helix
v dneSnim pojeti pochéazeji z Tuniska, AlZirska a nilské delty (Hesse 1920, Sattman 1991). Kromé
druhti H. melanostoma Draparnaud, 1801 a H. nucula L. Pfeiffer, 1859, kde navic je mozné, Ze do-
chazelo k jejich zaméné, se jedna o H. nilotica Bourguignat, 1863 (typova lokalita Dumyat v delté
Nilu). V tomto pripadé ovSem jde zjevné o import, snad z oblasti Syrie (Pallary 1909). Z Afriky
bylo popséano jesté nékolik taxonti, ovSem Hesse (1920) je vice ¢i méné jisté hodnoti jako syno-
nyma jiz uvedenych, nebo tak pozd€ji cini Zilch (1952b) (viz H. grothei Kobelt, 1906 ze severo-
zapadu Libye).

Informace o rozSiteni jednotlivych druhii jsou zvlasté u téch asijskych dosti kusé. Napadné velké
arealy maji tfi druhy: H. cincta O. F. Miiller, 1774, H. lucorum Linnaeus, 1758 a H. pomatia. Po-
sledné jmenovany druh je geograficky zfejmé jen minimalné variabilni, coZ mtiZe byt dano redukci
arealu béhem glacialt. Helix cincta je podle vSeho znacné variabilni druh, i na zdpadnim okraji své-
ho aredlu, k ovéfeni je ale taxonomicky vyznam jeho variability v oblasti na hranicich Turecka a
Syrie, vCetné vztahu k H. anctostoma E. Martens, 1874. Helix lucorum je velice variabilni v asijské
casti svého aredlu, a tato variabilita ma zfejmé geografickou strukturu, lze zde proto ocekavat taxo-
nomické zmény. Naopak velmi maly areal ma napr. Helix mersinae Kobelt, 1896, Zijici tésné pri
pobiezi u tureckého mésta Mersin (Schiitt 2005), coz ale miiZze byt dano nedostatecnou znalosti jeho
rozSiteni. Helix ceratina je endemitem Korsiky, kde Zije na velice omezeném tizemi. Piivodné bylo
jeho rozsiteni Sirsi, jak dokladaji archeologické nalezy, které jsou ovSem starsi nez 4400 let. Areal
druhu byl drasticky zredukovan a dnes Zije na zapadnim pobreZi, jihovychodné od mésta Ajaccio, u
letiSté Campo dell’Oro. V dobé nalezu byla celkova plocha, na které se druh vyskytoval, pouhych 6
ha (Bouchet et al. 1998).

Historicky vyvoj rozsiteni rodu nelze dnes odhadovat. Rod sam muzZe byt uz predmiocénni, ve
sttednim miocénu Bulharska byly nalezeny ulity tvarem, velikosti a zbarvenim odpovidajici H. al-
bescens, ktery tam Zije dnes, liSici se vSak uZSimi embryonalnimi zavity (Georgiev & Stoycheva
2009). Helix pomatia byl rozsiten na uzemi dneSniho arealu v Evropé i béhem predchozich intergla-
cialt, prinejmensim od poloviny pleistocénu, H. figulina snad zasahoval dale na sever (LoZek 1964,

Frank 2006).
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Obr. 1. (orig.) Morfologie ulity, H. pelagonesica. A —
apex, BWP — obvod posledniho zavitu CM - kolu-
mellarni okraj dsti, H — vyska ulity, OM — vnéjsi okraj
usti, P — protokonch, PM — parietdlni okraj usti, (SP —
kotou€, SU — Sev, U — pistél, W — sitka ulity;cisla udavaji
pocet zavitl

Obr. 2. Schéma genitdlniho systému (z Koene &
Schulenburg 2005). AG — bilkova Zlaza, BC — bursa
copulatrix, BT — vyvod bursa copulatrix, BTD — diver-
tikulum vyvodu b. c., D — Sip, EP — epiphallus, FL —
flagellum, G — gonoporus, HD — ductus hermaphrodi-
ticus, MG — prstovité zlazy, OT — ovotestis, P — penis,
PRM - retraktor penisu, S — §ipovy vak, SO — spermovi-
dukt, SP+FP — spermatéka a fertilizacni vacek, V — vagi-
na, VD — vas deferens.

Obr. 3. (orig.) Vnitini stavba penisu, H. lucorum. 1 —
retraktor penisu, 2 — epiphallus, 3 — dutina epiphallu, 4 -
proximalni papila penisu, 5 — distalni papila penisu, 6 —
kontaktni organ




2.3. Morfologie a anatomie

Zastupci rodu maji charakteristicky tvar ulity, kterd je kulovita, s kuZelovitym kotoucem. Usti byva
vétSinou jen malo sklonéné, primé ve sméru prirtstani zaviti. Pocet zavitii se pohybuje vesmés
okolo 4,5-5,5. Okraj usti je vétSinou jen malo ztlustly, nékdy zahnuty ven. Pistél chybi nebo je vel-
mi uzka, Casto ukrytd za okrajem usti. Povrch ulity je obvykle nepravidelné pficné ryhovany
a hruby. Zbarveni je hnédavé, v zakladu s péti kaStanovymi pruhy (tfi nad a dva pod obvodem), kte-
ré ale byvaji patrné hlavné na mlad’atech. Ulita nikdy neni kropenata jako u Cornu aspersum a fady
dal$ich zastupcii Celedi.

Noha je hnédava, Zluté ¢i Sedd, u podrodu Rhododerma Hesse 1918 ndpadné rtizova. Sténa plastové
dutiny je bud’ jednobarevna, nebo nese skvrny a naznak pruhii, odpovidajicich (pruhiim na ulité.
Pruhovana ulita ale neznamena nutné skvrnity plast’ (Hesse 1920).

Samici cast pohlavni soustavy zacina bilkovou Zlazou a pokracuje spermoviduktem, volna cast ovi-
duktu je kratka. Pod ni se pripojuje vyvod bursa copulatrix. Kulovita bursa tésné priléha ke spodni-
mu okraji bilkové Zlazy u horniho cipu plastové dutiny. Délka vyvodu je tak dana délkou spermovi-
duktu. Obycejné okolo poloviny délky vyvodu se odvétvuje divertikulum, které vZidy chybi jen u
H. lutescens Rossmdssler, 1837 a nékdy napr. u H. pomatia nebo H. albescens. Jak vyvod, tak
divertikulum tésné priléhaji ke spermoviduktu, ke kterému jsou kromé spodni Casti vyvodu pfirostlé
blanou. Priblizné od spodni tfetiny spermoviduktu vede smérem dopredu sval, pripojujici se
v hlavové oblasti. Usek vaginy mezi mistem p¥ipojenim vyvodu a $ipovym vakem je kratky. Sipovy
vak je ovalny a po jeho stranach vyristaji dvé vétvené prstovité zlazy, prerostlé odspodu spolu s Si-
povym vakem blanou. Pocet vétvi se rlizni mezi i uvnitt druhd, miZe jich byt i pfes 70 (H. pomatia)
nebo i jen 2 (H. pomacella Mousson, 1854). Sip mé na priifezu tvar kfize (viz viak H. maltzani
a H. dickhauti), nékdy symetrického, jindy jsou liSty obou rovinach rtizné vysoké.

U vsech Hessem (1920) pitvanych kusi H. salomonica Naegele, 1899 zcela chybél Sipovy vak
a prstovité Zlazy.

V samci Casti se od spermoviduktu odpojuje vas deferens, vedouci podél vaginy k atriu a pak podél
penisu opét vzhiru. Spolu s flagellem se napojuje do epiphallu, ktery je zdola tradicné vymezen
mistem pripojeni retraktoru penisu, aCkoli jinak je tak oznacovana celd dutina nad proximalni papi-
lou penisu. Penis je volné uloZen v télni dutin€, a uvnitf ma dvé papily, tedy vlastné nalevkovita
septa s otvorem na vrcholu, mifici k povrchu téla. Proximalni papila je homologicka penialni papile
ostatnich Stylommatophora, zatimco distalni se vyskytuje pouze u zastupci podceledi Helicinae.
Mezi papilami je penialni komora, v distalni Casti penisu se jeSté nachazi kontaktni organ, coz je
maly vyristek, uplatiiujici se snad pfi stimulaci partneri béhem kopulace. Ve flagellu se stvori sper-

matofor, ktery pak v partnerovi putuje do divertikula, popt. bursy, kde je rozloZena jeho sténa. Sper-



ma se pak z casti vraci zpét a oviduktem putuje vzhiiru a oplodiiuje vajicka (van Osselaer & Tursch

2000, Alonso & Ibafiez 2007).

2.4. Pouzitelnost urcovacich znaku

Radu znakii lze sledovat na ulité: velikost, celkovy tvar, barvu, strukturu povrchu, rychlost pFirtis-
tani zavit, jejich tvar a hloubku S$vu, velikost embryonalnich zaviti nebo nékolik parametri
usporadani usti. Z nich Ize jmenovat tfeba barvu a tvar okraje ¢i celkové postaveni tsti. Tradicné se
pak u plzi pro taxonomii vyuziva znaki na genitalnim systému. Zatimco systém nékterych skupin
plicnatych plzi plné stoji na anatomickych znacich, u studovaného rodu nardZime na nejasné vyme-
zené diagnostické znaky, coZ je dano znacnou a nezmapovanou vnitrodruhovou variabilitou.

Témér vSechny druhy jsou konchologicky pomérné jasné odliSitelné. Ackoli velikost a kuzelovitost
ulity jsou Casto znacné proménlivé i uvniti jedné populace, zlistava celkovy tvar ulity zdsadnim vo-
ditkem pfi urcovani. Dobrym diagnostickym znakem se jevi byt velikost protokonchu (Knipper
1939), coz ale nemusi platit napt. u H. enagddensis Bourguignat, 1852, kde je moZna naopak velmi
variabilni (Ben-Ami & Sivan 2000), dale pak zbarveni ¢i stavba usti.

Jako tvod do problematiky vnitrodruhové variability zde poslouZi prace, zabyvajici se H. lucorum
a H. pomatia (van Osselaer & Tursch 2000). Autori analyzovali variabilitu v populacich od zapadni-
ho Turecka po Velkou Britanii, coZ ndm umoZiuje tusit jak miru vyuZitelnosti téchto znaka pri de-
terminaci do druhu, tak nékteré dalsi souvislosti. Pfitom H. lucorum a H. pomatia nejsou bezpro-
stredné pribuzné druhy, u kterych by bylo tfeba je odliSovat jinak, neZ podle ulity.

Nejvétsi variabilitu v ramci genitalu u H. pomatia vykazovaly délky (od nejvétsi variabilty po nej-
mens$i) divertikula (varian¢ni koeficient (CV) 80 %, u H. lucorum tentyZ rozmér CV=31 %), retrak-
toru penisu a horni Casti vyvodu bursa copulatrix. U H. lucorum se jako nejproménlivéjsi jevila
délka retraktoru penisu, dale pak délka vaginy a divertikula. Nejstalejsi se zda byt délka Sipového
vaku (CV=14, resp. 16 %) a penisu, u H. pomatia pak délka flagella. Pomérné slusné stabilni vysly
i délky vas deferens a celkova délka vyvodu bursa copulatrix (CV<20 %), délka epiphallu byla
o néco proménlivéjsi). Pro srovnani, vyska a Sitka ulity H. lucorum byly méné variabilni (CV=11,
resp. 10 %), u H. pomatia byla ulita jeSté stabilnéjSi. BohuZel nelze opomenout, Ze délka epiphallu
vykazovala spolu s délkou retraktoru penisu nejmensi reprodukovatelnost méreni.

Studie nenalezla korelace mezi délkami ¢asti genitalniho traktu a rozmeéry ulity, dokonce variabilita
genitalniho systému byla vyssi, neZ variabilita vySky a Sifky ulity. Podobny vysledek (variabilita
poméru vyska/Sitka mensi, neZ poméru flagellum/epiphallus + penis) byl ziskan i u H. lutescens
(Andrei 2000), coZ ovSem miiZe jen znamenat, Ze hlemyzd' vypada jako hlemyzd také diky onomu

poméru vysky a Sitky. Primérné délky vaginy, flagella, epiphallu, Sipového vaku ¢i divertikula se



statisticky liSily u obou druhti. VSechny tyto organy méli jedinci H. pomatia v priméru mensi. Za-
timco stfedni hodnoty se liSily, tak variability se znacné prekryvaly. Co se délky divertikula tyce,
prekryv zahrnoval 39 % vsech jedinct. Autofi pro rozliSeni obou druhii navrhli rovnici, zahrnujici
délky flagella, penisu, vaginy a dalSich ¢asti genitélu, koten této rovnice vykazoval ve studii bimo-
dalni rozloZeni, s prekryvem druht zahrnujicim 19 % jedinci (H. pomatia + H. lucorum), coz je
oproti prostému srovnavani namérenych délek pokrok. BohuZel, vSichni jedinci, u kterych kotren
rovnice leZel v zoné prekryvu, pochazeli ze zemi, kde se vyskytuji oba druhy, H. pomatia i H. luco-
rum. NejvyraznéjsSi prekryv pak autori pozorovali u populaci z Bulharska a Rumunska. Nutno
podotknout, Ze s jednou vyjimkou pochazely studované kusy z lokalit, kde Zil jen jeden ze stu-
dovanych druht.

Navic H. pomatia vykazuje v zapadnim smeéru tendenci ke zkracovani divertikula, takZe uz na uze-
mi Ceské republiky divertikulum bud’ viibec nemaji, nebo je kratké. Naproti tomu v Rumunsku ¢i
Bulharsku uz dosahuje i délky pfes 7 mm a ma jej vétSina jedincd, v téchto zemich je také délka
divertikula nejvice variabilni.

Existuje jesté nékolik dalSich studii, zabyvajicich se variabilitou genitalu druhti celedi Helicidae, ale
ty jiZ neoperuji s rodem Helix. U Cornu aspersum podle morfologie genitdlu spiSe nelze rozpo-
znavat néjaké populace podle mista piivodu, s vyjimkou vychodni ¢asti afrického areélu, kde se vy-
skytuji populace odliSitelné (Madec & Guiller 1994). Nutno ale podotknout, Ze tento druh je velmi
poznamenan riznymi antropogennimi presuny.

Rozméry a variabilita genitalu u dalSich druht rodu Helix je dosud nedostatecné prozkoumana. Po-
pisy genitél Casto stoji na nékolika jedincich z téZe lokality (viz Hesse (1920), u nékterych druhi
na to dale v textu upozoriuji, ale plati to i pro dalsi), takZe nemohou postihnout ani vnitfni variabili-
tu populaci, natoZ tu mezipopulacni. JiZ citovany Hesse (1920) to zfejmé mimodék ukazal na trojici
pravdépodobnych synonym H. engaddensis (H. prasinata Roth, 1855, H. cavata Mousson, 1854
a H. kisonis Kobelt, 1905, vSechny z Izraele), které poklada za tfi odliSné druhy, ovSem dost pravdé-
podobné, i vzhledem k vyskytu uvnitf arealu H. engaddensis, (jde o druh jediny, variabilni (Petney
& Huset 1992, Heller 1993).

Tvar Celisti a pocCet liSt na ni jsou znaky velmi proménlivé i v ramci populace (Hesse 1920). Stejné
tak je pro urCovani tézko pouzitelna radula, vzhledem k tomu, Ze tvar zubi se liSi kromé vzdalenosti
od osy raduly i podle stari. ACkoli Gotting (1977) uzavira, Ze na radule nachazi mezidruhové rozdi-
ly, je zatéZko to povaZovat za smysluplny zaver. Porovnaval totiZ vlastné jen kusy ze dvou lokalit,
coz neumoZziuje odfiltrovat vlivy vnitrodruhové variability, pfipadného vlivu potravy a podobné.
Variabilita ulity byla zkouména na nékolika druzich rodu. Helix pomacella a H. figulina maji po-

mérné stalé rozmeéry ulity, a to vCetné jejich vzajemnych pomérd, které se jevi byt jesté stabilnéjsi.



Nejvice variabilnim rozmérem se ukazala byt vySka kotouce (CV cca 11,5 % oproti max. 6,4 % u
vySky a Sitky ulity a tsti), coZ ukazuje proménlivy thel kuZele ulity, neboli rozdilny podil vysky
posledniho zavitu na vySce ulity (Zaprjanov 1989, 1990).

Celkova velikost ulity je v nékterych pripadech velice variabilni. Mezi poloZzkami H. cincta v ZMB,
které pochazely ze severni Italie, bylo lze najit ulity, které se vySkou ulity liSily téméF dvojnasobné.
Neprili§ konkrétni informace poskytuje Falkner (1984) o H. pomatia. V Bavorsku pozoroval rozdil
mezi dvéma geograficky navazujicimi populacemi, které se mély tidajné liSit i ekologicky. Jedna
forma mensi a kompaktnéjsi, druhd vétSi a se zretelné rozSifenym kolumelldrnim a spodnim
okrajem usti. Je faktem, Ze takto odlisné populace lze nalézt snadno i v Ceské republice, nikdo ale
zfejmé nevi, nakolik je to jev podloZeny geneticky.

U tloustky okraji usti je tfeba vénovat pozornost vlivu stafi jedince, protoZe hlemyzdi jsou
dlouhovéci (pro H. pomatia uvadén i veék presahujici 20 let) a béhem let dochazi k ukladani dalSich
vrstev uhlicitanu, i kdyZ uz nedochazi k rtstu. Nejcastéjsi zjiSténa doba rastu, tedy do vytvoreni ob-
usti, byla u H. pomatia v Bavorsku 3 roky (Falkner 1984).

Velikost protokonchu nejevi ziejmy vztah k velikosti ulity mezi riiznymi druhy. Co se tyce vnitro-
druhové variability, velikost vajec a posléze i vylihnutych mlad’at pozitivné koreluje s velikosti ro-
dice, nicméné autorky clanku jiz neuvadi, zda je to zplisobeno vétSim primérem prvniho zavitu, i
vétsi délkou spiraly zavita pri lihnuti (Gotab & Lipinska 2009).

Pri méfeni protokonchu, ostatné jako pfi pocitani poctu zavitl, je nutné si uvédomit kde konci prvni
zavit. Zavity se pocitaji po jejich vnéjsim obvodu, podle Svu, takZe prvni zavit konci na priseciku
Svu a primky kolmé k pocatku Svu (Knipper 1939), viz obr. 1.

Podle genitalu castecné Ize, kromé druhti H. maltzani a H. dickhauti, odliSit skupinu druhti H. figu-
lina, H. engaddensis a H. texta Mousson, 1861, coZz Hesse (1920) reflektoval jejich Ffazenim
do podrodu Pseudofigulina Hesse, 1917 (dnes Pelasga Hesse, 1908) charakterizovaného na trovni
genitalu malo vétvenymi (obvykle pod 10 vétvi) prstovitymi Zlazami a epiphallem dlouhym polovi-
nu Ci vice délky penisu. Flagellum je u téchto druhti pomérné kratké, dosahujici pfiblizné celkové
délky penisu a epiphallu. Do této skupiny s nejvétsi pravdépodobnosti spada také H. pachya Bour-
guignat, 1860, a snad i H. salomonica Ci H. escherichi O. Boettger, 1898. Jde o druhy vzajemné si

podobné i ulitou. Schiitt (2005) sem fadi i H. pomacella a H. pathetica Mousson, 1854.

3. TAXONOMICKE PROBLEMY
Navzdory velkému mnozZstvi nominalnich taxoni (cca 350) v rodé Helix je pocet druhti, pova-
Zovanych za platné, pomérné nizky. (Je to dano i tim, Ze vice neZ polovina z tohoto mnozZstvi jsou

taxony na subspecifické drovni. Redlné je dnes povazovano za platné asi 37 druhd, k tomu je zde
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ale jesté okolo dvaceti dalSich nominalnich taxont, které bud’ upadly v zapomnéni nebo je jejich
status pochybny. Nicméné podle dosud uplatiiovanych zvyklosti by platnych druht mohlo byt
cca 40. S velkou vétSinou uznavanych druhti nejsou spojeny Zadné nomenklatorické problémy.
Ve tfech pripadech bylo citovano starSi jméno jako subjektivni synonymum (viz H. lutescens,
H. nucula a H. figulina). U vSech tfi by patrné bylo v zajmu stability moZné podle Kodu zoologické
nomenklatury, ¢lanku 23.9.2 (ICZN 1999), urcit tato jména za nomina oblita. Ani u jednoho neni
znam typovy material.

Nékteré typové exemplare uvedené Zilchem (1952b) jako holotypy mohou ve skutecnosti pred-
stavovat lectotypy podle Koédu zoologické nomenklatury, ¢lanek 74.6 (ICZN 1999), jak se napf. u
H. adanensis Kobelt, 1896 ukazalo v ZMB.

Helix grisea Linnaeus, 1758 patii podle znamého syntypu (UUZM 968b) jednoznacné do rodu
Cornu. Pfeiffer (1850) ovSem toto jméno, pripsané Linnéovi, pouziva pro H. ligata O. F. Miiller,
1774 . Kobelt (1906a) poklada H. grisea sensu Pfeiffer (1850) za synonymum H. cincta, tento omyl
ma své hlubsi kofeny v nedostate¢ném popisu H. ligata a H. cincta (Miiller 1774) a ve skutecnosti,
Ze Rossmadssler (1837, 1844, 1847) diky tomu pokladal oba druhy za velmi podobné a chapal je od-
liSné od pozdéjsiho pojeti (Kobelt 1906a).

Pocet dnes znamych druhii pravdépodobné nebude konecny. Jednak z nékterych oblasti stale nejsou
k dispozici kompletnéjsi sbéry, jedna se tfeba o celou zdpadni c¢ast Turecka ¢i Syrii. Pfekvapeni by
zFejmé prinesl i vyzkum v Libanonu, jak naznacuji nékteré taxony s dosud nevyreSenou pozici, jako
napt. H. pachya riebecki Kobelt, 1904. Je mozné, Ze dojde i k popistiim novych druhti, nékteré taxo-
ny dnes pokladané za synonyma se mohou ukazat byt platnymi druhy. Razantni nartist v poctu
druhti mohou ale prinést jen rigor6zni analyzy variability, morfologické i genetické.
NejnapadnéjSim slabym (mistem dneSniho druhového clenéni rodu je bezesporu H. lucorum. Kon-
chologicky charakterizovat lze jen evropské populace druhu. Smérem na vychod se postupné v Ru-
munsku a u Bosporu objevuji ulity Zlutavé, kulatéjsi, s vySSim tstim a (méné vyvinutymi podélny-
mi pruhy. To pak plati pro celé Turecko. Jako Cervena nit se taxonomii druhu tahne jméno H. tauri-
ca Krynicki, 1833. Popsan byl z Krymu, vyznacuje se vyssi ulitou, s vysokym poslednim zavitem a
ustim, které ma spiSe svisly kolumellarni okraj. Barva ulity je Zluta, s pouze pricnymi pruhy, nazna-
Cen je svétly obvodovy pruh (Kobelt 1906a). Obdobné typy ale Ziji i v Turecku, obzvlasté velké
kusy jsou znamé z provinci Bolu, Bursa ¢i Sakarya, kde uidajné obyvaji porosty vysokych bylin
(Schiitt 2005). Maji shodné Zlutavé zbarveni s pricnymi pruhy, ulita je navic zretelné zakulacena s
rychle pribyvajicimi zavity.

Zaroven se ale ziejmé podél celého pobreZzi Turecka (v naSi vlastni sbirce z provincie Trabzon,

Ordu, Antalya) az do Libanonu a i na Kavkaze a Krymu vyskytuji i jedinci vyhliZejici zcela jako ev-
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ropské populace (Kobelt 1906a; Schiitt 2005; Mumladze et al. 2008; Schileyko pers. comm.). U H.
lucorum, coby hojné konzumovaného druhu, je nutné uvazovat i moZzné mnohacetné introdukce
(znamé ze zapadni a stiedni Evropy, viz napf. Peltanova et al. in prep.). V soucasné dobé neni vi-
bec mozné Fici, jak je variabilita v rdmci tohoto velmi problematického druhu geograficky struktu-
rovana.

Knipperem (1939) udéava pro H. lucorum v Italii jediny ptivodni vyskyt, a to na vychod od Apenin.
Je mozZné, Ze odtud popsany H. straminea Briganti, 1825 by mohla byt geneticky odliSna forma.
V ZMB je nékolik poloZek z pomezi oblasti Marche a Abruzzo, které jsou ponékud odliSné tvarem
a napadné Zlutavou barvou se svétlymi pruhy, obdobné vyobrazil Kobelt (1904a). Udaje o anatomii
zde nepomohou, nebot’ jsou velice kusé (Hesse 1920).

Nedavno popsany druh (H. goderdziana Mumladze, Tarkhnishvili & Pokryszko, 2008 z Gruzie,
velmi podobny H. buchii Dubois de Montpéreux, 1839, uz byl zpochybnén a je nékterymi pokladan
za jeho synonymum. Ulita se od H. buchii nelisi a rozdily na genitalu jsou pochybné vzhledem
k velké variabilité jednotlivych rozméri (Sysoev & Schileyko 2009).

U nékolika taxont od zapadni casti syrsko-turecké hranice se zda, Ze dnesSni synonymizace neodpo-
vida skutecnosti. Podle kusti z originalni Rolleho sbirky v ZMB lze ptredpokladat, Ze H. antiochi-
ensis (Kobelt & Rolle, 1896), H. epidaphne Kobelt, 1895 a H. eduardi Kobelt, 1905 jsou syno-
nyma. Rozsiteni H. antiochiensis by pak sahalo zfejmé aZ do Libanonu. U H. cincta nékteré taxony
povazované za jeho synonyma ¢i poddruhy mohou patfit jinam. Podle typovych exemplaii se H.
achidaea Kobelt, 1895 podoba spiSe H. anctostoma, jehoZ vymezeni vici H. cincta je ale nedore-
Sené. Otazkou zistava také zarazeni H. fathallae Naegele, 1901 od turecko-syrské hranice, ktery se
od H. cincta lisi jednak svétlym zbarvenim, jednak vétSim protokonchem.

Spolehlivé urcovaci znaky zbyva najit u nékolika druhi podrodu Pelasga. H. pachya Zije od tu-
recké provincie Silifke po Libanon (Schiitt 2005). Je to druh s malou ulitou, ktera je cela svétle hné-
doSeda. Horni polovina byva o néco tmavsi a nékdy jsou naznacené i spodni dva pruhy, casto
vznikd tmavé lemovany Siroky svétly pruh po obvodu (Kobelt 1906a). Charakteristicka je povr-
chova skulptura sestavajici z velmi hustych pricnych ryh (Rolle & Kobelt 1896). Z Kypru byl po-
psan velmi podobny H. chassyana, se snad prostornéjSim ustim a vétSim vrcholem, ktery by mohl
byt samostatnym druhem (Rolle & Kobelt 1896). Blizkym druhem je zjevné i H. figulina, Zijici dale
na zapad. RozliSovacim znakem by mohly byt nejspiSe pruhy na ulité, které ovSem mohou také za-
nikat. H. escherichi se snad lisi tvarem ulity (Schiitt 2005).

V Libanonu Zije kromé H. pachya i H. texta. Prislusnost nékterych literarnich udaji k H. texta Ci
H. pachya neni zcela jasny, ptivodné byl totiZ prvni veden jako forma druhého. Hesse (1920) nebyl

schopen najit jiny rozdil, neZ velikost, mezi jedinci ur¢enymi jako H. pachya z trhu v Beirutu
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a z okoli Beirutu pochazejicimi H. texta. Vyska ulity H. pachya udavana Westerlundem (1889) je
ale az 35 mm a vyska jedinci H. xerekia Naegele, 1903 (fazen k H. texta) ze sbirky v SMF je 35-45
mm (Zilch 1952b). Rolle & Kobelt (1896) uvadi pro jedince H. pachya od Silifke vysku ulity
dokonce 41 mm. RozliSovaci znak neni zfejmy, mohly by to byt u H. texta velmi napadné vyvinuté
podélné ryhy, H. texta je samoziejmé obycCejné zietelné vétsi (Kobelt 1906a).

N dzemi Libanonu se navic pridava i dalsi problém, a to je H. racopsis Kobelt, 1895 (Rolle & Ko-
belt 1896). Tento taxon s nejasnou pozici by mohl snad byt zameénitelny s H. texta, nezapre vSak
podle kust z originalnich sbéri v ZMB hlavné podobu s H. mersinae. Zarazeni H. mersiane v ramci
rodu Helix je zcela nejasné, ale mala velikost, maly protokonch a celkovy tvar naznacuji moZnou
pribuznost s H. pachya.

Se spolehlivosti urcovacich znakli souvisi i problematika H. engaddensis. (Na Mount Hermon
na hranicich Izraele, Libanonu a Syrie, vySe nez H. texta (nad 1300 m. n. m.), Zije snad jemu
podobny druh, velky priblizné stejné, ale se zfetelné vétSim protokonchem, neZ ma H. texta. Stejné
velci hlemyZdi jako H. engaddensis, ovSem s jeSté vyrazné vétSi embryondlni ulitou, byli nalezeni
také na zapadé Jordanska severné od Ammanu (Petney & Huset 1992, Ben-Ami & Sivan 2000).
Ve sbirkach ZMB je uloZena poloZka od nepriliS vzdaleného syrského mésta Muzayrib, a tyto dvé
ulity maji jedna protokonch velmi maly, jako H. engaddensis, druha naopak velky. Pomér je ob-
dobny, jako v citované praci. Schiitt (1983) povaZoval za samostatny druh H. cavata, liSici se podle
ného vétSim protokonchem,

Za samostatny druh je podle Hellera (1993) nékdy povaZovan H. prasinata. Zije v okoli Galilejské-
ho jezera, kolem kterého se, s vyjimkou severozapadu, vyskytuji pozdné terciérni az kvartérni vy-
vreliny, na rozdil od okolnich sedimentarnich hornin. H. prasinata je podle Kobelta (1876) kuZe-
lovitéjsi, hrub€ji ryhovany a zelenkavé hnédy.

Spornym ztstava i clenéni podrodu Rhododerma, které je viceméné arbitrarni. U Schiitta (2005)
doSlo moZna ke shrnuti fady forem do jednoho sbérného taxonu. Jim uvedeny popis druhu se snad
vztahuje na H. asemnis Bourguignat, 1860, bohuZel bez znalosti typového materialu nelze presné
Fict, k jaké morfologii ulity se jméno vztahuje. Druh je ulitou podobny H. homerica E. Martens,
1889 i H. pericalla (Kobelt & Rolle, 1896), H. homerica se ma vyskytovat az po vychod provincie
Mersin (Schiitt 2005). Syntyp H. solida Albers, 1860 v ZMB a paralectotyp H. adanensis
(ZMB/Moll 50591) se také podobaji H. homerica, jsou si vSak znacné podobné i navzajem. Jde
o dost kuZelovité ulity s bledym povrchem. Je pravdépodobné, Ze H. asemnis, H. solida
a H. adanensis jsou synonyma, tuto hypotézu bude nutné ovérit.

Vyska ulity je podle sbirek zjevné velmi variabilni, a to i uvnitf populace. S kuZelovitosti ruku

v ruce se pak méni i tvar usti.
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Od provincie Adana na vychod pres Hatay do Syrie, Libanonu a snad aZ do Jordanska (viz H. moa-
bitica Goldfuss, 1893) se objevuji také formy s menSim ustim, €asto niZ3im, s neobycejné ztlustlym
bilym Sikmym kolumellarnim okrajem, ulita je téchto také nizsi. Byvaji vyvinuté nacervenalé
pruhy. Kobelt (1906a) obdobné formy oznacuje portiznu jako H. adanensis, H. ciliciana Kobelt,
1904 a H. solida. PotiZ je v tom, Ze variabilita neni vlastné viilbec zmapovana, a z nékolika vyob-
razenych ulit a naSich sbért se jevi, Ze zde bude velké mnoZstvi prechodnych forem, a to i smérem
k H. pericalla. Je nutna revize celého komplexu, kterou ale neni moZno provadét na publikovanych
datech. Staré sbéry navic kromé své nahodnosti trpi i velmi vagné urCenymi lokalitami, takZe neni
mozné ani priblizné stanovit, kde se vyskytuji populace s jakou morfologii ulity.

meésta Kozan (provincie Adana, jizni Turecko) (obrazek viz Zilch 1952b). Ma nizké a uzké zavity,
a proto také ndpadné malé tisti. Sev je zfetelné vtlaceny.

Nejasné postaveni v ramci rodu ma H. godetiana Kobelt, 1878 ze souostrovi Kyklady. Ackoli jej
Zilch (1952b) fadi do podrodu Helix, jeho vzhled je v ramci rodu neobvykly. Ulita ma velky vrchol,
rychle pribyvajici zavity a sklonéné usti, zbarveni je napadné tmavé. Anatomie genitalniho systému
ale neni ni¢im vyjimecna, snad jen divertikulem, které ma byt stocené (Gambetta 1929). Druh je
vazan na vapence a miize byt bezprostfedné ohroZen vyhynutim (Mylonas 1985).

V Evropé nepanuje konsensus naptiklad ohledné druht H. ligata a H. delpretiana Paulucci, 1878.
Giusti (1971) uvadi dalsi italsky taxon, Helix mileti Kobelt, 1901, jeho validitou si ale neni zcela
jisty. Konchologicky je neodliSitelny od H. ligata. Druhy a treti pruh na ulité maji splyvat (Kobelt
1907). Divertikulum neni vyvinuto, flagellum je delSi neZ penis a epiphallus dohromady (3742
mm) (Hesse 1920). Aredl vyskytu H. mileti nebyl presné urcen, leZi ve stfedni Italii, uvadén z Mon-
te Miletto (Hesse 1920) ¢i od Micigliana (Giusti 1971).

Odlisnosti H. mileti viaci H. ligata maji spocivat v délce flagella a absenci divertikula, ovSem Giusti
(1971) naSel v Monti Reatini (centralni Apeniny) jedince bez divertikula a s kratkym flagellem.
Vzhledem k proménlivosti téchto znaki lze s velkou jistotou tvrdit, Ze se nejednd o samostatny
druh. Navic se nema lisit ani obyvanymi biotopy. V poslednim atlase italskych plzi (Cossignani
& Cossignani 1995) uZ jako samostatny druh uvadén neni.

Podobné jako H. mileti, H. delpretiana je horska forma. Konchologicky je Spatné odliSitelny od vel-
mi variabilniho H. ligata. Anatomické odliSnosti spocivaji pouze v délce divertikula, které ovSem
miiZe u H. ligata i chybét, tedy (delsi divertikulum by bylo jen jen jednim z extrémi vnitrodruhové
variability. Giusti (1971) poklada H. delpretiana za samostatny druh na zakladé svych terénnich po-
zorovani (z Monti Reatini), kdy se H. ligata mél vyskytovat pouze v submontanni z6né, H. delpreti-

ana naopak ve vrcholovych partiich (nad 1600 m. n. m.), pfiCemZ oba druhy mély byt vertikalné
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oddéleny zénou, kde se nevyskytuje ani jeden. OvSem tento koncept saim autor c¢astecné bofi po-
znamkou, Ze pitval fixované jedince z vysokych vySek (z Monti del Matese, jiZzné od Monti
Reatini), konchologicky H. delpretiana, ktefi se ale anatomicky odliSovali.

Ludovici (1992) potvrzuje, Ze H. delpretiana je samostatny druh, po nalezu lokality s moZnym
kontaktem populaci obou druhii (zadpadné od vesnice Fossa, nedaleko L.’ Aquila v oblasti Abruzzo,
770-933 m. n. m.). Oba druhy se striktné liSily ekologii: H. ligata obyval §irsi spektrum biotopti od
zivych plotti aZ po dubové lesy, H. delpretiana byl omezen na oteviena sucha vapenata mista s po-
rosty Bromus erectus.

Ludovici (1992) nenaSel na misté Zadné prechodné typy, zato naSel signifikantni rozdily ve velikosti
ulity mezi obéma druhy (primérna vyska: cca 28 mm H. delpretiana, cca 35 mm H. ligata). Rovnéz
Cossignani & Cossignani (1995) povazuji H. delpretiana za samostatny druh s arealem ve stfedni
Italii.

Z balkanskych druhi by revizi zasluhovaly hlavné druhy H. dormitoris (Kobelt, 1898), H. philibi-
nensis Rossmadssler, 1839 a H. albescens Rossmaéssler, 1839. Do H. dormitoris zahrnuje Knipper
(1939) nékolik spise drobnych forem z Cerné Hory, Bosny ¢i Makedonie. Tvarem ulity se dost
podobaji H. pomatia, jsou ale mensi a svétlé, o malo mensSi je i protokonch. Hesse (1920) (neshledal
H. kolaschinensis (Kobelt, 1898) z jizni Bosny a z Cerné Hory, jeden z taxon{i povaZovanych poz-
déji za poddruhy H. dormitoris (Knipper 1939), na anatomickém podkladé odliSitelnym od H. po-
matia. Kobelt (1899) poznamenava, Ze se H. dormitoris podoba H. obtusalis Bourguignat, 1860 (=
H. albescens), ovSem postrada jeho velké embryonalni zavity. Stejnym znakem se odliSuje i od H.
secernenda Rossmaéssler, 1847.

Jak piSe Knipper (1939), H. dormitoris dormitoris (kam spada podle ného i H. pivensis Kobelt,
1906) a H. dormitoris kolaschinensis mohou byt podobni malym kustim H. secernenda, ovSem jiz
u prvnich zavitd u nich splyvaji pruhy, maji mensi embryonalni zavity a méné kénickou ulitu, kratsi
a svislejsi kolumellarni okraj a méné sklonény posledni zavit. Velikost 1. zavitu udava pro H. dor-
mitoris aurnautorum Knipper, 1939 2,4-3,0 mm.

Rozmeéry genitalu pro H. dormitoris bosnica Kobelt, 1906, H. dormitoris stolacensis Kobelt, 1906
a Helix domitoris arnautorum podle Knippera (1939) nevybocuji zasadné z rozmezi pro H. pomatia
udaného Hessem (1920). Lisi se hlavné pozici vZdy pritomného divertikula, a pak spiSe niZSim po-
Ctem vétvi prstovitych Zlaz, kde nejniZsi Cislo, tj. 10 vétvi, je tésné pod spodni Hesseho hranici pro
H. pomatia. Délka vas deferens je 24-31 mm, jinde udany primér pro H. pomatia je kolem 36 mm
(van Osselaer & Tursch 2000). (Problém je, Ze nelze vyloucit, Ze Knipperovy exemplare H. dormi-
toris bosnica jsou prinejmensim z casti H. pomatia, jak upozoriiuje Urbanski (1975). Nutno dale

vzit v potaz, Ze rozdily genitalu jsou i mezi H. pomatia a H. secernenda obtiZzné vymezitelné (Hesse
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1920). To je zajimavé proto, Ze H. secernenda edlaueri Urbanski, 1970 z Albanie ma malou ulitu,
podobnou spiSe H. dormitoris. Vztah H. dormitoris k H. philibinensis by bylo vhodné také ovérit.

U H. albescens je problematické vymezeni viucCi H. philibinensis a rozpory jsou i v popisu
genitalniho systému. Schileyko (1978) pitval jedince z riznych casti areadlu: Bulharska, Krymu
a Gruzie, pricemzZ v Bulharsku bylo flagellum nejdelsi, na Krymu pfibliZné stejné dlouhé jako penis
a epiphallus dohromady a v Gruzii asi 1,5x tak dlouhé. Divertikulum bylo vyvinuté, odbocujici vy-
razné v horni poloviné délky vyvodu a kratsi neZ jeho horni cast. (Penialni papily jsou obé kratké a
s vnitini dutinou, kontaktni organ je zfetelné vyvinuty. Dutina mezi papilami méla vlaknity povrch s
jednim silnym podélnym valem.

V rozporu s tim nékteré prace popisuji v délce flagella a divertikula odliSné genitalni systémy, jako
v nedavné dobé Leonov (2005) ¢i diive Hudec & Lezhawa (1967) a Hesse (1920). Co se jejich po-
zorovani z Krymu, prilehlého pobifezi Cerného mofe a Gruzie tyce, ve viech pfipadech bylo
flagellum velice kratké, kratky byl i epiphallus, a divertikulum chybélo. Délku flagella kolem
2/3 délky penisu uvadi i monografie arménské mékkysi fauny (Akramovski 1976), kde autor na za-
kladé absence divertikula (H. albescens vycClefiuje do rodu Physospira.

Genital podle obrazku shodny se Schileykovym vyobrazili ve své publikaci Hudec & VasSatko
(1973), ovsem jako H. philibensis Pfeiffer 1859. Flagellum je dlouhé, divertikulum se oddéluje vy-
razné nad polovinou délky vyvodu a je kratsi neZ jeho horni ¢ast. Prstovité Zlazy jsou ve shodé se
vSemi autory spiSe malo vétvené. Obdobné jako u Hesseho je napadny mohutny penis. Zobrazeny
exemplar pochazel z evropské Casti Turecka, 15 km zapadné od Istanbulu. BohuZel to komplikuje
situaci, nebot’ jinak se uvaZuje, zda H. philibensis L. Pfeiffer, 1859 neni synonymem H. pathetica
(Likharev & Damjanov 1975). TéhoZ nazoru byli Hudec (1973) a Hudec & VaSatko (1973), kdyz
uvadéji H. philibensis, za jehoZ synonymum pokladaji H. pathetica, i od mésta Antalya, navic si jej
mozZna pletou i s H. albescens.

Je skute¢né otazkou, nakolik méli ktefi autofi jasno ve vymezeni téchto dvou druhd. Irikov & Eross
(2008) ve svém check-listu bulharskych mékkyst uvadéji, Zze H. philibinensis a H. albescens byli
do jejich publikace vedeni spolecné pod jménem H. vulgaris Rossmadssler 1839.

Rozdily v anatomii genitalniho systému mezi obéma druhy nejsou zfejmé. Hesse (1920) pitval
exemplar H. philibinensis z Bulharska (od mésta Plovdiv, ktery odpovidal stavbou genitalu dvéma
dalsim exemplaiim tohoto druhu, jak je popsali Hudec & VaSatko (1973). Kromé nich zkoumal
jesté jednoho jedince, oznaceného jako H. speideli O. Boettger, 1907, z ostrova Thassos, kde bylo
divertikulum umisténo nad polovinou vyvodu a prstovité Zlazy mély jen 7-8 vétvi. Knipper (1939)
pod jménem H. philibinensis popisuje mimo jiné exemplare z jihu Bulharska s vyssi konickou uli-

tou, které mély jen 5-7 vétvi prstovitych Zlaz, flagellum dlouhé 40-43 mm a postradaly diver-
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tikulum. Je ale vhodné vSimnout si, Ze ony typy s vice vétvenymi prstovitymi Zlazami, kde se autori
v popisu genitalu shoduji, a které zde pokladam za H. philibinensis, pochazi z pohofi Rodopy nebo
jeho tésného okoli. Ostatné Knipper (1939) poklada H. philibinensis za druh stfednich a vysSich
poloh. Také snad ma H. albescens pomérné tlusty a masivni penis, na rozdil od H. philibinensis
(Hesse 1920, Hudec & Lezhawa 1967, Hudec & VaSatko 1973).

Podle nékolika kusti v ZMB se zd4, Ze by H. philibinensis mohl mit mensi protokonch nez H. al-
bescens.

Jak jsem uZ naznacil, prisluSnost nékterych taxoni k H. secernenda neni jistd. Kromé vySe
(jmenovaného H. secernenda erdlaueri jde o Helix schlaeflii Mousson, 1859 s ulitou silnéji ry-
hovanou, hnédavou, se slabé vyvinutymi pruhy a svétle hnédym okrajem tsti. Obyva Epirus a Kor-
fu. Také H. pomatia thessalica O. Boettger 1886, liSici se od H. pomatia predevSim vyrazné vétSim
protokonchem, nemusi nutné pattit do druhu H. secernenda, kam jej fadi Knipper (1939).

Hesse (1920) druh fadi druh H. pathetica, stejné jako H. philibinensis, do blizkosti H. secernenda,
ovSem nic se nezda tomu nasvédcovat, ulitou je druh H. pathetica zcela odliSny. Otazkou je, zda
H. pathetica zije v Bulharsku. Jde o Pfeiffriv (1959) taxon H. philibensis, jehoz uvedena typova
lokalita mtize byt pravdépodobné mylna. Knippertiv (1939) tidaj o H. pathetica od mésta Petrovo
pfi jizni hranici Bulharska je zaloZen na jednom kusu, uloZeném v ZMB, ktery pravdépodobné je
ve skute€nosti H. philibinensis.

O nékolika uznavanych druzich nebylo prakticky nic publikovano, neni dobfe znamo jejich rozsi-
feni a ekologie a chybi i idaje o stavbé genitalu. Je tomu tak i Evropé, jako priklad lze uvést H. pe-
lagonesica (Rolle, 1898) z Recka, coZ je prekvapivé i proto, Ze jde o druh snadno rozpoznatelny,
nebo H. valentini Kobelt, 1891 z ostrovt pri zapadnim tureckém pobtezi (Knipper 1939). Z tu-
reckych druhti Ize jmenovat H. escherichi ¢i H. cheikliensis Zilch, 1952. Prvni jmenovany se vysky-
tuje v okoli Ankary mezi mésty Eskisehir, Nevsehir a Corum, druhy Zije na jihu Turecka podél syr-
ské hranice aZ k Iranu (Schiitt 2005).

Neni znamo, jestli mezi jednotlivymi druhy hlemyzdd dochézi k hybridizaci. Andrei (2000) sice
popisuje mozné hybridy mezi H. pomatia a H. lutescens z Rumunska, urCené na zakladé absence
divertikula, ale udavané velikosti ulit jsou vysoko nad rozmezim znamym u H. lutescens, a mozna

jde jen o H. pomatia.

4. ZAVER
V této praci jsem shrnul rozsah soucasnych znalosti o diverzité rodu Helix. Tyto znalosti jsou
z velké Casti zaloZeny na pracich z prvni poloviny 20. stoleti a starSich; posledni prace zabyvajici se

taxonomii celého rodu vysla v roce 1920. Nasledkem toho neni samotny rod dobfe vymezen, a za-
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fazeni nékterych druht je spekulativni. Na uplatnéni fylogenetickych metod rod dosud ceka. Na

e

autorovi rozpoznavano asi 37 druhd rodu Helix. Vymezeni nékterych druhd je nedoresSené, je
mozné, Ze nékteré popsané subspecifické taxony ve skutecnosti predstavuji samostatné druhy. Blizsi

zkoumani Zad4 i problematika variability znak® pouZivanych k determinaci.
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