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Abstrakt

Studie se zabyva analyzou vnimani a popisu etnografik Marii Cervinkovou-Riegrovou tak, jak
se odrazeji v jejich Zapiscich. Tento zékladni pramen je doplnén o dal§i prameny, pfedevs§im
o Pamétni knihu Malce a rodinnou korespondenci. Prvni Cast studie je vénovana zivotopisu
Marie Cervinkové-Riegrové, ktery je nutnym ramcem pro zkoumani jejiho vztahu

k etnografickym tématim. V dalsi ¢asti jsou analyzovany Zapisky a moznost jejich vyuziti
pro etnografii. Nasledujici kapitola se vénuje pojeti vlastenectvi tak, jak je autorka Zapiski
chapala. Vlastenectvi je zde pfedstaveno jako jedno z vychodisek jejiho zajmu o etnografika.
Dalsi kapitola se vénuje konkrétnim projeviim lidové kultury, lidovym zvykim apod. a jejich
reflexi Marii Cervinkovou-Riegrovou. Hlavni diiraz Marie kladla na deskripci kroje.
Nasleduje ¢ast tykajici se nabozenskych pouti a posvatnych mist. Posledni kapitola analyzuje

konkrétni lidové zvyky a tradice dodrzované v Riegrové rodin€ a na statku na Malci.

Kli¢ova slova: Marie Cervinkové-Riegrové, denik, d&jiny Zen, 19. stoleti, lidova kultura, kroj

Abstract

The study deals with analysis of perception and description of ethnographic entities by Marie
Cervinkova-Riegrova, as reflected in her Notes. The basic source is completed by other
sources, mainly Memorial book of Male¢ and family correspondence. The first part is paid to
the study of biography of Marie Cervinkova-Riegrova, which is a necessary framework for
exploring her relation to ethnographic issues. In another part are analyzed the Notes and their
potential use for the Ethnography. The next chapter deals with the concept of patriotism as the
author of Notes understood. Patriotism is introduced as one of the starting points of Marie’s
interest of ethnographic entities. The next chapter deals with specific manifestations of folk
culture, folk customs, etc., and their reflections by Marie Cervinkové-Riegrové. The main
emphasis is placed on the folk costume description. The following part is relating to religious
pilgrimages and sacred places. The last chapter analyzes folk customs and traditions followed

in the Rieger family and on the farm of Malec.

Keywords: Marie Cervinkové-Riegrové, diary, history of women, 19 century, folk culture,

folk costume.
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1. Uvod

Zkoumani Zapiskli Marie Cervinkové-Riegrové z etnografického hlediska jsem si jako téma
své diplomové prace vybrala, protoze mé tento pramen necekané zaujal a protoze jsem si
pravé na ném uvédomila, Ze se 1 d¢jiny a postavy z 19. stoleti mohou prolinat do nasich ¢ast a

mohou byt diillezité a motivujici pro nase soucasniky.

Kdyz se skupina lidi na konferenci v Semilech' vyjadiila o potieb& prepsat Zapisky, které
jsou napsany tuzkou a jejichz ,.trvanlivost™ tudiZ neni neomezena, souhlasila jsem. Viibec
jsem si nedovedla predstavit, jakou sisyfovskou praci mame jako kolektiv autorti pred sebou.
Po nékolika letech ediéni prace vysel vroce 2009 prvni dil Zapiskti Marie Cervinkové-
Riegrové z let 1880-1884 v knizni podob&.” B&hem piepisu textu jsem si zacala uvédomovat,
ze Zapisky obsahuji také hodné informaci tykajicich se etnografie. Vzhledem k ojedinélosti
takto rozsahlého a pestrého pramene se domnivam, Ze je uzite¢né¢ pokusit se o analyzu
Zapiskt z tohoto thlu pohledu. VSichni dosavadni badatelé, kteti vyuzivali Zapisky, byli
pfedevsim historiky a zajimali se o popis historickych a politickych udalosti. Vyjimkou jsou
v posledni dobé prace zamétené na déjiny zen. Z etnografického hlediska se jednd o prvni

pokus naznacit moznosti vyuziti tohoto pramene.

Ze Zapiskl jsem se zaméiila na pasaze tykajici se lidové kultury a etnografik v $ir§im smyslu
slova. Vzhledem k typu pramene jsem pouzila heuristickou metodu a pokusila jsem se o
analyzu shromazdénych dokladl, které jsem vedle Zapisk hledala i v dal§im archivnim
materialu - jako jsou korespondence nebo ¢lanky v novindch a €asopisech. ProtoZe jsem méla
moznost opakované navstivit Male¢ a dim Palackych v Praze a byt tak v kontaktu se ¢leny
rodiny, mohla jsem provést 1 maly terénni vyzkum pfimo na misté, kde Zapisky vznikaly a

které se od té doby pfili§ nezménilo.

Zapisky oslovuji 1 dnes pro mé neocekavané velky okruh c¢tendiG. V prvni fadé jsou to
historici zabyvajici se 19. stoletim, pro které predstavuji Zapisky pramen, ktery se tyka celé
fady dulezitych postav a pojednava velké mnozstvi politickych udélosti. S ohledem na Mariin

Siroky kulturni a spoleCensky zabér vyuzivaji Zapisky také literarni védci, muzikologové ¢i

! Konference Frantisek Ladislav Rieger a ceskd spolecnost 2. poloviny 19. stoleti prob&hla v Semilech ve dnech
25.a26. dubna 2003.
> CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Zapisky 1. (1880—1884), Praha 2009. (Dale bude tato edice citovana
zkracené jako Zapisky I.) V tivodu k edici je popsana takika stoletd snaha o vydani Zapiskda.
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kunsthistorici, zajimavé jsou také pro kulturni historii, politologii, d¢jiny divadla, slavistiku a
genderova studia. Vzhledem k Mariinu nespornému literarnimu nadéni oslovi i Sir$i vetejnost.
V neposledni fad¢ je to také rodina Palackych-Riegrovych, kterd stale velice cti rodinnou
tradici a zajima se o zivot svych predkt. Tak jsem se méla moznost seznamit s Marii
Follprachtovou, potomkem E. L. Méchury a dobrou dusi rodinné historie, kterd se zajimala o
vSechno, co bylo byt jen vzdéalen¢ spojeno s Méchurovymi, Palackymi a Riegrovymi.
Fungovala jako prostiednik mezi celou rodinou, Narodnim muzeem (bydlela hned vedle
rodinnou tradici v mnohém navézala také pani docentka Véra Machackova-Riegrova,
Riegrova prapravnucka, ktera restituovala Male¢, kterou ted’ spravuje s obrovskym nadSenim
jeji syn Vaclav Machéacéek. Pravé kdyz mluvim s témito lidmi, kdyz prochazim pokoji na
Malci, uvédomuji si, ze prostiedi a doba, kterou Marie ve svych Zapiscich tak vérohodné
zachytila, nejsou mrtvé. Pravé zde je dobie vidét, jak se stale dodrzuje fada rodinnych ritudlt
- at’ uz je to zivot na Mal¢i nebo setkdvani celé rodiny v Lobkovicich. Pravé pro pana
Machécka, ktery se v pfipadé male¢ského zamku snazi navadzat na uméle prerusenou tradici,
pfedstavuji Zapisky, vedle Pamétni knihy Malce sepsané Mariinym manZzelem Vaclavem

Cervinkou, kli¢ovy pramen pro poznani zivota jeho predkl na tomto mist¢.



2. Rozbor literatury a prament

Prameny a literaturu vyuzité v této praci lze rdimcove rozdélit do dvou okruhi. V prvni fadé je
to literatura a prameny vztahujici se k Marii Cervinkové-Riegrové. Vedle toho je, spise pro

navozeni ur¢itého kontextu, vybéroveé vyuzita obecngéjsi literatura tykajici se Ceské spolecnosti

t¢ doby.’

Kuvedeni do historického kontextu doby lze vyuzit zatim nepiekonanou syntézu Otto
Urbana,”* pro pochopeni dobovych politickych, spoleenskych a kulturnich poméri je vhodna
syntéza Jittho Kotalky.” Pro pochopeni principi moderniho nacionalismu a jeho dobovych

predpokladii byla vyuzita prace Miroslava Hrocha.’

Fenoménem zZenského deniku se systematicky a v SirSim kontextu zabyvala Milena
Lenderova, ktera samoziejm& neopomenula ani Zapisky Marie Cervinkové-Riegrové.’
Lenderova analyzuje tento typ pramene a ukazuje moznosti a limity jeho vyuziti. Lenderové
zajem o zenské deniky je jednim z aspektii jejiho nékolikaletého badani na poli d€jin o Zenach
a jejich postaveni ve spolec¢nosti. Mezi uz témer klasické studie patii jeji kniha K hiichu i

modlitbg.®

Zenskymi d&jinami v 19. stoleti se dlouhodob& zabyvaji také Milena Secka, Ludmila
Sochorova a Irena Stepanova, které publikovaly fadu studii, jez se mj. také dotkly rodiny

Palackych-Riegrti a zachycuji osudy fady postav vystupujicich v Zapiscich.” Milena Secka se

3 KLIMES Vladimir, Ceska vesnice v roce 1848, Praha 1949; PINKAS Jaroslav, Mentalita ¢eské vesnice v 19.
stoleti. Socialné-psychologicka analyza, diplomovéa prace, UK FF, Ustav hospodaiskych a socialnich dg&jin,
Praha 1999; SAK Robert, Salon dvou stoleti — Anna Lauermannova-Mikschova a jeji hosté, Praha 2003;
SKLENAR Karel, Obraz vlasti. P¥ib&h Narodniho muzea, Praha 2001; VOLF Josef, Z paméti starého &eského
sedlaka. Kus selské historie z druhé poloviny 19. stoleti, Hradec Kralové 1932.

* URBAN Otto, Ceska spolecnost 1848—1918, Praha 1982.

> KORALKA Jiti, Cesi v Habsburské Fisi a Evrop& 1815-1914, Praha 1996.

 HROCH Miroslav, Narody nejsou dilem nahody. P¥i¢iny a piedpoklady utvaieni modernich evropskych
narodd, Praha 2009.

" LENDEROVA Milena, ,,A ptas se, knizko ma...“. Zenské deniky 19. stoleti, Praha 2008; taz, Divéi a zenské
deniky 19. stoleti, in: Eva nejen v Raji. Zena v Cechach od stiedovéku do 19. stoleti, Praha 2002.

* LENDEROVA Milena, K hfichu i modlitb&, Praha 1999.

* STEPANOVA Irena — SOCHOROVA Ludmila — SECKA Milena, Zeny rodiny Néaprstkovy, Praha 2001;
STEPANOVA Irena, Renata TyrSova, Praha-Litomysl 2005; STEPANOVA Irena, Salon a jidelna — centrum
spolecenského zivota v prvnim Ceském pensionatu pro divky v Praze, in: Salony v ¢eské kultufe 19. stoleti,
Praha 1999, s. 187-195; STEPANOVA Irena, Zafizovani prvniho &eského penzionatu pro divky v Praze 1898,
in: Paginae Historiae 9, Praha 1999, s. 112-125.
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dale zabyva Americkym klubem dam, ve kterém jak Marie Riegrova tak jeji dcera Marie

Cervinkova-Riegrova aktivng pusobily. '

Kratce po smrti Marie Cervinkové-Riegrové vznikl jeji prvni Zivotopis z pera Bozeny
Augustinové.!' Augustinova vylicila velmi podrobn& Mariinu biografii na 112 stranach. Méla
k tomu nejlepsi predpoklady — Marie uz byla po smrti, ale ona ji znala osobn¢, dlouho a
dobfe. Navic méla k dispozici i Mariiny deniky, které nam jiz dnes v tomto rozsahu nejsou
pfistupné a které ji zaptjcila Anna Lauermannové. Dulezitym zdrojem byly samoziejmé
Zapisky, pak Mariina osobni korespondence a v neposledni fadé¢ Mariiny biografie ¢leni
rodiny.'> Augustinové pohled na Marii a jeji rodinu je velmi detailni a co do mnoZstvi
faktografickych udajii dosud nepiekonany. Augustinova téz, zcela v intencich Mariinych
biografickych praci tykajicich se jeji vlastni rodiny, dotvari stylizovany obraz Marie
Cervinkové-Riegrové, ktery se vlastné stane piedobrazem vsech dalsich pokusii o jeji
zivotopis. ,,Ackoli vylicena jest tuto vlastnimi slovy dle denikii a korespondenci, ackoli vse
spociva na nezvratném zakladé pravdy historické, prece vsichni, kdoz ji blizci byli, pohresi
v tom mnohé, hlavné pak kouzlo té neocenitelné, vse ozivujici dobroty, kterouz slovo moje

vystihnouti nedovede.*"

Mariin zivot nebyl po dalSich sto let v centru pozornosti historické védy. Pokud se Marie
dostala do zorného pole historiki, tak jako autorka Zapiski, které piinaSely fadu informaci
zajimavych predevs§im pro Zivotopis jejiho otce a pro pochopeni ¢eské politiky, kterou F. L.
Rieger vedl. Zadny dal$i pohled na Mariin Zivotopis oviem vyrazngji nevybodéil ze schématu
kanonizovaného Bozenou Augustinovou. Z vyznamngj$ich historikti, kteti by jisté Marii
vénovali patficny prostor, pokud by splnili to, co si pfedsevzali - tedy pokud by napsali
Riegrovu biografii, je nutné jmenovat Jana Heidlera (1883—1923) a Karla Stloukala (1887—
1957). Heidler se studiem Riegrovy osobnosti a rodiny intenzivné zabyval. Vysledkem jeho

systematického badani jsou vypisky z Riegrovy korespondence a vybrané pasaze ze Zapiskl

' Mj. SECKA Milena, Americky klub dam a jeho charitativni ¢innost, in: Reflexe a sebereflexe Zeny v Geské
narodni elité 2. pol. 19. st., Praha 2007.

" AUGUSTINOVA Bozena, Marie Cervinkovéa-Riegrova, Zivotopisny nastin, Praha 1897.

"2 CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Marie Riegrova rodem Palackd, jeji Zivot a skutky, nikladem obce
prazské, narodni tiskarna a nakladatelstvo v Praze (1892); CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Terezie
Riegrova. Obrazek z Podkrkonogi, Praha 1897; CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Vzpominky z mladych let
dr. F. L. Riegra, Osvéta 33, 1903; JAHN Jilji V., F. L. Rieger. Obraz zivotopisny, Praha 1889.

'3 AUGUSTINOVA Bozena, Marie Cervinkova-Riegrova. Zivotopisny néstin, Praha 1897, s. 4.



Marie Cervinkové-Riegrové, které po Heidlerové smrti vydal Josef Susta."* Ostatng byl to

Heidler, ktery na vyznam Zapiski po letech upozornil."

Jinym historikem, ktery se seriozné zajimal o Riegra a jeho rodinu, byl Karel Stloukal.
S ohledem na Marii je zasadni jeho studie TH Zeny z rodiny Palackého-Riegrovy.'® Stloukal
zde sice nejvetsi prostor dava Marii Palacké, provdané Riegrové, tedy Mariin€é matce, ale na
téch nekolika strankéach (deviti), které vénuje Marii, dokazuje, ze je velmi dobie obeznamen
s osobnosti Marie Cervinkové-Riegrové. Nechybi zde Zadna z podstatnych informaci o
Mariiné zivoté, piicemz Stloukal nezavaluje ¢tenafe podrobnostmi. Velky prostor je

samoziejm¢ vénovan Zapiskim.

Je zajimavé, Ze po Augustinové se vyhradné Marii vénovala ve své diplomové praci dalsi
zena - Nadézda Brousilova, ktera ovSem v zdsad¢é pouze opraSila obvykly piibéh a ptidala

dali kusé informace z Mariinych denikovych zaznama.'’

s

Dals$im vyznamnym pocinem v riegrovskych badéanich, ktery pfinédsi i informace o Marii, je
posledni Riegrova monografie vznikla v diln& jihoGeského historika Roberta Saka.'® Sak
vytvoftil velmi Ctivy portrét F. L. Riegra, Marie je zde samoziejmé pfitomna takeé, ale spiSe na
okraji. Zajimava je prace Sakovy diplomantky ZlatuSe Neradové, kterd mimo jiné predstavuje
prvni a dosud jediny pokus o podrobny Zivotopis Mariina manzela Vaclava Cervinky (1844—
1929)." Stejna autorka je§té napsala kratsi studii o pomérech na Maléi,”® o coz se pokusil téZ
v kratké studii Tomas Dvorak.”' Dvorak podobné jako Neradova vychazel ze spisku Libuse
Brafové-Riegrové, ktera se odhodlala popsat Male¢ tak, jak ji zazila.”> Oba autofi vyuzili
informace o soukromém Zivoté Marie Cervinkové-Riegrové piedev§im ze vzpominek Anny

Lauermannové-Mikschové.” Salonem u Palackych-Riegri se také zabyval Lubomir Srien.**

14 Piispévky k listati Dra. Frantiska Ladislava Riegra, sebral Heidler Jan, sv. 1 Praha 1924, 2. sv. ed. SUSTA
Josef Praha 1926
"> HEIDLER Jan, Zapisky Marie Cervinkové-Riegrové, in: Sbornik filosofické fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave 111, ¢. 27, s. 3—13, Bratislava 1924.
' STLOUKAL Karel, T¥i Zeny z rodiny Palackého-Riegrovy, naposledy in: Velké Zeny Geské, Praha 1997.
" BROUSILOVA Nadé&zda, Marie Cervinkova-Riegrova, dipl. prace FF UK, Praha 1993.
' SAK Robert, Rieger: Piibéh Cecha devatenactého véku, Semily 1993.
Y NERADOVA ZlatuSe, Vaclav Cervinka. Ze Zivota rodiny ¢eského vzdélance ve druhé poloviné 19. stoleti,
dipl. prace PF JU, 1994.
* HOUDKOVA Zlatuge, Viedni Zivot Frantiika Ladislava Riegra a jeho rodiny na letnim byté v Maléi v letech
1862-1903. Opera historica 4, 1995.
2 DVORAK Tomas, Kazdodennost na Riegrové statku v Malci, Historicky obzor 1997, ¢. 9-10, s. 224-226.
2 BRAFOVA Libuge, Male¢ za Frantiska Palackého a dr. Frantiska Ladislava Riegra, Chrudim 1929.
3 LAUERMANNOVA-MIKSCHOVA Anna, Lidé minulych dob. Knihy lidskych a basnickych osudi. Praha
1940, ed. RUTTE Miroslav. Studie s nazvem Duse pomocna, s. 61-75.
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Dalsim historikem, ktery se problematice systematicky vénuje, je Jifi Staif. Vedle Palackého
zivotopisu publikoval nékolik studii, které¢ se snazily uchopit a zatadit rodinu Palackych-

Riegrii-Brafi do kontextu &eské spolecnosti 2. poloviny 19. stoleti.”’

Sté vyro¢i Riegrova umrti v roce 2003 nakratko ozivilo zajem $irsi historické obce o tuto
vyznamnou osobnost ¢eské spoleénosti 19. stoleti a potazmo i o Marii Cervinkovou-
Riegrovou. V Semilech se pfi té piilezitosti konala konference, z niz vzesel sbornik Frantisek
Ladislav Rieger a ceska spolecnost 2. poloviny 19. stoleti. V tomto sborniku nalezneme
n&kolik studii tykajicich se Marie Cervinkové-Riegrové.”® Semilské jednani téZ podnitilo
dosud probihajici edi¢ni projekt vydani Mariinych Zapisek. V ramci tohoto edi¢niho projektu
vedeného Milanem Vojackem probéhla konference a byl vydan sbornik, ktery se téz
v nékterych piispéveich dotykal Marie Cervinkové-Riegrové.”” Dosud poslednim, kdo se
zabyval touto problematikou, byl pravé hlavni editor Zapiskii Milan Vojacek, ktery napsal
nckolik dil¢ich studii vénujicich se tomuto tématu a disertacni praci na Riegriv statek na

L. 28
Maléi.

Vedle literatury je mozno k tématu vyuzit prameny. Pfedev§im se jednd o konglomerat
osobnich fondii ¢lenti rodiny Palackych, Riegrii a Braft, jez je ulozen v Archivu Narodniho
muzea. Pro mou préci je nejdilezitgjsi fond Marie Cervinkova roz. Riegrova,” v némz se
nachazeji také archivalie dokumentujici Zivot jejiho manZela Vaclava. Ostatni fondy ¢lent

rodiny obsahuji pro toto téma relevantni korespondenci, jez s nimi Marie vedla.

# SRSEN Lubomir, Prazsky salon u Palackych a Riegrovych, in: Salony v ¢eské kultufe 19. stoleti, Praha 1999,
s. 93-107.
%5 STAIF Jif, Palacky, Rieger, Braf: viid¢i rodina v ¢eské narodni elité 19. stoleti. Kud¢j 4, 2002, €. 1, s. 34-46;
tyz, Frantisek Ladislav Rieger a ¢eska narodni elita 19. stoleti, in: FrantiSek Ladislav Rieger a ¢eska spolecnost
2. poloviny 19. stoleti, Semily 2003, s. 7-21.
* NEUDORFLOVA Marie L., Zeny rodiny F. L. Riegra a jejich ugast ve vefejné sféfe, in: F. L. Rieger a Ceska
spoleénost 2. pol. 19. stoleti, Semily 2003; RYANTOVA Marie, Marie Cervinkova-Riegrova jako
spolupracovnice svého otce, ibidem.
*’ KOKESOVA Helena, Tereza Svatova a Marie Cervinkovéa-Riegrova, in: Reflexe a sebereflexe Zeny v Seské
narodni elit€¢ 2. pol. 19. st., Praha 2007; tdz, Vztahy Eduarda Alberta a Marie éewinkové-Riegrové, ibidem;
MARIKOVA Martina, Cesta Marie Cervinkové-Riegrové do Italie v roce 1888, ibidem.
* VOJACEK Milan, Literarni mystifikace aneb jak také miize vznikat Zivotopis, in: Casopis narodniho muzea,
fada historicka, 2002/1-2, s. 98-102; Tyz, Odkaz budoucim generacim. Literarni obraz vlastni rodiny vytvoieny
Marii Cervinkovou-Riegrovou a jejim chotém Vaclavem Cervinkou, in: Zena umélkyné na pielomu 19. a 20.
stoleti, Roztoky 2005, Tyz, Velkostatek Male¢ v riegrovské éfe, disertaéni prace, Ustav hospodaiskych a
socialnich dé¢jin FF UK, Praha 2006; Tyz, Vhodna partie pro syna vidce naroda. Nezadouci siatek Bohuse
Riegra a Marie Cervinkové aneb ,rodinna tragédie®, in: Kudéj 4, 2002/1, s. 47-56; Tyz, V zijmu naroda?
Rodinny Zivot vnucek otce naroda, Marie a Libuse Riegrovych, in: ,,Oznamuje se laskdm nasim...“ aneb svatby
a svatebni zvyky v Ceskych zemich v pribé&hu staleti, Pardubice 2007, s. 141-149.
% Dalsi mensi ¢ast fondu Marie Cervinkové-Riegrové se nachazi v LA PNP.
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Zakladnim pramenem této prace jsou denikové Zdpisky Marie Cervinkové-Riegrové, pfi¢emz
hlavni pozornost byla vénovana vydané ¢asti Zapiskt, ktera byla doplnéna o urcité jiné pasaze
z dosud edi¢né€ nevydanych casti (napf. Mariina cesta do RoZznova 1879, pobyt americkych
krajanii v Praze vroce 1885 a na Mal¢i vroce 1887 apod.) Podrobnéjsi analyza tohoto

pramene je obsahem samostatné kapitoly.
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3. Zivotopis Marie Cervinkové-Riegrové (1854-1895).

Ackoli Marie Cervinkova-Riegrova byla b&hem svého Zivota velmi pilnou pisatelkou deniki,
zapisku, zivotopisnych knih a v neposledni fad¢ plodnou korespondentkou, neni jednoduché
napsat jeji biografii. Marie si byla velmi dobfe védoma vyznamného postaveni své rodiny a
jednim z jejich Zivotnich poslani se stala podpora a budovani rodinného mytu. Byla to ona,
kdo se staral o rodinny archiv, kdo pfipravil k vydani fadu zivotopisnych monografii, kdo
vyrazné piispél k vydani Riegrovych projevi, Palackého vlastniho Zivotopisu, Riegrovych
vzpominek apod.’® S trochou nadsizky ji lze oznaGit za v jistém smyslu pokracovatelku
Palackého, za prvni ceskou historicku, ktera cilevédomé shromazdovala dokumenty,
novinové zpravy a informace k déjinnym uddalostem, které se pifimo ¢i nepfimo tykaly jeji
rodiny. Jeji ptipadny Zivotopisec, ale i zivotopisec F. L. Riegra, si rozhodné nemuze stézovat
na nedostatek pramenti, musi mit ov§em na mysli, ze Marie, pfes stale zdiraziovanou snahu
byt objektivni, objektivni byt nemuze, zvlasté co se tyc¢e milovaného tatinka. Ten je skute¢né
v poptedi, zatimco Marie se stavi do role objektivniho zapisovatele a sama sebe se snazi
upozadit.®' Jeji skute¢ng soukromy zivot se objevuje spie vyjimetng, tak fikaje

. ;7 . 1 1ivwr s 32
mimochodem, v denicich, a pak v korespondenci s nejbliz§imi.>

Rodinné poméry u Riegrii

Chceme-li pochopit situaci, do které se Marie narodila, nemiiZzeme se vyhnout rodinnému
zdzemi v dobé¢ jejiho détstvi a dospivani. Marie se narodila do rodiny, kterd byla v mnohém
vyznamnou pro soudobé &eské kulturni a politické prostiedi.® Jak jeji dédecek tak otec byli

vyznamnymi predstaviteli revolucnich let 1848—1849. Palacky byl vedle toho uznavanym

3% CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Marie Riegrova rodem Palacka, jeji Zivot a skutky, nikladem obce
prazské, narodni tiskarna a nakladatelstvo v Praze (1892); CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Terezie
Riegrova. Obrazek z Podkrkonogi, Praha 1897; CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Vzpominky z mladych let
dr. F. L. Riegra, Osvéta 33, 1903; JAHN Jilji V., F. L. Rieger. Obraz Zivotopisny, Praha 1889; Re¢i dra. F. L.
Riegra a jeho jednani v zékonodarnych sborech I-1V., ed. KALOUSEK Josef, Praha 1883—1887.
*! Podrobnéji viz VOJACEK Milan, Literarni mystifikace aneb jak také mize vznikat Zivotopis, in: Casopis
narodniho muzea, fada historicka, 2002/1-2, s. 98 —102; tyz, Odkaz budoucim generacim. Literarni obraz vlastni
rodiny vytvofeny Marii Cervinkovou-Riegrovou a jejim chotém Vaclavem Cervinkou, in: Zena umélkyné na
prelomu 19. a 20. stoleti, Roztoky 2005.
** Toto plati az o dobé, kdy Marie ve svych denicich resp. Zapiscich védomé oddéluje soukromé od
spolecenského, tedy od pocatku 80. let.
3 Viz téz STAIF Jiri, Palacky, Rieger, Braf: viid¢i rodina v ¢eské narodni elit€¢ 19. stoleti. Kudéj 4, 2002, ¢. 1, s.
34 —46.
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védcem. Na druhou stranu se narodila v ne ptili§ ptiznivé dobé€, n€kdy oznacované za dobu

Bachova absolutismu, kdy nebyla mozna plna svoboda projevu a angazovanosti.

Kdo tvofil Mariinu nejbliz§i rodinu? V prvni fad€¢ to byla matka Marie Riegrovd rozena
Palackd (1833-1891), dcera FrantiSka Palackého (1798-1876) a Terezie Palacké rozené
Méchuroveé (1807-1860). Zatimco dédecek se stal pro Marii velkym vzorem, babicku Terezii,
si vzhledem k ve€ku nestihla ani zafixovat ve vzpominkéch. Z této mat¢iny strany pak tvofili
nejuzsi rodinu stryc Jan Palacky (1830-1908), jeho Zena Adelina (1841-1903) a Mariiny
sestienice Olga (1860—1881), Adelina (1861-1944) a Eugenie (1869—1876) Palacké.

Na druhé strané to byl Mariin otec FrantiSek Ladislav Rieger (1818-1903), ktery pochazel ze
Semilské mlynatské rodiny.>* Marie uz zazila jen jeho matku Terezii Riegrovou (1795-1869).
Vedle toho se rodina obcasné stykala s dalSimi pfibuznymi z této strany, a to predevSim
s Riegrovou sestrou Terezii provdanou Machatkovou (1816-1881)’° a jejimi détmi,
Mariinymi sestfenicemi Albinkou, Bohumilou (provdanou Vévrovou) a Bohuslavou
(provdanou Hancovou) a bratrancem Jaroslavem. Samoziejm¢é nesmime zapomenout na

Mariiny mladsi sourozence Bohuslava (1857-1907) a Libusi (1860—1930).

Pivod Méchurovy rodiny, kam se Palacky a po ném Rieger pfiZenili, je vazan na Lobkovice,
kde se nachazi rodinnd hrobka a kde se rodina do dneSka schdzi na konci kvétna ke
vzpominkovému setkani k vyro&i smrti Frantiska Palackého, ktery zemftel 26. kvétna 1876.%°
Na dédecka Marie pravidelné¢ vzpominala v jeho vyro¢ni dny. Rodina se tézko vyrovnéavala se
ztratou tohoto pro ni tak diileZitého mista, pesto musel Jan Palacky Lobkovice na konci roku

1883 prodat.

Détstvi

F. L. Rieger se oZenil s Marii Palackou 15. srpna 1853 na Malci. O rok pozdéji, 9. srpna 1854,
se Riegrovym narodila dcera Marie.”” Pfisla na svét v prazském domé v Pasiiské, dneSni
Palackého ulici na Novém Mé&sté. Pokiténa byla paterem FrantiSkem Schneidrem, rodinnym

pfitelem a vyznamnym Bolzanovym Zdkem. O Marin¢ing€ détstvi se mizeme fadu véci spise

** Podrobny Zivotopis viz SAK Robert, Rieger: Piibéh Cecha devatenactého véku, Semily 1993.
% Stryce Vaclava Machacku si Marie téz nemohla pamatovat, zemiel v roce 1856.
%% Napt. v roce 1883 zpivali zpévaci z Narodniho divadla, konala se mse, po ni nasledoval rodinny ob&d na
zamku. Zapisky I, s. 402.
37 Na tuto tradici navéazal i sou¢asny majitel Mal&e, Riegriiv prapraprapravnuk Vaclav Machacek, ktery se oZenil
v zamecké kapli také 15. srpna 2003, pfesn€ v den 150. vyroci siatku jeho slavného piedka. Asi uz nikoho
nepiekvapi, Ze dcera narozena z tohoto svazku se jmenuje Marie.
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dohadovat. VétSinu Casu prozila s rodi€i v prazském byte, ziejmeé pobyvala i na Suchdolském
zamecku a v Lobkovicich u stryce. V fijnu roku 1857 se narodil jeji bratr Bohus a v ¢ervnu
roku 1860 sestra LibuSe. Vice zprdv mame jen o jejim pobytu v Nizze na piclomu let
1859/1860. Do Nizzi jezdila rodina Palackych travit zimni meésice, coz velmi poméhalo
Mariin¢ babicce Terezii Palacké, jejiz zdravotni stav si vyzadoval letni navstévy v laznich a
na zimu (v padesatych letech pravideln€) odjizdéla pani Terezie Palacké do Nizzi. Pobyt
v roce 1859 byl jejim poslednim. Sem za ni 24. listopadu piijela dcera Marie s tehdy pétiletou
vnukou Marinkou.”® Mérinéin bratr Bohu§ zistal v Praze. V unoru piijel do Nizzi F. L.
Rieger a po pétitydennim pobytu si odvezl v té dobé potieti t€hotnou manzelku domi. Libuse
se narodila 21. ¢ervna 1860 v Praze. Marinka zustala s prarodi¢i a na cestu domii se méla
vydat na konci dubna. Jeji zatim nejdelsi cesta zacala dle piivodniho planu 29. dubna 1860,
ale babicCin zdravotni stav se vyrazn€ zhorSil, a tak museli udé€lat v Marseille mezi 2.
kvétnem a 2. Gervnem mésiéni piestavku. Dalsi zastavku pak v Zenevé od 4. ¢ervna do 3.
¢ervence, kdy Marinka pokracovala s dédeCkem pres Basilej, Karlsruhe, Frankfurt, Lipsko a
Drazdany do Prahy. Mariina babicka se domi uz nevratila, zemfela po cesté (snad az
v Déc¢in¢) 18. srpna 1860. Pro Marii musel byt tento pobyt i zpatecni cesta velkym zdzitkem,

mj. se béhem téchto mésict naucila francouzsky.

Pro Mariin dalsi vyvoj byl zcela jisté¢ zasadni fakt, Ze jeji vychova a vzdelani se odehravalo
v ramci domdaciho vyucovani, coz bylo v téchto spoleCenskych kruzich obvyklé, nicméné
Marie pod dohledem své matky jej skutecné pln€ vyuzila. Marie travila vétSinu ¢asu se svoji
Casto vazné churavgjici matkou, kterd ji zpocatku byla jedinou uclitelkou. Pozdéji, kdyZ se
musela vénovat Mariinym mlad$im sourozencim, pfenechala vyuku domécim ucitelim,
pficemz si nadale vyhradila vyucovani francouzstiny. Prvnim Mariinym ulitelem byl
gymnazidlni profesor Krupka, ktery s Marii doprobral latku obecné Skoly, nasledoval pan
ucitel Ronek, univerzitni profesor Josef Kalousek, ndboZenstvi vyu¢oval Marii rodinny pfitel
pater Vaclav Nykles. Mimo domov se Marie dostala pii vyuce hudby u Petra Maydla, v jehoz

ustavu se ucila hie na klavir, a pfi vyuce kresby a malby v ateliéru Amalie Manesové.

Uz v této dob¢ se Marie zacala zajimat o praci svého otce tj. o politické déni. Pomahala matce

zajistovat pohosténi a obsluhu pii setkanich divérniki v Riegrove byte, naslouchala tajné, o

3% KORALKA Jiti, Frantidek Palacky, Praha 1998, s. 399-402.
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gem se rokuje a do svého détského denidku zaznamenavala jména hostl a témata debat.”
Tento zvyk, poslouchat za dvefmi a zapisovat si poznamky, ji pak uz neopustil. V tuto dobu
se také projevila jeji dalsi velkd budouci zaliba, coz bylo navs§tévovani snémoven a poslech
poslaneckych projevii z galerie™. Pozd&ji k tomu Marie pfidala hovory sposlanci a

s zurnalisty v kuloarech. Samoziejmé to opét vse sdélovala svému denicku.

Marie se také chtéla vénovat ,spolecenské Cinnosti®, a tak s n¢kolika dévéaty podobného
véku zalozila spolek Dé&vin, jehoz se stala piedsedkyni.*' Spolek byl sice jen sezonni
zalezitosti, ¢lenky spolku se schazely u Riegri v nedéli odpoledne v zimni sezoné¢ 1867, ale
Marie se zde hloubgji seznamila se svoji budouci celoZivotni pfitelkyni Annou Mikschovou,*
ktera byla jednatelkou spolku. Marie vytvotila stanovy spolku a také pfevzala fizeni ¢asopisu
spolku nazvaného Vlasta, jehoz 8 ¢isel de facto sama napsala. Marie se pak spolek jesté

pokusila obnovit v prosinci 1867, ale Zadné dalsi zpravy o jeho ¢innosti nejsou k dispozici.*?

3% Napt. zapis z 3. ledna 1867 ,,...kveceru psala slohové iilohy, pak se mi ale udélalo zle, zas mi to ale pFestalo,
takze jsem mohla vydavat pivo a vecer panum divernikiim snemu, kteri se zde sesli, aby se, co cinit maji, uradili,
je nalejvat a trochu posluhovat, pricemz jsem také poslouchala, aspon za dvermi. Bylo jich 9 cizich a 2 nasi, tedy
11, jeden schazel. Zeleny, Sladkovsky, Skarda, Prachensky, Zeithammer, Eduard Grégr. Méli koroptve, syr,
chléb a pivo. Tatinek cetl drive némecké noviny, pak vselicos mluvili a radili se, konecné cetl tatinek vyminky,
pod kterymi bychom tam $li, Ze to musi byt z celé Fise, snémy museji se samy volit, a Ze to ma byt jen sbor
mimoradny a poradni, v pripade, ze by mél se néjak zakonodarnym neb ustavodarnym zdat, vrati se deputace
Ceska.
% Viz napt. zapis z 27. unora 1867 ,,Kdyz jsem dostala od tatinka listky, ... §la do snému. Bylo mi divné, kdyz
jsem tam nejprve vstoupila. Dostali jsme se jesté do 1. lavice. Chvili jsme Cekaly. Nejdrive zahdjil sezeni Nostic,
pak néjaky pan na kraji cetl néco, pak zase ten druhy cetl interpelaci p. Rothkirchovi o penize na poskozeni a
Nostic cetl, co se rozda dohromady, 82 tisic a néco obili. Pak byl hluk. Prestivka a volba reditele hypotecni
banky, zvolen byl Klaudy 128 proti 80. Pak byla pauza, Rothkirch cetl adresu s hroznymi tituly na konec,
rozpusténi snému v tom okamzent.
* Viz zapis z 29. ledna 1867 ,,....piisla Aninka Mikschovd a povidaly jsme si pordd o tom spolku. Ustanovily, Ze
tidové do toho spolku jsou dévéata od 12 let. Ucel podporovat chudé, vzdélavat Zeny proti muzskym. Clenové:
a./ Dokonali, ja a Aninka déavaji vice nez 5 kr. tydné. Znaji tajnosti a prisahaji si pratelstvi. b./ Radni, BoZena a
Karla, davaji tydné 5 kr. a zucastiuji se ve spraveé. c./ Vychovanci, ¢ili mimoradni, neplati nic, jen nékdy dar
davaji a nékdy smeji byti pritomni schiizi. Penize po tydennich prispévcich strzené obrati se z polovice na
knihovnu a z polovic se ulozi. Knihy se budou kupovat téz ucené, jez si budou vypiijcovat udové. Miizou je pujcit,
komu chti, ale musi za né stat. Druha polovice se uschovd a bude se davat z toho mésicni prispévek nékterym
chudym rodinam sv. Ludmily. Pri prileZitostech, kdyz kuprikladu novy chudas se najde nebo k sv. Ludmile,
budou se ddvat mimorddné dary. Udové chodi sami bidu vySetiovati. Ja jsem prezidentkou a sekretdikou, vedu
protokol, Anna je jednatelkou, ma knihovnu i kasu. Pri schuzich predndsi vzdy jedno dévce, potom cte se zprava,
pFiimy, vdaje, co se ucinilo atd. Udové maji se soukromé a spolecné vzdélavati, maji prekladat, mozno-li
spisovat, které spisy se v schiizi ¢tou pred radnymi, nekdy i neporadnymi udy. Kdyz nékdo cizi polozi néjaky
kapitdl co zdiklad, stane se zaklddajicim a mad hlas. Udové Fadni maji byti micenlivi. Vecer jsem to mamince
vypovédeéla...
** Anna Mikschova (1852-1932) se v roce 1875 provdala za Josefa Lauermanna. Podrobn&ji o ni a vztahu
s Marii Cervinkovou-Riegrovou viz SAK Robert, Salon dvou stoleti — Anna Lauermannova-Mikschova a jeji
hosté, Praha 2003.
® Viz zapis z 1. prosince 1867 ,,...pak byla prvni schiize u nds, prijmuly jsme Novikovou, druhou PospisSilovou,
Srbovou a Schauerovou, schvalily stanovy, zvolily za presidentku a sekretarku mne, jednatelku a kasirku
Miksovou, dohliZitelkou PospisSilovou, pisarku a kontrolorku Schmutzerovou. Budouci schiize bude v nedeli.
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Marie svoje formalni vzdé€lani zavrsila absolvovanim posledni (tfeti) tfidy v nové budové
vys$si divei Skoly v Praze ve Skolnim roce 1867/68. Riegrovi se sem rozhodli zapsat 13letou
Marii v Hjnu 1867, ptijimaci zkousky byly jen formalitou.** Studium ukonéila zavére¢nou
zkouskou 31. cervence 1868 a nasledné odjela do Malce, kde rodina od roku 1863 pravidelné
travila letni sezonu. Pravé v relativni idyle male¢ského zamku si Marie mohla vice uzivat
pritomnost svého dédeCka a otce. Na MaleC pftijizdéli travit urcity Cas rodinni pratele, mj.
univerzitni profesoii Jaroslav Gindely, Josef Kalousek a Vincenc Nahlovsky, feditel vyssi

div¢i Skoly v Praze Vilém Gabler a dalsi.

Dospivani a snatek

Dal$im rozhodujicim momentem pro vyvoj mladého dévcete bylo rozhodnuti rodi¢t poslat
Marii na studia do zahrani¢niho penzionatu. Volba padla na frankfurtsky ustav slecny
Krebsové, kam se Marie vydala z Prahy spolecné s otcem, ktery jel do Patize, 3. bfezna
1869.* V penzionatu stravila ¢trnactiletd Marie étyfi mésice mezi divkami z riznych zemi.
Marie se zdokonalovala v ném¢in€, vzdélavala se v oborech vhodnych pro mladé divky
z lepsich rodin (mj. se ucila i angli¢tinu), seznamovala se s okolim, poznévala mistni zvyky a
piredevsim ziskavala zkuSenosti pii souziti s vrstevnicemi v odlouceni od domova. To vse
v némeckém protestantském prostredi, které pro ni — emotivni katolicku (siln¢ ovlivnénou
Cetbou Bolzana) a vprvni fadé hrdou Cesku, vlastenku — nebylo prostiedim zrovna
jednoduchym. Marie se se v§im vyrovnala velmi dobfe a to piredev§im diky své pracovitosti a
snaze vyuZit pobyt co nejvice k sebezdokonaleni a sebevzdélani. Z Frankfurtu ji opét do

Prahy a dale do Mal&e doprovézel jeji otec, ktery se pro ni zastavil cestou z Pafize.*®

Na Maléi oslavila Marie své patnacté narozeniny, zacatek podzimu stravila v Praze a
s ohledem na zdravotni stav matky a déda odjela Riegrova rodina i s Palackym 8. listopadu

1869 do Nizzy, kde pobyvali az do dubna 1870. Béhem tohoto pobytu se zdokonalila ve

*  Maminka byla se mnou v divéi skole, koupila mné nové rukavice, viak sla tam se mnou jesté jednou a dala
mé zapsat a zrovna Sla jsem do hodiny chemie. Odpoledne méli jsme uvod k ucetnictvi a z déjepisu ku uvodu.
Jsem zackou vyssi divci skoly, mam mnoho praci a povinnosti, abych cestné obstala. “ Denik z 22. fijna 1867.
# 0, jak bolné mi bylo, kdyz jsem se s drahou matinkou svou v placi loucila. Citila jsem tu, Ze opoustim ty, kteri
mne opravdu radi maji, bych vydala se k lidem cizim, neznamym, jsouc jen predméetem, na némz zvedavost svou
si ukojiti chti, a odkazana uplné k tomu, bych sama snazila se stati se jim milou. Opoustéla jsem své drahé, svou
viast, svou krasnou milou Prahu a city, které mne tu opanovaly, nelze mi vypsati neumelym perem.“ Denik z 3.
brezna 1869.
% Rieger se s dcerou kratce setkal jiz pii cesté do Patize v sobotu 26. ¢ervna, do Frankfurtu se pro ni vratil 6.
Cervence, spolecné odjeli 7. Cervence. Vice o Riegrovych pobytech ve Francii viz SAK Robert, Rieger: Piib¢h
Cecha devatenactého véku, Semily 1993, s. 184—187. Téz LENDEROVA Milena, Mezi Paiizi a Moskvou.
Riegrovy cesty na jafe roku 1867, in: F. L. Rieger a ¢eska spolecnost 2. pol. 19. stoleti, Semily 2003, s. 89-90.
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francouzsting a ziskala dal$i moznost rozsifit si obzory pii dochézeni na prednasky a ve styku

Coe . o, . . . , Ce ., v 4
s cizinci, ktefi se v Nizze téZ zotavovali a vyhledavali jejiho otce a déda.*’

Mlada slecna se pak pii letnim pobytu na Malc¢i vénovala péci o vesnické déti, pro které
zalozila néco jako opatrovnu. Denné pfichdzely déti, které Marie vyucovala piedevsim
v nabozenstvi, divky pak téz ru¢nim pracim. Hodni a pozorni Zaci mohli za odménu pfijit na
zamek 1 vnedéli, kdy si mohli hrat vzahradé. Vedle toho se Marie zabyvala
sebevzdelavanim, predevsim Cetbou a opisovanim knih, jejichz vybér schvalovala jeji matka.

Byly to opét predevsim spisy Bolzana, Schneidra a samoziejmé Palackého.

Pro sedmnaéctiletou divku z pfedni Ceské rodiny zaCalo obdobi hledani jejiho mista ve
spole¢nosti a hleddni moznosti jejiho plisobeni. Marie se Ui€astnila spoleCenskych akei, plest,
salontl, setkdvala se s potencidlnimi ndpadniky a vSe smétovalo k naplnéni bézného rodinné¢ho
modelu. Marie se postupné dostavala do spolecenského tlaku a Skadleni s eventudlni svatbou
nesla zfejmé¢ velmi nelibé. Do deniku si 29. listopadu 1873 napt. poznamenala: ,,Ale jinak
Jjsem zazila mnoho neprijemného. Dotiraji na mé neustdle lidé, tazici se po mé svatbé. Jste
neveéstou, vezmete si toho a toho a ten by se Vam libil? Ale jest to nekdy nedelikatni. ...
Musela jsem dnes vecer plakat. Zlobila jsem se na lidi, Ze mluvi s takovou nevaznosti o tom,
co pro mne tak ucty hodné se byti zda. Jaci jsou ti lidé! Podle ceho posuzuji clovéka. Neni-li
pravda, ze jen podle jeho socialniho postaveni. Ale takové narazeni ma ne mne opacny vliv.*
Marie, které tyto spolecenské ritudly pfiliS nekonvenovaly, se v této dob& vénovala
prohlubovani svych uméleckych zalib, at” Slo o zpév ¢i malbu, ale i o basnické a prozaické
pokusy. Pravé Mariino védomé vzdalovani se povrchni spolecenské konverzaci na strané
jedné a umélecké zajmy na strané druhé pfispé€ly k pfekvapivému vyuUsténi tohoto obdobi ve

snatek s Vaclavem Cervinkou.

Viéclav Cervinka (1844—1929) se narodil v rodiné Vaclava Cervinky (1807—1870), pravnika,
velkostatkatfe a ceského vlastence a Alzbéty (roz. Vojackové, 1819-1901). Vaclav mél jako
druhorozeny syn Ctyfi bratry (Vladimira, Otakara, Jaroslava a MiloSe) a sestru Marii. Po
otcové smrti prevzal rodinné zaleZitosti, starost o matku a o své mladsi sourozence. Cervinka
vystudoval v letech 1855-1859 prazské akademické gymnéazium, v letech 1861-1863
prazskou némeckou techniku (hospodafstvi a tcetnictvi) a v letech 1863—1865 vyssi statni

ucilisté¢ v Magyarovaru. Jako hospodaisky spravce kratce ptsobil u hrabéte FrantiSka

47 Zde jsme odkazani na tvrzeni Bozeny Augustinove, protoze Mariin denik pro toto obdobi se nezachoval. Viz
AUGUSTINOVA Bozena, Marie Cervinkova-Riegrova, Zivotopisny néastin, Praha 1897, s. 20-21.
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Harracha v Nechanicich a v Sadové, netuspésné se uchdzel o misto asistenta na hospodaiské
skole v Tabore, piisobil jako spravce u kniZete Rudolfa Thurn-Taxise.* Cervinka piijal na
jate roku 1872 misto feditele na Riegrovée velkostatku Male¢ a Modletin a v nésledujicich vice

nez 30 letech ob&toval spravé velkostatku vétsinu svych fyzickych i dusevnich sil.*

Mlady spravce, jenz jevil silné literarni a umélecké sklony, si velmi rychle ziskal Mariino
srdce. Mladi lidé v sob¢ nasli zalibeni a spolecné se oddavali umélecké tvorbé. Tento vztah
byl s pozehnanim Mariinych rodi¢t i déda Frantiska Palackého zavrSen 28. zafi 1874
siiatkem. Marii bylo v té€ dob¢ 20 a Vaclavovi 29 let. Pro Riegrovu rodinu byl Vaclav jako syn
vlastence piijatelnou volbou, Riegrovi si zaroven pojistili schopného spravce rodinného
velkostatku. Jist¢ se domnivali, Ze tento snatek vychdzejici z prani jejich dcery bude $tastny.

Situace se ovSem vyvinula jinak a manzelstvi po kratké dobé ztroskotalo.

O manzelstvi téchto dvou lidi probehlo v literatuie jiz mnoho spekulaci a dohadu. Je to dano
tim, ze nemame k dispozici prameny, které by nam vztah Marie a Vaclava 1épe pftiblizily.
Ackoliv vSe nasvédcuje tomu, Ze si Marie nadale psala denik, ve kterém az téméf do svatby
naznaCuje sblizovani se s Vaclavem, deniky se nadm pro klicové obdobi po siatku
nedochovaly.”® Také v korespondenci lze nalézt spise nepiimé doklady charakterizujici
manzelstvi. Neni mozné zjistit, nakolik sama Marie a nakolik Véclav Cervinka, jenz jeji
s rozmyslem budovanou archivni pozistalost prochazel, cenzurovali svij vztah.’'
Kazdopadné se vzdy vyhybali jakymkoli vyjadfenim ohledné svého vztahu. Také Mariina
nejbliz§i davérnice Anna Lauermannova-Mikschova se vyjadifuje tajemné a spise
v naznacich.”® Vaclav uvadi v literarnich vzpominkach jako osudny okamzik jejich prvni
setkani pii paleni ohiili o filipojakubské noci. Pak celkem vérné popisuje ¢innosti, pii kterych
mohl Marii na Mal¢i vidat, a konstatuje, Ze: ,,Vymeénivse nazory své, sblizili jsme se dusevné.

Po dvouleté znamosti a po mnohych prekonanych prekazkach dosahl jsem 28. zari 1874 jeji

* Biograficky slovnik &eskych zemi, sv. 11, heslo Cervinka Vaclav (s. 69-70).

¥ Cervinkovy vzpominky popisujici podrobn& jeho nastup na Male¢ a léta tam stravena viz CERVINKA Viclav,
Vzpominky na dr. F. L. Riegra, Osvéta 35, 1905. Marii ovSem neni vénovan téméf zadny prostor.

0 Jeden z poslednich zéapist z21. 9. 1874 za&ina slovy: , Dnes jsme pocaly it svatebni Saty...* Prvnim
dochovanym denikem po svatbé je seSit z biezna 1876. Bozena Augustinova cituje v roce 1897 denikovy zapis
snad z listopadu 1874.

°! Cervinka ve svych literarnich vzpominkach konstatoval: ,, Vy¥voj poméru mého k dceii Riegrové a k jejim
rodiciim poskytnul by mi dosti latky vypravovani hodné...* ale zaroven konstatuje, Ze vSechny tyto ,,zpoveédi*
ulozila Marie do svych denikt, , ale pravé proto tajila se s nimi tak peclivé, Ze nikdo vitbec za jejiho Zivota
nesmél znati jejich obsahu. Proto nemohu se ani nyni véci téch dotykati!“ Cervinka Vaclav, Vzpominky na dr. F.
L. Riegra, Osvéta 1905, s. 302.

2 LAUERMANNOVA-MIKSCHOVA Anna, Lidé minulych dob. Knihy lidskych a basnickych osudi. Praha
1940, ed. Miroslav RUTTE. Studie s nazvem Duse pomocna, s. 61-75.
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ruky v zdmecké kapli malecské, ¢imz navidy byl jsem pripoutdn k rodiné Riegrové.“> Velmi
stylizované a na zdkladé ¢etby Mariina deniku popisuje pocatky vztahu Bozena Augustinova:
»Neobycejny, idealni zjev Mariin vzbudil v mladém muzi dojem hluboky, dojem, jenz
sympatickou ozvénu i v jejim srdci nalezl... V tiché Malci, ve styku s nadsenym ctitelem vsech
umén, které ji pojily, hlubokd laska v ni procitla.“** A podobn& dale: ,,Néznd divka §la pevné
za hlasem svého srdce. Pro ni skvely Zivot spolecensky nemél vyznamu ani piivabu. Dovedla si

. e v . ’ v . v ove ’ v v v v o 55
jen mysliti Zivot vzajemné obétavosti, spolecny Zivot bytosti dusevné spriznenych...*

Zda se, ze Marie byla Vaclavem okouzlena a jeji pobyt na Malc¢i ziskal Vaclavovou
piitomnosti zcela novy rozmér. Cervinka se ji jisté dvofil, ale t&Zko fici, jakou roli v tom hrél
fakt, ze se jednalo o dceru majitele panstvi F. L. Riegra, kterého si velmi vazil, a voucku otce
naroda Frantika Palackého. Cervinka nastupoval na Male¢ s velkymi rozpaky ohlednd
rentability statku a jeho provazani s cukrovarem v Mal¢i. Domnivdm se, Ze by podobnou
nabidku mista nepfijal, kdyby se nejednalo pravé o nabidku F. L. Riegra. Bylo by pak logické,
kdyby Cervinka vyuzil ndklonnosti Marie a siiatkem se vice piiblizil k Riegrové roding a
zaroven dostal spole¢enskym pozadavkim, aby se po ziskani dobrého postaveni ozenil a
zalozil rodinu. Klicovou roli tu jisté sehrali Mariini rodice, bez jejichz souhlasu si nelze
shatek predstavit. Nabizi se opét uréitd paralela s jejich osudy pied shatkem. Cervinkovym
pfichodem na Male¢ a jeho reformou spravy statku se velmi ulehéilo jak Riegrovi tak jeho
manzelce, ktera nadale nemusela dohliZet na chod statku. Marie Riegrova se brzy piesvédcila
o schopnostech a poctivosti nového spravce a to ji jist¢ imponovalo. Rieger také nemél diivod
branit své dcefi ve vybéru partnera, protoze hlavni rodinné ambice spojoval logicky se synem
BohusSem. JestliZze se jeho dcera rozhodla pro spravce statku, mélo to nakonec i sva pozitiva,
Rieger se nemusel obavat, Ze by mu tento z Malée odesel, a Cervinka zaroveni ziskal vétsi

motivaci pii spravé ,,rodinného* majetku.

Manzelstvi

Vratme se ovSem do idyly male¢ského zdmku v letech 1874/1875, kdy Marie zfizovala svoji
domécnost na Malci. Vedle toho spolecné s Vaclavem cetli, basnili, vénovali se hudbé¢ a
Marie malovala. Z této doby pochazi sbirky vetejné nepublikovanych pisni Blanik a Cyklus

slovanskych zpevu, t€z tiskem vydany a nésledné zkonfiskovany Pochod na Balkan. Viaclav

3 CERVINKA Véclav, Vzpominky na dr. F. L. Riegra, Osvéta 1905, s. 302.
> AUGUSTINOVA Bozena, Marie Cervinkova-Riegrova, Zivotopisny nastin, Praha 1897, s. 27.
> Ibidem.
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Cervinka se odhodlal i ke slozeni malé opery Dal si hddat, coz byla pro Marii moznost
vyzkousSet si novy literarni zanr — libreto. Marie se tak dostala k Zanru, ve kterém zanechala

ve své umélecké tvorbé nejvyraznéjsi stopu.

Vaclav se samoziejmé prioritné vénoval spravé statku, ktera nebyla jednoduchd, a Marie
s nim jeho pracovni Uspéchy i netuspéchy spoluprozivala. Velkou Vaclavovou laskou vedle
hudby a literatury byly lovy a hony. Velmi ilustrativni je uryvek z Mariina dopisu Libusi z 6.
prosince 1874: ,, 4 kdybys videla, mila Libusko, jak ja nestastna nepritelkyne flinty jsem se
spratelit musela s tou osudnou velicinou! Nabirala, mérila a nasypavala jsem statné prach do
patron a zakruzovala patrony. Kam se u nas clovek podiva samé myslivecké werkzeugy.

Ubihd ndm zde cas velmi rychle, pidala bych Ti, bys byla vidy téZ tak spokojend. “°

Marie se samoziejmé musela zapojit do venkovského zplisobu Zivota, dohliZzet na nékteré
prace, jako byla napt. zabijacka ¢i peCeni chleba pro sezénni d€lniky. Sama sebe urcitym
zpusobem i presvédCovala, ze to je prave to pravé. Opét velmi ilustrativni je uryvek z dopisu

Libusi ze 14. listopadu 1875:

~Hospodarské starosti mne skoro stale zaméstnavaly, méla jsem praci s pecenim chleba pro
celou masu pracujiciho lidu na brambordach, coz delalo az ke 3 centum, k 40 bochnikiim
denné.* ,, Zivot na venkové se mné nyni velmi libi, piiroda je prece vidy nova a vidy velebna.
Byvala jsem jindy ctitelkou méstského Zivota, ale pozdéji jsem dostala teprve vice smyslu pro
venkov a divala jsem se na vse jinyma ocima nezli drive. A na to nejvice prijde, jak se ¢lovek

v, 1 , [ 157
na svet diva — ma zlatal*

Mladi manzelé¢ spolu vroce 1876 podnikli cestu do PafiZze, o které bohuZel nemame
podrobnéjsi udaje. Jak uvadi BoZena Augustinova ,,prvni chmuru na jasny obzor jejiho Zivota
manzelského* pfinesla zprava o nemoci Palackého a nasledné Palackého umrti, které¢ Marie

velmi intenzivné prozivala.

Poté, co na podzim 1876 odjela z Malée Riegrova rodina a Cervinkovi opét na Malgi osifeli,
zacina se do Mariiny osobni korespondence vkradat urcitd nespokojenost. Marie se sice snazi
najit utoCisté v pilné praci, ale zacina silngji pocitovat opusténost, coz spolu s mrzoutskymi
naladami Viaclavovymi neni pfijemnd kombinace. Napt. list LibuSi z 22. fijna 1876:

»...napinam tam sukné a delam takové prace, které mnoho kramii délaji. Pak chodim po

¢ ANM, fond Libuse Brafova, k. 6.
7 Ibidem.
21



polich, prohlizim repky a vecer ¢tu — nekdy pisu psani — a tak mi ¢as ubiha. ...My venkovani
zde malokdy co nového slysime...“ Nebo z 9. listopadu 1876:,,...neni tedy o zaméstnani
nouze, a tim je z casti odpovézeno na Tvou poznamku, Ze jsem snad smutnd, neb kdo je pilné
zaméstnan, nema casu na smutky, zarmutky. Jsme jesté dost veseli, nekdy si Vaclav zahubuje
na repu a na tovarnu, ale jindace je skoro klidnéjsi nezli diive — dokud mél strach, Ze vipa
zapadne. Nyni, kdyz zapadla, tak uz vime, na cem jsme, a zZe se aspoin nemame mnohého

horsiho co bat. Abychom chodili nyni mezi lidi, jak si vy v Praze prejete, mé srdce kam?*

Na pielomu bfezna a dubna 1877 se Marie piesunula ze zdravotnich divodi do Prahy.
V &ervnu a &ervenci 1877 absolvovala Marie 1é&ebny pobyt ve Frantiskovych Laznich.”®
Neslo vsak jen o zdravotni problémy, ale jisté i psychické. To ostatné reflektoval i Vaclav:
,, ...ostatné mysli Marie pordd, Ze jest nemocnd — zas samé obklady, vSak ono ji pranic neni —
ona stuné jen na literdarni spolecnost. Ja jsem se ji dnes rano nazlobil — ona se da vsim na
svete zlobit a vsemu na svete jako obycejné véri a nepozoruje, zZe se ji clovek do vousu

y: 39
sméje.

Vse nasvédcuje tomu, Ze Viaclav a Marie se pomémé rychle odcizili a manzelstvi de facto
prestalo fungovat. Nedos$lo samozifejmé kjeho rozvazani, to spoleCenské ohledy
nedovolovaly, ale manzelé se vzajemné vzdalili, zili spiSe jako ptatelé a kazdy se snazil
naplnovat vlastni ambice. Co bylo diivodem selhani, nelze zcela urcité fici, ale nejspiSe se
jednalo o souhrn fady faktord. Po velmi intenzivnim nadSeném obdobi se dostavilo urcité
rozéarovani. Véclav Cervinka se vice méné uzaviral na Mal¢i, ale nedafilo se mu vymanit
statek z ekonomickych problému. Jeho nejvétsi zabavou zistaly hony a spolecnost divérnych
piatel. Manzelstvi zistavalo bezdétné,”® Marie se nemohla vtakovém rozsahu, jak
predpokladala, obétovat détem a svému muZi a zfejmé se zaCala na Malc¢i nudit. Stereotypni
zivot pani feditelové na de facto zapadlém statku (v zimé doslova) nespliioval jeji pfedstavy o
Zivots pro obecné dobro.”' Pokud na Mal&i pobyvala v letni sezéné §ir§i rodina, nebyl to
takovy problém, ale v zimnim obdobi se Marie postupné¢ zacala vracet do Prahy ¢i zajizdéla s

otcem do Vidné. Opét zacala doprovazet matku pfi navstévovani chudych, vénovala se

*¥ Viz GiGetni sesitek, v némz pobyt ve Frantiskovych Laznich 7. Gervna — 18. ervence 1877. ANM, fond Marie
Cervnikova, k. 37, inv. &. 545.
> List Véclava Cervinky Libusi Riegrové z 8. prosince 1878, ANM, Libuse Brafova, k. 5, inv. &. 39.
% 0 davodech Ize opét jen spekulovat. Jisté je, ze Marie v téchto letech navitévovala ve Vidni znamého
gynekologa a profesora 1ékaiské univerzity dr. Carla von Braun-Fernwald viz napf. situace z jara roku 1881
Zapisky L., s. 137-138.
8! Marie byvd ted’ casto smutnd, nezndm toho pricinu, znepokojuje mne to — nevypadd téZ dobre. “ Zapis Libuse
Brafové v deniku z 9. bfezna 1877, ANM, fond Libuse Brafova, k. 1, inv. ¢. 9.
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dobroCinnym akcim a zachycovani ¢innosti ¢lenti rodiny pro budouci pamét. Tuto svou

¢innost mohla chépat jako ¢innost v z&jmu naroda.

Verejnd cinnost

Nasledujici 1éta stravila Marie hledanim a snahou o definovani svého zivotniho ukolu,
hledanim nejvhodnéjsi oblasti, ve které by se mohla smysluplné¢ angazovat. V srpnu 1878,
v den svych 24. narozenin, si v této souvislosti poznamenala: ,,Podle soudu svéta jsem
plnoleta. Uvazuji o tom, Ze mi tedy nastava doba, kdy dospivam k tomu, abych také byla
¢innou, ze léto mého Zivota nastupuje. Diky Bohu za jaro, které mi dal. Bylo krasné, ale prece
ho nesmim litovati. Vzdyt ono neni mym ucelem — mym ucelem jest pracovati. Kdy a jak
pracovati? Musim presné a jasné uvaziti své okolnosti a prostredky, urcité si vytknouti
jednani a skutky dopodrobna, abych opét neutonula v povrchnosti, co mam ciniti v domacim
kruhu, v domadcnosti své, jak mam spravovati své jmeni, které ovsem neni veliké, co mam
uciniti pro vesnici a nejblizsi okoli své, jak mohu piisobiti v Praze a v Zivoté spolecenskeém, ve

(62

styku s jinymi a jak a co mohu pracovati ve spisovani.*>” Prave literarni ambice v tomto

obdobi suplovaly Marii marn¢€ o¢ekavanou starost o rodinu.

Marie v t¢ dobé psala basn¢ a drobné prozy. Nékteré jeji basné a drobnéjsi povidky pozdéji
vysly v Gasopisech (Osvéta, Kvéty, Lumir),” nesporné vice viak uspéla jako libretistka. Jeji
dalsi libreto Zmarend svatba (1879) zhudebnil skladatel Karel Sebor. Marii oviem proslavilo
az libreto Dimitrij (1882), které pouzil Antonin Dvoték, a po uspéchu Dimitrije napsala pro
Dvotéaka jesté libreto k opete Jakobin (1889). Volba témat libret téchto dodnes hranych
Dvotékovych oper pifivedla Marii ke studiu historickych podkladi. Tak piedev§im v roce
1878 shromazd’ovala podklady k Dimitriji.®* Marie bezesporu vynikla na poli literatury
predevsim jako autorka libret, jeji spoluprace s Antoninem Dvorakem se ukézala jako velice
plodna, i kdyZ pro Marii nékdy z lidského hlediska pomémné naroéna.®> V zaii 1882 piijela
Marie do Prahy na slavnostni uvedeni jejich spolecné opery Dimitrij. S Dvordkem vedla
pfedtim Zivou korespondenci, navstévovali se v Praze a Dvorak dojel i na Male€. V Praze se

Marie Ucastnila ¢tenych zkouSek a dokonce jesté stacila s otcem pieloZit text do némciny,

62 Zapisky z 9. srpna 1878.
3 Své basné si nechala MCR posoudit Jaroslavem Vrchlickym, ktery ji doporu¢il basné vydat. Pro zlepseni
basnické formy ji doporucoval ¢ist vice basni a prekladat. Zapisky 1., 607-610.
0 vzniku a uvedeni opery Dimitrij viz Augustinova BoZena, Marie Cervinkova-Riegrové, Zivotopisny nastin,
Praha 1897, s. 35-39.
65 ... a co se tyce Dvordka, nemdm jiz chuti k veliké ochoté, on je clovék bezohledny, ktery mysli,Ze clovéku déld
milosti, pritom Zadného uznani nemd, a maminka ma snad pravdu, Ze k nemu jsem prilis povolna a neumim s nim
zachazeti. “ Zapisky 1, s. 381.
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protoze uvedeni opery se neustdle odklddalo. Marie sama zhodnotila operu na zkouskéach
nasledovné: ,,Hudba opravdu mne pohnula. Jest velkolepa. Zvlaste na mnohych mistech
nadmiru efektni, krasna a celek jednolity s razem slovanskym. Téz co se tyce libreta, citila
jsem, ze asi bude dobré, nejméné priznivy dojem mi ucinilo jednani Il., kde se mi zddlo, Ze
déje riizného presprilis.“®® Premiéra opery se nakonec uskutec¢nila az 8. fijna 1882. Narodni
divadlo bylo upln¢ vyprodané, opera slavila veliky uspéch. Po premiéte provedla Marie
v libretu na Dvorakiiv popud jesté celou fadu zmeén. Jesté v roce 1884 zadal Dvotak po Marii

zménit konec opery, aby v Anglii, kde praveé ptsobil, 1épe vyznéla.

Dalsi libreto, které Marie psala v roce 1886 a které nazvala Jakobin, zasadila déjoveé do
venkovského lidového prostiedi. Zpracovala latku o néavratu zavrzené¢ho syna. Marie zde
pracuje s motivem prolinani lidové hudby s hudbou slohovou. Venkovsky ucitel secviCuje
s zaky provedeni kantaty, objevuje se tam motiv staré ukolébavky apod. ¢’ Pies nesporny
uspéch Dimitrije se Dvofak nemohl rozhodnout, zda ma toto Mariino dalsi libreto zhudebnit a
zadal ji o jiné. V prosinci 1886 Marie o tom napsala: ,, K veceru prisel ke mné Dvordk, kdyz
jsem s nim drive byla mluvila, chtél Jakobina komponovat. Nyni prisel se zcela jinymi plany.
... A pak Fekla jsem, Ze nehodlam psati libreto jiné, kdyz to, které jsem mu dala, nechava
lezeti. Ostatné znam Dvordka dobre, kazdou chvili libi se mu néco jiného, nemam véru chuti
psdt opét néco na zmar a nemohu se téx nutit k ldtce, kterd mi neni po chuti.“* A v podobné,
jeste kontroverznéjSim duchu: ,, Dvorak mluvil dale o sobé, ne snad, ze by se jemu Jakobin
nelibil, on mysli, Ze by to mohlo byt hezké, zZe jsou tam pékné postavy, ale nema nyni chuti na
operu komickou. Rad by néco s velikymi efekty scénickymi a dekoracnimi. Nyni neni komickad
opera v modé — nemaji proto také sil. Rekla jsem, aby mi libreto vratil, Ze ho mohu dat
nekomu jinému. On na to, to abych nedélala, ze to hodlda komponovat pozdéji — a komu bych
ho dala?“” Dvotak si vyminil zmény libreta, které Marie v 16t& uskute¢nila.”’ Antonin
Dvorék se na sklonku roku 1887 kone¢né odhodlal komponovat. ,, Prisel k nam Dvorak a

dozvédéla jsem se konecné, ze opravdu komponuje Jakobina.“”" Premiéra Jakobina byla 12. 2.

1889 v Narodnim divadle.

66 zapisky 1, s. 307.

67 Maloméstsky Zanr z doby rokoka je tu prosycen pripominkami muzikdlnosti ceského prostiedi a hudebni
reminiscence tu umoznuji nejen bezprostiedni ohlas lidové tvorivosti, ale také velkych vzori ceského hudebniho
Kasicismu. “ HOSTOMSKA Anna, Opera. Privodce operni tvorbou, Praha 1999, s. 472.

6% Zapisky ke dni 30. 12. 1886.

%9 Zapisky ke dni 6. 1. 1887.

70 Zapisky ze dne 13. 8. 1887.

! Zapisky ke dni 27. 12. 1887.

24



Zajem o historii Marii vydrzel, a kdyz byla v lednu 1881 oslovena redaktorem Vaclavem
Vickem, aby napsala pro Osvétu Bolzanlv Zivotopis k Bolzanovu jubileu stych narozenin,
pustila se Marie do prvni své vétsi historické studie. S trochou nadsazky by bylo mozné
oznaéit Marii Cervinkovou za prvni ¢eskou histori¢ku. Diiraz na historii v Palackého rodiné
neni samoziejm¢ ni¢im necekanym. Marie méla fadu pfilezitosti sledovat svého
obdivovaného dédecka pfi praci na odbornych historickych statich. Pfi jejim intelektu,
jazykovych znalostech a erudici bylo logické, Ze k ukolu sepsat Bolzaniv Zivotopis
pristoupila védecky a pouzila postupy historiografie. Marie nejdiive peclivé shromézdila
dostupny material, prostudovala Bolzanovu pozustalost, kontaktovala Bolzanovy zéky a na
zaklad¢ této piipravy pfistoupila k sepsani zivotopisu, ktery vychazel na pokracovani v roce

1881.” Uspéch, ktery s touto studii sklidila, ji utvrdil v zaméru vénovat se historické praci.

Na prvnim misté to ovSem byl z4jem o historii jeji rodiny, ktery dostal na prelomu 70. a 80.
let fadu impulzi.” Jednim z nich byla Mariina navitéva Palackého rodného kraje v zaii 1879,
o niz si velmi podrobné zapsala své dojmy do Zapiski. Cilem cesty bylo slavnostni odhaleni
Palackého pomniku v Roznové, ale pro Marii to byla vhodna piilezitost vidét ,,redlie”, ve
kterych Palacky vyrustal, a zaroven ji to podnitilo k hlubSimu z4jmu o dédeckovu osobnost,
pfedevSim o Palackého détstvi a mlad4d léta. Zaroven to byl dost intenzivni kontakt
s etnograficky zivou oblasti. Pfed zac¢atkem prace se obavala, zda nechce sepsat dédeckiv
Zivotopis jeji bratr Bohus. Ten ji ale ujistil, Ze to nema v umyslu pro nedostatek Gasu.”* A
kdyz ji vjejim umyslu podpofil i otec, zacala studovat Palackého pisemnou pozistalost a
v podstaté¢ shromaZzd’ovat material, ktery by ji umozZnil napsat jeho Zivotopis. Ten ovSem
nenapsala, zbyla jen torza, ale zasadnim ptispévkem, ktery ur€itym zplsobem vypovida o
zamysleném dile, bylo vydéani Palackého vlastniho Zivotopisu s Mariinou biografickou iivodni
poznamkou.”” Do Zapiskt si v roce 1884 zapsala: ,,Cetla jsem dédeckovu autobiografii, jak
uchvacujici duch vznesSeny vane z téch radkii! Jaky to byl velikan dusevni, jaky cisté idedlni
clovek a jak malym citi se clovek vedle neho, jak mizerna a bidna zdam se sobé a jak se mi

zda, Ze jsem nehodnd popisovati néco tak vzneseného, jako jest miij velky nezapomenutelny

2 CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Bernard Bolzano, Praha 1881.
7 Vice k tématu VOJACEK Milan, Odkaz budoucim generacim. Literarni obraz vlastni rodiny vytvoreny Marii
Cervinkovou-Riegrovou a jejim chotém Vaclavem Cervinkou, in: Zena umélkyné na pielomu 19. a 20. stoleti,
Roztoky 2005, s. 209-216.
™ Zapisky I, s. 235.
”» CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Vlastni Zivotopis Frantiska Palackého, Praha 1885.

25



ded! Pohled do duse takového muze jest zrcadlem, jez ukazuje nam nase neresti a chyby

v ’ ’ ror Ve s 7 76
dusevni, a pohled takovy ma silu ocistujici.

Dal8im impulzem byl zajem Jakuba Malého, ktery se chystal v roce 1879 zacit vydavat edici
Riegrovych politickych projevi a oslovil Marii, zda by mu nebyla v této ¢innosti napomocna.
Marie se zaCala vénovat shromazd'ovani a prochazeni stenografickych protokoll z jednéani
zemské snémovny a z jednani tiSské rady. Zacala samoziejmé otcovou ¢innosti na snémech
predneseny v némcing, piekladala do Cestiny. Nelenila a donutila svého otce, aby tyto feci
prehlédl a ,,opravil“.”’ Pro obdobi od roku 1861 a dalii svazky edice, vyuzila k prekladu Fedi

dva profesory kolinského gymnazia.

Dal3im podnétem spadajicim do této doby byl zajem F. A. Suberta o Riegrova biograficka
data. Subert zamyslel psat Riegriv Zivotopis a Marie mu pfislibila vyhledat potiebné
podklady. Prosla Riegrovy papiry véetné korespondence, zapiskd apod., dale shromazd’ovala
staré novinové zpravy a dal$i dokumentaci. Z t€chto materiali vypisovala informace pro
zivotopis. Tuto heuristickou praci pak plné vyuzila ve svém nejrozsdhlejSim publikovaném
biografickém dile, jimz se stal Zivotopis F. L. Riegra z roku 1889. Piivodné m¢lo jit o strucny
zivotopis vydavany pii ptilezitosti Riegrovych sedmdesatin. Marie si ziejmé netroufala napsat
Zivotopis sama, a také chtéla jako Riegrova dcera zlstat v pozadi, a proto pozadala o pomoc
rodinného pfitele J. V. Jahna, pod jehoZ jménem nakonec Riegriv zivotopis dotaZeny k roku
1867 vysel.”® Dalsi pokraovani jiz Marie také nezvladla. Po smrti své matky napsala a
uvefejnila jeji Zivotopis, predeviim sohledem na mat&inu charitativni a socilni praci.”
Posmrtn& vy3el Zivotopis jeji babicky,* stejné tak biograficky ¢lanek Domnénky a pravdy o J.

Jungmannovi, ktery vySel v Osvété v roce 1895.

Po opusténi politické taktiky nazyvané ,,pasivni rezistenci“ a s navratem Ceskych politiki do
snémovnich lavic zacala od roku 1879 pro Marii snad nejatraktivnéjsi ¢ast jejiho plisobeni.

Marie zacala aktivné sledovat politické déni, pravidelné¢ doprovazet otce do snémovny, kde

76 zapisky 1, s. 560.
77 Coz ostatné uvadi i redaktor v predmluvé takto zapodaté edice Josef Kalousek. Viz Reéi dra. F. L. Riegra a
jeho jednani v zdkonodarnych sborech I-1V., ed. KALOUSEK Josef, Praha 1883—1887.
® JAHN Jilji V., F. L. Rieger. Obraz Zivotopisny, Praha 1889. Podrobngji VOJACEK Milan, Literarni
mystifikace aneb jak také mize vznikat Zivotopis, in: Casopis narodniho muzea, fada historicka, 2002/1-2, s. 98
-102.
7 CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Marie Riegrova rodem Palacka, jeji Zivot a skutky, ndkladem obce
prazské, narodni tiskarna a nakladatelstvo v Praze (1892).
% CERVINKOVA-RIEGROVA Marie, Terezie Riegrova. Obrazek z Podkrkonosi, Praha 1897.
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naslouchala snémovnim jednanim a v kulodrech vedla diskuse s politiky a novinafi. Tyto
vylety do Prahy a do Vidn¢ se pro Marii staly doslova poslanim. Zaroven sledovala politické
debaty at’ doma, na navstévach ¢i pii vetejnych pfilezitostech. Nékdy 1 velmi aktivné do
téchto debat zasahovala. Vedle toho doslova vyslychala otce ohledné politickych jednani.
Vsechny rozhodujici postiechy se snazila dokumentovat ,,pro futuro® ve svych Zapiscich.
V této souvislosti je naprosto vymluvna Mariina charakteristika, jak ji zapsal Karel Adamek:
LV léte 1885 jsem byl navstevou v Malci. Kdo nepoznal dr. Riegra v tomto zatisi jeho,
nepoznal ho vitbec. Na Malci byl dr. Rieger spokojenym ceskym zemanem, an netisnén
politickymi starostmi, byl kralem na svém statku a poutal primo kouzelné. Rad vypravoval o
uddlostech minulych dob. Kdyz jsem pripomenul, jak dileZitym jest pro déjiny naseho néaroda,
aby také napsal své paméti, uznal toho potrebu, avsak odtusil, Ze na to nema casu. Pani
Cervinkova pripomnéla, Ze k tomu svého otce marné pobdda a Ze ji ani nedovoli srovnati svou
korespondenci. Oteviela na sini velkou almaru naplnénou dopisy a jinymi spisy Riegrovymi:
., IJ. otctiv archiv.” Na to dr. Rieger: ,,A ja v nem vSechno najdu!“ Ukazoval mi koncepty
dillezitych politickych projevit aj. V zahrade mi také ukazoval stolek, na nemz psal deklaraci.
Pani Cervinkova-Riegrova pii rozhovoru o ¢asovych otazkach politickych ukdizala ditkladnou
obeznalost, posuzovala je klidné a proziravé... Pri téchto rozhovorech bylo ziejmé, Ze ma také

ve vécech politickych na dr. Riegra velky viiv.«*'

.....

poslednich deset let, hlavne vSak od r. 1886 do 1891, sledovala krok za krokem otce svého,
zaznamenavajic kazdé slovo jeho, kazdy cin, opisujic spousty dopisii osobnosti, s nimiz dr.
Riegrovi bylo jednati, dychajic takika dechem otce svého, pokladajic se za jeho pomocnika u

v . v r v 82
vecech, k nimz se mu nedostavalo casu.

Tragicky rok 1891 a filantropie

Rok 1891 byl jisté¢ nejtragictéjSim rokem Mariina Zivota. Zemiela ji milovana maminka,
tatinek skoncil po neuspéchu punktaci s aktivni politikou. Tyto rany se projevily zhorSenim
Mariina zdravotniho stavu.® Jeji hlavni dosavadni Zivotni napli — dokumentovat tatinkovu
politickou ¢innost — byla znemoZnéna. Marie se rozhodla zdsadné orientovat v oblasti

filantropie, coZ mohla brat jako pokracovani mat€iny €innosti. Nebyla samoziejmé v tomto

81 ADAMEK Karel, Pamatce Marie Cervinkové-Riegrové, rukopis, NA, fond Karel Adamek, s. 3—6.
%2 AUGUSTINOVA Bozena, Marie Cervinkova-Riegrova, Zivotopisny nastin, Praha 1897, s. 62—63.
% Velmi dojemng ibidem s. 70—74.
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oboru zadnym novackem. Naopak lze fici, Ze se této matcin€ Zivotni naplni vénovala, vedle
vSech svych povinnosti, velmi systematicky. Mariinu ¢innost v socidlni a charitativni oblasti

1ze sledovat jak na poli teoretickém (literarnim) tak praktickém.

Zajimavou a vystiznou charakteristiku vtomto sméru podal Karel Adamek: ,,S pani
Cervinkovou-Riegrovou jsem opétné jel z Vidné domii, jezdivala severozdpadni drahou do
Chotebore a odsud do Malce. Na téchto cestach jsem poznal jeji slechetné srdce a velkého,
hloubaveho ducha. Byla opravdovou knézkou humanity, upiimnou dcerou svého naroda.
Uprimné touzila po narodnim a socidlnim smiru, péci a ochranu opusténé a zanedbané
mladeze, ,,Kterd bez své viny propada zahubé a stava se kletbou spolecnosti.“ Pokladala to
za nejvzneSenéjsi a nejdilezitejsi ukol spolecnosti a trpce souzivala zviasté na bohdce, ze
v tomto oboru nekonaji své socialni povinnosti. S nadSenim mluvivala o svych planech, o

v r . . . . v o v . ’ , . ’ , 84
v§eobecné organizaci humanity, jakoz i o pripravovanych pracich literdrnich.

Marie byla po uspéchu své knihy o Bolzanovi pozadana o vetejnou piednasku o ustavech pro
zachranéni mladeze zenské. Po peclivé ptipravé Marie piednesla v bieznu 1886 dvé
prednasky v malém sale M&tanské besedy a ,,razem ziskala sympatie posluchadstva®.® Prvni
z nich se jmenovala ,,0 ustavech pro mladez Zenskou dospivajici“ a druhd ,,Opusténé a
zanedbané¢ détstvi.“ Povzbuzena uspéchem zacala tyto své prednasSky pfepracovavat a v roce
1887 vydala studii ,,Ochrana chudé a opusténé mladeze®. V této studii vyuzila poznatky, jez
ziskala studiem evropské filantropické literatury (pfedevsim francouzské), popsala vyvoj
chudinstvi a snah o feSeni tohoto problému. Ve studii apelovala na skutky milosrdenstvi a na
nutnost zmirfiovat utrpeni pfedevsim jednanim kazdého jednotlivce. Jak upozoriuje
Augustinova, Cervinkova klade velky diraz na filantropii také ve smyslu narodnim: ,,...péce o
chudinu jest u nds nejen povinnosti lidumilnou, nybr téz viasteneckou. “*° Cervinkova
publikovanim studie potvrdila, Ze je ve své dobé povolanou odbornici na tuto tématiku, a
proto byla svymi soucasniky vyzyvana k dalsi ¢innosti v tomto sméru. Nasledovala pfednaSka
0 ,,Ochrané chudé mladeze skole odrostlé* v prosinci 1887, jez vysla tiskem v roce 1888.

V lednu 1888 prednésela na zékladé sebranych statistickych dat ,,O nalezencich v Cechach®,

8 ADAMEK Karel, Pamatce Marie Cervinkové-Riegrové, rukopis, NA, fond Karel Adamek.
% Ibidem s. 44.
% Ibidem s. 46.
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v roce 1889 v Plzni ,,0 povzbuzeni filantropickych snah tiskem* a kone¢né v Brn€ v tinoru

1891 ,,0 piisobnosti zenské v lidumilstvic.’

Nebyla by to ovsem Marie, kdyby své teoretické iivahy neuplatiiovala také v konkrétni
dobrocinné praci. Hned po smrti jeji matky se na ni obratil Komitét dam pro opatrovny
méstské, aby svoji matku v jeji ¢innosti nahradila. Marie v této dob¢ pobyvala jiz jen v Praze
a to nejen, jak uvadi Augustinova, *® kviili své nemoci ale také proto, Ze se zadala starat o
svého otce, ktery jiz nebyl politicky tak vytizen, a zfejmé téz kvuli definitivnimu rozchodu

s manzelem. Marie, sama tézce nemocna, navstévovala desitky chudych rodin na Novém
svete, na Pohotelci a v opusténych zédkoutich Hrad¢an a Malé Strany. Své dojmy si peclivé
zapisovala. Jak uvadi Augustinova, ktera tyto Zapisky méla k dispozici, podavaly velmi
plasticky obraz ze Zivota prazské chudiny.® Augustinova li¢i Marii, jak pronikala vlhkymi
chodbami pachnoucimi podzemni plisni do vSelijakych ,,bytii*“ a tam, sama na sebe nemyslic,

pomahala radou a dary, se¢ ji sily a prostfedky sta¢ily.”

BoZena Augustinova cituje z ndm nedostupného Mariina deniku z Gnora 1893: |, Nejveétsi mou
radosti je vysetrovani chudych, hovor s nimi, pobyt mezi nimi. Jsou to Stastné a jasné chvile
mého Zivota, jisté z téch nejkrasnéjsich. Jak si tu vzpominam na matku, jak to nyni chapu, Ze ji

C e o1
vySetrovani chudych tésilo...

Dalsi velmi vyznamnou akci Marie Cervinkové-Riegrové bylo zaloZeni spolku pro podporu
mladych divek, samostatné pracujicich mimo domov, ktery byl ustaven v dubnu 1893 pod
nazvem Zatita.”> Tento dobro¢inny spolek zagal od fjna 1893 provozovat ,,utulnu® pro 15
divek, od tinora 1894 pak vefejnou pradelnu. Marie Cervinkova-Riegrova se snaZila, aby
divky byly také pfipravovany na roli sluzebnych, proto zde byly zfizeny kurzy Zehleni a
nasledné také kurzy pro hospodyiiky. Od ledna 1894 byla do ttulny pfijimana také dévcata,
kterd odchézela ze sirotéince.”® Ztizeni spolku, obstaravani subvenci a dal§i organizaéni

¢innosti se Zastitou spojené, zaméstnavaly Marii v poslednich letech zivota ze vSeho nejvice.

*" Ibidem s. 48-49.
% Ibidem s. 76 a opét s. 82.
% Tyto Zapisky jsou dnes bohuzel nezvéstné.
% AUGUSTINOVA Bozena, Marie Cervinkova-Riegrova, Zivotopisny nastin, Praha 1897, s. 77.
' AUGUSTINOVA Bozena, Marie Cervinkova-Riegrova, Zivotopisny nastin, Praha 1897, s. 78.
%2 Ibidem s. 85.
% Nabizi se srovnani Zatity, jak ji Marie koncipovala, se soutasnymi projekty tzv. Domil na pili cesty, které se
také snazi pomoci détem z détskych domovt, aby se ptipravily na zaméstnani diky poskytnuti urcitého zazemi a
pomoci, jez po odchodu z détskych domovi ztréci.
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Zaver zivota

Marie Cervinkova-Riegrova neprozila dlouhy Zivot, zemfela sice nahle v diisledku embolie v lednu
roku 1895, ale na nasledky dlouhodobé nemoci, ktera se vyrazné zhorsila po smrti jeji matky a otcove
odchodu z aktivni politiky vroce 1891. Marii v dobé umrti bylo 40 let a patfila mezi vyrazné
osobnosti ¢eské spolecnosti. Jak zduraziuje jeji pfitelkyné a souputnice na poli aktivni filantropie
Bozena Augustinova, ,,odchodem jejim nenahraditelna mezera nastala ve mnohych oborech naseho
Zivota verejného.

Marie zemiela uprostied pilné prace, které se intenzivné vénovala, piestoze jeji zdravotni stav nebyl
dobry. Do posledni chvile tak ziistala vérna svému predsevzeti zit tak, aby byla prospésna ostatnim.
Vyznani Bozeny Augustinové, kterym zakon¢ime tuto Zivotopisnou ¢ast, zni sice pateticky, ale
obsahov¢ je velmi vystizné: ,,Pod arkadami na hrbitové Vysehradském ustlano ji posledni loze. Tam
na mistech zaslé slavy drahého ji naroda odpociva Marie Cervinkova-Riegrova, poblize mnohych,
kteri v zivoté rozumeéli dusevni reci jeji i spéli za idedly nejvyssimi jako ona, jez zasvétila Zivot sviij

nejcistsimu pojmu lasky - lasky k rodiné, k viasti a k lidstvu trpicimu!

94 Ibidem, s. 1.
% Ibidem, s. 112.
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4. Zapisky

Pro¢ a o ¢em psala Marie Cervinkovd-Riegrovd své Zdpisky?

Milena Lenderova upozoriiuje ve své knize o fenoménu denikt a jejich pisatelkach na velkou
oblibu tohoto literarniho Zanru v 19 stoleti.”® Podle Lenderové nejb&zn&jsi pisatelka deniku
odpovida typové Marii Cervinkové-Riegrové. Je to Zena z vyssi stiedni vrstvy, z dobie
situované a vétSinou 1 vefejné ¢inné rodiny, a Casto si zac¢ind psat denik uz v dobé& svého
mladi. Na Mariinu deniku je navic cenné, ze se béhem 30 let, kdy si ho s mezerami psala,
vyrazné transformoval. Od div¢ich zéapiskt, které zacala psat od roku 1867 (nepocitdme-li
prvni pokusy z let 1865 a 1866) a které mély tehdy tfinactileté dospivajici Marii pomoci
reflektovat jeji misto v zivoté, k zdznamiim, které dokumentuji politickou ¢innost F. L. Riegra

a velice podrobné mapuji jeho praci v Risské radé a na zemském snému.

Uz pfi Cetbé divciho deniku je patrné, ze Marie brala psani deniku jako ukol. Denik ji mél
nastavovat zrcadlo, v deniku zpytovala své svédomi, formulovala si své tkoly a kontrolovala
jejich plnéni. Od zacatku je vidét, Ze se do psani musela nutit, a pokud nepsala pravidelng,
jsou v ném patrné vypadky. Na druhou stranu, kdyz uz se Marie do psani dala, pak naopak
jsou jeji zapisy vétSinou velmi obsirné, takze jeji matka dokonce musela Marii vyzvat, aby
zapisky psala jen v nedé€li a zfejmé v pfedepsaném maximalnim rozsahu, co do poctu stran.
(Marie pak nékdy piSe i ptes sebe kiiZzem, aby dokoncila mySlenky.) V tomto divéim deniku
nevybocuje Marie z obvyklé formy, vétSinou zde nalézame konkrétni zminky, co délala, s
kym a o ¢em hovofila, a ptedev§im zpytovani jejich Cini a mySlenek. Politické a vefejné
udalosti jsou spiSe jen letmo zminény bez dalSich komentdii. Seznamujeme se s Mariinymi
ptitelkynémi, uciteli, nahlizime do rodinnych vztahii u Palackych a Riegrii. Svym zplsobem
tento typ denikil vrcholi v obdobi dospivani a v dobg&, kdy se Marie zamiluje a posléze v roce

1874 provda za Vaclava Cervinku.

Jak ukazuje Lenderova, pravé shatek je obvykle také koncem Zenského deniku. Zena svym
zpusobem nasla naplnéni své spoleCenské role a starosti a péce o manzela a rodinu se stavaly
az na vyjimky jeji ulohou. Na psani deniku nebyl €as ani prostor. Pro¢ také psat denik?
Maximalné zapisky z cest. Marie a vlastné 1 jeji pfitelkyné Anna Lauermannova-Mikschova

tou vyjimkou byly. Osudy obou Zen jsou si velmi podobné. Obé mély nest’astné manzelstvi,

% LENDEROVA Milena, ,,A ptas se, knizko ma...“. Zenské deniky 19. stoleti, Praha 2008.
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ob¢ mély literarni ambice a chtély se spolecensky uplatnit, denik jim téZ slouzil jako urcita

forma sebereflexe.

Marie po siatku ziejmé na urcitou dobu skuteéné denik psat prestala, ale jiz v roce 1876 jeho
psani zcela jistd obnovila.”” Milan Vojagek a pred nim i Karel Stloukal upozornili na fakt, Ze
Marie nepovaZovala své manzelstvi a Zivot na Mal&i za dostate¢nou naplit svého Zivota.”®
Jelikoz se jako zena nemohla sama politicky angazovat, spojila svou zamyslenou praci pro
narod se svym otcem. Stala se jeho ,,sekretafem®, zapisovatelkou jeho myslenek a nézord.
Marie se zacala intenzivn¢ zajimat o rodinnou historii a zménila také svlij pohled na denik. Na
zatatku 80. let si zadala vést vlastnd dvé denikové fady.” Jednu jako urdité pokradovani
dosavadniho ,,intimniho* deniku a druhou jako kroniku doby, jako material pro budouci
objektivni sepsani d&jin. V této druhé fad¢ — Zapiscich — podava velmi detailni popisy osob a
udalosti, mnohdy s odstupem, ale pak vétSinou na zadkladé¢ predchozich pozndmek. Nalezneme
zde napf. popisy cest, snémovni jedndni, rozhovory s otcem, rozhovory s poslanci a
s zurnalisty a s dal§imi dilezitymi nebo zajimavymi lidmi. JelikoZ se jako dcera viiddce naroda
setkavala pfi nejriznéjsich prilezitostech skutecné s vykveétem tehdejsi spole¢nosti, a to nejen
Ceské, je toto jeji svédectvi nejen svym rozsahem ojedinélé. V Mariinych Zapiscich si o té
,,Sv€ udalosti®, té ,,své oblibené osobé*, najde néco zajimavého vlastné kazdy zajemce o tuto

dobu.

Marie si uvédomovala uskali, ktera mohou jeji Zapisky obsahovat: ,, Zapisuji nekdy mnohé
véci z intimnich rozmluv domdcich, o nichz nevim, zda by miij otec za to byl povdécen. Bude
jednou treba velké ostraZitosti ve vybirani toho, co se pro verejnost hodi, snad da mi Buh

«100

Zivota, aby nemusely mé poznamky dostati se cizimu do rukou. Na druhé stran€ se sama

zajimala o moznost nékteré jejich asti publikovat.'"'

Marie také chtéla zachytit svého otce, ve kterém po cely sviij Zivot vidéla politika, jehoz prace
nebyla narodem dostate¢né ocenéna. Marie mu chtéla vzdat hold a Rieger je logicky hlavnim
hrdinou jejich Zapiskli. Na jednom misté svych Zapiska to vyjadftila slovy: ,,4 zdravi jeho

neni valné. Kdyz pred odjezdem sedeél ve velké lenosce, pravil s vyrazem veliké ustalosti v

°7 Podrobné viz uvodni studie k edici Zapiski, Zapisky I, s. 10.
* VOJACEK Milan, V zajmu naroda? Rodinny Zivot vnuéek otce niroda, Marie a Libuse Riegrovych, in:
»Oznamuje se laskam naSim...“ aneb svatby a svatebni zvyky v Ceskych zemich v pribéhu staleti, Pardubice
2007, s. 141-149; STLOUKAL Karel, Tti zeny z rodiny Palackého-Riegrovy, in: Velké zeny ceské, Praha 1997.
% Podrobné viz uvodni studie k edici Zapiski, Zapisky I, s. 8-9.
1 Zapisky I, s. 594.
"% Dalsi peripetie kolem snah o publikovani textu viz ivodni studie k edici Zapiski, Zapisky I, s. 11-14.
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tvari — ja bych se mél jiz dat na penzi, mam se tak drit az ku své smrti. Ja jindy vidy takove
myslence co nejrozhodnéji odporovala, ale kdyz jsem vidéla, jak otec je zemdlen, neméla jsem
srdce k tomu. Jak mne to vse Zere, co se dotyka mého otce. Chtéla bych miti sily, abych mohla
otci v cem byt pomocna. A coz ja mohu ucinit! Ani nemohu jiti s otcem, abych na néej pozor
davala a mu poslouzila. On ma tam zit v té cerné Goldschmidtovské ulici 559 sam v tom stari.
Ta verejna sluzba je kruta sluzba, nevdecna! Za vsechnu péci a snahu sama protivenstvi. A
otec nema nikoho, na néjz by se opriti mohl, jenz by mu pomahal a jej zastaval — tak jako
kdysi otec pomahal dédeckovi. Ale k cemu stdle o tom myslim, coz mi to platno. V takovych
dobach citim touhu néco dokdzati, k nécemu se dobyti, aby [to], co napisu, mélo jakous
diveru a cenu a abych otci nécim platna byti mohla, a tu mnohem Zziveji citim povinnost,
abych vse, co mohu, ucinila k tomu, by spravné pamatky k zZivotopisu mého otce byly sbirany,

L l02
zachovany.*

Zapisky od 80. let primarn¢ nabizeji deskripci konkrétnich politickych jednani, at’ uz
oficialnich na zemském snému ¢&i na Ri§ské radé, polooficialnich v jednotlivych komisich a
vyborech, ale téz neoficidlnich a nevefejnych jako byly napt. porady ¢eského poslaneckého
klubu, schtize divernikt apod. Vedle toho piinasi Marie fadu politickych analyz a komentar,
zdznamy o rozhovorech s politiky a Zurnalisty a samoziejm¢ ivahy svého otce. Marie byla
chépana jako né€kdo, kdo mé k Riegrovi neomezeny piistup, s kym Rieger o politice hovofi, a
kdo tedy ma na ného realny vliv. Proto Marii politici a Zurnalisti vyuZivali k tomu, aby Riegra

nepiimo oslovili.

Co nabizeji Zdpisky zdjemci o etnografii a jaky méla Marie Cervinkovd-
Riegrovad vztah k narodopisnym tématiim?

Vedle politickych otazek vénovala Marie Cervinkova-Riegrova ve svych rozsahlych
Zapiscich prostor dal$im oblastem, které ji zajimaly. V Zapiscich proto nalezneme fadu
informaci k tématiim, jeZ bychom mohli oznacit jako témata etnograficka. Marie byla velmi
dobrou pozorovatelkou, zaroven byla vzdelana a své vzdélani si neustale ¢etbou dopliovala.
Da se tici, Ze jeji zaymy byly velmi Siroké, rada cestovala a setkdvala se s novymi lidmi,
se kterymi se nebdla zavést hovor a zjistit co nejvice informaci. UdrZovala si velmi dobry
ptehled o kulturnim a spolecenském déni, pravidelné navstévovala divadlo, Cetla soudobou
literaturu, byla velmi dobfe jazykové vybavena. Své postiehy, nékdy dokonce az blizici se

odborné studii, jindy v dosti poetické formé, ukladala do svych Zapiska. Neékde az zarazi jeji

192 7apisky 1, s. 202.
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smysl pro detail. Marie samoziejmé nebyla ve své dobé sama, koho zajimaly projevy lidové
kultury. Vlastenecky orientovana spolecnost projevovala zajem o lidovou kulturu, a i proto
l1ze v Zapiscich nalézt fadu pasazi s etnografickou tématikou. Je tieba si uvédomit, ze Marie,
a¢ méstska divka, od svych 20 let Zila na venkové¢ a stfidala své pobyty v klidné, tradi¢né
zijici Malci s pobyty v Praze nebo Vidni. Zaroven se jako doprovod svého otce ucastnila
nejriznéjsich oficidlnich cest, které Casto vedle politického zdméru sledovaly i cile kulturni a

spolecenské.

Marie se bézn¢ a na pratelské bazi setkavala nebo spolupracovala s lidmi, ktefi po desetileti
urcovali Cesky spoleCensky a kulturni zivot, jiné znala z otcova vypravovani. Vedle toho se
potkévala s lidmi, ktefi se v 80. letech teprve snazili do tohoto ¢eského svéta zaclenit, at’ uz
konvencné ¢i naopak kontroverzné. VSem témto lidem a jejich aktivitdm vénovala ve svych
Zapiscich pozornost. Neni proto divu, Ze v Zapiscich mizeme sledovat vyvoj néarodnich
instituci jako bylo Narodni (Vlastenecké) muzeum, Narodni divadlo nebo Akademie véd a
umeéni. Zaroveil mizeme s Marii navstivit vystavy a bazary, ale také hrady a zamky, mizeme

se zucastnit odhalovani pomnikd, narodnich slavnosti ¢i nabozenskych pouti.

Marie si predevSsim vSimala riznych projevil vlastenectvi a velkou pozornost vénovala
projevim lidové kultury. Lidova kultura byla i na konci 19. stoleti v intelektudlnich kruzich
velice popularni — neni tfeba pfipominat velkou Narodopisnou vystavu ¢eskoslovanskou, ve
svété vznik skanzent, ale napf. i tzv. svérazové hnuti. Bylo to ddno védomim, Ze lidova

kultura, ptedstavujici pro vlastence narodni kofeny, neodvratné mizi.

Proto snad tato az panicka snaha zachytit to, co zmizi definitivné a co je pro historii naroda
v mnoha ohledech dilezité. Vzdélanci si navic museli uvédomovat, ze vytvory lidového
prostiedi, které v jejich dobé neodvratn€ zanikd, jsou velice ohrozeny nedostatkem
dokumentace. Proto se Mariin svérazovy zdjem o lidovy odév projevoval v Zapiscich az
dokumentaristickou snahou zachytit tento velice pestry fenomén. Marie reflektovala vyznam
lidového prostifedi pro uchovani jazyka a projevi slovesné kultury a dale pak tradi¢niho
zpusobu zivota, architektury a kroje, ze kterych mohla ceska literatura a vytvarné umeéni
v riznych fazich rizn€ intenzivné Cerpat. Intelektualové jsou v této dobé fascinovani ,,Cistotou

narodnich prvki* na vesnici, horuji pro jejich zachovani, ale sami by v danych podminkéch
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7it nechtéli a snad ani neuméli.'®”

Tento folklorismus nema pro dalsi vlastni vyvoj lidového
prosttedi zddny vyznam, pokud neuvazujeme o jeho piipadné obnove, kterd by nastala po

zaniku tohoto prosttedi.

Marie byla odmali¢ka seznamovéna s lidovym prostiedim — stykala se s babickou Terezii
Riegrovou, ktera zila v Semilech, jezdila do Lobkovic, navstivila dédeckovo rodisté, jehoz
obyvatele popsala v roce 1879 velice citlivé ve svych Zapiscich: ,, Podivili jsme se, jak krasny
lid je v Hodslavicich. VSechen lid tak vysoky, statny, kostnany, tahy velmi silne, pregnantni,
pri tom velmi uslechtilé a plet u vesnickych devcat neobycejné jemna. Hodslavice jsou
povestny, ze se tam sami velci urostli lidé rodi, vsichni dragouni a hulani z okresu rekrutuji se
z Hodslavic. Jesteé jina véc je tu ndpadna, vidéla jsem tam jedinou ZenStinu cernovlasou. I v
Roznove, a vitbec ve Valassku videti same sveétlé viasy, neb sveétle kastanové ac oci pri tom

byvaji hnédeé i cerné. Zvlaste pribuzenstvo Palackych ma jedinou barvu viasii jako dédecek

mél «104

Zasadni samoziejmé byla jeji zkuSenost z Malce. Lidové prostiedi na jednu stranu obdivovala
— jeho zachovalost, jasnou strukturu, nestylizovanost, na stranu druhou jasné reflektovala, ze 1
tato spoleCnost se méni, Ze opousti svoje tradi¢ni prostiedi, odklada kroj, prosté zac¢ina Zzit tak,

jak ji to nejvice vyhovuje.

Pti své praci se Zéapisky jsem se snazila, aby vystoupila Mariina (byt asi n¢kdy ne uplné
védoma) reflexe etnografik v jejim prostiedi. NeSlo mi o to, exaktné analyzovat, co pro Marii
etnografika pfesné znamenala a jak je zkoumala, ale spiSe o to, jak je vnimala. Slo mi o to
ukazat, ze etnografika byla jesté v 80. letech pfirozenou soucasti jejiho prosttedi, néco, co
stoji za povSimnuti, diky ohrozenosti jisté 1 za zaznamendni, ale zatim se jeSté nejednalo o

predmét, ktery by se musel nutné védecky zkoumat.

Do okruhu Mariinych a vitbec rodinnych pfatel, se kterymi se Riegrovi v Praze stykali, patfili
1 pfedni Cesti cestovatelé a intelektudlové. Tyto spolecenské styky byly dany jisté 1 blizkosti
domu Palackych-Riegrovych a domu U Halankd, kde bydlel Vojta Naprstek a kde se schazel

105

Americky klub dam. ™ Konala se tu fada spolecenskych akci, na kterych se schazely zndmé

osobnosti tehdejsi Prahy. Dim se stal atociStém pro americké krajiny, kteti v cervnu 1885

1% To ale neznamena, 7e nepienaseji prvky lidové kultury napi. do architektury nebo uzitého uméni, kterym se
obklopuji. Viz napt. Architektura 20. stoleti, Praha 2001.
19 Zapisky ze zaii 1879.
195 K historii domu a rodiny — STEPANOVA Irena, SOCHOROVA Ludmila, SECKA Milena, Zeny rodiny
Naprstkovy, Praha 2001.
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v ramci sokolského sletu navstivili Prahu. Behem svych ¢astych navstév v Praze sem obvykle
zavitala i Marie. Tak tomu bylo i na Novy rok 1881, kdy se tu seSla s Gollem, Brafem,
Hostinskym, Tyr§em, Sladkem, Safaiikem a dal§imi.'® Naprstkovi a Riegrovi se navitévovali
1 soukrom¢, pani Naprstkova vétSinou pfi téchto ndvstévach ukazovala nové predmeéty ze
sbirek. Marie sem dochazela na ¢etné prednasky, které zde proslovili kromé Holuba i nékteti
jeji ptibuzni — napt. stryc Jan Palacky mél 30. ledna 1881 piednasku ,,O zménach podnebi

rukou lidskou*.

V domé¢ U Halanki v této dobé pusobil doktor Emil Holub, ktery tu mél v byvalé sladovné
uskladnéné své sbirky a ktery si ¢asto Marii nebo jejimu manZzelovi stézoval na piekazky a
finan¢ni tézkosti, které mu ptipravuji cesti poslanci malo dbajici o vydavani jeho dé¢l. Tak

1 . Vv
1.1 Marie navstévovala

ziskal napft. v roce 1881 jen 1 000 zl. namisto pozadovanych 12 000 z
Holubovy piednaSky, které pojednavaly o honech na divokd zvifata, o dobrodruzstvi
v Zambezi, o jihoafrickém ptactvu. V lednu 1880 probihala na Stfeleckém ostrové vystava
pfedméti z Holubovych sbirek, kterd licila Zivot domorodych africkych kmenti. Marie

precetla Holubovu knihu Sedm let v jizni Africe hned v roce jejiho vydani tj. roku 1880.

O tom, Ze se Holub t&3il velké popularité nejen v Cechéch ale i v celém cisafstvi, svédéi to, ze
kdyz mél 17. unora 1882 prednasku na prazské radnici, zGcastnil se ji krome¢ Marie a jejich
obou rodict také korunni princ Rudolf s manzelkou. Princ Rudolf zde mluvil s Holubem ale
jesté déle s Riegrem o jeho povinnostech poslance.'”™ O dva dny pozdgji pofadal purkmistr

199 Marie

Skramlik na pocest dr. Holuba slavnostni hostinu, na kterou byl pozvan i Rieger.
mluvila s doktorem Holubem jesté za dva dny po hostiné v Americkém klubu dam a vyzyvala
ho, aby si zazadal o penize z rozpo¢tu ministerstva. Rieger taktéz pfislibil dcefi, ze by n¢ktery

z poslancti mohl pozadat o penize pro Holuba.

Doktor Holub neptednasel pouze v Americkém klubu dam, mél ¢tenou prednasku napf. i na

sjezdu prirodovédct, ktery se konal v kvétnu na Zofing.''

Doktor Holub nepoutal pozornost
pouze jako zndmy cestovatel, ale v Mariinych kruzich byl sledovan i jeho soukromy zivot.
Holub byl v Praze zasnouben se slecnou Novékovou, ovSem proslychalo se, ze v Africe uz

manzelku ma. Holub zasnoubeni v Praze zrusSil a z toho divodu se hned vyrojilo spoustu

1% Zapisky I, s. 125.
"7 Napt. Zapisky 1, s. 21, s. 252.
198 7apisky 1, s. 255.
1% Marie se hostiny sice nezi¢astnila, schovala si ale menu a kyticku, ktera zdobila kazdé misto.
10 zapisky 1, s. 279.
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domnének a klepa. ''' O tii roky se pozdgji se doktor Holub ozenil s ,, Videriackou Hofovou*,

112

coz Marii neuniklo.” ~ Ze Zapiskli se mizeme domnivat, ze Marii zajimal dr. Holub jako

¢lovek, nejen jako slavny cestovatel, nebot’ mu vénuje velkou pozornost.

Riegrova rodina, a jist¢ nebyla vyjimkou, se pohybovala v pomérné¢ velkém kulturnim i
geografickém okruhu. Tak se napt. zastavil u Riegrovych doma dr. Engel, ktery se pravé
vratil z Kavkazu, a popsal jim svou cestu z Tiglisu, kde byl s n¢kolika ¢eskymi zpévaky, aby
se podival, jak tam chce bohaty statkaf Sibirjakov zalozit kolonii.'"> Na Mal&i se Gasto

zastavovali poslanci, primyslnici, podnikatelé a umélci z riznych zemi.

V Zapiscich najdeme zminky i o navstévach muzei a etnografickych vystav, jsou ale pomérné
struéné, lidova kultura Marii zajima spiSe ve svém pfirozeném prosttedi.''* Tak napf. bdhem
navs§tévy u manzeli Kusych Marie celkem nelibé nesla absenci etnografickych sbirek
v Primyslovém muzeu v Brn¢, které mélo podle ni v této dob¢ jesté velice chudé sbirky.
Marii mrzelo, ze nevystavuje kroje, vysSivky a jiné lidové artefakty, kterymi Morava tak

oplyvala a které Marie b&hem své cesty obdivovala.'"

" Zapisky 1, s. 44.
"2 Zapisky I, s. 507.
' Zapisky I, s. 209.
"Nap#. vystavu narodniho vysivani, ktera se konala v kvétnu 1880 na Zofing, popsala Marie velice lakonicky:
~pak s Anynkou na vystavé narodnich kroji na Streleckém ostrove, jez se mi nadmivu libila. Byly tam krasné,
staré zlaté cepce, zlatem vysivané snérovacky, holubinky atd.* Zapisky 1., 50. O vystavé podrobnéji I. Stépanova
in: BROUCEK Stanislav — PARGAC Jan — SOCHOROVA Ludmila — STEPANOVA Irena, Mytus ¢eského
naroda aneb Narodopisna vystava Ceskoslovanska 1895, Praha 1996, s. 33-34.
3 Zapisky I, s. 426.
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5. Vlastenectvi

Cilem této kapitoly neni a nemiize byt komplexni uchopeni fenoménu vlastenectvi v ceské
spolecnosti byt jen v Gasové omezené dobé reflektované v Zapiscich Marie Cervinkové-
Riegrové. Uz jen proto, Ze pojem vlastenectvi je velmi Siroky. V prvni fadé se navenek
vyznacuje celou Skalou riznych projevii, které nelze na tomto misté vSechny analyzovat. Dale
je velmi problematické samo chapani toho, co je vlastenectvi (a co uz ne) ze strany jeho
protagonistll — tzv. vlastencl. Jeho chapani se sice pohybuje v ur€itém spoleéném ramci, ale
jinak je znaéné€ individudlni. Pljde tedy o to pokusit se naznacit chapani pojmu vlastenectvi
Marii Cervinkovou-Riegrovou. Vlastenectvi se zde musime vénovat pravé proto, Ze je
jakymsi pozadim ¢i rdmcem jejiho vztahu ke skute¢nosti a je tedy podstatné i pro jeji piistup

k etnografickym tématim.

V pojeti vlastenectvi u Marie Cervinkové-Riegrové se samoziejmé odrazi jeji rodinné
prostiedi. Pravé proto je zajimavé tento fenomén u Marie sledovat, protoze vypovida o pojeti
vlastenectvi v roding, kterd se tradi¢né povazovala za reprezentantku naroda. Nemtuzeme zde
suplovat studie o vlastenectvi Palackého (,,otce naroda*) ¢i Riegra (,,viidce ndroda‘), ale spise
jen prispét k pochopeni tohoto fenoménu z jiné strany. Spokojme se zde pouze s vychozim
konstatovanim, Ze vlastenectvi je v této roding politickym programem a jako takové je chape 1
Marie Cervinkova-Riegrova. Rieger, ktery se pohyboval ve vysoké politice desitky let, si o
¢eském ndrodnim uvédomovani a o jeho vyuzitelnosti ve vysoké politice nedélal Zadné iluze.
Byl casto konfrontovan s icelovym vlastenectvim, piedev§im s vypjatym mladoCeskym
nacionalismem. Jako hlavni pfedstavitel ¢eské politiky (od smrti Palackého v roce 1876) cCelil
casto obvinénim v mlado¢eském tisku. V Narodnich listech bylo jeho piisobeni oznacovano
jako malo vlastenecké a pfili§ loajalni k Rakousku. Rieger ovSem, v nami predevSim
sledovanych 80. letech, hral roli pfedstavitele strany, kterd byla soucasti vladni koalice, a
proto nutné musel podporovat politiku vlady. Rieger se projevoval jako politicky pragmatik a
postupné ziskaval drobné ustupky ve prospéch Ceského néroda. Jakymsi zavrSenim jeho
politiky méla byt dohoda o rozdéleni kompetenci mezi Cechy a Némci v Cechach, jakési

N v . roree 11 . v ’ XN v .
,Sesko-némecké vyrovnani.''® Neuspéch punktaci byl netsp&$nym zakonéenim jeho

"1 URBAN Otto, Ceské spolecnost 1848—1918, Praha 1982, s. 328-396.

38



politické kariéry.'"” Zde je mozna na misté piipomenout, e si Rieger béhem své kariéry
prosel celou fadou zklamani, ktera s nim jeho dcera velice citlivé prozivala. Rieger vycital

Cechtm jejich ,,05klivy zvyk hdzet blatem na kazdého, kdo vynikne.«''®

Ptredpokladem vlastenectvi byla znalost ¢eského jazyka jakozto znaku nédroda. U Riegri se
samoziejm¢ mluvilo Cesky, Cetla se Ceska literatura, Riegrovi se zajimali o ¢eskou hudbu, ale
1 védu apod. To neznamend, ze by se neveénovali literatuie a kultufe nesené jinymi jazyky.

Marie samoziejmé Cetla némecky, francouzsky, anglicky, polsky a rusky.

Slovanstvi versus némectvi
Jednou z konstitutivnich ideji novodobého ceského naroda byla akcentace slovanstvi. Na
jedné stran€ to bylo negativni vymezeni vii¢i svétu germanskému (némectvi), na strané druhé

pak ptihlaseni se k spole¢nému jazykovému okruhu.

Z politického hlediska nebyla moznost vytvoreni spole¢ného vSeslovanského statu v Riegrove
dob¢ ani inovativni ani realnd pro politiky, ktefi stali pevné¢ nohama na zemi. Jifi Kotalka
upozornil ve své knize na fakt, ze Cesi se nikdy necitili sou¢asti slovanského pranaroda a
nikdy neusilovali o jeho obnoveni.'' V Riegrové dob& uZ také nebyli Cesi podrobeni

takovému germaniza¢nimu tlaku, aby museli hledat vychodisko ve vSeslovanské ideji.

I ze Zapiski je videt, Ze CeSti poslanci si dobfe uvédomovali, Ze diraz na slovanstvi byl
moznosti, jak politicky v Risské radé néco vytézit. Vedle politickych kontaktd existovaly
mezi predstaviteli slovanskych narodi i kontakty kulturni. Jak Rieger, tak Marie se ucili
slovanské jazyky a mezi Slovany méli spoustu pratel. Rieger politicky zlstal vérny myslence
austroslavismu, kterd pro n¢j byla rozhodné pfijatelnéjsi neZ predstava spoluprace s Ruskem.
Vedle ryze politicky pragmatickych divoda zde jisté hraly roli antagonismy mezi nékterymi

slovanskymi narody, ptfedevs§im vzajemny vztah Poladka a Rust.

V nésledujicim textu jde spiSe o sondy do této problematiky, jak je umoznuji Zapisky. Tyto
sondy ovSem dobfte ilustruji roli slovanstvi a ideje slovanské vzajemnosti v pfistupu Marie

Cervinkové-Riegrové k etnografickym tématiim.

"""Nap#. URBAN Otto, Ceska spole¢nost 1848—1918, Praha 1982, s. 397—400. nebo KORALKA Jii4, Cesi
v Habsburské tisi a Evropé 1815-1914, Praha 1996, s. 161-166.

"8 Zapisky I, s. 79.

"YKORALKA Jifi, Cesi v Habsburské i§i a Evrop& 1815-1914, Praha 1996.
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Marie negativné hodnoti pfedevSim rozkoly mezi Slovany jako napf. pfi pouti k tisicimu
vyro¢i smrti svatého Metod€je v roce 1885 na Velehrad. Podle jejiho nézoru pravé zde se
méla slovanskd vzdjemnost projevit vyraznéji. Marie si v Kvétech, kde celou udalost
zevrubn¢ popsala, postézovala: ,,My pecujeme svou slovanskou nesvornosti tak znamenité o
prospechy svych nepriznivcii, Ze tito mohou klidné spati, zalozit ruce a divat se na ndas: my jim

. . w120
vse obstarame.

Zasadni je pak Mariina tivaha napsana pod dojmem této pout¢, tak jak ji ma v Zépiscich z léta
1885. V ni se promita védomi, ze Cesi se jiz kulturné odcizili ,,vychodnimu* slovanskému
svétu, ale piesto podvédomeé do ného patii. ,, Kdo si cely svuj Zivot navykl patrit na ty vsedni
Jjednotvarné zjevy naseho civilizovaného zdpadniho Zivota, kdyz je nahle po nékolikahodinové
Zeleznicni cesté prenesen doprostred tisicii lidstva, pohybujiciho se ve svém malebnem
narodnim kroji, zda se mu nemusi zdat, jakoby kouzelnym prutem dotknut byl, se octl
v ocarované zemi, jako by byl ndahle ve své blizkosti odkryl nezndamé a netusené sveéty — a
prece svety jemu tak blizké. Jak si sam sobé ve svém modernim obleku pripada podivnym,
rekla bych nepravdépodobnym. Jak jsme jiz zestarli, jak jsme se zménili, jak straslivé jsme
pod vlivem té zapadni civilizace zmoudreli. Hle, to, co pred sebou vidime, je vskutku jiny,
zcela jiny svet. Nelisime se od toho lidu pouze krojem, i kroj naseho ducha je jiz zcela jiny,
pristrizeny na evropsky vzorec. Jiné jsou ndzory, potieby a zdsady vladnouci jejich a nasim
Zivotem. A prece nam ten jejich Zivot, ten jejich svét neni cizi, citime to podle jasnéjsiho
tlukotu svého srdce. Je v nich kus nas samych, kus nasi minulosti, naseho byvalého Zivota,
ktery nyni jako by zjevenim vyvstava pred nasima ocima a mluvi k nam: ,, Hled'te, co jste byli
a co jiz nejste! “'*' Marie dale charakterizuje moravské Slovaky jako typické reprezentanty
slovanstvi tak, jak slovanstvi ona sama chépala: ,,Necht by povaha a cely zevnéjsi vnitini raz
slovackého lidu mél své typické osobité zvlastnosti naprosto rozdilné od povahy lidu ceského,
prece nds cit tusi, jak mnoho je mezi nami spolecného a jak mnoho toho, co nam kdysi bylo
spolecné, zachovali nyni jen oni sami. Jako kdyz se cloveku zatoci hlava a dech se taji silnou
vuni kadidla, tak podivnou moci ze vsech dojmii, které mi prindsel zrak, stoupala v mou dusi
Jjakoby opojnd viine, byl to ten samy pocit, ktery mne uchvatil pri prvnim pohledu na slovacky
kroj na Morave, ale nyni jsem zvysenou silou citila, ze jsme ve slovanském sveéte, ano, v Cistem
slovanskem svete! Miij Boze, jak jsme se mu jiz odcizili! A veru, v Zilach slovackého lidu jak

na Morave, tak v Uhrach a vedle nich v Zilach Malorusa, koluje ta nejcistsi slovanska krev.

120 CERVINKOVA-RIEGROV A Marie, Z moravské Slovace, Kvéty 1886, s. 419.
121 7apisky z Cervence 1885.
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V povaze slovackého lidu na Morave se zraci ve zvysené miie vSechny ty dobré, ale i ty Spatné
vilastnosti vrozené Ziviu slovanskému. Jaky to zivy, lehce vznétlivy lid, srdce ma méekké a
dobré, s kazdym by se o né podelil. Jsou vtipni, chapavi, do vSeho se vpravi a vSemu se nauci
a v praci jsou pilni a neunavni. Ale neumi Setrit a pocitat, jejich lehka a bezstarostna mysl Zije
jen v pritomném okamziku. Lidu tomu neschazi ani vzlet, ani nadani, ani statecnost, schdzi mu
jen ta houzevnatd vytrvalost a stala obezietnost, ktera zvlaste nemeckému Ziviu v Zivotnich
zdpasech prokazuje neocenitelné sluzby. Bujarost a veselost zira tomu lidu z oci, miluji smich
a zpév, tanec a hlucné veseli. Poetické nadani a Ziva fantazie a nézna mysl lidu se projevuje

v bohatych zpévech prodchnutych hlubokym citem. Zpévem ozyva se cely kraj, kdekoli Slovik
Zije, avSak nejen zpeévem, casto i kiikem a hadkami. Sloviak neumi prudké vznéty pohyblivého
temperamentu ovladat pevnou a silnou viili. Ditkazem této slabosti je to, co nam bylo
vypraveno, ze v okoli Buchlova, kde je tak vhodna poloha k péstovani vina, zrusuji sedldci své
vinice. Prichazeji k presvédceni, Ze jim vinice nevynasi a jak by vynasely, kdyz urodu vina
vypiji pozvolna sami. Na Slovaci jsou pri posvicenich, muzikdach v hospodach rvacky na
dennim poradku. Nesmirné casto tu tece krev a okolni advokati maji mnoho co ciniti

s neustalymi soudy téch, kteii se v hospodé do krve poprali.“'*

Ptes své okouzleni prostym lidem si Marie posteskla, ze ani zde neni narodni uvédoméni
samoziejmosti: ,, Bolestné sevife se nam srdce sezndanim, jaka propast duSevni rozevird se
jeste mezi nami a slovackym lidem. OvsSem, jsou kruhy venkovského lidu, do kterého jiz
narodni védomi proniklo, ale jak necetni jsou u porovnani s massami posud diimajicimi

v neveédomosti, u porovndni s témi tisici, kteri by neporozuméli bratrskému pozdravu

v 1 123
ceskemu!

Cesi se tradicné vlastenecky vymezovali proti Némctim, coz se projevilo napf. v otazce

statniho jazyka, Skolstvi nebo Narodniho divadla.

Marie zachytila v Zapiscich vzpominky ucastnikii revoluce roku 1848 na to, jak se
vlastenectvi projevovalo v této dob¢. Na prvni pohled dochéazelo ke konfrontaci mezi ¢eskymi
a némeckymi studenty na ulicich Prahy napt. tak, Ze se obé strany snazily n&jak oznadit — Cesi

a jejich sympatizanti si pfipinali trikoloru, dévc€ata nosila slovanské masle, Némci zase nosili

122 .
Ibidem.
12 CERVINKOVA-RIEGROV A Marie, Z moravské Slovace, Kvéty 1886, s. 691.
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kokardy s barvou svého burSe, némecka dévcata nosila na prsou ¢ernozluté pasky, oblibena

r v r T . ’ v v r r v 124
byla také v némeckém prostredi chrpa — zamilovana kvétina némeckého cisare.

Marie také rozhoi¢ené sledovala informace o tom, e nékde bylo Cechim od Némcit
kiivdéno. Tak napt. vroce 1883 si poznamenala pfipad rozmahani némectvi, ,,prusSactvi®
v pohrani¢nich oblastech. K Riegrovi si pfisSel stézovat ufednik z Duchcova, ktery byl ze
svého mista vyhozen pro ,rakouské smysSleni®, zatimco celd oblast uz podle n¢j byla
,smysleni pruského.“'*> Marie sama povaZovala nékteré akce za ryze Seské a Sesko-
némeckou rovnopravnost tady odsuzovala. Jako napf. pfi pouti na Velehrad v roce 1885, ktera
méla byt dle jejiho minéni ryze slovanska: ,,Podivné mi to sahlo na srdce, kdyz jsem na
slovanském Velehradé, na zdi ohrazujici kostelni prostranstvi, vidéla vedle ceského napisu,
pozdravu to poutnikiim, i napis némecky. ...A kdyz po ceském prohldseni mi neznamy hlas
knéze opakoval totéz nemecky, sevielo se mi srdce trpkosti. Pro koho je zde némcina? Zde,
v tomto kostele preplnéném lidem slovackym, zde na slovansky svatek sv. Cyrila a Metodéje!
Ci bylo jediné némecké duse v tom veskerém obecenstvu? Pro koho tedy ta nemistna komedie

r v 14 r . v r v l{126
provadeni rovnopravnosti? Zda pro ty stény slovanské svatyne?

Krajané

Sice spiSe marginalnim zato zajimavym fenoménem tykajicim se vlastenectvi je vztah
k Cechtim, ktefi svoji vlast opustili. Krajané z Ameriky vstupuji do Zapiski v 80. letech
dvakrat. Poprvé, kdyZ v cervnu 1885 pftijeli do Prahy na sokolsky slet, a podruhé v roce 1887
zavitali na Malec. Marie si velice detailné povSimla jejich fyziognomie, odévu a co ji pfislo
nejmarkantnéjsi, také jejich sebevédomého vystupovani: ,,Kéz by k nam zadul silny vichru
dech ze zemé za ocedanem a odvanul tu ponizenost a podlizavost pokornou, ohyzdné dedictvi

z doby hnusné poroby!“'?’

Mén¢ obtfadné dopadla ndvstéva krajant z Ameriky 1. Cervence
1887 na Malci. Ob¢ané Chotébote se chteli za kazdou cenu zucastnit, a proto pfisli hned po
obédé. Po jidle prondSeli Riegrovi krajanim z Ameriky pfipitky, Marie sama v dost
vlasteneckém duchu: ,, ... i pronesla jsem tedy nékolik slov toho smyslu, Ze silny strom plodi
silné odnoze, ze my na odnozi americké vidime, jak silny je jesté nas kmen cesky a jak silna je

ta pojiva, soustiediva Zivotni sila v narode, kdyz je, odtrzené udy celku, pres daleky ocedn

12 Zapisky I, s. 177.

12 Zapisky 1, s. 518. Pro Marii je prusactvi synonymum pro militantni némectvi ve smyslu velkonémeckého
nacionalismu.

126 74pisky z Eervence 1885.

127 Zapisky z 18. 6. 1885.
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privedla knam.“'*® Atmosféra byla velice piatelska a distojna, krajany piisli pozdravit
zastupci chotéboiskych spolkll a chotéboisky starosta. Rieger nechal na zahradé oteviit sud
piva a slavnost tim nabrala neCekanych obratek: ,,Kdyz pak Sokolove vratili se pod lipy, pivo
zatim bylo se dostalo do rukou nepovolanych, hlidac jeho castoval tam své rodaky libicke, a
nastala pak, kdyz nové pivo prineseno, kol neho takova vrava, ze Spatné veru svédectvi

] . . g eld29
vydavala o slusnosti a zdvorilosti venkovského lidu.

Spolky

Soucasti vlastenectvi byla jist€ 1 angazovanost v riznych spolcich, kterych se po éfe Bachova
absolutismu objevilo nespocet. Jiz jsme ukazali, ze se staly nedilnou soucasti zivota jak Marie
Riegrové tak jeji dcery Marie Cervinkové-Riegrové. Piestoze Riegra vysoka politika plné
zaméstnavala, nasel si i on ¢as na ¢lenstvi v riznych vlasteneckych organizacich, které byly
pro néarod, ktery nemél vlastni stat, v této dobé zasadni. Tak byl Rieger ¢lenem Vyboru pro
ziizeni Nérodniho divadla, Svatoboru, Sokola & Ustiedni matice $kolské a desitek dalsich
spolktl. Je jasné, ze Rieger byl ikonou ceské spole¢nosti, a proto mu bylo ¢lenstvi ve spolcich
nabizeno v podstaté¢ automaticky. S ohledem na rozmanitost spolkli a na zaméteni jejich
¢innosti je jasné, Ze jeho Clenstvi bylo spiSe formdlni nebo pasivni. Presto k uréitym
kontaktiim, spiSe ceremonidlnim, s témito spolky dochazelo. Ptikladem mize byt setkani se
sokoly na Malci: ,,Dne 14. cervna 1886 v pondéli Svatodusni zajel otec s nami na ranni do
Nové Vsi, navstivili jsme pana fardare a pak doma méla jsem napilno za pricinou priprav
k uvitani Sokola chotéborského. Po jedendcté hodiné Sokol chotéborsky s hudbou prisel pred
zamek. Nahoru odebrala se deputace: purkmistr Hubdcek, pan dr. Vaiika, stavitel Liska, stary
Ninger (,,junior®) a cvicitel Sokola. Nejprve oslovil otce Hubdacek, pak advokat Vanka
v trochu delsi 7eci, i odevzdali otci diplom cestného clena Sokola, zacez otec jim se
podekoval. Pozdeji sesel otec do zahrady k ostatnim sokolum, kteri se seradili pod lipami, i
promluvil k nim par slov, ale velmi kratce, zcela obycejnym zpiisobem, po domdcku, beze
v§eho recnického natéru. Pod lipami méli jsme pripraveny stoly, sokolii s deputaci bylo asi
pétatricet, i pohostili jsme je Sunkou, syrem, chlebem a pivem. Pred odchodem prohlédli si

e . ., v w30
zahradu a odesli asi v jednu hodinu za hroziciho deste. *

128 Zapisky z 1. 7. 1887.
12 Ibidem.
130 Zapisky z Servna 1886.
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Vlastenecké akce

Konkrétni projevy vlastenectvi, tak jak ho Marie chépala, zachytila u pfilezitosti riznych
vlasteneckych akci, kterych se s otcem ¢asto ona sama a nebo dalsi ¢lenové rodiny Ucastnili.
Tak napft. v kvétnu 1883 pfi navstéveé Vlasimi vysel Rieger se synem Bohusem na Cesky
vlastenecky symbol — horu Blanik. Atmosféra pfi téchto akcich, které pofadaly rizné spolky
(v tomto pripad¢ sokolové a hasici), byla velice srdecnd, Marie ji popisuje nasledovné: ,,Kdyz
Sli na Blanik, bézela veskera skolni mladez s nimi, zejména kolem otce, ktery kracel velmi
ostre, sam predhoniv ostatni. Tu pry kluci Skolni nalamali vétvi zelenych a pred otcem jimi

e . 131
mavali, jak Bohus vypravoval <"

Rieger neziistdval pouze u ideji a slov, ale ¢asto na vlasteneckém poli piechézel k ¢inim. Ne
vzdy to ovSem vyznélo tak, jak zamyslel. To se projevilo napt. pii snaze zabezpecit osifelou
Havlickovu dceru. Pani Braunerova a Riegrova uspotadaly loterii, ktera vynesla 20 000
zlatych, a Rieger se osobné zasadil za to, Ze tyto penize spravoval Svatobor a Ze tak byly

132 Na této vlastenecké akci Vladimir Macura deklaroval, ze i tak uSlechtila

Zdetice uchovany.
idea, jako je vlastenectvi, mize lidem zkazit zivot. Zdetika se jako ,,dcera naroda‘“ dostala pod

1o v e coNv s ey ;v v ISR s 1
tak silny dohled vefejnosti, Ze jeji osobni Zivot se stal vefejnou zaleZitosti.'>

O tom, ze se Havlicek t&sil v ¢eské spolecnosti jesté v 80. letech velkému zajmu, sveédci
slavnost, které se Marie se svym otcem zucastnila v srpnu 1883 v Kutné Hofe, kde byl tomuto
¢eskému spisovateli a vlastenci odhalen pomnik pfimo u Vlasského dvora. Pfi této piileZitosti
se konala velkolepé slavnost, na kterou se sjeli pfedni politici — napt. hrabé Chotek, F. L.
Rieger a Eduard Grégr, ktery také slavnostné tec¢nil. Pfi této slavnosti prochdzel méstem
nékolik hodin trvajici privod slozeny ze sokolt, piislusnikii riznych hasic¢skych a
zivnostenskych spolki, dévcat jedoucich na zebfindku v krojich a poslancti. Marie nebyla
ptiliS spokojena s Grégrovou fteci, kterd obsahovala ,trochu bombastické fraze

rec 134
viastenecke.

V podobném duchu se nesla 1 oslava odhaleni pomniku bratranct Veverkovych

24

v Pardubicich, kam Marie doprovazela svého otce v zaii 1883. Marie v tom vid€la dikaz

«135

toho, ze ,,Cesi miluji tak slavnosti. Na rozdil od ptedeslé slavnosti byli soucasti

B Zapisky 1, s. 404.
12 7apisky 1, s. 464—465.
13 MACURA Vladimir, Sen o dcefi naroda, in: Cesk}'/ sen, s. 129-147.
14 Zapisky I, s. 460-8.
135 7apisky 1, s. 472.
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slavnostniho privodu také lidé v selském odévu. Marie je popsala nasledovné: .,V cele tri
stari, velmi krdasni muzove v selskéem starém kostymu na konich, pak rozlicne stiidajici se
devcata selska a hosi, v kostymech kolikerého zpiisobu, velmi malebnych, nékteré na hlavach
vénce, jiné cepce zlaté, jiné cervené Satky na babku, jiné klobouky a vidy cely kostym v
souladu, taktéz hosi s nimi jdouci. Na voze kovari, na voze pluh ovénceny, kolem ného sedici
malebné skupeni dévéat a hosi kolem vozu, selskd dévcata se snopy a srpy atd.“" Jsme zde
svedky klasické ukazky svérazu, Marie to reflektuje 1 terminové — kostym. Nejedna se tedy o
zadny konkrétni kroj, coz asi souviselo i s tim, Ze se jednalo o vlasteneckou slavnost konanou
v oblasti, kde uz kroje nebyly zachované. Celek sice pilisobi malebné, ale Marii nijak nezaujal
(srovname-li popis s detailnim li¢enim krojt, které vidé€la pti projizdéni Slovackem), chape ho
jako divadelni kulisu, coz bylo v jeji dobé, zvlasté pii vlasteneckych slavnostech, velice

oblibené.

Nékteré vlastenecké akce mély podmanivou silu. Marie to zaregistrovala napt. béhem své
cesty do Roznova, kde se s otcem zucastnila odhalovani dédeckova pomniku: ,,Na ndmésti
shromazden byl ohromny zastup lidstva, asi tak velky jako o slavnosti v Roznové, celé velké
namésti bylo nabyté, a pozdrav vzduchem otidsal jako vinobiti. Spalir tvorila mlddez, a
dlouhé rady lampionu. Kdyz jsem se tak divala na ty tvare malych hochii, kterym div usta az
cela zcervenala od kriceni a volani postacila, a na ty vSechny tvdre muzii s vyrazem
slavnostniho rozcileni, ovladnul mnou tentyz pocit jako pri viezdu do Roznova, to védomi, ze v
tom zdstupu praveé je probuzena ona sila, ktera jen nékdy jako reka z hrazi svych vystoupi a
kterd je neodolatelna kdyz se probudi, sila obecného nadseni. Jaké to asi musi byti v dobach

bourlivych, kdy teplomeér obecného stavu mysle o tolik stupiii vyse ukazuje? «l37

Je nadmiru zajimavé, Ze jedinou vlasteneckou akci, kterou Marie popisuje ironicky, je
slavnost, na kterou byla pozvana ona sama, tj. bez svého tatinka. Takto se 8. ¢ervna 1889
vydala do Plzné, aby tu pfednesla na filantropickém sjezdu svou prednasSku a pii této
ptilezitosti se zucastnila slavnosti svéceni feznického praporu. Celé slavnost se nesla v hodné
vlasteneckém duchu, v privodu defilovali jezdci v historickych kostymech na konich,
zastupci cechil, sokolové, hasi¢i, vSichni v krojich. Marie si zapsala: ,,Komedianti jsme!
Komedianti! Vsecko sama komedie! Jsme déti, kteri si hraji na pandcy a mysli, ze ta hracka je

pravda. Vzdyt ti, kteri zde se stroji, paraduji a slavu provolavaji — mysli, Ze konaji veliky cin

136 Zapisky I, s. 476.
7 Zapisky ze zaii 1879.
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vlastenecky, a ze svého deétinstvi, ze své hiicky délaji si zasluhu. Co se tu pronese hesel, co
zvucnych frdzi, co viasteneckého kifiku — protoZe Feznici a uzendii svéti si prapor. “*** Marie si
nektera provoland vlasteneckd hesla coby ukdzku komiky zapsala, jako napft.: ,, ... neda se
upriti, zZe stav rezmicky zaujima vynikajici postaveni ve spolecnosti lidské a narodni

vy 39
zvlasté.

Ndrodni divadlo

Asi nejmarkantng&j§i vlasteneckou akei bylo v této dobé& z¥izeni Narodniho divadla."* F. L.
Rieger byl ¢lenem Vyboru pro stavbu Narodniho divadla, a proto Marie zaznamenala

v Zépiscich peripetie s jeho stavbou, vyzdobou, ale také napf. s repertoarem. Pro Marii byla
tato instituce ve stfedu jejiho z4jmu, protoze se sama zabyvala tvorbou libret a byla osobné
ucastna debat a soutézi, co se bude v Narodnim divadle hrat a pti jaké piilezitosti. Dcera otce
naroda pfispivala sama také na stavbu, 1 kdyZ pro ni n€kdy nebylo tpln€ jednoduché penize

141
sehnat.

Rieger uz ve Ctyficatych letech citil velkou potiebu ziizeni Ceského divadla. V roce 1845
odeslal zddost zemskému snému, aby udélil ¢eskému divadlu koncesi. Na tuto zadost ziskal

podpisy asi 150 bohatych mé&stand, statkait a mlynara.'*

V zari 1850 se Rieger ptihlasil do
nové ustaveného Sboru pro ziizeni Ceského narodniho divadla, kde piisobil jako jednatel.
V roce 1852 bylo zakoupeno staveni§té pro Narodni divadlo a o dva roky pozdéji probéhla
souté¢Z na projekt. Cely podnik ztroskotal na nedostatku financi a na neochoté
mistodrzitelstvi.'* Nicméng idea vybudovat ¢eské narodni divadlo pietrvala a podatilo se ji
zrealizovat na pocatku 80. let. Rieger se také aktivné ucastnil obesilani architektii ¢i vydani
stanov tficeticlenného vyboru na stavbu divadla. Udélal pro divadlo maximum, aby je
zviditelnil 1 ve Vidni a pfimél cisafe se na stavbé osobné podilet. Kdyz v ervnu 1880
FrantiSek Josef navstivil Prahu, osobné si s Riegrem prohlédl stavenisté. 4 dubna 1881 zaslal

Rieger cisafi dopis, ve kterém ho osobné¢ pozadal, aby ptispél na stavbu Narodniho divadla.

FrantiSek Josef tak ucinil a divadlu poskytl nemalou ¢astku ze svych osobnich penéz — 10 000

8 Zapisky z 9. 6. 1889.

% Ibidem.

10 K Riegrové plisobeni ve vztahu k Narodnimu divadlu struéné viz SAK Robert, Rieger. Piibéh Cecha 19.
veéku, Praha 1993, s. 231 —233.

! Marie obvykle piispivala &astkou 25 zlatych.

"2 SAK Robert, Rieger. Piib&h Cecha 19. véku, Praha 1993, s. 68.

' Ibidem, s. 124.
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zlatych.'** Rieger mu za tento velkorysy dar podékoval pii osobni audienci, kterou mu cisaf
udglil po dlouhych letech ihned v dubnu 1881."*° Podle Zapiski pozadal Rieger ve svém
dopise cisatfe o 120 tisic zlatych. Dopis, ktery se nezachoval, m¢l podle Marie rozsah asi dva

archy a Rieger ho osobn& rano pfed odchodem do sndmovny prepsal.'*°

Také otevieni Narodniho divadla chystal Vybor v ¢ele s Riegrem ve velkém stylu. Ugast na
ném pfislibil korunni princ Rudolf s manzelkou, belgickou princeznou Stefanii. Ti skutec¢né

£.'97 Marie

do Prahy pfijeli, ale slavnostniho otevieni se zcastnil pouze princ Rudol
Cervinkova-Riegrova to ve svych Zapiscich dévala za vinu Mad’arim, ktefi podle ni svymi
intrikami dokazali princeznu od této statnické akce odradit. 11. Cervna si princ Rudolf
poslechl operu Libuse v Narodnim divadle v cisarské 16zi sam. V Zépiscich uvadi Marie jako
oficidlni diivod onemocnéni princezny. Zklaméni lidu pry bylo veliké. Po celé Praze byly
velmi ndkladné vystavéné slavnostni brany, domy byly ozdobeny drapériemi a vénci. Na
slavnostni otevieni se do Prahy sjelo mnoho venkovského lidu. Mnozi lidé¢ v tom hledali
politické pficiny, spokojeni byli podle povésti, které v Praze kolovaly, Némeci, ktefi se udajné
obavali, ze by mohlo pokratovat toto sblizovani Cechii s vladnouci dynastii a ze by mohlo

;o . . r . v ’ r 14
vyustit v korunovaci bud’ cisate nebo prince Rudolfa ¢eskym kralem.'*®

Pro Riegra jisté také musela byt princeznina absence zna¢nym zklamanim, protoze mu dalo
velké usili synchronizovat princovu svatbu, nav§tévu Prahy a Gcast na slavnosti. V Praze se
ozyvaly hlasy, ze celd akce by méla byt €isté ndrodni, bez korunniho prince. Pivodni datum
bylo ustanoveno na 3. biezna, po odkladu princovy svatby na 1. kvétna nehledé¢ na ucast

’ , 14
korunniho paru.'*

Otevieni Narodniho divadla nesplnilo ani Mariino ocekavani. Hodnoti Libusi nasledujicimi
slovy: ,,Vyprava opery byla velkolepd a provedeni skvélé. Kromé nékolika krasnych mist se mi
hudba tuze nelibi, je prilis hlucna, nemelodicka, namadhava, pravy wagnerianismus, krdsné
hrala a zpivala Sittova. Ale mné se nezdalo, Ze bych byla na otevreni divadla narodniho. Tak

v s «150
to bylo vse cizi, skrobené.*

14 Velek se domnivé, ze Rieger predal cisaii dopis s prosbou pii soukromé audienci, dopis se totiz nikde
nezachoval. Zapisky I, s. 118.
14 Zapisky I, s. 155.
140 Zapisky I, s. 140.
147 Spekulace o princezning absenci shrnul Velek, Zapisky I, s. 119.
18 7apisky 1, s. 163.
' Zapisky I, s. 127.
150 zapisky 1, s. 167.
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Pies vSechny tyto aktivity byl Rieger spolu s celym Vyborem po pozaru divadla 13. srpna
1881 Narodnimi listy obvinén, ze zapficinil svou nedbalosti cely pozar. Marie to komentuje
velice lakonicky jako typické jednani tohoto periodika, které bylo podle ni k otci tak
nespravedlivé.””! Rieger sam piijal zpravu o této narodni tragédii na Mal¢i, kde vSichni
plakali a spilali Némcim — to byla totiz prvni mySlenka i v tomto velice kultivovaném
prostfedi. Rieger, a¢ velmi roz¢ilen, zachoval si klidnou hlavu a vse fesil z Mal¢e pomoci
telegrafu. Revoluce v Praze se na rozdil od zbytku rodiny neobaval. Piesto se, dle Mariina

svédectvi, pii &etb& novin neubranil slzam.'>

18. listopadu 1882 probehlo velice slavnostné znovuotevieni Narodniho divadla. Konala se
akademie a vecer se hrala Libuse, na pfedstaveni piijeli zastupci polského naroda, v krojich.
Pied divadlem stdlo hodné studentd a davy lidi provolavajici slavu.'>® Do Prahy dorazili
zastupci slovanskych narodl, které ptivitali ¢lenové Sboru a vénovali se jim zaméstnanci
Nérodniho muzea, kteti ovladali slovanské jazyky. Pro hosty byl uspofddan také slavnostni

banket, ktery zaplatilo mésto.

Predtim Rieger ve Vidni pozval osobn¢ korunniho prince s manZelkou. Rudolf se divil, ze
bude na programu opét Libuse a dozadoval se spiSe néjaké opery od Antonina Dvoraka.
Jelikoz cisatf nepobyval ve Vidni, pozval ho Rieger pisemné. Princ se chtél znovuotevieni
zucastnit, pokud by prob&hlo 10. listopadu — cestoval pravé z Berlina. Jako dal§i mozny
termin navrhoval 25. listopad. KdyZ Sbor pro zfizeni Narodniho divadla definitivn€ ustanovil
datum 18. listopadu, zmobilizovala se Ceska Slechta a zadala u Riegra zménu termin, coZ uz
nebylo mozné. Nakonec bylo zvoleno kompromisni feSeni, Ze slavnostni znovuotevieni
prob&hne 18. listopadu a o tyden pozdé¢ji bude zvlastni slavnostni predstaveni. Princi bylo
vyhovéno volbou repertodru — daval se Dimitrij od Dvotfédka. Marie nechala pofidit pro
princeznu pies noc pieklad do francouzstiny. 25. listopadu dorazilo do divadla hodné Slechty,
Rieger uvital korunniho prince s princeznou a pfedstavil jim Dvotdka. Marie si poznamenala,

7e korunni par setrval az do konce piedstaveni a Ze vénoval jejimu otci znagnou piizen.'>*

131 Zapisky 1, s. 119. Narodni listy obhajovaly politiku mladoGechti a samotny E. Grégr mél s dr. Riegrem
pomérné napjaty vztah, presto se Marie nikdy neopomenula ve svych Zapiscich proti zaujatym, nékdy podle ni
vysloven¢ 1zivym clanktim proti jejimu otci ohradit. Rieger, alesponi podle svédectvi své dcery, piestal toto
periodikum pravidelné sledovat a na ¢lanky, které se ho tykaly, byval vétSinou upozornén nékym jinym.
152 7apisky 1, s. 179-180.
13 Zapisky I, s. 515.
13 Zapisky I, s. 527-528.
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Marie op¢t nebyla piili§ spokojena s uznanim, kterého se Riegrovi za angazovanost ve véci
Narodniho divadla dostalo. Ve svych Zapiscich to komentovala slovy: ,,Musim zde dodati
jednu vec, snad az po letech ji budu cist, bude se mi zdat, Ze jsem marniva a détinska, budiz,
reknu pravdu. Zdalo se mi, jako by v tom, Ze mému otci pri této prilezitosti Zadna verejnd
pocta neprokdzana, byla jakasi kiivda, jakési neuznani. Vzdyt otec miij byl prvnim, ktery se o
divadlo zasadil, a neni tu nikoho, kdo by vétsich byl mél o né zasluh, a prece bylo to jaksi
pominuto mlcenim obecenstva. Kdyby Sladkovsky byl Ziv, jak by se byly Narodni listy zasadily
o to, aby se mu délala ovace. Ale takto zadné provolani slavy otci, zZadny hlas lidu. To mlceni
mi bylo trapnym, ani ne tak samo sebou, ale jakozto znameni doby, mné se zddlo, Ze i miceni
muze nekdy byti mluvou, ze i miceni muze byt demonstraci. Jakysi cit se mé zmocnoval, zZe
minéni verejné vzhledem k mému otci neni tim, ¢im byvalo, Ze Zivly mu neprdtelské vzaly vrch
a ze jakkoliv to neni tak zjevno, prece puda jeho popularity v ndrodé neni tak pevnd, jak

. «l55
byvala.

Lidé z celych Cech a Moravy projevili touhu podivat se do Narodniho divadla, do Prahy byly

(13

vypravovany celé vlaky s venkovany touzicimi vidét ,,své“ divadlo. Marie popisuje
v Zapiscich, ze nékdy se navstéva divadla neobesla bez kuridznich situaci: ,,Vypravuji se o
divadelnich viacich rozlicné anekdoty, hlavné o moravskych. Tak pry pri Dimitriji jeden
Moravan (Slovak) pravil, Ze je to vsechno velmi hezké, ale kdyby jen uz ta muzika prestala
hrat, ja nerozumim, co povidajo. Pak zase pri Prodané nevésté jeden Handk rozkladal, Ze by
rad vedel, ,, jestlipak ten Vasek je opravdu tak hlopé anebo se jen tak zda? Ale ja myslim, Ze je

opravdu tak hlopé, ze by to tak netrefil! “'*°

Nebo jina historka, ve které zcela nelogicky
figuroval 1 doktor Rieger: ,.Zajimavo, co jsem se dovédéla o Podripskych, ne z jedné strany.
Kdyz prijeli, vyzadali si Prodanou nevéstu, Krossing se rozstonal a byl jim dan misto Prodané
nevesty ,,Stary Zenich . Byli velice nad tim rozhorceni a vesmés mluvilo se mezi nimi, Ze pry
Jjim to zkazil dr. Rieger, Ze o piil sedmé telegrafoval reditelstvi, aby jim Prodanou nedali. Otec
se trochu zlobil, slyse takové blbstvi, on ani se nestaral, kdy jsou v Praze, co se jim davad a

zkratka néco hloupéjsiho nemozno si vymyslet, a ti lidé tomu vérili. Je to zviastni ukaz

. {K]
zaslepenostil!l! "’

133 Zapisky I, s. 523.
13 Zapisky I, s. 548-549.
157 Zapisky I, s. 550.
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6. Lidova kultura a lidové zvyky

V Zapiscich mizeme vysledovat Mariin velky zdjem o lidovy od€v a projevy lidové kultury
viubec. To souviselo se svérazem, se zajmem intelektualniho prostiedi, ve kterém se Marie
pohybovala, o lidové prostiedi, které intelektualové spojovali s narodem. Marie se na Malci
stykala s ,,oby&ejnymi* lidmi a byla ndkdy udiven4, jak jsou vzd&lani a narodnd uvédomsli."®
Zajem o kroj byl prohlouben i faktem, ze Marie byla vaSnivou amatérskou malifkou a
spolecné se svym muzem vytvorili hodné obrazl, na kterych zachytili Male¢, ¢leny rodiny,
ale 1 jind mista. Tyto jejich obrazy se staly oblibenymi darky pro ¢leny rodiny pii riznych

159 w7 .. ..
Dalsi Mariinou aktivitou,

ptilezitostech a v rodinném drZeni se uchovaly do dnesni doby.
ktera podpofila jeji zajem o lidovy odév a umoznovala ji ho detailné popsat, bylo Siti. Marie
presivala a Sila obleceni celé roding a Sila také obleCeni pro chudé déti. Urcitou roli v jejim
pristupu k velice podrobnému popisu krojit v mistech, kde byl jesté zachovan ,,in situ®, patrné
sehral i fakt, Ze tyto kroje nebyly v jeji dob& jesté systematicky zdokumentovany.'® O tom, Ze
Marii lidovy odév skute¢né velice zajimal, svéd¢i 1 fakt, ze popsala nejen jeho formu
slavnostni ale 1 vSedni. Kromé& samotného kroje si také v§ima sociologického faktoru jeho

noseni.'®!

Mariin okruh zajmi se neomezoval pouze na Ceské prostredi. Rieger si ¢asto na Male¢ zval

hosty z ciziny, ktefi vypravéli o zvycich a kultufe v jejich zemich.'®?

Kroje zajimaly Marii vSude a v jeji dob¢€ byly také celkem bézné. Tak obdivovala v kvétnu
1883 Moravany a Slovéaky, ktefi pfiSli na pout’ na Prazsky hrad v krojich. Zaujaly ji

predevsim kroje slovenské. Marie se neomezila pouze na sledovani, s lidmi v krojich také

158 To byl ptiklad kamnate Z4ka z Turnova, o kterém Marie fika: ,,Délnik, ktery ma sbirku starozitnosti, odebird
dvoje noviny a stale c¢te a vzdélava se.“ Z. 1., 531.
"% Male& s nimi vyzdobil i souasny majitel zimku pan Véclav Machagek, ktery tu pfipomina stav zamku a
panstvi za Riegrova zivota.
160 Pomyslela jsem si, hle, tak blizko nds se do nasich dob zachovaly ty posledni zbytky Zivouciho ndrodniho
kroje a vzacné pamatky starych narodnich praci, zde pred sebou vidime obraz z nasi minulosti nam zachovany a
Ve to snad jiz v kratkém case zahyne a zajde, setieno bezohlednou rukou civilizace a kdo z nds z Cech pospisil
sem, aby pokochal se tim dojemnym obrazem, aby se obcerstvil vdechovanim toho cisté narodniho ovzdusi, aby
nam zachytil perem a Stétcem, co se jesté zachytit da? ** Zapisky z Cervence 1885..
11 0 lidovém odé&vu viz napt. Ceskoslovenska vlastivéda III, Lidové kultura, Praha 1968,
LANGHAMMEROV A Jitina, Lidové kroje z Ceské republiky, Praha 2001, STRANSKA Drahomira, Lidové
kroje v Ceskoslovensku, Dil L., Cechy, Praha 1949.
12 Tak navstivil napt. 14. zati 1880 Maleg feditel uherskych drah Lévay a vypravél o uherskych tancich. Zapisky
I,s.77.
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mluvila a jednomu dokonce koupila svaty obrazek.'® Pokud prijeli lidé z venkova do Prahy,
Marie to sice do Zapiskli zaznamend, ale jen ponckud ,,pro forma“, skute¢ny zajem to u ni
nevyvola. Kroj v méstském prostiedi Marii oslovil ponékud vice na jejim vylet¢ v Brn¢ a
okoli v cervnu 1883, protoZze na Moravé byl lidovy odév na konci 19. stoleti mnohem
roziifengj$i a mnohem zachovalej$i nez v Cechach. Podle jejiho svédectvi se v okoli Petrova
prochazelo hodné lidi v kroji, ktery Marie popsala nasledovné: ,,Vsude potkavaly jsme
zenStiny v kroji. Kratké, velmi sSiroké sukné, Zivutek (obycejné praci) po pas na prsou tak
vystrizeny, ze videti tam slozeny barevny satek, okolo hlavy navazané zvlastnim zpiisobem,
velke skrobené Satky, a sice bud bélofialove praci neb bélocervené praci (s kvétovanou
obrubou) aneb celé cervené. Ty fialové a belocerné nosivaji venkovanky z némeckych osad
nablizku Brna (tzv. bdzly) a ty bélocervené a cervené Sdtky nosi Moravanky. Aby mnozZstvi
sukni na sobé unésti mohly, maji kol pasu kruh polstarkovy, tzv. bocky, na nichz ty sukné
spocivaji.«'®* Jak vidime, Marie reflektovala i etnické rozdily pii pouzivani kroje. Lidovy kroj
némeckého obyvatelstva Marie stru¢né popsala i béhem své cesty do Roznova: ,, Brzy jeli
Jjsme vesnickami némeckymi. V nékterych byly na vysokych stitech domu napsané némecké
pripovidky. Zenstiny, je jsme tu potkdvaly, mély téz kratké sukné, ale puncochy cervené a
stievice, a dale lisily se od kroje valasského barevnym strakatym nejvice cervenavym Satem,
ktery jako gurtu kolem téla prevdazany mély. Na hlavach nemély, pokud se mi zda, krajkové

. ‘ w65
Cepecky ale satky do zadu uvdzané.

Zcela jina situace u ni nastava, pokud mtize obdivovat lidovy odév pfimo na misté, kam patii
— tj. na vsi. Na cesté¢ po okoli Brna si Marie vS§imala 1 lidové architektury. Domky na
vesnicich vypadaly, podle Marie, stejné¢ jako v okoli Malce, byly cisté¢ bilé, se Sirokym
barevnym pruhem a s kvétinovym vzorem u zemé¢, nékde 1 na vnitini stran€ oken ¢i nade
dvefmi. Selky si tuto dekoraci zpravidla malovaly samy cervenou, zelenou nebo modrou

166

barvou. ™ Na polich byla ¢asto vidét BoZzi muka, vyfezdvana a barevna. Na této cesté na

Veveii se také Marie stala svédkem oslav svatku svatého Jana. Do Zapiskli o tom pofidila
,,Jedeme vesnici, kde spatrili jsme jiZ na cesté k Veveri na navsi maj, oholeny smrk se zelenym

vrskem. Nyni slysime hudbu a vidime, jak kolem mdje se toci kolo mladych devcat v pestrém

19 Zapisky 1, s. 397. Na podobné pouté se &asto chodilo k hrobu sv. Jana Nepomuckého do katedraly v ramci
navstévy Narodniho divadla.
1% Zapisky I, s. 414.
195 Zapisky ze zaii 1879.
1 Zapisky I, s. 415.
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kroji narodnim. Drzely se za ruce a tocily ve stiedu kola, kolem maje tancil jeden parek. Pak
hudba ustala, dévcata se tocila a zpivala. Stranou stali hosi. U téch jiz tak nebylo znati kroje,
mnozi méli osklive cepice s vojenskymi prymkami, kabaty méli vétsinou vysvlecené a na bilych
kosilich krasné vysivané sle. Na devcata byl pohled rozkosny. Pestrosti barev, oci prechazely
a vetsinou barva Ccervend, cervené sukné, Cervené Sdtky, veliké zastery, kratké sukné
rozlicnych barev, Spenzry a kolem krku krasné tylove, jemné vysivané limce neb Satky, na satu
plno vysivani. Nad vystrizenym Spenzrem bilé kosilky, bylo to néco zvlastniho, Ze jsem to
chapati nemohla a divala se na to jako na sen. Prestala se devcata tocit v parkach, rozchazela
se kolem mdje, po chvili spustila hudba, hosi k nim pristupovali a jiz se tocily parky kolem
mdje. Stranou stali lidé Zenati, i mladické zZenuSky byly jen divaky a nemisily se do tance mezi
svobodné. Hovorili jsme s nékterymi, bylo nam to téz receno, Ze to maji malé hody (pout sv.
Jana Krtitele) a mdj Ze je mala, Ze se zlomila, ale az budou velké hody, zZe bude velka mdj.
Muzi starsi méli prece jesté jakysi kroj, Sirsi kulaté klobouky, kratké kabaty po pas a pékné
knoflikované. Néektera devcata maji vrchni sukné kratsi spodnich, aby spodni videt bylo,

‘

v v oy .r g v ’ v, er e 167 ¥ v ;oo v .
dévcata pysni se, maji-li hodné sukni, a Citaji si je.* Ptes vSechno okouzleni si uz Marie
vS§imala, Ze do venkovského prostiedi pronikaji méstské vlivy a pisobi rusivé. Kroj mizi

nejdiive u mladych muzu, kteti se nejvic dostavaji do ptimého kontaktu s méstem.

Na dal§im vyletd z Brna se Marie se svymi privodci, manZely Kusymi,'®® zastavila na nadrazi
kol Uherského Hradisté jsou Slovdci, vysoci, krasné urostli muzi, vesmés Stihli, v tvarich
Jjakysi napadné podobny raz. Veétsinou jsou snédi, tmavooci a tmavé viasy maji dlouhé az po
krk a na krku rovné zastrizené. Fyziognomie ma néco uslechtilého, vice jizni charakter,
vyznacné rysy, pékné velké nosy. Méné hezké nezli muzi zdaji se mi Zeny a téz se tak pravi, zZe
zZenské pohlavi tu v porovnani s muzi méné krasou vynikda. Muzi nosi na hlavé kulaté malé
kloboucky a kolem nich cervené jakoby trepeni neb cerveny vénec. Nosi vysoké boty, ve vsedni
den spodky ze silného rezného platna. Odshora dolu stejné Siroké, dole rovné ustrizené a
volné splyvajici pres vysoké boty. Spodky ty jsou uvazany primo na télo a kosile téz z hrubého
platna visi pres kalhoty a byva spjata pasem, nékdy maji téz maly kabatek po pas, a pak
Jjediny jejich oblek v lété jest halena, hunaté, belaveé a bilé latky a v zimé kozich, ty se primo
na kosili obléknou. Zvlastni jest, ze vsechny kosile muzské jsou vysivany, zvilaste krasne vysit

limec u krku a pak naprsnice, vysivanim cervenym kiizkovym. Kazda koSile ma jiny vzor a

17 Zapisky I, s. 415.
18 K Julii Kusé-Fantové viz STEPANOVA Irena, Renata Tyrova, Praha-Litomysl 2005, s. 221-223.
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Jjsou to vzory narodni dedici se, Zeny a dévcata samy to pracuji. U koSil na zavazani fabory.
Kdyz jsme jeli dale, podivili jsme se, zZe i ty déti valejici se prede dvermi v blaté ve své
nejvsednéjsi toalete mély jediny sviyj oblek, kosilku prece pékné vysitou. Divali jsme se na
vysivani dvou vyrostki, s nimiz jsme tam mluvili. Jeden pravil, Ze ma kosili sedm, na kazdé
jiné vysivani, a ze mamenka mu je Sily. Déti mluvi totiz na Moravé o rodicich a celadka o
hospodari v mnozném poctu: ,,Nas taticek povidali* atd. Ve svatecni den maji muzi tésné
priléhajici spodky do bot, videli jsme tam téz jednoho neb vice jich v obleku svatecnim. Muzi
Zenati nosi spodky cerné, svobodni cervené a po strandach maji od kapsy dolii pékné vysivani
na nich. Zeny zde nosi vpredu velky fértoch a vzadu ta ¢dst sukné, kterd jest vidéti, nazyva se
Sorca. A sice ta sukné, jiz videti je vzadu, nejde kolem, jest to jen zastéra zadni, nékdy téz snad
na kosili neb na jinou sukni prisitda, videli jsme tam svdtecné ustrojenou Slovacku, vzadu
Sorcu méla cernou a vpredu fértoch svetlé barvy. Méla pekny spencer, pod Spencrem kosilku s
Sirokymi pausovanymi rukavy, kolem krku vySivani, nosi se tu limce, vzadu delsi a rovné
sestrizené, kupredu se kratici, krasnymi krajkami neb pékné vysivané, pak vidis vsude samé
fabory, na svatecnim kroji vysivané limce na tylu byvaji nékdy pravou uméleckou praci, na
hlave barevné cCervené Satky, krasné uvdazané, a celek jest tak rozkosny a tak néco zvlastniho a
prekvapujiciho, mnoho-li tu prace, mnoho-li vkusu a citu uméleckého skryto. A zvlasté jak
zivy smysl pro barvy. Avsak kroj dévcat ani muzi v této krajiné nent uplné stejny, a to pry zde
okolo Uherského Hradisté kazda ves ma néjakou svou zvlastnost. Nékde se nosi vice Sirokych
sukni, jinde madlo, pak nejen dle vysivani, ale v té neb oné cdsti obleku jest riiznost. Kdyz jsme
jeli dale, videli jsme Slovacky pracujici na poli, mély v tomto svém vSednim obleku barvy
temnejsi i Sorcu i fertoch. Obycejné tmavomodré docerna barvy, téz tmavsi Satky, ale i ta
kopacka repy méla vysivany limec na krku. Pak jsme pozorovali rozdil ve vysivani, kdezto u
Breclavi méli muzi na kosilich cervené vysivani kolem krku a na prsou, méli u Uherského
Hradisté vysivani cerné a zluté na kosilich kol krku a na ramenou strafky jako epolety. “'® Jak
vidno, Marie uz musela byt pomérné dobfe obeznamena s typy jednotlivych krojd, jinak by si
je nemohla tak detailné pozdéji do Zapiskl popsat. Marii také lidovy kroj zajimal mnohem
vice v jeho plvodnim prosttedi, popisy jsou mnohem podrobné&jsi, nez pokud kroje vidéla

v prostfedi mésta.

KdyZ pani Kusa vidéla Mariin nevSedni z4jem o lidovou kulturu, vzpominala, jak probihaji

hody v Lanzhot¢: ,,Tancilo se tam, jak vitbec zvyk, pod Sirym nebem kolem madje. Hosi voli si

199 Zapisky I, s. 416-417.
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tam starka, ktery jest jaksi Cestnym viidcem, cely rok musi byt hoch zachovaly. Ano, jesté to
vSichni hosi mravné zachovali, nosi vitbec, nejen v hodech, za kloboukem dlouhé uzké péro
volné vlajici jménem, ano, zapomnéla jsem jméno. Dopusti-li se hoch néceho, nedovoli ostatni
hosi, aby to péro nosil, a strhnou mu je. Starek hochy voleny 7idi zvlasté slavnost pri hodech.
Hosi shromazdi se kolem mdje a nastane skakani. Skace totiz bud’ jeden, bud druhy sam do
vySe, jak vysoko miize, pak opet skace jiny a starek, tusim, dava jim jakysi odznak, Cepici ci
cos podobného stridave tomu ¢i onomu, a ti skacou a, tusim, téz plati. Pani Kusa pravila, Ze
bylo ku podivu, s jakou vaznosti skakali, jako by se o vaznou véc jednalo. Ostatni ves jim
prihlizela. Dévéata zmizela a vratila se pak ve slavnostni uprave hlavy, totiz na hlave bilé

Jjakés Skrobené kukly s dvéma riizky [1], jmenuje se to rizky a velmi nehezky pry to slusi. 70

Doktor Kusy, Riegriv pritel, u kterého Marie pobyvala, byl advokat, a kdyz vid¢l, jak se
Marie zajima o venkovsky lid, informoval ji o slovacké povaze a zvycich, které sdm
vysledoval: ,.Je pry to lid velmi vesely, horkokrevny, lehkomysiny, mravné zpustly, nedosti
spolehlivy, ovSem pry poeticti jsou, samy smich a zpév, Zivy smysl pro kroj atd. Krasné maji
vyhlizeti téz v zimé, kdyz jedou do kostela. VSichni maji koZichy, maji je bilé, okiidované [!] a
rozko§ na né pohlizet. Zeny téz vesmés vysoké boty. V blatnatém kraji kol Uherského Hradisté
nelze jinak. Ale v kostele jest pry nesnesitelny zapach od téch kozesin. Slovak pry snadno pusti
se do rvacky a casto, zvlasté v nékterych vesnicich, byvaji pracky az do krve. Vesmés jsou
Slovaci i Slovacky velci paradnici a jaké tu prace pro dévcata, jakého prani, Zehleni, vysivani,
a zvlasté pred hody. Silné rozmaha se opilstvi a vibec jsou Spatni hospodari. Snadno
promrhaji statky a zadluzi se. Vyborné roste tam vino a mohli by vynos zvysit, kdyby jej vice
pestovali, ale oni nerozmnozuji své vinice, zda se jim, Ze vinice nevynasi. OvSem nevyndsi,

L L . c wld71
protoze vino sami vypiji a madloco prodaji.

Na cesté na Buchlov potkala Marie s Kusymi svatebni viiz, ktery jel pro staré Zeny do
sousedni vsi. Na voze sedéli druzbové, druzky a zeny, ve slavnostnich $atcich, s nddhernymi

cervenymi korunami z kvétin se zlatem a stiibrem na hlavach.

Marie zaznamenala na své cesté z Brna rozdil mezi Slovackem a Hanou: ,,...byli jsme v Hané.
Pozehnané Hané. Slovacky kroj zmizel a lid, ktery v poli pracoval, mél zcela jiny raz nez
Slovaci. Sirsi obliceje, méné pekné tahy, méne Stihli, ale silné urostli. Uroda v polich

prekrasna, ale ty vesnice, které vidime, nemaji opét Zadny rdz zviastni. Jest to obycejna

170 Zapisky I, s. 418.
" Zapisky I, s. 418-419.
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Sablona novéjsich venkovskych staveni, jako napriklad u Kolina, nizkych, nemaji drevénych

Stitii a vysokych stiech jako u nds. Nékde staveni ze Zlutych nepdlenych cihel, neobilené. “'”

Dalsi cesta vedla do Hulina, kde museli Marie a manzelé Kusi ¢ekat dvé hodiny na vlak, proto
se rozhodli, Ze si udé€laji vylet do Zahlinic, kde se nachazel velky dvir pattici Skopalikovi.
Tento bohaty sedlak bydlel ve velikém, dfive panském dvofe. Na dvofe se rozkladala
zahradka, pokoje byly méstsky zafizené. Pani Skopalikova ukézala Marii Saty, jaké nosi jeji
dcera: ,,velmi Siroké faltové sukne a Siroke faltove asi ze Sesti piili, fértochy, obycejné z téze
latky jako sukné, jiz latky tmavé, jednobarevne méstske. Jupicky k tomu strihu méstského.
Kroj jiz prestava a fertochy téz, a zdaji se téz mnohym byti prilis drahé, jeji hedvabny fértoch
stal pry 30 rynskych. Satek téz jen pod bradu zavizany. Jen stard pani ukazovala jesté bily
krejzlik a rukavce rasnaté, to jiz se nyni nenosi, a posledni stary satek k uvdzani na hlavu dala
nedavno sluzce. Na muzich videéli jsme jesté vice stop starého kroje, sedlaci chodili vesmés v
cervenych kozenych gatich, nad kapsou barevné vysitych, na hlavach méli Siroké kulaté
klobouky, vesty s lesklymi knofliky. VSak drzi pry kroj zde jen Skopalik, v kratce to zajde. Dali
nam vino, chléb a med, ukazovali nam v zahradce obrovsky véelnik, pak syn odesSel, méli
napilno, klidili sena, a prisel bratr Skopalikitv, tusim starosta obce, vedl nas do domu
besedniho, kde obcané se schdzeji a o néemz Adamek s takym pohnutim vypravoval. Videli
jsme ty pekné, cisté, velké sine, prosli vesnici, jejiz naves vzorné upravena, domky jako ze
Skatulky, pred kostelikem na navsi jako maly mark[t] zaloZen. Vesnice bohuzel byla ticha,

, . T3
obyvatelé na poli v praci.*

Jako idedlni ptilezitost zkoumat rizné typy moravskych kroji se ukédzala pout’ na Velehrad
v Cervenci 1885, protoze, jak piSe Marie, ,, nebylo snad mistecka v celé Morave, kteréz by

“I7* Marie si také

letos nebylo sem vyslalo néjakého poutnika neb poutnici ze svého stredu.
pochvalovala, ze ve svateCnim kroji vyrazili zastupci vSech vékovych skupin a ze si vzali na
sebe své nejslavnostnéjsi kroje, které byly natolik specifické, ze se pozna, kdo z které vesnice
pochazi. To platilo vtéto dobé piedevS§im u zenského kroje. Marie nam piredkladd na
strankach Casopisu Kvéty i velice detailni popis muzského kroje, véetn€ popisu vysivani a
zimnich kozichti, které na pouti vidét nemohla, v§ima si také rtiznych typt kloboukii a u zen

ruzného vazani Satku: ,, Postranni kvétované cipy Satku jsou u Slovacek ze Starého mésta

ovinuty nad celem na spiisob turbanu, a nizko do cela stlaceny. V kazdé vsi vazou si Satky

172 Zapisky I, s. 421.
'3 Zapisky I, s. 421-422.
174 Kvéty 1886, s. 421.
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jinak, po Starohradsku, po Kunovicku, po Novovesku, a t. d., a tu opéet riizné byva Satek
uvazan u divek a u Zen provdanych. Jaké to slozité a nesnadné umeni — uvazati krasné satek, a
jak zakladaji sobé Slovacky na své dovednosti, jak peclive dbaji, aby usi satku sloZeny byly ve
krasnych rasach! U Novoveskych nevisi na zadech cip Satku, Satek velmi do vyse je zdrhnut, a
za to ostatni se jim posmivaji, Ze sobé cely Sdtek pomackaji.“'” Na cestd do Roznova Marie
zase velice detailné popsala tamni Cepce: ,,Maji tentyz Valassky kroj jako v Roznoveé, jen cepce
vdanych Zenstin jsou jiné. Kdezto v Roznove vsechny cepce maji v predu kolik loken, jako
hvezd vycnivajicich (obycejné 3 nebo 5) a vzadu je cepec naramné uzky, teésné priléhajici a
rovné ukonceny, tak zZe zadni cast nehezky vypada kdyz se satek sunda, a také se zda zZe ty
Cepce hodi se vice pod Satek nezli k samostatnému noseni, maji v Hodslavicich cepce z predu
rovné a vzadu jsou sloZené pliky a cepecek stazeny jako podvdzany. RozZnovské cepce jsou
celé krajkové jako z hvezd slozZené, vice dirkovité a v Hodslavicich jsou z tenké latky tylové a
maji jen okraje vysivané pravidelné rizovou pentlickou protazené, viozky ty jdou v predu

; . . . , w76
rovné kolem cela a pak v zadu v prostiedku jednou neb vicekrate.

Zajimava je v této souvislosti reakce moravského poslance Risské rady Fanderlika, ktery
s Marii hovotil v dubnu 1886 ve Vidni o jejich ¢lancich v Kvétech. ,, Fanderlik mne potkal a
..Jal se ¢initi mi poklony o mych clancich o Slovaci. Ze pry mne udélaji za to Cestnou

Slovackou, poslou mi kroj a ja budu muset v ném choditi. “"’

Jen zcela vyjimecné je v Zapiscich popsana i technologie vyroby odévu: ,,V dilné té zajimalo
mne ze vSeho nejvice hotové zbozi, a zvlaste druh velikych bilych rucniki, ktery se se
strapcemi vyrabi jen pro Slovaky, sesije se tak, zZe z nich jsou Siroké kalhoty bilé, pak takové

«l78

Satky bilé, kvétované kterych pouzivaji Rumuni. Do této dilny ve Frenstat¢ byla Marie

pozvana béhem své cesty do RoZnova.

Jak jsme mohli sledovat, v Mariinych popisech je propastny rozdil mezi zachycenim lidové
architektury a lidovych krojii. Kroje jsou popsany s maximalnim smyslem pro detail a pro
barvu, Marie si béhem svych cest musela délat poznamky. I pro dne$niho etnologa by bylo
velice naro¢né popsat kroje tak podrobné, a to si navic musime uvédomit, ze Marie nem¢la

k dispozici Zzadnou publikaci, kde byly kroje z tzemi Cech a Moravy popsany a

15 Kvéty 1886, s. 423.
17 Zapisky ze zaii 1879.
77 Zapisky z dubna 1886.
178 Zapisky ze zaii 1879.
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vyobrazeny.'”” Marie patrn& zachytila kroje také na svych obrazech a pravé tato priprava
malitky bezesporu zapfiCinila, Ze se ji podafily tak podrobné popisy krojli, na nichz si v§ima
také velké pestrosti barev.'®” Svoji roli sehralo mozna i to, Ze motivy lidovych vysivek mohla
pouzivat pii vyrob& svych rucnich praci. Sama to toto své vnimani okoli zachytila pti pouti na
Velerad: ,,Nemohu se poustét do popisu architektury. Kamkoliv prijdu, vzdy se mé oko ze sten

) ’ Voo, , . . rov . v, V. o181
sveze na lidi, které tam spatiuji, a ostatni dojmy jsou tak slabé, Ze se mi vykouri z paméti. s

Pti svych popisech si Marie vS§imla i sociologickych jevii — pronikani méstského obleceni do
vesnického prostredi 1 toho, ze muzi zacali odkladat tradi¢ni kroj diive nez zeny, které vice
Ip€ly na tradici a byly mén¢€ konfrontované s cizim prostfedim. Muzi jako dynamictéjsi prvek
vesnické spoleCnosti se vice prizptisobuji prostiedi mésta, které stale vice pronikd az k nim.
Marie tento jev popsala pti popisu pouté¢ na Velehrad: ,,4 kdyz se v té tlacenici sem tam
vyskytla postava v obycejném modernim obleku s dlouhymi suknémi, neforemnymi jupkami,
nevkusna, polovicata napodobenina obleku méstského, s jakymi se setkdavame u nas na
venkove, odvrdatilo se od ni oko s nelibosti, jako by se na pékné popsaném papire nahle
objevila cernd karka. “'*? Ptiklad odkladani kroje zaznamenala Marie i v roce 1879 b&hem
své cesty do Roznova: ,, Pocinaly jsme potkavat venkovany. Muzsti jiz bez narodniho kroje,
jen nékteri jesté ve vesté s lesklymi knofliky — a uzZsich koZenych nohavicich s vysokymi
botami. Zenstiny jesté nosi kratké sukné a zdstéru velikou stejné se sukni dlouhou, takze jen
vzadu kousek sukné videti [ze. Obuv maji vétsinou velmi péknou, a velmi malé pékné nozky.
Na hlavné nosi Satky (staré naskrobené bilé satky jiz vysly z obyceje), pod Satkem ma kazda
vdana krajkovy cepecek ktery velmi pekné jim slusi. Zhotovuji si jej samy, kazdé deévce hledi
pripraviti si hodné Cepcii do zdsoby nezli se provda, ¢im vice a ¢im péknéjsich cepcii md, tim
vetsi to chlouba neveésty. Kronikari z Rudohori sem prichazejici obdivujice se pékné praci
Cepcu, které si pasacky na polich zhotovuji. Bilé kosSilky maji u krku limce, rukavy kratké

pasované téz s krejzlikem, snerovacky ruzné barvy jdou nékdy vzadu az ku krku jindy maji

"PP¥i navitévé olomouckého muzea v Eervenci 1885 si Marie prohlédla predeviim jejich sbirku kroji a vysivek,
pani Havelkova ji upozornila, Ze n¢které motivy jsou uz vyobrazeny na ,,starych bronzech®. Publikace, ktera by
se systematicky vénovala krojim, v t& dobé neexistovala.

180 Kazdy pokus podati popisem jakysi pojem o kroji slovackém musi se potkati s nezdarem. Zde predevsim
rozhoduje barva, a oci prechazeji podivnymi rozmary, kterych ona ve slozeni svém je schopna. ... Kdo sam se o
projevuje se tu zpiisobem obdivuhodnym. “ Kvéty 1886, s. 423.

'8 Zapisky z Eervence 1885.

"2 Ibidem..
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vzadu mensi vystiih nezli vpredu a uzké sle jdou na ramena. Lemovany byvaji pentlemi

obycejné lesklymi a barevnymi. “'*

V Zapiscich se vyskytuji detailni popisy kroji pouze ze dvou oblasti — Slovacka a Hané.
Svédéi to o tom, Ze na jinych mistech Cech uz nebyly kroje v 80. letech zdaleka tak b&zné
jako pravé zde.' I Rieger tvrdil pfi slavnostnim piipitku v roce 1879 ve Frenstatu, Ze ,,se
presvedcil, ze na Morave Zije lid zdravy, dobry, v mnohém ohledu zachovalejsi nezli v
Cechdch, ktery lepcim nadéjim do budoucnosti opraviwje. Jen Ze je znamo, Ze vy na Moravé
mate ve vsem volnéjsi tempo (veselost vseobecna), Ze jste prilis dobri, a nebude to u vas na

o . NP «I85
Morave lepsi, pokud si nedovedete poradné zasakrovat. “

Pii svych cestach se Marie, podle Zapiskii ale jen zcela vyjimecné, setkala i s naivnimi
projevy svérazu, které ona sama védom¢ odmitala. Tak ji po cesté na Velehrad ukézala pani
Prochazkova, jinak Zena ,,ve vSem rozumnd a prakticka“, kterd vydavala se svym tatinkem
Casopis Domaci hospodyné, sviij navrh jakéhosi ,,méstského kroje“: ,,aby ZzZeny nase
vymaniv§e se z nehodného podruci mod parizskych, samy sobé utvorily zvlastni kroj
prizpusobivse si kroj ndrodni. Jak si to mysli, ukdazala nam nazorné obléknuvsi si rezny Sat
platény s jednoduchou sukni skladanou, sat zdobeny vysivanym limcem, pasem, téz na cipech
a predni tunikové zastérce modrym vysivanim dle vzoru vysivani narodniho. Oblek vkusny, ale

186 .
“°% Marie

v celku mnohem bliZsi zatracovanym modam francouzskym neZ ndarodnimu kroji.
oznacuje tento poCin za ,,prepjatost, iluzi a vlasteneckou horlivost. Na rozdil od pani
Prochazkové si dobfe uvédomovala, ze kroje maji svilj vyznam na misté, kde vznikly, a ze

T v , ey v qr v s o ’ v 1
jejich pteneseni do jiného prostiedi pro n& nic pozitivniho nepfinese.'®’

Marie musela pii svych cestach jasné reflektovat, ze se tu setkdva s prostiedim, které
nenavratné a pomérné rychle mizi. Snad také proto se snaZila o jeho detailni zachyceni.

Neubranila se pfitom jisté idealizaci.'™ Divodem tohoto ustupu bylo, e kroj byl velice

'8 7apisky ze zaii 1879.
184 Lze tedy Fici, Ze svdtecni obleceni tradicniho charakteru bylo odloZeno v riznych stupnich svého vyvoje a
v riizné dobé pribehem druhé poloviny 19. stoleti na celém nasem vzemi kromé Chodska a Slovacka.
Ceskoslovenska vlastivéda, Praha 1968, s. 184.
1% Zapisky ze zaii 1879.
1% Zapisky z Cervence 1885.
%7K postavé Miloslavy Prochazkové a jejim snaham vice viz STEPANOVA Irena, Projevy svérazu v deské
spolecnosti 80. let 19. stoleti, in: AUC, Studia Ethnographica 1X/1996, s. 115-123.
188 Pan Wurm (fard#) ndm vypravél, ze nékdy o velikych svatcich, o BozZich hodech, nékteré starenky vytdhnou
z truhly své poklady, rozlozi je na posteli, kleknou pred nimi, modli se a placou. Mnohé si vyminuji, zZe jim musi
ty drahé pamatky dati téz do hrobu, ponévadz pry nynéjsi svet je jiz zvrhly a zkazeny a vaziti si jich neumi. Jakad
vandalska pieta! “ Zapisky z Cervence 1885.
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drahy, na praci nemusel byt tak prakticky jako odév sériové vyrabény, jeho vyroba a udrzba
byla velice naroc¢na. Navic se vesnické obyvatelstvo uz nepotiebovalo vymezovat vuci
okolnimu svétu. Neprivilegovanym vrstvam také muselo vyhovovat, Ze se pfi pouzivani

strojové vyrab&ného obledeni stiraji rozdily mezi socialnimi skupinami.'®

Tento vyrazny zajem o lidovou tvorbu (Marie se zajimala i o lidovou slovesnost, o tom jsou
zminky v Zépiscich ale jen velice kusé) se projevil i v Mariin€ vlastni literarni produkci. Kdyz
Jaroslav Vrchlicky posuzoval v roce 1884 jeji basné, tekl ji, ze: ,jest zejména dvoji smer v
mych basnich, ktery je originalni a ve kteréem kdybych pracovala, dodélala bych se velmi
péknych vysledku, a sice predné prosta pisen narodni, ty Ze jsou vSechny velmi hezke, a pak

. ’ er v . ;. . ’ . ’ I Ve «190
reflektivni filozofujici cast, ta jakasi klidna reflexe, klidné nazirani do Zivota.

Jen zcela vyjimecné si Marie ucinila pozndmky tykajici se jazyka. Zde si zaznamenala své
posttehy z cesty do Roznova: ,,Co mi hovor téch dam jesté prijemnéjsim cinilo, byl dialekt,
ktery jim roztomile slusel. Mluvi se tu neobycejné spravné a cisté Cesky, cely slovosled ma
néco tak prirozeného a narodniho, prostého cizich viivii. A vyslovnost mekci, mnohé vokaly
Sirsi, a zpivavé protahovani nékterych poslednich slabik jen krdsy reci dodava. FrensStat ma
vyslovnost zcela jinou nezli Roznov. Kdezto tento vice spisovné reci se blizi, ma Frenstat vetsi
podobnost se slovenstinou a misto n, zuziva se ni, nijsem. Na obou mistech bylo mi napadné
neustalé opakovani slivek ,,toz* a ,,velice®, kdezto, moc, tiize a velmi nikdy se tu neuslysi.
Obé ty slovicka zdaly se mné velmi podobna a uzZivani jich nakazlivé tak, Ze jsem pri odjezdu

e ey «l91
Jjiz stdle ,, toz “ Fikala.

V oblastech, kde se uZ tradi¢ni lidovy odév nezachoval, se Mariina pozornost upfela na
lidovou architekturu jako napft. pti cesté¢ z LuZzan, kde pobyvala u Josefa Hlavky, do Klatov:
., Dne 21. cervence jela jsem sama s otcem do Klatov. Cesta byla rozkosna. Ubirali jsme se
kolem mohutného jesté a zachovalého hradu Svihova a cim ddle jsme prijizdéli v piivabném
tom Posumavi, tim krasnéji zjevovaly se nam kontury kopcu vzdalenych. Osady, kterymi jsme
projizdeli, mély vSecky raz pravych vesnic Ceskych, byla jim vtistena pecet stari, ne snad

proto, ze néktera staveni formou svoji na davné doby upominala, ale viibec viemi temi

189 v .77 Vo v oo o ’ ;o ;o v o ’ov v ’
,»Na obleku chudsich lidi spatiujeme, Ze i zde zatlacuje tovarni vyroba praci rucni. Barevné cernozluté pruhy

na muzskych kabatcich i zenskych rukavcich byvaji velmi ¢asto koupenou tkaninou, vysivani napodobujici. Vzdyt
podobné vysivani Ize poridit jen dosti draze a pilné Slovacky prosedi nad svym vysivanim celé zimy. * Zapisky
z Cervence 1885.
190 Zapisky I, s. 607.
91 Zapisky ze zaii 1879.
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drobnostmi, kterymi se oznacuji mista davno zaloZend a staleta jiz kultura pred vesnicemi
v pozdejsi dobé vzniklymi. Otci zvlaste napadny byly staré ploty, ze ctverhranne tesanych
silnych tramit spojené po tesarsku, jako se vazZou krovy a staveni, nahore opatieny byly
striskou pokrytou rostim neb hlinou. Nikde jsem podobné nevidéla a otec minil, Ze jsou kolik
set let staré. Neznam mésta ceského v poloze tak malebné, jako Klatovy. Jak krasné jiz z dalky

’ v rvv v Y A ’ v sy N ;192
kresli se Cetné veze mesta, mezi nimiz vynika Stihla a sméle vypnuta vez Cernd. *

Ze Zapisku vyplyva, ze lidové prostiedi bylo pro Marii, pfedevsim diky kroji, velice blizké,
ze se v ném pohybovala rada a pomérné volné. A protoze se s nim zase nestykala tak Casto,
mohla si ho i trochu idealizovat: ,,Sedéla naproti nam méstanka RozZnovska jesté ve
Ze radost na ni se podivat. vitbec bylo to k podivu, co tam bylo krdasnych dévéat. Na velkém
plesu v Praze nesejde se tolik krdasnych devcat jako v jediném Roznoveé. Tak jemné maji tahy,

v . . ’ . . ’ v Fv, v r 193
tak néco distinguovaného, aristokratického, a nozky obzviaste malé.*

192 74pisky z Eervence 1886.

193 Zapisky ze zaii 1879.
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7. Pouté a posvatna mista

Marie navstivila béhem svych cest mista, kterd jsou spojovéana se zazraky, a proto jsou do
dnesni doby navitévovana jako mista poutni.'”® Tak se napf. vypravila v Servnu 1883
s manzely Kusymi na Hostyn. Sli p&sky, jak se na pout slusi, a ubytovali se pifimo nahote
v hostinci. Atmosféra tu byla celkem starosvétska, kolem kostela pasli Valasi ovce, v hostinci
bylo vlhko a zima. Kostelik byl stale otevien. Putovalo se tam k obrazu Panny Marie, za jejiz
pomoc prfinaseli lidé rtizné devociondle — voskové odlitky véci a Casti téla, se kterymi jim
Panna Marie pomohla. Marie si po navstéveé kostela zakoupila svaté obrazky. Marie popsala
vzhled Valachl a jejich obleceni. ,,...pak vyprovazel nas ten hezky pasdk Valach, velmi
malebny ve své drsné kosili a rozhalené zlutavé hunaté halené, s vysokym kloboukem, hezky
hoch, statny. Zpivat nam nechtél, ze miize zpivat, jen kdyz jich je vic, samotnému ze to
nejde.“!”> Marie velice litovala, e vstali az okolo 6 hodiny, kdy uz byla odnesena doli
zinCice, a ze si neprohlédli zatizeni salaSe. Ovce pasli pasaci pro sedlaky, byli od nich
najimani za 40 krejcari na den. Na salasi travili pastevci tfi az ¢tyfi mésice v roce. Na salasi

yrs v Lox sy . .1
7ili pouze muzi, kazdy mél na starost asi 100 ovei.'”

Zasadni slovanskou slavnosti se méla stat oslava tisiciho vyro¢i smrti svatého Metod¢je, ktera
se konala 5. Cervence 1885 na Velehradé. Kromé detailniho popisu kroje a lidovych staveb, si
Marie povSimla také zplsobu putovani za zboZnym ucelem. Lidé §li v procesi, provazeni
hudbou, n&kteti nesli kiize a obrazy svatych na ty¢ich. Neodradil je od toho ani dést’. Lidé se
po cest¢ zastavovali u kaplicek a kiizkt. V den svatku pfislo na Velehrad podle odhadu asi 50
000 poutnikti, kteti nocovali v kostele a ptilehlych ambitech a vétSinu jidla si pfinesli s sebou
na zédech. Jednotlivé oblasti dostaly pfidéleny konkrétni den, aby se pocet lidi trochu

redukoval. Marie tu zaZila den, ktery byl ur€en pro poutniky ze Slovécka.

Poutnici chtéli vyuZit pouté také jako moZnosti vykonat svatost smifeni, nebot’ k tomuto ucelu
tu mélo byt k dispozici 30 knézi. Marie si vS§imala 1 plisobeni kn&zi na moravsky lid, a to

nejen v oblasti mravni ale také ndrodni. Pravé knéZi zde, podle Marie, posilovali narodni

1% Jednotlivym poutnim mistim se ve své knize vénuje ROYT Jan, Obraz a kult v Cechach 17. a 18. stoleti,
Praha 2011.
193 Zapisky I, s. 423.
19 Zapisky I, s. 423-424.
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uvédoméni napt. cestami na piedstaveni Narodniho divadla do Prahy.197 Ptesto k nim Marie
zaujima ambivalentni vztah. Na jedné strané byli knézi podle ni v téchto oblastech velkym
pfinosem pro vzdélanost, protoze Skoly byly na Moravé, zvlasté smérem k vychodu, dosti
zanedbané. Na druhé strané jednim dechem prohlési: ,,Vsechna jejich snaha se nese k tomu,
aby vse zustalo jako dosud, to je, aby byl lid stejné pobozny, stejné poddajny, pokorny a
nevédomy. “'** A piitom: ,,Ceho je treba slovickému kraji? Dobrych ndrodnich skol a
osviceného knéZstva — nic jiného je nespasi, a proto se na né musi pusobit touto cestou. Dejz

Ti Buih toho, ceho tak velice potrebujes, ma draha, milovana Slovaci! «l99

Jak uz jsme ukazali, ani t€émto pivodné Cisté nabozenskym akci se nevyhnula vlastenecka
agitace. Tak tomu bylo i na Velehrad¢: ,,Z knézske strany si pry velice prali, aby putovali i
Nemci. Skutecné se postestilo zpiisobit, ze se na Velehrad vypravilo také jedno némecké
procesi. S témi tu pry cinili nesmirné mnoho ruchu, vitali je s velikou slavou a vitbec se o né
starali a vSemozné si je predchazeli. To vse vyplyvalo patrné z touhy smazati ze slavnosti té

charakter slovansky, ten, ktery my bychom ji chtéli dat. “*"

Z pouté se tradi¢né vozily jako vzpominka drobné darky — svaté obrazky, rizence, soSky,

ktizky, modlitbi¢ky. Tento sortiment byl ke koupi i na Velehrad¢ v boudéach okolo kostela.

Doklad dalii lidové pouti zaznamenala Marie pobliz Stramberka: ,,P. Kornakovsky ukazoval
nam tam skalu, kde slaviva se kazdorocné tusim v den sv. Trojice zvlastni slavnost, odebiraji
se tam procesi, a v té pouti prodavaji se sama pecend ucha, z cukru, tésta, perniku atd. Za
vpadu Tatarii dostali se tito az v tato mista a orezali tam vSem lidem usi, slavnost' ta pak

o c g 201
ziistala na pamatku.

V této kapitole bychom se alespoil ndznakem méli dotknout Mariiny viry. Marie podle svych
Zapiskii byla véfici katolickou, pravidelné navstévovala bohosluzby, v Praze dochézela
k frantiSkantim do kostela k Panné Marii Snézné ke zpovédi. O vlastnim prozivani své viry se

v denicich , azZ na vyjimky, nezminuje: ,,Oratorium mélo u chramu dve velka okna, u druhého,

Y7 Ucastnili se pouti té nejen osobnosti z viasteneckych kruhii méstskych a narodné uvédoméli jednotlivci
z venkova, nybrz i ¢ast lidu, kteryz by nikdy touha spatriti divadlo nebyla privedla do Prahy, kdyby viastenecti
knézi nekteri nebyli jim horlivé k cesté primlouvali. Aby pak spise k cesté je pohnuli, slibili jim predevsim, Ze je
povedou k svatému Janu na hrad. Tak se stalo, a teprve po vykonané poboznosti §li vecer poutnici do divadla —
nékteri z nich jen na domluvu ,,velebného panacka . Kvéty 1886, s. 690.
1% Zapisky z Cervence 1885.
"% Ibidem.
2 Tbidem.
01 zapisky ze zati 1879.
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v zadnéjsi lavici jsem poklekla. O velké zboznosti se nedalo mluvit a také v této spolecnosti

e 202
nebylo nalezité volno.

Viru lidu si Marie oproti tomu idealizuje jako néco ptirozeného: ,,Tak huste tlacilo se lidstvo
do presbytare ke knézstvu, stykaly se tu dva svéty — slovansky a latinsky — jen ta pokorna vira

lidu mezi nimi preklenula most. Pohled na ceremonidlni hierarchii a na pobozny lid mne

e g w20
podivné dojimal. “*"”

Ze Zapisku jsme se mohli presveédcit, ze pro Marii a prostiedi, ve kterém se pohybuje, byly

vvvvv
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neménné formé v lidovém prostredi a v prostiedi méstském byly uz na tstupu.”

202 74pisky z Gervence 1885, pout’ na Velehrad.

203 zapisky z Gervence 1885.
294 ROYT Jan, Obraz a kult v Cechéach 17. a 18. stoleti, Praha 2011.
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8. Lidové zvyky dodrzované na Malci a v Riegroveé rodiné

Male¢ byla v dobé&, kdy FrantiSek Ladislav Rieger zakoupil jeji dominantu — zadmek, vsi
stiedni velikosti.*” Riegrovi ziskali prodejem statku v Suchdole a semilského mlyna dostatek
finan¢nich prostfedka a F. L. Rieger se rozhodl pro koupi relativné velkého deskového statku
Male¢. Stalo se tak k datu 23. fijna 1862, kdy Riegrovi koupili velkostatek za 340 000 zl.,
pficemz F. X. Auerspergovi zaplatili cca 170 000 zl. a zbytek ptipadl na ptevzaté dluhy, jez
na Malci vazly. Rieger koupi velkostatku stabilizoval rodinné finance, protoze vynos statku
pokryval uroky zhypoték véaznoucich na statku a na prazském domé, zajisStoval rodiné
zasobovani potravinami a zaroven pfinesl Riegrovi prestiz a financni nezavislost. Koupi
tohoto deskového statku ziskal Rieger pravo volit v rdmci velkostatkarské kurie do zemského
snému a fi§ské rady.”*® Zaroven se Male¢ stala oblibenym letni bytem Riegrovy rodiny véetnd
Frantika Palackého.””’ Riegrovi se tak automaticky stali honoraci, ke které se logicky upiraly
zraky vsech vesni¢antl a nejen jich. Manzelé Cervinkovi se aktivné zajimali o divadlo a
nckteré kusy secvicili také srodinou. Zvali na né pak hosty jako byli hrabéci rodina

v , 7 7 v v . v 2
Dobtenskych, lesniho, 1ékate, ucitele a farare. 08

Uvédomime-li si navic velkou obétavost Riegrovy manzelky a dcery v péci o chudé, je tento
vztah snadno vysvétlitelny. Zamek tvoii skuteCnou dominantu obce a do dnes$ni doby se
nekteré vetsi akee potadaji v jeho plrostorélch.209 Tak se Marie Cervinkova ucastnila mistnich
svateb coby estny host. Zapisovala si pii nich nové pisné a vie, co ji zaujalo.”'° Zamek Gasto
navstévovali fardfi a ucitelé ze Sirokého okoli jako pfirozené intelektualni centrum. Jak Marie
tak Véaclav se nejen angazovali ve vécech narodniho vyznamu, ale odebirali 1 Casopisy a
knihy, které byly jist¢ k dispozici 1 navstévnikiim a které jsou dodnes soucéasti malecské
knihovny. Manzelé Cervinkovi byli navic oba literarné &inni, Vaclav Cervinka vydal v roce

1883 pod pseudonymem Q. F. Renatus povidku Marinka a sloZzil 1 mensi operu Dal si hadat

2% 0 Mal¢i zatim nejpodrobngji pojednal ve své disertaéni praci Milan VOJACEK, Velkostatek Maled
v riegrovské éte, disertacni prace FF UK, Praha 2006.
2% podrobné ibidem.
27 Zajimavy obrazek Palackého na Maléi podala Bohuslava HANCOVA, Palacky v domécnosti, in: Pamétnik
Franti§ka Palackého, s. 130—136.
2% 7apisky 1, s. 470.
% Dnes napt. sobotni m$e v zamecké kapli nebo koncerty. Manzelé Machagkovi v budoucnu chystaji oteviit
zamek vefejnosti a poradat tu dalsi akce diilezité pro obecni zivot.
219 Tak byla pozvéna napf na svatbu sle¢ny Kolatové s Markem 16. listopadu 1880. Marie sice jela s nevéstou do
kostela v kocate, ale stéZuje si, Ze na hostiné nezaznélo pfili§ novych pisni, proto se na ni moc dlouho nezdrzela.
Zapisky I, s. 109.
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na Mariino libreto. Marie jeho povidku hodnotila nasledovné: ,,Libila se mi velice, takova v ni
pravdivost, duslednost postav, obrazky naseho Zivota ceského z venkova i mésta nadmiru

v.yr v Ve 7 Ve v ’ . . 211
zdarilé a takika zZive, pritom vcelku pekné tendence a ideje.* " .

Tim, Ze se Riegrovi alespon na ¢ast roku pfesunuli na venkov, ziskali vétSi nahled do
vesnické spolecnosti a Rieger si jako vysoky politik mohl uvédomit problémy, které venkov
zatézuji. Ve své teci pii odhalovani pomniku bratrancim Veverkovym v Pardubicich v zafi
1883 napt. upozornil na absenci vzdélavacich ustavii pro rolnické dcerky, které jsou casto
nuceny odejit za vzdélanim do mésta a tim se Casto vesnickému prostfedi nadobro vzdali.

Rieger bohuzel nenaznadil, jak by si on sam takové Skoly predstavoval.?'

Kazdy rok chystala Marie pro chudé déti z Malce stromek. Nikdy ne o Vanocich, ty travila
vzdycky srodinou v Praze, ale aZ v tnoru. Pfesto nikdy nechybél kvétinami ozdobeny
stromecek, cukrovi a darky — vétSinou Satstvo, které Marie také sama Sila. Déti se schazelo
hodn& — napf. v roce 1880 okolo 180,*" v roce 1881 asi 150.'* Pii této bohulibé &innosti
poméhala Marii $ir§i rodina, napf. Jan Palacky ml., spravce velkostatku Stdpanov,

s manzelkou.

Marie se zapojila i do ndbozenského Zivota obce. Nejenze se v zamecké kapli slavily mse
svaté, Marie sama zacala zpivat pii nckterych ndbozenskych slavnostech — jako napt. o

svatojanské pouti, kdy zazpivala v kostele v Nové Vsi O Maria jako Graduale.*"

V tnoru se obvykle konala zabijacka, pro kterou Marie nejevila zvlastni nadSeni a jejiz
produkty se posilaly jako darky do Prahy a né€kdy az do Vidné. Ve svych Zapiscich se
zmifiuje o vyrobé jitrnic a sulce, Skvafeni sadla a nasolovani masa.”'® 1 tmora 1883 vezli

27V této dobé se také stacelo vino. Je

Cervinkovi dokonce osobné s sebou do Prahy jitrnice.
myslim dosti signifikantni, jak popsali zabijacku Marie a jak jeji muz. Napft. v roce 1884 si
Marie zaznamenala: ,,Zabijelo se. Na obéd byli zde hosté. Den usel hanebné rychle. Byla jsem
zemdlena. Vecer cetla jsem Le demi-monde, Dumase.“*'® Naproti tomu Vaclav Cervinka vidél

v produktech zabijacky velice vitanou pochoutku zvlasté¢ pro ty, kdo ji nezazivaji tak

21 Zapisky 1, s. 158-159.
12 Zapisky 1, s. 477.

213 Zapisky 1, s. 26.

1% Zapisky 1, s. 128.

1> Zapisky 1, s. 159.

216 zapisky I, s. 128.

217 zapisky I, s. 349.

218 zapisky I, s. 564.

65



pravidelng jako Cervinkovi. Svému tchanovi napsal: ,,Jak to mdme udélat letos se zabijenim?
Nyni jiz pomalu na ty jitrnice nikdo nebude. Ja je jiz kviili korennosti také nejim — zbude jen
Marinka. — Vyrobime-li jaké, coz abychom je do Vidné poslali — a racil byste ceskym a snad i
Jjinym poslancum (pokud jsou demokratického puvodu) zajisté velmi praktickou a neelegickou
vzpominku na Cechy uciniti predloZenim vybornych jitrnic a klobasiiv z Malce.“*"* O
masopustu, ktery spadal do stejného obdobi, se Marie nikterak nerozepisovala, omezila se na
lakonickou poznamku, Ze po vesnici chodily maskary a ze pekli koblihy. Jeji manzel nejevil
pro tento lidovy svatek také zadné nadSeni: ,, Mdame masopustni utery — lidé nejsou v praci, a
tez potahum musel jsem dat odpoledne prazdno. Po vsich prohanéji se primitivni maskary —
husar, zid a zidovka, také jeden medvéd — za nimi houf deti a ti sumari — vybiraji na koralku

) . . . ‘e, 6220
a nikdo nic nedéla. Vecer budou tancit. “

Podobné skepticky popsal Vaclav Cervinka i zasvéceni novych stodol pii Znich v 16t& 1892:
, Tu Sel jsem s Zenci na pole a trval tam az naloZen prvni povoz svazaného obili. Vezl jej
Sepek. Nez povoz prekrocil prah nové stodoly, dal jsem zastavit, sejmout snop Zita, ktery jsem
sam vnesl do stodoly. Tu prikrocila vrstvacka Brezinova a prala jménem délnic — by stodoly
tyto panum... Dadle neuméla. Ja rekl: Neumis sice nic, ale doufam, Ze jménem délnic vse dobré
prejes neb chces prati. Tu ona vytahla cedulku a precetla z cedulky jednoduché ale pékné
prani. Ja podékoval a pokrociv se snopem prostred stodoly, odevzdal jsem poklasnému Josefu
Smidovi klobouk a pocal jsem: , Ve jménu Boha Otce i Syna i Ducha Svatého. Ja vrchni
hospodar tohoto statku jménem majitele tohoto statku i jeho rodiny, kteriz mne na toto misto
postavili, dekuji Panu bohu, Ze dopral nam znovu postavit tuto schranku na polni urodu, a
prosim, by Pan Buh plodiny nase viibec a zejména v této stodole pred vodou i ohneém, viibec
pred vselikou pohromou chraniti a praci nasi, kterouz konam co vrchni hospodar hlavou a
délnictvo rukama, poZehnati racil, a vsecky, kteri zde pracuji a pracovati budou, pred
nestestim ostrihal. Tak prosim jménem svym za pritomné a za budouci, za dédice i
nasledovniky. PozZehnej nas Buh Otec, Syn i Duch Svaty. A nyni prijméte Vy, co pracujete tuto
prvni plodinu sem privezenou z mych rukou,.necht pracujete vzdy ve zdravi. “ Po téch slovech
odevzdal jsem prvni snop Zita do plivné Kateriné Coufalové k uloZeni. Poklasnému jsem rekl
pak: ,,Vam tedy tuto stodolu timto odevzddavam, hospodarte a pracujte tu poctivé a verné a ve
zdravi.* Na to vjel prvni viiz s obilim do stodoly. Pocali skladati - a ja odesSel po dalsi praci,

¢imz byl obrad ukoncen — délnici ovsem ukonci dnesni pocinek zavdanim — na kteréz obdrzeli.

*1” ANM, fond Libuse Brafova, k. 15.
*20ANM, fond F. L. Rieger dopis V. Cervinky F. L. Riegrovi z 18. 2. 96, karton 17.
66



Téehoz dne navstivil vozbu do prvne naplnované stodoly pan statku — navrativ se prave téhoz

r v ‘(221
dne z Vidneé.

Atmosférou Malce byl unesen i Antonin Dvoték, ktery zde byl na navstéveé na prelomu dubna
a kvétna 1881, protoze Marie pro né¢j psala libreto opery Dimitrij. Oslavu lidového svatku
,,Carod&jnic”, ktery Dvotdka okouzlil, popisuje Marie nasledovné: ,,Pohled na svétla po
krajine byl rozkosny. Bylot teplo a ticho — krajina poseta svétly ze vsech stran, az do dalky
Jjako bludicky se ztracela. Dvordak byl v uneseni. Kdykoliv se mu néco libilo, pocal si hvizdat.
K tomu jeste prihnali se hosi s kostaty, kiicice, huldkajice blizko k nam, zar kostat osvécovala
les a myslivnu a tisice jisker zarilo a rozprystelo se, padalo na vsechny strany, siluety
tmavych postav, zar proti lesu, kiik a zivé pohyby déti, byl to obraz rozkosny. Chvilemi po
krajiné v tichu nocnim zvucely vzdalené kriky z jednoho pahorku k druhému se ozyvajici, pak

zase hudba z daleka. Nemohli jsme se pohledu nasytit.****

Podobné unesena byla Marie i nasledujiciho roku, kdy popsala stejny svatek nasledovné: ,,Byl
to jeden z nejrozkosnéjsich veceru, které jsme zazili. Kdyz jsme vysli k triangulacnimu bodu,
slunce jiz zapadlo. Vzduch, obloha byly carokrasné a vidét jasné celé KrkonoSe, ba za
Vysokou stranou zddlo se, Ze i Rip, ddle na vSechny strany panordma velkolepé. Rozkosny
soumrak, pak pocaly se vyskytovat carodéjnice. V Spalavé s hudbou stavéli mdj. Krajinou nesl
se vyskot mladeze a zpév. Kdyz jsme Sli dolu lesem, svétlo mésicni mezi stromy pronikalo.
V Predboii kvetouci stromy tiesiiové ve svitu mésice, bylo to rozkosné ..“**> Obvykle
Cervinkovi v tento den §li prochazkou na Kubatku, kde se jim naskytoval krasny vyhled na

paleni ¢arodéjnic.

Na Mal¢i se také tradi€né na svatek Nanebevzeti Panny Marie 15. srpna konala pout’. Marie ji
popisuje vroce 1881, kdy zjejiho pohledu nebyla veseld — vSichni mysleli na Narodni
divadlo. Jako kazdy rok se konala mSe a na zamku se pak seSla k obédu mistni honorace —
farafi, ufednici a ucitelé. Marie vzpomind, Ze mladez se bavila vzdjemnym obdarovavanim

’ ;oo v 224
pernikovymi vytvory z pouté.

Dal$im cirkevnim svatkem, ktery se na Malci slavil, byl svatek svatého Vaclava. Den pfedem

byla mSe na Mal¢i, pifimo v den svatku v Nové Vsi. Je zajimavé, Ze se tento svatek slavil i

2! pamétni kniha MalGe, zapis z 5. srpna 1892, 5.124—125.
222 7apisky I, s. 155.
23 7apisky I, s. 269.
24 zapisky I, s. 182.
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pfimo v rodin€, manzel tak napf. dostal vroce 1881 od Marie darem Smetanovu Libusi a
kravaty. Rodina si pfipila na svatého Vaclava.””> Pokud Marie nemohla navitivit své rodice

na den jejich narozenin a svatki, chodila v tyto dny do kostela a psala jim dopisy.

Na Vianoce jezdili Marie s Vaclavem k Riegrovym do Prahy. Svatky se odehravaly
v meéstském prostiedi, a co nas trochu prekvapi, ze v pomérné velkém okruhu lidi. Marie
s Vaclavem potidili pfibuznym vétSinou rukodélné darky, které Marie casto uSila a oba
malovali. Sami pak dostdvali Casto penize, knizky a noty od soudobych ceskych autord,
oble¢eni. St&dry den nebyl v této dobé jesté ryze rodinnym svatkem, proto Marie vétSinou
v tento den jeSté obstaravala nakupy a jeji otec jesté také vytizoval politické zalezitosti. Tak
se napf. vroce 1883 sesel o Stddrém dnu vybor, aby projednal nakup Husova obrazu od
Viaclava Brozika.””® O vanoénich svatcich chodili Riegrovi na navitévy a do divadla. Po

hlavnich svatcich obchazela Marie dobrocinné ustavy a potiebné rodiny.

Silvestr slavili Riegrovi zpravidla doma, ¢asto hrali spole¢enské hry (jako napt. kladivo a

27 nebo §li do Narodniho divadla. Na Novy rok pfichazelo k Riegrovym

zvon v roce 1881)
hodn¢ lidi s gratulacemi. Vanoc¢ni svatky byly zpravidla ukoneny plesem, ktery se konal

tésné po svatku Tt krali a na kterém se u Riegrovych seslo hodn¢ znamych lidi.

Naproti tomu Velikonoce travila zpravidla celd rodina na Mal¢i, na Bilou sobotu se jezdilo na
vigilit do Nové Vsi, vnedéli na msi do Libice. Rieger si ovSem nedoptal oddechu ani o
Velikonocich — napt. v roce 1882 se na Velky patek ucastnil spravni rady, zatimco ostatni

&lenové rodiny §li do kostela.**®

Do Zivota Malce se Marie zapojila i svou pomoci Skole. V roce 1882 se napi. na konci
Skolniho roku napeklo na zamku 388 kolact, které se spolu se dvéma kosi ovoce odvezly do

Bezlejovského lese, kde odbyvaly déti §kolni vylet.*’

Na popisu zvykil dodrzovanych na Malci je nejmarkantné;jsi rozdil v tthlu pohledu Marie a
jejiho manzela, ktery popisuje vesnické prostiedi MalCe velice realisticky, bez nejmensiho

naznaku idealizace.

2 7apisky 1, s. 204.
226 7apisky 1, s. 534-535.
227 7apisky I, s. 236.
228 7apisky L, s. 264.
29 7apisky L., s. 289.
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9, Zaveér

Ukazali jsme, jak mélo Mariino rodinné prostiedi zasadni vliv na formovéani jejich zivotnich
hodnot. Marie vyrustala v pfedni Ceské vlastenecké rodiné a jejim ukolem, na ktery se
piipravovala, bylo zaujmout své misto v této elité. Po ztroskotani v osobnim Zzivoté se
Marie, aC Zena, se v tomto prostfedi vyhrazeném muzim pohybovala jako partner hovora

s politiky a Zurnalisty.

Pro Mariino vnimani lidového prostredi je podstatné, ze vyrtstala v méstanské roding, vzdy
se pohybovala mezi spolecenskou elitou, i jeji vzdélani tomu odpovidalo. Jejim pfirozenym
prostfedim bylo mésto (Praha a Viden) s divadly, salony, se spolecenskym ruchem, prostiedi,
ve kterém mohla diskutovat a ve kterém ji vSichni znali. Pfesto si siiatkem vybrala zivot na
Malci, kde rodina travila na zdmku letni pobyty. Riegrovi tu fungovali jako ,,vrchnost®,
poskytovali mistnimu obyvatelstvu praci a Marie se zde mohla vénovat charité¢ a vzdélavani
venkovské mladeZe. Charitativni ¢innost byla typickym projevem sebeuplatnéni Zeny z této
vrstvy. Zde ji byla velkym vzorem jeji matka. Marie se charitativni Cinnosti v tomto
vzdélavacim pojeti vénovala prakticky i teoreticky do konce zivota. Tato jeji snaha

vyvrcholila zalozenim spolku Zastita.

Ke sledovani lidové kultury se Marie dostala skrze vlastenectvi. Vlastenci vnimali projevy
lidové kultury jako znak néaroda, jako narodni kulturu. Takto chapand lidova kultura méla pro
narod, ktery se konstituoval, kli¢ovy vyznam. V tomto prostfedi byla vychovavana i Marie,

v roding, kterd byla vlastenecka, ktera se aktivné podilela na vytvareni ceské statnosti.

Pro Marii bylo vlastenectvi, vlastenecky postoj a vlastenecké jednani pfedev$im narokem
resp. ukolem, kterému bylo tfeba dostat. S ohledem na to by se dalo pfedpokladat, ze se bude
k zajmu o projevy lidové kultury nutit, Ze se lidovym prostiedim bude zabyvat jen proto, zZe se
to od ni oc¢ekava, ze to patii v jejich kruzich k tradi¢ni ¢innosti. Ze Zapiski jsme se naopak
presvédcili, ze Marie naSla v lidovém prostiedi prvky, které ji zdsadné oslovily a kterymi se

intenzivné zabyvala.

Marie si dobfe uvédomovala, ze uz v jeji dob& lidova kultura nenévratné mizi. Pfitom vidéla
zésadni rozdil mezi lidovym prostfedim Cech a Moravy, Morava ji pfipadala jako baSta
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tradice. Oblasti, které Marie ve svych Zapiscich popsala hodné¢ detailn€, jsou vlastné pouze
dvé — Slovacko s ¢asti Hané a ValaSsko, predevSim okoli Roznova. Na druhou stranu si
musime uvédomit, Ze Marie necestovala cilen¢ za lidovou kulturou, ze tézisté jeji Cinnosti se
nachazelo jinde — v Praze a ve Vidni. Do Ceskych oblasti, kde byla lidova kultura jesté
zachovala, jako byly napt. Chodsko nebo Podkrkonosi, se Marie nevydala. Pokud se pii svych
cestach s lidovou kulturou setkala, vzdy ji vénovala alespon letmou zminku, ale na Moravé
byla lidovou kulturou nadSena spontanné. Je patrné, ze ji lidové prostiedi, to skutecné
zachovalé lidové prostiedi, kde se jest¢ takika neprojevoval vliv mésta, vzalo za srdce.
ProtoZe jsou jeji popisy tohoto prostiedi tak barvité, tak citlivé a tak rozsahlé, stézi se jedna

pouze o Mariinu stylizaci.

Ne vsechny projevy lidové kultury Marii zaujaly natolik, aby jim vénovala ob$irny popis.
Jejim srdecnim tématem se stal lidovy odév, ktery ji esteticky velice oslovil. Ten lici
s takovym zdjmem a s takovym smyslem pro detail, Ze nas nenechdva na pochybach, Ze ji
pouzivani lidového kroje okouzlovalo. Celkovy dojem z popisu jist¢ umoctiuje 1 jeji velice

poutavy literarni styl.

Co je zajimavé, lidova tradice ji mnohem vice fascinovala in situ. Pokud pfijeli venkované ve
svych tradi¢nich krojich do Prahy nebo pokud jsou projevy lidové kultury prezentovany na
vystavach ¢i v muzeich, neni Mariino nadSeni zdaleka tak patrné. Mariin hluboky zdjem o
projevy lidového uméni u ni nepiesel do roviny svérazu — sama nenosila kroj (nebo se o tom
alespon ve svych Zapiscich nezminiuje), nepienasi do prostiedi své rodiny lidové zvyky.
Chapala, ze tyto tradice maji svlj vyznam na svém mist¢ a Ze se nedaji volné¢ prenaset a
provadét nikde jinde. Pak by doSlo k vyprazdnéni jejich obsahu. A pravé proto jsou tyto

tradice tak ki'ehké a snadno mizi.

I pfes svou romantickou povahu Marie nikdy nepodlehla iluzi, Ze by nékdo mohl lidi na
vesnici nutit, aby neopoustéli své ,pfirozené” prostiedi, svlij tradicni Zivotni styl. Marie
veédéla, ze ona sama zije v prostiedi uplné odliSném a ze jediné, co muze pro uchovani

lidového uméni ud€lat, je jeho popis. A to se ji, myslim, dost povedlo.

Mariiny Zapisky se ukézaly jako dobfe vyuzitelny pramen pro poznani jejiho vztahu
k etnografickym tématiim a v kombinaci s dal§imi prameny spojenymi s rodinou (Pamétni

kniha Malce, korespondence, studie v casopisech) podédvaji urcitou deskripci téchto témat.
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Obrazova priloha

FrantiSek Ladislav Rieger (1818—1903)
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Marie Riegrova roz. Palacka (1833-1891)
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Rodina Riegrova kol. 1862
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Marie, Bohus a LibuSe Riegrovi kol. 1865
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Marie Cervinkova-Riegrova v roce 1865
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Marie Cervinkova-Riegrova v roce 1873
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Marie Cervinkova-Riegrova v 80. letech
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Vaclav Cervinka (1844—1929)
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Bohuslav Rieger (1857-1907)
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LibuSe Brafova roz. Riegrova (1860-1930)
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Rodina Riegrova kol. 1880

(zleva: Vaclav Cervinka, Marie Riegrova, Bohuslav Rieger.
Marie Cervinkova-Riegrova, F. L. Rieger a Libuse Riegrova)
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Marie Cervinkova-Riegrova - zamek Male¢




