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Anotacia

Bakalarska praca sa zaobera problematikou poltizleystému Slovenskej republiky
v rokoch 1939-1945. Na uvod je popisané zakladetotické pozadie a hlavné historické
udalosti smerujuce k vytvoreniu nezavislého StaRostavenie Slovenska v prvej
Ceskoslovenskej republike ale najma tzv. druhej bépe s dérazom na vznik a fungovanie
autonomnej Slovenskej krajiny ako predpokladu psgvarenie nezavislej Slovenskej
republiky. Jadro prace sfiza na analyze presné&gsovo a vecne, vymedzeného politického
systému. V jednotlivych kapitolach sa venujeme stmkej Ustave a tlee Statnej moci
s podrobnym popisom legislativy, exekutivy a jukstk. V samostatnych kapitolach je
popisana Struktira Statnej rady, verejnej sprausteedne Statnej bezgeosti. Zvlastnu
pozornog prikladdme Stiepeniam vo vnutri rezimu a niektonyatlakovym skupinam, ktoré
v nom poésobili. Nasleduje detailny popis stranickepstému krajiny a organizacie hlavnej
politickej strany — Hlinkovej slovenské&udovej strany. Na zaver praca predklada pokus o
klasifikaciu rezimu vziadom na stasné tedrie fasSizmu a jeho konceptualizaciu zaloben

pristupe Aristotla A. Kallisa s vyuzitim pojmu daacia“.
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moci, Hlinkova slovenskd’udova strana, Hlinkova garda, vnuatro-rezimové i,

natlakoveé skupiny, faSizmus, genericky fasSizmuSizércia.



Annotation

This bachelor thesis deals with the issue of malitsystem of Slovak republic in
1939-1945. Main historical background and everdsliteg to creation of independent state
are described at first place. The position of Skivan the first Czechoslovak republic but
especially in the so-called second republic withecsg attention for formation of
autonomous Slovak land as a precondition for inddpet Slovak republic is mentioned.
The core of this work is based on detailed analpéespecified political system. In several
chapters we deal with Slovak constitution, stategrcsharing and description of legislature,
executive and jurisdiction. In other chapters walye public administration and political
police (Ustredla Statnej bezgmosti). Special attention is also dedicated to rimegime
cleavages and few of pressure groups, which apgeasede. Detailed description of party
system and main political party — Hlinka's Slova&ople Party is following. At the end,
classification of regime according to modern thesf fascism and conceptualization based

on term “fascization” of Aristotle A. Kallis is céfed.
Key words
Slovak Republic, Political System, Political Regjm@onstitution, State Power

sharing, Hlinka’s Slovak Peoples Party, Hlinka saf@u Inner-regime Cleavages, Pressure

Groups, Fascism, Fascistization, Generic Fascism.



(1Yo o SRR 8
1 NA CESIE K NEZAVISIOSTI.....ciiiiiiiieee it ettt e e e e e e e e e e e e e e e e s s s s nrrneeeeeeeeeeeeeesasannnes 10
1.1 Ceskoslovenska republika @ SIOVENSKO.........coceeeereveereieeeieieese e eesveeene, 10
1.2 Cesko - Slovenska republika a SIOVeNnSKA Krajina............c.cccovveveeeeerieieenenn 11
1.2.1 Vd’by do Snemu Slovenskej Krajiny.........ccooicccccmeeeeeveiiiiiiiiees e eeeeeeeeeeeeinenns 13
1.3 Zav3enie politického vyvoja Cesko — Slovenskej republike a vznik samostatne;
SIOVENSKE] FEPUDIIKY....ceettiiiiiiieiee e e e e e 15
2 Slovenska republika a jej POltICKY SYSIEM....cu.eiiiiiiiee e 17
2.1 Casové a vecné VYMEdZENI€ rEZIMU...........cueeueeueeueereeeeeeeeeieeeeseeeesessresressesnnes 17
WA = ToTo L= Vo - VP PPEPUPRPRRR 18
2.3 Ustavny poriadok @ rEalita...............eeeeemreereeereereeeeieeeeeeteete e eeeetesessesse s steeseeneens 19
S =11 Y= W (Yo ) (oo L= AP 21
AR L i o T= TS = 11 = I Lo Lo RSP 22
2.5.1 VYKONNA MOC....ciiiiiiiiiiiiiiie e eeeeee ettt eeeaae s e e s s e nnnnes 22
2.5.2 ZAKONOAAINA MOC........cciiiiiiiiiieeeeeee e e e e e eeeeeaaeeeeeenaaesssreneeneees 25
2.5.3 SUANG MOC. ... uiiiiiiiiiiiiiieieeee e oo e e e e e s e et bttt et ettt e e e e e ee e snnabbbbbbeseeees 27
I B v= 11T W - 1o L WO 28
2.6 VEIEJNA SPIAVA. .. ..uuuuiiiiiriiiiiieee s s s e st beteaeeeeeeeeeeeaaaeeasesassasssssseseeaaaeaeaeeeens 29
2.7 Ustredia StAtne] DEZMBOSH...........coveeeeeeeee e eeeee et eeeeemste e eeeeeeete e eeeseeereenens 31
3 VNULIO reZIMOVE SHEPENIE......eeeeeiiiieiiieeeeeeeeeeeeeeeeetatta s s e s e e e e eeeeeaaaeaeeeeeeeeeeeeeeesnnnnnes 34
I A 0 1 = o = U PP O PPPPPPPPP 35
I (-1 (0] [ Tod 1= W ol (Y TR RPPRPP 36
3.3 HINKOVA QArda.......ccceiiiiiiiiiiiii e et e e e e e e e e e e e e e eeeeeen b es 37
G VL= =T o 1 A 0] Y0 S 39
] 1= L [T V) £ (=1 1 P 40
4.1 HIS pred roKom 1938..... ..ot e e e e e 41
4.2 HEZS v 0bdobi 1938-1945........cuuiiiiiiiiieees s st eeeeeaaaeaeeeeeseeennseeees 43
4.2.1 Organiz&Na StrUKLUIA. .........uuuuiiiiiieiiiiiiiieee s mmmmniiiiriiieiee e e e e e e eeeeaeeaaaaaasaneann 43
S - | (011 - 13 I SO 45
4.2.3 Stranicky frakcionalizmus a VNULOrNE SPQLY.........cccvvveevvrviviiniiiieieeeeeeeeeens a7

4. 2.4 ZNOONOTENIC. . ..o e e e et 48



5 Komparativna analyza faSizmu na priklade Slovensd§ republiky

5.1 FaSizmus @ Jeh0 iNtErPretaCIe........ . ceeeeemeeeeeieiiieeeeeeee e eeciirrreeee e e e e e e e 50
5.1.1 1de@INY tyP faSIZMU....eeiiiiiiiiiiiie st 51
5.2 Medzi faSizmom a autOrtArSIVOM..........ccccmmurriiiiiiiiiiiiie e 53
5.3 Povaha rezimu na Slovenskuladiiska miery faSizacie..........cccccceeeeiivveeeee e, 58
S TN N = 2SO 58
5.3.2 Preberanie faSistiCkyCh PrvKOV........co i 60
5.4 Zahranina literatira o ,slovenskom faSizme”...........oooeooii i 62
A 1Y TP PRPPPP 64
66



Zoznam skratiek

CSR —Ceskoslovenska republika

HG — Hlinkova garda

HM — Hlinkova mladez

HSLCS — Hlinkova slovenskBudova strana
KSC — Komunisticka stran@eskoslovenska
SIS - Slovensk8udova strana

SNP — Slovenské narodné povstanie

USB —Ustredia $tatnej bezgeosti



Uvod

Obdobie rokov 1938 az 1945, patri v slovenskej@palsti do rady traumatizujucich
epizdd, s ktorou sa laicka, politicka ale ani odidoverejnos dodnes nedokéazala uspokojivo
vyrovna'. Priinu tohto stavu mozno &t vo viacerych okolnostiach. V&ina populacie
bola existenciou ,prvej“ Slovenskej republiky, priamdj nepriamo pozn@na. Pozitivne
ale aj negativne spomienky tak vyrazne komplikupjektivny a nezaujaty vyklad udalosti.
Sukromné, ale dokonca aj odborné diskusie na #noutsa Zij zvasSa nesu vo \ni
emotivnhom duchugo je dokladom pretrvavajuceho nevyrovnania sa ovas tymto
dolezitym obdobim. Kontroverznbstémy aemodcie, ktoré saneu spdjaju navyse
nevytvaraju priestor pre slobodry inovativny pristup k Stidiu a interpretécii. K&hau
novémuci menej konformnému adeptovi na Stadium tohto olalddk hrozi tzv. psia hlava,
ktordt mu moéze nasatli spol@&nog’ uvazujuca v stereotypnych lkaach nazorov o
»Slovenskom vojnovom State“. Aj napriek tymto hrémb sme sa v predkladanej bakalarskej
praci pokusili zametana problematiku politického systému republiky lageklasifikaciu
z hradiska vZahu k faSizmu.

K spominanému nevyrovnaniu sa s vlastnou minolozn&nou mierou prispela aj
slovenska akademicka obec. Zodpovedmasie najma historiografia, ktora az do tohto roku
nedokazala ponukriudostatok najma kvalitnej a vSeobecne akceptovaoeulariz&nej
literatary. Existuje mnoZstvo odbornych vedeckytdtisno len jednai dve kvalitné sahrnné
prace v slovenskom jazyku sucené Sirokej verejnosti. Napriek tomu vSak, najma za
posledné dva roky, mézeme sledbvanormny narast vedeckej aktivity smerujlcej
k objasneniu viacerych bielych miest na historickggpe tohto obdobia. Pozitivnhu Ulohu
v tom zohrala nova generacia slovenskych historidevtiez Ustav paméti naroda zalozeny
v roku 2007, podigjuci sa na zvergpvani archivnych materidlov z rokov 1939-1945,
organizujuci konferencie a debatypublikacnacinnog’ jeho historikov.

Odbornd literattra venujuca sa obdobiu rokov 193851na Slovensku je pomerne
bohata. Problém vSak nastava, v pripade, Ze sarizan@ena konkrétnu otazku politického
systému republiky. Pre samotnu politologickl analyzzimu tak fakticky neexistuje
uspokojiva literatura. Z tych, ktoré sa venuju gréanalyze politického systému moézeme
spomenti napriklad st& lvana Kamenca,Politicky systém arezim slovenského Statu

v rokoch 1939 aZ 194%i jednu kapitolu o politickom systéme v knihe Masi Lacka,

" Privlastok ,prva“ Slovenska republika nie je naste vziiadom na to, Ze k existencii tohto Statneho
Utvaru sa de facto ani de iure nehlésil a nehlasieh Stat.



Slovenska republika 1939-194ak sa musi autor pri vypracovavani akéyek prace na
tuto tému spoliehalen na niektko délezitejSich monografilankov a stati slovenskych
historikov, venujucim sa partikularnym problémonvineu (zf'aleka nie uspokojivo a
vSetkym). Zasadna je hlavne séria zbornistawenska republikacami mladych historikav
Kriticky stav tieZ z¢asti zachrauju aj prace zahratmych vedcov (historikov aj politologdy
ktorych pa@et zid tiez nie je znény. Ako najdblezitejSi priklad treba uvieShe Parish
Republicod Yeshayahu Jelineka.

Pri vypracovani bakalarskej prace, sme sa pokiaitierd na to¢o moze do Studia
problematiky Slovenskej republiky printespoliticka veda &o prirodzene absentuje
historiografickej analyze. Kladieme si tak zalcwytvorit komplexnejSi celok mapujuci
politicky systém Slovenskej republiky a jeho povahigadiska miery faSizacie rezimu. Pre
charakter témy a samotny typ prace tak bolo newttuz&at’ s kratkym historickym
exkurzom, opisujucim politicky vyvo] smerujuci kkhaseniu republiky. Nasleduje
vymedzenie rezimu &asového a vecnéholddiska doplneny o historickll periodizaciu
obdobia a analyzy udstavného rozmeru rezimu. Po ¢emiapredmetu nasho zaujmu
a vymedzeni zékladnych predpokladov @edSiu analyzu, sme sa mohli venéwapisu jeho
hlavnych zloZiek moci a zvySnych prvkov politickésgstému krajiny ako je stranicky
systém, verejna sprava, mocenské centra, natlagkwginy, etc. Pracu ukodnje kapitola
zaoberajuca sa zhodnotenim povahy Statneho rezihiiadiska miery jeho faSizacie. Pri
Stadiu tohto problému sme sa pokusili novymi mebddaeagovéd na stard polemiku.
Napriek tomu, Ze Slo v prvom rade o pokus teorétickzachytenia problému, nepriamo sme
tiez ponukli odpové na otazkug¢i je mozné oznét politicky rezim Slovenskej republiky za
faSisticky. Prave tato kapitola t&kastaine naburava dogmu starSej generacie slovenskych
historikov a z pozicii komparativneho pristupu klgme faSizmu predklada novy fusrky
nastroj pref’alSiu analyzu spornej otazky a udrZate reformuléciu definicie rezimu.

Verime, Ze naSa praca tak aspoastane prispeje k dokonalejSiemu galdu na
Slovensku republiku z rokov 1939 - 1945, jej poki systém a vyznenie v SirSom kontexte

doby faSistickej hegemonie v Eurdpe.



1 Na ceste k nezavislosti

1.1 Ceskoslovenska republika a Slovensko

Slovenska republikabola vyhlasenaith 14. marca 1939, ako nasledok politickej
dynamiky v strednej Eurdpe, spojenej s mocenskopamziou nacistickeho Nemecka
a pésobenia nacionalne a autonomisticky orientostapyplitickych stran fungujacich v prvej
a druhejCeskoslovenskej republikeCSR)! Hibsie préiny jej vzniku vSak treba ltada’
ovela skor.

Vyhlasenim prvejCSR, 28. oktobra 1918, bolo naplnené seb&wacie pravo
Slovakov aCechov na vlastny Statny Utvar v rdmci moznosti faeepolitickej situacie
v strednej Eurépe. Uz kratko po jej vzniku, sa vZakali vynara prvé nedorozumenia
a problémy dvoch Statotvornych narodov prameniacichodliSnosti predchadzajiucej
historicke] skusenosti, kultur§i zloZenia spoldnosti. Tieto problémy sa tak okamzite stali
~politickym kapitalom“ niekdkych stran, v ktorychiele stala Slovensk@udova strana
(SLS). IS tak aZ na jednu vynimky po celtl dobu existenciéSR pdsobila ako opagia
strana s neprialskym postojom v& centralistickéemu systému riadenia Statu. Zaklaadny
cielom strany bolo zrovnopravnenie postavenia Slovakepola&nom State, s kogaym
cielom ziskania autonomie. Jednalo sa tak o stabilngiagavky, z ktorych strana
nepd’avovala ani nikdy ich nestiipvala, ako sa dialo napr. v pripade nemeckej mgsisin
Aj napriek ¢astym obvineniam z antisystémovosti sa vSak stekaacelok v tomto obdobi
nikdy nestavala proti existencii samotG&§R, jej parlamentného zriadenia, Gstavy,etc.

Volebné zisky Hlinkovej slovenskéudovej strany (HBS) na Slovensku pred rokom

1938 dosahovali stabilnygtisiel, okolo 30%***¢o postupne viedlo mnohych predstakite

" Oficialny nazov $tatu, od prijatia Ustavy 21.jdl839, bolSlovenské republikaNazovSlovensky $tat
predstavitémi. V naSej praci sa budeme dfZzaazvu oficialneho. Pozri: LACKO, MartirSlovenska
republika 1939-19451. vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perf2R08. p. 35

! KAMENEC, Ivan. 1. vydSlovensky stat (1939-194Braha: Anomal, 1992. p. 6

2 LACKO, Martin. Slovenskéa republika 1939-194B vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p. 11

" Ugag’ vo vlade od roku 1927 do 1929. Jozef Tiso, mamigdravotnictva a telovychovy, Marek Gazik,
neskoér Labaj ako minister unifikacii.

BARTLOVA, Alena. Hlinkova slovensk&udova strana. IPolitické strany na Slovensku 1860-1989.
Liptak, Cubomir (ed.). Bratislava: Archa, 1992. p. 114, 116

™ Spomedzi otanov slovenskej narodnosti sa jednalo takmer o 5B@&#ri: LACKO, Martin.Slovenska
republika 1939-19451. vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perf2@f8. p. 11
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strany k presveténiu, Ze len HBS, ako jediny legitimny zastupca slovenského namodze

vyriesit jeho problémy.
1.2 Cesko - slovenskéa republika a Slovenska krajina

Vyvoj medzinarodnopolitickej situacie v strednepr&pe v druhej polovici tridsiatych
rokov nutne smeroval k zasadnému zlomu. Tym sa padipisanie Mnichovskej dohody 30.
septembra 1938. Jej dopady na vnutorna polifiBR boli destruéné. Nejednalo sa v3ak len
o konkrétne politické nasledky akymi boli napr. igg#écia vlady¢éi odchod prezidenta.
Slovami historika Martina Lacka,kriza idey demokracie, pocit ohrozenia narodnej
existencie sotva pripédli zachovanie dovtedajSieho politického systémuwassina
politického spektra sa zhodla na budovani systémuautoritativnej demokracieGSR. Ten
sa prejavil vo vyraznom priklone doprava, obmedzgaderych obianskych prav, redukcii
stranickeho spektra, obmedzeni postavenia parlarraitike mensin a pod.

Jednym z nasledkov oslabenia autority centralnédyl bolo aj vytvorenie
predpokladu pre rieSenie ,slovenskej otazky* u ptadtdov HI’S. T4, uz 5. a 6. oktobra
1938 pozvala zastupcov ostatnych slovenskych ‘strén jednanie do Ziliny, ktorého
vysledkom bol podpis tzv. Zilinskej dohody, podpisp zastupcami HSS, agrarnej,
Zivnostenskej, faSistickej strany a dodaw®, 7. oktObra, akceptovanej aj socialnou
demokraciod. Jej s@ag’ou bol navrh zakona o Decentralizacii vladnej mdcitoZzny
z navrhom HES z juna 1938 a Manifest slovenského naroda, prijgkonnym vyborom
HSLS, definujlci postavenie slovenského naroda v nwitejacii® Podpisané strany sa
vinom dalej zaviazali k podpore vymenovania poslanca Dbzefa Tisu premiérom
autondmnej vlady aapy ako dezignovany predseda sostavil v dohode dpiganymi

politickymi stranami prva slovenskd vladu pozosfidgma z predsedu a Styroctienov

* KAMENEC, Ivan. Statostrana v totalithom politickosystéme - jej funkcie a postavenie. (HSv
politickom systéme vojnového slovenského Statn)Studia historica Nitriensia, @ Il . Nizhansky
Eduard (ed. Nitra: Vysoka Skola pedagogicka Nitra. Fakultaamitnych vied. 1995.

® LACKO, Martin. Slovenskéa republika 1939-194B vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p. 13

® BALIK, Stanislav; HLOUSEK, Vit; HOLZER, Jan; SEDOakub Politicky systéndeskych zemi 1848-
1989.2. vyd. Brno: Masarykova univerzita Mezinarodniiplolgicky Ustav, 2007. p. 83-85

" Odmietali stretnutie s komunistami a socialnymndératmi.

" LACKO, Martin. Slovenskéa republika 1939-1945 vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p. 14

8 NIZNANSKY, Eduard. Dvojnasobné zmocnenie sa vlady maeisku v rokoch 1938/39 v porovnani s
.Machtergreifung” v rokoch 1933/34 v Nemecku. Niacionalno-socialisticky systém vlady (RiSska Zupa
Sudety, Protektoraechy a Morava, Slovenskd3lettler, Monika; Liptak,Cubomir; Miskova, Alena
(ed.). Bratislava: AEP. 2002. p. 188
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ministrov a navrhol ju na menovafié Provizérna slovenska autonémna vlada, zloZena zo
z&stupcov HBS a agrarnikov, bola vymenovana ministerskym preaise Syrovym uz 7.
oktobra 1938.

Po tomto kroku z&ala strana s postupnym pretvaranim politického ésyst na
Slovensku do podoby determinovanej vlastnym charakt, politickymi $ubmi a
predstavami HBS, teda silnym konzervativizmom, nacionalizmom,spdzovanim vplyvu
katolickej cirkvi, antisemitizmom, antikomunizmonpeoti centralistickou rétorikou. Prvym
krokom bolo odstranenie starych rivalov a ideovyeipriat&ov pod zamienkou zjednotenia
narodnych sil. Ako prvé bola pozastavefidnos’ a neskor rozpustené ,antisystémové*
strany K& a Zidovska strana. Zjednocovanie narodnych sib wvSené 8. novembra,
zalozenim H8S — Strany slovenskej narodnej jednoty. Politickérsy na Slovensku tak
mali na vyber splynutie s novym celkom alebo svapik!* Na druhl stranu vak treba
povedd, Ze ,v&Sina funkcionarov ostatnych stran sacgdiu ani nebranila a napriek
teoretickému predpokladu vytvorenia kvazi ogoej** strany, ako Weskom pripade,
veduci predstavitelia ostatnych stran presadzekali hladké splynutié?

Dalsim krokom bolo prijatie Ustavného zakan299/1938 Sb. zoith 22. novembra
0 autonomii Slovenskej krajiny, ktorym bol definite schvaleny zakonny ramec pre uz, de

facto, existujlice autonémne Slovensk@akonom dany rozsah autonémnych prav ponukal

® Manifest slovenského naroda, Zilinsk& dohddastupné na:
http://www.klasici.sk/publikovanie/historicke/zikka.html 19.3.2007

" Prva vlada - oktéber 1938 v pomere 3:2 [1$S: agrarnici), druha vliada - december v pomerel3:1
(HSLS : agrarnici : SNS) a atretia — januar 1939 veam:1:1 (HES : agrarnici : SNS). Pozri:
NIZNANSKY, Eduard. Dvojnasobné zmocnenie sa vlady maveSisku v rokoch 1938/39 v porovnani s
.Machtergreifung” v rokoch 1933/34 v Nemecku. Niacionalno-socialisticky systém vlady (RiSska Zupa
Sudety, Protektoraechy a Morava, Slovenskd3lettler, Monika; Liptak,Cubomir; Miskova, Alena
(ed.). Bratislava: AEP. 2002. p. 189; CHR®E, JozefMaly slovnik Slovenského $tatu 1938-1945yd.
Bratislava: Slovenska archivna sprava, 1965. p. 227

1 NIZNANSKY, Eduard. Dvojnasobné zmocnenie sa vlady maeisku v rokoch 1938/39 v porovnani s
.Machtergreifung” v rokoch 1933/34 v Nemecku. Niacionalno-socialisticky systém vlady (RiSska Zupa
Sudety, Protektoratechy a Morava, Slovenskd3lettler, Monika; Liptak,I:ubomir; Miskova, Alena
(ed.). Bratislava: AEP. 2002. p.190

" Skér formalna opozicia, ktorej existencia bolavdepodobnetasovo limitovana. Pozri: BALIK,
Stanislav; HLOUSEK, Vit; HOLZER, Jan; SEDO, Jak#aliticky systémeskych zemi 1848-1988.
vyd. Brno: Masarykova univerzita Mezinarodni paigicky Ustav, 2007. p. 94

2 LACKO, Martin. Slovenské republika 1939-194E vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p.17

13 Ustavny zakon o autonémii Slovenskej krajiny. Dpsté na:
http://www.psp.cz/eknih/1935ns/se/tisky/t0739_0@.119.4.2007; NECHYR, Jan.Slovensko

v Ceskoslovensku (Slovensk@ské vztahy 1918-1991) Dokumenty-nazory-komeritavyd. Praha:

Préace, 1991. p. 18-26;
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relativne véké mnoZstvo pravomopre uskutéiovanie vlastnej mocenskej politiky HS"
Novéa autonémna vlada v3akd'alej ostavala viazana najma UstavtBiR.

Rozklad parlamentnej demokracie na Uzemi Slovendlek pokraoval nalalej.
Zasahy do podoby politického systému a fungovaeliej spol@nosti po 6. oktodbri 1938 boli
realizované tlakom na samospravy (ako napr. ragmi8§ mnohych obecnych, mestskych
a okresnych zastupligtiev na popud miestnych vyborov HS a Hlinkovej gardy),
obmedzovanim plurality ndzorov a cenzurou, prevodoajetku vychovnych a Sportovych
organizacii pod HG, prvymi oficidlnymi atakmi prdtidovskej ateskej minorite, zaloZzenim
aradu propagandyi vazenim pre politickych delikventov v llave.

Pre dokreslenie vSeobecnej situacie, treba pripathere vSetky spominané trendy
prebiehali vo via€i menej koncentrovanej forme ageskejc¢asti republiky. Jednalo sa napr.
o zjednodu3enie stranickej plurality, zakamosti K, obmedzenie pravomoci parlamentu

(ma centralnej trovni), Gtoky na narodnostné mendtc

1.2.1 Va@by do Snemu Slovenskej krajiny

Volby do Slovenského snemu, ktoré prebehli 18. dec@ni®38 mali zasadny
vyznam pre profilovanie charakteru politického nediautonémnej Slovenskej krajiny, kde
sa uz naplno prejavil odklon od tradych foriem pluralitnej demokracie.

Ako hodnoti Podolec, ke neexistoval zakon upravujuci spésob I'byo
autondmneho snemu, predstavitelia autondmnej vdadsnuseli riadi povodnym zakonom
o votbach do Poslaneckej snemoviteéSR. V tomto momente bola evidentnd snaha
autondmnych organov drzaa aspd vo formalnej rovine stale platnych zakon68R, no
dosiahnti svoj ci¢ ,zjednotenia narodnych silti skér vlastného uchopenia mdgi.

Moznog’ ,konkurertnej* kandidatnej listiny bola nakoniec v¢Ena uradnymi obStrukciami,

Y Vlastna Ustava, krajinsky prezident, krajinskadalaASnem Slovenskej krajiny. Snem mal pravo na
podanie navrhu na odvolanie centralnej viady, mameni hranice Krajiny, podigt’ na vsetkych
rozhodnutiach centralnej vlady tykajuce sa Slovanskpod. DalSou Upravou bolo deklarované
uprednostnenie slovenskych uchafizeo posty v Statnej sprave na Slovensku ako ajgooénzastipenie
Slovakov v tradoch centralnej viady, spolgch podnikov a zastlpe@iS R v zahrari. Zavedena bola
navysSe ,krajinska prislusngds ako aj explicitné zavedenie jazyka slovenskéhoo akradného

a vywovacieho jazyka.

14 BALIK, Stanislav; HLOUSEK, Vit; HOLZER, Jan; SEDQakub.Politicky systénzeskych zemi 1848-
1989.2. vyd. Brno: Masarykova univerzita Mezinarodniiflolgicky Ustav, 2007. p. 93-94

> PODOLEC, Ondrej. K niektorym prvkom prvej sloveagkistavy a ich realnej aplikacii v politickom
Zivote Statu. InSlovenska republika 1939-194%5ami mladych historikov. Zbornik prispevkov z prvého
sympdzia Katedry histérie Filozofickej fakulty UCIvhava v Modrovej 19. — 20. aprila 2002rnava:
Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2002. 3-14
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ktoré neumoznili jej podani®. V tejto stvislosti pripadala do Gvahy len jedirdpoziina
kandidatka Slovenskej narodnej stranystrany, ktorej volisky potencial dlhodobo
nedosahoval Urovepotrebni na samostatné prekonanie parlamentnéldoakyotiz citila
Sancu kumulowapod svojou zastavou roznorodé spektrum/adéckeho elektoratu. Svoju
legitimitu nadalSie samostatné pdsobenie v ramci nového rezidwrliyej predstavitelia v
predoslej proautonomistickej politike stra&my

Do volieb bola nakoniec predloZzena len jedina, dé@na, kandidatka HS - Strany
Slovenskej narodnej jednoty (zloZzena aj zo zastwpdacenych stran) a predstaviter
mad'arskej, nemeckej a rusinskej mensiny na Slovenskedrym ¢lenom SNS. Na
kandidatke nebol napr. ani jeden kandidat zidovsk#vodu.

Volebny systém vyZadoval na jeden poslanecky manaé&timalne 20 000
odovzdanych hlasov. Celkovy ¢&t odovzdanych hlasowinil 1 263 687 a do snemu tak
bolo zvolenych 63 zastupcov. Jednotna kandidatiskald 97,5% z celkového ¢to
odovzdanych hlasov, pri volebnejasti 91%. 43 zvolenych poslancov b@lenmi HIS,
12 pochadzali z ostatnych stran a 3 boli za narsitéomensiny®

Hlavnym znakom prvych slovenskych volieb ale ostéakt, Ze voléi vyberali len
odpovel’ ano/nie. To znamena, Ze sa nejednalo lbyw priamom slova zmysle ale skor
o akysi plebiscit o sfasnom smerovani politického vyvoja. Spwle s povahou
predvolebnej propagandy a faktickym priebehom wliak mézeme tvrdj Ze Slo o jasné
odputanie sa od modelu prvej republiky a zavedeoigch politickych foriem, odporujacich

zmyslu demokracie.

' PODOLEC, Ondrej. Postavenie &nnos Snemu Slovenskej republiky v prvej etape Statnej
samostatnosti. IiSlovenska republika 1939-194%ami mladych historikov 11Zbornik prispevkov z
druhého sympo6zia Katedry histdrie Filozofickej figWCM Trnava Luka 9. — 10. aprila 2003. M. Lacko
Trnava: (vlastnym nakladom), 2003. p. 39

' PODOLEC, Ondrej. K niektorym prvkom prvej sloveagkistavy a ich reélnej aplikécii v politickom
Zivote Statu. InSlovenska republika 1939-1945ami mladych historikov. Zbornik prispevkov z prvého
sympédzia Katedry histérie Filozofickej fakulty UCIvhava v Modrovej 19. — 20. aprila 2002rnava:
Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2002. 4. 1

HOENSCH, Jorg, K. Slovensko a Hitlerova vychodnétia. Hlinkova slovenskdudova strana medzi
autondémiu a separatizmom 1938-1939. 1 vyd. Bratisl¥EDA. 2001. p. 102; Nitansky Eduard: Vikby

do snemu Slovenskej krajiny. http://www.dejiny.sKiis/Nizn/Artickles%2017.htm  19.4.2007;
LIPTAK, Cubomir. Slovensko v 20. stafio 1. vyd. Bratislava: Vyd. politickej literatir{t968. p. 166
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1.3 Zaw3enie politického vyvoja WCesko — Slovenskej republike a vznik

samostatnej Slovenskej republiky’

Rychly spad udalosti, determinujici vznik Slovenskepubliky 14. marca 1939
mdzZeme pozorovav dvoch rovinach.

Z hradiska vyvoja zahragmopolitickej situacie malo najdélezitejSi vyznanhagenie
silného tlaku nemeckej zahr&nej politiky vaii ceskoslovenskej viade &atkom roka 1937.
Nemecko tiez zmlo vystupové ako tribin ,slovenskych zaujmov“ a likvidacia
Resttschecheiakoniec mala @eny aj presny termin, 12. marec 1939.

Pre vnutropoliticky vyvoj udalosti bold’#cové vyostrenie wahov medzi centralnou
vladou a HES, ktord najma prostrednictvom mladych radikalowtvbrene hlasala nutnds
odtrhnutia Slovenska od zbytku republiky. Spometméba predovSetkym VG gardisticku
manifestaciu v obci Riovce, ktord sa konala 5. februara 1939. Reakciadspaeitdov
prazskej vlady na spominani manifestaciu a predw$itiStatnu rétorikugde factospuf$ala
koneinu fazu zéaniku druhej republiky.

V noci, z9. na 10. marca, vyhlasila centrdlna &lagnimany stav na Uzemi
Slovenskej krajiny a zosadila slovensku viadu ¢ete s Jozefom Tisom (tzv. Homolov
puc).?! Internovanych bolo cca 250 os6b, najmé radikalngyehov Hlinkovej gardy (HG).
Cela akcia vSak uz o niekao hodin stroskotala najma pre zli organizaciu seabiu
predchadzajucej konzultacie s akobkek slovenskou politickou silou. Zakrok bol tak
vaSinou slovenskej verejnosti chapany ako obmedzatiendmie a len nedavno ziskanych
prav.

Jozef Sivak, ¢clen HI'S a minister slovenskej autondmnej vlady, ktory bol
designovany za noveho slovenského premiéra, pomyikmast odmietol, a tak ho obsadil
Karol Sidor,d’alSi ¢elny predstavitt HSCS a dovtedajsSi minister za Slovensko v centralnej
vlade. Nemecka zahrami& politika, hrajuca dvojitd hru s prazskou vladguemiérom
Sidorom a ostatnymi predstavitei HSCS tak zneuZila zmatenu situaciu pre presadenie
svojich predstav o rozkladéeskoslovenska. Na rokovaniach Seiss-Inguarta a&igaoci
z 11.-12. marca, sa nemecka strana pokuSala a:doigaSidora k vyhlaseniu samostatnosti.
Ten to vSak odmietol vykotiaobhajujic sa svojou nekompetentfms a protiustavna®u

19 podrobnejsie pozri aj; HOENSCH, Jérg, Blovensko a Hitlerova vychodna politika. Hlinkova
slovenskdudova strana medzi autondmiu a separatizmom 193%-19vyd. Bratislava: VEDA. 2001.;
LIPTAK, Cubomir.Slovensko v 20. sta#d 1. vyd. Bratislava: Vyd. politickej literatary, 8.
22 KAMENEC, Ivan. 1. vydSlovensky stat (1939-194Braha: Anomal, 1992. p. 17

Ibid. p. 19
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celéhoginu. Po tomto neuspechu bol do Berlina pozvanyiso & F.Duréansky, ktorym
Hitler ultimativne ozndmil, Ze v pripade odmietautbkamzitého vyhlasia samostatnej
Slovenskej republiky bude Slovensko &mié spolu so zbytkonCSR. Tiso tak po
Hitlerovom Ustupku, ofadne terminu a spésobu vyhlasenia, zvolal na l4caneasadanie
Slovenského snemu v Bratislave, na ktorom bola asgiia nezavislésprvej Slovenskej

republiky??

22 KAMENEC, Ivan. 1. vydSlovensky stat (1939-194%aha: Anomal, 1992. p. 17-23
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2 Slovenska republika a jej politicky systém

2.1 Casové a vecné vymedzenie rezimu

Politicky systém Slovenskej republiky sa nevynarprazdna 14. marca 1939. Jeho
vSetky zakladné rysy a tendencie, boli Zheéuz v politickom systéme Slovenskej krajiny
aciastane aj pred tym, p¢om po 14. marci plynule presli a zhmotnili sa vifckom
systéme Slovenskej republiky.

Z hradiska periodizécie, ktora je odliSna od klasickélabovania vzniku a zaniku
republiky, méZeme politicky systém krajiny ohréri nasledovne. Jeho existenciatina
ziskanim autondémie v oktébri 1938 aformovanim admonych vladnych organov.
Odumieranieci postupny zanik naopak sledujeme na pozadi romkigiitneho aparatu,
armady, straty kontroly nadag’ami Uzemia dofSenym stavom absollUtnej okupéacie
a likvidacie poslednych znamok nezavislosti nemackarmadou v letnych mesiacoch
19442* Od tejto doby tak pdé nasho nazoru uZz nemézeme havorexistencii politického
rezimu Slovenskej republiky avramci zjednoduSemaSej prace tak toto obdobie
z vyskumu vynechavame.

Vo vecnej rovine sa pokusime politicky systém Shskej republiky vymed?i
predovSetkym na zéklade analyzy zloZiek Statnejimecla jeho exekutivy, legislativy
a sudnictva. Rovnaky vyznam pripisujedialSim prvkom ako napr. ustavnému poriadku
Statnej ,ideoldgii“. Za neformalne znaky reZzimu buotk sledova charakter stranickeho
systému, frakcionizmus a vytvaranie Stiepnych limistdte a HBS, alebo p6sobenie
nemeckych néatlakovych a kontrolnych prvkov v Statreparate.

Hlavnym problémov ale ostava to, Ze o slovenskoipagie nemozeme hovomko o
stabilizovanonxi statickom systéme. Kratkgeho existencie neumoznila dotuwdbiiadnu
zo zamyBanych Statnych foriem do konsolidovanej podébyricinami tohto stavu bola
predovSetkym povaha medzinarodnej situacie, kt@zavisly vyvoj slovenskej politiky
priamoc¢i nepriamo znemaibvala. Aj napriek tomu sa vSak domnievame, Ze ipkiitrezim

pocas svojej Sasocnej existencie vytvoril predpoklady pre svoje objeke zhodnotenie.

2 KOPECEK, Lubomir. Demokracie, Diktarury a Politické stranictvi na @émsku 1. vyd. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury, 20067%1. LIPTAK, Cubomir. Slovensko v 20. stafd 1.
vyd. Bratislava: Vyd. politickej literattry, 1968. 206

2 L ACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav paméati naroda, Perfekt,
2008. p. 174

% KAMENEC, Ivan. Hladanie a blidenie v dejinach. Uvahy, $tadie a pidgml. vyd. Bratislava:
Kalligram, 2000. p. 64
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Hoci nepdjde o kategorické cgernobiele definicie, pokusime sa popisaakladné

charakteristiky reZimu a naztid jeho hlavné tendencfé.

2.2 Periodizacia

S problémom nestability politického rezimu sa pek(gysporiadé aj v&Sina
slovenskych historikov. Na zaklade historiografickealyzy ohrariuju tri povahovo odliSné

tseky v kratkych dejinach prvej slovenskej repuplfé

1) Od jesene 1938/marca 1939 do jula 1940
2) Od jula 1940 do leta 1944
3) Od augusta 1944 do aprila 1945

Prvé obdobie, zdnajuce ziskanim samostatnosti, propagandou naéyvan
,usmievavé Slovensko“bolo charakteristické snahou o tvorbu nezavislgpomerne
liberalnej politiky s aplnou mocenskou dominanciomierneného konzervativneho kridla
a katolickej cirkvi. HSL'S v tomto obdobi zami@gda vytvort akysi kompromisny model
autoritativneho  rezim#®  charakteristického  republikanskou formou  zriadenia
parlamentarizmom a kontinuitou celého Statnehoé&par byvalolCSR.

Po priebehu Salzburskych rokovani v roku 1940 sa st@il a svoje postavenie
zatalo upewiova’ radikalne kridlo presadzujuce pevnejSie vazby mamdtko a narodny
socializmus. Jeho presadenia vSaktagihalo a konzervativne kridlo si udrzalo svojuano
aj ked’ na ukor preventivneho prebrania niektorych fagigtih rysov a hlbSiemu priklondi,
kolaborécii s Nemcant?

Ohrantenie tretiecho obdobia vSak z nasho lmmlu povazujeme za&iastane
nepresné. Vébec sam fakt oziwaperiodu, v ktorej slovenské organy stratili absoli

% BALIK, Stanislav; HLOUSEK, Vit; HOLZER, Jan; SEDQakub Politicky systéndeskych zemi 1848-
1989.2. vyd. Brno: Masarykova univerzita Mezinarodniiplolgicky Ustav, 2007. p. 85

2" Citované poth: KAMENEC, Ivan.Slovensky stat (1939-1948). vyd. Praha: Anomal, 1992. p. 60.
Pozri tiezz TONSMEYEROVA, Tatjana. 2002. Od ochrého fratelstvi k okup&ni moci vnimani
némeckého vlivu slovenskou elitou. INacionalno-socialisticky systém viady (RiSska zGpalety,
Protektorat Cechy a Morava, SlovenskGlettler, Monika; Liptak, Cubomir; Miskova, Alena (ed.).
Bratislava: AEP. 2002. p. 228; KOPEK, Lubomir. Demokracie, Diktarury a Politické stranictvi na
Slovenskul. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie Buky, 2006. p. 81

2 LACKO, Martin. Slovenskéa republika 1939-194F vyd. Bratislava: Ustav paméati naroda, Perfekt,
2008. p.46

2 KAMENEC, Ivan.H/adanie a bltdenie v dejinach. Uvahy, $tudie a pidgni. vyd. Bratislava:
Kalligram, 2000. p. 73
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vaéSinu kompetencii a nemozno tak hovoani o minimalnej miere nezavislosti, eSte za
rezim Slovenskej republiky je problematické. Posfupbrat sa z&l prejavové uz

s vojenskymi prehrami Nemecka a paddom faSistickEhlianska, kedy sa reZzim dostal do
defenzivy trvajucej az do vypuknutia Slovenskéhooddaého povstania (SNPs auguste
1944. Obdobie po potiani SNP, obsadeni Slovenska Nemcami a bliZziacifroagom sa uz
nieslo v duchu formalneho obnovenia rezimu, avSakna) zavislosti od nemeckého
okupanta.

Tato periodizacia tak pre naSeely nie je celkom vyhovujuc&oho prEinou je
predovSetkym spominané nevhodné zaradenie tretibbobia (1944-1945) v periodizacii
politickeého rezim Slovenskej republiky. Z histor@tio poliadu je toto delenie nepochybne
opravnené, avSak naSmuelu nevyhovuje. Za prinosnejSie povazujeme rozikeleio
obdobi od ziskania autonomie do vzniku samostatdéhin, charakterizované ohrozenim
eSte neupevneného rezimu vnutornou nestabilitouams&ou a piskou agresiou, etc. Po
14. marci dochadza ku konsolidacii a up@vani rezimu uz samostatného Statu. Tretie
a najdlhSie obdobie Zma Salzburgom a postupnym upadanim rezimu, kiwreajSené

povstanim, naslednym obsadenim Nemeckom a strat@uenity Statnych organov.
2.3 Ustavny poriadok a realita

Délezitym vodidlom pre pochopenie politického systébyva jeho Ustavna listina.
Tento predpoklad by mal pldtv pripade vSetkych demokratickych rezimov. Hojgid¢o
v8ak pri Statoch, ktoré z demokratickej tradicia wychadzaja, avSak buduju, resp. sa
poku3aju vybudowvaskér rezim opé&nej podstaty.

Ustavna listina Slovenskej republiky bola prijatd una 1939. Slovensko, bolo
pod’a 8§ 1, definované ako republika, &&le s prezidentom, ktorého voli parlament, v ktorej
funguje tradina déba moci a platia atianske prava. Jej vypracovanim bola poverena
pripravnd ustavna komisia vedena Vojtechom Tuko#ésl&tne ju prepracoval Ustavodarny
vybor snemu pod vedenim Karola Mederlyho, povazélianza hlavného tvorcu ustavy,

ktory vladny navrh vyrazne pozmenil v prospech Ipesiia legislativy®

" Znenie preambuly;Slovensky narod pod ochranou Boha V&emohtcehakdwsa udrzal na Zivotnom
priestore mu wenom, kde s pomocou Jeho, od ktorého pochadzaavBaik a pravo, zriadil si svoj
slobodny slovensky Stat.

Slovensky Stat zdruzuje gadorirodzeného prava vSetky mravné a hospodarskendroda v kregansku

a narodnu pospolitas.. ,,

% PODOLEC, OndrejK niektorym prvkom prvej slovenskej Ustavy a iciirmej aplikécii v politickom
Zivote Statuln Slovenska republika 1939-194Bami mladych historikov. Zbornik prispevkov z prvého
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Samotny ustavny text vo svojej forme ale aj obsayrazne nadvézoval na Ustavnu
listinu prvejCSR. Obzvlas pokid’ sa jednalo o zakladn( i®1 moci,¢i forméainu Struktdru.
NeodSkriepiténe vSak reflektoval aj politicki dynamiku &&&nej Eurdpy, autoritativne
trendy politického myslenia, krizu demokracie akdradicné aspekty slovenskej politiky
a katolicke encykliky ako Rerum NovarwinQuadragesimo Anno.

Aj na priklade slovenskej Ustavy je tak zied® Ze politicky systém krajiny, vo
svojej zakladnej rovine vymedzeny prave Ustavoutakavyvijal z demokratickej tradicie,
ktorej mnohé prvky vedom# nevedome prevzal. Sami najvysSi predstaviteliamre museli
prizna’, Ze ,nas /ud, ta naSa politickd mentalita, by nebola znigsliay smely skok, preto
vzhWadom na bezp®@os’ pokroku prevzali sme nie aj z pozostalosti demokraticke{V.
Tuka)®' Karol Mederly zase vagne hovoril oakomsi ,naraunalynamizme®, ktory
»vyneseny najnovsimi udatasi musime si povSimntAle nesmieme ho sleporahova’ na
slovenské pomeryj ony priliehaju alebo nie, a to len preto, Ze staz v mode?

Jasné antidemokratické (presnejSie autoritativmeljyp ktoré nachadzame v Ustave
vSak tieZ nesmieme opomehiko priklady méZzeme uviéscélanok o veducej ulohe HSS
(strany slovenskej narodnej jednoty), povinné siaké zriadeniei fakt, Zze vSetky
olcianske prava mohli hy zmenené, pozastaven& zruSené obsajnym zakonom.
Zahranénymi vzormi boli predovSetkym Ustavyaytoritativnych reZzimov schusnigovského
Rakuska a salazarovského PortugatsRd.en tazko sa da ale hovérb Gplnom kopirovani
zahrantnych vzorov, obzvl&Snacistického Nemecka, ktoré napr. kritizovalo eigcaspekty
slovenskej Ustavy.Celkom opravnene ale mdZeme t¥rdie zamerom jej tvorcov nebolo

vytvorit’ Ustavu demokratického politického rezimu. Mededyvyjadril jasne, k& povedal:

sympézia Katedry histérie Filozofickej fakulty UCWrnava v Modrovej 19. — 20. aprila 2002. Trnava:
Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2002 p-110

31 Vojtech Tuka, jeden z hlavnych predstakdte radikalneho pradu, v zjula 1939. Citované lod
NIZNANSKY, Eduard. Dvojnasobné zmocnenie sa vlady maveisku v rokoch 1938/39 v porovnani s
.Machtergreifung“ v rokoch 1933/34 v Nemecku. Niacionalno-socialisticky systém vlady (RiSska Zupa
Sudety, Protektoratechy a Morava, Slovenskd3lettler, Monika; Liptak,Iubomir; Miskova, Alena
(ed.). Bratislava: AEP. 2002. p. 207

2 MEDERLY, K.: Ustava Slovenskej republiky a jej adsé smernice. Bratislava: Knititlarei

Andreja, 1939, p. 5. Citované g Pavelka, M. O Ustave 1. slovenskej republiky.

33 LACKO, Martin. Slovenskéa republika 1939-194F vyd. Bratislava: Ustav pamati naroda, Perfekt,
2008. p.47

" Jednalo sa napr. o stavovsky systém ale tieZetxitt viacerych ,preZitkov* demokracie
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Teraz si razi cestu princip autoritativny*.Po jej prijati zase Tuka skon$tatoval, 7e sa
nejednd ani o Gstavu demokratickU, autoritativiaya/sku a ani socialistickl.

Problémom vSetkéhaio sme v tejto podkapitole napisali, je ale fakt,sa@notné
znenie Ustavy je len &itym zakladnym né&tom pravneho atiez politického systému.
Rozhodujlica je interpretacia, reélne itiapie Ustavy a sthrdialSich faktorov, ktoré moézu
byt s pdvodnym zmyslorsasto v rozpore.

Vychodisko naSej prace vSak gpm v mysSlienke, Ze jedna zo zakladnych dichotémii
slovenského politického systému tkvie v stave vméprozpoltenosti, spésobenej obavou z
uplného vzdania sa demokratickej tradicie a zadroimportovania cudzich vzorov a
systémov Statnej moci. Preto sa domnievame, Ze hgovazimu spéiva vciastanom
nadviazani na demokratické tradicie a prijimanngelivych prvkov zahragnych vzorov
Tomu zodpovedaju aj vyhlasenia viacerych predsséwt reZzimu o fiadani vlastnej
a Specifickej ,slovenskej cesty” v burlivych rokopted Il. svetovou vojnou a pas nej.

Slovenska Ustava, mozno afaka svojej vagnosti, sa nikdy nestéilsto nominalnym
dokumentom a nikto z predstavite reZzimu si ju nedovolil otvorene ,pkaEpava“. Preto
sme presveteni, Ze pri analyze predmetu nasho zaujmu mozeroeadgéd aj zo znenia
Gstavy aiou definovanej Struktlry rozdelenia Statnej motow aj napriek mnohym limitom

a hrozbam, ktoré s tym suvisia.
2.4 Statna ,ideolégia“

Ideové piliere rezimu, pdd jeho predstavitev, boli: ,kresransky svetonazor,
slovensky nacionalizmus a stavovska solidarifalednalo sa skor o navonok deklarované
zaklady a stabilny vyznam pri legitimizacii rezimsgi udrzal najma slovensky
nacionalizmu$ hoci aj ostatné piliere boli aspa niektorych vyvojovych fazackjastaine
platné a uznavané. Historik Lacko charakterizugtotipiliere ako principy tradinej

% MEDERLY, K.: Ustava Slovenskej republiky a jej adsé smernice. Bratislava: Knihfiarei
Andreja, 1939, str. 5. Citované dad Pavelka, M. O Ustave 1. slovenskej republikyzrPiiez: Kolektiv.
1992.D¢jiny ceskoslovenského statu a prava (1918-19B&)o: Pravnicka fakulta MU v Brne. p. 121

% ZAVACKA, Katarina. Ustavny vyvoj na Slovenku v affaf 6.10.1938 do aprila 1945. Knlstavnimu
vyvoji véeskych zemich a na Slovensku v letech 1938-Kagfian, Karel (ed.Praha: Ustav pro soudobé
dgjiny ve spolupraci se statnim gestinim archivem, 1992. p. 57

% KAMENEC, Ivan.Slovensky stat (1939-1944).vyd. Praha: Anomal, 1992. p. 59
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slovenskej politiky uz od konca 19. stbap avSak v realite nacistickej Eurdpy bolo ich
naplnenie pochybn®é’

Z faktického Hiadiska vSak plati ndzor, pkad ktorého ostal ideovy rozmer nového Statu
nedobudovany3 Aj napriek réznym snaham o vytvorenie oficialnggtsiej ideoldgie,
predov3etkym z radov radikalov, konkrétne strartiokieleoldga Stefana Polakesj neboli
tieto tendencie prakticky uplatnené. Spomemnieba napr. jeho tex8lovensky narodny
socializmus - Ideové poznamkydany v roku 1941. Napriek tomu sa vSak domnigevae
v ideovom rozmere, politicky rezim nikdy definitiera absolUtne neprevzal nevytvoril

Ziaden vlastny uceleny koncept Statnej ideologienykby bol vSeobecne akceptovany.

2.5 Dé’ba Statnej moci

2.5.1 Vykonna moc

Z hradiska rozdelenia Statnej moci definovanej UstaStavenskej republiky mala
dominantné postavenie exekutiva zhmotnena v Uragoehidenta a vlady. Reélna moc a
vplyv oboch organov boli ale v praxi dige vyraznejSie. Tato charakteristika mala navyse
stale rastucu tendencidp bolo v sulade s predstavami viady o postupnonhlipogani
autoritarskej povahy rezimu. Napriek tomu v3ak samdcexistencia klasickej tiey moci
a Standardnej konStrukcie Statnych organov pilarévrdeniam niektorych predstavitey
rezimu o zavedeni Uplného autoritarskéhdokonca totalitného systému.

Pri Stadiu slovenskej exekutivy by bolo nesmieragjimavé analyzovapovahu
vztahu vlady (Statnej administrativy) a strany, kétke do akej miery doslo k skdt@mu
splynutiu strany a Statu. Tuato otazku, IZimechavame takmer nedotknutu, Rettom na
nedostatok prinosného faktografického materialuyydicime pomerne strohé a p@inasho
nazoru nedostatoe podlozené tvrdenia o pritomnosti tzv. Statogtransystéme. Tymto

vztahom sa vSak budeme okrajovo venov&apitole o charaktere HS po roku 1938.

37 LACKO, Martin. Slovenské republika 1939-194F vyd. Bratislava: Ustav pamati naroda, Perfekt,
2008. p.47

% KAMENEC, Ivan.H/adanie a blidenie v dejinach. Uvahy, $tudie a pidgni. vyd. Bratislava:
Kalligram, 2000. p. 67
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Prezident

Prezident Slovenskej republiky bol pgadustavy voleny slovenskym snemom na
funkéné obdobie 7 rokov a maximalne 2 volebné obdobisebau. Pokh tretej hlavy Ustavy
disponoval paletou pravomoci obdobnych postavenlavyh Statu v parlamentnych
systémochgomu zodpovedal aj spésob Moy prezidenta. Prezident tak reprezentoval Stat
navonok, mal pravo na rozpustenie vlady a snemhlasgnie vojny a mieru so suhlasom
snemu, pravo Ziastnt’ sa a predsedazasadaniam vlady a Statnej rady, metiawénistrov,
¢lenov Statnej rady, Statnych dradnikov a armadrd@stojnikov troch najvyssSich stupnic,
pravo suspenzivneho veta kontrasignacie zakonov a nariadeni s mocou zak@ngho
zvoleni rozhodoval snem za pritomnosti as@(8 poslancov a so suhlasom 3/5 pritomnych.
V pripade, Ze ani jeden z kandidatov neziskal wprkole 3/5 v&Sinu, postupovali prvi
dvaja do druhého kola, kde vyhrava kandidat s pros&Sinou. V pripade rovnosti hlasov
rozhodoval los. Prezident moholtbgtihany len za vlastizradu, na podnet obZalobynsne
a nasledného preSetrenia Statnou radou. Jeho postdwolo posilnené po prijati zakota
215/1942 Sl. z. o Hlinkovej slovenskBjdovej strane, ktory vymedzil postavenie Vodcu
strany.

Pri poi’ade na uUstavno-pravne vymedzenie postavenia pregaicdeporovnanim tej
istej institacie vrezime prvejCSR, pozorujeme viaceré shé plochy. V pripade
demokratického politického systému by tak bolo rest@ hovori o parlamentnom rezime.
Redalne postavenie prezidenta, jednohlasne zvolenghemom 26. oktobra 1939,
v politickom systéme krajiny vSak bolo omnoho giiee ako ho vymedzovala Ustava. NeSlo
len o autoritu z pravnehd’adiska, teda z titulu vykonu jeho Statnej funkeiks aj Uctu ku
katolickemu Kazovi a charizmu UspeSného politika, ,ktory sa &E#blo Stat“, co mu u
verejnosti dodavalo V&l vaznos.*® Otvorena opozicia Wbjeho osobe, po zvoleni na post
prezidenta fakticky neexistovala. dity nesmely nesuhlas s niektorymi krokmi prezidenta
vyvstala jedine zo strany zmienenych radikalowddk svoju nespokojntventilovali skor
razantnymi utokmi v& umiernenému kridlu, jehoé¢lenom“ a organom obsadenym jeho
predstavitémi. Osoba prezidenta Tisa tak ostavala reziduonej cekistencie rezimu
a vSeobecne akceptovanou ikonou balansujicou niedmna extrémnymi polmi. V tomto
oh'ade by tak bolo nesmierne zaujimavé uvaZowad situaciou, ako by sa rezim

vysporiadal s hypotetickym odchodom prezidenta.Tdsho jedinymi vaznymi konkurentmi,

39 LACKO, Martin. Slovenskéa republika 1939-194F vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p.50
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bol eSte z doby pred rokom 1939, Karol Sidor, ktsaymusel stiahudo Uzadia po tlaku
Nemecka &i veduca osobnds radikdlneho kridla, Vojtech Tuka, ktorého podpora

u umiernenej verejnosti nebolal @ a nedovioval to ani jeho vek.

Viada

Vldda Slovenskej republiky sa ptad nariadeni Stvrtej hlavy Gstavy skladala
z predsedu a 6smiatkenov, menovanych prezidentom. Snem moholladgl48 viade alebo
jednotlivym ministrom vyslowi nedéveru. Pravomocou vlady bolo vykonavanie zakono
schvélenych snemom, sprava jednotlivych ministevsii vydavanie vykonavacich nariadeni
a nariadeni s mocou zakona, ktoré vSak musel dawatschvali snem. Vlada bola
uznaSania schopna za pritomnosti predsedu alebozgettupcu a prostej §&iny ¢lenov (8
44). Clen vliady mohol by trestné stihany za porusenie Gstavn&hnorméalneho zakona,
pricom ,pravo obZaloby prislichalo snemu a trestné potvanie Statnej rade*

Prvym predsedom slovenskej vlady bol Jozef Tisojdho zvoleni za prezidenta ho
vo funkcii nahradil Vojtech Tuka, ktory vSak v roKif44 musel kreslo predsedu vlady
opusti’” po vypuknuti ozbrojeného povstania a obsadeniae8kka nemeckou armadou.
Novym predsedom vlady sa stal Stefan Tiso. Obsadunotlivych ministerstiev bolo
pomerne stabilné. Jednotlivé zmeny boli vyhradnslatikom nemeckej iniciativy a tlaku.
Explicitnym prikladom nemeckej iniciativy bola pasa Ferdinand®uréanského, ministra
vnatra a zahratnych veci, ktory bol odvolany po natlaku nemeckearsy na rokovania
v Salzburgu, 28. jula 1948.Podobny osud postihol este pigdréanskym aj ministra vnitra
a prvého premiéra Slovenskej krajiny, Karola Sidra

Postavenie vlady zloZzenej z ministrov vnuatra, zaktreych veci, Skolstva a osvety,
hospodarstva, narodnej obrany, dopravy a verejrégjep financii, spravodlivosti a predsedu
vSak bolo ova silnejsie*® Hlavnym legislativnym néastrojom pre dominantné tpesnie

vlady v politickom systéme bol § 44 Ustavy, uigfici vlade vydavénariadenia s mocou

0 Slovensky zakonnik. R. 193@iastka 41. Ustavny zakon zdial 21. jula 1939 o Ustave Slovenskej
republiky.  Pozri:  http://www.upn.gov.sk/data/pdtasa1939.pdf 19.3.2007; Kolektiv. Déjiny
ceskoslovenského statu a prava (1918-19B&)o: Pravnicka fakulta MU v Brne, 1992. p. 122312

L TONSMEYEROVA, Tatjana. 2002. Od ochrannéhdtplstvi k okup&ni moci vnimani &meckého
vlivu slovenskou elitou. IiNacionalno-socialisticky systém vlady (Risska ZBipdety, Protektoraf’echy

a Morava, Slovenskd3jettler, Monika; Liptak Cubomir; MiSkova, Alena (ed.). Bratislava: AEP. 20p2
229

42 JELINEK, Yeshayahu. Thearish Republic: Slovak People’s Party 1939-194&. ed. New York,
London: Columbia University Press, 1976. p. 33

43 KAMENEC, Ivan.Slovensky stat (1939-1948).vyd.Praha: Anomal, 1992. p. 27
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zakona'* Jednalo sa vdak fakticky o nadviazanie na prax mwmodiovacich zékonov
zavedenU zaatkom tridsiatych rokov ¥'SR. Zneuzitie institatu nariadeni s mocou zékona
vladou vSak bolo v Ustave taxativnhe vymedzené stgmé viacerymi podmienkami. Rad
prvého odseku § 44 mohlatbgravomoc vyuZzita lena neodkladné opatrenia pre zamedzenie
nenahraditénej a vaznej hospodarskej, firkamej ujmy alebo politickych zaujmov Statu, pdkia
nespadali pod vyhradne kompetencie snemu. Nariadelatilo len ak ho podpisala d&na
¢lenov vlady a prezident. Hlavnou poistkou ale hpmainnos vliady predlo4i nariadenie snemu,
ktory sa musel do troch mesiacov po jeho vyhlasgjadrit nesuhlas¢im nariadenie stratilo
platnos, alebo ho upra¥i a vyda ako zékorf® Vtomto olfade sa tak prijatim Gstavy
legislativne moznosti upladvania zmotiovacieho zakonodarstva jasne vymedzili

a redukovalf'®

2.5.2 Zdkonodarna moc

Zakonodarnu moc zlozenu zo Snemu Slovenskej rédpufdio 14. marca 1939 Snem
Slovenskej krajiny) a pda niektorych historikov aj Statnej radyndzeme chapaako jeden
Z najdéblezitejSich reliktov ¢eskoslovenského parlamentarizmu v politickom systém
Slovenskd’ Snem Slovenskej krajiny, pas svojej kratkej existencie nestihol ptigiaden
z&kon. Hoci legislativny proces scligaania zakonov uz prebiehal, uskirdi sa len dve
schddze snemu, pas ktorych schvélenie Ziadneho zakona nepretf&hlgpripade snemu,
hoci jeho vymedzené pravomoci nemdileko od dobovych demokratickych Standardov,

bola oto zrettnejSia jeho postupna degeneracia a doldiw&okapitulacia na svoje

“ NIZNANSKY, Eduard. Dvojnasobné zmocnenie sa vlady maeisku v rokoch 1938/39 v porovnani s
.Machtergreifung” v rokoch 1933/34 v Nemecku. Niacionalno-socialisticky systém vlady (RiSska Zupa
Sudety, Protektoraechy a Morava, Slovenskd3lettler, Monika; Liptak,Cubomir; Miskova, Alena
(ed.). Bratislava: AEP. 2002. p. 202

> Ustavny zékon zoid 21. jula 1939 o Gstave Slovenskej republixgstupné na:
http://www.upn.gov.sk/data/pdf/ustaval939.pdf 12087

4 PODOLEC, Ondrej. K niektorym prvkom prvej sloveapkistavy a ich realnej aplikacii v politickom
Zivote Statu. InSlovenska republika 1939-1945ami mladych historikov. Zbornik prispevkov z prvého
sympoOzia Katedry historie Filozofickej fakulty UCIvhava v Modrovej 19. — 20. aprila 2002rnava:
Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2002. 9. 1

Y Jedna sa v3ak o zasadny omyl. UZ z Ustavajeyr ze,zakonodarna moc pre celé Gzemie Slovenska
prislicha snemu! Zadleneniu Statnej rady medzi zakonodarnd moc odpoudjeprosty fakt, ze rada

v legislativnom procese nemala svoje miesto ajov@nych zakonoch nehlasovala.

4" LACKO, Martin. Slovenska republika 1939-194B vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p.48

“8 PODOLEC, Ondrej. K niektorym prvkom prvej sloveafpkistavy a ich reélnej aplikacii v politickom
Zivote Statu. InSlovenska republika 1939-194%5ami mladych historikov. Zbornik prispevkov z prvého
sympdzia Katedry histérie Filozofickej fakulty UCIvhava v Modrovej 19. — 20. aprila 2002rnava:
Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2002. 9. 4
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postavenid® Aj napriek tomu bola jeho existencia predmetormsgilkritiky zo strany
radikalov a Nemcov, ktorej vSak predstavitelia maZzinepodlahli a snem, hoci vo vyrazne
skarikovanej podobe udrzali. Faktom tieZ ostédeay politickom systéme zhmmvanom
jednou hegemonnou politickou stranou, nemal vykamolmych pravomoci takmer Ziaden

vyznam. Postavenie snemu v Ustave Slovenskej rigguigbravuje druha hlava v § 6-30.

Snem Slovenskej republiky

Slovensky snem sa pftal 8§ 7 skladal z 80 poslancov volenych vSeobecnym,
priamym, rovhym a tajnym hlasovanim na 5 rokov.ike volebné pravo bolo obmedzené
vekovou hranicou 21 rokov a pasivne 30 rokov. €stitrej zodpovednosti poslancov
rozhodoval jedine snem. O strate mandatu rozhodostitna rada. Poslanec snemu bol
nepostihnuttny jedine za hlasovanie v sneme (8).18ravomocou snemu bola loa
prezidenta, schv¥avanie U(stavy aStatneho roZpg  schvdlovanie  zakonov
a medzinarodnych zmlav (8 ¥3 Snem udboval suhlas prezidentovmu rozhodnutiu
o vyhlaseni vojny alebo mieru. Platila zasada imfpeneho mandatu a poslanec tak mohol
byt pri ,neuspokojivom* vykone funkcie odvolany svojinoli¢mi.>

Snem vo svojeginnosti prirodzene nadviazal g@nos Snemu Slovenskej krajiny
ale tiez Poslaneckej snemovne pré¢§R. Ako priklad mdZzeme uvigsze jednaci poriadok
snemu bol kompletne prevzaty z prvorepublikovéhoryz Podobne legislativny proces,
prebiehal poth tradéného modelu parlamentnych republik.

Snem pozostaval zo 63 poslancov zvolenych v rolkkBMramci volieb do Snemu
Slovenskej krajinyDalsie parlamentné vby mali prebehntiv roku 1943, no ich konanie
bolo posunuté na rok 194&0 bolo ospravedinené aktualnou politickou a vojensk
situaciou. Za poslancov, ktori z razliych préin abdikovali, menoval nahradnikov prezident,
vyberajic spomedzi os6b z pévodnej ¢ionej kandidatky do volieb 1938. Medzi
zvolenymi poslancami boli okrem predstalite HS’S aj zastupcovia mensinovych stran
a zl&enych stran v roku 1938. Jedinym predsedom snernMdnin Sokol.

Ako uZ bolo spomenuté, snemdas svojej existencie vyrazne rezignoval na svoje

Gstavou vymedzené postaveniép malo navySe stujpijuci sa charakter. Jednym

49 KAMENEC, Ivan. Hl'adanie a blidenie v dejinach. Uvahy, $tudie a piteml. vyd. Bratislava:
Kalligram, 2000. p. 73

0 Slovensky zakonnik. R. 1938iastka 41. Ustavny zakon zaial 21. jula 1939 o Ustave Slovenskej
republiky. Pozri: http://www.upn.gov.sk/data/pdtaa1939.pdf 19.3.2007

*1 KAMENEC, Ivan.Slovensky stat (1939-1948).vyd. Praha: Anomal, 1992. p. 26
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z predpokladov tejto tendencie bola aj pravomodybaydava normy s mocou zakon&g
logicky vyrazne oslabilo postavenie legislativy regpech exekutivy. Neopravnenym by
v8ak bolo konStatov¥a Ze snem na svoje pravomoci kapituloval v Uplnamasahu. Hoci
diskusia neprebiehala v samotnom pléne, tvrdé bngdzi viadou a poslancami pravidelne
prebiehali v snemovych vyboroch. Pdkia tak zakon cez vybory dostal az do stbvacej
fazy v pléne, prakticky bol vzdy jednohlasne schua@l Poki# poslanecci skupina
poslancov s navrhom nesuhlasila, &jpe demonStrativne opustila salu. Bezne sa tiez
stavalo, Zze snem odmietol prijaladny navrh zakonai nechal ho preskuniaa dodatone
odmietol ratifikova vladne nariadenia nariadenia s mocou zakona. Praktickym nastrojom
odporcov rezimu bola napriklad aj taktika, kedy msaem na vyber sa predkladanym
navrhom vlady nezaobeta uvdnit’ tak ruky vidde vyuzitim zma@ovacieho zdkona, alebo
sa navrhom zakona zaobgecely zamer vlady tak pozdtza uchrani si pripomienkovaciu
pravomoc a tzv. posledné slovo. Tato praktika bmd@r. vyuZzita aj v pripade zakonov
postihujlcich Zidovsk( mensirtd.Snem tak sice nevytvaral celkom rovnocenny protipd
Statnej exekutive ale na druhl stranu nepdsobila&oi Uplne pasivny a nekonstruktivny
prvok, ¢o je nepochybne paradoxom pre rezim, ktory sa atho#teatického zriadenia

otvorene diStancoval.

2.5.3 Sudna moc

Sustavu sudov tvorili: Statne sudy okresné, krajak8lavné, najvyssi sud, sudy
zvlastne (burzovy avynim@&né. Vynima@&né sudy mohli by zriadované len ako
~pokracovacie”, v konkrétnych pripadoch a na presne stamévdobu. Pod kompetenciu
vojenskych sudov spadali vojenské zlozky avo vykimych pripadoch aj nevojenské
ozbrojené Statne zlozky. V pripade vojnového staywivilné obyvatéstvo. Nezavislos
stdnictva bola zatienas 68 tstavy>>

Podoba jurisdikcie Slovenskej republiky bola takmagine zachovana, institucionalne
aj personalne, z déb prv€SR. Vznik Slovenskej republiky sa tak na stdnictymrovnani
s ostatnymi zlozkami Statnej moci podpisal najmepéjjusticnej sluzbe prakticky neboli

urobené Ziadneistky, sudcovia ustanoveni z&skoslovenskej republiky zostali na svojich

°2 podrobnejsie pozri: PODOLEC, Ondrej. Charakteislatjvne;jcinnosti v Slovenskej republike 1939-

1945. In Slovenska republika 1939-1945¢ami mladych historikov V.  Zbornik prispevkov z
medzinarodnej vedeckej konferencie Banska Bysfrdica— 15. aprila 2005Banska Bystrica: Katedra

histérie FHV UMB a Ustav vedy a vyskumu UMB v BaagBystrici, 2005.

%3 Slovensky zakonnik. R. 1938iastka 41. Ustavny zakon zaial 21. jula 1939 o Ustave Slovenskej
republiky. Pozri: http://www.upn.gov.sk/data/pdtaa1939.pdf 19.3.2007
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miestach, rovnako ako Statni zastupcovia a prokuravysSich civilnych a vojenskych
stdov***

Pravdou tiez ostava, Ze spominana miera auton@peasdepodobne podpisala aj na
miernosti rozsudkov, tykajlcich sa politickych &hov.>® Na Slovensku tak bolo vydanych
.en’ 13 rozsudkov smrti, avSak vSetkych v nepritmsti. Vykonany nebol jediny z nich.
Typickym znakom pre charakter sudnictva Slovensigjibliky je aj fakt, Ze J&a ¢ag’ jeho
prisludnikov sa podiala na protistatnych aktivitach.

2.5.4 Statna rada

Mimo klasickd débu moci, v dneSnom vnimani, spada organ Statngj. radd’a
Siestej hlavy Ustavy Slovenskej republiky bolasatada transformovana z hornej komory
parlamentu bez zakonodarnej pravomoci. lRothej definicie sa skoér jednalo o ,radu
muadrych®, ,vyrovnavajuci, stabilizujici a kontrolnprgan® poZivajlci autoritu celej
spolanosti¢i explicitny prejav autoritativneho riadenia spolosti. Tzn. Ze vyznam Statnej
rady si kazdy vykladal \feni variabilne potia svojich osobnych preferencii.

Skladala sa z 2Blenov, prtom 6 ¢lenov menoval prezident, 10 HS, po jednom
kazda registrovana narodnostna politicka stranadkatav a jeh@&lenom sa automaticky
staval predseda vlady a predseda snemu {8 X ulohou bolo rozhodovao moznom
odvolani prezidenta, o jeho tresthnom stihani, ahviopredsedu aleb&denov snemu aich
pripadnom trestnom stihanjpodavar prezidentovi republiky avlade dobrozdania vo
veciach politickych, kultarnych a hospodarsky@ié hlavne o zostaveni kandidatnej listiny
do snemovych volieb (§ $2Jej funkné obdobie trvalo 3 roky/. Po administrativnej stranke

bola rada pridelenda do kompetencie PredsednicB@yvV roku 1943 bola podoba Statnej

* RYCHLIK, Jan. Perzekucia odporcov reZimu na Sleken1938-1945 (K problematike charakteru
Tudéckeho rezimu). I8lovenské republika 1939-1948ami mladych historikov IV. Zbornik prispevkov
z medzinarodnej vedeckej konferencie Banska Bgsidc — 15. aprila 2009anska Bystrica: Katedra
historie FHV UMB a Ustav vedy a vyskumu UMB v BaagBystrici, 2005. p. 124

> LIPTAK, Cubomir.Slovensko v 20. stafb 1. vyd. Bratislava: Vyd. politickej literatiry, 8. p. 211

% |LACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav paméati naroda, Perfekt,
2008 p. 53

“Vyjadrenia, ,tvorcov* §tatnej rady, M. Vén a K. Mederlyho

" Slovensky zakonnik. R. 1938iastka 41. Ustavny zakon zaial 21. jula 1939 o Ustave Slovenskej
republiky.  Pozri: http://www.upn.gov.sk/data/pdtasal939.pdf 19.3.2007; Kolektiv, Déjiny
ceskoslovenského statu a prava (1918-19B&)o: Pravnicka fakulta MU v Brne, 1992. p. 123
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rady zmenena a dalej pozostavala len z 18lenov menovanych prezidentom a zvysné
miesta prisltchali predsedovi viady a snemu. Jejpetencie sa vyrazne zmen&ili.

Aj napriek relativne Sirokym pravomociam, rada rikeeplnila svoje najdolezitejSie
tlohy” Nezaoberala sa tak kontrolou prezidenta, odvolavgoslancov, ich trestnopravnym
stihanim ani zostavovanim volebnej kandidatky. @vavale je, Ze W&inaclenov rady svoje
postavenie bralo vazne #adalo si svoje miesto v systéme. Ako piSe Kametypickym
v8ak bolo, Ze rada sa snazila uplatsivoj vplyv najma v menej délezitych otazkach,
v ktorych sa nemohla s nikym dog@o vaZzneho konfliktd® V stboji dvoch skupin v ramci
rezimu sa rada stavala skor na stranu preziderga®Ti Predsedovia Statnej rady boli

postupne V. Ravasz a J. Drobtly.

2.6 Verejna sprava

Statna sprava a samosprava v politickom systémeesétiej republiky bola jednou
z oblasti, ktoré zmena rezimu zasiahla pravdeposlomajviac. Najv&sim zasahom do
podoby Statnej spravy bolo zruSenie krajinskéhademia poth zakona 190/1939 SI. z.
s platnosou od 1. januara 1940. Tymto rozhodnutim bola retgna aj Statna okresna
sprava a bolo vytvorenych $eZup. Zmena bola obhajovana najma historickou ¢radi
Zupného zriadenia na uUzemi Slovenska, zmenou dedgeh podmienok v dosledku
GUzemnych strat po Viedenskej arbitrazi a snahowfektivnenie Statnej spravy, ktorej
krajinské zriadenie uZz nevyhovovalo. Ngle Bratislavskej, Nitrianskej, Pohronskej,
Podtatranskej, Trefanskej a Saridsko-zemplinskej Zupy stéli Zupamaowani prezidentom.
Niz8im ¢lankom Statnej spravy sa stanovili nové okresyryktio pravomoci boli vyrazne
obmedzené oproti prvorepublikovému vzoru. Najniz$ednotkou Statnej spravy boli aj

naf’alej jednotlivé notariaty?

%8 Kolektiv. Déjiny ceskoslovenského statu a prava (1918-1988jho: Pravnicka fakulta MU v Brne,
1992. p. 123

YUz sasnici ju preto pomenovali ,debatnym krizkom stargénov*.

% KAMENEC, Ivan. Hl'adanie a blidenie v dejinach. Uvahy, $tidie a pitgml. vyd. Bratislava:
Kalligram, 2000. p. 273

% |bid. p. 255

®1 KAMENEC, Ivan.Slovensky stat (1939-1944).vyd.Praha: Anomal, 1992. p. 27

%2 TISLIAR. Pavol. K otazke organizécie a fungovastatnej spravy na Slovensku v rokoch 1938 — 1945.
In Slovenska republika 1939-1948amni mladych historikov IIZbornik prispevkov z druhého sympoézia
Katedry histérie Filozofickej fakulty UCM Trnava ka 9. — 10. aprila 2003. M. Lacko Trnava: (vlastnym
nakladom), 2003. p. 75
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V pripade samospravy novy zakon zruSil jej obecméstski a okresnl uUrave
a nahradil ich Zupnymi vybormit. Obecné rady a voleni predstavitelia v obciach boli
postupne nahradzovani viadnymi komisarmi a menavamyadnikmi. Na Urovni Zupy tak
boli realizované funkcie Statnej spravy ako aj sspnavy. Ulohu samospravy vykonaval 12-
glenny Zupny vyboP* Do jeho pravomoci spadali hospodarske, kultirnérawotné
a dopravné otazky. Jehtlenovia vSak neboli voleni, ale menovani ministremitra zo
zoznamov politickych stran, teda fakticky BHS.

Ako sme naznali v ivode, zmena rezimu sa na podobe samospr&tgtaej spravy
prejavila vyraznymi zmenami celého systému. Sgojon menovatéom tychto zmien bolo
jasné potlaenie samospravy v prospech autoritarskych a ceiicklych foriem riadenia
spravy. Niektoré volené samospravy, obecné a meesasky, boli rozpd®né uz kratko po 6.
oktébri 1938. Jednalo sa najma o tie, v ktorychantd8’S vyrazne mensinové postavenie,
alebo v nich mala silny vplyVavica. Podobny zakrok proti miestnym radam prebeiuol
zruSeni ostatnych politickych stran. Poslanci tygthan, ktoré odmietli vstup do strany
slovenskej narodnej jednoty, boli nateni oplistioje posty. Volené samospravne organy tak
boli po prijati podla zakona 190/1939 Sl. z. dwzruSené alebo nahradené menovanymi
aradnikmi. V tomto kontexte je zaujimavé sledbvplyv strany na vyber os6b na konkrétne
uradnicke pozicie. Uradnikov Statnej sprév§lenov vyborov v zasade menoval ich najvyssi
nadriadeny. V pripade vysSich Uradnikov ministedtran a u nizSich najma Zupan. Hoci
vyber prebiehal vzdy po konzultacii so stranou,lgarse slovo mal predsa len konkrétny
vySSi nadriadeny. Stavalo sa tak, Zze na postyuytieranégi v nich ponechané, aj osoby
proti odpor@aniu stranickej organizacie, ktoribgli zvoleni nie pre svoju politicku
prislugnos, ale odbornog .°°

Najvasim problémom, s ktorym sa verejna sprava na Skiestretla, bol absolatny
nedostatok kvalifikovanej administrativnej sily. poeradeni 900@eskych uradnikov zo

Slovenska ddCiech na zaklade vladneho nariadeti®382 Zb. z. z decembra 1938 ostala

% TISLIAR. Pavol. K otazke organizécie a fungovastiatnej spravy na Slovensku v rokoch 1938 — 1945.
In In Slovenska republika 1939-1948ami mladych historikov IiZbornik prispevkov z druhého

sympozia Katedry historie Filozofickej fakulty UCWnava Lika 9. — 10. aprila 2003. M. Lacko Trnava:
(vlastnym nakladom), 2003. p. 69

4 JANAS, Karol. Navrat k ZupanMistorick& revue2002. r@. 13,&. 11. p. 24-25

% MVSR SA BYTCA pobatka PovaZska Bystrica, fond ONU Zzadie, k. 1., 17/1939 prez. Pozri tieZ:
JANAS, Karol. Hlinkova garda v tréranskom regiéne v rokoch 1939 — 1940. In Slovensienizi 14.
marcom 1939 a salzburskymi rokovaniar@bornik Slovenska republika 1939-194Bami mladych
historikov VI. PreSov: PreSovské univerzita v PreSove, Filozéfifdkulta, UNIVERSUM, 2007. ISBN
978-80-8068-887-5 (elektronicka verzia) p.322, 323
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hlavne Statna sprava takmer Uplne paralyzovanasam&ne poddimenzovana po celd dobu

existencie Statf’
2.7 Ustredia Statnej bezpé&nosti

K faktorom délezitym pre objektivne posudenie pagvalnedemokratického)
politického rezimu, patri aj jeho represivny apar@n, hoci pochopit&e nie je definovany
Gstavnou listinou, pésobi po boku Ustavou defingehreloziek moci ako ,vSemocny“ organ
dozerajlci na ostatniasti Statneho aparatu a cell sgolg’.

Politicky rezim Slovenskej republiky sa aj v tonsimere, asponavonok, pokusil vytvoti
predpoklady pre kontrolu spalmosti a mimosudnu represiu svojichcahov. V legislativnej
rovine bola represia zabezgea viacerymi vladnymi nariadeniami uniaiicimi zadrzanie
podozrivych aich neobmedzenu internaciu v nov@aiom zaiovacom tabore pre
politickych delikventov v llavé’ Pre doplnenie spomenieme, 7e sudna perzekicia
politickych pre&inov bola trestana predovsetkym este llodakona na ochranu republiky z
19. marca 1923, novelizovaného v roku 18%0.

Faktickym nastrojom pre politickl kontrolu a elimiranie protistatnych Zivlov vSak
bola predovietkym Ustred Statnej bezgeosti (USB) fungujica od 1. januara 1940 ako
tajna policajna Ustreh s pradvomocou zatyRazadrziavd a vySetrové. Do roku 1942 ale
nepdsobila ako nezavisly organ ale akoasti prezidiaineho odboru ministerstva vnifita.
Jej vzorom bolo obzvlé:emecké gestapo.

Na druhu stranu sa vSak slovenské realita nikdydiaieka nepriblizila nemeckému
vzoru. Za piiny mozno povazowaneschopnas neochotu spolupracot/a pravdepodobne
tiez odpor zo strany najvySSich politickych predsédiov k predstave neobmedzeného
organu Sikanujuceho cely Statny aparat a sppolg’. Ako piSe Milan Lacko, hoci plnila aj
ulohy politickej policie alalSie Statno-bez@geostné ulohy, nikdy nedosahovala parametre

% ZAVACKA, Katarina. Ustavny vyvoj na Slovenku v affaf 6.10.1938 do aprila 1945. knistavnimu
vyvoji véeskych zemich a na Slovensku v letech 1938-K&Ban, Karel (ed.Praha: Ustav pro soudobé
dgjiny ve spolupréaci se statnim testinim archivem, 1992. p. 47

®” RYCHLIK, Jan. Perzekucia odporcov reZimu na Sleken1938-1945 (K problematike charakteru
Tudéckeho rezimu). I8lovenské republika 1939-1948ami mladych historikov IV. Zbornik prispevkov
z medzinarodnej vedeckej konferencie Banska Bgsidc — 15. aprila 2009anska Bystrica: Katedra
histérie FHV UMB a Ustav vedy a vyskumu UMB v BaagBystrici, 2005. p. 121

% |bid. p. 124

% TISLIAR. Pavol. K otazke organizécie a fungovastatnej spravy na Slovensku v rokoch 1938 — 1945.
In Slovenska republika 1939-1948amni mladych historikov IIZbornik prispevkov z druhého sympoézia
Katedry histérie Filozofickej fakulty UCM Trnava ka 9. — 10. aprila 2003. M. Lacko Trnava: (vlastnym
nakladom), 2003. p. 69
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neskor$ej StB anestala sa ani samostatnym moagenskeptront.’® Jan Rychlik zase
upozotiuje, Ze ani personal USB nebol Z4diska potriebudackeho rezimu stopercentne
spdahlivy, lebo tu existovali pomerne silné proti nekee a proti gardistické nalady/*
Hlavnymi limitmi USB tak boli od jej vzniku zakorend nevraZzivas a spory s HG
a Rodobranou (USB podalo vroku 1940 navrh na rstgmie Rodobrany), neochota
prokuratorov a Gradnikov Ministerstva pravostdiacegitovaé pravnu existenciu USB
a spolupracoua siiou’? anakoniec nedostateé persondlne obsadenie  (spolu
s administrativno-technickymi pracovnikmi mala |&44 zamestnancov) a mnozstvo pre
rezim nespbahlivych oséb pdsobiacich v jej radoch (mnohi uzakl 1940 spolupracovali
s odbojom$2. Dal$imi ,nedostatkami* represivneho systému v pdiam reZime Slovenskej
republiky bol napr. fakt, Ze spominany Zaigaci tabor v llave mal len i obmedzenu
kapacitu. Za celt dobu trvania nim preslo ,len* @00Qdi, ktori sa tam zdrzali Veni kratku
dobu a mnohi ,politicki delikventi“ sa donedostali vébec. Po prepustenicstapodpisa
zavazok, Ze zaisteny sa do budicna zdrzi akegkopolitickej aktivity®, ¢o je fakticky
vysmech prenasledovania politickych odporcov v staaiom Nemecku, Sovietskom zvaze,
¢i dokonca WCeskoslovensku rokov 1948-1989. Aldalsi priklad irénie mézeme uvigs
napr. to, Ze rezim opaziych predstavii@®v, po odhaleni ich ilegaln€jnnosti nechaval na
svojich miestach. Gustav Husak tak po dobu exigteBtovenskej republiky pdsobil na
vysokej pozicii dradnika v Spediej firme’> Ako posledny, takmer prozaicky dévod,
mozZeme spometive’kos’ krajiny a p@etnos jej inteligencie. Na Slovensku tych rokov
obzvla$ platilo, Ze kazdy sa poznal s kazdym, a pokusgpoasiu boli v&Sinou jednoducho
zmiernené intervenciami osobnych priae ¢i starych znamych a pod.. Uplne neskui®

z dnedného pdhadu pbsobi napr. to, Ze veduci predstdhilegalnej KSS L. Novomesky bol

O LACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav paméati naroda, Perfekt,
2008. p.52

"M RYCHLIK, Jan. Perzekucia odporcov rezimu na Sleken1938-1945 (K problematike charakteru
rudackeho rezimu). I8lovenska republika 1939-1948ami mladych historikov IV. Zbornik prispevkov
z medzinarodnej vedeckej konferencie Banska Bgstdc — 15. aprila 2009Banska Bystrica: Katedra
histérie FHV UMB a Ustav vedy a vyskumu UMB v BaagBystrici, 2005. p. 123

2 MEDVECKY, Matej. Ustreda $tatnej bezgaosti od jej vzniku po Salzburg. In Slovensko mebii
marcom 1939 a salzburskymi rokovaniardbornik Slovenska republika 1939-194Bami mladych
historikov VI.PreSov: PreSovskéa univerzita v PreSove, Filozaffekulta, UNIVERSUM, 2007. p. 73

8 LACKO, Martin. Slovenské republika 1939-1945 vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p.53

" RYCHLIK, Jan. Perzekucia odporcov rezimu na Sleken1938-1945 (K problematike charakteru
rudackeho rezimu). I8lovenské republika 1939-1948ami mladych historikov IV. Zbornik prispevkov
z medzinarodnej vedeckej konferencie Banska Bgstdc — 15. aprila 2009Banska Bystrica: Katedra
histérie FHV UMB a Ustav vedy a vyskumu UMB v BaagBystrici, 2005. p. 122

S LACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p. 148-149

32



blizky priatd ministra vnatra A. Macha, s ktorym sa aj¢ps vojny pravidelne stretaval
v bratislavskych kaviaach.

Enumeréacia nedostatkov represivneho systému alé marnié zjemiova® mnozstvo
jeho tragickych dopadosi ospravediovat’ predstavitéov rezimu. Snazi sa skér poukéizea
fakt, Ze v pripade Slovenska nebol nikdy dosiahstiipe teroru obyvatkstva (vynimajuc
Zidovské obyvatistvo) typicky pre totalitné reZimy a pravdepodolaeni nebolo cibom

iy Mt
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3 Vnutro rezimové Stiepenie, natlakové skupiny a neenské

centra

Pritomnos Stiepenia vo vnutri rezZimu musime pripomémiredovsetkym pre jeho
zdsadny vyznam pri formovani charakteru systéncelej jeho dynamiky. Treba vSak
rozliSova’ medzi vnutrostranickym Stiepenim v ES (ktorému sa v texte budendéle]
podrobnejSie venov¥a a jeho naslednym rozSirenim na utpeelého rezimu. Riatoény boj
kridiel v ramci HES sa postupnym pohltenim ostatnych stran aviamenej UspeSnym
obsadenim w&iny Statnych organov a zlozZiek moci pretavil dgabarotikladnych polov vo
vnatri rezimu. Tento boj sa podpisal napr. na foramd Ustavnej listiny, kreacii novych
Statnych organovi transformacii stavajucich.

V boji jednotlivych kridel vS8ak po celu dobu trvanieZimutahalo za kratSi koniec
prave radikalne kridlo. Jeho podpora v spolisti bola pomerne nizka a jeh@adstvo bolo
neziaduce aj pre nemeckého protektora, ktorému wodali stabilni a spiahlivi
konzervativci. Jednou zo sfér, v ktorej sa radikddiplno prejavili bolo napr. rieSenie
Zidovskej otazky, zatichého suhlasu umiernenychpridk vSetkémuwo sme povedali,
nemdzeme hovdii ociernobielom rozdeleni na ,dobrych a zlych“. Umianée kridlo
prezidenta Tisa radikalom prenechalo priliS Sirpkgstor pre nezavislé pésobenie a zafiove
proti nim bojovalo ich vlastnymi zbfiami, ako silnejSou faSizaciou rezimu, prijatim
vodcovského principu, toleranciou/schvalenim rddiddo rieSenia Zidovskej otazky,
vstupom do proti spojeneckej vojny alebo pbeimim kolaboracie s tfeu risou’® V tomto
kontexte treba spomenaj paradox,politiky mensSieho zla; ktorou boli stabilne obhajované
represivne kroky umierneného kridla.

Situaciu v rezime vSak nemozno zjednodusavaedukové len na boj dvoch poélov.
V systéme poésobilo viacero natlakovych skugiimocenskych centier ako napr. katolicka
cirkev, armada, nemecky prvak HG s vlastnymi ambiciami, ktorych nazory a akivsa
pochopiténe vyvijali a ¢asto vzdjomne prekryvaléi superili. Zarové pripi¥ame, Ze
predloZzeny vyber pravdepodobne nie jecerpavajuci a dalo by sa definavariacero
podobnych skupin. Taktiez treba zodpovedéazku, préo sa hibSie venujeme HG, ako
organiz&nej zakladni radikdlov avynechavame rovnocennyespor pre umiernenych.

Pricinou je to, Ze konzervativno-klerikalny prad v me& nemal vytvoreny jednotnu

" KAMENEC, Ivan. Hladanie a blidenie v dejinach. Uvahy, $tadie a pidgml. vyd. Bratislava:
Kalligram, 2000. p. 73
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organiz&nu bazu a jeho predstavie mozno najg vo vSetkych Statnych a stranickych

organoch, v armada cirkvi, ktoré mali k umiernenym obzvlé®lizko.

3.1 Arméada

Postavenie armady Slovenskej republiky ako nezftvismocenského centéaskor
vyraznej natlakovej skupiny na rezim je nespornio AiSe Lacko, armada za svoju kratku
existenciu prekonala obrovsky vyvoj od vzniku, av& takmer Uplného rozkladu a boja
neschopnosti, cez stabilizaciu a celkovl lojalitu & postaveniu revolinej zlozky
v systémé.” Jelinek zase armadu charakterizuje ako ,achylgitd‘pcelého rezim(®

Mézeme definovia niekd’ko pricin tohto stavu. Prave v arméade, bola obzvkifha
kontinuita s byvalym rezimom. Podobne, ako nagstainej spravei sudnictve, novy Stat,
ktory sa zbavil podstatnefasti Uradnikov neslovenského pévodu, jednoduchoahem
dostatok kvalifikovanych vojenskych odbornikov a stgnikov schopnych obsadi
vyprazdnené velitské funkcie. UZ vonkoncom nebolo mozné do prazdnpozicii
umiestiova’ vyhradne preverené a schvalené kadreL$lS To bol dbévod pr®
v dostojnickom zbore slovenskej armady pdésobilo c viantifaSistov a protirezimne
zmy&ajlcich l'udi ako v akejkbvek inej institGcii’® NavySe vojaci, ktori zloZili prisahu
ceskoslovenskej republike, sa tak museli #aa da dé obrati’ a prisah&é verno$ novému
Statu.

Druhym faktorom ovplyiiujacim vz'ah rezimu aarmady bola vzajomna rivalita
s polovojenskou organizaciou HG. Vzajomné konflikisebiehali podas celej existencie

republiky. Odpor armady ku garde bol z&prény najma mocenskymi ambiciami HG, ktora
sa tak pokuSala konkuroarmade, jej nedisciplinovantmsi (na popud armady bola HG
odzbrojendy, ¢i faktom, Ze poki& vojaci museli bojové na frontoch, garda zostavala na
Slovensku a narukovaniu sa vyhyb3lak dalsim dévodom, ktoré sa pkad niektorych

historikov podpisali na ¥ahu armady k reZimu méZeme spomergalne nasadenie armady

" LACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav pamati naroda, Perfekt,
2008. p. 171

8 JELINEK, Yeshayahu. ThParish Republic: Slovak People’s Party 1939-194Bw York, London:
Columbia University Press, 1976. p. 67

" Ibid. p. 67

80 BAKA, Igor. Vznik a vystavba slovenskej armady.afmc 1939 — oktéber 1940). In Slovensko medzi
14. marcom 1939 a salzburskymi rokovaniaghbornik Slovenska republika 1939-194%mi mladych
historikov VI.PreSov: PreSovska univerzita v PreSove, Filozéffekulta, UNIVERSUM, 2007. p. 209

8 | ACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p. 154
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po boku Nemcov v bojovych operaciach vyrazny pomer evanjelikov v déstojnickom
zbore®? Vierovyznanie ministra obrangatloda (evanjelik), po zapojeni do SNP, bolo
niektorymi predstavitmi reZimu povazované za jeho hlavni motivaciu. StieiCatlos si
navysepresadil, Ze podobne, ako v minulom rezime, aktprigsluSnici armady nesmeli Hy
¢lenmi Ziadnej politickej strany.

Na zaver ale treba poznaménze aj napriek Specifickému postaveniu armadyzinre, sa
ani jej nevyhli rasové a diskrimitiaé zakony¢isilnd miera alibizmu u najvySSich
predstavitéov. Ako priklad tak mézeme opa@pomentl ministraCatlo3a, ktory sa k rezimu
jasne postavil chrbtom az v obdobi, kedy mu akakayi musel by jasny vysledok vojny

a teda aj osud Slovenska.

3.2 Katolicka cirkev

O katolickej cirkvi na Slovensku v obdobi rokov 89B944 mézeme hovariako
o d'alSej natlakovej skupinéi dokonca nezavislom mocenskom centre vo vnutrintez
Otvorene kregansky charakter nového Statu a povaha vladnuc&jSH&Snej robil dokonca
jeden zo zakladnych pilierov celého rezimu. Svaamy a nepriamy vplyv na stranicku
a Statnu politiku tiez realizovala prostrednictvomnoZstva svojich predstavites
a hodnostarov priamo participujtcich v rezffheko tieZ moralnym tlakom.

Jej postavenie vSak nembzeme prilis zjednodu5Sa@odstaty situacie, v ktorej sa
rezim nachadzal vyplyvala aj vnatorna rozpolteha® vz'ahu cirkvi a Statu. Ta sa
prejavovala predovsetkym vo vnutornej ideologickegpornosti rezimu, v ktorom superil
konzervativny katolicizmus, krésnské socialnedenie a modernistické nacistické, ateistické
prvky. Dochadzalo tak k schizofrenickym situaciakedy najvysSsSi predstaviterezimu,
prezident a kaz Tiso, musel balansaanedzi tymito fakticky nezmieriteymi poadmi
na svet’

Reélne fungovanie vzajomnych t@hov, prebiehalo formou rozdelenia poli

posobnosti. Katolicka cirkev tak mala faktickyI'mé ruky v otazkach kultary, Skolstva

8 JELINEK, Yeshayahu. ThParish Republic: Slovak People’s Party 1939-194Bw York, London:
Columbia University Press, 1976. p. 67

8 PETRANSKY, Ivan, A. Katolicka cirkev v obdobi piv@lovenskej republiky. In Slovenskéa republika
1939-1945 oami mladych historikov. Zbornik prispevkov z prvélsympoézia Katedry histérie
Filozofickej fakulty UCM Trnava v Modrovej 19. — 2@prila 2002. Trnava: Univerzita sv. Cyrila a
Metoda v Trnave, 2002. ISBN: 80 — 89034 — 38 — B2

8 |LACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p. 165
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a socialnych veci. Cirkev mala v kompetencii nizZ&redne Skolstvo, posilnili sa jej pozicie
v Statnom aparate v armade, aktivne pbsobila Kkilakcia a viacero organizacii pod jej
kridlami & Spolok sv. Vojtecha, cirkevna da pod°. V tejto oblasti tak zohrala pozitivnu
tlohu, kel vytvorila bariéru pred presadenim nacistickej Idgi® radikalmi®® Na druhd
stranu ostavala viac menej pasivna v politickeyesfé&kde sa nepokuSala priliS otvorene
angaZové. Svoj otvoreny postoj cirkev v prvych momentoclpregavila ani v tak délezitom
probléme akym bolo rieSenie zZidovskej otazky. Jdaitiku prezentovala az v maximalne
vyhrotenej situacii, kedy uz nemohla jednaak. Aj napriek tomu mdzZzeme konStatéyae
cirkev dokazala ako nezavislé centrum posota predstavit®v rezimu,¢i svojich ¢lenov,

ktory viiom posobili a ovplyiiova’ tak viaceré zavazné rozhodnutia Statu.

3.3 Hlinkova garda

Hlinkové gardy musime na tomto mieste spontemjl napriek ich spornému
a nejasnému postaveniu v ramci systému. Niektoryalostiam spojenych s gardati
charakteristikam sme sa uZ v texte venodialienova budeme. Na tomto mieste sa pokusim
o hibSiu analyzu HG a jej definovanie ako nezanisltnocenského centra.

Korene polovojenskej organizacie HS, poda niektorych historikov siahaju davno
pred rok 1938, ku brannej organizacii EfS Rodobrand’ Prva oficidlna skupina
Hlinkovych gard vSak vznikla v lete 1938. V tejtolst bolo hlavnhou napbu jej prace
~propagacia idei opoznej HI'S, agitaciaci vylepovanie plagatov“Tato skupina, najmé
mladych privrzencov, ako sudi Lacko, bola len malyiou organizaciou zastitenou
Hlinkovym menom a jeho autonomistickou id&dWPo vyhlaseni autonémie garda prebera
funkciu ochrancu rezimu a neldspesSne sa snazi stipfamkciu ozbrojenych zloZiek eSte
neexistujuceho Statu. Po celu dobu trvania reZiamada menila svoje postavenie a funkcie

pod’a aktualnych politickych okolnosti. Ako konStatujanas, jej vyznam v sp@laosti a

8 podrobnejsie pozri: PETRANSKY, Ivan, A. Katolickimkev v obdobi prvej Slovenskej republiky. In
Slovenska republika 1939-1945ammi mladych historikov. Zbornik prispevkov z prvékgmpdzia
Katedry historie Filozofickej fakulty UCM TrnavaModrovej 19. — 20. aprila 2002. Trnava: Univerzita
sv. Cyrila a Metoda v Trnave, 2002. ISBN: 80 — 89638 — 1. p. 30-49

8 | ACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p. 166

87 JELINEK, Yeshayahu. Storm-Troopers in Slovakiae Rodobrana and the Hlinka Guaddurnal of
Contemporary History]l971, vol. 6, no. 3. p. 97-119.

8 | ACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p.58
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State vzrastol vzdy v krizovycliasoch, peas ktorych bola HG priberana na pomoc
bezpénostnym zlozkani’

V obdobi po ziskani autonémie sa okolo H@ata zhlukova stale védSie mnozstvo
radikalov, ktory si z gardy vytvorili @it organiz&nu platformu pre svoje pdsobenie
a mocensky boj vo vnutri strany. Toto, pre rezirizéwé obdobie tieZz vytvorilo predpoklad
pre posilnenie jej pozicii v spaoosti a State. Stala sa silnou oporou rezimu, e t
konkurentom a kritikom jeho veducich predstakote Od marca 1939 po Salzburg je garda
natene odzbrojend a vytlena predovSetkym do oblasti 'mého ¢asu, brannej vychovy
a pod. Organizécia bola tieZ pod drobfedom USB

Hoci prebehol pokus o nastolenie masového charaktegganizacie zavedenim
povinnéhoclenstva v HG a HM, po troch mesiacoch ostrej kyitikignoracie sa nariadenie
zruSilo. Zlom spésobuje Salzburg, ktory otvara rukgikalom snaziacim sa o uchopenie
moci, ¢o sa im vSak opanepodarilo. Vlada odhalila organizaciucpuradikalov a pochodu
gardy na Bratislavt Nové status quo sptvalo v rozdeleni poli pdsobenia. Garda tak napr.
mohla viac menej slobodne ,ri€Sizidovsku otazku, ktorej sa umierneni vyhybéliskér
pred nou zakryvali @i. Garda sa spod kontroly Uplne nemohla vymkraj preto, Ze
organiza&ne spadala pod HS a bola tak zodpovedna priamo predsedovi strarsgvil
ktory sa do jegela viac krat pokusil presadpredstavitéov umierneného kridl&o sa mu aj
nakoniec podarilo.

Hlinkovu gardu tak sice nemdzZzeme priamo stboa’ s radikalnym nacistickym
kridlom HS’S, tvorila vSak organizau bazu pre jej pésobenie a ako konkrétny nadaioy t
na rezim ajeho predstavity. Dokonca v samotnej garde boli pritomné viaceré
konkuregné  prudy. Jelinek, ako najvyznamnejSich  spomina oRa@lrancov
a ,intelektudlov*®® Hoci sa garda p@s existencie rezimu nikdy celkovo nepresadila
(neumoznila to slaba podpora, ktori mala v sfpwdsti, ani nemecky protektor, ktory ju tiez

vyuzival len ako néstroj tlaku na rezim), vyrazree podpisala na mnohych negativach

8 JANAS, Karol. Hlinkova garda v tréianskom regiéne v rokoch 1939 — 1940. In Slovernskaolzi 14.
marcom 1939 a salzburskymi rokovaniardbornik Slovenska republika 1939-194Bami mladych
historikov VI. PreSov: PreSovska univerzita v PreSove, Filozéfidkulta, UNIVERSUM, 2007. ISBN
978-80-8068-887-5 (elektronicka verzia) p.315

% JANAS, Karol. Hlinkova garda v tréianskom regiéne v rokoch 1939 — 1940. In Slovernskalzi 14.
marcom 1939 a salzburskymi rokovaniardbornik Slovenska republika 1939-194Bami mladych
historikov VI. PreSov: PreSovska univerzita v PreSove, Filozéfifdkulta, UNIVERSUM, 2007. ISBN
978-80-8068-887-5 (elektronickéa verzia) p.316

1 KAMENEC, Ivan. Hladanie a blidenie v dejinach. Uvahy, $tidie a pidgml. vyd. Bratislava:
Kalligram, 2000. p. 72

92 JELINEK, Yeshayahu. ThParish Republic: Slovak People’s Party 1939-194Bw York, London:
Columbia University Press, 1976. p 58
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rezimu. Ako priklad spomigne prave Zzidovsku otazku, prenasledovanie ,nefoate

rezimu“ alebatiastaine UspesSnu indoktrinactiasti spolénosti nacistickou ideolégiou.

3.4 Nemecky prvok

Celou ¢asovou liniou politického vyvoja Slovenskej replaplisa tak aj napriek
nepatrnym vykyvom tiahne stabilna pritomtioemeckého vplyvu, ktora podobu slovenskej
politickej dynamiky zasadne spolu determinovalan&a nemeckého zasahovaniéiza uz
pred 14. marcom podporou predstakote Sudeto-deutsche Partai a slovenskych radikélov
volajucich po zafSeni Statopravneho vyvoja Slovenska, pékja tlakom na vyhlasenie
nezavislosti a dotl&enim k podpisu Ochrannej zmluvy (Schutzvernrdd. marca 1939 vo
Viedni. Jej vyznam spidval vo vzdani s&asti suverenity tym, Ze riSa prebrala ochranu nad
nezavislosou Statu a integritou Uzemia. Slovenska zakirena branna politika sa mafalej
vied’ v sulade s politikou Nemecka. Nemecko si taktadilo narok na vojensku pritomnbs
v krajine a vyuZitie jej hospodarskeho potenciélu.

Nastrojom nemeckého tlaku na rezim bol napr. nesneekvyslanec v Bratislave,
ktory mal zasadny vplyv na najvysSSich predstdione rezimu, alebo sie nemeckych
poradcov, tzv. beratorov Wasti Statnych organov, ktory sem prichadzali najma
v posalzburskom obdobi. Nemohli vS8ak priamo zasahalo chodu uUradov a museli
reSpektova slovensk( suvereniflf. Dobre organizované karpatonemecké etnikum, ktoré
malo svoje zastupenie aj v slovenskom sneme a @akanvo viade a v Statnej rade, malo
rovnako vplyv na chod Statu ajeho najvysSich pesite’ov. Nezanedbafed poziciu
zastavali aj nemecké spohwsti kontrolujuce podstatntiag’ slovenského priemyslu, za
najdélezitejSie sponiene zbrojovky v Dubnici nad Vahorti Povazskej Bystrici. Vplyv
Nemcov sa tak prejavil pri vSetkych zasadnych zlodmaezimu od 14. marca, cez

Salzbursky diktat az po koniec politického rezimabaadenie krajiny Wehrmachtom.

9 Zmluva o ochrannom pomere medzi Nemeckou riSdoge8skym Statom. Dostupné na: 19.3. 2008
http://www.klasici.sk/publikovanie/historicke/octma html

% LACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p. 92, 93
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4 Stranicky systém

Pre pochopenie politického systému krajiny je viaywyhnutné analyzovaaj jej
stranicky systém. Opéglati, Ze pre podobu stranickeho systému Slovémegebliky bolo
rozhodujuce najmé obdobie trvania Slovenskej kyajkedy systém ziskal svoje zakladné
rysy. Vychadzajuc zo Sartoriho typologie, tak mogenrdi’, Ze strana po roku 1938 presla
od s&azivého k nesiazivému stranickemu systému,dorm v s&azivom plnila tlohu tzv.
prevladajucej strany (predominannt party), predli@bdbrom a kratko pdiom, az po tzv.
hegemonnu stranu (hegemonic party) v tdasivom, po fazii a neskorSom zruSeni
zostavajucich stran az na strany narodnostne.

Podobu stranickeho systémuilor najma zl@&enie va&Siny politicky stran do HBS
(Strany slovenskej narodnej jednpty novembri 1938 a zruSenie ostavajucich polititkyc
uskupeni.

Existuje niekdko zakladnych momentov, ktoré nesmieme prehliddmu analyze
stranickeho systému Slovenskej republiky. Prvynich e vladne nariadeni& 355/1938
Zb. z. z23. novembra 1938, ktoré zmenilo dovtddaggistra&ny proces pri vzniku
politickych stran na rezim povYovaci. Potla nariadenia mohla o registracii, neregistrécii
zruSeni strany rozhodtitlsama vlada (resp. ministerstvo vnutra), na zakieflevolrnej
Gvahy* (§ 1, 2, 4§° Na zéklade spominanej normy doslo k zakamnosti/rozpusteniu
opozinych politickych stran.

Dalsim krokom bolo prijatie Ustavy, ktor4 vo svojgjestej hlave pojednava
o politickych stranach na uUzemi Slovenskej repyblilNarialuje, Z2e HES (Strana
slovenskej narodnej jednoty) je jedinou politicksitanou slovenského naroda na Slovensku
(8 58). Okrem neho tiez &uje, Ze narodnostné mensiny sa na Statnej mociefzgdi
prostrednictvom svojich registrovanych politickystian, .ak ona (resp. ony - pozn. aut.)
moZe by pokladana za predstavitau politickej vole celej narodnostnej skuping8 59)°
Postavenie HBS v stranickom systéme v priebehu rokov 1939 a2 1ftavujudalSie tri

vladne nariadenia.

% Barany Eduard. 199%ravna Uprava politickych stran na SlovensWBratislava: Friedrich Ebert
Stiftung. Dostupné na: http://www.fes.sk/arch_sk@ ravupr.pdf 21.4.2008

% Slovensky zakonnik. r. 193@iastka 41. Ustavny zékon zaal 21. jala 1939 o Ustave Slovenskej
republiky. Pozri: http://www.upn.gov.sk/data/pdtaa1939.pdf 19.3.2008
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Treba zdoérazrij Ze politické strany na Slovensku v obdobi 1939945 sa mohli
organizovéd jedine na narodnostnom principe. Narodnostné/mewéi strany, boli
upravované uz spomenutym § 59 Ustavy ako aj spj@sm zakonont. 121/1940 Sl. z..
Nemeckd mensSinu na Slovensku reprezentovala Nemsttada na Slovensku (Deutsche
Partei in der Slowakgi ktord viedol Franz Karmasin, ptal nemeckého nérodne-
socialistického vzoru a priamych direktiv Berlingtrana mala na Slovensku vysostné
postavenie a de facto vytvorili svoj $tat v $t4te.

.Predstavitékou politickej vole* ma’arskej mensiny na Slovensku bola ®éaska
strana na Slovensku (Slovenszkéi Magyar Part) stemiana/povolena az v novembri 1941
po urovnani slovensko-rdarskych sporov. Vedena bola Janosom Esterhazym na
autoritativnom principe. Limity pdsobenia Warskej strany boli dané tzv. recipgrmu
politikou slovenskej a mearskej vlady, ktord m#arskej mensine na Slovensku prifailg
iba tie prava, ktoré mala aj slovenska mensina wafsku a opéne?®

Podiel narodnostnych stran v stranickom systémgingratak bol minimalny.
Nemecka strana sa zo systému umyselnecoyhla a postavenie riarskej strany tak bolo
zadsadne obmedzované recipprou politikou. Ale uz fakt, Ze v systéme, okrem IFS
pdsobili aj dalSie dve strany, tak v podstatnej mierg¢owal odliSni povahu stranickeho
systému a teda tiez rezimu. HS nemohla p6sobiako ,samovladca“ a svoje predstavy tak

aspa v minimalnej miere musela koordinava ostatnymi stranami.

4.1 HRS pred rokom 1938

Existencia Slovenskdjudovej strany siaha pred rok 1918, kedy ako strana nizSieho
slovenského kléru branila ndrodnostné postavemea®bv v Uhorsku a presadzovala vplyv,
zv&Sa nizSich vrstiev predstaiter katolickej cirkvi na ,Hornom Uhorsku“. O samotno
vplyve cirkvi na vznik, chod strany vypoveda ajtfake po roku 1918 bola obnovena prave
na popud Kazskej rady? D4 sa tie? konstatovaZe strana od svojho obnovenia fungovala

ako ,strana jedného muza“, avSak skor v zmysle jetwralnej autority a zasluh. Toto

" JELINEK, Yeshayahu. Thearish Republic: Slovak People’s Party 1939-194&. ed. New York,
London: Columbia University Press, 1976. p. 37

% ZELENAK, Peter. 1992. Hlinkova slovenskadova strana. IfPolitické strany na Slovensku 1860-
1989. Liptak, Cubomir (ed.). Bratislava: Archa, 1992. p. 241, 243

“ P6évodny nazov Slovenskéidova strana, bol pred parlamentnymivami 1925 zmeneny na &g’
zakladat&a strany na Hlinkovu slovenskadova stranu.

% BARTLOVA, Alena. Hlinkova slovenskéudova strana. IfPolitické strany na Slovensku 1860-1989.
Liptak, Cubomir (ed.). Bratislava: Archa, 1992. p. 109
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postavenie mal povodny zakladajdten a predseda, katolickyiéz z Ruzomberka, Andrej
Hlinka.

Treba tiez upozorj Zze strana od svojho obnovenia poésobila ako
Jproceskoslovenka®, suthlasila s Martinskou deklaracioko aaj spoluzitim Cechov
a Slovakov v jednej republike. Jej vyrazne opoaipolitika sa z&la prejavové az o ni€o
neskor (priblizne v okolo roku 1920/R10bdobie od roku 1918 do roku 1920 je vyara
budovanim ¢lenskej zakladne, organig@e) Struktury, centrdlnych organov a faktom, Ze
v programe strany sa po prvykrat objavil vyraz gad@mia Slovenska“, ktorej oficialny
navrh bol v parlamente predneseny 25. januara 1¥28trana odmietla podriadenie sa
slovenskym zakonom a Graddfi.

Politické smerovanie strany tak pod predsednictvmHlinku jasne tendovalo
k coraz silnejSiemu nacionalizmu, konzervativizmu dikalizmu v snahe o presadenia
uznania slovenskej autonémie a nepriamemu posingrliyvu katolickej cirkvi na politické
dianie. Dany konflikt tak na zaklade pristupu ckyes mézeme vidiepod’a Stiepnej linie
cirkev — (sekularnystat, taktieZ centrum — perifédatieZ v ugitej rovine mesto —vidiek..

Po vyraznom Uspechu v parlamentnycitbazh 1925 stranacakala prizvanie do
vlady, kéomu vSak dosSlo az v januari 1927. Napriek svojmpet@bhu ziskala len dve
ministerské kresla, &omu sa postupne pridali aj vnutrostranicke probléprameniace
z nespokojnostiasti ¢lenstva z tak nizkeho zastlpenia vo vlade. Rozpaigninovali po
vypuknuti Tukovej aféry v roku 192§

Zaciatkom 30. rokov sa deela strany zéina dostavanova generacia, pochadzajuca
z odlisSného prostredia ako zakladajéleinovia. Do popredia sa dostava aj Jozef Tiso.Riro
1930 strana do parlamentu predklada druhy navewienémiu Slovensk&: Hoci sa aZ do
roku 1938 pokuSa o presadenie svojho hlavnéhtaci¢andardnou cestou, dostava sa aj
vplyvom mladSichélenov do intenzivnejSej opozicie drosicasnej vlade. Vyvoj udalosti

v septembri a oktébri, stranu nezastihol nepripnavelej predstavy o slovenskej autonomii

19 bid. p. 113

101 KOVAC, Dusan. Hlinkova slovenskiudova strana. IrPolitické strany na Slovensku 1860-1989.
Liptak, Cubomir (ed.). Bratislava: Archa, 1992. p. 234

" Ziskala 34% a stala sa najsilnejSou politickoarsirna Slovensku.

192 BARTLOVA, Alena. Hlinkova slovenskéudova strana. IRolitické strany na Slovensku 1860-1989.
Liptak, Cubomir (ed.). Bratislava: Archa, 1992. p. 114-115

193 |bid. p. 119
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sa tak podarilo presataZ v tej najkritickejSej dobe, v obdobi kedy meito protitstavry
krok za nasledok vyrazné oslabenie vnuatornej iittegelej CSR.

Clenska zéklatia strany sa od roku 1918 stéle rozsirovala, od Zld®ov v roku
1919, po 122 296 v roku 193%

Siag’ou strany bola od roku 1923 Rodobrana, organizguidovojenského
charakteru sustdjuca radikalne zmy@jacich ¢lenov strany, ktora bola zakladana ako
stranicka odnoz zabezpglica organizaciu a poriadok na verejnych strédichtstrany. Hoci
jej posobenie nebolo zrovnéite s polovojenskymi organizéciami faSistického tygko

talianski squadri d”azzoir¢ nemecka SA, uz v roku 1927 ju vlada zakaz%a.

4.2 HIS v obdobi 1938-1945

4.2.1 Organiz&na Struktura

Fakt, Ze HES sa po oktobri 1938 stala jedinou realnou poldickilou na Slovensku,
mal vplyv na vznik nutnosti zavedenia dokonaleqsickej organizacie a Struktury, ktora do
tej doby vyrazne absentovat®

Uloha vytvort pevnl stranicku organizacivaytoritativneho charaktet, bola
zverend generdlnemu sekretarovi strany, JozefouiscKbaumovi, ktory navrh na
reorganizaciu strany predniesol 3. aprila 1939n Ri&ital s tym, Ze,strana mala pinr
tlohu sprostredkovata medzi narodom a vladoua zarové mala ,drzars politicki moc
a regulova chod administrativy: Strana tiez mala Isyurcitym ,reguldtorom a kontrolérom
celého verejného Zivota slovenského naroda“Spominany navrh vsak nikdy nebol
schvéleny, pravdepodobne aj preto, Ze vyznamnouomiposihoval ulohu generalneho

sekretariatu na ukor inych stranickych organovar&r vsak priSla o posledné zvysky

Y Pozri: ZAVACKA, Katarina. Ustavny vyvoj na Slovamkv obdobi 6.10.1938 do aprila 1945. In
K Gstavnimu vyvoji veskych zemich a na Slovensku v letech 1938-Ka4Ban, Karel (ed.Praha: Ustav
pro soudobé giny ve spolupraci se statnim iestinim archivem, 1992. p.41-67

104 BARTLOVA, Alena. Hlinkova slovenskéudova strana. IPolitické strany na Slovensku 1860-1989.
Liptak, Cubomir (ed.). Bratislava: Archa, 1992. p. 120

195 podrobnejsie pozrdELINEK, Yeshayahu. Storm-Troopers in Slovakia: Ruaslobrana
and the Hlinka Guardlournal of Contemporary History971, vol. 6, no. 3. p. 97-119
19 JELINEK, Yeshayahu. ThParish Republic: Slovak People’s Party 1939-19%4&. ed. New York,
London: Columbia University Press, 1976. p. 44

“Vo svojich vyhlaseniach poZadovalas$ia stranickych predstavitey, bez toho aby mala celistvejsiu
predstavu o obsahu pojmu.

197 JELINEK, Yeshayahu. ThParish Republic: Slovak People’s Party 1939-19%4&. ed. New York,
London: Columbia University Press, 1976. p. 45
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vnatornej demokracie v prospech posilnenia cea&ého autoritativneho systému
menovanych funkcionarov.

Organiz&na podoba HBS tak nad’alej ostavala v pévodnej poddbs tym, Ze bola
prileZitostne a nesystémovo upravovana. Délezitéhull na’alej plInili osobné vazby,
klientelizmus a korupcia. To sa prejavilo aj na tare strana nikdy, aj napriek mnohym
snahamci oficialnym vyhlaseniam, neplnila celkom uUspeSriehu vedidcej monopolnej
organizacie schopnej obsialtnoell spolénog’. HSES tak sice bola monopolny subjekt
v stranickom systéme Statu, no jej nedokonaléd @geia, vnatorné konflikty a nejednotnos
nedovdovali dosledné plnenie a vykon absolutnej politjokeci.

Hoci sa strana po cell dobu stretavala so zavazrymatornymi problémami,
minimalne jej vonkajSi obraz nesmel thyvaruSovany. Postavenie HS v politickom
systéme bolo opravované zakonnymi normami, z ktonyajpodstatnejsi bol § 58 Ustavy
Slovenskej republiky, vyhlasujici v odsta¥cil, ze Slovensky narod, Zastiuje sa Statnej
moci prostrednictvom Hlinkovej slovenski&jdovej strany (strany slovenskej narodnej
jednoty!.'*® Dany princip bol opakovane potvrdeny aj zakorim245/1939 Sl. z. z 28.
septembra 1939 a 215/1942 SI. z. z 22. oktébra.1942

Pod’a zakonac¢. 215/1942 bola zavedend aj funkcia vodcu. Ktorjoual smer
politiky v ramci programovych zasad schvalenychnsom, vydaval vSeobecne zavéazné
stranicke nariadenia a priamo jemu boli podriadesgtci predsedovia organtzg/ch
jednotiek, zodpovedny za stav svojho obvdttuSamotny vodca bol voleny (! — pozn.

autora) stranickym zjazdom. Voleni boli tieZ pi¢inovia prezidia strany?

Y Najvyssi stranicky organ bol zjazd (posledny sakv&onal oktébri 1939 uzSie predsednictvo
(predseda, 4 podpredsedovia, generalny tajoynsikSie predsednictvo (uzSie predsednictifenovia
vlady, predsednictvo Snemu republiky, hlavnéhaeleiHG, 12 oséb menovanych voddomykonnym
organom bol Generalny sekretariat. Zdroj: KAMENE@an. Hlinkova slovensk&udova strana. In
Politické strany na Slovensku 1860-1989ptak, Cubomir (ed.). Bratislava: Archa, 1992. p. 224

199 Jstavny zakon zoith 21. jila 1939 o Gstave Slovenskej republiky
http://www.upn.gov.sk/data/pdf/ustaval939.pdf 12087

10K AMENEC, Ivan. Hlinkova slovenskéudova strana. IfPolitické strany na Slovensku 1860-1989.
Liptak, Cubomir (ed.). Bratislava: Archa, 1992. p. 223

111 7AVACKA, Katarina. Ustavny vyvoj na Slovenku v aiidf 6.10.1938 do aprila 1945. KnGstavnimu
vyvoji véeskych zemich a na Slovensku v letech 1938-Kagfian, Karel (ed.Praha: Ustav pro soudobé
dejiny ve spolupraci se statnim gestinim archivem, 1992. p. 66

112 JELINEK, Yeshayahu. ThParish Republic: Slovak People’s Party 1939-1946w York, London:
Columbia University Press, 1976. p. 94
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4.2.2 ,Statostrana“

Postavenie HBS a jej uloha v spotmosti bola podobna ako u vSetkych ostatnych
.Statostran”. Postavenie ,Statostrany” sa v prvoader prejavovalo na obrovskom raste
¢lenskej zékladne. Zisla 122 296 v roku 1938 sadab jej clenov vySplhal az na priblizne
300 000 vroku 1943. Motivacia pre vstup do strdipla zaloZzena predovSetkym na

13 anie ako

kalkulacii, paitajucej s kariernym rastom alebo hospodarskymiodgm
dosledok UspesSnej stranickej mobilizacie ndésagitacie. V strane sa vSak aj v otadzke
prijimania novychc¢lenov prejavil hlboky rozpor. A to¢i mé& by strana budovana ako
»Strana masovati ,strana kadrova“. Tato debata bola iniciovandikou veducich miest na
netinnog’ a pasivitu vasinovéhoclenstva. Aj napriek vydanému zakazu prijimadi&sSich
&lenov ale tento piet naf'alej rastol na zaklade akceptacie mnohych vyniriétrana tak
doésledkom postupného zZ&bvania vzdialenosti medzi predsednictvom a beZrijemmi
upadala a jej akcieschoprasizla.

Snaha o0 mobilizaciu obyvdstva bola nalana prostrednictvom ¢lenstva
v stranickych alebo strane podriadenych organizhciBodia nariadenia. 220/1939 Sl. z.
so septembra 1939 bolo zavedené povikleastvo vSetkych muzov vo veku 16-60 rokov
v HG, ad 6-16 v Hlinkovej mladezi (HM)? Toto nariadenie v&ak bolo uZ o tri mesiacov
neskor zruSené denstvo v organizaciach bolo ap@obrovdné. Vo vSeobecnosti sa da
konStatové, Ze ochota Klenstvu v HG ainych stranickych organizaciach teehurilis
velka. Zv&sa bola motivovana len snahou o kariérny rast @maéte vyhody, ktorélenom
nalezali. Poet ¢clenov HG sa tak pohybovalodislach od niektkych stoviek i par tisic po
niekd’ko desiatok tisic v dobre naj&e] slavy. Aj napriek ich kolaboracii s Nemcami
a podiele na mnohych krvavych zakrokoch by hgddnoduché narysovanie rovnitka medzi
HG, Ustasovcami, Zeleznou gardéuSipovymi krizmi zavadzajuc&® V tomto kontexte
treba priblizi aj existenciu HM, zaloZena v ramci Struktir HG, ktbrych sa v roku
postupne 1939 oddelila. Vznik HM mbézeme definba&o formalne naplneni€alSieho zo

znakov faSizacie rezimu. V realnej rovine, vSako taharakteristika nebola naplnena

113 KAMENEC, Ivan. Hladanie a blidenie v dejinach. Uvahy, $tadie a pidgml. vyd. Bratislava:
Kalligram, 2000. p. 144; Napr. pri prebiehajucejzacii. Pozri. Kamenec Ivan. 199Po stopach
tragédie.Bratislava: Archa.

114 KAMENEC, Ivan. Hlinkova slovensk&udova strana. IfPolitické strany na Slovensku 1860-1989.
Liptak, Cubomir (ed.). Bratislava: Archa, 1992. p. 224

115 JELINEK, Yeshayahu. Storm-Troopers in Slovakiae Rodobrana and the Hlinka Guaddurnal of
Contemporary Historyl971, vol. 6, no. 3. p. 107

1% bid. p. 119
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z niekd’kych dévodov. Organizacia bola de facto len preti@movany slovensky katolicky
skauting a katolicky orol, s Uplnou personalnouidgologickou kontinuitou. Po ¥&inu
svojej existencie tak nepdsobila ako nastroj indofitie mladeze ale skér ako jej prekazka.
Clenstvo v organizacii nebolo, na kratku vynimkuyipmé a okrem HG pésobilo v rezime
viacero mladeZnickych organizatil. Mlade? sa postupne radikalizovala aZ v zavere
existencie rezimu, no aj napriek tomu nemozno zwsh jej vyznam s jej nemeckou
»obdobou* Hitler Jugend.

V pripade ,Statostran“, je nadmieru nevyhnutné eked ich vz'ah k ekonomike
a hospodarstvu Statu. Hoci bol podiel E&5na riadeni slovenského hospodarstva pomerne
znany, op& bol naruSovany ,diletantskymiti dokonca sabotérskymi zasahmi jednotlivych
¢lenov stranyi Statnej administrativy. Jej vplyv sa vSak vyrapmejavil pri uskuténovani
pozemkovej reformy, arizadli riadeni zbrojného priemystuPrave pozemkova reforma, ale
najma arizacia vSak boli ukazkou neschopnosti gtreadit’ a kontrolova cely proces. Hoci
bol prioritny cid’ splneny, a to prechod Zidovského majetku do rak/&dov, resp. arijcov,
arizacia sa zvrhla na obrovsku frasku a jej kraciseti prizna aj stranicky predstavitelid®
Nedbslednas strany/Statu pri riadeni hospodarstva a ekonombgl spdsobeny aj
nedostatdnym mnoZzstvom vlastnych expertov. To znamena, BZpduaarstvo krajiny bolo
riadené ekonomandii narodohospodarmi vyStudovanymi v Prahe, Uzkoyspas minulym
rezimom a spolupracujucim s odbojom. d&e Slovenskej narodnej banky tak stal Imrich
Karvas$,ci v ¢ele viacerych kontrolnych Uradov stél Petefkea

T4

Pre objektivne posudenie ,UspeSnosti Statostrangwojej¢innosti, treba zofadnt’
tiez schopnasvybudova fungujuci nomenklatirny a kadrovy systém. Efekaiitatostrana
by v idealnom pripade mala taplyv na obsadzovanie Statnych funkeiivyznamnych
kultirnych postov apod. V pripade HS vSak tento ,idedlny* stav nikdy nenastal.
Prekézkou, ako sme uz viackrat spomenuli, bol dahjeik nedostatok kvalifikovanych sil,
spory s niektorymi orgadnmi spravy, korupcia, vnaokonflikty v strané™® ostavajucimi
pod kontrolou umiernenycti protirezimnych Uradnikov, etcAj pri prijimani do Statnych

sluzieb sa napriek intervenciam HES a HG v zdsade upredndstali kvalifikovany

17 KARPATY, Vojtech: Hlinkova made? do leta 1940. I8iovensko medzi 14. marcom 1939 a
salzburskymi rokovaniamPreSov : PreSovska univerzita v PreSove, Filokéfifakulta; Universum,
2007, s. 353-362

“ Vtomto odvetvi sa vsaklydacky Slendrian prejavil pravdepodobne najmengjfiradom na
pritomnos nemeckyctberatorovv podnikoch ako aj silny tlak z najvysSich miesimeckej armady.

118 BJiz&ie pozri: KAMENEC, IvanPo stopach tragédiel. vyd. Bratislava: Archa, 1991.

119 JELINEK, Yeshayahu. ThParish Republic: Slovak People’s Party 1939-1946w York, London:
Columbia University Press, 1976. p. 46
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zaujemcovia'® Na zaver mdzeme citovavelmi vystizny opis Jelineka, Zeked’ udéci
ziskali moc, boli len minimalne pripraveny ustamasfiektivnu diktatdru. Verejna podpora
bola minimalna, systém utlaku/teroru bol nevykond@ za‘ala ohrozova stranu, avSak
neexistovalo Ziadne SS, ktoré by ichciimi Niektoré vyznamné organizacie tiez odmietli
kapitulova. MnoZstvo/udakov tiez bolo len obgnymi malomestiakmi, ktorym sa nikdy
nesnivalo o riadeni krajiny a vl4tié** Tento charakter si strana zachovala po celt dobu

existencie.

4.2.3 Stranicky frakcionalizmus a vnutorné spory

Aj na zaklade vysSie zmieneného prikladu o nejasrstamovisku k prijimaniu
dalSich¢lenov je zrejmé, Ze strana nefungovala ako homagémganizacia s neomylnou
autoritou a nemennym postavenim jednotlivych peadsl’ov. V jej Struktdrach prebiehal
silny mocensky boj a dynamika. Okrem spominanéhedrmyduSeného delenia na tzv.
radikalov a umiernenych moézeme sledbveceré Stiepne linie, ktoré sa v réznych vrstvach
prekryvaju a navzajom krizia. Ako priklad tak méamamient germanofilstvo vs.
polonizmus, narodny socializmus/faSizmus vs. koratérny katolicizmus alebo genergy
konflikt u predstavitBov strany. Niektoré zo stranickych frakcii boli gd& schopné obsadi
niektord zo Statnychti stranickych organizacii a vytv@ritak organizovani mocensku
skupinu vo vnutri rezimu. Yeshayahu Jelinek ponpémerne obsiahly vyget stranickych
frakcii, ktorych postoje a celkové zaradenie medzikalov a umiernenych sa apézne

prekryvaju. Jelinekové delenie charakterizuje sedkapin®??

1) Narodne-klerikalna frakcia
2) Laici”

3) Radikali HG

4) Nastupisti’

120 | ACKO, Martin. Slovenska republika 1939-1945. vyd. Bratislava: Ustav paméti naroda, Perfekt,
2008. p. 55

121 JELINEK, Yeshayahu. ThParish Republic: Slovak People’s Party 1939-19%4&. ed. New York,
London: Columbia University Press, 1976. p. 46

122 (Historiografia mo6Ze na zéakladecssného stavu vyskumu problematiky, mnohé z citovarffakcii
Uplne odmietd, ¢i povazovd ich za podstesti inych skupip JELINEK, Yeshayahu. TheParish
Republic: Slovak People’s Party 1939-1945t. ed. New York, London: Columbia University g
1976. p. 51-68

YV zmysle cirkevnej prislusnosti, tedadbavetsky prisludnik cirkvi alebo bezkonfesny.

a7



5) Sidoristi
6) Cechoslovakisti
7) Arméada

Jednotlivé skupiny mali v réznych obdobiach réznieron homogenity, vplyvu
a postavenia v spaloosti, resp. v politickom systéme a strane. Stkajinejednotnosti si
v8ak boli vedomi a verejne o nej hovorili aj nigktpredstavitelia rezintd®, ktori z daného
stavucastot'azili a realizovali tak svoje osobné mocenskeénaterialne ciele.

Nesmieme tiez zabutlaze vnutrostranicke boje, postavenie jednotlivigiupin
v systéme a ich podiel na moci bol silne zavislywotk nemeckej zahratriej politiky. Hoci
niektoré skupiny v systéme pésobili, ich vyznam bohimalny a celkovy konflikt sa tak

skutatne tail najma okolo zjednoduSenej osi ,radikali vs. umieni®.

4.2.4 Zhodnotenie

Nazory historikov na vyznam a p6sobenie [1$Sv politickom rezime Slovenskej
republiky sa zasadne liSia. Za dva hlavné, alé¢gpadsSho nazoru odznievajuce prady mozno
povazovd pristup starSej generacie, paisiau svoje profesionalnej drahy posobiacej pred
rokom 1989. Ti rezim, ktory strana ,vytvorila®“, wianenej, kritizuju ako otvorene fasisticky
a k totalite tendujuci systéi dokonca jasne totalitny (pouzivané tiez termikyp derava
totalita a pod.). Diametralne odliSnou skupinoutze. 'udacka historiografia, tvrdiaca, ze
rezim nemal Ziadne totalitn& iné nedemokratické tendencie a svoju politikuditiden
v duchu kreganskej etiky a ultimativnych prikazov Nemecka.

Pri zaverénom zhodnoteni celkového poésobenia avyvojaLlElSpaas trvania

Slovenskej republiky sa daju formulavétyri vSeobecné tujuce faktory:

1) Strana sa v zasade vyvijala v jednotnom ramcithreskych konzervativnych stran

v 7

v Eurdpe od ktorého sa odliSovala jeding&Sin dérazom na nacionalizmus.

" Mladi radikali zdruzeni okoleasopisu Nastup. Jednalo sa najmé o vysokoskolsiyitentov. Yelinek
ich frakciu porovnava z rumunskou Zeleznou stré®kupina vak bola rozupustena a jej miesto bolo
nahradené HG. Dominantnym znakoNéstupistoV bol antiklerikalizmus a nacionalizmus.

123 JELINEK, Yeshayahu. ThParish Republic: Slovak People’s Party 1939-1946w York, London:
Columbia University Press, 1976 p. 51

124 Pozri napr.:Durica M. S. 1992Jozef Tiso, slovenskyidz a $tatnik .| 1. st. ed . Martin: Matica
slovenska.
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2) Z podstaty kreganskych stran v medzivojnovom obdobi tak logickylyyala aj ich
vSeobecna neckilkk pluralitnej demokracii, liberalizmu, socializnauv pripade Slovenska aj
hibSie zakoreneného antisemitizrifJ.

3) Silna nejednotnas fakt, Ze konzervativne stranicke elity vo vedsrany museli bojova
s vnltornou ,opoziciou* na dvoch példtha chronickd nedisciplinovanbs spojena
s presadzovanim partikularnych zaujmov, klientetema korupciou.

4) HSLS v systéme nepredstavovala také dominantné cerdfte skér jedno z viacerych

mocenskych centiéf®

125 Fascisticized regimelLinz Juan. J. 2002. Fascism, Breakdown od DemggcrAathritarian and
Totalitarian Regimes: Coincidences and Distincticisrking paper 2002/179. p. 27

“ Povazujeme za doleZité upozdrrie tradine interpretovany konflikt na ose radikali — umieni, by
mohol by reinterpretovany na akysi boj o centrum okupovkogzervativnymiudackymi politikmi na
jednej strane z pozicii silnych radikalov a na drubtrane od ofianskych/minulo- reZimnych zloziek,
ktoré si ponechali pomerne silny vplyv v systémauditych obdobiach aj katolickej cirkvi. Spominany
nazor sa vSak v literatare vébec neobjavuje.

126| ACKO, Martin. Slovenska republika 1939-194E vyd. Bratislava: Ustav pamati naroda, Perfekt,
2008.p.55
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5 Komparativna analyza faSizmu na priklade Slovensl

republiky

Zmyslom tejto kapitoly nie je llada’ nové definicie faSizmuii sa pripadne strati
v zloZitej problematike faSistickych Studii. Preta pokusime obmedzilen na niektko
zakladnych zdrojov, resp. skupinu najreSpektovaciejautorov aich diela, venujluce sa
danej téme. V prvom rade sa jednad o monografiel&tao Payna, Ernsta Nolteho, Rogera
Griffina ¢i Roberta O. Paxtona. Okrem nich povaZzujem za &&wll6lezité prispevky
aclanky od autora Aristotla A. Kallisa, umiadjica skamé problémy tzv. problematickych
faSistickych rezimov.

Nasim ci€om tieZz nebude venovariliSni pozornasideovej stranke faSizmu, hoci
ju povazujeme za dolezitu. Piriou tohto rozhodnutia je predovSetkym snaha o skiien
praktickej povahy samotného (slovenského) politickéezimu, namiesto jeho ideologického
a filozofického rozmeru (ktory fakticky neexistoyaktory sa vZahuje skor na povahu
hnutia ako rezimu.

Postupne sa tak pokusim ponuknucita vSeobecna definiciu faSizmu (teda za
faSizmus povazujeme ¢® hradame) s dérazom na vnimanie faSizmu vo forme hnuti
arezimov. Nartneme zakladnu myslienku, pravdepodobne, najraeleegSieho nastroja
k analyze faSizmu v gasnych $tudiach fasizmu, konceptu ideal fasizidalSou ¢ag’ou
kapitoly bude pokus o charakterizovanie pristupsnptlivych autorov k problému vahu
faSizmu a autoritarstva, ale tiez politickych redimozng&ovanych za faSistické. Hlavnou
cag’ou kapitoly bude pokus o teoretické uchopenie jo&itho rezimu Slovenka a jeho
vztahu k faSizmu. Zaver prace bude pozogtava stréného preBiadu charakteristik

politického systému Slovenska v zahtaaj literature.
5.1 FaSizmus a jeho interpretacie

Otézka faSizmu a jeho Stadium sa v Ziadnom pripeedZze povazoveza okrajovd
zalezitos spolaenskych vied. Problematika na pomedzi politickejya historiografie tak
do patu autorov arozsahu literatiry patri k tym rozkgim. Vémi zjednoduSene ju
modZzeme rozddli na dva rozliné pristupy: a) empiricky, zaloZzeny najma na Studiu
konkrétnych historickych prikladov a b) teoretickgnujici sa analytickému Stadiu povahy

a charakteru faSizmu s dérazom na ideologické gtazk
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FaSizmus bol a do dnesSnej doby je interpretovanghymi, ¢asto protichodnymi,
pristupmi. Od marxizmu, cez psychoanalyzu, sociol@ginterpretécie, totalitarne tedria,
tiez vysvelujuce faSizmus ako politické ndbozZzenstvo. NaSimerédmnvsak, na&stie, nie je
faSizmus interpretovaci pochopt’ v jeho Uplnosti ale poukdZana moznosti analytického

uchopenia jednotlivych hnuti a rezimov, hlasiagekii ,obvinovanych* z faSizmu.

5.1.1 Ideélny typ faSizmus

Medzi najakceptovanejSie pristupy k Studiu faSizwsitasnej dobe patri v prvom
rade koncept pracujuci s pojmom ,generic fascisdédna sa o ,idealny typ“, teda o
»abstrakciu, ktora nikdy neexistovalaiigtej empirickej forme ale vytvara pojmovy nastroj
pre objasnenie analyzy jednotlivych politickychoi@eénot. '’ VyuZivany je predovsetkym
ako uzit@ny nastroj pre komparativnu analyzu fasizmu.

Jeho zastancom je aj jeden z najuznavanejsichtitenrdasizmd?®®, Stanley Payne.
Ten vo svojich pracach uvadza zakladny paehcharakteristik faSizmu zostaveny ako
analyticky nastroj pre komparativhu analyzu a defamie jednotlivych hnuti. Préhad
spolainych menovatv faSistickych hnuti pda je Payna zloZeny z troch zakladnyelsti:
a) ideoldgie a cigov hnutia b) jeho negacii ¢) Stylu a organizacietian Medzi jednotlivé
znaky tak spada napr. idealistickd a vitalistickidzbfia, tuziaca po novomtloveku,
spolanosti a Statu zalozeného na principoch autoritarstgéekularizmu. Pozitivny pristup
k nasiliu, vojne, Uzemnej expanzii. ldeolégia odaigca liberalizmus, komunizmus,
konzervativizmus ako prezitky. Nevyhnutna je mdditia, militarizdcia spotmosti.
Stranicka milicia, symboly, mysticizmus a d6raz eradcie, a pod. V neposlednej rade
Sovinizmus arasizmus, Specificky pristup k narpdeieonomike a charizmaticky vodca.
Typoldgia vSak pokh slov autora neponuka absolUtnu charakteristilas,ugity preh’ad
znakov, poméahajucich rozlféiasistické od nacionalistickyat revolusnych hnutf:?°

Pristup vychadza z konceptu Ernsta Nolteho 6 Bedovom ,faSistickom minime*.
Nolte, ktory rovnako patri k najdélezitejSim tedtetn faSizmu, pdom jeho prace spolu

iniciovali Verku debatu o fasizme v 70. rokddh) vychadza z ,fenomenologickej* met6dy

127pAYNE, Stanley. AHistory of Fascism 1914-194%st. ed. London: Routledge, 1995. p. 4

128 GRIFFIN, RogerThe Nature of Fascisnst. ed. New York: Routledge, 1993.. p.6

129pAYNE, G., Stanley. Adistory of Fascism 1914-194%st. ed. London: Routledge, 1995. p. 7
10PAYNE, G., Stanley. Historical Fascism and the iBaicRight.Journal of Contemporary History,
2000, vol. 3. no. 1, p. 2
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,Spajajucej deskripciu a koncepcit’® Samotné ,3e5 bodové minimum® pozostava z:
antimarxizmu, antiliberalizmu, antikonzervativizmw,odcovského principu, stranickej
armady a kongého ci¢a totality*** Vo svojich neskorsich pracach, vdak koncept ,ideal
faSizmu“ spochytiuje avramci fenomenologickej metdody sa zameriayaradne na
pochopenie ideoldgie a myslienkového zakladu nedtezknacizmu, talianskeho fasizmu
a Action francaise na pozadi ,faSistickej epochigk ako ju sam definujé*

S konceptom ,generic fascism® #ddania spolénych znakov faSistickych hnuti je
spojeny aj britsky historik Roger Griffin. Autoradiaci sa k poslednej generacii teoretikov
fadizmu, ktor4 sa objavila na&atku 90. rokov'** Ten zaviedol vSeobecne akceptovan(
minimalnu definiciou fasizmu, vychadzajucu z kongtameho pristupu k Stadiu faSizmu
Sirokého spektra autorbV, ako ,jdeolologie, jejiz mytické jadro ve svych rozmautity
permutacich, je palingenetickou formou populistickéltranacionalismit**® Jeho pristup,
hoci vd'mi prinosny a uzittny, vSak faSizmus skima najma prostrednictvom jeho
mysSlienkovych zakladov, ideologi€i propagandy avyhyba sa tak jeho reZzimovému
rozmeru.

Ako priklad odliSného pristupu k Stadiu faSizmu, lgmeizujaceho s konceptom
~.generic fascism®, mézeme spoménmapr. pristup britského historika Roberta Paxtdiesm
odmieta skum@ faSizmus v statickej podobne ako ostatné ,—isndSizmus povaZuje za
Specificky fenomén vytvoreny v ére masovej politikfProskoumame-li projevy faSismu
pecliveji, zjistime, Ze programy a doktriny hraji #m naprosto odliSnou roli ve srovnani
s tim, jakou roli hraly v konzeravtivnich, liber&h ¢i socialistickych denich“*®’ Nad
program sa tak dostavala samotna prax. Paxton myieoldgie neodmieta, ale nekladie ho
na tak vyznamnu poziciu ako predchadzajuci autdezanedbatmym aspektom jeho
pristupu je aj fakt, Ze na faSizmus nenazera viatrs univerzalnosti, ale priznava zasadny
vyznam 3pecifikam jednotlivych narodnych mutd&iPrirovnava ho skér sieti vahov ako

pevnej podstate.

3L NOLTE, Ernst. 1999. FaSismu ve své epose. PraR&@, p. 58

132 p AYNE, Stanley. AHistory of Fascism 1914-1945st. ed. London: Routledge, 1995. p. 5
133NOLTE, ErnstFasismu ve své epoderaha: ARGO, 1999. p. 58-59

13 PAYNE, G., Stanley. Historical Fascism and the iBadRight. Journal of Contemporary History,
2000, vol. 3.no. 1,p. 3

135 |bid.

13 GRIFFIN, RogerThe Nature of Fascisnist. ed. New York: Routledge, 1993. p. 27. Citev@oda:
Paxton O. Robert. 2007. Anatomie faSismu. PrahaJ,NL 28

137 PAXTON, O. RobertAnatomie fasismul. vyd. Praha: NLN, 2007. p. 22

138 |bid. p. 26-27
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5.2 Medzi faSizmom a autoritarstvom

VacSina autorov venujuca sa fenoménu fasSizmu, niel&nystalickych podobach
»,povodnych” faSizmov sa nevyhnutne stretdva s gnololv zaradenia ,sekundarnych® hnuti
arezimov. Jedna sa o problém do akej miery mézemdasistické povazovahnutia
a rezimy, ktoré vznikli na zéklade inSpiracée,dokonca viacti menej nasilného importu
faSizmu z vonku. Hnutia smerujlce k nacionalistiokéautoritarstvu boli pre medzivojnovu
Eurdpu priznéné. Mussoliniho rezim podnietil vznik mnohych napbigujucich hnuti po
celej Eurdpe. Rastaci vplyv nacistického Nemeckargar 1933 mal navySe za nasledok
motivaciu viacerych pravicovych hnuti a pravicovyahtoritativnych rezimov Kk prijatiu
réznych stupov ,faSizacie, za Gelom prezentacie moderného a dynamického image,
s nadejou docielenia dokonalejsej formy mobilizagimfrastruktary> Tieto pripady tak
velmi vyraznym spdsobom komplikuju pokusy o systendaiiz jednotlivych rezZimov
a hnuti, na ktoré s&éasto zamerne a tend&e ¢i nhaopak Zistej neznalosti ne/nazera ako na
faSistickeé.

Treba definové urciti pomyselnd hranicu medzi faSizmom a vSetkymiatwsimi
prikladmi hnuti a rezimov, ktoré su s faSizma@asta:né myslienkovo blizke (radikalna
pravica, konzervativnha autoritarska pravica) aled’aju niektoré jeho formy a postupy
(autoritarske rezimy, vojenské diktatary).

Na tomto mieste treba tiez upozarma utitd dichotomiu vo vnimani rezimov
a hnuti, ktort presadzuju niektori autori. Na prvameste mézeme spomehgredovSetkym
Stanleyho Payna. Aj keautor neodmieta termin ,faSisticky rezim“, odp&tho pouZzivé
len na vémi ,vol'nej a vSeobecnej rovine“. V podstate povazuje Zanveroblematické
skuma’ faSizmus na urovni rezimu alebo systému, pretodelnvej vé&Sine pripadov mézeme
hovorit’ len o ,semifaSistickych a potenciélne faSistickydwould-be fascist) reZzimoch.
Proti nim stavia opmy pél s konzervativnymi nefaSistickymi autoritamsk rezimami**°
Autor sa tak tomuto problému fakticky vyhyba a pjacnajma s terminom fasistické hnutia,
kde skima ich nasledné podsobenie v politickychnmezh.

Hoci jeho namietky treba povaZzavaa relevantné a musime priZnasencialny
rozdiel medzi povahou hnutia a reZzimu, nemézemalipagnut’ ich niektoré spokné crty.

Tie hnutie nevyhnutne prenasa do ,svojho” rezingm ¥e rezim buduj&ii pretvara na svoj

139 PAYNE, Stanley. AHistory of Fascism 1914-1948lst. ed. London: Routledge, 1995. p. 290;
PAXTON, O. RobertAnatomie faSismu.. vyd. Praha: NLN, 2007. p. 246
140pAYNE, Stanley. AHistory of Fascism 1914-194%st. ed. London: Routledge, 1995. p. 468-469
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obraz priamymi zasahmi a politikou, aj keformou pragmatickych spojenectiev a
kompromisov. Teda aj napriek tomu, Ze faSistickétianpredstavovali faSizmus v jelige]
forme, nikdy by sme sa o0 ne nestarali, tak ak®) & pretransformovali do podoby rezimov,
ktoré mali vplyv na chod celého sveta a Zivoty émbv. Slovami Paxtona, taldgfinice,
ktora by faSismus posoudila scela spraveglmusi odpovidat i poZ@im stadiim stejnou
mérou jako #m rargi§im*“!*! Teda zarove hnutiam ako aj reZzimom. Medzi faSistickymi
hnutiami a reZimami nepochybne treba narysodaliacu ¢iaru, ale zarovie akceptové
viaceré spoléné menovatele.

V nasledujucej pasazi sa pokusime o zakladriétmaie pristupov jednotlivych autorov

k rozliSeniu ,faSistického" a ,,nefaSistického” @tiidiu reZzimov a hnuti.

Pristup S. Payna

Payne dava do protikladu faSistické a autoritansteionalistické hnutia, ktoré deli
radikalnu pravicu a konzervativhu autoritarsku prav Napriek mnohym spotaym
nepriatéom, castym alianciam¢i dokonca faziam, je pre ,nefaSistické” skupiny vo
filozofickej oblasti charakteristicky ich zaklad na naboZenstve, skér ako na novom
kultirnom mysticizme, vitalizme, iracionalizriesekularnom neoidealiztheV politickej
rovine, mézeme v pripade konzervativnej autorigrsgpravice hovori o kritike, az
odmietani parlamentnej demokracie. Neakceptuju vEaolwné zlomy asnaZia sa
o udrzanie legalnej kontinuity a trédej legitimity prostrednictvom reforiem smerujucich
k transformécii systému autoritarskym smerdbalsi rozdiel spéiva v mensom doraze na
mobilizaciu mas. K nezanedbBtgm rozdielom Payne radi aj razly déraz na socialnu
politiku, kym konzervativci sa pokdsaju o udrzasiatus quo, fasisti presadzuju vyraznejSie
zmeny socidlnych vahov** Jednalo sa tak o v&eobecndendenciu k odstraneniu
parlamentnych vlad, synkretickymi, semipluralistitk formami pravicovej diktatury,
spravidla bez vyvinutého systému jednej stranyyéapwe bez revolinych fasSistickych

komponentoy**3

Aj napriek vyssSie spomenutému odporu ku koncep8isfického rezimu
sa autor nevyhol jeho pouzivaniu. Na viacerych taws v texte tak spomina rozliSenie

medzi faSistickymi, ,semifasistickymi“ a autorit&gsni rezimami.

“IPAXTON, O. RobertAnatomie fasismuL. vyd. Praha: NLN, 2007. p. 236-237
142pAYNE, Stanley. AHistory of Fascism 1914-194%st. ed. London: Routledge, 1995. p. 16,17,18
13 |bid. p. 290
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Pristup R. Paxtona

Problém liiadania deliacejiary medzi ,faSistickym* a ,,nefaSistickym*“ vo svojgaci
reflektuje aj Paxton, ktory sa zameriava najma o@apu politickych rezimov. Na opaé
strany kladie ,autoritativny* a ,faSisticky rezimktorych zasadné rozdiely maju spat’

v tom, Ze autoritarske rezimy nezh@l s faSizmom tazbu zredukavenieru sukromia az na
nulu. Ponechavajungjas® vymezena, ovsem realnd uzemi soukromého prossatidriich
.Zprostedkovacich orgaif nebo p"echodnychclanki, jako jsou mistni hodnosia
hospodéské kartely a sdruzenfistojnické zbory, rodiny a cirkvé** Podobne ako u Payna,
autor upozatuje na rozdiel v snahach o demobilizovant a pasispol@&nog’ oproti
angazovanej a aktivnej u faSistov. Nezanedbgteznak autoritdrskych rezimov spea

6'*° a chet dociefi

v tom, Ze sa radSejdjzi status qou, nez aby prosazovalcam novéh
silné a stabilné Staty vyhybajuc sa socialnym #@ipkym experimentom.

Ako zasadni musime spoménuPaxtonovu metédu skumania faSizmu
prostrednictvom jeho piatich stadtf. Jeho pristup je uZitoejsi ako néstroj pre
komparativhu analyzu a pre pochopenie ostatnyclznf@¥, prechadzajucich rovnakym
vyvojom. Kazdé Stadium je predpokladom pre dosisiengtadia nasledujuceho, ajdke
nepovazuje za nevyhnutné, ze fasistické hnutia anuigjs vSetkymi Stadiaméi sa vyvija
vyhradne jednym smerom. Stadia fasizmuljpoBaxtona si: 1)vznik hnutia, 2)vrastanie do
politického systému, 3)ziskanie moci, 4)uzivanie cmob)rezim prechadza Kk svojej

radikalizacii alebo odumierd’
Pristup E. Nolteho

S problémom rozliSovania povah rezimov a hnutiadiska miery ich faSizacie sa
pokuSa vyrovnéaj metdda nazerajuca na ich vyvoj optikou posthpné/voja a smerovania
od jedného k druhému polu. Viacstigwd genéza tak systematizuje postupny prechod

z demokratického (prinajmensom nefaSistického)ésyatk systému fasistickému.

144pAXTON, O. RobertAnatomie fasismuL. vyd. Praha: NLN, 2007. p. 248
145 |pa;
Ibid.
146 PAXTON, O. Robert. Five Stages of Fascidihe Journal od Modern HistorpMarch 1998, vol. 70,
no. 1, p. 1-23
"PAXTON, O. RobertAnatomie fasismul. vyd. Praha: NLN, 2007. p. 30
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Ako priklad mézZzem uvigspomocnu typoldgiu Ensta Nolteho. Ten navrhuje oty
pomyselnld os natiahnutll medzi ,totalitarizmom adtarizmom” V jej rozmedzi by sa

nachadzali Styri pozicie:

nefaSisticka (pre faSisticka)-ranne fasisticka-réma faSisticka(stredova)-radikalne

faSisticka

Sam Nolte vSak tento spdsobapnutia obluka od rezimu Pilsudského, cez pofitick
totalitarizmus falangistického Spanielska k rezimdmassoliniho a Hitlera smerujtcich

k v&eojbimajucej totalité*® povaZzuje skor len zaditi metodologick( pomédcku.

Pristup R. Griffina

S rovnakym problémom ako vSetci vySSie spomenutiraga vyrovnaval aj Roger
Griffin. Zavedenie kategorie para-fasistickych nedv vSak v jeho pripade bola skér takticka
nutnos’, nevyhnutna pre udrzanie jeho definicie ,genesgcism®, ktora by sa mu v pripade
zahrnutia problematickych rezimov nepochybne zqtil

Para-faSistické rezimy sa v jeho pristupe vymia mnohymi spolénymi znakmi
s faSistickymi rezimami. Griffin, dokonca piSe, Zmra-faSisticky rezim, gkokdvek
ritualisticky v Style politiky, vodcovsky riadengalingeneticky v Style rétoriky, bezcitny
v mocenskom aparate, jednotny v Statostrane, bude reagowa pravy (genuine) faSizmus
ako na hrozbu, ..., arezim sa ho bude pri prvélepitosti snaii neutralizova.“'*° Pojem
para-fadisticky explicitne tahuje predovietkym na reZimy Spanielska, Portugalsk

RakUska, Rumunska a Marska*

Pristup A. Kallisa

Napriek snaham o jasné rozliSenie ,faSistickychhefaSistickych® hnuti a rezimov,
je zreténé, Ze v stasnej dobe neexistuje jasny konsenguen terminologia, ktora by bola
schopna tento stav uspokojivo dodielvVelké mnoZzstvo problematickych, nejasnyeih

zdanlivo hybridnych rezimov, tak vytvara ,dopyt“eravadzanie novych, viat menegj

148 NOLTE, ErnstFasismu ve své epoderaha: ARGO, 1999. p. 53
149 GRIFFIN, RogerThe Nature of Fascisnst. ed. New York: Routledge, 1993. p. 121-122
%0 bid. p. 124
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prinosnych pojmov a kategoérii ako para-faSisticlgemi-fasisticky, pre-fasiticky,ci
potencialne faSisticky rezim.

Autorom, ktory sa systematicky venuje problematiegasne definovanych rezimov
je Aristotle A. Kallis, ktory vo svojej praci dadtociastane nadvazuje na Rogera Griffina
a rozpracovava jeho pojem para-fasisticky. Pod eypajmom Kallis chapesjrsiu kategoriu
rezimov, ktoré prijali formélne a organizaé rysy, ale nezdiali revolunu ideologickud viziu
autentického fadizmid® Vo svojej praci termindalej prepracovava a systematizuje
pomocou pojmov ,fasizaciali, ,fasizoidné/fasistické prvky. Zamy&a sa nad tym do akej
miery je rozdiel medzi faSistickym a para-fasSisfick rezimom zalozeny na odliSnosti
v kvalite/charaktere alebo len stupni vyvbjaKallis vychadza z faktu, Ze Ziadne faSistické
hnutie sa k moci nedostalo bez pomoci tagch elit. V tomto zmysle je pre jeho koncepciu
rozhodujuce vnimanie postavenia teawjich elit aich v#ahu k faSizmuc¢i miestnemu
faSistickému hnutiu.

Za zakladny nastroj, pre rozliSenie a analytickbopenie reZzimov povaZuje termin
faSizacia, s ktorym pracuje vo vSetkych svojichd&dh. FaSizaciu rozliSuje v Styroch
réznych podobéach, ktoré maju smerdvwa konkrétnym politickym ciBom kooperujacich
faSistov a tradinych elit. Okrem toho predklada tri druhy faSizaotel'a situacie v akej ju
veduce elity prijimaju. Ato faSizaciu dobrdvmi, preventivnu a faSizaciu ako posledné
rieSeniet>®

V tomto kontexte mézeme za protiklad ,para-fasistch* rezimov povazouwa
rezimy ,faSistické®, na ktorych jasnu definiciu,aajeden z mala autorov Kallis nerezignuje.
Styri zakladné kritéria pre existenciu faSistickétedimu tak su: ideologicka dominancia
faSistického hnutia; konsolidacia rezimu, kontralaZiek jeho aparatu a forma prevzatia
kontroly; vodcovsky princip; povah&i vzorce tvorby politiky a predpoklad zmeny
napr. zmysle narodnej expanzie.

Napriek tomu, ze v kontexte kapitoly, sa moze tzdkallisova koncepcia ako
nezmyselne matuca, faktom ostava, Ze je pravdepedmanym z najlepSich analytickych
nastrojov pre uchopenie a definovanie politickyehimov, ktorych definicia z pdéadu ich

faSistickeého charakteru je problematicka.

1SLKALLIS, A., Aristotle. “Fascism', “Para-Fascismta Fascistization': On the Similarities of Three
Conceptual CategorieEuropean History Quarterly2003, vol. 33, no. 2, p. 220

" Components

132 |nid. p. 220

133 |bid. p. 240,241
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5.3 Povaha rezimu na Slovensku zZItadiska miery faSizacie

Problematika povahy rezimu Zfddiska miery faSizacie ajeho komparacia
s klasickymi faSistickymi a nacistickymi rezimamiTaliansku a Nemecku je dlhodobym
predmetom zaujmu slovenskej historiografie. Tatizka, Zid, ale trpi hlavne nedostatkom
systematického teoretického vyskumu, ktory by maqtrahies” novu interpretaciu rezimu.
Zarovei by odstranil séasni nedostatol, nejednotntl ale Zid tolerovand, definiciu
povahy rezimu Slovenskej republiky v rokoch 19394.9

Pri snahe o definovanie a zaradenie podoby poditioksystému slovenskej republiky
sa budeme prida’ predovSetkym konceptu Aristotla A. Kallisa. Ako esspomenuli vyssie,
jeho pristup ktzv. para-faSistickym rezimom, payaie za najvhodnejSi a najcitlivejsi
nastroj komparativnej analyzy. Z logiky jeho priutak ako sme ho opisali v podkapitole
vySSie, je zrejmé, Ze zasadnu rolu pri analyze ludeprave postavenie elit v systéme a ich
vzt'ah k faSizmugi konkrétnemu faSistickému hnutiu adiny a spdsob prijatia faSistickych
prvkov/komodit.

5.3.1 Elity

Kallis vo svojej praci opravnene presadzuje nazerfaSisti sa k moci nikdy nedostali
sami¢i v Uplnej opozicii k ostatnym elitam v §t4t&.Fasistické hnutia sa k moci dostavali
prostrednictvom ,spojencov” ako spolupartneri z@zh pohnutok (ptiny faSizacie),
prizvani do vlady. Nasledne zalezalo na tom do akiery sa faSisti dokazali v kooperécii
s tradénymi elitami presadi (napr. za pomoci vonkajSich tlakov) a pahdii vytla¢it’ ich zo
Statneho aparatu a verejného Zivota vofecZ druhej strany zase zalezalo na miere
konzistentnosti tradnych elit a ich schopnostkgnfiSkova faSistické prvky, zoZach Grodu
bez pripustia legitimity a dovery v nebezpefasizmus**>°

Na uvod je nutné definovajednotlivé skupiny majuce hlavny vplyv na vyvoj
politickeého rezimu Slovenskej republiky v rokoch389az 1944. Za tra¢hé elity mézeme

v naSom pripade povazavaa:Sinu umiernenych predstavity H'S a zl@&enych stran,

" Pravidelne sa opakuijlice, vidfc menej presné, niekedy vSak az absurdné defimilote ,faSisticky”,
.Kléro-faSisticky", ,liberalne fasisticky”, ,defekte-fasiticky"
1% KALLIS, A., Aristotle. “Fascism', “Para-Fascisnmda Fascistization: On the Similarities of Three
Conceptual CategorieEuropean History Quarterly2003, vol. 33, no. 2, p. 233
155 i

Ibid. p. 234
%0 |bid. p. 231
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posobiacich v systéme ale tiez katolicku cirkewy &tadtny a Siroko akceptovany prvok
a inych. Problematikou HS a jej vnutornéhdlenenia sme sa uz zaoberali. Napriek tomu,
Ze v jej ramci posobilo viacero otvorene faSistikypredstavitbov, ich vplyv na stranu
nikdy neprevladol a koncentroval sa len v niektbrystranickych organizaciach. HS

a cirkev tak po 6. oktobri Zali okupova systém v ulohe traéiych elit, snaziacich sa
o udrzanie podoby rezimu v Kagach ich doterajSej konzervativnej, katolickefisamitskej
ale tiez autoritarskej politiky (za blizky vzor mma¥ povaZové rakusky kregansko socialny
rezim Dollfusa a Fatherland Front). Jelinek primeaHI’S definuje ako gpiata‘nicku,
reakcionarsku a konzervativnu stranu katolickeléoukl™>’

V Kallisovej logike by sme v systéme mali napg viacci menej vyrazny faSisticky
prvok alebo dokonca hnutie. Tu mdézeme havgedine o radikalnych predstavitech
HSLCS, okrem Tuku najmd& mladSej generacie, v ramcirorgaie strany menej vplyvnej
skupine, hlasiacich sa ku vzorom faSistického Taka a nacistického Nemecka, volajucej
po dokoreni revolucie a premene Slovenska. Autentické tiaké&s hnutie s masovou
podporou vsak v politickom rezime Slovenskej repgbhikdy nefigurovalo. Za faSisticky
prvok tak mozno povazovaprave radikalne kridlo strany, organizované okbiG. To
v systéme vystupovalo ako otvoreny konkurent traglih elit avSak bez masovej podpory
v spola@nosti, vysokému stufu organizovanosti a bojaschopnosti.

Spolupraca oboch prvkovj skor vyuzitie faSistov tradhymi elitami prebiehalo len
v kritickych situaciach, kedy sa organin@ zaostala strana nemohlalgimd na iné formy
mobilizacie svojich¢lenov (radikaly asistovali napr. pri preberani madi marca, inak sa
rezim skoér obracal naechoslovakisticki/nesahlivd armadu, zandarstvei verejnu
spravu). Radikaly sa vSak prirodzene snazili a evopnie pozicii a realizaciu svojich
predstav na ukor umiernenych. Tu dochadza k zasadm@nfliktiu malo poetnych avSak
aktivnych radikalov a dominujucich ale pasivnych iemmenych. Navzdory réznym
vyvojovym situdciam vSak po cell dobu existencigzimel dominuje prave pestnejSie
umiernené kridlo, ktoré pri obrane svojich pozigilZziva vlastné zbrane faSistov a prijima

d'alSie fasSistické komodity.

157 JELINEK, Yeshayahu. ThParish Republic: Slovak People’s Party 1939-1946w York, London:
Columbia University Press, 1976. p. 132
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5.3.2 Preberanie faSistickych prvkov

Ako u v&siny parlamentnych stran GSR sa aj na HISS, do tej doby relativne
umiernenej, konzervativnej strany, prejavil ,mniesky syndrom*, sklamanie z demokracie
a zapadoeuropskych rezimov. Vtomto momentéSiwma strany, ustupuje od zvySkov
demokratickych Standardov a v kriticke] situaciiesadzuje svoj dvadsaroény cid,
autonomiu. Nova situacia a jej krizovy charakterfradajuci sa Stat, hrozba pred obsadenim
Mad’arskom, etc.) vSak vyZaduju neStandardné postug§emia problémov. Vnutorne
rozdrobena HBS, avSak tradne najsilnejsi slovensky politicky subjekt sa zomknpokusi
sa o konsolidaciu rezimu. Zlyhanie zapadnych vzoabe tiez medzinarodna politicka
situacia ma za nasledoKaudanie novych, ktoré su najdené v uspesSnych rehimatianska
a Nemecka. Ako piSe Kallis, systémy Nemecka, pripadalianska sa stali ditymi
»bazénmi inSpirdcie a novych navodov pre efektiwiédmutie nestabilnych av krize sa
zmietajucich rezimév>®, ktoré nevahali miestni politici vyuZipodobné tendencie moZzeme
sledova aj veskejcasti republiky®).

Cielom va&siny strany vSak nie je preberanie ucelenej ideelégle adopcia
niektorych prvkov/komodit zatwjucich zefektivnenie systému a udrZanie rezimu.
Konzervativne stranicke elity,Zzelajuce si upeviii svoje mocenské postavenie,
v neistom/nestabilnom systéme ktory ovladli, inopbli ,faSistické prvky* bez riskovania
institucionalneho bezvladia®®® Preto dochadza k rozkladu plurality stranickehotésys,
potladeniu l'avicovych elementov, zavedeniu cenzury a pod. o tloby HI'S vyhovuje
spolupraca s radikalnym kridlom, ktoré pomaha kbdswat situaciu a postlova’ moc
strany. Problém vSak vznika v situacii,dkea rezim podari konsolidogmozeme hovoti
napr. o obdobi po 14. marci a definitivnom upevngoiicii v State). FaSistické ,hnutie”,
zane hovor® o nedokotenej revollcii a pozaduje hlbSie zmeny systémueagitenie
svojich kadrovgomu sa ,tradiné elity” ispeSne brania. Dochadza tak k jasnénu daoc
a ovladnutie rezimu, kedy kazda zo skupiad@& podporu v r6znych segmentoch s{odsti

¢i Statnych institucii.

138 KALLIS, A., Aristotle. “Fascism', “Para-Fascisnmida Fascistization: On the Similarities of Three
Conceptual CategorieEuropean History Quarterly2003, vol. 33, no. 2, p. 223

139 BALIK, Stanislav; HLOUSEK, Vit; HOLZER, Jan; SEDQakub.Politicky systémceskych zemi
1848-19892. vyd. Brno: Masarykova univerzita Mezinarodniifloigicky Gstav, 2007. p. 83

180 KALLIS, A., Aristotle. “Fascism', “Para-Fascisnmida Fascistization: On the Similarities of Three
Conceptual CategorieEuropean History Quarterly2003, vol. 33, no. 2, p.232
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Obrat v situacii nastava v roku 1940, kedy sa dwojgy na Slovensku vyraznejSie
zamieSalo Nemecko. Po vladnej krize ai@ewni vytl&genia radikalov nastalo vytriezvenie
v podobe ,Salzburského diktatu“ a direktivneho aéwrniektorych zéstancov radikalneho
kridla do vlady bez dladu na prezidentove namietky. Od tejto chvile m@&@ozorova
rozlicny pristup rezimu Kk prijimaniu fasistickych komodifo poda Kallisovej logiky,
zatalo prebera dalSie znaky faSistickych hnuti a prehlbéviazizaciu rezimu. Motivacia
vSak nebola zaloZzend na snahe o konsolidaciu gadtio systému Statu ale ako prevencia
pred podobnym krokom ktory by inak mohli realizé\sami faSisti v omnoho radikalnejSej
podobe a predpoklad pre udrzanie vlastnych pozRusilnend bola masova organizacia
spolanosti, ideologicky prvok, Zala otvorena represia Zidovskej minority (ktorakvBala
latentnd uz od vzniku rezimw)i bol zavedeny vodcovsky princip. Slovami Kalliga
Griffina, tak bol para-faSisticky rezim ustanovemko opozicia skutmej faSistickej
hrozbe!® HSES, resp. konzervativne elitycele strany tak presli odobrovdnej fasizacie,
pri vzniku Slovenskej krajiny aZz freventivnej ¢i vystiznejSie okolnagmi vynutenej

fasizacii®?

Pre definiciu rezimu Slovenskej republiky je takmmwne zlozité vybravSeobecne
prijate’'ny termin. Kallis sa vo svojej praci vyjadruje jedna&ne, ato Ze faSizécia
v Ziadnom pripade neznamena ustanovenie faSistickgtimd.*®® V slovenskom pripade
tak mbézZeme poufi vagny pojem para-faSisticky rezim alebo vystizhejavsak
pravdepodobne letiazko akceptovatay termin ,(prechodny) fasizujici sa reZimktory
pouZil A. Kallis podobne ako ,faSizujlci sa rezirduana J. Linza. Aj navzdory ozmaiam
podavanym slovenskymi historikmi tak rezim za fagky nikdy on&it’ nemdzeme. Niekedy
preto plati, Ze ten kto rozprava ako faSista, spréev ako faSistéi pomaha faSistom eSte

faSista nemusi by

161 KALLIS, A., Aristotle. The ‘Regime-Model’ of Fassin: A Typology.European History Quarterly.
2000,vol. 30, no. 1, p. 80

182 Tento proces, je potvrdzovany aj v slovenskejohnisgrafii, pouzivani terminuPolitika mensieho
zla“, zo strany umierneného/konzervativneho vederéangtr

183 KALLIS, A., Aristotle. The ‘Regime-Model’ of Fassin: A Typology.European History Quarterly.
2000,vol. 30, no. 1, p. 238

“Transitional fascistized regime (A. Kallis)

“ Fascisticized regimelinz Juan. J. 2002. LINZ, Juan. J. 20@&scism, Breakdown od Democracy,
Authoritarian and Totalitarian Regimes: Coincidescand Distinctions(working paper 202/179).
Madrid: Centro de Estudios Avanzados en Cienciasials. Instituto Juan March de Estudios e
Investigaciones. Oktéber 2002. p. 58.

Dostupné na: http://www.march.es/ceacs/publicacmarking/working.asp?All=1&page=4
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5.4 Zahraniéna literatura o ,slovenskom faSizme*

Po tom ako sme sa pokusili vysporidaproblémom faSizmu v politickom rezime
Slovenskej republiky, povazujeme za pomerne zawgmaoniknd sumar pohadov na
»slovensky fasSizmus" v dielach doteraz citovany@ahranénych autorov. Hoci nie vSetci
autori sa k tak Specifickej zalezitosti vyjadrii&iSina z nich kratku zmienku o Slovensku
v svojich pracach ma. Na avod tiez treba predopsia v optike zahra#mych textov, je
priklad Slovenska jednozfree marginalna zalezitds NavySe plati, Ze pre ¥8inu
teoretikov s podobné ,problematické” rezimy skdekazkou pre ich ucelené koncepcie
fadizmu, a preto sa im poKianozno vyjadruji len v najmen3ej moznej miebal$im
spolanym znakom zahraémych teoretickych textov, je nedostatok empirickyddkladov
v anglickom jazyku. Prakticky vSetky prace su tak&rané na niek&@o maélo zdrojov
¢i vzajomné opisovanie a reformulovanie. Za najpattejSie empirické zdroje v anglickom
jazyku, z ktorych okrem inéh&erpa aj tato praca, mdézeme povazoVhe Parish Republic
od Yeshayahu Jelineka, z roku 1976 a &laaky venujluce sa politickému reZzimu slovenskej
republiky publikované v priebehu 70. rokovJeurnal of Contemporary HistoryZa d’alSi
relevantny zdroj mbéZeme povaZzévprace nemeckého historika Jorga. K. Hoenscha,
predovSetkymDie Slowakei und Hitler Ostpolitik roku 1965, publikované predovsetkym
v nentine. V ostatnych pripadoch su zaheaiihistorici a politolégovia takmer vyhradne

odsudeny na slovensku revizionistick( literatGrehddzajlcu v zahratriom exile®*

Pravdepodobne najisi priestor zo vSetkych teoretikov faSizmu vo sysjghrnne;j
praci o dejinach fasSizmu venuje Slovensku StanlaynB. Zvlag sa vyjadruje k povahe
HSLCS v medzivojnovom obdobi, ktord hodnoti ako netadid. Poda Payna, preSla strana
vyvojom od kvazi demokratickej katolickej populistickej stranymiernenej autoritativnej
katolickej strane, ktor4 sa pas Il. svetovej vojny radikalne priklonila k prawit®®
Spomenuté je aj radikalne pravicoveé kridlo zdruZzekélo Rodobrany, ktoré definuje ako
,profasistické, ak nie vobec fasistitk®

V ¢asti o povahe slovenského politického rezimu, tesikkuje z Wadiska vZahu

k Nemecku ako satelitny rezifff, ktory d'alej Specifikuje aradi ho do jednej skupiny

184 NEDELSKY, Nadya. The wartime Slovak state: a casely in the relationship between ethnic
nationalism and authoritarian patterns of govereaNations and Nationalisp2001, vol. 7, no. 2, p. 216
18 PAYNE, Stanley. AHistory of Fascism 1914-194%st. ed. London: Routledge, 1995. p. 310
166 [

Ibid. p. 310
%7 bid. p. 376
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s Vichysitickym Franctzskom a Rumunskdifi. Doslova piSe o yiac pravicovej
spiatanickej a klerikalnej verzii VicHyNapriek vnutornym rozporom a etapam pod silnym
vyplyvom nemeckého nacismu, pouziva priklad Slokareko jednu z ukdzokkegdy Hitler
akceptoval fakt, e v&iu stabilitu mu zabezpi vaSinové klerikalne kridtd® oproti
nespdiahlivym a v spolénosti malo obBubenym protofaSistikym radikalofn

Hoci rozsahom menSia, ale vyznamovo pringjmenSomnako dolezitd je aj
poznamka o Slovensku sa nachadzajuca sa v fiitdei Nature of Fascismod Rogera
Griffina. RezZim slovenského Statu povazuje, rovnad@m Payne, za satetlitny rezim
nacistického Nemecka. Pre jeho charaktefazliska miery faSizacie je zasadné tvrdenie,
ktoré gahuje na vSetky satelitné rezimye,hoci sa jednalo na prvom mieste o zasadne neo-
konzervativne a etnicky separatistické rezimy naham mieste, boli tiez rozsiahlo
fasizované, alebo skor nacifikovan€® Poznamka venujlica sa Slovensku je zakna
tvrdenim, Ze HBS, sa poas svojej existenciezmenila z marginalnej fasistickej strany na
kolaborantsky a v zasade fasisticky rezih

Kratke zmienky o Slovensku sa nachadzaju aj pradaeberta Paxtona a Ernsta
Nolteho. V PaxtonovejAnatomii faSizmusa Slovenska tyka len vyrokTiso byl spiSe
klerikalnim autoritéem ne? fasistdt’?, ktory viak moéZemeiastaine chapa v Sirsom
vyzname a wahova ho aj na povahu samotného rezimu. Rovnako okragpe@ienka je aj
v NoltehoFaSisme kde Slovensko oziiaje za ,problematicky priklad“, no v zasade ho radi

do skupiny fasistickych rezimdv?

188 pAYNE, Stanley. AHistory of Fascism 1914-194%st. ed. London: Routledge, 1995. p. 391
19 bid. p. 404

0 GRIFFIN, RogerThe Nature of Fascisnist. ed. New York: Routledge, 1993. p. 218

1 bid. p. 131

2pAXTON, O. RobertAnatomie fasismul. vyd. Praha: NLN, 2007. p. 134

3 NOLTE, ErnstFasismu ve své epoderaha: ARGO, 1999. p. 43
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Zaver

Existencia Slovenskej republiky bola #8&na jej vnatornym rozpadom a utekom jej
najvyssich predstavifev do rakuskeho exilu v désledku vyvoja vojnovyatalosti na zaver
Il. svetovej vojny, na jar 1945. Politicky systéepubliky sa vSak zal fakticky rozpadgé
ovela skoér, resp. o fungovani relativne suverénnehdatigh@ho systému sa uz nedalo
hovorit po vypuknuti Slovenského narodného povstania kedi@sj nemeckej okupacii
Slovenska. Po obsadeni Bratislavy, 4. aprila 1%4ikla Slovenska republika asu
formalne zanikol aj jej politicky a pravny systém.otazke pravnej kontinuity Statu je tiez
dolezité upozormi, Ze k republike z rokov 1939-1945 sa nehlasil ldas Ziaden Statny
celok. Aj napriek podobnym snaham niektorych slekgnh politikov podiéajucich sa na
vzniku Slovenskej republiky v roku 1998to myslienka nebola nikdy naplnena. Na dneSnom
Slovensku tak ostal len zavazok moralneho vysparigdsa s vliastnou minulis.

K splneniu tohto zavazku je vSak nutné hlavne dbjak skumanie dobovych realii
vo vSetkych aspektoch a formach. Aj napriek toneunikto z nds nema zaujem na vytvoreni
absolutnej a nemennej pravdy, naSou povitimwsje vytvori’ ucelend a zmysluplind
interpretaciu celkového politického, ekonomickéhsomialneho vyvoja. Z titulu politickej
vedy je tak potrebné dokonalé preskimanie politbkgrvkov a procesov rezimu a nasledné
eliminovanie zavadzajdacicki mylnych nazorov oich systéme a priebehu. Zhoeimet
miery jeho dynamikyi stability a zé&lenenie do kontextu politického vyvoja v Eurépeegjrv
polovice 20. storéia. Nesmierne ddlezité je tiez uspokojivo uzatoedzku o jeho udajnom
faSistickom charaktere zaloZzenom na historiograficka nie politologickom pouziti pojmu
faSisticky rezim.

Dufame, Ze naSa praca tak aspdiastaine splni weny ci¢ a prispeje
k dokonalejSiemu pdiadu na prvu Slovensku republiku, ajdkei uvedomujeme, Ze v jej
obsahu mézeme n&jsmnoho spornych a polemickych prvkov, ktoré sa raenkryt’

s v&Sinovym nazorom atianskej ale aj vedeckej obce. V pripadecitigk oh’adne
faktografickych chyb a nejasnosti v texte sa moéZzeopged odvolé nacasto nejednoziiay
vyklad a pritomnasmnohych rozdielnosti v pouzitych zdrojoch.

Tato praca si vSak nerobi narok na demée, suborn&i systematizujuce dielo
o slovenskom politickom systéme v rokoch 1939-19%rvom rade tomu nezodpoveda
jeho rozsah, ale ani forma jeho spracovania. Na$#fiom bolo, okrem iného, pouk&zaa
mnohé nezrovnalosti medzi historiografickym a mdtigickym polfadom na skumany

64



objekt a zasadné odliSnosti jeho interpretacie.odMasnahou tiez nie je degradévai
znevazova slovensku historiografiu, bez ktorej prace by eltipka veda ukite nezaobisla.
Treba vSak pripusti potrebu opatrnejSieho, citlivejSieho a opodstatjg@eho pouzitia
niektorych pojmov ako aj odstranenie ideologicképej zaujatosti pri spracovani témy aj

napriek jej nesmiernej citlivosti.
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