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ABSTRAKT

Hlavnim tématem prace je proces zaboru pud ve spojeni s procesem suburbanizace,
ktery zabor pud v posledni dobé urychlil. Proces rozriustani metropole do krajiny s sebou
pfinasi mnoho zmén. Prvnim dasledkem je zébor a zéastavba kvalitnich zemédélskych pad
V zdzemi, tento jev je urychlovdn niz§imi stavebnimi ndklady na zemédélské ptdé nez ve
starych pramyslovych ,,brownfield” v jaddrové oblasti. Jelikoz jsou pidy v zazemi metropole
cenné z hlediska zeméd¢€lské produkce, tak jejich zéastavbou ztracime tento neobnovitelny
zdroj. Proto je nutné tento jev nejenom popsat a kvantifikovat, ale také ho brat v potaz pfi
krajinném pladnovani. Prace se zabyva jak kvantifikaci zmén piidniho krytu, tak i vyjadfenim
kvality pud, které byly znehodnoceny a zastaveny. Kvalita pid je popsana pomoci bodového
hodnoceni BPEJ. ReSer$ni €ast prace se zabyva dalSimi dasledky zdboru plid a vzristem
plochy nepropustnych povrchii v izemi. Vysledky prace jsou poté srovnany s vysledky studii
provedenych v jinych zdjmovych tzemich.

Klicova slova: zabor piid, urban sprawl, suburbanizace, prazska periferie

ABSTRACT

Main topic of the work is a process of appropriation of land in connection with
suburbanization which made soil consumption faster. Process of growing metropolis into
landscape is accompanied by many changes. First result is lost of agricultural land by built
them over. This process is supported by lower costs of building on agricultural area than on
old brownfield area in the city centre. Soils in periphery areas have high fertility so they’re a
non-renewable resource for food production which we have lost. We have to describe the
process of lost of agricultural soils, quantify it and also we have to take it into account in
landscape and urban planning. The work describes land-use changes and also quality of soils
which were built-over. Soil quality is described by point evaluation of BPEJ units. Other
consequences of increase of built-up areas and impervious surfaces are mentioned in literature
retrieval of work. Results of the work are compared with the results of other studies made in
different areas.

Keywords: appropriation of soils, urban sprawl, suburbanization, Prague periphery
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1. UVOD A CIL PRACE

Tato prace se vénuje vlivu rozméhajiciho se procesu zastavby na pidni pokryv a také
na odtokové poméry. Vsechny tyto procesy sleduje ve vymezeném tizemi (viz Obr. 1). Oblast
byla vybrana zdmérné, protoze zde dochazi k intenzivni zastavb¢ kvalitni zemédélské pudy a
proces postupujici zastavby tu ovliviiuje krajinu. Koridory délnic D1 a prazského okruhu déle
zvySuji intenzitu procesu zastavby, a proto byly vybrany jako osy zadjmového uzemi. V okoli
koridord dochazi k rozsifeni velkoplo$sné komer¢ni zastavby, ktera zabira velké plochy
puvodni zemédélské ptidy (Outednicek et al. 2008). Zajmové tizemi se také zaroven nachézi
Vv suburbanni zon¢ Prahy a dochazi tady k procesu tzv. ,,urban sprawl. Ten je definovan jako:
,Nekoordinovany a zivelny suburbanni rozvoj bez respektovani zésad spravného nakladani
s prostiedim“ (Oufednicek et al. 2008). V ramci suburbanizace dochazi k dekoncentraci
velkého poctu obyvatel, ktefi se st€huji do zazemi Prahy. Dekoncentrace zpiisobuje, Ze jsou
Z pudniho fondu vyjmuty velké plochy zemédélské ptidy. Samotnd nova obytna zastavba vSak
ptedstavuje pouze prvni negativni dopad suburbanizace. Novéa zastavba s sebou piinasi stavbu
nové infrastruktury, nové komeréni zastavby a také vyssi pfinos znecistujicich latek diky
nartstu intenzity osobni automobilové dopravy mezi centrem a jeho zazemim (Urbankova
2005). Cilem prace je zachytit v zjmovém Uzemi ty oblasti, kde doslo béhem od 90. let
K nejvyssimu nardstu zastavénych ploch. Poté pomoci vypoctu statistickych veli¢in zhodnotit,
v kterych tizemnich jednotkach doSlo k nejvétsimu nartistu zastavénych ploch a jestli zde
dochazi zaroven ke ztrat¢ kvalitnich zeméd¢€lskych ptd. V reSers$ni ¢asti prace jsou na zéklade
odbornych ¢lanki k tématu popsany dopady suburbanizace na plidni pokryv, ty se tykaji i

ostatnich funkci pedosféry.



2. ZAJMOVE UZEMI

Zajmové uzemi bylo vymezeno v prazské piiméstské oblasti nad podklady pro
geografické informacni systémy. Jako osy tvofici kostru uzemi byly zvoleny: projektovany
prazsky okruh mezi najezdy dalnic D1 (Modletice) a D3 stabilizovana varianta (najezd
Zlatniky-Hodkovice). Od této dopravni osy bylo uzemi vymezeno smérem k Praze se
zahrnutim nékterych prazskych katastri. Pro konecné vymezeni byla dale pouzita funkce
,ouffer v prostiedi ArcGIS ver. 9.3., a to ve vzdalenosti 1 km od dfive jmenovanych os
Vv zjmovém Gzemi viz Obr. 1. Celkové mé z4jmové uzemi rozlohu cca 143 km? a je tvofeno

36 katastry.

Obr. 1: Zajmové zemi prace
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2.1. Klimatické podminky

Podle klimatické regionalizace Ceska, kterou zpracoval Moravec a Votypka (1998),
spada zdjmové uzemi do klimatické tfidy ovlivnéné blizkosti Prahy. Hodnoty
meteorologickych veli¢in omezujicich tuto tfidu jsou v Tab. 1. Zajmové izemi se nachazi na
rozhrani tiidy 1 a tiidy 6. Tiida 1 je nejteplejsi a také nejsudsi v ramci Ceské republiky, do
zajmového tizemi zasahuje smérem od Prahy a v Cesku se kromé prazské oblasti vyskytuje na
jizni Moravé (mezi Brnem a Hodoninem). Tiida 6 zabira celou oblast Ceské tabule, Lounsko,
Zatecko, tdolni oblasti Vltavy a Berounky a pak také rozsahlé oblasti moravskych avali.
Také tato tifda patii K nejteplejsim a hlavné nejsussim oblastem v Cesku. Pii srovnani
z4jmového uzemi (tfidy 1,6) s ptevladajici tfidou 2 zjistime, Ze zdjmové Uzemi spada
predev§im do vyrazné su$si oblasti S niz§im thrnem srazek v porovnani s celou republikou.
Muzeme tuto klimatickou regionalizaci srovnat s regionalizaci star$i, kterou zpracoval E.
Quitt v roce 1971. Tato regionalizace vymezuje na tizemi zajmového tzemi podoblast mirné
teplou MT 10, kterd se od teplé¢ oblasti li§i delsi snéhovou pokryvkou a vlhé¢im Iétem
(Dobrovolny a Herber 2002).

Tab. 1: Charakteristika klimatickych tfid zajmového tizemi.

Pocet dnis Tr > 10°C uhrn srazek |obdobisucha
1. tiida |vice nez 176 dni do 580 mm | nad 22 dni
6. tfida | 142 - 159 dni do 580 mm |nad 22 dni
2.tiida | 160-176 dni véetné nad 580 mm X

Tp je priumérna teplota.

zdroj: Moravec a Votypka, 1998

2.2. Geologické podlozi a geomorfologie

Z hlediska geologického podlozi spada zajmové tuzemi do celku Ceského masivu,
oblasti Bohemika. Geologické podlozi v zdjmovém uzemi ovliviiuji 2 velké geologické
regiony: star§i Barrandien ze severozdpadu a mladsi sttedocesky pluton z jihu az jithovychodu
(viz Priloha 1) Geologicky nejstarSi ¢ast zajmového Uzemi pokryva proterozoikum
Barrandienu. To bylo vytvoreno sledem moiskych sedimentt, podle nékterych autor za nebo
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mezi fetézem vulkanickych ostrovi (Chab 1993, In: Chlupac¢ et al.,, 2002). V obdobi
kadomského vrasnéni se Barrandien stal soucasti aktivniho okraje kontinentu Gondwany,
s tim poté souvisela mohutna vulkanicka ¢innost bazaltovych vyvfelin. Vulkanické horniny
Z tohoto obdobi vSak do zdjmového uzemi nespadaji (Chlupac et al., 2002). V zajmovém
uzemi se ztohoto obdobi vyskytuje Stéchovicka skupina Barrandienu, ktera tvoii jeho
nejmladsi ¢ast. Pro tuto skupinu jsou charakteristické znaky hlubokomotské sedimentace az
flySového charakteru. Sled prachovci, jilovitych bfidlic a drob. Z jihu az jihovychodu k témto
horninam pfisedaji metamorfované horniny jilovského pasma: vyvielé metabazity napf.
metaryolit a vulkanické tufitické btidlice (Moravek et al., 1994), (Chlupac et al., 2002). Na
kontaktu Stéchovické skupiny a jilovského pasma se vyskytuji lokalné silné metamorfované
rohovce a bridlice. Z hlediska pidotvornych substrati tvoii vhodné substraty pro kambizemé
(viz 2.6. Puadni kryt). Dalsi skupinou hornin, které zasahuji pouze severozdpadni okraj
z4jmového Uzemi, je paleozoikum Barrandienu. Tato skupina spadd do subjednotky prazské
panve a do zajmového uzemi zasahuje Sarecké, dobrotivské a libeniské souvrstvi. Cela prazska
plosina v ordoviku tvoii tektonicky zalozeny piikop, ktery byl vypliiovan sedimenty. Sarecké
souvrstvi je nejstar$i ze 3 souvrstvi, které zasahuji do zajmového uzemi. Je tvofeno
prachovitymi bfidlicemi, které byly usazeny po motské transgresi a prohloubeni panve
(Chlupéc et al., 2002). Na sarecké souvrstvi naseda v zajmovém uzemi souvrstvi dobrotivskeé.
To zasahuje do uzemi pouze svou bfidlicnou facii jilovych bfidlic. NejmladsSi souvrstvi
libeniské zasahuje uzemi pouze kiemennymi piskovci (viz Ptiloha 1). Stiedo¢esky pluton pak
predstavuje rozsahly komplex vyvielych hornin, ktery kopiruje vychodni aZz jihovychodni
hranici zajmového Gzemi. Z pievazné Casti je tvoren granodiority, mladSimi granity a Zilnymi
intruzemi (pegmatit, lamprofyr...). Na kontaktu sttedoCeského plutonu se vyskytuji lokalné
siln¢ metamorfované horniny, rohovce a bfidlice. Do zajmového izemi zasahuje od jihu
granodiorit sdzavského typu, ktery kromé kfemene obsahuje tmavé mineraly amfibol, biotit,
v okoli Ri¢an vystupuje mladsi granit fi¢anského typu. V okoli plasté sttedogeského plutonu
vystupuji kiemence, tvofené metamorfovanymi piskovci. Vyvielé horniny plutonu jsou chudé
substraty, coz je vidét i na charakteru typické vegetace acidofilnich bucin (Chytry et al.,
2001). Nejmladsi substraty v zajmovém uzemi zastupuji kvartérni sedimenty. Jde o sedimenty
eolické, glacialni a také recentni sedimenty fluvidlni. Nejvyznamnéjsi jsou z hlediska rozlohy
V zajmovém uzemi i z hlediska substratového sprase a sprasové hliny. SpraSové hliny se dnes
v okoli Dolnich Jir¢an vyuzivaji k vyrobé palenych tasek a cihel. Pleistocenni sedimenty jsou

dale zastoupeny Stérkovymi glacidlnimi sedimenty. NejmladSi jsou recentni fluvidlni
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sedimenty podél vodnich tokd. Z hlediska geomorfologického ¢lenéni prochazi zajmovym
izemim hranice mezi Poberounskou a Cesko-moravskou subprovincii (Balatka a Kalvoda,
2006). Do zajmového uzemi zasahuji 2 podcelky: Ri¢anské plosina a Dobiisska pahorkatina.
Ri¢anska plosina se dale déli na Uhfinéveskou ploginu Vjizni a stfedni &asti a Uvalskou
ploginu smérem k Praze (viz P¥iloha 2). Uhiinéveska plosina predstavuje hranici Ri¢anské
plosiny s celkem BeneSovské pahorkatiny (resp. podcelkem pahorkatiny Dobiisské) a jedna se
o reliéf pahorkatin a zarovnanych povrchii s nejvy$§im bodem 392 m n.m. Uvalska plogina
zabira uzemi severné od linie Libu§ — Seberov. Jeji reliéf ma charakter niz§i pahorkatiny,
nejvyssi bod je H4j 318 m n.m. jihovychodné od Chodova (Kovanda et al., 2001). V ramci
Dobtisské pahorkatiny jsou vymezeny v zajmovém Uzemi 4 okrsky: Strancicka a Jevanska
pahorkatina, Jilovskd a Velkopopovicka vrchovina. Jilovskd vrchovina je zastoupena
odolnymi vyvtelinami pfechazi do nevyrazného reliéfu Strancické pahorkatiny. Odolné suky
vyvielych hornin vystupuji v ramci okrsku Jevanské pahorkatiny, jedna se o granodiorit
ficanského typu. Celkoveé ma reliéf zajmového tizemi raz pahorkatin, které smérem k Praze

ptechézi do rovin (Kovanda et al., 2001).

2.3. Hydrologické podminky

Celé zajmové uzemi je odvodinovano do feky Vltavy. Hranice mezi povodimi vysSiho
fadu jsou vidét v Priloze 4. Celkovy charakter izemi je takovy, Ze nadmotska vyska stoupa
smérem jiznim aZ jihovychodnim. Rad povodi byl pogitan tak, e toky, které Gisti do mote,
vymezuji povodi 1. fadu a u jejich pritokt pak fad aritmeticky nartsta. Podle studie, ktera
hodnotila odtokové poméry ve vztahu k riziku povodni ve Stfedoceském kraji, zjmové uzemi
spada do oblasti méné az stiedné rizikové z hlediska kulmina¢niho povodinového odtoku
(Barta et al., 2007). Zajmové uzemi zahrnuje jinak mensi vodni toky, které neptekracuji v tsti
pratok 1 m/s (Stefacek 2008). Viechny vodni toky v zajmovém tzemi usti do feky Vltavy, a
proto vodni toky teCou v zajmovém tzemi zapadnim az severozapadnim smérem (viz Obr. 1).
Z vyznamnéjSich vodnich tokli nejveétsi ¢ast zdjmového uzemi odvodiuje Boti€. Ten prament
severovychodné od Kiizkového Ujezdce a protéka pies Gizemi obci Jesenice, Prithonice az do
prazské hostivaiské nadrze. Dlouhodoby praimémy priitok je 0,44 m%/s (Stefacek 2008). Na
severovychod¢ zasahuje do zajmového tzemi vodni tok Rokytka, ktery odvodiuje oblast

okoli Ri¢an. Plochou povodi, prittokem i délkou je tento vodni tok srovnatelny s Boti¢em.
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Tab. 2: Vybrané vodni toky v zajmovém tizemi a jejich statistiky

Nazev Délka [km] | Usti

Botié¢ 33,80 | Vltava
Biezansky potok 6,77 | Vltava
Kunraticky potok 12,87 | Vltava
Libussky potok 4,66 | Vltava
Rokytka 37,18 | Vltava
Zahotansky potok 14,72 | Vltava

zdroj: VUV, 2010
2.4. Biogeografické podminky

Pro celkovy rdmec biogeografickych poméri v zdjmovém tzemi jsem vychézel
Z biogeografického &lenéni Ceska (Culek et al., 2005). Na uzemi Ceska byly vymezeny tyto
jednotky: provincie, podprovincie, bioregion. V ramci bioregiond byly vy¢lenény typologické
jednotky biochor a skupin typt geobiocéntl. Biochora je definovana jako heterogenni jednotka
se svébytnym uspofdddnim, zastoupenim a sloZzitosti geobiocénil. Tyto vlastnosti biochory
jsou podminény abiotickymi podminkami krajiny. Celkem bylo v Cesku vymezeno 366 typii
biochor a jejich velikost se pohybuje mezi 0,5 — 100 km® Geobiocény jsou terminem
navazujici na termin biogeocenozy. Geobiocény sdruzuji jednotky blizké si abiotickymi
podminkami, v souvislosti stimto jsou si tyto jednotky blizké také druhovym slozenim,
strukturou i sloZitosti. Celé zajmové tizemi spada do Ceskobrodského bioregionu a viechny
biochory spadaji do dubobukového vegeta¢niho stupné (Culek et al., 2005 ). V zajmovém
uzemi se vyskytuji reliéfy plosin, nékdy s mélkymi tdolimi a také reliéf snizenin. Z hlediska
substrati se jedna o bfidlice, spraSové hliny a vulkanity (viz 2.2. Geologické podminky).
Z hlediska potencidlni pfirozené vegetace v z4jmovém uzemi pievladaji dubohabfiny, resp.
cernySové dubohabiiny (viz Pfiloha 3). Na mineralné chudsich lokalnich stanoviStich se
vyskytuji acidofilni doubravy. Na jiznim okraji Prahy by se pfirozené vyskytovaly
bezkolencové doubravy. V ramci dubohabfin jsou dominantni tyto druhy: habr obecny
(Carpinus betulas), lipa srd¢ita (Tilia cordata), javor babyka (Acer campestre), svida krvava
(Cornus sanguinea), hloh obecny (Cratacgus laevigata), liska obecnd (Corylus avellana),
sasanka hajni (Anemone nemorosa), zvonky (rod Campanula), violka lesni (Viola

reichenbachiana), konvalinka vonna (Convallaria majalis)... (Chytry et al., 2001).
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2.5. Historie osidleni

Vyvoj osidleni krajiny souvisel s vyvojem klimatu béhem kvartéru a také s ostatnimi
piirodnimi podminkami. Proto se nejstarsi osidleni rozsitilo pouze do nejpiiznivéjSich poloh,
napf. jizni Morava, Polabi a Berounsko (Lozek et al., 2003). Stalé osidleni zasdhlo do
zajmového uzemi az v obdobi neolitu (5500-3500 let pt. n. l.). V tomto obdobi dochazi
k zvétSeni velikosti sidel, péstovani prvnich plodin a vytvafeni jemnych kamennych nastroji.
Zemedélstvi bylo v neolitu rotacniho typu, to znamend, ze po vyCerpani pidy na jednom
misté se osada presunula na jiné misto. Neolitické osady setrvavaly na jednom misté cca 12-
18 let. Touto rotaci vznikd v krajiné mozaika lesnich a odlesnénych ploch (Lipsky 1998).
V zdjmovém uzemi bylo nalezeno velké mnoZstvi neolitickych kamennych néstrojii v okoli
obce Dolni Jiréany (viz Obr. 1). Jedna se o pazourkové noze, $krabadla a kamenné sekyrky.
Dal3i neolitické nastroje byly nalezeny i v okoli Ri¢an (viz Obr. 1). Riany lezely totiz na
kiizovatce solné stezky z Lince a zemské stezky na Moravu (Riany ¢2010). V pozdni dobé
kamenné, v eneolitu (4 — 2,5 tis. let pf. n. 1.) doslo k vyuzivani zapfahu a stabilizaci orné
pudy. Zacina také vyhledavani rud a s tim souvisejici vyssi spotieba dfeva. Doba bronzova
(2400 — 700 let pt. n. 1.) probihala v klimatickych obdobi epiatlantiku a subborealu. Béhem
klimatickych vykyvii v epiatlantiku se rozvinula ve stfednich Cechach kultura Unéticka.
Osidleni v oteviené krajin€ je venkovského typu, jsou také budovany prvni opevnéni.
Pokracuje trend v odlesnéni krajiny a ve zvySeni intenzity eroze. Narust odlesnéni je vyrazny
hlavné v pozdni dob& bronzové a dochazi k tvorbé povodinovych hlin a svahovin (Lipsky
1998, Lozek et al., 2003). K tomuto vyvoji napomohlo ptiznivé klima subborealu. V ramci
doby zelezné (700 pf. n. . — 600 n. 1) doSlo k celkovému zhorSeni klimatu v rdmci
subatlantiku. V dobé Zelezné pfichazi na izemi Cech etnikum Keltii. Nastava rozvoj femeslné
vyroby, ¢etné jsou nalezy Zeleznych nastrojii, keramiky i zlatych minci. Dochézi k dalsi
intenzifikaci ziskdvani surovin, za¢ind intenzivni ryzovani zlata na stfedoceskych potocich.
Kolem 2. stol. pf. n. 1. dochazi k zakladani opevnénych hradist’ Casto strategicky rozmisténych
nad vodnimi toky (Stradonice, Zavist, Hrazany). I pies zhorSeni klimatickych podminek
Keltové budovali i nékterd protierozni opatfeni (Lipsky 1998). Béhem zhorSenych
klimatickych podminek pfiSli na naSe uzemi Germdni. B&hem st€éhovani narodi v
5 az 6. stoleti jsou vytlaceni Slovany. Slovanské zeméd¢lstvi bylo usedlé s orbou. Béhem
raného stiedovéku doslo k osidleni téméf celého prostoru stiednich Cech. V pribéhu 11 az 12.

stoleti postupuje vnitini kolonizace prevazné z klasterd, které zakladaly dvorce a osady.
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V raném stfedoveku je v zajmovém uzemi jiz registrovano nékolik usedlosti. Naptiklad roku
1088 hrn¢irny a popluzni dvorce v okoli Jesenice u Prahy, roku 1187 vysvéceni romanského
kostelika v Prithonicich (OU Jesenice c2007-2009, Prithonice 2007). V prib&hu 12. stoleti
dochazi v Ceském kralovstvi k za¢atku hlubinné dilni t&Zby. S tim souvisi velké odlesnéni a
vytvaieni antropogenniho reliéfu v té¢Zebnich oblastech. Jilovské zlatonosné pasmo zasahuje
do zajmového tizemi pouze okrajove. V pribéhu dal§iho vyvoje byla oblast zdjmového tizemi
intenzivné zemédelsky vyuzivana. Dochazi ke zvySenému tlaku obyvatelstva na krajinu,
odlesnénim, regulaci vodnich toki, vystavbou umélych kanalt. Po 2. svétové valce dochazi
ke snizeni poctu obyvatel ve stiedoCeském kraji. Jde o dusledek jak urbanizace, tak hlavné
kolektivizace zeméd€lstvi a tim i zasahem do struktury venkova. Celkové tvofi krajina
zdjmového Uzemi mozaiku bezlesé intenzivné zemédélsky vyuzivané krajiny a krajiny
pahorkatin, kterou tvoii mozaiky lesnich porostil s ornou piidou a mensimi obcemi (Lozek et
al., 2003). Teprve v letech 1967 a 1974 byly Libus, Pisnice a Seberov, které také spadaji do
z4jmoveého uzemi, pripojeny k Praze. V poslednim obdobi promlouva do struktury osidleni
hlavné proces suburbanizace, ktery zahrnuje piesun aktivit z jadrovych oblasti do zdzemi.
Zemédélska pluda vracena v restitucich v 90. letech je dnes vyhledavanym obchodnim

artiklem pro developerské firmy.

2.6. Krajinny pokryv

Soucasny krajinny pokryv je vysledkem procesti probihajicich v zdjmovém Uzemi.
Z hlediska krajinné ekologie spadd z4jmové uzemi do tzv. piiméstské krajiny, ktera je
charakteristickd pestrou mozaikou plosek, kde velkou rozlohu zabiraji ploSky infrastruktury a
residenc¢nich ¢tvrti a v krajin€ jsou také patrné star$i jadrové oblasti. Piiloha 5 shrnuje celkové
zastoupeni jednotlivych tfid krajinného pokryvu v procentech. V této tabulce jsou dale
vyznaceny napt. nadprimérné hodnoty rozlohy zastavby a ostatnich ploch. Pti zvyraznéni
nadprimérnych hodnot rozlohy zastavby a ostatnich ploch se vy¢leni n€¢kolik skupin katastr,
které predstavuji rizné vysledky procesti v Gzemi. Prvni skupinou jsou prazské katastry
(Pisnice, Libus, Kunratice), které maji vyhodnou polohu v rdmci dostupnosti centra Prahy a
vV porovnani se zbytkem Prahy atraktivni ptirodni prostfedi. Druhou velkou skupinou jsou
katastry, kde doSlo k intenzivnim procestiim v zemi v disledku jejich polohy na vyznamné
dopravni ose (prazsky okruh, dalnice). VSechny tyto katastry, i piestoze nedosahuji Girovné

prazskych katastrii v celkové rozloze zéastavby a ostatnich ploch, jsou klicovymi pro zjisténi
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dopadi procesti na pivodné zeméd¢€lskou piidou. Podrobnéji se vyvoji a zménam krajinného

pokryvu vénuje ¢ast 5.

2.7. Pudni pokryv

V procesu vzniku pid piisobi pfi jeho prib¢hu nékolik pedogenetickych faktort. Jsou
to zejména klima, slozeni ptidotvorného substratu, geomorfologie terénu, biologické a
antropogenni vlivy. V relativné malém zdjmovém uzemi je vliv klimatu méné vyrazny. I
presto se Urodné&jsi pudy vyskytuji v severnéj$i Casti uzemi, tj. pobliz hranice s teplejsi
klimatickou oblasti, ktera pokratuje na tizemi Prahy a Ceského raje. Vliv klimatu neni
V zajmovém Uzemi pro pedogenezi rozhodujicim faktorem. Jind je situace u sloZeni substratu.
Zde je vidét jiz jednoznacnd podminénost mezi bohatymi substraty a kvalitnimi pidami.
Poslednim vyraznym faktorem, ktery vstoupil do procesu pedogeneze, je vliv antropogenni.
Je tfeba zminit, ze ¢lovék s velkou pravdépodobnosti podminil vznik a setrvani Ceskych
cernozemi tim, Ze udrZzoval od neolitu umélou kulturni step na urodnych plochéch a tim
zamezil ptirozené sukcesi lesa a degradaci ¢ernozemi. V soucasné dob¢ je vliv ¢lovéka spi§
negativni a nékterym témto dopadiim se vénuje i tato prace.

Pudni pokryv v zajmovém uzemi je podle méfitka KPP velmi pestry, a proto byla
nutnd jistd mira generalizace. | pfesto n€které plidni typy prevazuji. Vyznamnou skupinu
tvoti kambizemé, podle terminologie KPP tzv. hnédé pidy. Tento piidni typ je v ramci Ceska
plos$né nejrozsahlejsi a v zajmovém uzemi zabird hlavné zapadni a jizni ¢ast izemi. Tvofi tedy
péas od Libuse az k vychoztim Zuly v okoli Ri¢an. Kambizemé jsou vétiinou vazany na chudsi
substraty bfidlic poptipad¢ kyselych vyvielin a vyskytuji se v Clenitéj$i ¢asti zdjmového
uzemi, v reliéfu pahorkatin. VySkové poméry a clenitost jsou vidét v Piiloze 4. Kromé
kambizemé modalni byla v izemi zmapovéna také kambizem illimerizovana. Protoze jizni
Cast uzemi je mirn¢ Clenitd, dochazi zde k pfremistovani ¢astic jilu v pudnim profilu, a proto
jsou zde zmapovany luvizemé jako dalsi pudni typ (tzv. illimerizované pudy). V tzemi tvoii
ostrivky podél hnédozemi a misty luvizemé prechazi do kambizemé illimerizované
Vv ClenitéjSich castech reliéfu. Do spolecné tfidy s luvizemémi jsou v Ceské klasifikaci pud
fazeny také hnédozemé (Némecek 2004). Ty patii mezi nejurodnéjsi pudy zdjmového tzemi a
zabiraji oblast podél dalnice D1 s vybézkem k Jesenici (viz Obr. 2). Velmi urodné pidy jsou

ey e

Dolni Jirany (tézba cihlafskych hlin) a potom na celém severovychodnim okraji z4jmového
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uzemi. V udolich vodnich tok pfechdzi hnédozem modéalni na hnédozem oglejenou.
V clenitéjsim relié¢fu dochazi k prechodu k hnédozemi illimerizované. Nejurodnéjsi pudni typ
je zmapovan v obci Zlatniky — Hodkovice. Jedna se o degradovanou ¢ernozem ze sprasové
hliny. Z hlediska substratii se v zjmovém tzemi vyskytuji kromé spraSovych hlin také jilové
btidlice, droby a od jihu az jithovychodu vystupuji kyselé granodiority a Zuly. Zrnitost vySe
zminénych pudnich typt se nejcastéji pohybuje od hlinité po jilovito-hlinitou. Obdobné jak
nam ukazuje Obr. 6, tak vidime, Ze nejurodnéjsi ptidni typy, které maji nejvyssi produkéni
schopnost, se vyskytuji ve stavebné velmi se rozvijejici oblasti (okoli Jesenice, dalnice D1).

Proto je nutné témto pudam vénovat zvySenou pozornost z hlediska jejich ochrany.
Obr. 2: Pidni poméry v zajmovém tizemi prace

Pudni poméry

Pudni typ, subtyp

- ¢ernozem degradovana
- hnédozem illimerizovana

Praha-Kreslice [T hnedozem modalni
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L& ‘1
Prahagljezd [ hnéda puda illimerizovana
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//);t illimerizovana puda oglejena
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zdroj: KPP (2010), ArcCR 500 (2003)
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3. RESERSE ODBORNE LITERATURY

Proces suburbanizace ma celou fadu dusledka, které ovliviiuji pudni Kryt. V prvni fadé
jde o vlastni zastavbu pudy. Padni struktura a ptidni vyvoj obecné jsou dlouhodobé procesy
trvajici fadoveé 10 tis. let (Smolikova 1988). Kvuli tomu pida ptedstavuje z hlediska lidské
perspektivy neobnovitelny zdroj. Puda také proto podléha ve vétSiné zemi zakonné ochrang.
V Cesku se jedna o tyto zakony: 114/1992 Sb. O ochrané ptirody a krajiny, 334/1992 Sb. O
ochrané zemédélského ptdniho fondu, 289/1995 Sb. O lesich (MZP 2009). Prvotnim
problémem ceského zakonodarstvi je to, Zze pida vV ném neni pravné definovana jako
samostatny pojem. Pida spadé podle zdkona 17/1992 Sb. do kategorie ptfirodnich zdrojii nebo
je chapéna jako slozka Zivotniho prostiedi. Hlavnim zakonem, ktery upravuje naklddani se
zemé&d¢€lskym pudnim fondem je, jiz vySe zminény, zakon 334/1992 Sbh. Ten upravuje zasady
zmén péstovanych kultur, ochranu zemédé€lské ptudy a také vyjimani pidy ze zemédélského
fondu. Vyjmuti pidy musi schvalit organ ochrany zemédé€lského pudniho fondu, jehoz
kompetence maji povefené obecni ufady, ufady obci S rozsitenou plisobnosti, krajské urady,
spravy narodnich parkii a Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR (334/1992 Sb. § 13, 2009).
V zakoné 334/1992 je uvedeno, ze pro nezemédélské ucely by méla byt prednostné vyuzivana
nezemédélska puida. Souhlas orgdnu ochrany zemédélského pudniho fondu je nutnou
podminkou pro dalsi kroky v rdmeci legislativniho procesu (stavebni zédkon atd.). V zédkoné je
také zminéno, Ze pokud musi dojit k vyjmuti pidy ze zemédélského fondu, musi se co
nejméné narusit celkova organizace ZPF a narusSit odtokové a hydrologické poméry tizemi.
Posouzeni vlivu na pidni kryt je také soucasti procesu EIA, kdy je hodnocen vliv n€kterych
staveb (dalnice, elektrarny...) na Zivotni prostiedi (Hauptman et al., 2009). Vyvojem trhu
s piidou a pozemkovym pravem v Cesku a také srovnanim se situaci v zemich zapadni Evropy
se zabyva publikace Némec (2004). V ramci Evropské unie byl v roce 2006 parlamentu
pielozen navrh legislativniho rdmce pro ochranu piidy. Cilem tohoto navrhu bylo vytvofit
registr kontaminovanych lokalit, které jsou zatizeny pfedchozim hospodafenim s ptidou. Déle
bylo pocitano s vypracovanim sanacnich strategii jednotlivymi staty, které by mély napravit
ekologické zatéze na jednotlivych plochach, pfi vysokych nakladech a malém dopadu sanaci
méla byt kontaminovana lokalita zajisténa tak, aby nebyla sama zdrojem znecisténi pro své
okoli (Evropsky parlament 2007). Rdmec pocitd na urovni Clenskych stati s vymezenim
prioritnich oblasti, které jsou ve zvySené mife ohroZeny procesy eroze, degradace, acidifikace

aj. Dale byla zminéna tloha zeméd¢lstvi v souvislosti s péci o pudu a diraz byl kladen na
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zvySovani zasob organické hmoty v pid¢, s timto souvisi 1 problematika zakryti pid, jejiz
dusledky jsou podrobnéji probrany dale v reSerSni ¢asti prace. Tato smérnice ale nebyla dosud
ptijata Evropskou komisi kviili nesouhlasu Francie, Némecka, Nizozemi, Rakouska a Velké
Britanie. Ty nesouhlasi s tim, ze by zeméd¢€lska ptida méla spadat pod evropskou legislativu,
Britanie argumentuje také vysokymi naklady na zpracovani ohrozenych lokalit v rdmci
prioritnich oblasti (Spole¢nost pro ochranu pidy v CR 2010, Dvoiak 2002-2007).

Rozsitujici se plocha zastavénych ploch v prvé tadé zpiisobuje ztratu zemédélské
pudy. I pres zdkonnou ochranu svrchni vrstvy pudy (viz vySe) je realita vétSinou jind.
Velkoplosny zabor plidy je zpiisoben predevsim komercni zastavbou. Timto tématem se na
ptikladu novych nakupnich center v zazemi Prahy zabyva studie Spilkova a Sefrna (2010).
Studie dokumentuje narast poctu obchodnich center a hypermarketti od roku 1997. Naptiklad
pocet nakupnich center vzrostl od roku 2003 do roku 2008 ze 127 na 230. Problémem neni
samotny narust, ale nedostate¢né koordinace pii planovani velkoplosné komer¢ni zéstavby a
bohuzel také nedodrzovani zakonti o ochran¢ zeméd¢lské ptidy. Nové komeréni plochy totiz
vznikaji pfevazné na tzv. greenfield, to znamend na ptedchozi zemédelské pudé. Az 78 %
obchodnich center je planovano na byvalé zemédélské pudé (Spilkova a Sefrna 2010).
Zastavovani zemé&délskych pud je v Cesku podpofeno relativné nizkou cenou zemédélské
pudy, ktera je podle nékterych zavéru jednim z faktord, které urychluji tzv. urban sprawl
(Duchoslavova 2009). Vyvojem ceny zemédélské pidy pii procesu ,,urban sprawlu® se na
uzemi USA zabyva studie (Livanis et al. 2005). Ta nahlizi na urban sprawl jako na proces,
ktery mize vést na zemédélskych plochach k posunu k vynosnéjsimu hospodateni. Na zménu
ceny zemédélské puidy pouzivaji autofi statistické modely pravdépodobnosti. Zavérem autofi
shrnuli tlak urban sprawlu na zemédélské plochy do 2 skupin: vyS$si poptavka po zemédélske
pudé umozni narlst ceny zemédélské produkce a druhou moZznosti je nutné navySeni intenzity
a zisku zeméd¢lské produkce. Dale popisuji autofi pozitivni vliv ceny nemovitosti na vyvoj
cen zemédé€lské pldy. Studie ma celkové ekonomické zamétfeni a pohled na proces Sifeni
zastavby do krajiny. Tento proces ma v ¢eském prostiedi nékolik specifik. V Cesku b&hem
obdobi centralné planované ekonomiky totiz vymizel vztah vlastnikii k zemédélské puade.
Dnesni vlastnici vétSinou svoji piidu pronajimaji nebo se ji snazi s maximalnim ziskem
odprodat. Vlastnickd struktura zemédélské pidy je navic po restitucnich procesech velmi
rozdrobena. V Cesku je mnohem vice vlastnikii zemé&délské ptdy nez ve srovnatelnych
zemich Evropy (Bicik a Jancak, 2005). Témito procesy vznikl po roce 1989 volny prostor pro

developery a stavebni primysl jako celek. Komer¢ni zastavba se navic $iti do diive intenzivné
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zeméde€lsky vyuzivanych Gizemi s rodnymi plidnimi typy. I pfes vySe zminéna zakonna
opatfeni na ochranu kvalitnich pad, pfes 30 % nové postavenych velkoplosnych nakupnich
center vzniklo na ptidé, kterd byla bonita¢nim systémem hodnocena 87 body ze 100 (Spilkova
a Sefrna 2010). Proces rozsifujici se zastavby je zkouman také v mensim méfitku, neZ je
z4dzemi Prahy. Autofi Imhoff et al. (2004) pomoci dat dalkového prizkumu Zemé zkoumali
vliv rozsitujici se zastavby na velikost Cisté primarni produkce v USA. Autofi poukazali na to,
ze V obdobi od kvétna do zafi zastavéné povrchy snizuji ¢istou primarni produkci, v zimnim
obdobi na severu USA cistou primarni produkci mirné¢ zvysuji oproti zeméd€lskym plocham.
Tady se projevil vliv tzv. tepelného ostrova mésta (viz dale). Cista primarni produkce
zastavénych ploch je také vyssi v semiaridnich a aridnich oblastech USA (umélé zavlahy).
Autofi poukazuji na to, Ze urbanizace ptredstavuje riziko proto, ze se $iti do nejkvalitnéjSich
pud. Celkem =ztraty cisté primarni produkce zplsobené zastavénymi plochami v USA
predstavuji kalorickou hodnotu stravy pro 16,5 mil. lidi, tj. 6 % populace USA (Imhoff et al.,
2004). Kvantifikaci urban sprawlu se zabyvaji ¢lanky Haase a Lathrop (2003), Frenkel a
Ashkenazi (2008). Tito autofi hledali vhodné indikatory k zachyceni procesu urban sprawlu
(viz 4. Metodika prace). Rozsiteni zastavénych ploch ma ale kromé¢ vlastni ztraty zemédélské
pudy nékolik dusledkt také pro okolni nezastavéné plochy a cely kolob&h energie i latek
v prostiedi. Podle Scalenghe a Marshana (2009) jsou to tyto negativni dopady na okolni
prostfedi: vyména a pfijem slune¢ni energie, ovlivnéni odtokovych a infiltraénich pomért,
vymeéna a difuse plyni a dopad na biotickou sloZku.

Narust zastavénych ploch méni vyrazné albedo povrchu a tim ovliviiuje i mikroklima
mista. Souhrnné pfispivda zména albeda v krajiné k tzv. efektu tepelného ostrova mésta
(Scalenghe a Marshan 2009). Tato zména mikroklimatu nejvice ovliviiuje biotickou slozku
krajiny. Tomuto tématu se dale vénuje Neil a Wu (2006), Roetzer et al. (2000). Diky vysSim
prumérnym teplotam stanovist’ dochazi k posunu fenologickych fazi. Rostlinné druhy kvetou
diive na stanoviStich ovlivnénych zménami albeda nez na stanovistich, ktera nejsou tak
ovlivnéna zastavénymi plochami. Roetzer et al. (2000) zkoumal posun fazi kveteni mezi
¢asti roku chtél autor studie dokazat vliv vySSich teplot v méstském prostiedi na Zivotni
cyklus rostlin. Vysledky ukazaly, Ze vyraznéjsi posun nastal pfedev§im u rostlin kvetoucich
v piedjarnim aspektu (druh Galanthus nivalis), které citlivéji reaguji uz na mirné vykyvy
teplot. Zavéry studie vSak nelze pln€ zobecnit, protoze k posunu faze kveteni do diive;si ¢asti

roku doslo i u rurdlnich stanovist. Navic rozdily ve fenologickych fazich dosazené u
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nekterych stanovist nebyly dostate¢né prokazatelné. V priméru za obdobi 1951-1995 doslo u
druhti Galanthus nivalis a Forsythia k posunu fenologické faze kvétu diive 0 3,7 resp. 4 dny u
méstskych stanovist’ (Roezer et al., 2000). Sir$i dopady a souvislosti zmény fenologické faze
kvétu popisuje ve svém clanku Neil a Wu (2006). Jako divod téchto posuni uvadi autoii
¢lanku kromé vyssi teploty také obsah oxidu uhli¢itého v méstské atmosféie a intenzitu UV
naruSeni rovnovahy ekosystému. Nekteré druhy migrujicich ptdkli jsou v jarnim obdobi
vazany na urcité plody, posun obdobi kvétu narusi vazby s opylovaci, coz vede ke zvyhodnéni
ne¢kolika druht a k vymizeni ostatnich. Dalsi jsou dopady na lidské zdravi (alergicka
onemocnéni) a také na zemédélstvi (Neil a Wu 2006).

Dalsi oblasti ovlivnénou rostouci rozlohou zastavénych ploch je vodni bilance, povrchovy
odtok a pldni infiltrace. Cyklus vody a jeho dynamika jsou oblastmi, které jsou zkoumany
velmi intenzivné kvuli nebezpeci povodni a zdsobdm pitné vody. Timto tématem se zabyva
studie z Lipska (Haase a Nuissl 2007). Studie v obdobi 1870-2003 kvantifikuje rozvoj
zastavby s ohledem na plochu nepropustnych povrcht, které méni vodni bilanci v Krajing.
Autofi dale pouzili teoretické modely pocitajici povrchovy odtok ovlivnény zménou
krajinného pokryvu. Zavéry studie potvrdily tyto hypotézy: vysoky nartst odtoku od roku
1942 korelujici s nartistem zastavénych ploch, pokles zasob podzemni vody pod noveé
zastavénymi plochami diky niz$i pidni infiltraci. V obdobi 1940-2003 zpusobil nartst
rozlohy nepropustnych povrch tyto disledky: evapotranspirace klesla na 83 % a povrchovy
dusledky. Jde ptedevsim o vyssi riziko povodni (Scalenghe a Marshan 2009), sniZeni kvality
vody, zvySend kontaminace pud v okoli zastavénych ploch. ZvySenou kontaminaci vodnich
zdroji v dusledku odtoku z nepropustnych méstskych povrchii analyzuje Gaffield et al.
(2003). Poukazuje na to, Ze zvySeni plochy zastavby v Indianapolis o pétinu zptisobilo narist
akumulace kovi o polovinu. Kromé kontaminace kovy je rizikem vyssi transport dusi¢nanti a
dusitant do vodniho cyklu. Autor nabizi komplexni feSeni zahrnujici akumulac¢ni nadrze,
drenaze, pasové porosty zelené, sttechy s vrstvou plidy a vegetace. VSechna tato opatieni maji
slouzit k zachyceni vody v izemi a maji sniZit povrchovy odtok a tim omezit znecisténi
vodnich zdroj. Autofi vy¢islili $kody zpusobené zavadnou vodou v rozmezi 2,1-13,8 mid. $
v USA v roce 2002 (Gaffield et al., 2003). Pravé k t€émto vydajam piispiva zrychleny odtok
z méstskych povrchi. Podobnému tématu akumulace kovl a ostatnich polutantli zpiisobené

povrchovym odtokem z dalnic v Kalifornii se vénuje Kayhanian et al. (2007). Pokud
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piejdeme k dopadu rozSitujici se piiméstské zastavby na vyménu plynt pidy a okolniho
prostfedi, tak se stale vice pozornosti V posledni dobé vénuje zdsobam uhliku v pidé. Ty
souvisi s koncentraci sklenikovych plynd, oxidd uhli¢itého a metanu v atmosféfe. Zménadm
zasob uhliku v zavislosti na zméné krajinného pokryvu se vénuji Pouyat et al. (2009),
Tomlinson a Milne (2006). Ve svém ¢lanku se Tomlinson a Milne vénuji zménam krajinného
pokryvu v Severnim Irsku v obdobi 1939-2000. Zmény zasob uhliku ukazuji vzestup zasob
uhliku diky zalesiiovani dfive travnich porostl a pfeména orné pidy na travni porosty, ztratu
zasob uhliku zpusobila zejména pfeména piirodnich stanovist’ s organosoly na pastviny a
nartst suburbannich ploch. Zasoby uhliku autofi porovnavali také v prafezovém roce 1990.
V obdobi 1990-2000 se ukazaly nové trendy ve vyvoji zasob uhliku v ptidé. Prokazaly se
ztraty zasob uhliku o 66 tis. tun nariistem suburbannich ploch, ale také narast zasob uhliku
diky obnov¢ pfirodnich stanovist' z plivodnich pastvin. V celkovém souctu za celé obdobi
dosahuji ztraty 0,49 Mt uhliku (Tomlinson a Milne, 2006), ale v prabéhu celého obdobi se
stiidaly rizné trendy ve vyvoji krajinného pokryvu. Na zdsoby uhliku v méstskych travnicich
V porovnani s pfirozenou vegetaci se zaméfil Pouyat et al. (2009). Autofi méli 2 mésta
Baltimore a Denver v USA s naprosto odlisnymi klimatickymi podminkami. Pro Baltimore je
pfirozenou vegetaci listnaty les temperatniho pasma a v Denveru kratkostébelnatd step.
Zavéry prokazaly, ze umélé travniky maji schopnost akumulovat uhlik a nejsou tolik zavislé
na klimatickych podminkach. Zatimco v Baltimoru zplsobila pfeména na umélé travniky
pokles akumulace uhliku, podobné hodnoty akumulace umélych travnikli v Denveru
znamenaly mirny nariist akumulace uhliku v ptidé (Pouyat et al., 2009). Podobné hodnoty
vazani uhliku v suS§im klimatu Denveru jsou podminény zavlahou 1 vklady umélych hnojiv.
V ramci ploch zéstavby je tedy mozné navysit zasoby uhliku v pad¢, ale problémem zlstavaji
umeélé vklady a predev§im jednotnost druhového sloZzeni umélych travnikd a tim naruseni
rovnovahy v prostiedi. Jak jsem se v ramci reSerSe snazil nastinit, rozSifovani zastavby do
krajiny vede k celé fad¢ dusledkd. Nejedna se tedy pouze o ztratu zemédélské pudy jako
klicového zdroje pro zemédélskou vyrobu, ale ovlivnéni celého kolob&éhu v krajing. Proto je
tteba v budoucnu 1épe koordinovat novou zéastavbu a to nejen dislednym dodrZzovanim
zédkonl na ochranu pudniho fondu, ale i zménou charakteru zastavénych ploch. Bylo by
vhodné omezit vystavbu rozsahlych nepropustnych ploch zapojenim zatravnénych past,

vV

komer¢ni zastavbu do tzv. brownfield zon ve staré méstské zastavbé. VSechna tato opatieni by
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méla vést ke sniZzeni nartstu novych zastavénych ploch a také k eliminaci negativnich dopadu

zastavby na kolobéh vody v prostiedi.
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4. METODIKA PRACE

V ramci metodické Casti prace se budu zabyvat zpiisobem, jakym byly ziskany datové
podklady prace. Jedna se o tyto zakladni skupiny dat: data komplexniho prizkumu a bonitace
pad, data o zastavbé z Ceského katastralniho Gfadu a Vefejné databaze CSU. V této kapitole
je také obecné popsan postup zpracovani dat. Dale jsou v této Casti popsany veliCiny, které
jsem pouzil pro zachyceni vyvoje zmény ptidniho krytu. Vyvoj zmén byl hodnocen

V ¢asovém horizontu mezi roky 1990-2010.

4.1. Komplexni prizkum piad

Komplexni pruzkum pid zapocal usnesenim vlady ¢. 11 ze 4. ledna 1961 jako
zakladni opatfeni pro védeckou uroven fizeni zemédé€lstvi (Némecek 1967). Prizkum mél
2 zékladni casti: padoznalecky prizkum a agrochemické zkouSeni ornic. Pidoznalecky
prizkum mél za cil popsat zékladni genetické vlastnosti pid, které méli umoznit vypracovani
planu melioraci a souborného zrodnéni pud. Zkouseni ornice mélo byt provadéno v 5-ti
letych cyklech a testovat vhodné uzivani umélych hnojiv pii zemédélském hospodareni.
Hlavni ¢asti pidoznaleckého prazkumu byl terénni prizkum pid. Ten zahrnoval jak pfipravné
prace, tak 1 samotné prace v terénu. V ramci piipravy byly shromazdény podklady o
klimatickych, geologickych, geomorfologickych, hydrologickych, fytocenologickych a
zemédé€lsko-ekonomickych podminkach ve zkoumaném okrese. Podklady zahrnuji informace
o vSech geosférach, které se promitaji do stavu plidniho krytu. Déle bylo izemi prohlédnuto a
na zaklad¢ charakteru uzemi se rozhodlo o poc¢tu a rozmisténi jednotlivych sond. Rozmezi
poctu zakladnich sond se pohybovalo od 18 ha do 7 ha na jednu zdkladni sondu. Kromég
zékladnich sond byly vykopény jesté sondy vybérové a specialni. Vyberové a specialni sondy
slouzily pro popis genetickych typt pud i v méfitku celého statu. Popis ptidniho profilu kromé
zakladnich informaci (nadmoiska vyska, pozice ve svahu, rostlinny kryt...) obsahuje tyto
pudni morfologické znaky: barva, struktura, zrnitost, skeletovitost, vlhkost, konzistence,
konkrece, ostatni novotvary, obsah uhli¢itani a ostatnich soli, pérovitost a trhliny,
prokofenéni a biologické oziveni, charakter pfrechodii (Némecek 1967). Tyto vlastnosti byly
ureny pro vSechny pudni horizonty v profilu. Vysledkem prace v terénu je vymezeni
pudnich celkl (genetickych ptdnich ptedstavitelll) a pldnich okrskii (zdkladnich ptidnich

piedstaviteltl). Vedeni hranic mezi témito kategoriemi by mélo byt provedeno na zakladé
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kontrolnich vrypt a sond. Vystupem prace je nacrt ptidni mapy, ktery jde ke kancelarskému
zpracovani vysledkl prizkumu (Némecek 1967). Béhem zpracovani terénnich dat se vytvari
zakladni ptidni mapa v métitku 1:10 000. Ta je doplnéna fadou kartogramd, které znazoriuji
rozlozeni zrnitosti, skeletovitosti a zamokieni. Na urovni okresti je zpracovan navic kartogram
substrati. K vystupim k métitku 1:10 000 je navic pifiloZzena privodni zprava. Jejim obsahem
je krom¢ shrnuti pfirodnich a pidnich podminek navrh zurodnovacich opatieni. Na zaklad¢
vysledkti komplexniho prizkumu byla v letech 1961-1965 vymezena Soustava ptirodnich
stanovist CSR. Ta obsahuje 77 stanovi§t rozdélenych do 7 oblasti: ¢ernozemni tepla,
c¢ernozemni, hnédozemni, hnédych pid pahorkatin, hnédych pud vrchovin, hnédych a
podzolovych pid hor a specidlni oblast. Rozdéleni slouzilo jako podklad pro feSeni danové a

dotacni politiky (Masat et al., 2002).

4.2. Metodika bonitace pud

Proces bonitace plynule navazoval na Komplexni pruzkum pud (viz 4.1.) a také
vyuzival vystupy ztohoto prizkumu. Byl vytvofen Bonitacni informacéni systém, ktery
zahrnoval pudné kartografickd data a numerickou informacni databazi. V databdzi bylo
zpracovano plosné rozsifeni jednotlivych BPEJ v kazdém katastralnim tzemi. Pudné
kartograficky informacni systém byl vytvofen na zdékladé¢ pracovnich map KPP a také
vlastniho terénniho prizkumu, jehoz vyhodnoceni bylo provedeno v letech 1973-1982 (Masat
et al., 2002). Zakladni k6d BPEJ ma 5 cifer. Prvni cifra vyjadiuje ptislusnost ke klimatickému
regionu, dalsi dvé cifry vyjadiuji hlavni ptidni jednotku. Ctvrta cifra je kombinaci sklonitosti a
expozice a posledni cifra vyjadiuje skeletovitost a hloubku pidy. Vyjadieni expozice je také
ovlivnéno klimatickym regionem. Klimatické regiony jsou vymezeny na zéklad¢é teplot a
srazkovych thrnti. Podminky béhem vegetacniho obdobi jsou popsany pravdépodobnosti
vyskytu sucha a tzv. Minafovou vlahovou jistotou. Ta udavd mnoZstvi srdzek pfipadajici na
1°C primérné teploty. Zrnitost pudy je pocitana jako obsah castic mensich nez 0,01 mm
(hrubd jilovina) podle stupnice vypracované prof. Novakem pro Komplexni prizkum ptd
(Masét et al., 2002). Hlavni ptdni jednotky jsou podle taxonomické klasifikace piid CR
(Némecek 2004) a také podle pivodniho oznaceni komplexniho prizkumu puad. Celkem bylo
vymezeno 78 hlavnich plidnich jednotek. VSechna kritéria pro cifry kodu BPEJ jsou
k dohledani napiiklad v Masat et al. (2002). V ramci bonitace byla také vypracovana metoda

bodového hodnoceni BPEJ. V tomto hodnoceni bylo zahrnuto ocenéni hlavnich ptdnich
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jednotek, hodnoceni svaZitosti a expozice, kamenitosti a hloubky v bodech. VVzorec je uveden
na Obr. 3. Koeficient klimatického regionu ovliviiuje celkové hodnoceni, protoze klimatické
podminky ovlivituji vlastnosti piid jako celek. Maximalni bodové hodnoceni je 100 bodi a
hodnoceni je urceno pro vSechny varianty BPEJ (Néméc 2001). V souvislosti se systémem
BPEJ bylo také v ramci zeméd¢€lského pudniho fondu vymezeno 5 tfid ochrany zeméd¢€lské
pady. Tyto tiidy byly definovany MZP CR na zakladé vyhlasky ¢&. 13 z24. ledna 1994 a
ptilohy metodického pokynu ze dne 12. ¢ervna 1996 (SOWAC- GIS, 2008). Tiidy definuji
stupné ochrany a predevsim upfesiuji podminky vyjmuti ptidy ze ZPF. Charakteristiky
jednotlivych tiid viz SOWAC-GIS (2008).

Obr. 3: Vzorec vypocétu bodového hodnoceni BPEJ

BHppg = (BHP] + Bz +Bgg + HKH] X Kygr

- BHpgpg; je celkové bodové hodnoceni dané BPEJ

- Bypybody za hlavni ptidni jednotku v rozmezi 1 - 50 bodu
- Bz body za zrnitost v rozsahu 1 - 25 bodu

- Bsebody za svazitost a expozici v rozsahu 0 - 10 bodu

- Bkn body za kamenitost a hloubku v rozsahu 0 - 15 bodu
- Kkr koeficient klimatického regionu v rozsahu 0,6 — 1,0

zdroj: Masat et al. (2002)
4.3. Krajinny pokryv

Krajinny pokryv piedstavuje veli¢inu, kterd ovliviiuje zédsadnim zplGsobem vSechny
geosféry, mezi nimi také pidni kryt. Krajinny pokryv znazoriiuje vysledek interakce mezi
antropogenni sférou a pfirodnim prostfedim. Zménu krajinného pokryvu ovliviiuji dnes
ekonomické faktory, protoze ptida je brana jako jedna z komodit. Jeji hodnota je ovlivnéna
nabidkou a poptavkou. Trhem s pidou a vyvojem ceny zeméd¢lské pudy jako komodity se
vice zabyva Némec (2004). Pro data krajinného pokryvu byla jako vychozi pouzita Databaze
projektu Grantové agentury Ceské republiky GACR 205/09/0995 ,Regionalni diferenciace a
potencialni rizika vyuZiti ploch jako odraz funkénich zmén krajiny Ceska 1990-2010° (Biéik
et al., 2010). Databaze LUCC je zpracovéana za tzv. ZUJ (zékladni tizemni jednotky). Pi
vytvatreni databaze autotfi provedli upravy, aby docilili srovnatelnosti v klasifikaci a izemni

srovnatelnosti. Pravé kvili izemni srovnatelnosti byly vymezeny zakladni izemni jednotky.
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Tyto jednotky byly vytvofeny z katastralnich uzemi tak, aby Gzemni zména za sledované
obdobi nebyla vétsi nez 1 % (Bicik et al., 2006). Za referencni rok byl vybran rok 1990, ktery
predstavoval zéklad, od kterého se po¢itala odchylka. Zhruba 19,8 % ZUJ je tvofeno vic neZ
jednim katastrem (Kabrda, 2008). Z hlediska klasifikace databaze vymezuje 8 tiid pokryvu:
ornd puda, trvalé kultury, louky a pastviny, lesni plochy, zastavéné plochy, vodni a ostatni
plochy. Od roku 2001 byly slouceny tfidy luk a pastvin do kategorie trvalych travnich
porostll. Databéaze dale vytvari nékteré souhrnné kategorie jako zemédélsky piadni fond (orné
puda, trvalé travni porosty a trvalé kultury), zastavéné a ostatni plochy slucuje do kategorie
jinych ploch. Velky vyznam této databaze je v tom, Zze zpracovava uz udaje ze Stabilniho
katastru (1826-1843), a tak je vyuzitelna pro dlouhodobé srovnavaci studie, které se vénuji
vyvoji krajiny. Zékladni uzemni jednotky se daji také pouzit k dal$im studiim vzhledem
k jejich srovnatelnosti. Postup slouéeni nékterych katastri do uzemnich jednotek jsem pouzil
také v pfipad¢é zajmového tizemi prace. Slouceni bylo nutné, protoZze v casovém horizontu od
roku 1990 po soucasnost doslo u nekterych katastri ke zméné jejich tzemniho vymezeni.
Jednalo se o pfevod pozemkid mezi kompetencemi sousednich katastri. Katastry byly
slouceny, pokud se celkova rozloha ve zkoumaném obdobi zménila o vice nez 1 %. Zmény
celkové rozlohy katastri v zajmovém tizemi a jejich slou¢eni shrnuje Tab. 3. Zvyraznéné jsou
tam pouze ty katastry, kde doslo k jejich slouceni do tizemnich jednotek. Nové vytvorené
uzemni jednotky jsou vypsany na konci Tab. 3. Katastralni tizemi Pitkovice bylo do uzemni
jednotky piibrano pouze pro vypocet koeficientl, ale nebylo vlozeno do celkového
zdjmového uzemi prace. Toto Uzemi bylo pfiddno k vypoctim kvili uzemni homogenité
jednotek ve zkoumaném obdobi prace. JelikoZ veliciny pro kvantifikaci zmén rozlohy zmén
ZPF 1 jinych ploch jsou pocitany v relativnich C¢islech, tak katastr Pitkovice nesnizi
relevantnost vysledkl. Celkem tedy zajmové uzemi prace obsahuje 30 izemnich jednotek,
Ztoho 27 tuzemnich jednotek tvoii pouze jedno katastralni uzemi a 3 byly vytvofeny

slou¢enim nékolika katastralnich uzemi.
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Tab. 3: Zmény celkové rozlohy ku a jejich slou¢eni do tizemnich jednotek.

Nazev rozloha 1990 [ha] | rozloha 2010 [ha] | zména [%]
Cestlice 437,40 442,74 1,22
Dobiejovice 407,30 383,71 -5,79
Herink 273,40 273,39 0,00
Horni JirCany 92,00 91,96 -0,04
Jesenice 641,20 640,96 -0,04
Osnice 660,50 643,47 -2,58
Zdimérice 357,00 375,20 5,10
Cenétice 260,20 260,45 0,09
Ktizkovy Ujezdec 225,20 225,13 -0,03
Modletice u Dobiejovic 344,00 343,59 -0,12
Nupaky 318,50 318,41 -0,03
Chomutovice u Dobiejovic 375,80 376,41 0,16
Popovicky 143,00 142,99 -0,01
Kfeslice 334,70 343,50 2,63
Kunratice 809,90 809,97 0,01
Libus 157,20 157,62 0,27
Pisnice 365,70 365,73 0,01
Seberov 500,00 500,11 0,02
Ujezd u Prihonic 370,20 370,32 0,03
Hole u Pruhonic 325,40 310,57 -4.56
Prahonice 428,00 458,58 7,15
Dolni Jir¢any 504,30 503,24 -0,21
Psary 619,50 619,09 -0,07
Olesky 185,90 185,66 -0,13
Rad¢jovice 326,80 322,71 -1,25
JaZlovice 308,00 307,59 -0,13
Kuii u Ri¢an 353,70 352,52 -0,33
Pacov u Ri¢an 172,50 172,75 0,14
Riéany—Radoéovice 164,40 164,64 0,15
Ricany u Prahy 1006,00 1005,98 0,00
Strain u Ri¢an 285,90 285,76 -0,05
Vodéradky 291,40 291,18 -0,08
Sulice 988,50 991,70 0,32
Vestec 472,10 472,11 0,00
Zlatniky 468,90 468,89 0,00
Hodkovice u Zlatnik( 296,90 296,88 -0,01
Prithonice-Hole-Cestlice-

Dobrejovice-Kieslice-

Pitkovice 2181,30 2178,78 -0,12
Osnice-Zdimérice 1017,50 1018,67 0,11
Radéjovice-Sulice 1315,30 1314,41 -0,07

Zdroj: LUCC (2010), CUZK (2010)
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4.4. Metodika zpracovani dat a kvantifikace vysledkii prace

Data pouzita v praci byla zpracovana v prostiedi programu ArcGIS ver. 9.3. V tomto
prostiedi byly pfifazeny atributy izemnim jednotkdm a také zpracovano aktualni ortofoto
zdjmového uUzemi. Vektorizace zastavby z ortofota prob&hla pomoci nastroje editor.
V ArcGIS byly také zpracovany mapové vystupy pouzité v praci. Tento program byl také
pouzit pro transformaci rastrovych dat do vektorového formatu, ktery je vhodnéjsi pro
provadéné vypocty a analyzy. Pfevod do vektorové podoby je vlastné¢ vytvoienim nové
vektorové vrstvy nad vstupnimi daty v rastrovém formatu. Nové vytvofenym vektorovym
objektlim ptifadime atributy, které potfebujeme pro dalsi praci.

Prvnim krokem je pak vyjadfeni pldniho pokryvu v jednotlivych twzemnich
jednotkach. To je zpracovano na zékladé dat KPP a zobrazeno ve form& mapového vystupu.
Ten ndm dava zevrubnou predstavu o rozlozeni puidnich typd v zdjmovém tzemi a jsou také
zjistény oblasti nejirodnéjsich pud. Kvantifikaci ztraty zeméd€lské pudy jsem provedl
vypoétem jednotlivych statistickych veli¢in (viz Tab. 4) pro jednotlivé tzemni jednotky.
Veli¢iny pro vyjadfeni zmény krajinného pokryvu a ubytku kvalitnich pid jsem pouzil
zZ téchto zdroju: Duchoslavova (2009), Haase a Lathrop (2003), Frenkel a Ashkenazi (2008).
Pro vyjadfeni zmény pudniho krytu jsem si vybral né€kolik zakladnich veli¢in (viz Tab. 4).
Zména plochy zastavby je zékladni veli€inou kvantifikujici vyvoj pokryvu krajiny, ale jeji
nevyhodou je, Ze velka ¢ast zastavénych ploch je vedena v evidenci katastru jako ostatni
plochy. Jedna se zejména o dopravni infrastrukturu, manipulaéni prostory a skladisté. Proto
jsem pro praci zvolil jako prvni veli¢inu nartist kategorie jinych ploch, které jsou spocteny
jako soucet ploch zastavby a ostatnich. Stejna kategorie byla spoctena také v databazi LUCC.
Dalsi veli¢ina je tzv. Index ,sprawlu® pomér procentudlniho nariistu plochy zéastavby a
narlstu poctu obyvatel. Vysoké hodnoty tohoto indexu ukazuji na vysokou intenzitu komeréni
zastavby (nezvySuje se pocCet obyvatel). Pfi vystavbé suburbannich obytnych ¢tvrti index
dosahuje hodnot nizsich nez 1, protoZze v tomto piipadé pocet obyvatel strm¢ roste. Tento
index samoziejmé dosahuje zapornych hodnot pifi poklesu poctu obyvatel nebo poklesu
plochy zastavby. Index by mél zachytit rozvoj komercni zastavby podél dopravnich os
V zajmovém uzemi a byl spocten pouze na urovni obci resp. meéstskych ¢asti (viz 5.2.).
Poslednim indikatorem je procentudlni zména plochy zemédélské pidy. Zemeédélska puda je
zde chéapana jako ZPF, to znamena soucet ploch orné pudy, trvalych kultur a trvalych travnich

porosti. Stejnd metodika byla pouzita i Databazi LUCC (viz 4.3. Krajinny pokryv). Tento
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indikator dokresluje vyvoj krajinného pokryvu, problémem je pouze zalesnéni, tj. pirevod
zeméde€lské plochy pfimo na lesni. Vzhledem Kk charakteru Gizemi (viz Obr. 1) je vSak tato
moznost spise teoretickd. Kvalita plid je posouzena na zakladé¢ bodového hodnoceni BPEJ
(viz. 4.2. Metodika bonitace pid). Pro kazdou obec v zdjmovém Uzemi jsem vypocetl
prumérné bodové hodnoceni jako vazeny pramér dil¢ich bodovych hodnoceni BPEJ (viz Obr.
4), jako vahy byly pouzity rozlohy jednotlivych BPEJ. Pro celkovou kvantifikaci ztraty pad
jsem pouzil index vypocteny jako soucin zmény plochy zemédélské pidy a jeji prumérné
bonity, oba tidaje v ramci izemi zkoumané uzemni jednotky (viz Obr. 5). Vysledny index ma
zapornou hodnotu pii poklesu plochy zemédélské pudy, kladnou hodnotu naopak pii nartstu
plochy. Narust plochy ZPF se v zdjmovém tzemi ve sledovaném casovém obdobi vyskytuje
pouze u 3 tizemnich jednotek. Pro popsani procesu zastavby pud uvniti uzemnich jednotek
bylo vyuzito podkladii aktudlniho ortofota z Portdlu vetfejné spravy. Byla vytvofena vrstva
aktudlni zastavby v zdjmovém uzemi. Vrstva byla vytvofena pomoci nastroje ,.editor*
Vv ArcGIS 9.3. a vektorizace prob¢hla nad ortofotem v meéfitku 1:10 000. Zastavba byla
rozdélena do 3 kategorii podle charakteru zastavéného uzemi. Jedna se o residencni zdstavbu,
smiSenou zastavbu a komer¢ni zastavbu. Residenéni mé nejnizsi podil nepropustnych povrchli
a komeréni zéastavba naopak nejvySsi. Toto rozde€leni bude vyuzito v dal§i analyze
v diplomové praci. Pro kazdou tzemni jednotku bylo kartograficky vyjadieno jaky podil
zastavénych ploch je na nejirodnéjsich pudach (podle bodového hodnoceni BPEJ). Tento

ukazatel vyjadiuje, kde jsou skute¢né zastavény nejhodnotnéjsi pidy.

Tab. 4: Veli¢iny pouzité pro kvantifikaci zmén krajinného pokryvu

Znacka |Jednotky Vzorec
Zména rozlohy jinych ploch | Z; % (A2 - A1)/(A1/100)
Index "urban sprawl!" I X Z4/(P, - P,)/(P1/100)
Zména plochy zem. plidy Z, % (2P, - ZP,)/(ZP4/100)
Celkova kvantifikace | X Z, X Bup

Ay, A; jsou rozlohy jinych ploch v tizemni jednotce v soucasnosti a v roce 1990.
P,, P1jsou pocty obyvatel v izemni jednotce v soucasnosti a v roce 1990.

ZP;, ZP1 jsou rozlohy zem. pidy v izemni jednotce v soucasnosti a v roce 1990.
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Obr. 4: Vzorec pro vypocet prumérné bodové hodnoty BPEJ

EHIXAl‘l'EHz XA2+"'+EHH><AH

BH
P AC

- BHj je vysledna primérnd bodova hodnota
- Biaz Bpjsou jednotlivé BPEJ v uzemni jednotce

- Aiaz Ayjsou podily ploch jednotlivych BPEJ v izemni jednotce

Obr. 5: Vzorec vypoctu indexu celkové zmény plochy ZPF
IC = EHP X ZP_

- ¢ je index celkové ztraty (zisku) zem. pudy v dané izemni jednotce
- BHp primérna bonita zem. pidy dané izemni jednotky (viz. Obr. 4)

- ZP. procentudlni ubytek (ptiristek) zem. pudy v dané uzemni jednotce
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5. VLASTNI PRACE

Tato cast prace zahrnuje popis jednotlivych kroki analyzy zajmového uzemi
Z hlediska zmény krajinného pokryvu a vyjadreni ztraty zemédélské puady v zajmovém uzemi
prace. Toto zahrnuje priinik vrstev s vyjadienim kvality zeméd¢€lské plidy s vrstvami zmény
krajinného pokryvu. Pomoci kvantifikace podle 4.4. vyjadiime uzemni jednotky, kde doslo

k vyraznym ztratam zemédé€lské pady.

5.1. RozloZeni kvality zemédélské piidy v zdjmovém tizemi

Kvalita zeméd¢lské pady v zdjmovém tGzemi byla popsana pomoci vaZzeného pruméru
indexu bodového hodnoceni BPEJ (viz 4.2. Metodika bonitace). RozloZzeni v zajmovém
uzemi je vidét na Obr. 6. RozloZeni ukazuje, které izemni jednotky maji nejvyssi potencial
urodnych zeméd¢€lskych pad. Velmi dulezité je to, ze nejvyssi potencial maji ty uzemni
jednotky, které jsou mezi dopravnimi osami v zajmovém uzemi (prazsky okruh a dalnice D1).
Jedna se o jiz diive zminény pads hnédozemi od Jesenice az do okoli Prihonic (viz ¢ast 2.7.).
Pravé tyto jednotky jsou casto prvnimi oblastmi rozvoje novych zastavénych ploch. Toto
tvrzeni je podlozeno na Tab. 5, kde je znazornén vyvoj ploch v téchto oblastech. VétSina
zdjmového Uzemi navic spadd do prvnich dvou intervall, to znamend, Ze vétSina uzemi ma
primérnou bonitu nad 60 bodi, coz potvrzuje vysokou urodnost pid v prazském zazemi.

Vytvoteni vrstvy aktudlni zastavby a jeji prekryti vrstvou bonitovanych jednotek dava
piedstavu o tom, které bonity pid byly v jednotlivych Uzemnich jednotkdch skutecné
zastaveny. Je samoziejm¢ predpoklad, Ze nejkvalitngj$i pudy byly zastaveny v tizemnich
jednotkach s nejvyssi pramérnou bonitou (viz Obr. 7). Tento piedpoklad je naplnén pouze
zC€asti. Absolutné nejvyssiho podilu zastavenych pid z nejarodnéjsi tfidy (tj. nad 75 bodi)
dosahla izemni jednotka Jesenice, na dalSich mistech je pak jednotka Nupaky, jednotka
v okoli Prtihonic a jednotky Hodkovice a Zlatniky (viz Obr. 7). Okoli Jesenice a Pruhonic
opet potvrdilo svoji exponovanou polohu ve vztahu k zastavbé zemédé€lskych pud. Zastavba
tady prokazatelné stoji na velmi kvalitnich zemédélskych padach. Vzhledem k tomu, ze se
jedné o veskerou zastavbu, tak je zde zahrnuta 1 stard zastavba. AvSak pfi pohledu na dalsi
veliCiny (viz ¢ast 5.2.) vidime, Ze toto Uzemi proslo v poslednich 20 letech rychlym stavebnim
rozvojem, takze je zde velkd rozloha zéastavby noveé postavené. Interpretace vysledkli u

jednotek Hodkovice a Zlatniky je odliSnd. Tyto jednotky na dalSich kartogramech
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statistickych velicin (viz 5.2.) vychazi jako ty, kde dochazi spiSe k mensi intenzité rozsiiujici
se zastavby do zemédélskych ploch. Na vyjadieni bonity soucasné zastavénych pid vidime
(viz Obr. 7), ze zastavba vznika v téchto jednotkach z vice nez poloviny na nejkvalitnéjSich
pudach. Zde vidime vyhodu znézornéni bonity skutecné zastavénych ploch v uzemi.
Primérné hodnoty totiz nezahrnuji prostorové rozloZeni uvnitt uzemnich jednotek. Pravé vétsi

diiraz na prostorové rozlozeni bych rad pouzil v navazujici diplomové praci.

Obr. 6: Rozlozeni primérné hodnoty bodového hodnoceni BPEJ

—

Ri¢any u Prahy

Pruména bodova hodnota BPEJ
40 a méné

[ 1401-600

B 60.1-750

Il 75.1 a vice

0 5 km

zdroj: vlastni vypoéty, VUMOP (2010), CUZK (2010), ArcCR 500 (2003)
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Obr. 7: Vyjadieni bonity zastavénych pud, stav 2007-2008

Priména bodova hodnota BPEJ v iizemnich jednotkach
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zdroj: vlastni vypocty, CUZK (2010), Portal veiejné zpravy (2010), VUMOP (2010),
ArcCR 500 (2003)

5.2. Statistické veli¢iny zmén ptidniho krytu

Tato Cast prace se zaobird vypocétenim a zobrazenim statistickych veli¢in, které
zachycuji zmény pidniho krytu a které byly popsany v Casti 4.4. Vystupem této Casti jsou
pfedevsim kartogramy zdjmového uzemi, které zobrazuji vypoctené veliCiny a jejich
rozmisténi v prostoru z4jmového Gzemi. Prvni veliinou je vyvoj rozlohy jinych ploch (soucet
zéastavby a ostatnich ploch) v izemnich jednotkéch. Souhrnné dosahuji ostatni plochy vyssi
celkové rozlohy neZz zastavba a jsou z vétSi casti tvofeny infrastrukturou, skladisti a
manipulacnimi plochami. Vysoky narist jinych ploch byl zejména u téch jednotek, kde
dochazi ke stavbé nové infrastruktury a velkoploSnych skladovacich prostor. RozloZeni a
hodnoty veli¢iny vidime v Tab. 5 a na Obr. 8. Vysokymi hodnotami se vy¢lenuje skupina

uzemnich jednotek v okoli Jesenice. Jedna se o tzemni jednotky Jesenice, Horni Jiréany,

34



Herink, Dolni Jirany a také Vestec. VSechny tyto jednotky jsou pobliz planovaného
prazského okruhu a také na soucCasné hlavni silnici z Prahy jiznim smérem. NarGst je zde
zpusoben jak stavebnimi pracemi ve spojitosti s prazskym okruhem, ten se vSak v soucasnosti
teprve dostavuje, tak hlavné s novymi aredly kolem stdvajici komunikace a infrastruktury,
ktera souvisi s nartistem poctu obyvatel a residenc¢ni zastavbou (viz Tab. 6). S novou
residen¢ni zastavbou totiz samoziejmé souvisi i nova infrastruktura. Dalsi velkou oblasti, kde
doslo k velkym zménam, je tzemni jednotka v okoli Prithonic. Nartst rozlohy jinych ploch o
vice nez tietinu byl podpoifen dalnici D1, ta podminila vice nez dvojnasobny nartst rozlohy
jinych ploch v uzemnich jednotkdch Modletice a JaZlovice, které dosdhly nejvySsiho naristu

(viz Tab. 5, Obr. 8).

Obr. 8: Vyvoj rozlohy jinych ploch mezi léty 1990-2010

Riany u Prahy

Vodéradky

Zména rozlohy jinych ploch [%]
I 0ameng
| 0,1-10,0
10,1-250
B 25.1-50,0
B 50.1-749
I 75 a vice

Krizko

o

5 km

zdroj: LUCC (2010), CUZK (2010), ArcCR 500 (2003)
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Tab. 5: Vyvoj rozlohy jinych ploch v izemnich jednotkach

zména
Nazev JP 1990 [ha] |JP 2010[ha] [[%]
Herink 18 29,6893 64,941
Horni Jir€any 8,6 15,032 74,791
Jesenice 47,5 80,8799 70,273
Cenétice 13,3 12,617 -5,135
Ktizkovy Ujezdec 14,9 17,3561 16,484
Modletice u Dobiejovic 36,9 76,5128 107,352
Nupaky 25,5 37,0619 45,341
Chomutovice u
Dobfejovic 28,5 30,1726 5,869
Popovicky 8 10,3975 29,969
Kunratice 242,1 258,5965 6,814
Libu§ 98,1 102,7229 4,712
Pisnice 75,3 82,7785 9,932
Seberov 66,5 76,9032 15,644
Ujezd u Prithonic 85,1 89,2147 4,835
Dolni Jir¢any 53 89,1663 68,238
Psary 43,2 49,3211 14,169
Olesky 8,8 8,3249 -5,399
JaZlovice 30,6 70,096 129,072
Kuii u Ri¢an 18,5 18,4621 -0,205
Pacov u Ri¢an 19,7 21,7527 10,420
Riéany—Radoéovice 454 50,819 11,936
Ri¢any u Prahy 259 271,6266 4,875
Stragin u Ri¢an 28,9 31,5913 9,312
Vodéradky 29,9 30,7322 2,783
Vestec 66,3 85,9697 29,668
Zlatniky 32,7 35,8778 9,718
Hodkovice u Zlatnika 23,8 24,1107 1,305
Cestlice, Dobiejovice,
Pruhonice, Hole, Kfeslice,
Pitkovice 394,200 539,247 36,795
Osnice, Zdiméfice 110 113,4747 3,159
Rad¢jovice, Sulice 72,3 82,1487 13,622
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K poctu obyvatel ma vztah dalsi veli¢ina: index ,,sprawlu®“. V Tab. 6 vidime jeho
rozlozeni v obcich zajmového Uzemi. Predpoklad, ze tento index bude dosahovat vysSich
hodnot podél dopravnich os v uzemi, se naplnil pouze ¢aste¢né. Jak ukazuje Tab. 6, tak
nejvyssich hodnot indexu dosahly obce Modletice a Cestlice. Ob& 2 obce lezi pobliz dalnice
D1, kterd zde podminila rozvoj obchodnich center a komercnich zoén. Vliv dalnice na rozvoj
komeréni zastavby se ale timto indexem neprokazal u obci Prithonice, Dobiejovice, Nupaky a
u prazskych méstskych ¢asti. U vétSiny méstskych ¢asti doslo totiz k vyznamnému naristu
poctu obyvatel, a proto zde index dosahl niz§ich hodnot. V Tab. 6 jsou dale zvyraznény obce,
které dosdhly vyS§iho narastu nez 100 % u poctu obyvatel nebo celkové plochy zastavby.
Vysokych nariistii v poctu obyvatel dosahly obce Nupaky, Jesenice, Vestec a méstské casti
Praha-Ujezd a Praha-Kieslice. Z tdchto jmenovanych je vyznamny predevsim piipad obce
Jesenice. Ta lezi pobliz planovaného prazského okruhu a hlavné jeji nartst je z vysSiho
zékladu neZz u ostatnich zminénych obci. NejvysSiho nartistu poctu obyvatel dosdhla obce
Nupaky a to 628,4 procent. Plocha zastavéné¢ho tizemi nejvice nardstala u jiz vySe zminénych
obci Modletice, Cestlice a také u obce Nupaky. U obce Nupaky je vsak nartist pouze asi
tietinovy oproti nartstu poctu obyvatel. Nizké hodnoty indexu jsou opét v Tab. 6 zvyraznény
a poukazuji spise na trendy pohybu obyvatel a druhotné na nové obytné ¢tvrti. Tento fakt je
vidét napt. u Gzemni jednotky Vestec, kterd prodé€lala vysoky nartst poctu obyvatel, ktery
vyrazné predcCil nardst rozlohy zastavby. Podobny je pfipad jednotek Nupaky a Popovicky.
Obec Kiizkovy Ujezdec dosahuje zapornych hodnot indexu z diivodu poklesu rozlohy
zastavénych plochy. Pfi¢iny téchto protichlidnych procesii oproti zbytku tizemi je nejasnd, pro

jejich vysvétleni by bylo potieba podrobné;si métitko prace.

37



Tab. 6: Hodnoty indexu ,,sprawlu‘ v obcich (méstskych ¢astech)

Zména
Pocet | Pocet Zména plochy
obyv. obyv. Zastavba | Zastavba | pocet obyv. |zastavby | Index

Nazev 1991 2009 1990 [ha] | 2009 [ha] | [%0] [%6] "'sprawlu’’
Cestlice 405 586 7,3 26,13 44,69 257,88 5,770
Dobfejovice 425 830 8,6 13,93 95,29 62,03 0,651
Herink 75 107 5,3 7,64 42,67 44,23 1,037
Jesenice 1758 5895 33,6 67,48 235,32 100,83 0,428
Kiizkovy

Ujezdec 138 199 7,9 6,47 44,20 -18,15 -0,411
Modletice 360 550 6,4 27,59 52,78 331,12 6,274
Nupaky 81 590 3,5 9,59 628,40 173,93 0,277
Popovicky 120 271 6,8 8,44 125,83 24,12 0,192
Praha-

Kieslice 235 771 5,5 9,13 228,09 66,03 0,290
Praha-

Kunratice 3321 8089 39,2 57,18 143,57 45,87 0,319
Praha-Libus 6878 | 10460 45,9 54,27 52,08 18,23 0,350
Praha-

Seberov 1240 2666 13,9 21,09 115,00 51,74 0,450
Praha-Ujezd 494 2516 7 13,28 409,31 89,72 0,219
Prithonice 1589 2 524 19,1 31,92 58,84 67,13 1,141
Psary 1309 3096 21,9 35,54 136,52 62,28 0,456
Radéjovice 134 270 6,8 7,13 101,49 4,83 0,048
Ri¢any 10650| 13118 104,5 150,38 23,17 43,91 1,895
Sulice 492 1315 11,7 18,63 167,28 59,26 0,354
Vestec 369 2078 14 25,38 463,14 81,31 0,176
Zlatniky-

Hodkovice 768 1123 17 20,21 46,22 18,86 0,408

Dalsi veli¢inou je zména rozlohy zemédé€lské piidy v zemnich jednotkach zdjmového izemi.
Tato velic¢ina ukazuje rozsah zaboru zemédé€lskych ptid, ale jeji teoretickou nevyhodou je fakt,
ze pokles plochy ZPF muze byt zptsoben také zalesnénim. Na Obr. 9 vidime rozloZeni zmén
rozlohy zeméd¢lské pudy. Nejvétsi ubytky, nad 10 %, vidime v okoli planovaného prazského
okruhu. Jsou to katastry v pasu od Ri¢an pies Jesenici az po Vestec a pokraduje z&asti az do
prazskych méstskych casti. V této oblasti doSlo k nartstu zastavby jak komercni, tak i
residencni. Pfi srovnani Obr. 9 s vyvojem plochy ZPF s Obr. 8 resp. Tab. 5 vyvoje jinych
ploch vidime téméf shodné vysledky. Vystupuji ndm tzemni jednotky podél D1 (Modletice,

zdroj: vlastni vypocty, CSU (2010), LUCC (2010)

38




Jazlovice), nésleduji je jednotky podél spojnice Praha-Jesenice. Souhrnné dosahuje ubytek
ZPF mensich hodnot diky vys$§imu pocatecnimu zékladu. Veli¢ina zmény rozlohy ZPF bude
pouzita i u indexu celkovych zmén (viz 4.4.). Netypickou dvojici tvofi uzemni jednotky
Cenétice a Olesky, u kterych dolo ke sniZeni rozlohy jinych ploch a ke zvyseni rozlohy ZPF.
U téchto jednotek je bud’ mozny chybny vysledek dany pfevodem mezi katastry béhem
zkoumaného obdobi nebo zde probihaji odlisné procesy od zbytku zdjmového tzemi. Pro

jejich blizsi popis nesehnal autor dostatek podkladii.

Obr. 9: Vyvoj rozlohy ZPF mezi léty 1990-2010
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zdroj: LUCC (2010), CUZK (2010), ArcCR 500 (2003)

5.3. Index celkovych ztrat zemédélskych pid
Index je vyslednou vizualizaci a kvantifikaci ztrat zemédélskych pid v zdjmovém

uzemi. Jeho vypocet je popsan v ¢asti 4.4. Metodika zpracovani dat a kvantifikace vysledka
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prace. Nejvice ohrozené zemédélské pudy se nachazi nejprve v okoli dalnice D1, jedna se o
pas uzemnich jednotek od JaZlovic ptes Modletice az po okoli Prithonic (viz Obr. 10). Tyto
oblasti patfi mezi nejurodnéj$i v zdjmovém uzemi (viz Obr. 6) a také zmény krajinného
pokryvu jsou zde nejintenzivnéj$i (viz Obr. 8 a 9). Tato oblast proto patii k neohrozenéj$im
Z hlediska zachovani zemédélské pudy jako zdroje, a proto je tieba ji vénovat podrobnéjsi
pohled v dalsich pracich a studiich. Druha vyznamna oblast ohrozeni zeméd¢€lskych pid se
vycCleniuje podél stavajici komunikace vedouci z Prahy do Jesenice. Tato oblast patii mezi
nadprimérné trodné a predevsSim tady byl zaznamendn vysoky nartist zastavénych ploch.
Planovana trasa prazského okruhu, potazmo dalnice D3, ktera by se méla napojovat na okruh
v Katastru Zlatniky, by pravdépodobné vedla k vyssi intenzité ztrat zemédé€lskych ploch
podobné, jak je to vidét v okoli dalnice D1. Stavba prazského okruhu samoziejmé, uz sama o
sob¢, znamena nartist ostatnich ploch v tizemi.

Uzemni jednotky znazornéné v kategorii ,,pozitivni vyvoj* jsou zéasti ty, kde doslo ve
sledovaném obdobi podle zpracovavanych dat, k naristu rozlohy ZPF. To jsou jednotky
Cenétice, Olesky a Zdiméfice-Osnice. Je vSak nutno uvést, ze nartst byl nizsi nez 0,4 %, a
proto mohl byt zpiisoben nedostate¢nou podrobnosti datové zakladny. U zbytku zvyraznénych

doslo pouze k mirnému poklesu rozlohy ZPF, a proto vysla hodnota vysledného indexu nizka.
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Obr. 10: Rozlozeni indexu celkovych zmén rozlohy ZPF
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6. DISKUSE VYSLEDKU

Zastavba zeméd¢elskych pliid neni samoziejmé pouze problém prazského suburbia a
timto problémem se jiz zabyvala celd fada autor v rtiznych zdjmovych uzemich z riznych
uhlt pohledu (Haase a Lathrop 2003, Milne a Tomlinson 2006). Srovnani nasich vysledku
s vysledky, ke kterym dospéli ve stat€ New Jersey, vypada nasledovné. Ztrata zemédélské
pudy se v jejich studii pohybovala nad urovni 60 % a pfirtstek urbannich ploch dosédhl max.
17 %. V zajmovém uzemi je ubytek plochy ZPF nizsi, cca 14 % (viz Obr. 9), ale nardst jinych
ploch dosahuje fadové vysSich hodnot, cca 60-100 % (viz Tab. 5). Ztrata zemédélské pudy ve
stat¢ New Jersey je mnohem vys$i nez v prazském zazemi, i piestoze nejvyssi ztraty se tykaji
pouze dil¢ich tizemi. Nardst urbannich ploch neni jiz v New Jersey ve srovnani s prazskym
zdzemim tak vysoky. Tento fakt jde interpretovat tak, Ze proces suburbanizace a
dekoncentrace je v USA v jiné fazi nez v prazském zazemi a Ze zastavéné plochy v New
Jersey mély na pocatku vyssi rozlohu, a proto narist neni v procentech tak vysoky. Je ovSem
velmi tézké srovnavat vysledky na tzemi celého stitu New Jersey s vysledky v Casti
prazského zdzemi. I pfes rozdilné hodnoty nékterych veliin autofi studie popisuji v New
Jersey nékteré podobné procesy, které jsou popsany i v ramci zdjmového uzemi. Komeréni
zOny se stavi ve dfive perifernich regionech, které maji velké plochy volné pidy, populacné
ziskava vnéj$i zazemi a nejvyssi ztraty zemédélské pudy jsou opét v diive perifernich
regionech dale od centra. Tyto aspekty jsou shodné s vysledky, které byly dosazeny
Vv zijmovém uzemi prace. Uzemi diive perifernich tizemi (Modletice, Jazlovice aj.) se
pfedev§im diky dopravnim osam stdvaji novymi centry nejprve komeréni a poté také
residencni zastavby.

Proces zastavby kvalitnich zemédélskych pid se netyka pouze zemi vyspélych, ale
také nékterych zemi rychle se rozvijejicich. Studie (Zhang et al. 2007) z ¢inského mésta
Nanjiing (delta Jang’c’Jiang) ukazala, Ze rychly hospodatsky rozvoj také pfinasi rychly zabor
urodnych ptid. Zhang et al. (2007) pouzil ve své studii satelitni snimky krajinného pokryvu
spole¢né s databazi pudnich typt. V Nanjingu stoupl podil zastavénych ploch ze 4,8 procent
(1984) na 11,3 procent (2003), tj. nariist o vice nez 130 procent. Pro srovnani, mezi 1éty 1990-
2010 byl narst zastavénych ploch v zajmovém tizemi prace necelych 58 procent. Cinska
studie hodnoti také kvalitu pid ohroZenych ,,urban sprawlem*, pidy autofi rozdélili do 5 t¥id
urodnosti podle 9 faktori (pH, sklon, hloubka, obsah dusiku, organiky...). V nejurodné;si
skupiné ptid doslo v Nanjingu k poklesu jejich rozlohy o cca 26 procent, jedna se o pudy na

jemnozrnnych ficnich sedimentech. Studie opét potvrdila fakt, Ze ,,sprawlem® jsou vice
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ohrozené¢ turodné pidy, protoze casto obklopuji jadrové oblasti. Celych 61 procent
zastavénych ploch v Nanjingu pokryva pudy 1. a 2. tfidy Grodnosti. Pozitivhim zavérem
¢inské studie je fakt, Ze se intenzita zastavovani nejkvalitnéjSich pid snizuje, autofi to pficitaji
piisn€jsi ochran¢ zemédélské pidy. Konecné zavery autort ale shrnuji vysoké celkové ztraty
zemédelské piady v oblasti delty Jang’c’Jiang, kterd patii mezi nejrychleji rostouci
urbanizované regiony v Ciné. Zastavba kvalitnich pid by proto v budoucnu mohla vést ke
zvySené intenzit¢ hospodatfeni na méné vhodnych plochéch, které by mélo dalSi negativni
dusledky. Vzhledem k tomu, Ze pied rokem 1989 byl sidelni vyvoj centralné potlatovan, tak
V zajmovém uzemi prace i celém prazském zazemi dochazi od 90. let spise k intenzifikaci
zastavby zemédélskych ploch. Presto Cinska studie ukazuje, Zze ochrana kvalitnich pud je
prvofadym zajmem kazdého statu o to vice, ze Ceska republika nema velké plochy urodnych
zemédélskych pud, které by mohla postradat. Ohrozeni tirodnych pid je vidét v ¢asti 5.3. Jako
nejohrozenéjsi zastavbou nam vystupuji uzemi s nadprimérnymi bonitami zeméd¢lskych ptd,
a proto ma prvorady vyznam striktni a disledna legislativni ochrana téchto pid.

Dals$i zmnoha studii (Aguilar et al. 2006) je studie vénujici se procesu zaboru
zemédé@lskych pid ve Spanélském Alicante (region Valencia). Pravé Mediteranni oblast je
velmi ohroZena také procesem eroze, ktery proces zdboru pud také zrychluje (viz 3. ReSerse
odborné literatury). Podil rozlohy urbannich ploch stoupl v Alicante z 5 procent v roce 1956
na vice nez 20 procent v roce 1998, autofi plochy jesté dale d¢€lili do 2 skupin podle hustoty
zalidnéni. Naruast se odehral hlavné na pobiezi (stavba novych turistickych komplexi) a také
mezi centrem a pobfezim (nové residencni ctvrti). Autofi také sledovali populaéni vyvoj
Alicante. Mezi 1éty 1960-1980 vzrostl pocet obyvatel na cca dvojndsobek. Podobné a Casto
vyS§8i procentualni hodnoty vidime u tizemnich jednotek v zdjmovém tizemi prace (viz Tab.
6). Narusty jsou vyssi, protoze se jedna o malé obce jiného velikostniho fadu v porovnani se
Spanélskou studii. Co se vSak v nékterych jednotkdch shoduje, je to, Ze v nékterych
jednotkach neodpovida nartist populace narlstu zastavénych ploch. K témto zavérim dosli
autofi v obdobi, kdy doslo ke zpomaleni naristu poétu obyvatel, ale rozloha zastavénych
ploch stale stoupala. Tento trend ukazuje na proces suburbanizace, pfechodu k extenzivnimu
zpusobu bydleni a také na vyhodnéj$i podminky pro komercni vystavbu (ekonomické
faktory). Ta se ve Spanélsku orientovala nejen podél dopravnich os, ale i kolem moiského
pobtezi. V zdjmovém uzemi prace reprezentuji tuto skupinu katastry podél dopravnich os, kde
zména spoleCenského 1 ekonomického prosttedi po roce 1989 vedla k rapidnimu nartistu

zastavénych ploch, ktery predcil rst poctu obyvatel ve stejném obdobi. Autofi Spanélské
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studie také dosli k zavéru, ze procesem ,,sprawlu® jsou primarné ohrozeny urodné pidy
plogin. Tento zavér se potvrdil také v ptipadé zajmového uzemi v prazském zazemi. Uzemni
jednotky s nejirodngjsimi pudami (Jesenice, Dobiejovice, Cestlice...) byly v mnohych
ukazatelich Gizemi s nejvyssi intenzitou nové zastavby, a proto také vysla tato tizemi jako
rizikova ve vztahu k dalSimu vyvoji ZPF.

Uzemim celé Prahy i prazského zazemi se zabyva studie vénujici se vystavbé
obchodnich center (Spilkova a Sefrna 2010). Vysledky tohoto vyzkumu se shoduji s vysledky
ziskanymi v této praci. Jde zejména o tyto teze: 1. Prazska periferie ma souhrnné kvalitni
zemé&délské pudy, a proto je tieba je dusledné chranit., 2. Nejintenzivnéji probiha zabor pad
Vv ptfiméstskych katastrech, kde jsou velké volné plochy., 3. Problémem jsou nedostatecna
kritéria pfi posuzovani vlivu na zivotni prostfedi a nedodrzovani zakonli o ochrané pudy.
Jedna se hlavné o pomérné snadné vyjmuti pidy ze ZPF a nizkd cena zeméd¢lské pidy
(Duchoslavova 2009). Zavéry studie o prazskych nédkupnich centrech obsahuji také informace
o narustu zastavénych ploch v nékterych katastrech prazského zazemi. Hodnoty naridstu se
pohybuji v podobném rozmezi, jako jsou uvedeny v této praci (viz 5.2.).

Zavérem lze diskusi uzaviit s tim, ze studie a vyzkumy z celého svéta se shoduji
V tom, Ze rozSifovani mest ma na ZPF negativni dopad. Ve vSech piipadech dochézi k Sifeni
zastavby do dfive zeméd¢€lsky vyuzivaného a urodného zazemi jadrovych méstskych oblasti.
Jednotlivé vysledky se 1isi v dynamice procest zastavby pad a také v dalSich duasledcich, v
které miiZze zvySena zastavba pud vyustit. V zajmovém uzemi prace se nejednd pouze o ztratu
zemé&d¢€lské pudy jako zdroje, ale o promény struktury krajiny ve stfedoeském regionu a
V neposledni fad¢ také socialni dopady nekoordinovaného rozvoje ptiméstskych sidel. Tyto
vSechny faktory se pak projevi v kvalité Zivotniho prostiedi regionu jako celku a je dilezité si

tyto souvislosti uvédomit.
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7. ZAVER PRACE

Proces suburbanizace a rozSifovani zastavby do zemédé€lskych ploch patii mezi
procesy, které v poslednich 20 letech nejvice méni charakter krajiny v prazském zazemi. Vliv
tohoto procesu na ptirodni prostfedi byl zkouman ve velmi Siroké skale dusledkii od zaniku
stanovist’ pres fragmentaci krajiny az po ztratu Grodnych pid. V rdmci zajmového tzemi byla
V praci zachycena uzemi, kde v poslednich 20 letech doslo k zdsadni proméné krajinné
struktury od venkovské krajiny v krajinu pfiméstskou (suburbanni). Nastal zde intenzivni
rozvoj nové¢ infrastruktury smérem do metropole a stiedoCesky region se stal vysoce
ziskovym z hlediska vnitfni migrace. Pfi tomto vyvoji v uzemi bohuzel zajmy o ochranu
pudniho fondu musely ustoupit stavebnimu a jinému regionalnimu rozvoji. Problémem je také
to, ze v z4jmovém uzemi byly zastaveny i velmi kvalitni ptdy, které by z hlediska zemédélské
produkce byly velmi hodnotné. Velmi spornou otazkou, kterou se vSak tato prace nezabyva, je
i nakladani s kulturni vrstvou zastavovanych pad, ktera je u nds zdkonem natizena.

Zcela zasadni je ve véci ochrany ZPF disledné dodrzovani zékonl o ochrané pudy jiz
na lokalni trovni a také omezeni zastavby zeméd¢€lského plidniho fondu uz pti zpracovavani
obecnich Gizemnich pland. Velmi nedostateéné jsou v soucasnosti povinné platby pii vyjmuti
pady ze ZPF. Cena nejurodnéjsich pad je pro investory v Cesku stale velmi nizka cca 15
Ké&/ha (www.ochranapudy.cz, ¢2007-2010). I piestoze jiz velké plochy byly zastavény, tak
zptisnéni zdkona o ochrané pidy by mohlo zabranit dal§im pochybenim. V zajmovém tzemi
se napf. jedna o nové€ stavény prazsky okruh, ktery pfilaka nové investory. Problémem je také
vztah k zemédé€lské pidé, ktery se vyrazné proménil dlouhodobym spoleénym hospodaienim
a puda dnes neni vnimana jako jeden z nejcenngjsich neobnovitelnych zdroji. ReSenim
problémil spojenych s vystavbou na zemédélské pidé by méla byt revitalizace jiz diive
zastavénych ploch. S témi jsou vSak Casto spjaty slozité vlastnické vztahy, ekologické zatéze a
znecisténi a také nutnost demolice starych objektii. Oproti zeméd€lské pudé jsou vsak staré
arealy uz napojeny na infrastrukturu a jsou také zapojeny v zéastavbé. Presto musi byt
investorim nabidnuty pobidky, které by zvyhodiiovaly revitalizaci starych ploch v porovnani
s vyjmutim pidy ze ZPF. Vymezeni nevyuzitych starych zastavénych ploch by méla byt
vedena uz na obecni Girovni stejné jako strategie jejich dalsiho vyuziti.

V z4jmovém uzemi byl proces zastavby zemédé€lskych ptid velmi intenzivni, protoze
zde je prunik nékolika procesti vedoucich k rozsifené zastavbé. Je to rozvoj residencni

zastavby, ktery souvisi s vnitini migraci, dale byla v praci zaznamendna komercni zastavba,
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ktera se S$ifi hlavné v okoli dopravnich os, v nékterych tizemich se oba procesy spojily.
V ramci vypracovani diplomové prace bych se rdd vénoval izemim, kde doslo k propojeni 2
vySe zminénych procest, a proto také k nejvy$Sim ztratam na ploSe ZPF. Budou vzaty
Vv ivahu zmény uzemnich plant, letecké snimky a staré topografické mapové podklady.
Zaveérem dodejme, ze snad diky novele zakona o ochrané ZPF, kterd by méla byt projednéna

po volbach v kvétnu 2010, bude zemédélska ptida chranéna v Cesku Iépe nez dosud.
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PRILOHY PRACE

1. GEOLOGICKE POMERY ZAJMOVEHO UZEMI

—

Zlomy:
zlom zjistény

----- Zlom predpokladany

Plochy:
|:| granodiority az diority (tonalitova fada)

|:| kvartér (hliny, sprase, pisky, stérky)

- paleozoické horniny zvrasnéné, nemetamorfované (bfidlice,droby kiemence, vapence)
- proterozoické horniny assyntsky zvrasnéné (bfidlice fylity,svory az pararuly)

- ultrabazity v moldanubiku a proterozoiku

- 2uly (granitova fada)

g ?km [:l hranice obci

zdroj: ArcCR 500 [CD-ROM]. Praha: ARCDATA PRAHA, s.r.0., 2003.
Portdl verejné spravy Ceské republiky [onling]. ¢2010 [cit. 2010-03-10].
Dostupné z WWW:<geoportal.cenia.cz>.



2. GEOMORFOLOGICKE CLENENI ZAJMOVEHO UZEMIi
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[ branice obci

— zdroj: ArcCR 500 [CD-ROM]. Praha: ARCDATA PRAHA, s.r.0., 2003.
Portdl verejné spravy Ceské republiky [online]. ¢2010 [cit. 2010-03-10].
Dostupné z WWW:<geoportal.cenia.cz>.

3. BIOGEOGRAFICKE POMERY ZAJMOVEHO UZEMI
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Potencialni pfirozena vegetace

o7%) lipova doubrava

(@ ¢ernysova dubohabfina
C:S bikova a/nebo jedlova doubrava

Fytogeografické clenéni

oblast
——  okrsek

[:] hranice obci

 ——— " zdroj: ArcCR 500 [CD-ROM]. Praha: ARCDATA PRAHA, s.r.0., 2003.
Portal verejné spravy Ceské republiky [online]. c2010
[cit. 2010- 03-10]. Dostupné z WWW:<geoportal.cenia.cz>.



4. ROZVODNICE A VYSKOVE POMERY ZAJMOVEHO UZEMI

S Barevna hypsometrie

- 500 m n.m.
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zdroj: ArcCR 500 [CD-ROM]. Praha: ARCDATA PRAHA, s.r.0., 2003.
Portdl verejné spravy Ceské republiky [online]. c2010
[cit. 2010-03-10]. Dostupné z WWW:<geoportal.cenia.cz>.



5. Tridy krajinného pokryvu v zijmovém tizemi v roce 2010 [%]

orna trvalé ostatni | vodni lesni
Nazev katastru pada |kultury |TTP zastavba | plochy |plochy |plochy
Cestlice 73,10 3,26 0,75 5,90 15,96 0,42 0,61
Dobiejovice 71,18 6,18 6,34 3,63 10,30 2,06 0,31
Herink 82,02 1,63 3,99 2,80 8,06 0,94 0,56
Horni Jir¢any 13,96 41,64 1,28 7,78 8,57 0,00| 26,77
Jesenice 76,76 7,23 1,34 4,91 7,71 0,71 1,34
Osnice 66,38 5,70 5,76 2,51 8,36 0,60| 10,70
ZdiméFice 82,06 1,42 3,39 3,39 8,22 0,74 0,78
Cenétice 56,09 2,03 15,92 0,66 4,19 1,04| 20,07
Kiizkovy Ujezdec 80,45 3,87 5,81 2,11 5,60 0,52 1,64
Modletice u
Dobiejovic 68,22 2,89 5,16 8,03 14,24 1,37 0,09
Nupaky 82,31 1,55 2,59 3,01 8,63 0,71 1,21
Chomutovice u
Dobtejovic 72,82 2,32 6,91 1,29 6,72 0,40 9,54
Popovicky 84,31 4,47 3,35 2,50 4,77 0,31 0,29
Kieslice 69,81 6,53 3,88 2,66 14,80 2,18 0,14
Kunratice 24,94 12,51 1,86 7,06 24,87 2,52| 26,24
Libu§ 12,05 15,41 1,45 21,29 43,89 0,16 5,77
Pisnice 57,82 6,41 571 5,67 16,97 1,25 6,18
Seberov 65,74 7,53 6,17 4,22 11,16 3,62 1,57
Ujezd u Prithonic 40,79 6,00 2,97 3,59 20,51 3,84 22,31
Hole u Prithonic 81,89 6,72 0,73 3,24 5,03 1,29 1,10
Pruhonice 13,37 19,31 0,17 4,76 55,42 451 2,44
Dolni Jiréany 50,83 12,32 1,87 4,26 13,46 0,79| 16,48
Psary 43,06 9,72 5,37 2,28 5,69 0,49| 33,39
Olesky 81,84 5,28 6,29 1,35 3,14 0,53 1,58
Radéjovice 61,66 5,67 7,26 1,43 2,99 0,21| 20,77
JazZlovice 66,17 6,80 1,57 8,64 14,15 0,56 2,11
Kuii u Ri¢an 84,15 3,99 1,96 1,22 4,01 0,70 3,95
Pacov u Rican 70,30 1542 1,38 5,11 7,49 0,19| 012
Ricany-
Rado3ovice 17,71 31,61 4,92 11,13 19,74 4,01| 10,89
ﬁiéany u Prahy 25,17 18,06 412 7,92 19,08 1,60 24,04
Stragin u Ri¢an 35,28 8,91 1,94 2,57 8,48 0,11| 42,70
Vodéradky 74,21 7,08 5,44 1,83 8,73 0,84 1,88
Sulice 46,99 7,84 11,96 1,88 4,96 0,73| 25,65
Vestec 73,03 4,31 1,95 5,38 12,83 2,08 0,43
Zlatniky 88,94 2,37 0,18 2,47 5,18 0,29 0,58
Hodkovice u
Zlatnik 87,01 3,27 0,61 2,91 5,21 0,99 0,00

zdroj: CUZK [online]. c2010 [cit. 2010-03-22]. Dostupné z WWW: <http://www.cuzk.cz>.



