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Anotace

Tato diplomova prace je kontrastivni studii desabbtnich deminutiv v
nizozemském aceském jazyce =zaloZzenou na jazykovém materidlu sokyah
frazeologickych jednotek. Teoreticky Uvod pracesgaovan deminutiem, predevsSim jejich
tvorb¢ a vyznamové funkci, a dale oblasti frazeologieduirmzem na vlastnosti
frazeologickych jednotek a époby jejich kategorizace. Cilem praktickdsti je kvantitativni
porovnani frekvence vyskytu deminutivnich kompofiennhasledné kvalitativni vyhodnoceni
piipadnych specifik vyskytu a uZziti deminutivnich rivena zaklad kontrastivni analyzy
strukturni kategorizace zkoumané skupiny frazéan syntaktické a sémantické analyzy

obsaZzenych deminutivnich komponient

Kli¢ova slovactesky, deminutivum, frazeologie, frekvence, kontvatanalyza, nizozemsky,
sémantika deminutiv, somaticka frazeologie, symt&kt funkce, varianty frazému,

zdrobrglina

Abstract

This thesis is aimed to contrast desubstantive rdithies in the Dutch and Czech
languages based on the material from somatic pblicape The theoretical part describes
diminutives, mainly the way of their forming andnsntics, and phraseology, focused on
characteristics of phraseological units and thesaaifytheir categorization. The aim of the
practical part is quantitative analysis of the freqcy of diminutives, and the subsequent
gualitative analysis of the possible specific chtaastics of appearance and use based on
contrastive analysis focused on the stuctural caiegfion of the examined group of
phraseological units and syntactic and semantidysisa of their diminutive somatic

components.

Keywords: Czech, contrastive analysis, diminutivButch, phraseological variants,
phraseology, semantics of diminutives, somatic gdwbogy, syntactic function
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Uvod

Deminutiva neboli zdroktliny ¢i slova zdrobslda, tvai vramci slovotvorby
frekventovanou modifikéni kategorii. Deminuce je produktem dekiméch operaci, jejichz
vysledkem jsou slova zdro#ld, odvozend od nedeminutivnich slovnich zaklad
prostednictvim deminutivnich sufix Negasgji jsou deminutiva odvozovana od bazi
substantivnich, lze je vSak bz podstatn&asti slovnich druln Tvary zdrobglé mohou
nést nejen vyznamovou funkci relattvimalého rozréru, ale i funkci Sirokého spektra
vyznamoveého vyrazu subjektivniho hodnoceni. Deniaysou tak specifickym jevem nejen

na poli lexikologickém, ale i na poli stylistickém zaslouzi si proto pgatnou pozornost.

Tato diplomova prace semuje kontrastivni analyze deminutiv na poli nizosé&ma
ceské somatické frazeologie. Kvantitativrporovnava frekvenci vyskytu obsazenych
deminutivnich komponefit ve zkoumané oblasti frazeologie a nastedckvalitativre
vyhodnocuje jejich fipadna specifika vyskytu a uziti. Prace se zabywdze deminutivy
odvozenymi od substantiv, nebpraw tyto tvary tvdi v obou zkoumanych jazyciclétéinu
tvofenych deminutivnich tvar

V teoretickécasti prace uvedeme kategorii deminutiv. Pokusimehsgakterizovat
deminutiva na zaklad¢eskych a nizozemskych slovnikovych definic, stuadiddbornych
¢lanka. Déle se zagtime na vyvojéeskych a nizozemskych deminutivnich sifexna jejich
dnesni podobu a #pob uZiti. Nakonec se budeme zabyvat jejich vyzmvamostrankou.
ProtozZe se tato prace z&mje na vyzkum na poli somatické frazeologigegstavime zde i
oblast frazeologie a idiomatiky. Budeme smavat zakladnim pojim a definicim z oblasti
nizozemské aceské frazeologie, zminime zé&kladni vlastnosti a mostt kategorizace
frazeologickych jednotek. Blize se budeme zabyvabzemskou aceskou strukturni
klasifikaci a tematickou somatickou frazeologii.

Cilem praktickécasti této prace je mozné vyuziti ziskanych pozhaikjen i
jazykové vyuce, ale iip ¢innosti gekladatelské nebo tluminické. Pro dely praktické
analyzy deminutiv vypracujeme nizozemskyesky korpus somatickych frazeologickych
jednotek, které obsahuji somaticky komponent gnée tvaru deminutiva. Prvriast naSi
analyzy zamime na kontrastivni porovnani frekvence vyskytu oheivnich tvai.
V nasledujici kapitole frazeologické jednotky naSi&orpusi roztidime podle jejich

struktury. Dale provedeme syntaktickou analyzu pkanych deminutivnich komponéna
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nakonec se budemeénovat sémantické analyze, kterou budeme opiratsteaigy dotaznik
piedloZzenych nizozemskym &skym rodilym mlugim, nebd praw vnimani vyznamové
funkce deminutiv je zalezitosti nadmiru subjektiviNasi sémantickou analyzu nejprve
zantiime na problematiku formalnich a neformalnich varialale nas bude zajimat, zda
rodili mluwei vnimaji konotativni vyznam deminutivnich kompotiem ramci zkoumanych
frazeologickych jednotek spiSe s pozitivnimi, nategativnimi kontacemi, a nakonec se
pokusime zjistit, zda rodili mld¥v vnimaji vyznam zkoumanych deminutiv spiSe ob¥azn
nebo doslova

Na zaklad kontrastivniho porovnani jednotlivych vyslédé&nalyzy naSich korpusse
pokusime vysledovat ifpadnd jazykova specifika v uzivani a vyskytu dertiin
V nizozemstid a cesStit a podat tak co mozna nejucelgh obraz této problematiky.
Namétem pro pipadné budouci prace na tomto poli by mohlo bytaepvani oblasti
ekvivalence, kterou jsme jizéasovych ani rozsahovych moznosti nemohli v ramoi péace
uskutenit.



Teoreticka ¢ast

1. Deminutiva

1.1 definice deminutiv

Etymologie ¢eského terminuzdrobrilina,' stejré jako nizozemského nézvu
verkleinwoord,sahéa k latinskému jmérdeminutivumodvozenému od slovesieminuere-
zmenSovat, ubyvat. Lze se setkat také s termidieninutivum odvozenym od latinského
slovesadiminuere- rozctlit na malécasti, tento termin se vSak jevi podstatou sveéhoatym
jako terminologicky nefesny?

Pod pojmem deminutivum zahrnuje gasna jazyko¥da utvary derivované od
nedeminutivnich jmennych zaklkadgrostednictvim sufixace. V rdmci slovotvorbiadime
deminutiva do kategorie modifikai, neb@ vyznam lexikalni jednotky je pouze obmn
piiznakem pipojeného deminutivniho sufixu. Podstatnou rolidtwhmodifikaniho procesu
hraje motivace slovem nezdraihym, které je povazovano za podminku existence detivia
samotného. Vyznam odvozeného deminutiva musi byfimén jako varianta slova
vychoziho®

O zdrobglinach se v obou jazycich hattozejména v souvislosti se substantivy.
Prirucni mluvnice cestiny tak napiklad charakterizuje deminutiva jako ,desubstaritivn
odvozeniny, jejichz formant je nositelentigatného vyznamového znaku mensSiho r&zm
a/nebo pragmatického rysu hodnocersstji pozitivniho neZ negativnihd'“Deminutivni
sufixy se vSak mohou pojit i s bazi adjektiv, promio numeralii, slovesnych kmémebo
adverbii. Tyto typy deminutiv se ve srovnani s tssantivnimi deminutivy vyskytuji pouze
ziidka. Zdenka Rusinova povazuje za deminutiva fgtaerivované od nedeminutivnich
jmennych zakladl k-ovymi formanty-ek, -ik, -ka, -kaa uzavenouiadou sufixalnich prvk
tvoricich s nimi druhy stugea fidceji stupea treti: -ac-, ec/éc-, -enkn-, -iclic-, in/in-, -ul-,
-un-, -u$-, -ulin-, -udin-, éen-, -ine- apod.® Edvard Lotko definuje deminutivum na zakdad
sémantickych vlastnosti jako slovo s vyznamem zuflgin ve srovnani s neutralnim slovem

piibuznym. Vyznam tohoto zdrobBlého tvaru je dle Lotka&asto doprovazen pozitivnimi

! Ridceji se veesting uziva takéslovo zdrobalé, nebo v souvislosti se jméipéno zdrobalé.
% srov. Te Winkel (1862, str. 83)

® srov. Hubéek (1996, st. 26-27)

* Grepl (1995, str. 125)

® Rusinova (1995, str. 187)



konotacemf. V Mluvnici cestiny 1P. Hausera je charakter deminutiv definovan nasted
.Nazvy této kategorie se liSi od svych slov zaklagih jen gidatnym vyznamovym rysem.
[...] Vztah fundace &stava zasadnv ramci téze slowdruhové kategorie. Odvozovacimi
prostedky jsou pipony nebo jen koncovky.

Gramatika sotasné nizozemstinplgemene Nederlandse Spraakkfir(stale ANS)
nédm nenabizi Zaddnou konkrétni definici pojmu demmmm. Oficialni jazykovy internetovy
serverNederlandse Taaluni€Nizozemska jazykova uhpipopisuje deminutiva jako formu
podstatného jména, ktera je odvozena pomoci deiwiilid sufixu-je, -(e)tje, -pje, -kjeu
dialekii pomoci sufixu-(e)ke nebo ske® Te Winkel definuje deminutiva jako kvalitativni
vyjadieni relativk malého rozréru, upozofiuje vSak i na tlezitost kvalitativni funkce

deminutiv®

S ohledem na charakter a rozsah této prace seamdgime na zkoumani deminutiv
odvozenych od substantivni baze, kter4 se v obaycieh vyskytuji pednostd. Pojem
deminutivum si pro &ely této prace vymezime jako desubstantivni odviozen
modifikovanou prosednictvim deminutivni sufixace. ¥eStie se jedna o tvary
modifikované pomoci nasledujicich zakladnich demmnwmich sufixi -eki-k, -ik  pro
maskulina,-k(a) pro feminina ak(o) pro neutra. DalSimi roz&nymi deminutivnimi sufixy
v ¢estirg jsou €cek, -tek, -tka, -eka, -i’ko, -e’ko, -écko, -anek, -inek, ek, -enka, -inka, -
ouSeka -uska V nizozemstis jde tvary formované pragdnictvim zakladniho sufixtje a

jeho modifikacemitje, -etje, -pjea -kje.

1.2 historicky vyvoj nizozemskych deminutivnich suki

Jiz ve 13. stoleti, obdobi tzv. Middelnederlahtdisponovala nizozemétina bohatym
invent&éem doloZenych deminutivnich sufix Ve svém zpracovani historické gramatiky
nizozemstiny uvadi M. Schonfeld pro toto obdobiodehé sufixy el, -lijn a -kijn. Sufixy
-lijn a-kijn vznikly dle Schonfelda splynutim sufixin-s p‘redchazejicim konsonantetit-k.

Sufix -kijn se t8il nejwtsi frekvenci oproti tomu sufix-lijn*? nachézel uplatmi pouze

® srov. Lotko (2005, str. 25)

" Hauser (1986, str. 300)

8 Geerts, G.Algemene Nederlandse Spraakku@oningen 1997.

® srov.Nederlandse Taaluni¢nttp://woordenlijst.org/leidraad/lijst_van_vaktezn/verkleinwoord/, stav k: 11. 4.
2009)

% srov. Te Winkel (1862, str. 83)

' Obdobi tzv. Middelnederlandsikuy téZ zvané Diets, se datuje v datul roku 1150 do 1500.

2 Na deminutiva tviena pomoci tohoto sufixu (napbloemelijn, kranselijn, Margrietelijn, prinselijn)ze
narazit v undleckych dilech autdrjako nap. Hooft, Coster nebo Poot.
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v omezené ni¢ a v dnesni nizozemstinse jiz zcela vytratilU slov odvozenych pomoci
téchto sufixa Slo vSak ve #tSin¢ pripadi o hypokoristika.

S nastupem tzv. Nieuwnederlafhte 16. stoleti se poji deminutivni sufixyel--ke(n)
a je(n). Sufix -el vSak brzo ztratil svou deminutivni funkci. Na fstatky toho sufixu
muZzeme narazit ndfklad u slov oznéujicich skuténosti malych rozréra nebo u slov
odvozenych od nazvriznych materidl. Sufix -ke(n) vznikl oslabenim fivodniho sufixu
-kijn po jeho oslabeni splynutim se sufixeeh Jiz v tomto obdobi bylo uZziti tohoto sufixu
regionalk omezeno. V &kterych oblastech Nizozemi a Flandredistal tento tvar dodnes
frekventovanym deminutivnim sufixem. Jako zaklasimfix pro tvorbu deminutiv vystupuje
jiz v této dok sufix -je. Vyvoj a vznik tohoto sufixu nebyl doposud zcelgjasrén. Jako
pravdépodobna se jevi teorie vzniku ze sufiken, jehoz pozdjSi varianta-gen nakonec
pravdEpodobri piesla vlivem dalsi morfologickych transformaci vesteginou formuje.

Vedle-je se v 17. stoleti Zin& objevovat sufixie. Tento sufix vSak v s@asné dob
nenifazen do oblasti jazyka spisovného a vyskytujeiredgqySim ve familiarni sfé jazyka

mluveného.

V souwasné nizozemstinjsou deminutiva tviiena derivaci pomoci sufixye, ktery je
chapan jako sufix vychozi. Zidodu obtizné vyslovnostitptvoieni rekterych deminutivnich
tvani timto sufixem vzniklyjeho dalSi modifikacetje, -etje, -pje, -kjejejichz distribuce je
ovliviiovana pedevsSim fonologickymi pravidly. Jak jsme jiz zmiinySe, svou produktivitu
si uchoval i sufix ke a casté&n¢ i sufix -ie, vyskyt obou &hto sufixi je vSak regionakn
omezen. UZiti &chto sufixi se odréazi fedevsim v mluvené forénjazyka a az nadhkolik

vyjimek nenitazeno do sféry jazyka spisovnéfio.

1.3 deminutiva a jejich tvorba v sodasné nizozemstisi

Hojny vyskyt deminutiv v nizozemsSgnje jednim z charakteristickych iygohoto
zapadogermanského jazyka. Zdrélmy lze tvait podstatnowtasti slovnich drubn a hojré

prostupuji spektrem nejen jazykovym, ale i stydisfim.

13 Obdobi tzv. Nieuwnederlands, nasleduje bezpedst po obdobi tzv. Middelnederlands, datuje se od roku
1500 do 1800.

4 Strieny prehled historického vyvoje deminutivnich suifi nizozemstit obsaZeny v této kapitole byl
zpracovan na zaklggoznatk obsazenych Historische Grammatica van het Nederlarf@shonfeld: 1959, str.
227-231) a dopkn poznatky 20ver de verkleinwoorde(Te Winkel: 1862, str. 81-116). Podragi pohled na
inventarizaci deminutivnich sufixa zpisob tvdeni deminutiv v satasné nizozemsténskyta kapitola 1.3.
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Deminuce je v nizozemStinproduktem derivénich operaci, f¢emzZ nizozemstina
disponuje rozsahlym systémem deminutivnich sufixyto sufixy jsou spojovany n&sgji s
bazi substantivni, mohou se vSak pojit i s jinyraveimi druhy (adjektiva, pronomia,
numeralia, verba a adverbia).

Systematizace nizozemskych deminutivnicHixé neni unifikovana a liSi se
v zavislosti na pojeti jednotlivych jazyk&dci. V sowasné dob nejpouzivadiSi a
nejuznavaysSi gramatika soudobé nizozemstiny ANS uvadi jaohezi formu sufix je,
dalSi deminutivni sufixy-tje, -etje, -pje, -kjepredstavuje jako jeji modifikaceANS dale
pouze okrajo¥ zminuje jeSE dva dalSi deminutivni sufixyke a 4e. Tuto inventarizaci febira
a dale zpracovava i gramatikéederlandse grammatica voor anderstaliderktera skyta
shrnujici teoreticky vyklad deny pedevSim studefin nizozemského jazyka, kienejsou

rodilymi mluvéimi.

Distribuce nizozemskych deminutivnich suifix

Distribuci vSech inventarizovanych siifiavliviiuji predevsim fonologicka pravidla.

Zakladni ovliaujici faktory jsou nasledujic¢f

o koncova hlaska vychozi lexikalni jednotky

o koncova hladska vychozi lexikalni jednotky a hlaskypina hlasek, které ji
predchazeji

o prizvuk

o asimilace

o mozné rozdily ve tvaru singularu a plurdlu vychezikalni jednotky

V piipact desubstantivnich deminutiv je distribuce nizozejobk deminutivnich sufik

nasleduijict:’

e Sufix -je nasleduje po:
1. p, bt df s(ivptipack, Ze jekspsano jak), k, g neboch:
brief — briefje (dopis — dopisek), kop — kofhjava — hlawtka)

' Fontein (1993)

18 srov. Theissen (1999, str. 88)

7 Teoretickéclergni deminutivnich sufi a vyklad tvorby nizozemskych deminutiv byl sestavea zaklad
teoretického modelu obsazeném\MS (1997, str. 437-438, 654-657, 660-661, 737-738}0 vychozicleneni
bylo doplrtno poznatky z elektronické verze ANS (http://oaseru.nl/~ans/, stav k: 13. 3. 2009) a z
Nederlandse grammatica voor anderstaligét®93, str. 65-67). Vybrany a zpracovany byly pouasti
odpovidajici charakteru &elu prace.

V zavorkach vzdy uvadime doslovigsky geklad pouzitych nizozemskychiikladi.
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2. poblze v rekterych gipadech pouzit i sufixetje

e Sufix-tje ndsleduje po:
1. vokalu,[s], diftongu:
ei — eitje (vejce — vajko), dame — dametfglama — damika)
2. -n, -l, -r s pedchézejicim dlouhym vokéalem nebo diftongem:
haar — haartje (vlas/chlup — vlasek/chloupek), deuteurtje (dvée — dvika)
3. negizvuéném er, -el, -ennebo-or:
kamer — kamertje (pokoj — pokojik), keuken — ketjgx¢kuchy: — kuchytka)
4. -waq s predchazejicim dlouhym vokalem nebo diftongem:
leeuw — leeuwtj@ev — Ivicek)
5. prejatych slovech katicich na vokal:

café — cafeetje (kava — kéka)

e Sufix -etjenasleduje po:
1. -l,-m, -n, -ngnebo-r s gredchazejicimfizvuénym kratce vyslovovanym vokalem:
kam — kammetje faben — kebinek), ster — sterretj@avezda — h¥zdicka)
2. nékterych substantivech keoitich na b, -g nebo p s pedchazejicim kratce
vyslovovanym vokalem:
brug — bruggetje (most — mostek), kip — kippétige — kuratko)
(v téchto gipadech se idZe vyskytovat i sufixje)
3. nazvech osob kaicich na ling:

leerling — leerlingetje (zak — #ék)

e Sufix -pje nasleduje po:
1. —m,kterému pedchazia], prizvueny dlouhy vokale, diftong, konsonadntebor:
raam — raampje (okno — okénko)
2. piejatych slovech katicich na-um
museum — museumpje (muzeunzdrobrEélina od slovamuzeum), centrum —

centrumpje (centrum zdrobrglina od slovacentrun)

e Sufix -kje nasleduje po:
1. negrizvueném sufixu ing, je-li predchazejici slabikarfzvucna fg vzdy vypadava
z konstrukce/:
woning — woninkje (byt — bytek), pudding — puddinkje (pudink — pudBk)
13



e Deminutivni sufixy-ke (-eke -ske) a-ie jsou pouzivany fedevsim regionata jejich uziti
se odrazi pednosti v mluvené forn§ jazyka:

1. Sufix -ke a jeho modifikaceeke -skese vyskytuje né€pstji na jihu Nizozemi, v
oblasti Groningen a v nizozemsky mluvitsti Belgie. Sufix ie je pouzivan
piedevsSim na zapadNizozemi.

2. V¢tSina gchto tvafi sefadi do informalni roviny jazyka a jejich pouzitizeané
piiznakové. Do sféry standardniho jazykaiadi vyskyt sufixu ke v Zenskych

vlastnich jménechTienneke, Nellehe®

Zdrobgilé tvary desubstantivnich deminutiv jsou vZzdiedhiho rodu. Tvar mnozného
¢isla je tvélen pomoci koncovkys: kopje — kopjes (hlavka — hlaviky), tafeltje — tafeltjes

(stolek — stolky).

1.3.1 zvlastnosti a nepravidelnosti tviieni nizozemskych deminutiv

V kapitole 1.3 uvedenda pravidla pro disidi deminutivnich sufik skytaji zakladni
piehled tvorby deminutiv v nizozem&tim nelze je povaZzovat za univerzalni nebo Uplna. Je
nutné pditat s mnoha zvlastnostmi a nepravidelnostmiktbra slova disponuji dokonce
n¢kolika moznymi zfisoby tvdeni deminutivniho tvaru. V kratkosti si zde uvedestespa

nkteré iklady:*®

1. Kronx tvarubloempje (kétinka) Ize pouZit i tvabloemetje (k&tinka), stejreé tak napiklad
u slov:

o brug (most): bruggetjebrugje (mostek)

o rug (zada) rugjei ruggetje (zadika)

o weg (cesta):wegjei weggetje (cestka)

o web (pavdina): webjei webbetje (pawtinka)

2. Skupina substantiv, ktera ve tvaru pluralu podijiehmené délky vokalu, tvei zdrobrely
tvar bul’ z tvaru singularu, nebo z tvaru plurélu:

o dak (stecha) — pl.: daken (&chy)— dakjei daakje (stiSka)
o dag (den) — pl.: dagen (dny)» dagjei daagje gdrobrelina od slovaden)

'8 srov. ANS (http://oase.uci.ru.nl/~ans/, stav k: 3.32009)
19 srov. ANS (http://oase.uci.ru.nl/~ans/, stav k: 3.32009)
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3. Skupina substantiv, kterd tigplurdl pomoci sufixueren,tvori deminutivni formu jak

z tvaru singularu, tak i z tvaru pluralu:

o kind (di#): kindjesi kindertjes (dticky)

o ei (vejce): eitjes eiertjes (vajitka)

4. V ramci zachovani slamé rovnovahy musi dojit ke zdvojeni vokatewenych slabik na

konci substantiv:

o |la — laatje (zasuvka — zasuka), auto — autootjéauto — autiko)

5. V nékterych pipadech je také féba rozliSovat rozdil ve vyznamu jednotlivych

deminutivnich tvak tvofenych od jednoho substantivniho zékladu:

o zusje (sesicka —c¢len rodiny X zustertje (zdravotni sestka)

1.3.2 nesubstantivni tvary nizozemskych deminutiv

Deminutivni sufixy se v nizozem&timemusi pojit pouze s bazi substantivni.
Zdrobrelou formu mohou tviit napiklad i adjektiva, pronomiaidtsje dities en datjes —
zdrobrgliny od slov néco, to a ono),numeralia(een weinigje — malko), slovesné kmeny
(kijkje, praatje —zdrobreliny od slov pohled, rozhovornebo adverbignetjes, strakjes —
zdrobreliny od slovradre, hned)

Deminutivni formy tvéené z numeralii v praxi vychazeji sa§tji ze zakladovych
slov één twee drie, vier, vijf abeide (jeden, dvasit ctyri, pet aoba).DalSi tvary jsou mozné,
ale v praxi mé# obvyklé?° Deminutivni tvary slouZi u numeralifgrlevsim k vyjateni&islic
(tweetje —dvoje’ka), bankovek €en honderdje — stodlea) nebo poétu osob s pouzitim
konstrukcemet z"'n(met z'n drietjes — vé&dch,nizozemsky ekvivalent obsahuje zdreétmu
komponentui). %

Nekteré adjektivni a adverbialni formy zdrain maji charakter deni a ¥tSinou
nesou afektivni nebo ironicky podteXdt is hier frisjes. — Je tderstvowko.)?* Zdrobrela
forma se u d&hto nesubstantivnich twartvoii pripojenim deminutivniho sufixu ej a

koncovkou s.

“ srov. ANS (http://oase.uci.ru.nl/~ans/, stav k: 332009)
2L srov. ANS (1997, str. 437-438)
2 srov. ANS (1997, str. 395)
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1.4 historicky vyvoj ¢eskych deminutivnich sufixa

Prvni doloZzené tvaryéeskych deminutivnich sufix pochazeji jiz z dob rané
staroslognstiny?® V této kapitole si fedstavime vyvogeskych deminutivnich sufix pro

maskulina, feminina a neutrd.

Maskulina

Ve starosloenstiné je pro odvozovani deminutiv od substantiv rodu skeého
doloZzen deminutivni sufixsCo a jeho variantaics. Tyto sufixy slouzily k tvork deminutiv
od vSech zakladmuzského rodu, vyjimku t¥dy zaklady zakotiené na konsonantg, <, -8,
-Z2.Predpoklada se, Ze deminutiva se&chto gipadech odvozovala pomoci sufixke.

Ve star&estins?® jsou doloZenyit zakladni deminutivni sufixyek, -eca-ik. Sufix-ec
slouzil k odvozovani od vSech dfulsubstantivnich bazi, tyto odvozeniny vSak postupn
ztratily deminutivni vyznam. Sufixk se zé&al uplahovat gedevsim po 10. stoleti visledku
vokalizace jei.

V dobs stednf® ztratil sufix-ecjiz zcela svou produktivitu a tento sufix byl nahen
sufixem -ek Z tohoto sufixu se Wenil samostatny sufixcek u kterého v pozgSi dok
doslo k dalSi morfologickeé transformaci na podeéiek

V doke narodniho obrozeni doSlo k&snému oziveni derivace pomoci sufpac
Takoveé tvary vSak naSly uplam pouze v terminologii a v jazyce basnickém. V éoestire
jiz Zddna deminutiva odvozena pomoci sufizaneexistuji.

Novacestind’ odvozuje deminutiva od substantivni baze rodu fetis sufixy-ek a

-ik. Pro tvorbu deminutiv druhého stupsiouzi roz&ené sufixy ecek, <eka-icek.

Feminina

U substantivnich bazi rodu Zenského je ve starésiine doloZzen vyskyt sufik -ica,
-bCa a ojedirtle i -vka.

Ve starécestire se vyskytuji sufixy-ka, -icc a mér ¢asto sufix-ce. Sufix -icé na
konci tohoto obdobi zcela ztratil svou produktivifgho splynutim se sufixerrka vznikl

rozsieny sufix icka.

%3 Staroslo¥nstina je nejstarsi slovansky spisovny jazyk. Tgtisovna norma se datuje od 9. do 16. stoleti. Na
Gzemi dneSnCR se staroslasnstina obvykle vztahuje pouze ke tvaru jazyka 90 astoleti.

4 Struzny piehled historického vyvoje deminutivnich sufix destins obsazeny v této kapitole byl zpracovan na
zaklad poznatk obsazenych Historické mluvnicicesStiny(Lamprecht: 1986, str. 288-295) a dapirpoznatky

z Mluvnice c¢estiny 1 (Hauser: 1986, str. 300—303). PodrgBh pohled na inventarizaci a &gwb tvdeni
deminutiv véestirg sowtasné skyta kapitola 1.5.

%> Obdobi staréestiny se datuje od 13. stoleti do konce 15. stolet

%6 Obdobi stednicestiny se datuje od 16. stoleti do drufediny 18. stoleti.

2" Obdobi nové&estiny se datuje od 19. stoleti.
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Ve stedni dols se uplatuje sufix-ka spolu s rozgenym sufixemricka. Méng ¢asto
se objevuije i sufix zdvojenycicka a dalSi sufixy roz&&né-uska, -inka

V dok obrozeni se rozvijelo uziti ro¥8hych sufixi -ecka a -inka, k produktivnimu
-icka pribyla varianta-¢icka, ktera se aleifiliS nerozsiila.

Zakladni sufix v novéestire predstavuje sufixka a rozSfeny sufix-icka. Mezi dalSi

roz8tené sufixy uzivané v now@stire seradi-ecka, -uSkaa-inka.

Neutra

Pro derivaci deminutiv od substantiv roddesihiho je ve staroslémstine dolozen
pouze jeden deminutivni sufixce

Ve star&estire se objevuji dva sufixy zakladrie a-ko a dva sufixy rozené-icko a
-ecko.

Ve stedni dol se sufix-ce jiz nevyskytuje, zachovaly se pouze jeho lexikalané
odvozeniny?® Vyhradni postaveni zaujima v této dosufix -ko a roz&fené sufixy-icko,
-ecko a-atka

Sufixy -ko, -icko, -&ko a -écko zistavaji nadale hlavnimi prdstiky deminuce i
v doke obrozeni.

Sufix -ko ma i v novésestire funkci vychoziho deminutivniho sufixu. Mezi roisié

sufixy neutefadime sufixy atko,-ecko, -&ko a -icko.

1.5 deminutiva a jejich tvorba v sodasnécesting

Deminutiva jsou \estire tvorena prosednictvim derivace,ipiemzcestina disponuje
unifikovanym aparatem deminutivnich sufjxkteré se poji jf@devSim se substantivni bazi.
Omezes Ize tyto sufixy pouZzit i ve spojeni s bazi adjekij adverbialni nebo se slovesnym
kmenem. UZiti deminutiv je ¥eStirg ¢asto chapano jakoifjgnakové a byva omezeno
v zavislosti na zanrovych forméach a cili jazykovéojevu®

Ceské deminutivni sufixy disponujfemi rodovymi podobami, jejichZ distribuce ve
v&tsing pifpadi respektuje rod substantiva zakladovéha/yznamovy piznak deminutivniho
sufixu, jimZ je vyznam zékladu modifikovan, lIze@tavat a tvait tak deminutiva prvniho a
piilezitostreé i druhého stuph V n¢kterych gipadech je tak mozné vytiegt fady s postuph

zesilenym deminutivnimifznaken*

8 hap. vejce, srdce, slunce

29 srov.Cechova (1997, str. 110)

% Existuje rekolik vyjimek, kdy deminutivum nerespektuje rodwshazékladového, napkvet — kvitko.
I nap. les — lesik — legék
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Prehlednou inventarizaci vSech sasré pouzivanych deminutivnich sufixpodava
Priruéni mluvnicecestiny.Jako zakladnéeské deminutivni ipony pro produkci deminutiv
prvniho stupn jsou zde uvedeny formyek-k, -ik pro maskulina;k(a) pro feminina ak(o)
pro neutra. Dale jsou zde uvedeny tzv. s sufixy ecek, -tek, -tka, -e’ka, -i’ko, -e’ko
a €cko, jejichz funkci je pedevSim tvorba deminutiv druhého stépam pouze omezeni
tvorba deminutiv z&kladnich. Mezi rogmé sufixyfadime i mé# ¢asto frekventovanének,
-inek, -&ek, -enka, -inka, -ousek uska®* P. Hauser uvadi Wiluvnici cestiny 1shodny
invent& sufixa pro tvorbu deminutiv prvniho stupra gipadré i stupré druhého. Navic
zminuje nasledujici dva tvary ro#shych sufixi -énka a -unka které Prirucni mluvnice
cestinyneuvadf?® J. Hub&ek uvadi pro tvorbu zakladniho stépteminutivni sufixy ek a 4k
pro maskulina, pro femininafiponu -ka, u neuter zntiuje jako nejasgjSi priponu -ko.

Hub&sek dale uvadi sufixyec-, -ic-/-ic-, -&-, -in-34

Distribucec¢eskych deminutivnich sufix

V piipact desubstantivnich deminutiv je distribucgeskych deminutivnich sufix

nasledujicf®

e Sufix maskulin ek/-k-/-ik

Distribuce &chto sufixi je nahodila a jejich distribuci nelze zcela konia®vat.

1. Dominantni postaveni ma sufixek/-k; ktery se poji pedevSim k zakladn
zakortenym na vokal a konsonant:

ubrousek, poaicek, soudek

Pred iponou-ek dochazi k palatalizaim alternacim souhlasek, samohlaska zakladu

se rgkdy dlouzi/kréativlak — viaek

2. Sufix -ik se poji pedevsim se zakladem zakenym na dva konsonanty, nebo se
zékladem jednoslatmym:

me’ik, nozik, psik

Sufix -ik se tak&asto poji se zaklady nesloZzenydiedtnich jmenPepik, Jenik

%2 srov. Grepl (1995, str. 125)

% srov. Hauser (1986, str. 300)

% srov. Hubéek (1996, str. 26-27)

% Teoretické ¢lenéni deminutivnich sufit a vyklad tvorby ceskych deminutiv byl sestaven na zéklad
teoretického modelu obsazenéniPiirucni mluvnicicestiny (Grepl: 1997, str. 125-128). Toto vychazéneni
bylo doplréno poznatky 2Mluvnice ¢estinyl (Hauser: 1986, str. 300-303). Vybrany a zpracouvayly pouze
¢éasti odpovidajici charakteru &alu préace.
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e Sufix feminin-ka:
1. Poji se k zaklaiim zakogenym na vokél a konsonant:
vcelka, dcerka, miska
Pred giponou ka dochazi k palatalizaim alternacim souhlasek, samohlaska zakladu
se rekdy dlouzi/kratistrana — stranka, lipa — lipka
Sufix -ka se tak&asto poji se zaklady neslozenydedtnich jmenAdélka, Milenka

e Sufix neuterko:
1. Poji se pedevSim k zakladn zakodenym na vokal a konsonant, nééfasto na
dva konsonanty /zde se pak mezi oba konsonantgajlaokaly-é-/-i-/.
pismenko, vko, bisko
Pred giponou ko dochazi k palatalizaim alternacim souhlasek, samohlaska zakladu
se rekdy dlouzi:slovo — skvko
2. U slov vzorukue se uplatiuje rozsfeny deminutivni sufix-atko nebo fidceji

-ecko/-&ko: ptératko, poupatko, kiatecko

Krom¢ vySe uvedenych zakladnich sufiexistuji také dalSi roz&né deminutivni
sufixy pro modifikaci deminutiv prvniho stupistrom — stromeka @ilezitostré i deminutiv
druhého stuph strom — stromek — strome’ek. Néktera substantiva jsou schopna itto
deminutiva pouze prvnihstupré zajic — zajicek nebo pouze druhého stépwoda —

vodicka.*®
NejfrekventovagjSi rozstené deminutivni sufixy jsou nasleduijici:

e RozS8tené sufixy maskulinecek/-e’k/-i¢ek
1. Ojedirgle tvari deminutiva prvniho stugn
byte‘ek, ohnéek, braficek
2. Tvori deminutiva druhého stuprza podminky, Ze existuje i deminutivum stépn
prvniho tvdené deminutivnim sufixem prvniho stupn
koStek, noztek, kousiek

e Rozstené sufixy femininecka/-i¢ka:
1. Sufix -icka ojedirgle tvaii deminutiva prvniho stugn
bednika, basnika, kilnicka

% srov. Hauser (1986, str. 300-301)
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2. Tvoii deminutiva druhého stuprea podminky, Ze existuje i deminutivum stépn
prvniho tvdené deminutivnim sufixem prvniho stupn

rybicka, knizeka, lodicka

3. Sufix -icka se takécasto poji se zaklady neslozenycredtnich jmen:Anicka,

Janicka

e RozS8tené sufixy neuterecko/-é&’ko/-i¢ko:
1. Ojedirgle tvori deminutiva prvniho stugn vétSinou od substantivniho zakladu
zakorteného na dva konsonanty a od substantiv vgtaveni
meste’ko, hnizdeéko, obilicko
3. Tvoii deminutiva druhého stuprea podminky, Ze existuje i deminutivum stépn
prvniho tvdené deminutivnim sufixem prvniho stupn

celicko, vineko, piveko

e Mezi dalSi roz$ené sufixy séadi-anek, -inek, -&ek, -enka, énka, -inka, -ousek, -unka,
-uSka a pipadre i sufixy kombinované rhamineka). Tyto sufixy mohou tvit silné
emociali zabarvené lexikalni jednotkgddousek, tetinkaa Ize se s nimi né&pstji setkat u

mazlivych podob festnich jmenRepanek, Anuska

VySe uvedena pravidla pro distribuci deminutivngthixa je t‘eba chapat pouze jako
strieny prehled a nastimi tvorby deminutiv \estire. Nelze je povazovat za univerzalni
nebo Gplna.Cesky jazyk disponuje mnoha zvlastnostmi a neprévicémi, v gripack
deminutiv se jednaipdevsim o hlaskové zmy nejiiznéjSiho charakteru. Udkterych slov
se mohou vyskytovat i dv@zné deminutivni tvaryrQcicka — rwiinka, dceruSka — dcerunka
jind pavodni deminutiva prvniho stupretratila swij deminutivni giznak a nabyla vyznamu
specifického, jiz bezifznaku deminucevpdka, hlavka V sowrasném jazyce taktéz existuji
slova, ktera jsou dokladem deminuce sufixy dnesngaktivnimi. Jedna sergoevSim o
nésledujici sufixyce, -ice, -ec, -cTakto tvdena slova ztratilagwodni deminutivni fiznak a
casto misobi knizr nebo zastarale, ptipad nesou specializovany vyznam nedeminutivniho

charakteruKabatec, kahanec, Bxdice, matice, valgc
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MozZnost a zfisob tvorby deminutiv i z jinych slovnich druluvadi vySe uvedené
jazykové pirucky pouze okrajo¥. Bez \tSi pozornosti #nované této tematice ziije

odborna literatura moznost deminugédpvnych jmeri! piislovcf® a sloves?

1.6 vyznamova funkce deminutiv

Vyznamovou funkci deminutiv nelze chapaiupe jako kvantitativni vyjaeni
relativne malého rozréru, dilezitym aspektem je i funkce kvalitativni, kterasguje
vyznamovy vyraz subjektivniho hodnoceni. Kazdy awl#chto sémantickych kompondnt
se mize v praxi uplatovat v itizné mie, v rekterych gipadech mze jeden nebo druhy
komponent i zcelaipvaZovat. Emocidthexpresivni vyjateni kvalitativni funkce, ve&tsSine
piipadu spi$e charakteru pozitivniho, talke mnohdy vystoupit do pegdi vypowdi.*

Jak v nizozemsti) tak vcestire se nejastji zdrobauji konkrétni nazvy &ci, casto
nazvy zvfat a jména vlastni. Ménobvykle je zdrobovani nazu osob a ojedidle se
zdroluji abstrakta. Deminutiva skytaji Sirokou Skalu tiziv jazyce odborném nebo
administrativnim se vSak korektrvyskytuji pouze v fipac, Ze jsou terminologizovana.
Mluv¢i prostednictvim deminutivni formy f¥e sdlovat ugity subjektivni postoj nebo
hodnoceni, icemz Fesny komunikéni zangr deminutiva nize v rekterych gipadech vyjit

najevo aZ z konkrétniho kontextualniho u%iti.

Deminutiva byvajicasto charakterizovana na zalkiagmantickych vlastnosti, kterych
slova zakladova nabyvaji préstinictvim modifik&nich vlastnosti deminutivnich sufixZde
se nam teoreticky nabizi moznost kategorizace dgmipraw dle jejich vyznamové funkce.
Jak jsme jiz zminili vySe, deni charakteru deminutivnihofipnaku je vSak zrimé
subjektivni, picemz gesny charakter a vyznam deminutivaize byt obsazen az
v konkrétnim kontextualnim uziti. Neni tedy mozZre&la jasg vymezit a stanovit f@sné,
vSeobecd platné sémantické kategorie a jejich hranice. &nhledem k silnému vlivu
kontextuality a nejspiSe i nedostaié pozornosti doposudémwované této oblasti, nam
nizozemské anéeské jazykowdné girucky nenabizeji Zadny kompletni, unifikovany nebo
vSeobecd uznavany model systematizace deminutiv dle séwi@iio charakteru

deminutivniho piznaku, na jehoz zakladbychom mohli deminutiva jasna pehledré

" nagt. modrouky, hezotky

% hag. lehounce, tichounce

%9 U deminutivnich tvar sloves se jedn&tginou o onomatopoické slovesai®na pomoci sufix -k-, -itat
nebo-ink-. Deminutivre chapany rize byt i &j sloves se zaka@enim na-olit.

0 srov. Lamprecht (1986, str. 288)

“L srov.Cechova (1997, str. 110)
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kategorizovat. S okrajovym zpracovanim této tenyasik Ize setkat pouze v kratSich studiich
jednotlivych jazyko¥dci zaloZzenych na vyzkumu konkrétniho materialu. Ni ggském se
jedna nagiklad o prace Z. Rusinové, na poli nizozemskénudistA. J. Kowalske-Szubert.
Pii sémantické analyze deminutiv je dle Z. Rusifdviéeba brat vzdy v Gvahu
nasledujici iti faktory: vyznam odvozovaciho zakladu, uZzsi i iSikbntext a povahu
komunikaniho zamdru. Dle Rusinové ziskavaji deminutivaipkonkrétni vyznam fedevsim
v zavislosti na aktualni komunikai situaci. Deminutiva tak mohou nabyvat negio
nejrizngjSich vyznand. Zde si proto pro ilustraci uvedeme alaspuoycet rekterych
nejkéznejSich gipadi mozného uziti deminutiv a jejich vyznamové funkdekazdé zmiené
kategorie uvadime konkrétniiklady uZziti v nizozemstih a jejich ceské pratjsky. Jsou-li
uvedeny piklady tykajici se pouze nizozemstiny, nasledujgiche doslovny peklad

Vv zavorce.

Zdrobreliny mohou vyjadovat napiklad:

* néco pozitivniho:zo'n lekker etentjeeen lekker zonnetje/takova détka, prijemné

slunicko
* néco maléhoeen vogeltje, een bloempje/g, kytika
* néco jemnéhohaartje, huidje/ vliasek#&icka
* néco kratkéhorokje, minuutje/ sukynka, minutka

* pojmenovani nebo ozdeni receho milého: schatje broertje, liefidzlaticko,

bratficek milacek

» eufemismus:Nog maar een minuutjeHet was slechts zo'n vraagfgz jenom

minutku! To bylo jen takova otaia.

» Zdrobreliny mohou také vyjaibvat kladny citovy vztah mlwiho k nositeli jména. &n¢
se tvdi zdrobrglé tvary vlastnich jmenPietje Jantje/Pepik, HonzikV nizozemstis se

objevuji navic i deminutivni tvaryifpmeni:de Devosjesde Van Dijkjes.

« Zdrobreliny mohou sdlovat i vztah zaporny, jde paktginou o vyjadeni opovrzeni nebo
ironie: een raar mannetjeWat een zoontje!/podivny meek, To je ale syr#&k! Jindy
zdrobreliny eufemisticky oznéuji skute&nosti nebo okolnosti poklddané za nelibé

stankjésmradek

“2 srov. Rusinova (1995, str. 187-188)
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* Deminutiva se vyskytujéasto také ve vyzvach, otazkach a nabidk&iibg een biertje?

Lekker weertje, hé?/JeSedno pivko? Bkné pa@asicko, ze?

* Vraznych oblastech jazyka odborného lze narazit nanitedogizovana deminutiva:
haarbuisje bloedlichaampje, lancetvisje (kapilara, krvinka, pkuatec)/stolika,
kovadlinka, fminek

* S deminutivy se Ize setkat rididad i v pojmenovani &#skych hervadertje en moedertje
spelen, touwtje springen/hrat si na maminku a nimka, (skakat fes Svihadylko).

» Néktera substantiva mohou ve zdrélgm tvaru nést vice&i mére jiny vyznam nez vyraz
zakladovy:brood — broodje, chocola — chocolaatje (chlebaocuska/rohlik,cokolada —
kousekiokolady)/kohout — kohoutek, &H Klicek.

» Néktera deminutiva se v &itych vyznamovych spojenich jiz stala jejich pevrsmuEasti:
een ijsje eten, een hapje eten, limonade met ege drinken (jist zmrzlinku, jist soustd,

pit limonadu bekem)

* Nektera deminutiva nabylaipneseného vyznameen biertje, een wijntje = een glasje

bier, wijn/pivko, vinko = sklenka piva, vina.

Zvlastni skupinu t¥dodeminutiva vyznamaysamostatnd, ktera nazyvame deminutiva
tantum. Jde o vyrazy, které se vyskytuji vyhrasia zdrobglé formé a zakladova slova, ze
kterych byly tyto zdrob&lé tvary odvozeny, se jiZ neuZivaji nebo nesou juygznam.
Deminutiva tantum jsou péndemotivované samostatné lexikalni jednotky, uyktlerznak
deminutivnosti zcela ztratil svou funkci. Vétsine pripadi se jedna o osoby, Zaia, rostliny
a \&ci relativre malého rozréru: Sneeuwwitje, sprookje, goudhaanfeolwitje, grasklokje

(Srehurka, pohadka, kratek obecny, dasek, zvonek)/pivika, beruska, statka, veverkd?

“3 Teoretické zpracovani vyznamové funkce demingiitklady uZiti a vyet moznych sémantickych kategori
deminutiv byl sestaven na zakéadasledujicich odbornych matefial

ANS (1997, str. 660)

Te Winkel (1862, str. 83-86)

Cechova (1997, str. 110)
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2. Frazeologie a idiomatika

Frazeologie tvi v kazdém jazyce vyraznou s@st slovni zasoby, v niz ,se odrazi
zemitost a obraziva sila naroda, jeho mysSlenkoazgkova vynalézavost, napaditost a
pohotovost, narodni kolorit, ale i generacemi f@@&na a f@davana zobeéla zkusenost
jako vzacné &dlictvi naSich pedki, pati k nejzajimagjSim oblastem &y o jazyce a tvid
vyznamnou satést kazdého narodniho jazykového bohatsti.«

Kotreny frazeologie sahaji az do doby antiky, jako sstatod oblast lingvistického
zkoumani se vSak ¥ienila az po konci druhé &wové valky gredevsim zasluhou ségkych
lingvisti.*> V sowsasné dob se oblast frazeologi€di stale ¥tSimu zajmu a je ji &novano

VN 7

nep'eberné mnozstvi praci a studii figjejSiho charakteru.

2.1 terminologie frazeologie a idiomatiky

Ve frazeologické terminologii vladne ztréd nejednotnost jak v oblasteské, tak v
oblasti nizozemské frazeologie. Oba jazyky dispbmigero fiznymi pojmy k oznéeni
frazeologické jednotk§’ pricemz konkrétni vyklad i uZiti jednotlivych pojnse niize lisit

v zavislosti na pojeti jednotlivych lingvist

V ¢eské terminologii s&asto vyskytuji terminyfrazém ¢i idiom. Vyznam pojmu
frazémdefinuje Prirucni mluvnicecestiny jako vyjadeni stranky formalni a pojendiom
zastupuje stranku vyznamovdu.Dle E. Mrha&ové zahrnuje vyznamovou funkci obou
ptedchazejicich pojin termin frazeologicka jednotk® Nemér casto se lze veské
terminologii setkat také s oztenim frazeologismus.V nizozemské terminologii se
setkavame s terminemdioom, frekventovagjSi jsou vSak vyrazyfraseologismeci vaste
verbinding*®

V této praci budeme pouzivat vysSe zgmé terminy jako synonyma ozhgici jak
stranku formalni, tak stranku vyznamovou a jeji¢fp@dné vyznamové odstiny nebudeme

nijak rozliSovat.

“ Mrhatova (1999, str. 3)

“5 srov. Verstraten (1992, str. 17)

“% srov. Verstraten (1992, str. 19)

" srov. Grepl (1995, str. 71)

“8 srov. Mrh&ova (2000, str. 3)

49 ¢esky: idiom, frazeologismus, ustalené spojeni; skmwalska-Szubert (1997, str. 16)

24



2.2 definice zakladnich pojni frazeologie a idiomatiky

Pokusime-li se blize definovat zakladni pojmy nermozké aceské frazeologie a
idiomatiky, narazime i zde ¢p na nejednotnost a odchylky ve vykladu jednotlivyc

jazykowdci.

Nizozemska lingvistka L. P. Verstraten definujez&alogismus jako ,kombinaci
minimalns dvou lexikalnich elemefit(slov), ktera se netni.“*® Se stejnou definici se Ize
setkat i u A. J. Kowalske-SzubéttDefinici zaloZenou na shodném zaklaztiraziujici
kombinaci minimald dvou slov, nachazime takéP¥irucni mluvnici cestiny ktera je
roz8tena o upesreéni, Zze ,minimali jeden z komponefitje v dané funkci omezen pouze na
tuto kombinaci (pofipadt na rekolik malo dalSich)* E. Mrhasova chape jako
frazeologismus ,vSechny viceslovné utvary, jimZz gpole&na ustalenost (formalni i
obsahova), zavaznost a obraznd3t= Cermak popisuje pojem frazeologické jednotky jako
.takové ustalené a reprodukovatelné spojeni slogf.ginych jednotek, jehoz vyznam je
zpravidla (2asti nebo zcela) neodvoditelny z vyznamu jeho #la&teré je svou povahou
vicemér jedingné v tom smyslu, Ze¢htera z jeho slozek (popzadna) stejnym Zgobem

v jiném spojeni nefunguje, pose vyskytuje pouze ve vyrazu jedinét.

Frazeologickou jednotku si procély této prace Wwlenime na zaklad strkné a
vystizné definice E. Mrh#@vé a piifezu shodnych rysjednotlivych vySe uvedenych definic.
Pod pojmem frazeologicka jednotka zde rozumime koadd minimal& dvou lexikalnich
jednotek (slov), jimz je spotea ustalenost (formalni i obsahovéa), zavaznost razobst.
Jednotlivé lexikalni jednotky frazému tak mohou byjimecné nahraditelné synonymnimi
jednotkami pouze v takovémiipadt, Ze i jejich pouZziti nedojde ke z&né¢ vyznamu
nebo struktury frazeologického celku.

2.3 zakladni vlastnosti frazeologickych jednotek

S nejednotnosti atznosti interpretaci se ttheme setkat i ippopisu vlastnosti
frazeologickych jednotelCetné studie a stawénované této problematice se vdak shoduji na
trech zékladnich vlastnostech frazém

0Verstraten (1992, str. 12) ,Een vaste verbindsigen combinatie van minimaal twee lexicale elearent
(woorden), die als gefixeerd geldt.”

*1 Kowalska-Szubert (1997, str. 16)

2 Grepl (1995, str. 71)

*3 Mrhatova (1999, str. 3)

> Cerméak (1992, str. 17)

25



Viceslovnost= kombinace minimakh dvou lexikalnich jednotek (slov), ktera tvo
celek frazeologické jednotky. WEkterych druli frazémi se nmiize jednat o samostatny
mikrotext (nap. parekadla a fislovi).

Ustalenost= vysoka mira lexikalizace. Vyznamova a formalatanost frazému, jeho
nerozlozitelnost¢i nezangnitelnost jednotlivych komponeint v ramci  zachovani

vyznamu nebo struktury frazému.

Idiomati ¢nost = obraznost vyznamu. Vyznam frazeologické jednotley WtSing
piipadi nelze odvodit pouze na zaktadoslovného vyznamu obsazenych lexikalnich

komponeni.

Jako dalsi mozné vlastnosti frazeologickych jedaotee jmenovat nagklad

expresivnost, emocionalitti reprodukovatelnost a stabilitu souvisejici s kakizaci.

Nizozemské studie spojuji se zakladnimi hodnoticfaktory frazeologickych jednotek

nasledujiciii pojmy:°

Kompozi¢nost (compositionaliteit): Vyznam kompaaii frazeologické jednotky Ize
odvodit na zaklaglvyznamu obsazenych kompongnErazeologicka jednotka tak dle
miry odvoditelnosti mize byt charakterizovana jako zcela kompogi casté&né

kompozini nebo nekompoini.>’

Transparentnost (doorzichtigheid): Transparentnost vyjape miru schopnosti
mluv¢iho rozpoznat nakolik je celkovy vyznam frazeoldé@icjednotky tvéen
spojenim jednotlivych obsaZzenych kompoidentransparentnost frazémuuge byt

ovlivnéna i jeho kompoznosti nebo individualni znalosti jedince.

Motivovanost (gemotiveerdheid): Motivovanost frazému je vyguh vztahem mezi
jeho obraznym a doslovnym vyznamem. Pojem motivostnjednotky souvisi i
S pojmem transparentnosti. \fipad: transparentnosti spojeni lzéedpokladat i

pochopeni jeho motivovanosti.

°% srov. Mrha&ova (2000, str. 3)
%% srov. Verstraten (1992, str. 13-14)
* srov. Kowalska-Szubert (1997, str. 58)
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2.4 Klasifikace frazeologickych jednotek

Na nejednotnost jednotlivych kategodméch model a pistupi ke klasifikaci
frazémi narazime i v oblasti klasifikace frazeologickyeldnotek. Frazeologické jednotky Ize
tiéidit nagiklad dle jejich struktury, {vodu, stylistické hodnoty neboigunttu, ktery
oznauji.*®

Nejcastji se Ize setkat s klasifikaci strukturni, kterd@netlivé frazémy vzajenin
porovnava, a nasledne dle jejich shodnych ryscleni do rgkolika kategorii a podkategorii.
S ohledem na pit#bu rehledné kategorizace a riideni konkrétniho materialu si v této
praci uvedeme prévklasifikaci strukturni, kterd byva vnimana jakochgzi klasifikace
frazeologickych jednotek. V souvislosti s charagtera oblasti zkoumani této prace si zde
blize pedstavime i Klasifikaci tematickou, které je v&manosti ¥novana stale &Si

pozornost.

2.4.1¢eska strukturni klasifikace

Pri strukturni klasifikaci a popisu jednotlivych fre@ogickych jednotek budeme
v této praci vychazet z modelu uvedenéhoP#irucni mluvnice ceStiny Frazeologické
jednotky jsou zdedeny na dva hlavni typy —<tné a newtné, u kterych pak blize specifikuje

dal$i podkategorié®

|. Frazeologické jednotky neétné

Newtné frazémy se do & zaazuji a gramaticky ut¥é@ji az v zavislosti

na konkrétnich kontextech. Ne&pn¢jSi strukturni typy nestnych frazéni jsou:

a) Frazémy s funkci slovesnowbsahuijici slovesarénit barvu, prastit se fes kapsu
b) Frazémy s funkci jména v nominativu vzniklé kombinaci adjektiva a substantiva:
riuzové bryle, Seda eminence

c) Frazémy s funkci jména v nominativu vzniklé kombinaci substantidev saloni,
zkouska oh¢ém

d) Frazémy s funkci adverbialni vzniklé kombinaci substantiva a adjektiva, fop

nékolika substantiv v jinych padech neZz v nominatiewou rukou, na dosah ruky

e) Frazémy sloZzené z neautosémantickych kompondntpodle méhopro nic za nic

%8 srov.Cermak (1994, str. 16)
% Grepl (1995, str. 71-73)
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Ustélena prirovnani

Ustédlena firovnani naznéuji vétnou strukturu, byvaji vSakazena k frazeologickym
jednotkam nestnym z divodu dophovani rekterych pozic az na zakladkonkrétniho
kontextu: (rkkdo) posloucha jako hodinky — Jirka posloucha jako hkgirDo kategorie
newtnych frazému jsou ustalendinppvnaniiazena i v fipac, Ze jejich sotast tvdi véta,
kterd v psaném projevu nemusi byt éldda carkou: rozprchli se(,) jako kdyz do vradc
streli.

Ustalené firovnani se pouziva k charakteristice skntesti rirovnanim jejiho znaku
k ustalenému zobeél@mu modelu signesenym vyznamem. Jeho hlavni funkci je zesileni,

zdirazreni nebo zhodnoceni tohoto znaku.

Zakladni tvar firovnani je stabilni a Ize jej vyjéid nasledovi:®°
Kd - R — (Tk) — k — Kt — [#.: Jirka —je —silny—jako — lev

Kd (comparandum) = libovotnzanenitelny referent ufovany konkrétnim kontextem, ktery
je prirovnanim charakterizovan

R (relator) = komponent dodavajidinovnani povahu predikatu

Tk (tertium comparationis) = znak/rys/vlastnost, kteraji Kd a Kt spolény. Tk nemusi
byt vzdy explicit@ vyjadieno.

k (komparator) = formalni znak signalizujici podobtmd vztah mezi Kd a Kt

Kt (comparatum) = zobeény model/prototyp, k #muz se Kd firovnava

Il. Frazeologické jednotky w&tné

Frazémy mohou mit také konkrétnétmou podobu slovesnouRranni ptée dal
doskae, neslovesnouwsSude doke, doma nejlip nebo podobu sodti Kdo chce kam,

pomozme mu tanPodkategorie&tnych frazéni jsou nasledujici*

a) Prislovi — jsou anonymni vyroky metaforické podstaty s akaristickym rysem
obecrt platného ponaieni, mravniho soudw)j varovani vzniklého na zakladkolektivni

Zivotni zkuSenosti. Maji ustalenou a ngmou \&tnou podobu:Pycha pedchazi pad.

b) Porekadla — sp@ivaji na stejném zaklgdjako gislovi. Jde o ustalené anonymni
vyroky wtné povahy, vyjafiijici Zivotni zkuSenost. Narozdil odiglovi vSak postradaji
mravni ponadeni. Jejich funkci je zpdsini mluvenéha@i psaného projevu: mistr tesa
se rekdy utne.

% Cerméak (2007, str. 49)
®1 7 divodu nedostatmé charakteristiky &nych frazeologickych jednotek Rifrucni mluvnici cestiny
dopliujeme tuto kategorii na zakladlenéni E. Mrhaové (2000, str. 4).
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c) Réeni —je anonymni #tny vyrok, ktery steji jako pdekadlonenese Zadné mravni
ponadeni. U této kategorie byva pozice subjektu dopéna az v zavislosti na
konkrétnim kontextu. V zakladnim tvaru frazému sgskytuje zameno netité.
V zavislosti na tvaru subjektu the byt dotvéen i konkrétni tvar predikatulsmila se

nekomu lepi na paty.

d) Pranostiky — jsou specificky druh gekadla, ktery vyjafllje vztah mezicasovym

usekem roku a atmosférickymi jevy nebo 2détskymi praceminor bily, pole sili.

e) Okridlena slova— jsou citaty slavnych osobnosti, autoebo literarnich postav, které
se vztahuji ke konkrétni situaci a kter@3ly jako ustrnuld forma do uzivani &bém
jazyce. Vyskytuji se bilv jazyce fivodnim, nebo v fekladu:A prece se tda!

Je v8ak nutné poznamenat, Zze ,mezi jednotlivymadodogickymi jednotkami neni
neprostupna hranice a v praxi je mnohdy velmi olgtivozhodnout, o jaky typ frazeologicke
jednotky jde.®? Predev$im hranice meztenim, pdekadlem a fslovim neni vzdy zcela

jasna.

2.4.2 nizozemska strukturni klasifikace

Ackoli se vznik prvnich sbirek nizozemskych fraze@au datuje jiz do 16. stoleti, a
i pres stéle #Si pozornost &novanou frazeologickym jednotkam v @obowasné, doposud
nebyl pekonan strukturni model vypracovany Van Gesteleroce 19632 Van Gestel

definujectyii nasledujici kategorie frazém*

a) Spreekwoord - je anonymni vyrok obsahujici vSeobecnou ZivotniSekiwst nebo
moralni podku. Formalg je tato jednotka tv@na ¥tou oznamovaci, jejiz podoba je
ustalend a ne#énna. Zceské frazeologické terminologie je charakteru tgdnotky

nejblizsi kategorieifslovi.

b) Zegswijze (spreekwijze) -je newtna jednotka nesouciiignak subjektivniho
hodnoceni. Narozdil odpreekwoordize @i konkrétnim uziti této jednotky jeji formu
prizptsobit kontextu. Nkteré komponenty je mozné doplnité($inou pozici podrtu)
nebo nahradit. \leské frazeologické terminologii nejblize charakteéio jednotky
odpovida kategorigteni.

%2 Mrhatova (2000, str. 4)
%3 srov. Kowalska-Szubert (1997, str. 18)
% srov. Van Gestel (1963, str. 214-218)
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c) Uitdrukking - je new¥tna jednotka skladajici setasti neslovesné &sti slovesné, ktera
je v zakladnim tvaru jednotky ve foénmeutité a podobu uitou ziskava az po zapojeni
do kontextu. Pod#t této jednotky byva ve &Sin¢ piipadi v zakladnim tvaru frazému
nevyjaden. V¢éeské frazeologii tomuto terminu nejvice odpoviftazeologické jednotky

s funkci slovesnou.

d) Gezegde je ustalena jednotka s funkaitméhoclenu. Tato jednotka ma pevnou formu.
Pouze v pipadech, kdyZz obsahuje dva komponenty stejné hgdnpe¢ jejich pdadi
libovoln¢ zantnovat. Jadrem byva ngsgji substantivum. \Eeské frazeologii tomuto

terminu nejvice odpovidaji frazeologické jednotkeyatiné, krong jednotek slovesnych.

V poslednich letech se objevuji na poli nizozemskithzeologického vyzkumu dalsi
modely strukturni klasifikace. L. P. Verstraten fiklad &li frazémy do pti zakladnich

skupin, kde v¥leiiuje samostatnou kategorii frazémstnych a jejich podkategorf&:

1. Frazémy nomindlni (nominale verbindingen): maji substantivni jadrétSihou slouzi
k metaforickému popisu osob nebéci de prins van de Nederlandse dichters (princ

nizozemskych basuik

2. Frazémy slovesné(verbale verbindingen): maji slovesné jadraiast neslovesnou.
Tento typ frazému byva modifikovan nebo daplan v zavislosti na konkrétnim kontextu
a charakteru slovesaijn ziel aan de duivel verkopen (zaprodat diéblu)

3. Frazémy piredlozkové (prepositionele verbindingen): jadrem jeeglozka, ktera svou
podstatou zasadrovliviiuje ostatni komponenty spojeni. V&&/plni tento typ frazéin

prevazre funkci piisloveiného uéeni:naar hartelust (dle libosti)

4. Frazémy adverbialni a adjektivni (adverbiale en adjectivische verbindingen): maji
adverbialni nebo adjektivni jadro. Tyto frazémyvsenaiuji vysokou mirou ustalenosti:

v~ s

fris als een hoentjéswzi jako sleptka)

% Verstraten (1992, str. 49-56); V zavorkéach uvadéuslovnéeské peklady/ekvivalenty uvedenychigladi
V nizozemstin.
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5. Frazémy Wtné (volledige zinnen):
a) prislovi (spreekwoorden) — neobsahuje az na vyjimky Zadnéabilni
komponenty.
b) réeni (zegswijze) — dovoluje jisté lexikalni nebo graroké obngny, negasgji v
pozici predmetu.
c) komunikaéni formule (communicatieve formules) — pini funkci samostatét,

neni nutné zdenovat je do jiné ¥tné konstrukce.

2.4.3 klasifikace tematicka

Tematicka klasifikace nam nabizi dalSi moZnou laiegci frazeologisrin na zaklad
tematickych okruf, ke kterym se frazémy vztahuji. E. Moaa poklada tematickyetici
princip za velmi dlezity predevSim z hlediska nového pohledu na mnozinu flagexych
jednotek. Jako dva nejvyraggi motivaini okruhy zmiuje frazeologii somatickou a dale
frazémy obsahujici zooapelatifi.Jako dalsi tematické okruhy Ize tigad jmenovat
kategorii povolani, narodnostnfigplusnosti neboijrody a vesmiru. V s@asné dob se tato
oblast frazeologie ¢6i stale ¥tSi pozornosti, vznikaji nejer¢jSi studie i samostatne
tematickeé frazeologické slovniky. Tematické frapgilse ¥nuje napiklad E. Mrh&ova na

poli ceském nebo A. J. Kowalska-Szubert na poli nizozémsk

2.4.3.1 somaticka frazeologie

Somaticka frazeologie pgatk nejfrekventova#Simu a nejobsahlejSimu tematickému
celku tematické Kklasifikace frazeologickych jedhotdle |. Vaikové dokonce v ramci

frazeologie zaujima kvantitati¥n kvalitativné predni mistd’

Do skupiny somatickych frazéntfadime frazeologické jednotky, jejichz motwdm
zdrojem jsou nazvyasti lidského da, tedy frazémy obsahujici komponent(y) aanei
nabyvatiady vyznani metaforického nebo metonymickéhtepeseni, mohou charakterizo-

vat: byt jako by dkomu z oka vypadiebo odkazovat k emocimuat si vliasy ke kognitivnim

% srov. Mrha&ova (2000, str. 4)
%7 srov. Vaikova (2005, str. 617)
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procesim: otevit nekomu @i, k socialnim vztatm: mit rekoho pod placegrke komunikaci:
mit srdce na jazykwj.?®

Somatické frazeologie spiwa v reélné existenci lidi a odviji se od konki€étn
vlastnosti a funkci jednotlivyctésti lidskéhodla. Kazdécast lidskehodla s sebou nese také
uréité vSeobecné konotace, které se pak v konkrétramedlogickém uZziti mohowdj nemusi
uplatiovat. Somatické frazémy se zakladaji na skdstech s univerzalni platnosti, a
muzeme tak u nichiedpokladat, Zeasti €la budou i pi srovnani frazeologickych jednotek
raznych jazyk vyvolavat shodnou nebo alesppodobnou obraznost. Toto tvrzeni podloZil
D. Dobrolvd’skij vysledkem vyzkumu, ve kterém porovnaval mikviealence anglickych,
némeckych a nizozemskych somatickych fraaémh

V navaznosti na zmovanou univerzalnost somatigna ramci chapani lidského &ea
a na tvrzeni D. Dobroiského naznaijici predpoklad shody obraznosti ve frazémech tohoto
typu je mozné &ekavat i vysokou miru ekvivalencei srovnani nizozemskych @&skych

frazému této skupiny.

%8 srov. Vaikova (2005, str. 617)
% srov. Dobrovéskij (1988, str. 128)
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Prakticka ¢ast

4. Cil vyzkumu a hypotézy

Hlavnim cilem praktick€asti této prace je vyhodnotit frekvenci a charaktgskytu
desubstantivnich deminutiv v oblasti nizozemské atarké frazeologie v kontrastu s identic-
kou oblasti na policeském. Welem této prace je ffpadné prokazani doposud pouze
domreleho jazykového specifika nizozemstiny ve srovnaazykemceskym, tj. cetrgjSi
vyskyt desubstantivnich deminutivnich tiar jazyce nizozemském, a vyzkuniigmdnych
dalSich specifik v jejich vyskytu a uZziti. MotivaciaSi kontrastivh zameiené prace je
vSeobect znamy fakt, Ze wdomeni a nasledné vnimani konkrétniho jazykového siecif

ma pozitivni vliv jak pi jazykové vyuce, takip ¢innosti gekladatelské nebo tluminicke.

V prvni ¢asti praktického oddilu se zafme na vyhodnoceni a nasledné porovnani
frekvence vyskytu desubstantivnich deminutiv v memoskych aceskych somatickych
frazémech. Za timto célem sestavime nizozemsky &esky korpus somatickych
frazeologickych jednotek, které obsahuji somatikk§nponent prav v deminutivnim tvaru.
V néasledujicich kapitolach se budeme Zalém co mozna ne§tSi komplexnosti této prace
blize wWnovat postaveni a charakteru zkoumanych deminativitvai v rdmci frazém
samotnych. V druhéasti provedeme strukturni ragdni frazeologickych jednotek naSeho
korpusu, kdy nas bude zajimat, v jakych typech éimaiz se deminutivni tvary vyskytuji
negasgji. V ¢asti feti se budemeénovat syntaktické analyze deminutivnich kompofient
zkoumanych frazéth Vyzkum doplnime sémantickou analyzowdsti étvrté, ktera bude
vychazet z poznatkvzeslych z odpasdi rodilych mlugi na zaklad dotazniki, které jsme
pro tyto &ely vypracovali. Pokusime se zjistit, zda rodilundi vnimaji konotativni vyznam
deminutiv spiSe s negativnindi, pozitivnimi konotacemi, a také zda jejich vyznahmapou
spiSe obrazf ¢i doslovre. Zminime roviZz nézor rodilych mlugi na kategorii variantnosti,
tedy na moznost zamy deminutivniho tvaru za tvar zakladovy.

Vysledky vSech provedenych analyz vyhodnotime natriastivni bazi a bude-li to
mozné, pokusime se na zaklg@ovedenych analyz vysledovaigadna specifika ve vyskytu

¢i charakteru uziti zkoumanych deminutivnich kompahe
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V souladu s poznatky vzeSlymiquevSim Bhem zpracovavani teoretick@sti nasSi
prace, sestavovani samotného nizozemskébeského korpusu a na zaktadastudované
odborné literatury, budeme vychazet z nasleduji¢ighotéz, které jsme si stanovili pro

jednotlivé kapitoly praktického oddilu nasi prace:

Hypotéza 1: Predpokladdame, Ze vyskyt deminutivnich tvaxazva lidského &la obsazenych

v nizozemskych somatickych frazémech bude vysSivriegkych somatickych frazémech, tj.

alespd 0 25% vyss(°

Hypotéza 2: Predpokladame, Ze deminutivni tvary nézhdského €éla se u obou jazyk

budou nejastji vyskytovat ve frazeologickych jednotkach gawch.

Hypotéza 3: Predpokladame, Ze deminutivni tvary nazidského &la budou ve slovesnych
frazeologickych jednotkach u obou jazykegastji plnit syntaktickou funkci podritu nebo

predntu.

Hypotéza 4: Predpokladame, Ze vyznam deminutivnich tvardzvi lidského &la bude

rodilymi mluvéimi obou jazyk netastji vniman s pozitivnimi konotacemi.

4.1 material vyzkumu

7 v Z

Pro &ely praktické ¢asti této prace jsme sestavili korpus nizozemskgckorpus
¢eskych somatickych frazeologickych jednotek. Obt tyorpusy jsou tvieny vyhrads
frazémy, které obsahuji somaticky komponent v dethunim tvaru, jimiZz se v nasi praci
budeme dale zabyvat. Ve vSechippdech se jedna o desubstantivni odvozeniny
modifikované prosednictvim deminutivni sufixace. Korpus nizozemskyarzeologickych
jednotekeita 42 jednotek. Korpugeskych frazeologickych jednotek se sklada z 25qgasin

Oba naSe korpusy byly ziskany excerpékalika vykladovych a frazeologickych
slovnika. V jazyce nizozemském nam jako vychozi materidu&ly predevsSim vykladové
slovniky Van Dale Groot Woordenboek van de Nederlandse(268 826 hesel) ¥an Dale

Handwoordenboek Hedendaags Nederla(@3 000 hesel), ktery obsahuje slovni zasobu

" Tuto hypotézu jsme stanovili v souladu s vysledkyazniku studefim vSech réniki nizozemské filologie
na Karlo¥ univerzig v Praze, Univerzit Palackého v Olomouci a MasaryRowniverzi€ v Brng. 94,5%
studenk se na z&klafl osobni zkuSenosti s osvojovdnim nizozemstiny de&niZze se v nizozemstin
deminutivni tvary vyskytuji i uzivagiasgji, nez je tomu Westiré. 94% studerit povazujetasty vyskyt a uzivani
deminutiv za charakteristicky rys tohoto jazyka.lnépzréni dotazniku a vysledky této ankety jsou uvedeny
v Priloze 5 a 6.
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piiblizné poslednich padesati let. Frazeologické jednotlskazié zdchto pramefi jsme
doplnili  dalSimi frazémy z nizozemskych frazeoldgich slovniki Van Dale
Idioomwoordenboek, Van Dale Spreekwoorden in Zes taNederlandse Spreekwoorden,
Spreekwijzen, Uitdrukkingen en Gezegden.

Korpusceskych frazeologickych jednotek byl sestavéedpvSim na zaklgdexcerpce
piednich dl zachycujicicheskou frazeologii od FCermaka a J. Hronka. Jednd se o
nasledujici frazeologické slovnikySlovnik ceské frazeologie a idiomatiky.7iRovnani,
Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky. Vyrazy nesloveanglovnik ceské frazeologie a
idiomatiky. Vyrazy slovesné A-P, R-Frazémy zdchto slovnik jsme doplnili o
frazeologické jednotky zifrucky E. Mrhatové Nazvycasti lidskéhoda v ceské frazeologii a

idiomatice ktera je ¥novana pra¥ oblasti somatické frazeologie.

Na nésledujicich strankach si uvedeme vychozi mahtprakticke ¢asti této prace,
tedy frazeologické jednotky obsazené v naSem nimekém (Tabulka 1) &eském (Tabulka
2) korpusu. Nefedpokladame, Ze se jedna o veSkeré frazémy odpmvidaarakteru naseho
zadani, jedna se vSak o vSechny odpovidajici j&ginzmiskané na zaklgdexcerpce vSech
vySe uvedenych pramén

Skupiny frazém radime v tabulkach v zavislosti na &ivém slo¢ frazeologické
jednotky, kterym je v naSemiipackt cast lidskéhoda v deminutivnim tvaru, v abecednim
poradi. U obou korpusuvadime pouze kategord@sti €la, u kterych se nam poiila nalézt
frazém(y) korespondujici s naSim zadanim.ripqeE, Ze rektera frazeologicka jednotka
obsahuje dvauzné somatické komponenty v deminutivnim tvaiagdime tento frazém do

obou skupirtasti &la.

o U frazeologickych jednotek korpusu nizozemskéhodimé& v levém sloupci tabulky
vlastni nizozemské frazémy a kurzivou jejich dosfopreklad docestiny. V pravém

sloupci Ize nalézt opigcthto frazéni v cestire.

o U jednotek korpusdeského uvadime v levém sloupci vlasteské frazémy, v pravém

sloupci jejich opis.
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Tabulka 1:

Korpus nizozemskych frazeologickych jednotek

BEEN (noha)

Beentjes van de vioer!

Nozky z podlahy!

vyzvani k tanci

iemand een beentje lichten

zvednout &komu nozku

nechat Bkoho zangrné¢ zakopnout

Zijn beste beentje voorzetten

nabidnout svou nejlepsi nozku

snazit se udlat co nejlepSi dojem

BUIK (bficho)

als het buikje vol is, is het hoofdje blij

kdyZ je biSko pIné, je hlavka Fastna

po dobrém jidle a piti sdovek dolre citi

zijn buikje rond eten

najist si Fisko dokulata

najist se dosyta

DUIM (palec)

iets op zijn duimpje kennen

znat reco az do svého palkeu

znat réco podrobs

HAAR (vlas/chlup)

maar een haartje schelen

liSit se jen o vlasek/chloupek

neznatel se liSit

HAND (ruka)

aan de hand/het handje lopen van iemand

jit dle reci ruky/rucicky

byt velmi poslusny

de natuur een handje helpen

pomoct pirode rucickou

napomoci pirock

een dood kind met een lam handje

mrtvé dit s chromou rtickou

nemit zadnou hodnotu

een slap handje

slaba rwicka

mit slaby stisk ruky

handje contantje betalen
zaplatit rwzickou hoto¥

zaplatit hoto¥ oproti gredani ¥ci

handjes uitdelen

rozdavat rdicky

tfadst kazdému rukou

schoon in het handje

ciste do rwicky

platit hotow
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van het handje zijn

byt z rwicky

byt homosexualni

zeg maar dag met je handje

pozdrav jenom rékou

nechat Bco byt jak je, nezabyvat se tim

HART (srdce)

hartje winter

srdicko zimy

uprosted zimy

hij heeft een grote mond, maar een klein
hartje

ma velkou pusu, ale jen malé sidi

byt navenek statay, ve skuténosti viak

bojacny

HOOFD (hlava)

als het buikje vol is, is het hoofdje blij

kdyZ je bisko pIné, je hlavka Fastni

po dobrém jidle a piti sdovek dolre citi

KOP (hlava)

een Haags kopje
Haagska hlavika

mit poloprazdnou hlavu, mal@domosti

iemand een kopje kleiner maken

udélat nekoho o hlawku mensi

setnout gkomu hlavu

kopjes geven
davat hlaviky

otirat si hlavu o &co/ntkoho (u kaky)

zijn kopje laten hangen

nechat viset & hlavicku

powesit nekoho na Sibenici, popravi€koho

MOND (pusa)

dat gaat je mondje voorbij

to tvou pusinku miji

to se & netyka

mondje dicht

pusinku zakenou

byt zticha, miet

niet op zijn mondje gevallen zijn byt asertivni
nebyt padly na svou pusinku

zijn mondje roeren hodre mluvit
hybat pusinkou

NEUS (nos)

het neusje van de zalm to nejlepsi

lososi nosanek
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0OO0G (oko)

een oogje dichtknijpen

zavAit ocko

tolerovat, odpustit chybu

een oog/oogje in het zeil houden

drzet oko/dko v plach¢

byt ve stehu/gipraven

een oogje hebben op iemand

mit na rkom @ko

byt do rtkoho zamilovany

een oogje op iets/iemand houden

drzet na écem/rekom a@'ko

davat ne #&co/rekoho pozor

een 00gje wagen aan iemand of iets

risknout @ko na rco/rekoho

pokradmu se nageo/nékoho divat

iemand oogjes geven

davat rrkomu @ka

se zalibenim, zamilovéarse na skoho
(po)divat

OOR (ucho)

met rode oortjes

s cervenymi ousky

byt vzruSeny

TAND (zub)

een tandje hoger

0 zoubek vys

o kousek rychleji

TEEN (prst u nohy)

gauw op zijn teentjes getrapt zijn
prislapnout rkomu prstiky u nohou

rychle se urazit

VINGER (prst)

het vingertje naast de duim zijn

byt prstikem vedle palce

zastavat dlezitou pozici, byt nepostradatelr

Y

VOET (noha — chodidlo)

een wit voetje proberen te halen bij iemand dostat se &omu do gizné/byt u rekoho v

mit/ziskat u ekoho bilou nozku

prizni

iemand (een) voet/voetje geven

dat reckomu nohu/nozku

pomoci rtkomu

voetje voor voetje

nozku ped nozku

velmi pomalu, postugn

voetjes warmen

ohrivat nozky

mit spolu pohlavni styk
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VUIST (pést)

in zijn vuistje lachen

smat se do sv&gticky

teSit se potaji z vlastnich vyhod/nésti

ostatnich

uit het vuistje eten

jist z @sticky

jist bez piboru a talfe

Tabulka 2:

Korpus ¢eskych frazeologickych jednotek

HLAVA
bystra hlavtka/hlava schopnost rychle a delvnimat, pohotovost
chytra hlavéka/hlava chytrost jako schopnost/nadani

mit hlavicku jako makowiku

mit kulatou, pkné tvarovanou hlavu

vtipna hlavtka/hlava

¢lovek prirozere nadany dvtipem

CHLUP

chybit o chloupek

uglat jen malou chybu

o chloupek/chlup

jen velmésne

JAZYK

byt jazykem na vahach

rozhodovat/owliwatieSeni/vyvoj situace

mit jedovaty jazyek/jazyk

byt jizlivy, pomlouvat

mit misny jazygek

vybiravost v jidle/zaliba v dobrych jidlech

mit ostry jazyek/jazyk

byt hadavy a ztaé vyrecny

NOHA

mit noZky jako gazelafidka/srnka mit Stihlé, dlouhé nohy (o divce/mlad&ye

KOST

pekna kost/Kistka Zenal/divka vzbuzujici muzsky obdiv/zajem

OKO

hazet po skom atkem se zalibenim, zamilov&se na Bkoho
(po)divat

RUKA

mit zlaty ricky byt zrieny

nechat se vodit za ¢iéku

byt nesamostatny, spoléhat gaaho

vodit nekoho za rdi¢ku/ruku

vést tkoho nesamostatneho, starat s&jo n

zlaty ¢esky rgicky

velmi Sikovné, zrtné ruce

VLAS

jeho Zivot visi na vlasku

=)

jde mu o Zivot, je v eepei
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nenechat nadkom poctivého vlasku kritizovat/pomlouvatkoho

nezkivit nékomu ani vliasek im ntkomu neublizit

o vlasek/vlas jen velmgsns

tenky jako vlasek byt tenky, jemny

uniknout o vlasek uniknout na posledni chvili

ZUB

mit zoubky jako pertky malé, Elostné pravidelné zuby

podivat se &emu/rekomu na zoubek/zub blize prozkoumat, zkontrolo¥abmekoho
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5. Frekvence vyskytu desubstantivnich deminutiv vimozemskych

a ¢eskych somatickych frazémech

V této kapitole se za#hime na porovnani frekvence vyskytu nizozemskye¢bhskych
deminutiv na poli somatické frazeologie. S ohledemrozsah a charakter této prace bylo
nutné omezit material vyzkumu praktickésti prace pouze nadiou jazykovou oblast a
piesré stanovit i charakter a druh deminutiv, ktera budewtéto praci analyzovat. Nasi
pozornost proto zcela z&hime na deminutiva desubstantivni, ktera jak v rémaztirg, tak i
v ¢estire tvori vyraznou ¥tSinu deminutivnich tvdr Frekvenci a charakterédhto
deminutivnich tvak budeme zkoumat na poli frazeologie, nef@znamym faktem, Ze préav
frazeologie odrazi specifika a charakter nejenjazgamotného, ale i naroda, ktery jej uziva.
Rozsah naSeho vyzkumu jsme vymezili na pole frazpelsomatické. Toto ohramini nam
skyta nejen jasné vytgni oblasti frazeologie, kterou se budeme blizgnzth ale zarouve i
moznost pesré definovat zkoumany okruh deminutivnich kompoidenNaSi pozornost
budeme ¥novat vyhradi deminutivnim tvaim somatickych komponeibbsazenych prév

v somatickych frazeologickych jednotkach.

Poté, co se ndm paiila jasre stanovit oblast i konkrétni zatieni naseho vyzkumu,
sestavili jsme vychozi material naSi prace, tedypusy nizozemskych &skych somatickych
frazeologickych jednotek s obsaZzenym somatickym pamentem v deminutivnim tvaru
uvedené v kapitole 4.1. NaS nizozemsky korpus aljead? frazeologickych jednotekesky
korpus obsahuje 25 frazémNa zaklad porovnani vysledného pm frazénii obou &chto
korpugi mizeme konstatovat, Zze v oblasti nizozemské somafickzeologie se vyskytuje
vyrazre vysSi pdet desubstantivnich deminutivnich tirasomatickych komponeint nez je
tomu v oblasticeské. Vyjadime-li tento vysledek percentué|nje nizozemsky korpus ve
srovnani s korpusegieskym obsahlejSi o necelych 41%. Vysledek tohadergni nazoré
ilustruje graf na nasledujici stran
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Pomér nizozemskych aceskych
somatickych frazémi s obsazenyr
deminutivnim tvarem somatického

komponentu
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80 -

60 -

40 -

20 -

Nizozemské frazeologick Ceské frazeologické jednot
jednotky

Jsme si ¥domi, Ze s jedna o vyzkum provedeny pouna zlomku jazykového
spektra, pesto sedomnivame, Ze snejedna o vysledky zanedbatelnZe na zaklaglitohoto
vysledku niizeme odvozova jistou obecnou miru jazykovéhspecifika nizozemstiny
ramci konfrontace mzykemdceskyn. Jak jsme zminili vySeznamym fakter je, Ze praw v
oblasti frazeologie |ze nalézt specificky odrazrakéeru jazyka i naroc a kazdé usdomeni
jakékoli jazykové speciénost mize napomoci nefepxi vyuce nizozemského nebo naoy
ceského jazykagle i i praci pekladatelsk ¢i tlumocnické.
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6. Strukturni kategorizace frazeologickych jednotek

V této kapitole se budemeinovat strukturni kategorizaci frazeologickych jetiko
naseho nizozemského &ského korpusu. V souladu s modelem strukturnibiend v
Prirucni mluvnici cestiny ktery jsme uvedli v teoretické&asti, rozdlime frazémy do dvou
hlavnich kategorii na frazémgtné a newtné. Pokusime se zjistit, v jakém strukturnim typu
frazémi se deminutivni tvary nizozemskychc¢askych somatickych komponénvyskytuji
negastji.

U jednotlivych podkategorii frazéimvétnych budeme vychazet z modelu uvedeného v
Prirucni  mluvnici c¢eStiny u podkategorii frazéin newtnych budeme vychazet ze
strukturniho modelu L. P. Verstraten, ktekdi siewstné frazémy datyi skupin na frazémy

nominalni, verbalni, igdlozkove, adjektivni a adverbialni.

6.1 frazémy &tné

Frazeologické jednotkyé&tné maji konkrétni &nou podobu bdi slovesnou, nebo
neslovesnou. Mohou mit téZz podobu s&iuvV naSem nizozemském korpusu se nachazi
pouze jedna jednotka neslovegB&entjes van de vlogra dw jednotky ve tvaru sowi (als
het buikje vol is, is het hoofdgehij heeft een grote mond, maar een klein hartva wtné
frazémy tohoto korpusu maji podobu slovesndat @aat je mondje voorbij, zeg maar dag
met je handje Nizozemsky korpus obsahuje Ztwych frazéni, vceském korpusu se
nachazi pouze jedertny frazém slovesnyjgho Zivot visi na vliasku

Kategorie ¥tnych frazénd zahrnuje nasledujici podkategorigtispovi, pdekadla,
réeni, pranostiky a dkdlena slova. V naSem korpusu se nachazeji poureiley spadajici

do kategorie piekadla adeni.

6.1.1 paekadla

Paekadla se stefnjako pislovi vyzn&uji ustalenou $tnou podobou a vyjadnim
zobecrilé Zivotni zkuSenosti, narozdil odfiglovi vSak neobsahuji mravni pogauni.
Paekadla byvaji vazana na konkrétni situaci, kteroméntuji nebo hodnoti.

Této Kkategorii odpovida zobou naSich kofpupouze pt nizozemskych

frazeologickych jednotek.
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Nizozemska piekadla:

als het buikje vol is, is het hoofdje blij po dobrém jidle a piti sdoveék dokre citi

kdyz je BiSko pIné, je hlavka §astna

hij heeft een grote mond, maar een klein | byt navenek statay, ve skuténosti viak
hartje bojacny

ma velkou pusu, ale jen malé gid

Beentjes van de vloer! vyzvani k tanci

Nozky z podlahy!

dat gaat je mondje voorbij to se & netyka

to tvou pusinku miji

zeg maar dag met je handje nechat Bco byt jak je, nezabyvat se tim

pozdrav jenom rékou

6.1.2 eni

Rc¢eni steji jako pdekadlo neobsahuje Zzadné mravni p@eai, od peekadla se vSak
liSi predevSim tim, Ze skytd vice moznosti Upravy fornaginzco peekadlo Ize formovat
pouze v omezené el nebo vbec. Hlavnim znakeméeni je, Ze pozice subjektu byva
dophovana az v zavislosti na konkrétnim kontextu. Vladkim tvaru frazému se setkavame
se zajmenem netitym. V zavislosti na tvaru subjektu tbe byt gipadre dotvaen i
konkrétni tvar predikatu. iBsna hranice mezi pekadlem a denim vSak doposud nebyla
stanovena.

S kategorii ¢eni se setkavame pouzecgském korpusu, kde je zastoupena jednim

slovesnym frazémem.

Ceska &enti:

vvZ M*

neci Zivot visi na vlasku jde mu o Zivot, je v nebedp

6.1.3 kontrastivni porovnani vysledk

NejpatetrgjSi a v nizozemském korpusu zaradyedinou skupinou &nych frazén je
kategorie ptekadel, kter&ita 5 jednotekCesky korpus obsahuje pouze jedeémy frazém,
ktery setadi do kategorie ¢eni. Vzajemné porovnani vysladkanalyzy obou korpuis

zvyraziuje graf na nasledujici stran
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Vétné frazémy
100
80
H Prislovi
60 H Parekadla
40 M Reeni
H Pranostiky
20
i Okiidlena slova
0
Nizozemské frazén Ceské frazémy

6.2 ustalena prirovnani

Ustalena firovnani gredstavuji svoiformalizovanoustrukturou zcela specificky drt
frazému, kteryslouzi le konkrétni nebo metaforickéharakteristic vlastnosti, stavu nebo
¢innosti  g@irovnanim jejiho znaku k ustalenému zobetému model. Hlavni funkci
piirovnani je zdrazreni, zesiler nebo zhodnoceni tohoto znakwa Zminku také stoji funkc
oziveni a ozvlastmi projevu. Vedle ustalenych fippvnani existuji také provnani
neustalena, ktera vznikaji a @pzanikaji \zavislosti n&on