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Abstrakt

Dopadem zmny struktury @dniho pokryvu v dsledku roz&ovani sidel je
znehodnocenita, na kterych je vystavba lokalizovana. Stédstji se setkdvame s tim, Ze
jsou znehodnoceny nejvice kvalitnidy dané oblasti. Tato prace se zZame nejen kvalitu
zastavovaneé yaly, ale také na to jak zastavba oiliye funkci pid, které se nachazeji v jeji
bezprostedni blizkosti. Pro zhodnoceni &m v modelovém Gzemi byly pouzity hlavni
vykresy Uzemnich pldndotenych obci, které byly porovnany s mapami BPEJ.sRo@ je
nejenom velikost zim, ale i jeji lokalizace z hlediska kvality zastag mdy.

Kli¢ova slova: fdni pokryv, BPEJ, suburbanizace, Roudnice nad Lakigemni plan

Abstract

Impact of changes in the soil cover structure tpanization is the degradation of soil,
which is the construction of a localized. Increginve see that the most degraded quality
soil of the land area. This work focuses not ombpping soil quality, but also to function as
built-influenced soils, which are located in itsnrediate vicinity. In order to assess changes
in the model were used drawings of the land-usasplaf municipalities, which were
compared with maps BPEJ. Described is not onlgea shange, but also its location in terms
of quality built-up land.

Keywords: soil cover, BPEJ, suburbanisation, Rocelniad Labem, soil quality, local plan



Obsah
Prehled pouzZityCh ZKratekK............ooiii i e e e e e e e e 6
Seznam pouZitych tabuleK........ ..o e ee 2O
Seznam pouzZitych OBI&AZK. ..o e T

LYoo PP 9
1.1 Riblizeni PrODIEMALIKY . ... et e e e e 9
1.1.2 Cile @ NYPOLEZY ... ... et et et e e e e e e e e e 9.
1.2 VWMEZENT ODIASTI . ...t e et e e e e 10
1.2.1 Historické osidlovani modelového Uzemi...........ccovvviviiiiiiiiiiiiii i e e, 11
2. Metody zpracovani @ POUZItA data...........coveuiieis i e e e e 11
3. ReserSe literatury o zniné struktury p adniho pokryvu a jeji dopady na krajinu...... 12
4. Charakteristika sledovaného Uzemi...........cooviiiiii i e e 15
o R CT=To] 0o |01 (=3 o0 < |/ PPRRRRRPR 15
4.2 GeomorfologICKEIENENT..........veeiiee e e e 16
4.2.1 Geomorfologické jednotky modelového Uzemi... ... .o eeeveiinviinnine e 17
v G I o 1Yo [ 0] [0 To | = TSP 19
4.4 KIMAtiCKE POAMINKY. ... uuuiiiiiie e et e e e e e e e e e e eeees 20
4.5 BiogeografiCK@IENENT. ... 21
ST 0 )PSO PPPPPPPRRPN 22
5.1 Ridni typy POAIE TKSP... .ottt sttt eeaaaaaaaeaaaaasene easaen s eann 22
5.2 Komplexni pizkum pid...........oooie i e e e e ee e 24
5.3 Bonit&ni padné ekologiCkeé JednotKy ............cooiiiii i 24
5.3.1. Hodnoceni vlastnosti BPEJ bodovou MetodOU.............oooveeiiiiiiiiiiiiiiiieeeen 30
5.3.2. Tidy ochrany zegdéIské pidy...........cccoviiiiiiiii i 31
5.4 WUZIVANT Y (LAN USE)...cceeeiiieiiiieiiiiiiiit s e e e e e e e aaaeeaae eae eenens 32
6. Vysledky @ JEJICH iSKUSE........uueiiiiiiiiiiieeeee et e e e e en e 34
- < PPN o Y24
o TU A1 (=040 | o] [P 53
Prilohy



Prehled pouzitych zkratek

BPEJ boniténé padné-ekologickéa jednotka
CORINE Coordination of Information on the Enviroant
HPJ hlavni pdni jednotka

KPP komplexni ptzkum pid

MZP Ministerstvo Zivotniho prosdi

RP reguléni plan

S -JTSK sotadnicovy systém jednotné trigonometrické gatastralni
uczp tedni cena zetulglské pidy

UHDP thrné hodnoty druifpozemk

upP Gzemni plan

VMJ velkoplosné maloobchodni jednotka

ZPF zemdélsky padni fond

Seznam pouZitych tabulek

1. Geomorfologické&lereni .. .19
2. Hydrologické poriry Labe v Roudnici n/L.. ...20
3. PloSné zastoupeniignich tyrﬁ22
4. Rozloha BPEJ v oblasti Roudnicku............ccooooiiiiii e e 2. 26
5. Charakteristika klimatickych regitn................co i 0. 26
6. Klasifikace zrnitosti fdy...........cooiii i 27
7. FRANT YPY @ SUDLYPY .. eeee e e e e e e e 27
8. Skupiny idotvornych SubStrat............ccoooiiii i 2T
9. Charakteristika HPJ skupinwg prevazré cernozemniho charakteru.......................... 28
10. Charakteristika HPJ skupinfi@rendzin..........c..c.oevie e e e e 28
11. Charakteristika HPJ skupiny @fgch pid.............cooiiiiiiii e, 29
12. Charakteristika HPJ skupinydaych pid...........c.coooiiiii i e 29
13. Charakteristika HPJ skupinyglikych pad.............oooiiiii i, 29
14. Charakteristika HPJ skupinggnivnich poloh...............cooiiii i 30
15. Charakteristika kombinace svazitosti pozemku

a jeho expozice ke Siovym Strana@m...........cccocvieviiiiiiie i e e 30
16. Charakteristika kombinace skeletovitosti a higupidniho profilu........................ 30
17. Bodové hodnoty a UCZP BPEJ v oblasti Roudnicku............................ 31
18. WuZiti ploch na RoOUdNICKU....... ..o i e eeeee 0. 33
19. Zastoupeniq@niCh tyfil.........oo i 34
20. Zastoupeni bodovych hodnot...........oovii i e 35
21. Rozloha znehodnocenych ploch..........ccovii i e e e 0002 3D
22. Zastoupenig@niCh tyl.......c.vir i 36



23. Zastoupeni bodovych hodNOt....... ..o e e e 37
24. Rozloha znehodnocenyCh PlOCH..........ouiiei e 37
25. Zastoupenig@niCh ty ... ..o e 38
26. Zastoupeni bodovych hodNOt....... ..o e e e e e 39
27. Rozloha znehodnocenyCh PlOCH........oooiinii e e e e e e 39
28. ZastoupenigNiCh tyl. .. ....ove e 40
29. Zastoupeni bodovych hodnot.............ve i e e 41
30. Rozloha znehodnocenyCh PlOCh. ... e 41
31. ZastoupenifmniCh tyfl. .. ...oon e e 42
32. Zastoupeni bodovych hodnot..........c.ooviii i e e e e e e 43
33. Rozloha znehodnocenych ploch..........ccovii i e e 43
34. ZastoupenifqmniCh tyl. .. ... oo. e e 44
35. Zastoupeni bodovych hodnot...... ..ot e 45
36. Rozloha znehodnocenych ploch..........cocoiii i e meeee e 45
37. Zastoupenig@NiCh ty ... ....oue e 46
38. Zastoupeni bodovych hodNOot.........ccoinii e e 47
39. Rozloha znehodnocenych ploCh..........oovvii i ceemeae e e AT
40. ZastoupenigqmINiCh tY ... ..o e e e 48
41. Zastoupeni bodovych hodnot..........ooiii e 49
42. Rozloha znehodnocenych ploch..........ccoooi i e e 22049
43. ZastoupenigainiCh tY . .. ...oue e e 50
44. Zastoupeni bodovych hodnot....... ..o e 51
45. Rozloha znehodnocenych ploCh..........cc.iuiii e 51
Seznam pouzitych obrazk

1. Wmezeni ZAJMOVENO UZEMI ... ..ottt e e e e e e e e e e vean 10
2. Geologicka mapa Roudnicka.............covieiiiiiii i e e el 16
3. GeomorfologiCkeé JeAdNOTKY ..........ouiieie i e e e e 19
4. Zatopené Uzemiipstoletém pittoku QL00..........covviviiiiiiiiiiie i i iene e 0. 20
5. Klimadiagram DOKSANY ... .......uuiieitie it it e e e et e e e e e e e ete e e e 21
6. Zasta¥né Uzemi ROUANICKA. ... ..o e e e 34
7. ZastoupenifmniCh ty[ll. .. ....oe e e 34
8. Zastoupeni bodovych hodNOt....... ... e e e 35
9. Rozloha znehodnocenych ploch... PG 1o
10. Znehodnocené plochy obce BIAD.. ...........oooiiniii e e 36
11. Zasoupenit@nich tymi(DOBEIN) ... ..o 36
12. Zastoupeni bodovych hodnot (DIB...........c..cc.eve i e 37
13. Rozloha znehodnocenych ploch (DuSniky).........ccccooviviiii i 37
14. Znehodnocené plochy 0bce DUSNIKY ... ... .comm oo i e e e e 38



15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

Zasoupenitnich typy (DUSNTKY).......ouuir i e e e e e 38
Zastoupeni bodovych hodnot (DUSNIKY)..........e. e e e e e e v e een s 39
Rozloha znehodnocenych ploch (Dusniky)..........coceeeeee i 22,39
Znehodnocené plochy 0DCE ZIAOVICE. ..........cuiee i e e e, 40
Zastoupenifuinich tygh (ZIdOVICE)............ceviiiiieei e eeei e eee e 40
Zastoupeni bodovych hodnot (ZIdOVICE)..........c..vviveiiiieieeeiiee e 4
Rozloha znehodnocenych ploch (ZIdOVICE)............... s weeneseeeineeeeeeiineee s 41
Znehodnocené plochy obcgestaviky...........ccovoi i A2
Zastoupenitainich tym (Prestaviky)........ccou i e 42
Zastoupeni bodovych hodnotéBtaviky).............cooeiiiiiiiie e 43
Rozloha znehodnocenych plochigRaviky)..........ccooeieiiiioi e, 43
Znehodnocené plochy obce Roudnice nad Labem.....ccocveeeeciiiiiiiiinnn.n... 44
Zastoupenitnich tym (ROUANICE N/L) ... oo it e e e e e 44
Zastoupeni bodovych hodnot (Roudnice n/L)............ ;o eevevieeieeieenvennennnn. 45
Rozloha znehodnocenych ploch (Roudnice N/L).......ccceveiiii i, 45
Znehodnocené plochy obc&ddMICE..........cc.iv i e, 46
Zastoupenitminich tym (VEAOMICE)......covivieiie i v a0 46
Zastoupeni bodovych hodnottdmice).............cooiiiiiiiiiiiici e A7
Rozloha znehodnocenych plocB@dmice).............cooiiiiiiiiii a7
Znehodnocené plochy obce KIBne .........cc.ii i e 48
Zastoupenitainich tym (KIENEE).......ooviii e enn 0 A8

Zastoupeni bodovych hodnot (KIEne ..o e enn22.49
Rozloha znehodnocenych ploch (Ki&ne.........ccccovieiii 20049
Znehodnocené plochy obce KERR.............oooiii i e 50
Zastoupenitinich tym (KrabiCe)......ovuvir i i e e e e 50
Zastoupeni bodovych hodnot (KEBIR).............eevveiie e e e 51
Rozloha znehodnocenych ploch (Kfi@b)..........cccoovi i e, 51



1. Uvod
1.1 Aiblizeni problematiky

Znehodnocovani a &ni pidy je zavaznym problémem, ktery ma dopad na vSechny
sféry lidskécinnosti. Rida je nejcengjSim prirodnim bohatstvim, na kteréem zavisepiti
vSech suchozemskych ekosystertedy icloveka. Swtové organizace jsou sédomy toho,
Ze srostouci velikosti populace rostou naroky feogni zdroje. Je proto nutn&imdni
zdroje chranit. Jednim z nejohrozgich girodnich zdra} je pra¥ pada (MZP, 2009a).
Obnova [idy je velice zdlouhavy proces. Uvadi se, Ze 1 cromaosrstva pdy se vytvdi asi
za 100 - 400 let v zavislosti na rychlostétravani hornin (Nmesek, 1990). Z tohotoid/odu
se da fida povazovat za neobnovitelny zdroj a jeji ztr&dryald. Nerozvazné zachézeni
s pidou vedlo jiz v roce 1971 Kigeti Evropské charty otulé. DalSi mezinarodni dokument
zabyvajici se ochranoui@niho fondu je S§tova charta o {dé, prijatd na 21. konferenci
FAO v roce 1981 (MZP, 2009b). Tyto mezinarodni dukaty sice upozduji na problémy
spojené s trvalou ztratou Grodnéidy, ale mida dale ubyva. Ubytek je &poben jak
piirodnimi, tak i antropogennimi vlivy, nebo jejiclorkbinaci. Mezi vyhradnantropogenni
vlivy patii zabirani ploch pro vystavbu. Ve zvySenédark vystavik dochazi v okoli velkych
meést a v blizkosti hlavnich dopravnich talspojujici centra &st se Sirokym z&zemim.
VétSina vystavby je iisledek procesu suburbanizace. Tento proces je @pigako pesun
obyvatel, jejich aktivit a &kterych funkci z center &t do jeho zazemi (@edniek, 2002).
Suburbanizace ovliwje jak socialni vazby ve zdrojové i cilové obek tma silné dopady na
vSechny slozky krajiny. Na prvni pohled nejvyr&&im jsou nevratné zaboryigy. Evropska
environmentalni agentura povaZzuje graastavovani ornéipy za jeden z hlavnichidoda
ztrat orné ady v Evrog.

Ztraty orné fidy zpisobené jejich zastavbou jsou velkym problémentesku. Cena
zentdélské pidy je zde velmi nizka a lze ji snadno vyjmout zenggelského midniho fondu
a pouzit ji pro nezedulské (ely. V sokasné dob je ve schvalovacim procesu novela
zékonac. 334/1992 Sb. o ochrarzenedélského mdniho fondu, ktera méa ggnit podminky
zaboru zersdélské pidy pro nezerdélské Eely. Jednim z mechanisme zvySeni ceny
odjimané fdy, a to u nejkvalit§Sich pid az na desetinasobek gasného stavu, tedy az na
1 mil. K¢/ha (Bursik, 2009).

1.1.2 Cile a hypotézy

V Cesku dochazi k nejvyragiim zmenam struktury pdniho pokryvu v zazemi

velkych nest a v okoli dopravnich tah Plochy nové vystavby velicgasto zakryji kvalitni

pudy ZPF. Nasledken&thto ztrat by musela byt v budoucnu 2eliiska vyroba pesunuta na
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mére kvalitni pady. Tato prace hodnoti miru nevratmnicenych f@id ve sledovaném Gzemi.
Sleduje kvalitu a plosny rozsah zakrytych ploch aiclp zménu @i vyuZiti vSech
potencialnich ploch pro vystavbu. Moznosti vyujatinotlivych ploch utuji stavajici tzemni
plany sledovanych obci. Zajmové Uzemi je od metmpadaleno fiblizn¢ 50 km. Diky
dalnici D8, kter4 fimo prochazi timto Uzemim, f@sova dostupnost do Prahy nizsi nez 45
min. Tento fakt umaiuje sledovat modelové Uzemi i z hlediska subudza@. Mohou se i
ve vzdalerjSich mistech od center velkychish objevovat zriény krajinné struktury typické

pro oblasti suburbanizace?

1.2. Wmezeni oblasti

Pro tuto praci bylo vybrano modelové Uzemi v okulista Roudnice nad Labem.
M¢ésto Roudnice nad Labem je sdésti litonefického okresu, rozklada se v jihovychodni
sasti Usteckého kraje. Zajmové Gzemi ma rozlohu &mba zahrnuje obceifmo sousedici s
Roudnici nad Labem. Konkrétnse jedna o obce é&domice, Dobin, Kraktice, Kleng,
Prestavlky, Du3niky a Zidovice (viz. okt 1). Wbranym tGzemimifmo prochazi dalnice D8,
ktera spojuje Prahu a Teplice. R¥aliky dalnici se da toto Uzemi povazovat jako pcigani
prostor pro bydleni lidi, kté pracuji v metropoli.

obrazek¢.1: Vymezeni zajmového UGzemi.
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1.2.1 Historie osidleni sledovaného uzemi

Archeologické nalezy dokazuji, Ze oblastiéhajici k kehim feky Labe je osidlena
jiz od mladsi doby kamenné. V této dobyla hustota obyvatel velice nizka, proto byly
dopady lidsk&innosti na pirodu velmi malé. S rostouci velikosti populace/lse ¢loveka na
krajinu zvySoval. V 6. st. n.l. osidlili Slované lakti, které nily piistup k fece, ktera
predstavovala zdroj obZivy. V blizkoseky se nalézaly Urodné&gy, které byly vyuzivany k
zemeédélstvi. Sledované Gzemi se nachéazi v énfstistaré obchodni cesty z Prahy do Zitavy.
Od 10 stol. se vytuely osady, které se pogdstaly jadry vznikajicich sidel. Prvni vina
zakladani obci souvisi se zakladdanim duchoviéch, jenz bylo podporovano vliadnoucimi
Premyslovci. V zazemi klaStebyla zakladana nova sidla, timtoigpbem vznikla nap obec
Dusniky. DalSi vinou se stalo igmyslovské® zakladani &st. Tato ndsta byla vytvéena
podle gedem daného modelu, aby slouzZila ke zlepSeni hdggtotla obchodu. Ve 13. stol.
byla i Roudnice nad Labem povySena nasto. Na z#atku 14. stoleti byl v Roudnici
dopravnich uZl severni¢asti Cech. Diky existenci augustinianského cirkevnfadu byla
také vyznamnym centredeské ¥decké a urleckécinnosti (Hlav&kova, 1994). Od konce
13 stol. se sidelni struktura oblastilis nenenila. Sidla se postugrevétSovala, jejich peet
v3ak nerostl, dochazelo ke spojovani jednotlivytitioUpadkem v rozvoji sidel se stalo
obdobi husitskych nepokioja 30. letad valka, kdy klesal get obyvatel v sidlech. &ktera
sidla v tomto obdobi zcela zanikla a nebyla jizatema. V klidnych obdobich dochazelo k
naristu obyvatel a s tim souvisejici rozvoj sidel (latk, 1924). Roudnice nad Labem se
postupr stala vyznamnym centrem oblasti. V &asné dob zastava funkci obce s rogSnou
pusobnosti. Oblast svouiplusnosti kepaske zemidélské vyrobni oblasti poskytuje vhodné
podminky pro intenzivni zegdélstvi. Okres Litondtice ma nejetSi vynmeru zengdélské pidy

v Usteckém kraji, zetélska pida tvdi 72% rozlohy okresu (Ulrychova, 2006).

2. Metodika zpracovani a pouzita data

Pro zpracovani hlavniho dkolu byly pouzity mapowvédidady bonitéané padne
ekologickych jednotek, mapy komplexnihaipkumu fid a hlavni vykresy tzemnich pian
sledovanych obci. Pro dogim informaci byla vyuZita data dostupna na portéiejné
spravy. Konkrété se jedna o mapové vrstvy leteckych snirmknia_ortorgpO5m_sde a mapy
vyuziti pady cenia_corine. Jednotlivé mapove listidpich map komplexniho fkumu gid
v metitku 1:5 000 poskytl Vyzkumny Gstav melioraci a i@ty pidy, v.v.i.

Pro technické zpracovani byl vyuZit software Arc@i8 od firmy ESRI. Mapové listy
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KPP byly vrastrové podéb proto bylo nutné data ztransformovat do fsoduicového
systému S-JTSK. Tato transformace byla proveden@opbfunkcegeoreferencingmetodou
interpolace nejblizSiho sousedaieghost transformace jednotlivych mapovychuliste
pohybuje v rozmezi 0,3 — 1,2 m. Pro dalSi praa loyltné nad rastrovou mapou KPP vyit/o
novou mapu vektorovou, &emuz byla pouzita funkceditor. Pomoci funkceév-Late bylo
vyhodnoceno plosné zastoupeni jednotlivy@drpch typi. Dale byla provedena transformace
vykresi Uzemnich plai, které nam poskytly informace jak o gasné stavu zastawveho
Gzemi, tak i o budoucich mozZnostech vyuziti Gzeiransformace prainla stejnym
zpisobem jako v fedchazejicim fipads. V piipadt obce \Edomice byly informace o
zastavl doplreny Udaji z reguléniho planu obce. fi@snost transformace se pohybuje
v rozmezi 1-3 m. Postup nasledného zpracovanitgjylysjako v gipact map KPP.

Pri vytvareni mapy zastaného Uzemi byly plochy rozZkény do dvou skupin dle
vyuziti. Prvni skupina je ozana jako trvale znehodnocené plochy, to znamengiidz je
nevratré znicena a pestava existovat jakaipodni slozka. Ve druhé skugifjsou sousedny
plochy, kde jda, by ne v givodni podoB, pretrvava v Wwité mozaice. Ztratila vyznam
produlkéni, ale jeji ekologicka hodnota je zachovana a lpidoucnu potenciatnvyuzitelna
pro zenddélstvi. Tato skupina ploch je v dalSim textu csmaana jako déasré znehodnocené
plochy. Déle jsou rozliSeny plochy, které jsou ameiocené k roku 2007 od ploch, které jsou

potencial@ vyuzitelné pro zastavbu.

3. ReSerSe literatury o zniné struktury p édniho pokryvu a jeji dopady na krajinu

Zména struktury gdniho pokryvu nese s sebéadu doprovodnych negativnich jev
Podle Smagina (2006)agdy, které jsou imo ovlivrény zastavbou, maji négnivé fyzikalni
a biologické vlastnosti, coz ma za nasledek petiaistu rostlin. Takove oy jsou pozdji
prizivovany unglymi hnojivy, které z dlouhodobého hlediskaido spiSe poSkozuiji.
Z unmxlych hnojiv se do fdy uklada velké mnozZstvi soli, které maji za nastenkjen zréanu
chemickych, ale i fyzikalnich vlastnostigy. Zménou chemického sloZzentigy dochazi ke
zmeéné druhového slozeni rostlin, které se na dafé pnohou UspsSre péstovat. Zvyseni
obsahu soli ma za nasledek zvySeni osmotickéha, tlakisledkuc¢ehoz se voda obsazena
v padé stava pro rostliny nedostupnou a&mh se tak fyzikalni vlastnostidply. Na arovni
Ceska neni zasolovaniigly akutnim problémem, wipadt evropského rfitka nabird na
vyznamu. Dodavani uglych hnojiv, a tim dlouhodobé znehodnocovaridyy je velky
problém pedevsSim v Rusku (Smagin, 2006). Zastavba aujir i fungovani dalSich slozek

Zivotniho prostedi. Scalenghe (2009) uvadi, Ze zgeNm povrchu nepropustnymi materialy
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se zvySi absorpce ini a dochazi k dlouhodobému zvy3eni teploty v iokdistavby.
Nepropustné materialy dale snizi infiltraci vodytira se zvysi jeji odtok do volné krajiny a
snizi retenci vody v krajih Tento jev byv&asto spojeny se zvySenou vodni erozi, ktera ma
za nasledek degradadiqy.

Zastavbacasto pekryje nejurodyjsi pole v oblasti. Pro zefdélské (ely jsou
nasledg vyuzivany mé& urodna pole a problémy se zvySovanim urodnostizipé@mim
chemickych hnojiv jsou uvedeny vySe. Mnohidppdi najdeme v Evropi ve sw¥té. Nap.

s problémem zastavovani kvalitniciidpse od 90. let potyka SirSi okoli Spksiké metropole.
Tento jev je nejvyraziSi v okoli nésta Guadalajara, kde dochazi k vystakiigtovych dond,
pramyslovych park a obsluznych komunikaci na urodnych polich v Gdeity Henares. Na
zaklad vyhodnoceni druzicovych snimikbylo odhadnuto, Ze za obdobi 1989-2002 se zde
ztrata mdy jejim zakrytim zdvojnasobila (Rodriguez, 200DglSi oblasti, ktera je sin
postizena zmnou pidniho pokryvu, je Spaiské poliezi Stedozemniho me. Zde je
zasta¥no 50% Uzemi (EEA, 2006). Zvysujici se naroky nalikw rekregnich za&izeni na
celém pobezi Stedozemniho me maji za nasledek rozdvani zastatnych ploch. V 90.
letech byla zastawma 3% zerddélské mdy (Scalenghe, 2009). Toto je velice alarmuijici,
jelikoZz oblast Stedozemniho mi@ pati svou vzacnou ffrodou k biotoim swtového
vyznamu.

EEA uveejnila zpravu, ktera uvadi, Ze v sagné dob 75% obyvatel Evropy Zije ve
meéstech. Podle iedpowdi by se do roku 2020 totéislo nmélo zvySit na 80%, ficemz
v nékterych zemich by to mohlo byt vice nez 90% (EEA&O0 Z tohoto faktu vyplyva, Ze i
zasta¥né plochy budou fibyvat. ZvySovani pétu zastagnych oblasti nesouvisi s rostouci
velikosti populace a se 2Zmou Zzivotniho stylu. ZvySuje se obliba bydleni dirmych
domech v zazemi #sta namisto bytového bydleni v centrdsta. Toto doklada fakt, Zze od
poloviny 50. let 20. stol. se ¢sta z¥tSila 0 78%, ale populace vzrostla jen 0 33% (EEA,
2006). Organy EU si wdomuji, Zze fda v celém Spotenstvi je pod obrovskym
environmentalnim tlakem, ktery je igben nebo zhorSovan lidsk&innosti. PovaZuje proto
za nutné vytviit jednotnou strategii pro ochranuigqy, ktera by mila zastavit a zvratit
degradaci fpdy. Z tohoto dvodu gedloZila komise Evropské unie viz2006 Rad Evropské
unie navrh tematické strategie na ochrafidypa navrh srrnice o Zizeni ramce pro ochranu
pudy. V roce 2007 a 2008 probihala o vySe zmém navrhu rozsahla jednanteBtoze bylo
dosazeno dohodyiadct bodi zmintné sngrnice, v klcovych otazkach stale panuji ndzorové
rozpory. Tato situaceigtrvava i po jednanich v ramci Vyboru stalygana v ¢ervnu 20009.

VétSina delegaci se shoduje, Ze ramcovérsite o ochra#é je potebnd hlava z divodu, Ze
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v pravnich pedpisech EU ucelenyfigtup k ochra& pady zcela chybi. OvSem ¢které
delegace jsou k podsisnernice dale kritické, cozZ brani jejimdijeti.

V Cesku od roku 1999 dochéazi kazdow ke snizeni vyrry zenmédelské mdniho
fondu. Pimérny mezir@ni Ubytek ZPF mezi léty 2000 a 2008 je 3902 ha.teloynezi roky
2007 a 2008 iesahl 5 000 ha (MZ, 2009). St&jjeko ve zbytku Evropy se i @esku
setkavame se ztnou padniho pokryvu zfisobenou procesem suburbanizace. Tento proces se
u nas vyrazé projevil az v piibéhu 90. let 20. stol., kdy doslo k uvehi poneri po padu
socialistického rezimu. V s¢asné dob na katete socialni geografie a regionalniho rozvoje
Piirodowdecké fakulty UK probiha projekt, ktery se zabyv@nitoringem zavazného
ekologického problému — suburbanizace (urban sprattile suburbanizace jeGesku také
velkym problémem zastavovani tzv. volné krajiny.vilizace stavebniho zakona provedena
zakonem¢. 191/2008 Sb. snizila omezeni utioigani staveb mimo zastna Uzemi. Tato
novela umo#uje vystavbu v nezast&vé oblasti obce, ktera nema zpracovany Uzemni plan.
Toto legislativni opdeni a nizké naklady vystavby na zelené louce jg@iinpu zvySeného
zajmu developéro pozemky nachazejici se mimo zasteévuzemi (Havelkova, 2009). Vyse
zmirgné divody vedou k masové vystavimbrovskych komplek logistickych center, které
jsoucasto od ,souvisle zast&awych uzemi obce” vzdaleny az desitky km. Tyto kaxpljsou
lokalizovany do blizkosti dalnic a rychlostnichngil. Pro plnohodnotné vyuzivanichto
center je nutna vystavba uplmové komunikéni sit nebo roz&eni sit stavajici, nehd
obsluha sklail je zaji¥ovana nakladnimi auty. Ro#Ske tim plocha nevratrzabrané orné
pudy a nasledny provoz na nobudovanych fijezdovych komunikacich enormrzvySuje
zatiZzeni zivotniho pro&di vyfukovymi plyny a zwenymi prachovyméasticemi.

Vedle skladovych prostor dochazi také k vystawbaloobchodnich z&eni. Pray
dopady vystavby maloobchodnichtizeni na Zivotni progtdi se zabyva bénské nezavislé
socialni ekologické hnuti — NESEHNUTI. Do svych dituzatazuje zansry o vystavi
velkoploSnych maloobchodnichigzeni, které spluji nasledujici kriteria. Za#én je z&azen
do klasifikace ekonomickychinnosti, tedy do maloobchodniho prodeje pod GK®. Do
studie jsou zimzeny pouze z&fry obchod o celkové prodejni ploSesti nez 400
Zanmery se ali na 4 typy: supermarkety, hypermarkety, speasiané velkoprodejny,
diskontni prodejny (KozZeluh, 2008). V roce 2007dugb studie zdenéno 168 velkoploSnych
maloobchodnich jednotek (VMJ). Nejvice novych #ambylo planovano do volnych ploch,
tedy do ploch bez jakékoli zastavby. Jedna se YN8, tedy 46,4% ze vSech planovanych
VMJ. Do tchto ploch byla naplanovana nadpotmii vétSina 59,3% zasri nejwtSich

provoznich tyg (hypermarket, hobby market a specializovana velagna). Plosh
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nejrozsahlejSi dila zabiraji strategicky zajimaviéstanna okrajich #&st. Celkova zabrana
volna plocha v cel€R byla 120 ha. Studie dale sleduje mnozstvigardMJ planovanych
na pozemcich ZPF. Na celém Uz&iR bylo 79 zamra umistno na tyto pozemky, to je 47%
vSech planovanych zamu. V krajich Wsaina, Plzéiském, Stedaieském a Jihteském je na
pozemky ZPF lokalizovana nadpol®ri tSina vSech zadmi VMJ daného kraje. Vifjpact
Jihateského kraje jde o 90% vSech planovanych VMJ v 12@@7. PloS& nejrozsahlejsi
zabor ZPF je v kraji Moravskoslezském, kde jde dha7z nichz 8 ha spada do 1. kategorie
méla byt vyjimana ze ZPF jen ve vyjieych Fipadech a zejména prataly realizace
ekologické stabilizace v kragnJe tedy zajimané, Zze 17% vSech zamyslenych &t je
praw v prvni tidé ochrany. V roce 2008 se projevila jistd mira nasgsticeského trhu a
pocet i plosny rozsah VMJ miénklesl. K vystavk bylo naplanovano 127 VMJ. Z tohoto
poctu 43,4 % byla lokalizovadna do oblasti volnych plo€o se t§e ploSného rozsahu, tak
67% zabranych ploch tyopraw volnd pida. Jedna se o 117 ha, z kterych 44,8 procent je
zarazeno do ZPF. (p se setkavame s faktem, Ze pro vystavbu VMJ bgtaréano 10,5 ha
pudy patici do 1. fidy ochrany. Pro vystavbu VMJ jsou vyuzivany i ¥lplochy uvnit
mestské zastavby. Na jednu stranu je pozitivni, Zzdookazi k zastawbvolnych ploch,
dochazi ovSem k zahigvani zastavby a k likvidaci zeleruvnitt mést. Tento jev ma za
nasledek oslabentipodni kostry nista a zhorSovani ekologické stability (Kozeluh, 200e
alarmuijici, Ze za dva roky doslo k vystawiémsi 300 VMJ, které zabraly plochu o vgie
237 ha. DalSi studie ukazuje, Ze jen v okoli Praylp 128 ha zewud¢lské pidy zastagno
maloobchodnimi zZdzenimi (Spilkov4, 2009). Da seaaupokladat, Ze po Uplném nasyceni

¢eského trhu, dojde k minimalizaci zabofidp z divodu vystavby VMJ.

4. Charakteristika sledovaného Gzemi

4.1 Geologické porary

Modelové Gzemi se nachéazi v oblasti geologické gégnCesky masiv. Je sodésti
severozapadniasti Ceské kidové tabule. V mezozoiku a terciéru l8i¢sky masiv ovlivin
alpinskym vrasénim. Mezi hlavni projevy tohoto vra&m pati vytvoreni ¢etnych zlond a
vulkanismus. V blizkosti modelového Gzemi vzniklohpti vulkanického pvodu Ceské
stredohdi. V blizkém okoli Roudnicka se nachazeji Litgioky hlubinny zlom a Oharenské
zlomy. Na konci mezozoika bylo sledované uzemiaago kidovym mdem.

V obdobi triasu dochazelo k odnosovym prdoesproto horniny z tohoto obdobi na

Uzemi zcela chybi. Podle Balatky (1962) je velidst sledovaného Uzemi budovéana
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kiidovymi horninami, coZ je patrné i z ohr. 2. Kiidova souvrstvi jsou uloZena té&m
vodorovré s mirnym sklonem k severozapadu nebo k jihovychddibské udoli mezi
Roudnici nad Labem a Dolnimi B@vicemi je tvdeno slinovci a pistymi slinovci spodniho
turonu. Tyto sedimenty jsougkryty mocnymi akumulacemi spodnich a udolnichsédrabe

a Vltavy. Ténst celé Gzemi se rozklada v zapadasti Ripské tabule. TutéastRipské tabule
vyplnuji spodnoturonské pigé slinovce, opuky, sliny a jily. Tyto horniny jsqekryty
Stérkopisky staropleistocennich teras. Na pravéaehb Labe v Roudnici n. L. nachazime ve
vétSi mite horniny VIII. souvrstvi, které jsou charakteridoy jako pigité sliny. Snérem k
vychodu a severovychodu v nicliiyva kkemenna slozka. Svrchnoturonské sliny a slinité
jily jsou jen malo odolné, proto se zachovali jakg denudéni zbytky. Jedno z mist, kde se
dochovali je Gpati horRip. Cedicové proniky brani jejich odnosu.cRoliv se v blizkosti
sledovaného Gzemi nachagieské siedohdi, nebylo Gzemi liS postizeno terciérni
vulkanickoucinnosti. Vyrazna kup&ipu z nefelinitu az nefelinickéhedice (Zahalka, 1923)
je dominujicim prvkem celéistdateské krajiny.

obrazek¢.2: Geologicka mapa Roudnicka

pleistocén hranice sledovaného tzemi

\I’ navaty pisek
spras a sprasova hlina
\I’ spra$ a sprasova hlina
\I’ sprasova hlina
pisek, stérk
[= ] pisek, stérk
pisek, stérk
pisek, stérk
pisek, stérk
karbonat sladkovodni

holocén

navézka, halda, vysypka, odval

nivni sedimenty

I:, smiSeny sediment

\I’ slatina, raselina, hnilokal

pis&ito-hlinity aZ hlinito-piséity sediment

kamenity aZ hlinito-kamenity sediment

silicifikované jilovité vapence a slinovce

vapence jilovité a slinovce

slinovce s polohami ¢i konkrecemi vypencu, rytmy &i cykly slinovec-vapenec
piscité slinovce az jilovce spongilitické, misty silicifikované

jilovce prachovice, piskovce kiemenné jilovité,glaukonické,slepence

Zdroj: Zpracovano podle GER 50.Ceska geologicka sluzba, 2004

4.2. Geomorfologické poniiry

V obdobi terciéru a kvartéru dochazelo v modeloveemi k denudaci,ipkteré byly

vytvoreny denudéni ploSiny. Tyto ploSiny maji horizontalni jen méidklonény povrch.

Zachovaly se viznych vyskovych stupnich podle GloZnych goinjednotlivych Kidovych
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souvrstvi a intenzity denudace. Strukturenudani ploSiny vyskytujici se v zajmovém
GUzemi jsou kvartérniho g$ta Staropleistocenni Uroiedosahujici vySek 210-250 m je
vyvinuta na rozsahlych plochach na pravéehin Labe. Sedopleistocenni Urovienajdeme v
narazovém tehu labského meandru zapadd Roudnice nad Labem. Tato Urdwdosahuje
az 40 m nad hladinamek.

Oblast Potipska a Milnicka je mistem soutoku Labe a Vitavy, tedy ®&ich
ceskychiek. Jedna se o levydh Labe a dolni tok Vitavy. Misto soutoku s#ém kvartéru
n¢kolikrat prekladalo. Rozhodujici vliv na slozity vyvoj vodnitbka méla ¢edicova kupa
Ripu, kterd se dnes nachazi uprestakumulaci staropleistocennich teras. Terasowgriah
byl z tSi ¢asti uloZzen Vitavou. Material uloZzeny Vitavou serodterialu pineseného Labem
liSi jak petrografickym sloZzenim, tak &t&i hrubozrnnosti. Nejvysgi¢ni akumulaci tvéi
pisité Serky v okoli Rovného ve vysi 278 m. Tato terasavfgdna Strkopisky a pigitymi
Sterky (Balatka, 1962).

Pleistocenni terasy jsou v modelovém Uzemi velnpicky vyvinuty ve vSech
stupnich. V Sedesatych letech byl na zakleeténnich pizkumi popsan terasovy systém
oblasti. Terasa |. (krabicka) je nejstarSim kvartérnim stugm v této oblasti. Tato terasa je
zachovéna na rozsahlych plosinach na jihovychoevarsvychod odRipu. Do zkoumaného
Uzemi zasahuje kraigka ploSina, rozkladajici se mezi Keatemi, Bechlinem, Libkovicemi
p. R. a Kostomlaty pR. Povrch terasovych naplaje wtSinou grekryt sprasi o mocnosti
kolem 2 m.Terasu Il. (ledicka) v zajmovém Uzemi nalezneme jen na malé ploSe z&matn
Vesdi. Naplavy jsou tvieny Strkopisky, stedré hrubymi pigitymi Stérky s mocrjSimi
vrstvami pisk siln¢ slidnatych.Terasu lll. (straSkovsk&)alezneme pouze v povodi potoka
Cepele v oblasti Klete a Roudnice nad Labemétéina zachovanych ploch se nachazi mimo
oblast Roudnicka. Zbyvajidi terasynalezneme v mistech dneSnichitdktavy a Labe. Tedy
Vv zajmovém Uzemi tyto terasy najdeme v katastialazemich, kterymiifpmo Labe protéka.

4.2.1 Geomorfologické jednotky modelového uzemi

Pro popis geomorlogiskéh@lenéni oblasti byla pouzita publikace Geomorfologické
glereéni reliéfu Cech (Balatka, Kalvoda 2006). Grafické znazmin geomorfologickych
jednotek je uvedeno v okir. 3. Ceska republika jedena na 6 subprovincii. Zkoumané Uzemi
se nachazi subprovincii Ceska tabuléV1), ktera se daledi na 3oblasti Severdeska tabule
(VIA), Steda’eska tabulgVIB) a Vychodageska tabulgVIC). Sledované Uzemi gatdo
Stredateské tabule, ktera se sklada zeedi, a to Dolnooharskétabule (VIB1), Jizerské
tabule (VIB2) a St'edolabskétabule (VIB3). Obce zajmoveho uzemi lezi v Dolnooharske

tabuli, proto se zadiim pouze na ni.
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Dolnooharskou tabuli twd 3 podcelky: Hazmburska tabul¢VIB1A), Ripskéa tabule
(VIB1B) aTerezinskéa kotlingVIB1C). Ripska tabule je nejrozsahlej&sti tabule, rozklada
se v jeji JV¢asti. Cast obci sledovaného Uzemi se nachaziksscich Perucka tabule
(VIB1B1) a Krabcicka ploSina(VIB1B2). Jihozapadntast obce Restavliky se rozklada v
podokrsku Cernochovska tabulgVIB1B1a). Na roudnické casti (VIB1B2al) podokrsku
StraskovskaploSina (VIB1B2a) se nachazi &Sina obci zajmového Uzemi, konkrétn
Dusniky, Roudnice nad Labem, Kléneseverovychodnéast obce Restavliky a zapadriast
Krakcic. Na jihovychod sledovaného Uzemi najdemedokrsekHoronobekovska ploSina
(VIB1B2b) do jejiz krabcicke casti (VIB1B2b1) pati obec Krabice a jiznicast obce Dotin.
Do jizni ¢asti obce Kralice zasahujeast Rip (VIB1B2b3). Terezinska kotlingVIB1C)
nachazejici se na severu modelového uzemélsaal 2 okrsky Lovosicka kotlingVIB1C1)

a Roudnicka brangVIB1C2). Uzemi obce ¥domice pati do podokrsku Ky3kovické terasy
(VIB1C2a). Severnicast obce Dotin se nachazi na uUzernpiodokrska Racické terasy
(VIB1C2b) a Krivenicka rovina(VIB1C2c). Nejzapadiyjsi oblast obce Zidovice sadi do

Budyiskékotliny (VIB1C1d).

Krabcicka ploSinase rozklada ve V a SWVasti Ripské tabule, jedna se @enitou
pahorkatinu, ktera je t¥ena turonskymi slinovci, pigymi slinovci a spongility, které jsou z
velké casti pekryty kvartérnimi sedimenty. Reliéf je t#em staropleistocenimi terasami
Vitavy a Labe, jde tedy o reliéf erozrmkumul&ni. Na severu, v povodiepelu je Gzemi
silngji denudovano. Nejvy3sim bodem je vulkanicka ki (459 m n.m.)Perucka tabule
ve stedni a jihozapadnéasti Ripské tabule. Reliéf tud rozsahlé pliocenni struktufn
denudéni ploSiny. Roudnicka branase nachazi ve vychodnasti Terezinské kotliny, jde o
adolni dnoifeky Labe. Byla vytvtena eroziieky v turonskych pistych slinovcich a
slinovcich. Reliéf je tvien mladopleistocenimi afstlopleistocenimiicnimi terasami, které
vyphiuji zejména jadra vyznamnych roudnickych meand(Demek, 1987). iehled

geomorfologickyxh jednotek je uveden v tabl.
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tabulka €. 1: Geomorfologickéleneni

Podcelek Okrsek Podokrsek Cast
Perucka tabule Cernochovska
VIB1B-1 tabule VIB1B-1a
— o |2 (2 StraSkovska ploSing  roudnickacast
2 |a 2 % ,'8 Ripska tabule VIB1B-2a VIB1B-2al
> | & '% kS < |@ VIB1B Krab ¢&icka plosina krakgicka ¢ast
5 © 2 |8 < |w» VIB1B-2 Hornobeikovicka VIB1B-2bl
Slele 3188 plogina VIB1B-2b Rip
slals |2 5|8 VIB1B-2b3
2 1218 Is |o |8 .
EIE |3 |5 |s Ky3kovické terasy
s |E 8|8 |5 |5 VIB1C-2a
:% 2 | £ 3> |2 Roudnicka brana | Ratické terasy
2|8 |2 | |Z | Terezinska kotlina VIB1C-2 VIB1C-2b
a o a g 2 VIB1C K ¥ivenicka rovina
(8} VIB1C-2¢
Lovosicka kotlina | Budyiiska kotlina
VIB1C-1 VIB1C-1d

Zdroj:Balatka (2006)
obrazek¢. 3: Geomorfologické jednotky

Hranice geomorfologickych jednotek

- colku

e podcelku

okrsku

podokrsku

casti

0 20 km
zajmové Gzemi L ) |

Zdroj:Balatka (2006)

4.3.Hydrologie

V minulosti prodlala #i¢ni st v modelovém Gzemi slozity vyvoj. V obdobi kvartéru
dochéazelo k fekladani mista soutoku Labe a Vlitavy. &yna piitoky toki se daji sledovat z
ficnich akumulanich teras. V nejstarsim pleistocénu obtékala dt&ip po jeho vychodni
straré. V doke ukladani Il. terasy se Vltavaitvila na d¥ ramena. Do sledovaného Uzemi
zasahovalo pouze vychodni rameno, které sledo\gdadni okraj Hornolskovické ploSiny.

V dalSich obdobich jiz tok Vitavy do zajmového Uierezasahoval (Balatka, 1962).

Oblast je charakteristicka nigjs hustouricni siti. Vice nez polovina Uzemi (62,7%) je

odvodiovana k dolni Ok prostednictvim potokaCepele.Cepel protéka danou oblasti od

jlhovychodu na severozapad, prameni mimo zajmovemizv blizkosti obce Straskov-
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Vodochody v nadmigké vySce 215 m. Do @ Usti zprava u Doksan v nadiské vySce 155
m. Celkova plocha povodi je 99,3 nuélka toku 17,4 km a fimérny pratok v Usti je 0,25
m’s? (Stef&ek, 2008). Obec Ddn a severni¢ast obce Kratice je odvodovana
Dobrinskou strouhou, ktera je levostrannyiiitgkem Labe. Do Labe se vléva v katastralnim
Uzemi Dobin. Severnicast sledovaného Uzemi je odyiodana pimo do Labe, které two
ptirozenou hranici mezi obcemi na pravém a levéahb Labe. V Roudnici nad Labem jsou
od roku 1912 v provozu zdymadla, ktera slouzi kSgaji stanovenych hloubek pro plavbu v
jezoveé zdrzi a umaitlji odkér vzduté vody pro hospotkké &ely. Na obr.¢. 4 vidime rozliv
Labe fFi stoletém piitoku (Q100), ktery je @eny dle studii. Take. 2 ukazuje charakteristiky

Labe v Roudnici nad Labem.
tabulka ¢. 2: Hydrologické poréry Labe v Roudnici n/L

. PN Minimalni pritok Qsss Maximalni peitok Qoo
Plocha povodi | Rmémy pritok (355 dennf voda) (100 lety pritok)
42 357 kM 253,0 ni/s 51,3 mi's 4083,0 ils

Zdroj: Interni materialy Povodi Labe

obrazek¢. 4: Zatopené Uzemi“pstoletém péitoku Qoo
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4.4. Klimatické podminky

Zajmové Uzemi se nachazi na okraji suché oblastiniRihrn srazek je nagting
sledovaného Uzemi nizsi nez 450 mm, jen ve vych&hti obce Kratice je uhrn srazek az
500 mm. Roéni pimérna teplota je 8-9°C. Informace o podnebi bybrpany z Atlasu
podnebiCeska CHMU, 2007). Jak je vi&t na klimadiagramu na olgt 5, ktery je vytvéeny
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na zaklad hodnot narrenych v letech 1961-1990 na meteorologické stabDigksany,
nejvyssi uhrny srazek jsou na konci léta v srpnzdd Zimni mesice maji thrny srazek
nizkéCervenec je nejteplejSimasicem, kdy teploty dosahuji vice nez 15°C, naopdkdvé
teploty se pohybuji pod bodem mrazu.

obrazek¢. 5: Klimadiagram Doksany.
70 - m oo - 20

60
+ 15

50 -+
40 +
[mm]

30 +

20 ~

g
T
o

10 ~

0

T
X X

Vil [
Xil [

=1 0hrn srazek [mm]
—e— pramérna teplota vzduchu T

Zdroj: CHMU: Dlouhodobé normaly klimatickych hodnot za ob#l@961-1990

4.5.Biogeoqgraficek&lenéni

Zajmové Uzemi sefadi do hercynské biogeografické podprovincie. Bidého
podprovincie je biotou zapadni a centr&asti stedni Evropy (Culek a kol., 1996). Vegetace
je ovlivnéna geologickym podlozim, které je temo kyselymi HKdlicemi a hlubinnymi
vulkanity. V podprovincii jsou zastoupeny vSechrgget&ni stupi. Stupré 1. dubovy a 8.
subalpinsky jsou zastoupeny jen askovité. Nejrozsahleji zastoupen jeQesku stupe 4.
bukovy.

Celé sledované Gizemi se nach&Ripském bioregionu. Bioregion je té&n opukovou
tabuli s teplomilnou biotou 2. bukovo-dubového \agfigho stups, ve vySSich polohach
piechody do 3. dubovo-bukového vegetiho stupd. Na Uzemi bioregionu se nachazi
nékolik meznich a exklavnich prik ale takéceské endemity flory a hmyzu. Z hlediska
fytogeografickéhocleréni pati bioregion do oblasti termofytika. Zajmové Uzerafil ve
fytogeografickém okresu ®dateska tabule. Potencialnfipzenou vegetaci twd mozaika
teplomilnych doubrav a doubrav $ipakovych nachézejé naRipu. Na Roudnicku jsou

piirozenou vegetaci acidofilni doubravy, které sekyitgi na piscich. Podél toku Labe byly
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vyvinuty luzni lesy, tvéené porosty asociac8alici-Populetumze svazuSalicio albae
Pfirozena nahradni vegetace jeitoa na suchych stanovistich xerotermnimi travniky

Fauna v bioregionu je hercynska se zapadoevropskyem (jezekzapadnjropucha
kratkonohd. Bioregion je ¥tSinou bezlesa step, ve které najdeme koltareranapolniho
nebo dytika Uhorniha Misty se také vyskytuji zastupciietiaieské suchomilné fauny
(vretenuska pozdni, stepnik riidye vodnich tocich se vyskytuje vodni plz Feidassauteri,
jedna se o jedno z mala nalezishoto druhyCulek 1996).

Oblast bioregionu p#t mezi nejstarsi sidelni oblastiGesku, coZ ovlifiuje vzhled
sowasné krajiny. Souvislé osidleni, které se zde uyg&yod neolitu, o za nasledek
odlesrni jiz v prehistorické dob Frirozené lesni porosty jsatasto nahrazeny druhotnymi
akatinamic¢i kulturnimi bory, které jsou hla¥nna prudSich svazich. Na Uzenieyadaji
agrikultury, louky jsou jen ojedihé a travobylinné porosty se nachazeji jen na pchds
svazich.

Na katastralnim Uzemi obce Klénee nachazi misto vyskytwozdiku pisiého
ceského (Dianthus arenarius subp. Bohemicusjlna se o endemicky druh, nachazejici se
pouze na pisté strani 250 m vychodnod Klerte. Podlozi lokality vyskytu je tweno
druhornimi sedimenty, které jsoutglryty ¢tvrtohorni pleistocenni terasou Labe a mladSimi
pititohlinitymi sedimenty. Rdy jsou gevazi piiité. Stra je zasti zales#éna borovici lesni
a naletem trnovniku akatu, na zbyiésti rostou piskomilna travinna spidestva. Mezi
vyznamné zastupce fauny pabezobratli Zivéichové. Wskytuje se zde vice nez 150 druh
hmyzu, z toho vice nez 100 ddulbrouki. VWskytuje se zde také zvl@Sthrareny liSaj
prySovy (Celerio euphorbiae) &kolik druhi mravend, z nichz 3 druhy pét do kategorie
zvlase chrargnych Zivaicha. V minulosti byla oblast vypasana a byly zde étee,casto
narusované ptmy. Kdyz byla pastva ukaena, z#&ala oblast zdistat devinami (rize
Sipkova, visg aka) a misty it/tinou krovistni Wtvoril se tim uzaveny travnik s hustymi
drny, coZz zfisobilo utlum v #stu endemického hvozdiku. Pro z&chranu druhu j@énut
pravidelné odstigovani nalei dievin, koseni a rozruSovani dtrv roce 1976 bylo nalezist
vyhlaSeno Narodniffrodni pamatkou Klerg(AOPaK, 1999).

5. Pidy
5.1. Aidni typy podle TKSP
Pro popis jednotlivych jd zastoupenych v zagjmovém Uzemi byl pouzit Taxookyni

klasifikaéni systém pd CR. Tento systém byl vyt¥en pro sjednoceni klasifikaci lesnich a

zentdélskych pid (Németek a kol., 2009). Plosné zastoupeni jednotlivyédnich tym je
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uvedeno v talx. 3 a prostorové rozlozZeni vilpzec 1.

tabulka ¢. 3: PloSné zastoupeniignich typi.

pidni typ ¢ernozem| hnédozem | pararendzina| pelozem | kambizem regozem | fluvizem
(CE) (HN) (PR) (PE) (KA) (RG) (FL)
’O[ZA‘;;‘G‘ 543,61 63,97 329,72 1814,8( 456,00 153805 421,82

Zdroj:vVUMOP (2009)
Cernozem (CE) jsou velice Urodné, hlubokohumozdyp které majicernicky

horizont Ac a jsou sotmé nasycené. Obsah humusu je v horizontu Ac 2-4,8inuly se

v teplejSich oblastech ze spraSi,¢pyeh spraSi a slin Ve sledovaném Gzemi nalezneme
pudy fazené do subtyptiernozem modalni, které se vyvinuly n&esdre téZkych sprasich.
Stratigrafie modalniho typu je Ac — A/Ck — (Kalcicky) — CKvlastni pidotvorny substrat s obsahem

karbonatu)

Hnédozent (HN) maji homogenni kly luvicky horizont, ktery fechazi pozvolna u
bezkarbonatovych a dst u karbonatovych substiatdo pidotvorného substratu. Forma
nadloZzniho humusu je mul a morder. Obsah humusmidglsky vyuzivanych fd je nizky
v praméru 1,8%. Tento typ jd se vytvail v rovinatém¢i mirné zvinéném reliéfu ze sprasi,
prachovic a polygenetickych hlin. Stratigrafigdpiho profilu O — Ah(humézni lesninebo Ap
(orni¢ni) — (Ev)plavohreédy ochuzenyy- Bt (luvicky) —B/C — C¢i Ck.

Pararendziny (PA) jsouupy vzniklé z rozpa@l a z bazéalnich i #kych hlavnich
souvrstvi karbonatosilikatovych zpenych hornin. Wskytuji se lokatnbez ohledu na
klimatické podminky. Za ig@dpokladu postupného vyluhovani nebo malo mocnévyrs
hlavniho souvrstvi dochazi kgrhodu ke kambizemi. Stratigrafie (@hhydrogenni horizonty
nadlozniho humusu)} Ah (humozni lesninebo Ap (orni¢ni) — Crk (rozpad pevné horniny s obsahem
karbonat)) — RK(pevna hornina)

Pelozend (PE) jsou charakteristické kambickym pelickym hkoritem. Vznikly
pedoplasmaci slalzpevrénych jila a slimi v hlavnim souvrstvi jilovit zvétravajicich bidlic.
Jejich vyskyt je vazan vyhradma substraty, které zmiiiji proces vyluhovani a zvySuji
tendenci oglejeni.

Kambizeng (KA) maji vyrazny kambicky hedy horizont. Rdy se vytvaeji z velkého
spektra substrat coz podmiuje jejich rozmanitost z hlediska trofismu, zrnttos
skeletovitosti. Rdy se vyskytuji v Sirokém rozmezi klimatickych agettnich podminek,
coZz ma za nasledek diferenci v akumulaci humuseha kvali€. Ve sledovaném Gzemi se
setkhvame se subtypem modalnim, ktery vznikl *edst téZkych substrdit Stratigrafie
pudniho profilu je O —Ah nebo Ap — Bambicky hedy) — [IC (souvrstvi substré)

Regozemy (RG) jsou pdy s nepilis vyvinuté mdy. Wtvorily se na sypkych
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sedimentech. Mineranchudy substrati kratkd doba pedogeneze zatug vyrazgjSimu
vyvoji profilu.

Fluvizem¢ (FL) jsou mdy, které jsou charakterizovany fluvickymi znaky
(vrstevnatost, nepravidelné rozloZzeni organickyatie). Ridy se vytvéi v nivach potok a
fek z povodovych sedimerit, jejich vznik je tedy zavisly na zaplavovani Uzefuvizens
jsou slaks kyselé — neutrdlni, pouze v humidnich oblastecteldy (Nmetek a kol., 2009).
V zajmovém (zemi nalezneme subtyp fluvizem modadriifezich potoka epel a podéteky
Labe. Fluvizemd maji nasleduijici stratigrafii O — Ah nebo Ap — Mdni sediment jakozalotvorny

substra) — C.

5.2. Komplexni pnizkum zemédélskych piad

Komplexni ptizkum pd (KPP) gedstavoval sowiné a navzajem zkoordinované
feSeni dvoutiznych akci (Nmesek, 1967):

— pidoznalecky pizkum pid (probihal v letech 1960-70), kteryémposkytnout

— soustavnd agronomicka i&eti ornice uskutgiovana v ptiletych cyklech za
Gcelem agronomické kontroly stavurigtupnych Zivin, pdni reakce a pegby vapgni
(Némec, 2001).

Vysledkem KPP byly dni mapy v niritku 1:10 000 , které zobrazovalygni celky
(napr. cernozend, hnedozen¥, hnedé pidy, atd.) a fAdni okrsky skupin fdotvornych
substral a hloubky [idy. Komplexni pizkum pid byl prvni soustavny modernitakum
pad na celém Gzemi tehdejSik@skoslovenska. Pro ffeby této prace byly vyuZzity mapové

listy pracovnich map v #titku 1:5 000

5.3 Bonitace zertddélského pidniho fondu

Bonitace zer&délského mdniho fondu probihala v 70. letech 20. stoleti e
Gzemi statu. Jednalo se o praktické Wise zhodnoceni praci, které byly zaaty KPP
vroce 1961 (Nmec, 2001). Cilem bonitace bylo hodnoceni a hosp&daocenni vSech
agronomicky a ekonomicky rozhodujicich vlastnogtimsdélského Gzemi, &etrg klimatu,
reliéfu apod. R vytvéreni bonitace byla respektovana rozdilnost prodigh a nakladovych
piedpoklad zentdélské pidy. Tuto rozdilnost zisobuji agroekologické i ekonomické
faktory, které se gni v case a prostoru. Wiwena klasifik&ni soustava ze&délskych pid je
metodicky jednotnd, detaiin rozliSuje jednotlivé faktory Urodnosti seietelem na
ekonomickou vyznamnostupobeni jednotlivych irodnich a intenzifikénich cinitela.
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Z&kladnimi slozkami bonitace jsou boritd klasifikatni soustava a ekonomicka
charakteristika vSech jejich jednotek. Tyto slozkgyoziuji propojeni bonitovanychujolng-
ekologickych jednotek (BPEJ) se soustavou ekonoyuoltkikazatel v jednotném bonitanim
informacnich systému (Kkka, 1980,1984).

V sowasné dob méa bonitace ZPF podobu boritého inform&niho systému,
slozeného ze dvou vzajerpropojenych ¢asti — mdné-kartografického informéniho
systému a numerické datow@dy. Ridné-kartograficky informani systém se sklada ze
souboru map s prostorovym vymezenim BPEJ @&mgh @timistnym ciselnym kodem,
Gdaji o jejich vyngie a pdadovymcislem lokality. Tyto mapy byly v této praci pouZzipyo
grafické znazoreni BPEJ ve sledovaném Uzemi. Bo#itia numericka datova baze byla
zpracovana jako jednotna flexibilni soustava infacmumoaujici pribéZnou aktualizaci,
dophovani a roz§ovani. Vnite jecleréna do agroekologického a ekonomického bloku. Pro
tuto praci byl vyuzit pouze agroekologicky blokofw je dale popisovana jen tatast.

Agroekologicky blok datové baze zahrnuje agroekickmu charakteristiku ZPF. V
této datové bazi jsou Udaje charakterizujici kliokat regiony bonitace, morfogenetické a
zrnitostni vlastnosti jy dané pislusnosti k tzv. hlavnit@ni jednotce, svaZzitost a expozici
ke swtovym stranam, skeletovitost ¢8tovitost, kamenitost) a hloubkuigniho profilu. Pro
Ucely bonitace byla zpracovéna soustava bonitovamjchms-ekologickych jednotelCeské
republiky. Pojem fdné-ekologicka jednotka je v obecném pojeti chapaka jspecificky
tuzemni celek, ktery ma wadledku interaktivniho jsobeni jednotlivych slozek#ipodniho
prostedi konkrétni agroekologické vlastnosti, projevuge utitou hodnotou produlniho
potencialu. Bonitovana tplné-ekologickd jednotka (BPEJ), ktera je zakladni nvagd a
ocaiovaci jednotkou, se od vySe zémé pidne-ekologické jednotky liSi zejména tim, Ze je
.-agronomizovana“, tzn. definovana na zakladagronomicky zvlast vyznamnych
charakteristik klimatu, fdy a konfigurace terénu a je tudiZz mozné Kk rifaplit
parametrizované (normativni) udaje o proghikn potenciélu hlavnich zemlskych plodin.

Soustava BPEJ byla vypracovana na zaklpddrobného vyhodnoceni vlastnosti
klimatu, morfometrickych vlastnostiud, charakteristickychgmotvornych substréta jejich
skupin, svazitost pozenik jejich expozice ke stovym stranam skeletovitosti a hloubky
padniho profilu. Vlastnosti BPEJ jsou v boritdch mapach a datové bazi vyjady
pétimistnymg¢iselnym kédem:

1. ¢islice zn&i prislusSnost ke klimatickému regionu bonitace

2. a 3.¢isliceurcuje @rislusnost k hlavnigmni jednotce

4. ¢islice vyjadtuje kombinaci Uddj svazitosti a expozice ke&avym stranam
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5. Cislice je kombinaci Udaje o skeletovitosti a hloubédngho profilu.
Bonitatni piadné-ekologické jednotky, které najdeme ve sledovangemi Roudnicka
jsou uvedeny v tabulcé 4 . V dalSim textu budou charakterizovany pouRER které se

nachazeji ve sledovaném uzemi.

tabulka €. 4: Rozloha BPEJ v oblasti Roudnicku.

BPEJ ro[ﬂgra BPEJ ro[i':]ha BPEJ ro[i':]ha
1. 1.01.00 347,79 15. 1.19.14 12,19 | 29. 1.20.41 5,83
2. 1.0L.4( 3,75 | 16, 1.19.5. 81,37 | 30. 1.20.1( 505,5:
3. 1.01.12 14,43 | 17. 1.19.41 29,34 | 31. 1.31.11 51,68
4. 1.56.00 309,05 | 18. 1.28.04 13,54 | 32. 1.22.13 145,20
5. 1.05.01 39,78 | 19. 1.20.01 40,01 | 33. 1.37.15 89,07
6. 1.06.00 158,89 | 20. 1.25.14 3,06 | 34. 1.21.52 33,54
7. 1.19.01 757,03 | 21. 1.04.01 410,11 | 35. 1.21.42 16,17
8. 1.06.10 2052 | 22. 1.28.14 0,69 | 36. 1.21.13 208,88
9. 1.19.11 701,85 | 23. 1.28.51 15,78 | 37. 1.37.16 168,82
10. 1.25.01 30,56 | 24. 1.20.11 3,41 | 38. 1.21.53 30,06
11. 1.08.10 6,74 | 25. 1.22.10 9,40 | 30. 1.21.43 2,83
12. 1.25.11 183,73 | 26. 1.19.54 0,36 | 40.| neplodna pida 32,67
13. 1.19.04 198,51 | 27. 1.22.12 195,36 | 41.| vodni plocha 113,74
14. 1.28.11 17,62 | 28. 1.31.01 320 | 42. les 662,87

Zdroj: VOMOP (2009)

Klimatické regiony (KR) zahrnuji Gzemi sijpblizn¢ shodnymi klimatickymi
podminkami proist a vyvoj zemdélskych plodin. Za utujici kritérium KR byly jednot#
stanoveny sumy pmérnych dennich teplot vzduchu nad +10°C, dépé& pamérnymi
ro¢nimi teplotami vzduchu, pmérnym ra:nim Uhrnem srazek, praggbdobnosti vyskytu
suchych vegetamich obdobi a Gdajem o vldhové jigto¥ CR bylo vymezeno celkem 10 KR,
které jsou ozngeny kdédem 0-9. Sledované uzemi lezi v KR, kterpzaaeny jakoteply,
suchy jeho charakteristiky jsou uvedeny v tah. 5. Wmezeni klimatickych regionu je
nejslabsim mistem bonitace. Charakteristiky klimbayly vytvoreny na zakla#l klimatické
fady z prvni poloviny 20. stol. Od té doby doSlozZkaénam klimatu. V roce 1998 vytviti
autdi Votypka a Moravec novou klimatickou regionalizaCeska na zaklad datové
klimatické fady z let 1961-1990 (Moravec, 1998). K aktualizagmezeni KR z hlediska

BPEJ ovSem nedoslo

tabulka ¢.5: Charakteristika klimatickych regiain

kéd | symbol | charakteristika sun:ja teg lot pvr u,merr|1a pry}zn ermy 1o ckm pravd epg(?oﬁ nost vlahova jistota ve
KR KR regioni nad 10°C roeni teplota uhrn sraze suchyc .| vegetanim obdobi
[°C] [°C] [mm] vegetanich obdobi
1 T1 teply, suchy | 2600 - 2800 8-9 pod 500 40 - 60 0-2

Zdroj: VOZE (Kletka, 1973)

Hlavni pidni jednotkaHPJ) jeucelové seskupenitpnich forem, fibuznych
ekologickymi vlastnostmi, které jsou charakterizoy@orfogenetickym fpdnim typem,

subtypem, fidotvornym substratem, zrnitosti a &kterych HPJ vyraznou svazitosti,
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hloubkou fidniho profilu, skeletovitosti stupm hydroformismu. Katregorie zrnitostigy

jsouuvedeny v tak. 6.

tabulka €. 7: Pidni typy a subtypy

_ Pudn’ yey: Subypy ava”ety', tabulka ¢. 6: Klasifikace zrnitosti fidy
CM gernozem gernozemni - - —
HM hnedozem ilimerizovana P"éijg"e Oznateni Chazrﬁ]kii;';‘“ka Druh pidy
RA rendzina heda e p
P hreda mda podzolovana | p. hp pistita, -f‘lllnIFO-pIS‘,lta lehk&
APa hieda mda kysela uzni Il ph pigtitohlinita sted. lefgi
DA drnové fida (mycelars) karbonatova I h hlinita sted.typic.
NP nivni pida ; tmava (hlubokohumoézni), vV jh jilovitohlinita tezka
eutrofni Y v jilovita, jil velmi t7ka
d degradovana Zdroj: VUZE (Kletka, 1973)
kysela

Zdroj: VUMOP (Masat,1999)

tabulka ¢&. 8: Skupiny gdotvornych substrét

L. Nezpevené sedimenty
2 -nezahligné Strky a Strkopisky
3 —zahlirgné Strky a Strkopisky
5 —pisky
6 —vapnité pisky
7 —spraSe, dalstideni podle mechanického slozZeni:
| —lehké (p, hp)
t—tezké (jh, jv)
bez ozn. -stredr® t¢Zké
8 —spraSovité pokryvy, dalsfiténi jako u 7
¢ —soliflukéni eolické hliny (n&sté sprasové hliny), dalgideni jako u 7
9 —smiSené svahoviny, dal$ideni:
a —z prevazrit karbonatového materialu
b —z prevazre bazického materialu
f — z predkvartérnich zstralin smiSenych s jinym materidlem
bez ozn. -z kyselého materialufitiéni podle zrnitosti jako u 7
11 - bezkarbonatové nivni uloZeniny (dat&ddni podle mechanického sloZeni jako u 7)
a —deluvialre aluvialni (koluvialni) uloZzeniny bezkarbonatoviédéni podle zrnitosti jako u 7
13 —jily, u jilovitych piedkvartérnich zttralin uvést i ivodni horninu: 13 - 32
14 —slinité jily
15 —sliny

18 —piskovce, piskovcovéa a arkosova souvrstvi permakarly i slaks vapnita)
19 —vapnité piskovce

22 —mekké, jilovits vétrajici kidlice

23 —opuky a tvrdé sliny

1. Zvétraliny nebo deluvia hornin zpesmych sedimentarnich/p. caste’né _metamorfovanych sedimént

Zdroj: VUMOP (Magat,1999)

Hlavni padni jednotky se @i do rekolika skupin na zakladpadnich tym. Hlavni

pudni jednotky BPEJ nachéazejici se na uzemi Roudrmpeltado nasledujicich skupinag:

prevaz@ cernozemniho charakteruendzin na piscich a $tkopiscich a substratech jim

podobnychhnedych melkych pid, nivnich poloh

Do skupiny id prevazre cernozemniho charaktempati vSechnycernozens, véetn

vingich (CMI) s hlubokymi humusovymi horizonty a siznym zrnitostnim slozenim.
Ke skupirg ¢ernozemi byly fifazeny i @mdy podobné, jak po strance obsahu a kvality
humusu, zrnitostniho sloZzeni a vldhovych pomnebo vrstevnatosti substratu, tak i po

strance stejné sklonitosti @&gotvorného substratu (nagrAt). V této skupit se nevyskytuje

veétSi skeletovitost, pokud existuje, mévpd v terasovych &tcich nebo je fvodu flySového.
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Vyskyt pid ¢cernozemniho typu je v naprostétsiné soustedén ve velmi teplém a v teplém

klimatickém regionu, vyjimku tvid ne&éernozemni fpdy v ramci smytych {d. Charakteristika
hlavnich @dnich jednotek vyskytujicich se na Roudnicku jedere v tabg. 9.

tabulka ¢&. 9. : Charakteristika HPJ skupinyip prevazi cernozemniho charakteru

geneticky sdotvorny zrnitostni raz pdy, Gskvt
HPJ pidni pléubstréty zrnitost podornti do skeletovitost vldhové peny \ilng poznamky
predstavitel 0.6 m
g 7- spras; pievaztt bez skeletu . -
o1 CM,CMk (popx. 22 - flyS se stredr® t¢zka slate skeletovita v ’ priznivé az vysusné, 0- Ccwmd
(CMd) zrnitosti h, ph/h do (ph, h) . . . . z4vislé na klimatu 3,(4) VKRO-1
Uzemi terasovych &ki
0.7-0.8m)
CM, lehka piekryv sprase do
04 | CMk,CMd, 6;7/6;7/2, 3 ®. hp) bez aZ slabskeletovita vysusnéigy 0-3 0.3m;
DA¢ p, hp u lehkych fd i hlubsi
CM, N o stredrs vysusné, ptekryv sprase 0.3 -
05 | CMKCmd | 77236 18,19 stedrt eZkaaz lebi | ojeditle az slab | 4 na srazkach vé 0 -3 0.7m na velmi
11/2 stredr® t¢Zka skeletovita . . . o
(NP) veget&nim obdobi propustném podloZi
tézka az velmidzka ¢asto povrcho¥
o S| bez skeletu nebo slab L A
06 | SMCMK 1y 05,00 qys | UMUSOWy horizont | T o ita s pimesi | Periodicky gevincené |
CMI, (RAY) véetrs podorngi . - (rezava skvrnitost v
o : terasovych $trki -
lehei nez spodina ornici)
CM, CMK, ¢asto povrchoy kumr:lgr(i;;og?uc frl]gt;r;eho
CMd, HM 7; 7/115; 7/22; 8; 9j i eSLA o bez skeletu nebo slab asto p L . -
; M . A stredr® t¢Zka az A s periodicky gevihcené pidotvorné-
08 (HP, HPi) nekteré pevné tE7KA skeletovita s imési 4 skvrnitost 0-5 h bstratu:
smyté; substraty (h) czka terasovych &tk (rezava SKvmitost v 10 substratu;
’ ornici) mozaika, kde je vic neZ
50% smytych pd
Zdroj: VUMOP (Magat,1999)

Skupinarendzin zahrnuje rendziny a rendziny due, \etrg slak® oglejenych variet,
vytvoiené na typickych karbonatovych horninach nebo zéaohir{ vapenec, opuka, slinovec,
slin, slinity jil, flyS). Radni profil je stedre hluboky az hluboky ( #iké profily jsou gitazeny
do skupiny nidlkych pid ), stedre t¢Zkého - lekiiho az velmi &kého zrnitostniho razu.
Obsah skeletu je zavisly na@gotvorném substratu. VIahové pém jsou dobré az dasre
negiznivé ( gedevsim HPJ 20 - kratkodobéeplhcovani ). Wskytuji se v rovinatych az
velmi sklonitych polohéach, hlaénv susSich a teplejSich oblastech. Charakteristiiea
zastounych ve sledovaném Uzemi jsou uvedeny \ t4l.

tabulka ¢. 10. : Charakteristika HPJ skupinyip rendzin

eneticky pdni zrnitostni raz pdy, Gskyt
HpPy | 9&N Y I pidotvorny substrat zrnitost podorndi do skeletovitost vlahové pamny VysKy
predstavitel 06m v KR
19 | RA RAN 23 (opuky); 9 - stredré ts7ka az &7ka | slab az stedr skeletovita | ProPUSIné az kratkodsb | g
karbonéatové periodicky frevihiené
14, 15; 22 (flys); 13; 23; . . , Lo
20 | RA, RAN, HP | (te2ké zwtraliny bazickych| velmi 52ké a2 e7ka bez skeletu az isidre obvykle se slabym oglejenim;| g
: skeletovita nepiznivy vodni rezim
hornin od KR 5)
Zdroj: VUMOP (Maat,1999)

Skupina fid na piscich a stkopiscich a substratech jim podobnych sdru¥sgchny
pudy na uvedenych substratech, pop podlozim méh propustnym (sliny, jily, slinovce,
opuky apod.), lehkého nebo t@ho stedrg téZkého zrnitostniho razu, z¥& zavislé na
srazkdch Ehem vegeténi doby.Do této skupiny pati NP nebo NPk na #&ké nivni
uloZenirg (do 0,3 m) s podlozim &kopiskové terasy.iBvazié sevyskytuji v rovinach az na

mirnych svazich, té#éi ve vSech KR. Tab¢. 11 ukazuje charakteristiku HPJ, které se
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vyskytuji ve sledovaném Gzemi.
tabulka ¢. 11 : Charakteristika HPJ skupiny gisych pid

eneticky pdni zrnitostni raz pdy, Vskvt
HPJ | 9N Y E pudotvorny substrat | zrnitost podornii skeletovitost vldhové peny YSKY poznamky

predstavitel do 0.6 m v KR

HP, HPa, DA, | 2;5; 6 a tercierni pisky| pisky bez skeletu,
21 RA, RAh, NP, nezahligné; lehka terasy az sedre vysusné pdy 0-8

NPk 11/2 do 0.3 mekryvu skeletovité
HP, HPa, DA P .
! " R ez . porekud priznivejsi ) piekryv substraten.

22 | RA, EQE NP, 2;3;5;11/3 sedre tézka lef dtto nes HPJ 21 0-8 11jendo 0.3 m

Zdroj: VUMOP (Ma$4t,1999)

Skupina hnedych pid zahrnuje pevazi pady na pevnych horninach. Hlavnim
tiéidicim znakem jsou skupinyagotvornych substréats typickymi agronomicko - vyrobnimi
vlastnostmi. Do této skupiny gaHP, vyjime&né RA a RAh a jejich oglejené variety a HPa.
Amplituda vyskytu je velmi Siroka, agronomick& hoth a vyuZitelnost je tovana zejména
reliéfem terénu, skeletovitosti, mineralni siloklianatickymi podminkami. H&dé pidy jsou
typické pdy pahorkatin a nizSich a fstinich poloh vrchovin. Ve vySSich polohach
nepravidel® navazuji na sikikyselé hgdé a rezivé fdy. V tab.¢. 12 je vidt charakteristika

HPJ Roudnicka.
tabulka €. 12.: Charakteristika HPJ skupiny kdych pid

geneticky zrnitostni raz pdy, Gskyt v
HPJ pudni pidotvorny substrat zrnitost podornii skeletovitost vlahové pany VyKRY
predstavitel do 0.6 m
LA Y prevazm priznivé
pazu:ke a neutraini vy_ehny,l c?dbe’ prevazi stedrg vyvielé horniny sedr vlhkostni pondry,
diabasy, melafyry, spility a jejich tufy, LA N = M L A 1,2,(3), 4,
28 HP abra, porfyry, basanity, misty | tefrity, t&zka, stedrg skeletovité, tufy ¥tSinou bez stredre hluboké 5, (6), 7
gabora, poriyry, basanity, Misty 1telnty, | -y 14 gda | skeletu nebo siabskeletovité | profily a sklonité » O
zr¢lce, andesity a jejich svahoviny “xr
polohy sussi
HP, RA, 18; 19 - piskovce permokarbonské, . bez skeletu az isdrg o | 1-5,(6),
81 RAh kidové: 23 — lehké zwraliny opuk lehka skeletovita negriznive, vysusne 7

Zdroj: VUMOP (Magat,1999)
Do skupinan¢lkych pid sefadi pidy, které se vyzraji mélkosti pidniho profilu a

prevazmié vyraznou skeletovitosti. Zadtké pady se povaZzuji i jdy s vyraznou skeletovitosti,
s WtSi velikosti kamene, ktera podstatzhorSuje agrotechnické zasahy, zejméra p
pouzivani velkovyrobnich technologii. Tytady se vyskytuji ve vSech KR. Z tab. 13 je
ziejme, Ze ve sledovaném Uzemi se nachazi pouzeltlhaatici do této skupiny.

tabulka €. 13 : Charakteristika HPJ skupiny dikych pid

e . . . zrnitostni raz fpdy, .
HPJ ger}ggcslt(gvﬁitceirl pusdu%t;/tc;rér:y zrnitost podorrii do skeletovitost vlahové patry vyf(l;yi v
pr 0.6 m
< . PRSI ornice bez skeletu az siliskeletovita, v o E& A% L
HP, HPa, HPp, RA|  vSechny pevné lehka az leti i N vysusné azifiznivé
37 RAN horniny - hloubce pod 0.3 m sﬂna_skeletovnost nebp podie KR 0-9
pevna hornina

Zdroj: VUMOP (Ma$4t,1999)
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Do skupiny puid nivnich poloh pati pady v rovinatém Uzemi na nevépnitych i

vapnitych usazeninach podél vodnichttokeéetrg glejovych a oglejenych subtiypa variet.

Vnittni tidéni je zaloZzeno na zrnitostnim sloZeni, na hloubadihy vody spojené s tokem a

na vyskytu v klimatickych regionech. Jsou tddp \tSinou bezskeletovit&idéeji slake

skeletovité V tab.¢. 14 je uvedena charakteristika HPJ.
tabulka €. 14. : Charakteristika HPJ skupinyig nivnich poloh

geneticky Zimitostni raz pdy . viahové | vyskyt
HPJ pidni pidotvorny substrat . dorndi d ’ skeletovitost N poznamky
predstavitel zrnitost podornti do 0.6 m| porrery v KR
11, 12 - (nevapnité i vapnité ” x4 N .
s | NPNPK, nivni ulozeniny): 11/2 - | (€Ml Sﬁedz;&g"a* stedre | o7 skeletu (a2 slab onive | 0.9 pﬁ;gy‘ézﬂgf" o_(:;, g‘_d
NPak (hluboké pekryvy pes 0.7 skeletovita) p » PekIVV ©.
m); 6 - Vapnité pisky (ph, h) 0.7 mdo HPJ 13

Zdroj: VUMOP (Ma$4t,1999)

Zkratky pouzité v tabulkachi. 9 — 14 jsou vysstlené v tabulkdcle. 7 a 8. Charakteristiky
popsané v tabulkach odpovidaji klasifikaci, kteykalpouzivana do roku 1999.

Dalsi pidns-ekologické faktory jsou oziany 4. a 5¢islici kodu soustavy BPEJR.

4 gislice kédu BPEJ duje kombinovany Udaj o svazitosti a expozici kétgvym

strandm (stupnice je uvedena v tabulc#b)

tabulka ¢. 15.Charakteristika kombinace svazitosti pozemku a @ipmzice ke gtovym stranam

kéd svazitost Expozice’

0 0-3 rovina 0-1 vSesima 0

1 3-7 mirny svah 2 vSesmma 0

2 3-7 mirny svah 2 jih, (JZ-3V) 1
3 3-7 mirny svah 2 sever, (SZ-SV) 3
4 7-12 stedni svah 3 jih, (3Z-3V) 1
5 7-12 stedni svah 3 sever, SZ-SV) 3
6 12 -17 vyrazny svah 4 jih, (JZ-JV) 1
7 12 -17 vyrazny svah 4 sever, SZ-SV) 3
8 17-25 pikry svah az sraz 5-6 jih, (JZ-3V) 1
9 17 - 25 pikry svah az sraz 5-6 sever, SZ-SV) 3

D' samostattise uvaZzuje expozice jizni u KR 0 - 5 jako negdtivabyvajici expozice se sliji; v KR 6 - 9 se samostatuivaZzuje
expozice severni jako negativni a zbyvajici expozgicodpovidaji.
Zdroj: VUZE (Klegka, 1973)
Posledni 5¢islice kédu vyjadluje Udaj o skeletovitosti a hloubcédmiho profilu.
Jedna se o kombinagcichto dvou charakteristik. V tabul@e 16 je uvedena charakteristika
této kombinace.

tabulka €.16: Charakteristika kombinace skeletovitosti a hlouplgniho profilu

Kk6d skeletovitost hloubka *
slovni charakteristika zakladni kategorje slovrdrahteristika zéakladni kategorip

0 zadna 0 hluboké& 0
1 7&dna az slaba 0-1 hluboka a&dte hluboka 0-1
2 slaba 1 hlubokéa 0
3 stredni 2 hlubok& 0
4 stredni 2 hlubokéd azigdre hluboka 0-1
5 slaba 1 ralka 2

6 stredni 2 ndlk& 2

7 7&dné az slaba 0-1 hluboka agdite hluboka 0-1
8 stredni az silna 2-3 hluboka azlkéa 0-2
9 74dna az silna 0-3 hluboka azlka 0-2

Zdroj: VUZE (Kletka, 1973)
5.3.1. Hodnoceni vlastnosti BPEJ bodovou metodou
Bodovou metodou jsou hodnocenyidpeé-klimatické vlastnosti . Tato metoda je
zaloZena na relativnim ocasni hlavni mdni jednotky (HPJ), svazitosti a expozice (S + E),

kamenitosti a hloubkyguly (K + H) v bodech. NejlepSi BPEJ ma hodnotu 16@tb Toto
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celkové oce#ni je korigovano progednictvim klimatickych podminek, které charaktejizu
klimatické regiony (KR). Pro vyp®t bodi byl pouzZita synteticko- parametricka
metodajednotného bodového hodnoceni viech BRESku podle vzorce:

BHgpes= (Bups+ B; + Bse + Bkn) * Kkr

Bupy— body za HPJ v rozsahu 1-50 bhod

B, — body za zrnitost v rozsahu 1-25 hod

Bse— body za svazitost (S) a expozici (E) v rozsatiid ®odi

Bkn — body za kamenitost (K) a hloubkidy (H) v rozsahu 0-15 bdd

Kkr — koeficient za KR v rozahu 0,60 — 1,00

Bodové hodnoty BPEJ zastoupenych v modelovém Ui uvedeny v taks. 17.
Grafické znazorgni prostorového rozmisti je v @ilozec. 3.

Pro dalSi popis BPEJ byla v této praci pouzita lotaifedni ceny zeguclské pidy
pro jednotlivé BPEJ. Grafické znazem této charakteristiky je uvedeno kilpze¢. 2. V tab.
¢. 17 jsou vypsané ceny pro BPEJ zastoupené na budn

tabulka &. 17: Bodové hodnoty a UCZBPEJ v oblasti Roudnicku

BPE) | ponota | (ke BPE) | poinota | e BPE) | pocnow | (Keim
1.| 1.01.00 86,8 12,70 | 15.| 1.19.14 67,6 4,55 | 29, 1.20.41 57,6 3,98
2.| 1.01.10 84,8 11,73 | 16.| 1.19.51 67,6 6,05 | 30. 1.21.10 57,9 3,51
3.| 1.01.12 81,8 9,62 | 17.| 1.19.41 66,6 5,48 | 31. 1.31.11 58,3 4,20
4. 1.56.00 81,0 11,43 | 18.| 1.28.04 67,1 4,85 | 32. 1.22.13 54,2 3,00
5.| 1.05.01 76,5 6,82 | 19.| 1.20.01 65,6 6,21 | 33. 1.37.15 51,7 1,53
6.| 1.06.00 75,8 10,11 | 20.| 1.25.14 66,2 4,38 | 34. 1.21.52 49,9 2,30
7. 1.19.01 74,6 859 | 21.| 1.04.01 64,9 5,26 | 35, 1.21.42 48,9 2,08
8.| 1.06.10 73,8 8,66 | 22.| 1.28.14 65,1 3,96 | 36. 1.21.13 47,9 2,41
9.| 11911 72,6 7,66 | 23.| 1.28.51 65,1 531 | 37. 1.37.16 46,7 1,18
10.| 1.25.01 73,2 8,33 | 24.| 1.20.11 63,6 5,35 | 38. 1.21.53 42,9 2,06
11.| 1.08.10 71 8,44 25.| 1.22.10 64,2 4,33 | 39. 1.21.43 41,9 1,93
12.| 1.25.11 71,2 6,88 | 26.| 1.19.54 62,6 3,34 | 40.| neplodnéa pida
13.| 1.19.04 69,6 5,57 27.| 1.22.12 61,2 3,38 | 41.| vodni plocha
14.| 1.28.11 70,1 6,43 | 28.| 1.31.01 60,3 4,73 | 42. les

Zdroj: VUMOP, 2009

5.3.2. Tridy ochrany zenédélské pady

Metodicky pokyn Ministerstva Zivotniho prosti s ozn&enim OOLP/1067/96 uvadi
5 ttid ochrany zerdélské pidy. Pozemky jsou do jednotlivychiid za&azeny na zaklad
BPEJ. Prostorové zastoupetiidtochrany v modelovém Uzemi je uvedenciilope ¢. 2.
V néasledujicim pehledu je uvedena charakteristika jednotlivych aohych fid.

Do I. tridy zentdélské pidy jsou z#azeny bonitd nejcengjSi pady v jednotlivych
klimatickych regionech, igvazre v polohach rovinnych nebo jen mérsklonitych, které je
mozno odejmout ze ZPF pouze vyjiné a to fevazr na zandry souvisejici s obnovou
ekologické stability krajiny, fipadré pro liniové stavby zasadniho vyznamu. Dotridy

-31-



ochrany jsou situovany zelské pmdy, které maji v ramci jednotlivych klimatickych
regiomi nadpfimérnou produkni schopnost. Ve vztahu k och&adPF jde o fidy vysoce
chrargné, jen podmién¢ odnimatelné a s ohledem na Uzemni planovani tak@gdmigng
zastavitelné. Ddll. tridy ochrany jsou slateny pdy v jednotlivych klimatickych regionech
s piimérnou produkni schopnosti a igdnim stup&m ochrany, které je mozno Uzemnim
planovanim vyuzit pro eventualni vystavbu. D6 tFidy ochrany jsou sdruzenyag@y s
pievazre podptimérnou produkni schopnosti v ramcitislusnych klimatickych regian
pudy s jen omezenou ochranou &dp vyuZitelné i pro vystavbu. DW. tFidy ochrany jsou
zahrnuty zbyvajici BPEJ, kterérgulstavuji zejména tply s velmi nizkou produi
schopnosti, getré pad melkych, velmi svazitych, hydromorfnich,&kovitych az kamenitych
a eroz® nejvice ohrozenych. &Sinou jde o zewudélské pdy pro zemddélske Eely
postradatelné. Wthto pid Ize gedpokladat efektiw)Si nezemidélské vyuziti. Jde &tSinou
o pidy s nizSim stupfm ochrany, s vyjimkou vymezenych ochrannych paserhrarénych
Uzemi a dalSich zajimochrany Zivotniho prosdi.
5.4 Wuziti pudy (Land Use)
Pro porovnani zgny ve struktie vyuziti pidy byla pouzita data databaze CORINE za

rok 1990 a rok 2006. Rozmési jednotlivych kategorii ve sledovaném Gzemi jézorreno
v priloze¢. 4, kde jsou pouZzity mapy vytiené podle grafickéifiohy této databaze.

Zajmové Uzemi se nachazi v Polabské ®&jzproto zde pevlada vyuziti pdy pro
zentdélské (Eely. Z hlediska zewdélskych vyrobnich oblasti se celé Uzetadi dorepaskée
vyrobni oblasti. Z tab¢. 18 je patrné, Ze vice nez polovinu rozlohy slesh@ho Uzemi tud
nezavlazovana ornaiga. Vice nez polovinu osevnich ploch sledované sbblaokryvaji
obiloviny, déle je zde stovanaepka olejna.

Z hodnot uvedenych tald. 18 je Zejmé, Ze k negtSimu nahistu doSlo v kategorii
umele pretvarenych povrch. Tento naist je zejména Zisobeny roz$enim oblasti saiasnée
téZby na Uzemi obce Do, kde je €Zen pisek. DalSim idodem zdéboru iy pro
nezenkdélské Eely je rozsteni nesouvislé gstské zastavby, kde se rozloha zvysSila o 18,58
ha. No¥ vytvorenym prvkem, ktery trvale znehodnotil plochy, jebugovany najezd na
dalnici D8.
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tabulka €. 18: Wuziti ploch na Roudnicku

1990 2006
Kategorie ploch podle nomenklatury CORINE Land Cove podil na podil na | rozdil
9 P P &4 ro[ﬁlg]ha celkové plose ro[ﬁlg]ha celkové plose
[%] [%]
1.1 M¢éstska zastavba 1.1.2.Nesouvisla restska zastavba | 601,94 10,44 620,5p 10,76 18,58
1.2. Primyslové, obchodni a 1.2.1.Praimyslové a obchodni arealy| 57,02 0,99 57,02 0,99 0,0}
dopravnf oblast 1.2.2.Silnicni a zelezrini s s okolim| 0,00 0,00 25,22 044 |2522
1. Uméle pFetvaené
1.3.1.Oblasti sotgasné &zby surovin 4,37 0,08 79,99 1,39 75,61
povrehy 1.3 Doly, skladky a stavenist y
1.3.2.Haldy a skladky 40,86 0,71 0,00 0,00 -40,86
L4 g’;’lfsstti' zelenarekredni |y 4 5 ghortovni a rekremi plochy | 54,71 0,95 54,71 0,95 0,0
z 758,92 13,16 837,47 14,53 78,55
2.1.0rné fida 2.1.1.NezavlaZovanéa orndiga 3526,28 61,17 3504,0F 60,78 -22,22
2.2.Trvalé plodiny 2.2.2.Sady, chmelnice a zahradni | 57 14 4,84 27540 4,78 -3,73
plantaze
2. Zenw¥délské oblasti 2.4.25Ir(r)f:jsi|r::e poli, luk a trvalych 145,13 252 156,28 271 111
2.4.Smisené zeddklské oblasti ——> —
2.4.3.Zemedelske oblasti s firozenou 353,82 6.14 331,57 575 2224
vegetaci
Py 4304,35 74,66 4267,27 74,02 -37,08
3.1.1.Listnaté lesy 277,94 4,82 278,2p 4,83 0,26
3.1.Lesy 3.1.2.Jehlgnaté lesy 72,24 1,25 76,61 1,33 | 437
3. Les a pologirodni
3.1.3.SmiSené lesy 171,10 2,97 178,18 3,09 7,08
vegetace
8.2.Travnaté a neboravinaté | 5 5 4 Njizky porost v lese 53,23 0,92 0,00 0,00 |-53.23
porosty
x 574,51 9,97 532,99 9,25 -41,53
5. Vody 5.1.Sladké vody 5.1.2.Vodnf plochy 127,16 2,21 12716 2,21 0,00
z 127,16 2,21 127,16 2,21 0,00
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6. Vysledky a jejich diskuse

Whodnocenim Uzemnich plarbyl ziskan pehled zastasnych ploch na Roudnicku.
Na obr.¢. 6 je znazoréné prostorové rozmisti trvale i déasré znehodnocenych ploch.
Z grafu na obrg. 7 a tab.¢. 19 je patrné, Ze nejro8hjSimi padnimi typy jsou regozem
arenickd — kambizem arenicka a pelozem modéalnioB®dhodnoty jednotlivych BPEJ byly
rozckleny do 5 interval. Zastoupeni jednotlivych interiaje uvedeno v take. 20 a graficky

znazorrno v grafu na obg. 8.

obrazek¢. 6: Zasta¥né Uzemi Roudnicka

e

[ padnitypy podie TKSP
|:| lesni porost
I:l vodni plocha

hranice obce

------
S

Potencialni vyuziti azemi

Stav k roku 2007 podle stavajiciho UP
[ trvale znehodnocené plochy [[TT1] trvale znehodnocené plochy
- docasné znehodnocené plochy D:[l] docasné znehodnocené plochy

tabulka ¢. 19: Zastoupeni fdnich typ

Puadni typy ro[zrllg?a Egﬁitl)cg
rozloze [%)]

¢ernozem modalni 543,61 9,35
hnédozem modalni 63,98 1,10
pararendzina modalni 329,72 5,67
pelozem modalni 1814,80 31,20
kambizem modalni 456,09 7,84
regozem arenicka- kambizem arenicka | 1538,15 26,45
fluvizem modalni 421,32 7,24
* ostatni 648,44 11,15

* lesni porosty a vodni plochy

obrazek¢.7 : Zastoupni pidnich typi

26,4%
O pararendzina modalni
O pelozem modalni o
@ kambizem modalni .

| ¢ernozem modalni
m hnédozem modalni

O regozem arenické- kambizem arenicka
m fluvizem modalni

o *Ostatni
* lesni porosty a vodni plochy
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obrazek¢. 8 : Zastoupeni bodovych hod

tabulka ¢&. 20: Zastoupeni bodovych hodnot

podil na
Bodové hodnoty [rozloha | celkové BPEJ
BPEJ [ha] rozloze

14,0% [%]

1.21.13;1.21.42;1.21.43;1.21.52;
1.21.53;1.37.16
1.20.41;1.21.10; 1.22.13;
1.37.15;1.31.01; 1.31.11
1.19.14;1.19.41;1.19.51;1.19.54;
1.20.01;1.25.14,1.28.04,1.28.14,
1.28.51;1.22.12; .22.10;1.20.11;
042,00 - 51,00 1.04.01

051,01 - 60,00 1.19.04;1.06.00;1.19.01;1.05.01;
060,01 - 69,00 69,01-78,00 |211524| 36,69 [1.28.11;1.06.10;1.19.11;1.08.10;
[69,01 - 78,00 1.25.01;1.25.11

m 78,01 - 90,00 78,01-90,00 |67502| 11,71 |1.01.12;1.01.00;1.01.10;1.56.00

O Ostatni * Ostatni * 809,28 | 14,04

*lesni porosty a vodni plochy * lesni porosty a vodni plochy

42,00-51,00 | 460,30 7,98

51,01-60,00 |887,32| 15,39

60,01 -69,00 | 817,80 14,19

obrazek¢. 9 : Rozloha znehodnocenych ploch

tabulka €. 21: Rozloha znehodnocenych ploch

Stav k roku 2007 550 4
. Docasné
Bodové hodnoty BPEJ Trvale znehodnocené znehodnocené plochy
plochy [ha] [hal 500 1
42,00 - 51,00 52,44 42,67
51,01 - 60,00 280,68 59,68 450
60,01 - 69,00 115,64 69,89
69,01 - 78,00 258,70 143,32 400
78,01 - 90,00 89,69 56,86
Ostatni* 21,66 337,52
z 818,81 709,94
Potencialni vyuZiti Gzemi podle stavajicino UP -
E
Trvale znehodnocené Docasné g
Bodové hodnoty BPEJ plochy [ha] znehodn([)ﬁee;?e plochy E
42,00 - 51,00 64,73 43,32
51,01 - 60,00 355,63 89,93
60,01 - 69,00 149,96 75,01
69,01 - 78,00 349,29 177,65
78,01 - 90,00 122,02 71,73
Ostatni* 24,02 358,98
z 1065,65 816,62
*lesni porosty a vodni plochy
Graf na obr.¢. 9 znazotuje
9200-500  Sl0l-gop,  01-g95,  O901-75q)  TBOL-gpgy
rozlohu znehodnocenych ploch pro jednotliv PodoveRadnol/BPE] )
potenkcizéolré%vy uzititzemipodle stavajiciho UP
. ;. stav )
doc¢asné znehodnocené ploch
intervaly. Interval s bodovymi hodnotam mJocasne znehodnosent plochy

78,01-90,00 spada do kidy ochrany zerdélské pidy, presto 13,3 % jeho rozlohy zabiraji
trvale znehodnocené plochy. V budoucnu by se muttarozloha zvysit o 32,33 ha, jak je
vidét v tab.&. 21. Tento jev je potvrzenim, zeQesku dochazi k zabim velice kvalitnich
pud, které by mily byt pro vystavbu z ZPF vyjimany jen z velice aamych dvodi (nag.
verejné prosgsné stavby). Stegnjako v praci Kozeluha (2008), tak i na Roudnigsou tyto
plochy zabirdny pro vystavbu staveb, které nemajiapu véejné prosgsSnych staveb.
Zajimavé je, Ze nejmértrvale znehodnocenych ploch je lokalizovano nanée} kvalitnich
pudach s bodovou hodnotou BPEJ 42,00-51,00.
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Dobyiii

Obec Dobin se nachazi ve vychodasti sledovaného GUzemi. Roznifst
znehodnocenych ploch je uvedeno na &b0. Nejroz&ensjSim pidnim typem na Gzemi
obce jsou regozem arenicka az kambizem arenickés kabiraji 43,9 % Uzemi obcéelinu
obce zabiraji lesni porosty a vodni plochy. Tytajégsou uvedeny v tab.22 a v grafické
podolE na obrg. 11. Na Uzemi obce dochazi k povrchaszt. \Wtézené oblasti jsou
zatopeny vodou. Vice nez polovinu Uzemi pokryvagyp které sé¢adi do intervalu bodovych
hodnot 51,01-60,00 bddBodové hodnoty pozeniksou uvedeny v talg. 23 a na obg. 12.

obrazek ¢.10. Znehodnocené plochy obce Db

Stav k roku 2007
- trvale znehodnocené plochy
- dogasné znehodnocené plochy

_— »

Potencialni vyuzZiti Gzemi
podle stavajiciho UP

‘]]]]] trvale znehodnocené plochy
ﬂ:l:l:[l docasné znehodnocené plochy

|:| lesni porosty

l:l pudni typy podle TKSP

l:l vodni plocha

hranice obce

obrazek¢.11 : Zastoupeni fadnich typi(Dobin)

tabulka ¢. 22: Zastoupeni fadnich typi 10,4%
rozloha podil na
Puadni typy hal celkové
rozloze [%]
Cernozem modalni 3,58 0,60
pararendzina modalni 61,77 10,41
pelozem modalni 9,71 1,64
regozem arenicka- kambizem arenicka 260,35 43,88 B ¢emozem modalni
[fluvizem modalni 37,84 6,38 E Palfa'e“dzmz T°?é'"f
> pelozem moaaini
|ostatn| * 220,12 37,10 0 regozem arenicka- kambizem arenicka
* lesni porosty a vodni plochy B fluvizem modalni
O ostatni * * lesni porosty a vodni plochy
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obrazeké¢. 12 : Zastoupeni bodovych hodr(Dobii) tabulka & 23: Zastoupeni bodovych hodnot

Bodové hodnoty |rozloha | podil na
BPEJ lhal | celkové BPEJ
51,01 - 60,00 303,86 54,20 1.21.10
60,01 - 69,00 6,52 1,16 1.19.51
69,01 - 78,00 66,85 11,92 1.19.11; 1.19.04
78,01 - 90,00 4,52 0,81 1.01.00
ostatni * 178,91 31,91
54,2% * lesni porosty a vodni plochy
ESLOL-®000 - oo obrazek¢. 13: Rozloha znehodnocenych plaekyi)
060,01 - 69,00
69,01 - 78,00 140
m 78,01 - 90,00
[ ostatni * 130 3
* lesni porosty a vodni plochy 1,2%
120 - -
1104
tabulka €. 24: Rozloha znehodnocenych ploch 100
Stav k roku 2007
. Trvale Docasné 90 4
Bodmg;gdnoty znehodnocené znehodnocené
plochy [ha] plochy [ha] 80 1
51,01 - 60,00 53,14 18,00 E
69,01 - 78,00 2,26 0,00 g 7
ostatni * 7,40 112,54 3
60 4
z 62,8 130,54
Potencialni vyuZiti Gzemi podle stavajicino UP 50 1
. Trvale Docdasné
BOdO\é?DE?]dnmy znehodnocené znehodnocené 404
plochy [ha] plochy [ha]
51,01 - 60,00 81,14 32,35 307
69,01 - 78,00 4,80 0,00 204
ostatni * 7,42 132,00
X 93,36 164,35 10
* lesni porosty a vodni plochy =
0 } } .| = }
7z . 42,00 51,01. 60,01 . 69,01 - 78,01 -
Trvale znehodnocené plochy jsou z 84 oo oo, Tt T o
bodov é hodnoty BPEJ
. P s s . potencidlni wuziti Gzemi podle stavajiciho UP
% lokalizovany na fdy patici do intervalu stavk2007
. , docasné znehodnocené plochy
51,01-60,00. Do tohoto intervalu bodovych mtnale znehodnocens plocty

hodnot nalezi i fdy, které jsou v budoucnudemy pro zabor zitvodu vystavby, jak je vig
vtab.¢. 24 a v grafu na obg. 13. Nova vystavba navazuje na stavajici z&staoblasti
obce. Jednim z hlavnichibdi této navaznosti je napojeni na stavajici komumka
vodovodni a energetickout'sv obci. Tim se snizi jak fingni naklady, tak i prostorove
naroky no¥ vytvorenych trvale znehodnocenych ploch. Timto planovamapojenim se
Dobrin liSi od no¥ vystaknych oblasti, které jsou zcela @étlhy od stavajici zastavby.
Prikladem takového Uzemi je oblast Hlincova Hora -détka, kdy napojeni na Hlincovou
Horu chybi (Temelova, 2008). Oblasti kvadigich pid bodové hodnoty mezi 69,01 — 78,00
body jsou trvale znehodnoceny zejména &iskymi stavbami.
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Dusniky

Obec nachéazejici se v zapadasti modelového Uzemi. Na olit. 14 je zobrazena
lokalizace znehodnocenych plochiefdadajicim f@dnim typem je regozem arenicka az
kambizem arenicka. Tytoagni typy se vyskytuji na 55,2 % uUzemi. Z tab25 a grafu na
obr. ¢. 15 je patrné, Ze vice nagtinu Uzemi tvei pelozend modalni. Z hlediska bodového
hodnoceni BPEJ jsou nejvice zastoupeny pozemkydevooi hodnotou v rozmezi 60,01-
78,00. Udaje uvedené v tab.26 ukazuji, ze nejkvalitsi pady vyskytujici se na Roudnicku
pokryvaji jen 0,1% rozlohy obce Dusniky. Zastoupastatnich bodovych hodnot je uvedeno

v grafu na obr¢. 16.

obrazek ¢. 14 Znehodnocené plochy obce Dusniky

Stav k roku 2007
- trvale znehodnocené plochy
- doc¢asné znehodnocené plochy

Potencialni vyuZiti uzemi
podle stavajiciho UP

I:I:I:D trvale znehodnocené plochy
[D:D docasné znehodnocené plochy

0 1000m

[ | pudni typy podie TKSP

hranice obce

tabulka ¢&. 25: Zastoupeni fidnich typ

Pudni typy ro[zrllg?a Fc):g?kltlj\r:g
rozloze [%)]
Cernozem modalni 14,82 3,74
ararendzina modalni 19,25 4,86
elozem modalni 142,83 36,06
regozem arenicka- kambizem arenickd | 218,68 55,21
[fluvizem modalni 0,50 0,13

obrazek .15 : Zastoupeni fidnich typ' (Dugniky)

55,2%

| ¢ernozem modalni
[0 pararendzina

[ pelozem
Cregozem

m fluvizem modalni
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obrazek¢. 16 : Zastoupeni bodovych hod(busniky) tabulka &. 26: Zastoupeni bodovych hodnot

Bodové hodnoty  |rozloh podil
BPEJ afha) | M BPEJ
celkov

42,00 - 51,00 10,00 | 2,52 [1.21.13
51,01 - 60,00 77,14 | 19,48 [1.21.10; 1.22.13
60,01 - 69,00 153,05| 38,64 [1.04.01; 1.20.01; 1.22.12;
69,01 - 78,00 140,37 35,44 [1.19.11; 1.19.04;
78,01 - 90,00 0,47 0,12 |1.56.00

Ostatni * 15,05 | 3,80
* lesni porosty a vodni plochy

35,4%

[142,00- 51,00
51,01 - 60,00
ggggijggg obrazek¢. 17 :Rozloha znehodnocenych pl¢Dusniky)
] 78:01 - 90:00
[ Ostatni * 40

38,6%

* lesni porosty a vodni plochy

35

tabulka €. 27: Rozloha znehodnocenych ploch
Stav k roku 2007

30
Bodové hodnoty |Trvale znehodnocené zne[l)w(())fjisor::eené
BPEJ plochy [ha] plochy [ha]
42,00 - 51,00 0,43 0,00
51,01 - 60,00 19,61 1,06 25
60,01 - 69,00 10,36 0,29
69,01 - 78,00 8,11 0,10 —
* Ostatni 0,05 0,41 8
z 38,56 1,86 © 20 -
<
o
Potencialni vyuZiti izemi podle stavajicino UP §'
Bodové hodnoty |Trvale znehodnocené zne[l)w(())fjisor::eené
BPEJ plochy [ha] plochy [ha] 15 +
42,00 - 51,00 0,48 0,00
51,01 - 60,00 28,78 10,02
60,01 - 69,00 16,18 1,64
69,01 - 78,00 9,97 1,64 10 4
* Ostatni 0,24 1,94
x 55,65 15,25
* lesni porosty a vodni plochy
51
Plosny rozsah znehodnocenych
0 -
ploch je uveden v tali. 27. Z obr¢. 17 je #200-5109 51016009 “00L-69.9 “0L- 7500 401-9009
bodové hodnoty BPE]
patrné’ 2e nejvice trva'e Znehod nocenYch potencialni vy uZiti zemi podle stavajiciho UP
stav k 2007
ploch je lokalizovano na pozemky docasné znehodnocené plochy

HEtrvale znehodnocené plochy

s nizkou bonitou. Uzemim obce prochazi

dalnice D8. Tato skudaost miZze v budoucnu ovlivnit vyuZitigay na Uzemi obce. Podle
Chumana (2008) jsou do oblasti kolem dalnic lokadma velkd logisticka centra, jako
piiklady jsou uvadny Kli¢cany (D8), Dochov (D11) a mnoho dalSich. Ve stauajiGzemnim
planu obce obdobné stavby planované nejsou.
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Zidovice

Obec Zidovice se rozkladad na levéntetiu feky Labe a jde o nejmensi obec

sledovaného Uzemi. Ohy. 18 ukazuje ploSny rozsah znehodnocenych plochci @éngt

polovinu rozlohy tvéi pelozend modalni, jak je vidt z tab.¢. 28. Na obr¢. 19 se nachazi
zastoupeni dalSichagnich tym. Z hlediska bodového hodnoceni bonity jsou na tuzsme

pudy velice kvalitni. V takk. 29 vidime, Ze 90% Uzemi jefaaeno do dvou nejkvaligsich

intervali bodovych hodnot. Hodnoty zastoupeni ostatnichiiaté nalezneme na ob¥.20.

obrazek ¢. 18 Znehodnocené plochy obce Zidovice

Stav k roku 2007
- trvale znehodnocené plochy

podle stavajiciho UP
H:[[ﬂ trvale znehodnocené plochy

- docasné znehodnocené plochy

Potencialni vyuziti azemi

[[D:ﬂ docasné znehodnocené plochy

[ ] pudni typy podie TKSP

|: vodni plocha

1 km hranice obce

tabulka ¢. 28: Zastoupeni fadnich typi

podil na
Puadni typy ro[zrllt;?a celkové rozloze
[%]

Cernozem modalni 25,17 6,78
pararendzina modalni 119,33 32,15
pelozem modalni 167,11 45,02
regozem arenicka- kambizem arenicka | 17,75 4,78
[fluvizem modalni 28,54 7,69
ostatni * 13,28 3,58

* lesni porosty a vodni plochy

obrazek€.19 : Zastoupeni fidnich tym (Zidovice

45,0%

W ¢ernozem modalni
[ pararendzina modalni
0 pelozem modalni
Cregozem arenicka- kambizem arenicka
m fluvizem modalni

[ ostatni *

* lesni porosty a vodni plochy
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obrazek¢. 20 : Zastoupeni bodovych hod(Zidovice)

1.9%; 106
1,3%

142,00 - 51,00
51,01 - 60,00
60,01 - 69,00
[69,01 - 78,00
W 78,01 - 90,00
Costatni *

[ lesni porosty a vodni plochy

tabulka ¢. 30: Rozloha znehodnocenych ploch.
Stav k roku 2007

Bodové hodnoty | Trvale znehodnocené h (Ij)ocasnfe loch
BPEJ plochy [ha] znehodnocené plochy
[ha]
69,01 - 78,00 27,06 3,25
78,01 - 90,00 13,46 2,01
* Ostatni 0,01 0,00
X 40,53 5,25

Potencialni vyuZiti izemi podle stavajiciho UP

Bodové hodnoty | Trvale znehodnocené h (Ij)ocasnfe loch
BPEJ plochy [ha] znehodnocené plochy
[ha]
69,01 - 78,00 48,17 5,22
78,01 - 90,00 18,49 4,19
* Ostatni 0,01 0,00
z 66,66 9,41

* lesni porosty a vodni plochy

Zobr. ¢. 21 je patrné, Ze trvale
znehodnocené plochy jsou undist pouze
na nejkvalitgjSich pidach na kehu ieky

Labe. Tato Ilokalizace ma upod

v historickych dobach, kdy byla sidla zakladanavpraa mistech s dostatkem vody. |
v budoucnu planovana vystavba je zamySlena nathi/glide, coz je zfisobeno navaznosti
nové vystavby na stavajici zastavbu. Tato navazjeostmnoha publikacich chapana jako
pozitivni faktor g rozSiovani sidel (CENIA, 2007). V tomtoiipad to ale znamena

znehodnoceni kvalitni zeftkIské pidy, pricemz meén kvalitni pida Zistane nevyuzita, jak je

vidét v tab.¢. 30.
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tabulka ¢&. 29: Zastoupeni bodovych hodnot

. odil na
Bodovgphé)f]:inoty ro[zA(;Ta Eelkové BPEJ
rozloze [%]

42,00 - 51,00 7,06 1,90 1.21.13

51,01 - 60,00 7,68 2,07 1.21.10

60,01 - 69,00 4,86 1,31 1.04.01

69,01 - 78,00 | 280,94 75,69 1.19.01;1.19.11;1.19.04
78,01 - 90,00 55,26 14,89 1.56.00; 1.01.00

ostatni * 15,38 4,14

* lesni porosty a vodni plochy

obrazek¢. 21 :Rozloha znehodnocech plochzidovice)

rozloha [ha]

554

8

N
ol

N
o

15 4

10 A

9,

#200- 51,65°"01. 60,0601 - 69,09°01 - 78,0601 - 80,07

bodové hodnoty BPE]

potenciélni vy uZiti Gzemi podle stavajiciho UP
stav k 2007
docasné znehodnocené plochy

m trvale znehodnocené plochy




Prestavlky
Obec Restavlky nalezneme na jihozaganodelového GUzemi. Z obr. 22 je patrné, Ze

znehodnocené plochy &id20%, z¢ehoz ¥4 &chto ploch tvei plochy d@asreé znehodnoceneé.
Pelozent modalni pokryvaji fes polovinu Uzemi. Z tdajvedenych v take. 31 a na obr. 23
je ztejmé, Ze regozetnarenicka az kambizem arenickaitvpokryv 20% Uzemi. Zastoupeni
bodovych hodnot uvedené v tab. 32 ukazuji, Ze vice nez polovina Uzemi jeid¢v@a
kvalitnimi pidami. Z grafu na obr. 24 je patrné, zidy nejlepsi kvality vyskytujici se na
Roudnicku tvéi 8% Uzemi obce.

obrazek ¢. 22 Znehodnocené plochy obceeBtaviky

l:l pudni typy podle TKSP

hranice obce

Stav k roku 2007
- trvale znehodnocené plochy

- do€asné znehodnocené plochy

Potencialni vyuziti uzemi
podle stavajiciho UP
D]]:ﬂ trvale znehodnocené plochy
0 1000m

— D]:[H docasné znehodnocené plochy

obrazek¢.23 : Zastoupeni fdnich typi(Prestaviky)

tabulka & 31: Zastoupeni fdnich typ 20.9%

podil na
Puadni typy ro[zrllt;?a celkové r ozloze
[%]

Cernozem modalni 37,58 6,77
pararendzina modalni 7,61 1,37
pelozem modalni 290,62 52,36
kambizem modalni 103,01 18,56 ) .
regozem arenicka- kambizem arenicka | 116,21 20,94 ;;Z;fér?dn;iwgd n?londlﬂnl'

[ pelozem modalni

@ kambizem modalni

[Jregozem arenickd- kambizem arenicka

-42 -



obrazek¢. 24 : Zastoupeni bodovych hod(Prestaviky) tabulka &. 32: Zastoupeni bodovych hodnot

Bodové podil na
hodnoty ro[zA(;Ta celkové BPEJ
BPEJ rozloze [%)]
42,00 - 51,00 50,64 9,12 1.37.16
51,01 - 60,00| 79,16 14,26  [1.31.11
60,01 - 69,00| 20,86 3,76 1.19.14;1.22.12; 1.25.14,
1.05.01;1.19.01;1.19.04;1.19.
69,01 - 78,00| 280,62 50,56 11 1.25.11
78,01 - 90,00 44,57 8,03 1.01.00
ostatni * | 79,17 14,26
* lesni porosty a vodni plochy
142,00 - 51,00
151,01 - 60,00 ; ,
[160,01 - 69,00 obrazek¢. 25 :Rozloha znehodnocenych plgekestaviky)
69,01 - 78,00
W 78,01 - 90,00
* lesni porosty a vodni plochy Dostatni * 75

70 =
tabulka ¢. 33: Rozloha znehodnocenych ploch

Stav k roku 2007 65 =
Bodové hodnoty | Trvale znehodnocené Doc“asn,é i
BPEJ plochy [ha] znehodnocené plochy 60
[ha]
42,00 - 51,00 2,88 1,41 55 1
51,01 - 60,00 4,09 6,86
60,01 - 69,00 0,18 2,04 50 —
69,01 - 78,00 8,90 10,06
78,01 - 90,00 2,57 1,29 45 =
* Ostatni 1,11 69,33
3 19,72 91,00 40 =

rozloha [ha]

Potencialni vyuZiti izemi podle stavajicino UP 357

Bodové hodnoty | Trvale znehodnocené Doc“asn,é i
BPEJ plochy [ha] znehodnocené plochy 30

[ha]
42,00 - 51,00 2,88 1,41 25 =

51,01 - 60,00 5,28 6,86
60,01 - 69,00 0,18 3,16 20 =

69,01 - 78,00 11,98 13,36
78,01 - 90,00 3,76 1,37 15 B =

* Ostatni 1,65 69,80

Py 25,72 95,95

* lesni porosty a vodni plochy

Trvale  znehodnocené  plochy

4200. 51’0651,01 . 60‘0060,01 . 69,0069'01 - 78’0078,01 900

zabiraji pozemky vSech bodovych hodnot

bodov é hodnoty BPEJ
potencidlni vy uZti Gzemi podle stav ajiciho UP

vyskytujicich se na Roudnicku. Neéjgi stav k 2007
L. , docasné znehodnocené plochy
prostor zabiraji na pozemcich s bodovou mtrvale znehodnocené plochy

hodnotou v rozrézi 69,01 — 78,00 bad.

Jednd se tedy o velice kvalitnigu. Nova vystavba planovéana stavajicim uzemnimephéje

v nejwtsi mie lokalizovana pravna tyto pozemky, jak je patrné z t&b33a obr. 25. @vod
zastavovaniéchto kvalitnich gd je stejny jako v ipadt Zidovic. Dochazi zde k dodrzovani
navaznosti nové vystavby na stavajici sidlo, a Seteni naklad na vystavbu nové

infrastruktury.
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Roudnice nad Labem

Roudnice nad Labem je jedinyméstem zajmového GUzemi, jedn& se proto o @osn
nejwtsi tzemi. Znehodnocené plochy jsou na veélsti rozlohy obce. Z obr. 26 je ¥id ze
velka cast tchto ploch je ztazena do trvale znehodnocenych ploch. V obci naleen
vSechny fdni typy zastoupené na Roudnickdicpmz z tab.g. 34 je patrné, Ze vice nez
polovinu Uzemi pokryvaji pelozemmodalni. Z obr.¢. 27 je Zejmé, Zze nejmensi plochu
zaujima hidozem modalni. Pozemky s bodovou hodnotou v rozré@fi1 — 78,00 bad
pokryvaji gres polovinu Uzemi, coz je patrné z grafu na ®bR8. Z tabg. 35 je Zejmé, Ze
nejmért zastoupené pozemky piadlo intervalu 78,01 — 90,00.

obrazek¢. 26 Znehodnocené plochy obce Roudnice nad Labem

Stav k roku 2007
- trvale znehodnocené plochy

- docasné znehodnocené plochy

Potencialni vyuziti uzemi
podle stavajiciho UP
D]]:H trvale znehodnocené plochy

D]]:H docasné znehodnocené plochy

l:l pudni typy podle TKSP
l:l lesni porosty
|:| vodni plocha

hranice obce

0 2km

obrazek¢. 27 ;. Zastoupeni fddnich typ (Roudnice niL)

0,4%
tabulka ¢.34: Zastoupeni fdnich typi
rozloha podil na
Puadni typy [hal celkové
rozloze [%)]
Cernozem modalni 14,61 0,84
hnédozem modalni 6,47 0,37
pararendzina modalni 41,28 2,36
pelozem modalni 1073,74 61,43
kambizem modalni 56,22 3,22
regozem arenicka- kambizem arenicka 383,88 21,96 m cernozem modalni
[fluvizem modalni 91,75 5,25 ;nggfzr%";imﬂ'émi
|ostatni * 80,05 4,58 O pelozem modalni
" - - @ kambizem modalni
lesni porosty a vodnf plochy regozem arenické- kambizem arenicka
m fluvizem modalni
[ ostatni *
* lesni porosty a vodni plochy
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obrazek¢. 28 : Zastoupeni bodovych hodr(Roudnice n/L)

tabulka €. 35: Zastoupeni bodovych hodnot
. dil na
Bodové po .
hodnoty BPEJ rozloha [ha] celkové BPEJ
P 9,8% rozloze [%)]
1.01.00;1.21.13;1.21.
42,00 - 51,00 170,44 9,79 53:1.37.16
15,8% : :
’ 51,01-60,00 | 274,75 1579 214012213137
1.04.01;1.19.41;1.19.
60,01 - 69,00 303,18 17,42 51:1.22.12:
1.05.01;1.06.10;1.08.
69,01 - 78,00 797,38 45,82 10;1.19.01;1.19.04;1.
142,00 - 5100 19.11;1.25.11
15101 - 60,00 78,01 - 90,00 109,67 630  [LO1121.01.00:1.56.
160,01 - 69,00 ostatni * 84,99 4,88
[m69,01 - 78,00 * lesni porosty a vodni plochy
m 78,01 - 90,00
* lesni porosty a vodni plochy mostatni *

obrazek¢. 29 :Rozloha znehodnocenych ploehe( n/L)

350 o

tabulka ¢. 36: Rozloha znehodnocenych ploch

Stav k roku 2007 325
Bodové hodnoty | Trvale znehodnocené Doc’asn,é
BPEJ plochy [ha] znehodnocené plochy 300
[ha]
42,00 - 51,00 31,82 3,75 27e 9
51,01 - 60,00 162,72 22,38
60,01 - 69,00 67,90 45,42 e i
69,01 - 78,00 161,44 109,81 vos |
78,01 - 90,00 25,50 17,03
* Ostatni 2,74 14,77 200
) 452,13 213,16

rozloha [ha]

Potencialni vyuZiti izemi podle stavajicino UP
Docasné 1o
znehodnocené plochy

Bodové hodnoty | Trvale znehodnocené

BPEJ plochy [ha] [hal Las | %
42,00 - 51,00 40,21 3,75 =
51,01 - 60,00 192,13 28,61 1007 =
60,01 - 69,00 81,25 45,84 o %
69,01 - 78,00 212,72 132,87 £
78,01 - 90,00 29,15 27,36 co | £
* Ostatni 4,36 14,77 %
b)) 559,82 253,20 25 =
* lesni porosty a vodni plochy g
Trvale znehodnocené plochy T g 0tag Tag Tng Mg e
v Vs - , potencialnivyuzitidzemipodle stavajiciho U P
pokryvaji pozemky vSech bodovych hodnot.

mmtrvale znehodnocené plochy

Z grafu na obr¢. 29 je patrné, Ze nejvice zastaych ploch jsou v intervalu bodovych hodnot
69,01-78,00 boil Plochy uéené pro budouci vystavbu jsou nejvice lokalizovargié na
tyto kvalitni pozemky, coz je patrné z hodnot uvead v tab.¢. 36. Nej¢tSi nebezpd

z hlediska trvalého znehodnocertidg vyplyva z gitomnosti sjezdu z dalnice D8. Existence
tohoto sjezdu riive vyvolat zajem oiflehlé pozemky. Stavajici UP sice néfié s vystavbou

v blizkosti dalnice, ale fdZe dojit k jeho zréné pod tlakem developér Frikladem selhani
ochrany kvalitni pdy uzemnim planem je vystavba logistického centzazemi Olomouce.
Uzemni plan s jeho vystavbou néfial, av3ak investo skoupili pozemky a pozadali o
zménu v UP. Ke zming doslo a Bhem dvou let na trodnychigéch v oblasti Hané vyroste
logistické centrum zabirajici 47 ha ornglp (DUHA, 2009).
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Védomice

Obec zamového uzemi, kterd se jako jedina rozkladapravémieku Labe.
Znehodnocené plochy jsou lokalizovany riehu feky, coz je vidt na obr.¢. 30. Nejvice
zastoupenymijdnim typem je fluvizemodalni, kter4 vznikla v zaplavovaném Gzemi Labe.
Z hodnot uvedenych v tab.37 je patrné, Ze dalSimag@nimi typy jsou jen regozem arenicka
az kambizem arenicka a velmi malé uzemi zaufienhozem modalni. Z grafu na obr.31 je
ziejmé, ze 1/3 Uzemi tvblesni porosty a vodni plochy.éffomice jsou obci, kde nejvice
Uzemi zabiraji pozemky s bodovou hodnotou v rozmi@£i1 — 90,00. Z grafu na olér.32 je
patrné, Ze tyto pozemky zaujimaji 1/3 Uzemi. V tab38 je uvedeno zastoupeni dalSich

bodovych hodnot.

obrazek¢. 30 Znehodnocené plochy obceddmice

|:| lesni porost
|:| vodni plocha

hranice obce

Stav k roku 2007

[ ] pudni typy podie TKSP

- trvale znehodnocené plochy
- docasné znehodnocené plochy

Potencialni vyuziti tizemi
podle stavajiciho UP

[[D:ﬂ trvale znehodnocené plochy
[]:D] docasné znehodnocené plochy

.

0 1km

tabulka ¢. 37: Zastoupeni fdnich typ

podil na
Puadni typy ro[zAc;Ta celkové
rozloze [%]
Cernozem modalni 5,05 0,91
regozem arenicka- kambizem arenicka 109,33 19,73
[fluvizem modalni 262,69 47,40
|ostatni * 177,18 | 31,97

* lesni porosty a vodni plochy
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obrazek ¢.31: Zastoupeni fdnich typi (vedomice)

W ¢ernozem modalni

Jregozem arenickd- kambizem arenicka
m fluizem modalni

[ ostatni *

* lesni porosty a vodni plochy

0,9%




obrazek¢. 32: Zastoupeni bodovych hoct (védomice) tabulka ¢. 38: Zastoupeni bodovych hodnot

. podil na
Bodové hodnoty rozloha [ha] celkové BPEJ
BPEJ
rozloze [%)]
42,00 - 51,00 33,61 6,06 1.21.13
51,01 - 60,00 71,51 12,90 1.21.10
2 60,01 - 69,00 13,77 2,49 1.04.01
45,6% 78,01 - 90,00 182,60 32,94 1.56.00
' ostatni * 252,77 45,60
* lesni porosty a vodni plochy
42,00 - 51,00
051,01 - 60,00 - « . ¢ . .
H60.01 - 6900 obrazek¢. 33 :Rozloha znehodnocenych pl(vedomice)
M 78,01 - 90,00
Oostatni *
lesni porosty a vodni plochy 130
tabulka €. 39: Rozloha znehodnocenych ploch 1204

Stav k roku 2007

Bodové hodnoty | Trvale znehodnocené | Do¢asné znehodnocené

1104

BPEJ plochy [ha] plochy [ha]
100 - -
42,00 - 51,00 0,00 0,02
51,01 - 60,00 30,85 5,26 90
60,01 - 69,00 0,44 0,03
69,01 - 78,00 0,00 0,00 804
78,01 - 90,00 24,89 32,42
* Ostatni 7,86 121,39 70 - - -
z 64,05 159,12

rozloha [ha]

60 -

Potencialni vyuZiti Gzemi podle stavajiciho UP

Bodové hodnoty | Trvale znehodnocené | Do¢asné znehodnocené 50
BPEJ plochy [ha] plochy [ha]
42,00 - 51,00 0,00 0,02
51,01 - 60,00 33,42 5,95
60,01 - 69,00 3,70 0,96
69,01 - 78,00 0,00 0,00
78,01 - 90,00 43,23 33,21
* Ostatni 7,86 121,39
z 88,22 161,54
* lesni porosty a vodni plochy 1
V sowasné dob je nejvice trvale 4200 57,5101 -6, 901 - 65,0901 - 757301 - 50
znehodnocenych ploch lokalizovano na beriov§ hocnoty BPEJ
’ potencialni wuziti izemi podie stavajiciho UP
pozemky s bodovou hodnotou Vv rozmezi ko007

doc¢asné znehodnocené plochy

51101 - 60;00 bdd Jak je VI(Et \Y grafu na mtrvale znehodnocené plochy
obr. ¢. 33. OvSem v budoucnu planovana
vystavba zabira 18,34 ha kvalitnich pozénskbodovou hodnotou nad 78,01 bpghk je

vidét v tab.¢. 39. Touto vystavbou se zastavbaehto pozemi ténmet zdvojnasobi. Jedna se
opét o pripad, kdy navaznost zastavby stajeg ochranou kvalitnigquly. Navaznosti na jiz
vytvorenou zastavbu se vyuzivA nejenomi pozSiovani sidel, ale také fip stavi®
pramyslovych zon a logistickych centeriildadem je vystavba pmyslové zény Joseph na
Mostecku, kdy pro tuto stavbu byla zabrana nejkngBi pida, které je v této oblasti velmi
malo z divodu postiZzeni povrchovodabou. Vytvadena komunikéni st je v sodasné dob
vyuzita k roz&iovani zény o dalSi rozsahlé komplexy a s tim sgpomrehodnocovani kvalitni
pudy (Fribyl, 2002).
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Kleneé
Obec nachazejici se na jizéasti sledovaného Uzemi. Lokalizace znehodnocenych

ploch je uvedena na olit. 34. Z tab¢ 40 a grafu na obt. 35 je patrné, Ze na Uzemi obce se
nachazi 4 fdni typy, gicemz nejroz§ensjSim typem je kambizem modalni, ktera pokryva
témet polovinu Gzemi.Cernozend pokryvaji 1/3 Gzemi. Vice neZ polovinu obce ifvo
pozemky vysoké kvality s bodovymi hodnotami v rozing9,01 — 78,00 bdd Zastoupeni
ostatnich bodovych hodnot je znazevé na obr¢. 36 a v tab¢. 41.

obrazek¢. 34 Znehodnocené plochy obce Kléne

|:| pudni typy podle TKSP

hranice obce

Potencialni vyuziti Gzemi

podle stavajiciho UP Stav k roku 2007

[I:I:I:I] trvale znehodnocené plochy - trvale znehodnocené plochy
‘]:[D] doc¢asné znehodnocené plochy - docasné znehodnocené plochy

0 1km

obrazek¢. 35 : Zastoupeni fidnich typi (Klene?)

tabulka ¢. 40: Zastoupeni fadnich typi

podil na
Puadni typy rozloha [ha] celkové
rozloze [%]
Cernozem modalni 169,86 29,42
elozem modalni 9,51 1,65
kambizem modalni 241,19 41,78 . -
. - . W Cernozem modalni
regozem arenicka- kambizem arenicka 156,75 27,15 0 pelozem moddlni

@ kambizem modalni
Jregozemarenické- kambizem arenicka
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obrazek¢. 36 : Zastoupeni bodovych hodrkiene) tabulka & 41 : Zastoupeni bodovych hodnot

Bodové rozloha podil na
hodnoty hal celkové BPEJ
BPEJ rozloze [%]
42,00 - 51,00 39,52 6,85 1.21.13;1.21.52;1.21.42
51,01 - 60,00 44,67 7,74 1.21.10;1.22.13;
60,01 - 69,00 110,87 19,20  [1.04.01;1.25.14
1.19.04;1.06.00;1.19.01;
69,01-78,00| 321,84 55,75 1105.01'1.25.11:1 25.01
1.01.12; 1.01.00;
51,00 78,01-90,00| 40,49 7,01 10110
- 60,00
- 69,00
- 78,00
- 90,00 , . .
obrazek¢. 37 :Rozloha znehodnocenych plgglene?)

50
45
tabulka €. 42: Rozloha znehodnocenych ploch 0
Stav k roku 2007
Bodové hodnoty zneh-ggﬁfcené Docasné znehodnocené 35
BPEJ plochy [ha] plochy [ha]
42,00 - 51,00 2,40 19,79 30
51,01 - 60,00 0,63 0,00 E
60,01 - 69,00 11,80 4,33 Ezs
69,01 - 78,00 33,86 1,88 §
78,01 - 90,00 4,16 1,06 "20 ]
z 54,12 37,54
Potencialni vyuZiti tzemi podle stavajiciho UP 157
Bodové hodnoty zneh-rorgslfcené Docasné znehodnocené 0l
BPEJ plochy [ha] plochy [ha]
42,00 - 51,00 3,06 20,38 5
51,01 - 60,00 0,63 0,00
60,01 - 69,00 16,74 4,35
69,01 - 78,00 43,41 6,35 0-
78,01 - 90,00 7,28 176 42.00- 51,05 *01- 60,09 %01~ 69,09 ®01- 75,09 "801- 50,09
X 72,39 43,32 bodové hodnotyBPEJ
potencialni wuZiti izemi podie stavajiciho UP
stavk 2007
docasné znehodnocené plochy
mtrvale znehodnocené plochy

Trvale znehodnocené plochy jsou lokalizovany naepdgy patici do vSech interval
bodovych hodnot, jak je patrné z olgr. 37. PloSa nejrozsahlejSi znehodnoceni trvalého
charakteru je na pozemcich, které maji bodovou dtdwelice vysokou v rozmezi 69,01 —
78,00 bod. Ztab.¢. 42 je patrné, Ze naithto pozemcich je planovana n#gi cast nové
zéstavby. Tato skutaost je opt zpisobena vytvienim ndvaznosti na stavajici zastavbu.
Klenet je jednou z nejstarSich obci sledovaného Uzendob¥, kdy byla zakladana, byla
zastavba umievana do oblasti kvalitnichdd. Postupnym roz&vanim obce se tak i

zvySovalo znehodnocovani kvalitnigy. S timto jevem se setkavame i v &msné dob.
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Krab ¢ice

Krabkgice jsou druhou nefiSi obci modelového Uzemi. Jeji rozloltagahuje 1000 ha.
Znehodnocené plochy jsou lokalizovany deedu Uzemi obce, coz je ¥idna obr.¢. 38.
S vyjimkou fluvizemi nalezneme v obci vSechnydpi druhy vyskytujici se ve sledované
oblasti. Na grafu v obr¢. 39 vidime, Zec¢ernozemd modalni a regoze#narenické az
kambizend arenické zaujimajifes polovinu Uzemi. Z hodnot uvedenych v tabulcd3 je
patrné, Ze na Uzemi Kréb se nachazi ne§iSi ploSné zastoupeni ¢dozeng modalni
v celém sledovaném Uzemi. Bodové hodnoty poZejsiu rovnondrné zastoupeny. Z tad.
44 a obr.¢. 40 je patrné, Ze nejmé&rzastoupené jsou malo kvalitni pozemky s bodovou
hodnou pod 50 bad

obrazek ¢. 38 Znehodnocené plochy obce Keade

Stav k roku 2007
- trvale znehodnocené plochy
- docasné znehodnocené plochy

=>u

Stav po vyuziti vSech
vyhrazenych ploch
[[[[D trvale znehodnocené plochy

[[[[[I docasné znehodnocené plochy

[ | pudni typy podie TKSP

l:l lesni porosty
0 1000m D hranice obce
obrazek¢. 39 : Zastoupeni fdnich typi(Krabcice)
tabulka ¢&. 43 : Zastoupeni fdnich typi
podil na
Puadni typy ozloha [ha] |celkové 26,7%
rozloze

Cernozem modalni 272,93 26,74
hnédozem modalni 57,50 5,63
pararendzina modalni 80,48 7,88
pelozem modalni 121,28 11,88
kambizem modalni 55,66 5,45
regozem arenicka- kambizem arenicka 275,19 26,96
ostatni * 157,81 15,46
* lesni porosty a vodni plochy m ¢ernozem modalni

W hnédozem modalni

[0 pararendzina modalni

[ pelozem modalni

@ kambizem modalni

CJregozem arenickd- kambizem arenick&

[ ostatni * * lesni porosty a vodni plochy
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obrazek¢. 40 : Zastoupeni bodovych hodr(krabcice)

16,1%

* lesni porosty a vodni plochy

14,8%

42,00 -
51,01 -
60,01 - 69,
m69,01- 78,00
W 78,01 - 90,00
[ ostatni *

51,00
60,00
69,00

tabulka €. 45: Rozloha znehodnocenych ploch

Stav k roku 2007

tabulka ¢&. 44 : Zastoupeni bodovych hodnot

Bodové hodnoty | Trvale znehodnocené | Docasné znehodnocené
BPEJ plochy [ha] plochy [ha]

42,00 - 51,00 14,78 17,71
51,01 - 60,00 8,79 6,13
60,01 - 69,00 22,76 17,78
69,01 - 78,00 13,50 14,55
78,01 - 90,00 18,72 2,72

* Ostatni 1,23 7,61

X 79,77 66,49

Potencialni vyuZiti izemi podle stavajicino UP

Bodové hodnoty

Trvale znehodnocené

Docasné znehodnocené

BPEJ plochy [ha] plochy [ha]
42,00 - 51,00 17,98 17,76
51,01 - 60,00 13,41 6,13
60,01 - 69,00 29,69 17,78
69,01 - 78,00 14,65 14,55
78,01 - 90,00 19,73 3,52

* Ostatni 1,23 7,61
X 96,69 67,35

* lesni porosty a vodni plochy

Trvale znehodnocené plochy jsou
celkem rovnomarné zastoupeny ve vsSech
intervalech bodovych hodnot. Z grafu na
obr. 41 je rejme, Ze 18,72 hachto ploch je lokalizovano na pozemky s nejvys3iiton.
Uvedené hodnoty v tak:. 45 ukazuji, Ze naéthto kvalitnich fdach neni v budoucnu
planovana plog&h naraena vystavba. Je nutné oviem podotknout, Ze UP HKbaksice je
zhotoven vroce 2000, da se tediedqpokladat, Ze v blizké budoucnosti dojde k jeho

. podil na
BOdOVSPhS”Oty '°ﬁi‘;;‘a celkové BPEJ
rozloze [%)]

1.21.13;1.21.42;1.21.43;

42,00 - 51,00 149,02 14,75 1215012153
1.20.41;1.21.10;1.22.13;

51,01 - 60,00 28,55 2,83 13715
1.19.14;1.19.41;1.19.51;

60,01 - 69,00 204,69 20,27  1.19.54;1.20.01;1.28.04;
1.28.14;1.28.51
1.19.04,1.06.00;1.19.01;

69,01 - 78,00 227,23 22,50 ]1.05.01;1.28.11;1.06.10;
1.19.11

78,01 - 90,00 237,44 23,51 [1.01.12;1.01.00

ostatni * 163,09 16,15

* lesni porosty a vodni plochy

obrazek¢. 41: Rozloha znehodnocenych pl (Krabcice)

50

457

40

3BT

rozloha [ha]

bodov é hodnoty BPEJ

stav k 2007
docasné znehodnocené plochy
mtrvale znehodnocené plochy

42,00- 5; 031.01 - 600060101 -69 089.01 -78 058’01 -90,¢"

potencialni wuZiti izemi podle stavajiciho UP

aktualizaci a je tedy mozné, Ze se struktui@ngho pokryvu zréni.

Grafy a tabulky uvedené vyse jsou wyimoy na zaklagl dat, ktera poskytl VUMOP,

v.i.i.. Tato data byla roz&na o vlastni vypity autora.
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7. Zaver

Whodnoceni vysledk ukazalo, Zze modelové Uzemi neni prostorem, kdén&tc
k procesu suburbanizace. V oblasti nenachazimeqgooy® projevy typické pro tento proces.
Nova vystavba je ve vSectiipadech fimo navazana na stavajici zastavbu. Nedochazietak k
vzniku oddlenych ,ostrow“ nové postavenych dofn DalSim negativnim projevem
suburbanizace je masova vystavba kolonii novych tdoavSak ani k tomuto jevu na
Roudnicku nedochazi. Plochy ¢ené pro novou vystavbu svym rozsahem odpovidaji
moznostem obce tak, abydimska vybavenostigtala na kvalitni arovni. S dalnici D8, ktera
piimo prochazi sledovanym uzemim, nejsou zatim spojné doprovodné stavby
v podolg skladovych hal. Tento stavi@e byt v budoucnu zénén, po dostaéni chykgjici
asti této dalnice se oblast Roudnicéze stat lukrativi§si. Ve stavajicich UP nejsou zadné
plochy vyhrazené knto (telim, coz ale nemusi byt trvalé rozhodnuti. Jak byforgno
vySe, niize dojit ke zniné v izemnim planu pod tlakem investa developet.

Zmeéna struktury pdniho pokryvu ve sledovaném Gzemi je v mnotipgalech na ukor
pozemk: s nejvysSi bonitou. Toto je ve vSectipadech zfisobeno tim, Ze je zachovana
navaznost na stavajici zastavbu, ktera je lokadiméwdo oblasti kvalitnichipgl.

Rozstovani sidel, a tim Zpobena ztrata zemklské pidy, je celoswtovy problém,
ktery je velmi podcgovan. Evropska environmentélni agentura ve svévZmaoku 2006
upozonuje na nebezp@e spojena s touto ztratouigly. V dok&, kdy je v Evrog nadprodukce
potravin, si staty jen¢kko piipousgji, Ze by v budoucnu mohla zédglska pida, ktera byla
zcela znehodnocena, cliyhjako nenahraditelny prasidek v produkci potravin. V historii je
fada pikladia, kdy prirodni katastrofycasténé zmenily klimatické podminky, coz #o za
nasledek snizeni Urody a stim spojené nedostaikyavin. V sodasné dob, kdy Zeng
prochazi globalnimi klimatickymi zémami, se zvySuje nebezjeze pra¥ z &€chto divodi
bude nezast&na mida nedostaujici pro produkci dostateého mnozstvi potravin.

V Cesku je velmi kvalitnich agronomickych cennyaldprelmi méalo.Cernozens a
hnédozeng tvori pouhych 24 % ZPF, ani tento fakt nebrani tomuy; dbchazelo k jejich
trvalému znehodnocovani. Jednim z hlavniéhodi, prad je mozné stait na kvalitnich
padach, je jejich nizk& cena, ktera i u pozénmejvy3si bonity nesahne cenu 2@#m?.
Zménu by nEla piinést novela zakond. 334/1992 Sb o ochrarzentdélskeho mdniho
fondu. V diplomové praci, ktera bude navazovat ndo tpraci, se budu zabyvat
znehodnocovanim zemklské pidy v mistech, kde je doloZeny proces suburbanizace.
V piipadt schvaleni novely zakona o ochéamentdélské pidy bude sledovana prama

z&boru ploch $ platnosti novych legislativnich pravidel.
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Prilohy

1. Padni typy - Roudnicko

2. Utedni cena zedugIské pidy podle BPEJ — Roudnicko k roku 2008
3. Bodové hodnocenitol (BPEJ) -Roudnicko

4. LAND USE - Roudnicko

-56 -



