Univerzita Karlova

Filozoficka fakulta

Ustav &eskych déjin

BAKALARSKA PRACE
Tadeas$ Kovaiik

Kronika mésta Chebu Pankrace Engelharda z Haselbachu

Prispévek k méstskému kronikarstvi raného novovéku

The Chronicle of Town Cheb of Pancras Engelhard of Haselbach

Contribution to the historiografy of towns in the early Modern Period

Praha 2017 Vedouci prace: prof. PhDr. Lenka Bobkova, CSc.



Na tomto misté bych rad pod¢koval pani prof. PhDr. Lence Bobkové, CSc., za vedeni
této bakalaiské prace. Za cenné rady a pripominky také dékuji panu PhDr. Janu Zdichyncovi,
Ph.D.



Prohlasuji, ze jsem bakaldrskou praci vypracoval samostatne, zZe jsem radné citoval vSechny
pouczité prameny a literaturu a ze prdace nebyla vyuzita v ramci jiného vysokoskolského studia

Ci k ziskani jiného nebo stejného titulu.

V Praze dne 10. ledna 2017 Tadeas Kovarik



Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva méstskym kronikarstvim rané¢ho novovéku na piikladu
kroniky mésta Chebu Pankrace Engelharda z Haselbachu z roku 1560, které patii vyznamné

misto v chebské historiografické tradici.

Prace nejprve pojedndva o pramenech a literatufe k tomuto tématu. Na zaklad¢
odborné literatury je definovan zanr kroniky, piedevSim méstské kroniky. Strucné je
pojednano o vyvoji kronik ceskych mést v ptedbélohorském obdobi a 0 déjindch méstského

kronikafstvi ve Zhorelci.

Dalsi kapitola pfedstavuje d€jiny mésta Chebu, jeho ekonomické zazemi a politické

postaveni v Ceském kralovstvi 1 Svaté i1 fimskeé.

Déle je nastinén vyvoj chebského pisemnictvi v raném novovéku, jemuz nasleduje
pojednani o chebskych méstskych kronikach predbélohorského obdobi. Samostatna pozornost
je vénovana autografu kroniky Pankrace Engelharda z Haselbachu i vSem dalSim
dochovanym rukopisiim této kroniky. Zvlast' je pojednano o iluminacich, které autograf
kroniky obsahuje. Predstavena je také edice tohoto dila, jiz vydal Heinrich Gradl. Dalsi

kapitola popisuje osobnost a zivot Pankrace Engelharda.

V nasledujici kapitole je popsan obraz ceskych krali a fimskych panovnika
sttedoveéku a raného novoveku, jak vyplyva z textu této kroniky. Stejnym zptisobem je podan

politicky obraz mésta Chebu.
Zavér prace ziskané poznatky shrnuje a sumarizuje.
Klicova slova

Cheb, kronika, méstské kronikarstvi, Pankrac Engelhard z Haselbachu, rany novovek



Abstract

The present thesis deals with city chronicles from the early Modern period with particular
focus on the 1560 chronicle of the city of Cheb by Pancras Engelhard of Haselbach which is

an important piece of work for the historiographical tradition of the city.

The thesis first focuses on literature and other resources related to the topic. Scientific

literature is used to define chronicles as genre with emphasis on city chronicles.

There is a brief description of the development of chronicles of the Kingdom of Bohemia
from the period before the battle of White Mountain and an overview of the history of

chronicles of the town of Zhotelec.

Another chapter presents the history of the city of Cheb, its economic background and

political position within the Kingdom of Bohemia and the Holy Roman Empire.

Furthermore, the development of literature of the city of Cheb in the early Modern period is
described. A section on the chronicles of the city of Cheb from the period before the battle of
White Mountain follows. Particular attention is paid to the manuscript of the chronicle by
Pancras Engelhard of Haselbach and to other manuscripts of this chronicle still in existence.
A special chapter is devoted to the illuminations this chronicle contains. The edition of the

chronicle by Heinrich Gradl is described, too.

Another chapter describes Pancras Engelhard and his life. The following chapter focuses on
Czech kings and emperors of the Holy Roman Empire from the Middle Ages and the early
Modern period as provided for by the text of the chronicle. The political image of the city of
Cheb is presented in the same manner.

The last chapter presents findings of the thesis.
Keywords

Cheb, chronicle, historiography of towns, Pancras Engelhard of Haselbach, early Modern

Period



UIVOU. 1111ttt 8
1. Rozbor pramenti a Hteratury............cccoooiiiiiiiiiiie e 9
O o - 11 017 0 ) TP PPR PP 9
1.2 LEEIATUTA . ...ttt 9
2. Méstské kronikaistvi piedbélohorského obdobi v Ceském kralovstvi...................... 13
2.1 Zanr kroniky a mEtské KFOMIKY ..........cccoocoivivieiieieieseseeeeesess e, 13

2.2 Méstské kronika¥stvi a kroniky mést Ceského kralovstvi predbélohorského

ODAODI.......eei et eanee e 16
2.3  Meéstské kroniky ve vedlejSich zemich na prikladu Zhotelce .................ccocoeee. 18

3. Cheb a Chebsko, déjiny, hospodarstvi a politické postaveni..................cccocceevirnnnne. 21
4. Pisemnictvi mésta Chebu v piredbélohorském obdobi.................ccccooiiiiiiiiiiiienn, 27
5. Chebské méstské kroniky prredbélohorského obdobi.................ocooeviiiiiiiiiiiinine, 28
5.1 Kronika Pankrace Engelharda z Haselbachu a jeji vyznam ............................... 28
51.1 Kronika komendy némeckého iadu v Chebu...............ccocooviiniiiiininicee, 30

5.2  Kronika Hanse Schonstettera .................ccoccoiiiiiiiiiiii e 31
5.3  Kronika ENArese BaIEIa..........ccoiciiiiiiiiiiiciieeice s 32

5.4  Kronika Pankrace Engelharda, Jana Goldhammera, Baltazara Brusche a jeho

synil Jana a Abrah@ma..............coooiiiiiiiii 34
5.5 Dilo Adama Fabidna Zolitsche..................ccccoooiiiiiiii 35
5.6 Dilo KaSpara Brusche.............ccocooiiiiiiiiiiiii e 36

6. Rukopisy kroniky Pankrace Engelharda z Haselbachu................ccccccooniiiinnnn, 38
6.1 AUTOGIal KIONTKY ....ccuiiiiiiiiiieie bbbt 38
6.1.1 Edice kroniky a Heinrich Gradl .............ccccoooiiiiiiiie 39

6.2 Hluminace v autografu KroniKy ..........ccccoiiiiiiiic e 40
6.3 DalSi rukopisy KroniKy ...........cccooiiiiiiiiiii 41

7. Osobnost Pankrace Engelharda z Haselbachu ... 48



8. Obraz ¢eskych a Fimskych panovniku stiedovéku a raného novovéku v kronice

Pankrace Engelharda z HaselDachu ... 49

9. Politicky obraz Chebu a Chebska v kronice Pankrace Engelharda z Haselbachu ..57

0.1 GBI e 57

9.2 CREDSKO......ceiiiciic e 58
ZLAVET .ttt E R et 59
SEZNAM PLAMEIITL......vvieieveie sttt sttt e et e et e e sab e e e ss b e e e s bt e e e bbe e e bb e e abbeeabbeesnbeeeanseeeas 61
SEZNAM HIEEIALIUNY ...t re e e et e s be e e e seesbaeteeneearaeteaneenneas 62
SeZNAM PITLION 1.t 65
PHIONA T .o 66
PTIIORA 2 ..ttt b e bbb bbb nae e nbeenree s 67
PHILONA 3 .. 68
PHIONA 4 ... 69
PHIONA 5. 70
PTIIORA 6.ttt b e bbb bbbt nae e beenree s 71
PTIIORA 7 .ttt b e e bbb bt e et e e nbe e b e e nree s 72
PEILONA ...t n e n e nre e 73
PHIONA O ..o s 74
PELONA TO ...ttt ettt b et e e b enne e nne e 75
PELONA T1 ..ttt b et e et e b e e b e nne e 75

o o) o - 2 TR 76



Seznam pouzitych zkratek

AM — Archiv mésta

KPVHAS UK — Katedra pomocnych véd historickych a archivniho studia Univerzity Karlovy
MVGDB — Mittheilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen

MZCK — Minulosti Zapado&eského kraje

SOKA — Statni okresni archiv



Uvod

Predkladana bakalafska prace se zabyva problematikou méstského kronikafstvi raného
novoveku v zemich Koruny kralovstvi ¢eského. Zvlasté se zamétuje na kroniky mésta Chebu
z ptedbélohorského obdobi, které jsou predstaveny na kronice Pankrace Engelharda
z Haselbachu z roku 1560, ktera zaloZila chebskou historiografickou tradici, v niz ji vzdy

nalezelo mimofadné misto.

V prvni kapitole jsou pfedstaveny prameny této prace a je rozebrana odborna literatura

k tomuto tématu.

Ve druhé kapitole je na zaklad¢ literatury definovan zénr kroniky se zvlastnim
zietelem ke kronikam méstskym. Poté je stru¢né pojednano o vyvoji kronik mést v Ceské
republice v pifedb&lohorském obdobi. Pro srovnani je piedstaven vyvoj méstského

kronikafstvi ve Zhofelci.

Tieti kapitola pojednavé o d&jinach mésta Chebu, jeho politickém postaveni v Ceském

kralovstvi a ve Svaté fisi fimské i jeho ekonomickém zézemi.

Ctvrta kapitola nastifiuje vyvoj chebského pisemnictvi v raném novovéku a kulturu
meésta Chebu v tomto obdobi. Na tuto kapitolu navazuje pata, ktera pojednava o chebskych
meéstskych kronikach predbélohorského obdobi. V samostatnych podkapitolach se vénuje
dilim Pankrace Engelharda z Haselbachu, Hanse Schonstettera, Endrese Baiera, Jana
Goldhammera, Baltazara Brusche a jeho synt Jana a Abrahama, Adama Fabiana Zolitsche a

Kaspara Brusche.

Sesta kapitola vénuje samostatnou pozornost autografu kroniky Pankrace Engelharda
z Haselbachu i v§em dalSim dochovanym rukopisiim této kroniky, kterych je v dne$ni dobé¢
znamo osmnact. Zvlast je pojednano o iluminacich, které autograf kroniky obsahuje.
Piedstavena je také edice tohoto dila, jiZz vydal chebsky archivar Heinrich Gradl roku 1884.

Sedm4 kapitola popisuje osobnost a Zivot Pankrace Engelharda.

Osma kapitola popisuje obraz Ceskych krall a fimskych panovniki stfedoveéku a
ran¢ho novoveku, jak vyplyva z textu této kroniky. V devaté kapitole je stejnym zplsobem

podan politicky obraz mésta Chebu a Chebska, ktery je v této kronice fixovan.

Zaver prace ziskané poznatky shrnuje a sumarizuje.



1. Rozbor pramenii a literatury

1.1 Prameny

Hlavnim pramenem této prace byla kronika Pankrace Engelharda z Haselbachu, ktera
byla dokoncena roku 1560 a které patfi vyznamné misto v bohaté historiografické tradici
meésta Chebu. Tato prace vychazi piedevsim z edice kroniky, kterou v roce 1884 vydal feditel
chebského archivu Henrich Gradl jako tieti svazek fady Deutsche Chroniken aus Béhmen.
Jedna se o jediné tisténé vydani této kroniky. Ptihlizeli jsme v8ak také k autografu kroniky,
ktery je ulozen v Knihovné Narodniho muzea.? Tento rukopis je dostupny také v elektronické
podob& na strance Manuscriptorium.®> Dale bylo pfihlédnuto i rukopisim Engelhardovy
kroniky, které jsou ulozeny v chebském archivu. Pfedev§im se jedna o rukopis, o némz se
uvazuje jako o mozném podkladu Gradlovy edice.* Také tento rukopis (aviak i jiné rukopisy
této kroniky ulozené v chebském archivu) je dostupny elektronicky, a to na strance Porta

fontium.®

Pokud se v textu této prace objevuji citace z Engelhardovy kroniky, jsou pievzaté
z vyse uvedené Gradlovy edice. Veskeré preklady z némeckého jazyka jsou dilem autora této

prace.
1.2 Literatura

Ve druhé kapitole této prace je nejprve definovan Zanr kroniky. K této definici byla
vyuzita jak literatura historiograficka, tak literarnévédna. Z historiografické literatury se jedna
o knihu Zdenka BeneSe Historicky text a historicka skutecnost. Studie o principech ceského
humanistického a’éjepisectvz’,6 studie Jaroslava Kolara K typologii ceské historické prozy
Z obdobi humanismu, ktera vySla v knize Navraty bez konce. Studie k starsi ceské literature,’
a studie Tina Frodeho Die Bautzner Stadtchroniken. Betrachtung der Beziehung zu Bohmen,

jez byla vydana ve sborniku Geschichte — Erinnering — Selbstidentification. Die schriftliche

! Gradl, H. (ed.): Die Chroniken der Stadt Eger. Deutsche Chroniken aus Béhmen. Band III. Prag 1884. Tato
edice je dostupna také elektronicky na adrese
kramerius.mlp.cz/kramerius/MShowPageDoc.do?id=1081493&mcp=&s=jpg&author=.

2 Signatura VI F 43.

http://v2.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=request_document&docld=set20090818 181 30.
* Cheb SOKA, fond &. 1: AM Cheb — Knihy, inv. &. 992,

> http://www.portafontium.eu/chronicle/soap-ch/00001-mesto-cheb-vogl-1779-1818-sig528.

® Benes, Z.: Historicky text a historickd skutecnost. Studie o principech ceského humanistického déjepisectvi.
Praha 1993.

" Kolar, J.: K typologii deské historické prozy z obdobi humanismu. In Kolar, I., Ndvraty bez konce. Studie

k starsi Ceské literatuie. Brno 1999. s. 195-207.
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Kultur in den Léindern der Béhmischen Krone im 14.—18. Jahrhundert.® V tomto sborniku
vyslo nékolik dalSich uziteCnych studii, které¢ se vztahuji k méstskému kronikafstvi raného
novoveku. Jmenovat Ize studie Blanky Zilynské Die Bohmische Chronik Benedikt Johnsdorfs
tiber die Bohmische Krone und die Stellung Schlesiens im Rahmen der Kronlinder,® Lucyny
Harc Schlesien als Gebiet der Bohmischen Krone in der friihneuzeitlichen schlesischen
Historiographie,’® Jana Zdichynce Die Chronistik der Stadt Lauban des 16. und des ersten
Drittels des 17. Jahrhunderts und ihre bohemikalen Beziige,11 Petra Hrachovce Bohmische
Themen in den Erzdhlungen iiber die Griindung und Friihgeschichte der Stadt Zittau in
Zittauer Stadtchronistik des friihen 17. Jahrhunderts,*? Jitky Wohlgemuthové Personlichkeit
und Werk von Christophorus Manlius und deren bohemikale Bindungen®® a v neposledni fad&
také studii Lenky Bobkové Stadt, Region und Herrscher in der spdtmittelalterlichen
und fiikneuzeitlichen Historiografie der Oberlausitzer Stidte am Beispiel der Stadt Gorlitz,**
ktera byla vyuzita v této praci v kapitole o zhoteleckych méstskych kronikach. Prehled vyvoje
Ceské historiografie podavaji FrantiSek Kutnar a Jaroslav Marek v objemné publikaci

Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi.™®

Z literarnévédné produkce byly vyuzity zékladni slovnikové pftirucky. Znich je

potieba zminit piedeviim heslo Kronika od Petra Corneje v Encyklopedii literdrnich Zanri. ™

Dale se jedna o piisluina hesla v Malém labyrintu literatury DuSana Karpatského,'” Lexikon

® Frode, T.: Die Bautzner Stadtchroniken. Betrachtung der Beziehung zu Bohmen. In Bobkové, L. — Zdichynec,
J., Geschichte — Erinnerung — Selbstidentifikation. Die Schriftliche Kultur in den Léindern der Bohmischen
Krone im 14.-18. Jahrhundert. Praha 2011. s. 344-352.

% Zilynsk4, B.: Chronik Benedikt Johnsdorfs iiber die Bshmische Krone und die Stellung Schlesiens im Rahmen
der Kronlidnder. In Bobkova, L. — Zdichynec, J., Geschichte — Erinnerung — Selbstidentifikation. Die Schriftliche
Kultur in den Léndern der Bohmischen Krone im 14.—18. Jahrhundert. Praha 2011. s. 82-108.

% Harc, L.: Schlesien als Gebiet der Bshmischen Krone in der frithneuzeitlichen schlesischen Historiographie. In
Bobkova, L. — Zdichynec, J., Geschichte — Erinnerung — Selbstidentifikation. Die Schriftliche Kultur in den
Léndern der Bohmischen Krone im 14.-18. Jahrhundert. Praha 2011. s. 109-123.

11 7dichynec, J.: Die Chronistik der Stadt Lauban des 16. und des ersten Drittels des 17. Jahrhunderts und ihre
bohemikalen Beziige. In Bobkova, L. — Zdichynec, J., Geschichte — Erinnerung — Selbstidentifikation.

Die Schriftliche Kultur in den Léindern der Béhmischen Krone im 14.—18. Jahrhundert. Praha 2011. s. 353-373.
2 Hrachovec, P.: Bohmische Themen in den Erzihlungen iiber die Griindung und Friihgeschichte der Stadt
Zittau in Zittauer Stadtchronistik des frithen 17. Jahrhunderts. In Bobkova, L. — Zdichynec, J., Geschichte —
Erinnerung — Selbstidentifikation. Die Schriftliche Kultur in den Léindern der Bohmischen Krone im 14.—18.
Jahrhundert. Praha 2011. s. 374-402.

3 Wohlhemuthov4, J.: Personlichkeit und Werk von Christophorus Manlius und deren bohemikale Bindungen.
In Bobkova, L. — Zdichynec, J., Geschichte — Erinnerung — Selbstidentifikation. Die Schriftliche Kultur in den
Liindern der Bohmischen Krone im 14.-18. Jahrhundert. Praha 2011. s. 403-415.

4 Bobkov4, L.: Stadt, Region und Herrscher in der spitmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Historiografie der
Oberlausitzer Stidte am Beispiel der Stadt Gorlitz. In Bobkova, L. — Zdichynec, J., Geschichte — Erinnerung —
Selbstidentifikation. Die Schriftliche Kultur in den Lindern der Bohmischen Krone im 14.-18. Jahrhundert.
Praha 2011. s. 318-343.

1> Kutnar, F. — Marek, J.: Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi. Praha 2009.

® CORNEI, P.: Kronika. In Mocna, D. — Peterka, J. et al., Encyklopedie literdrnich Zanrii. Praha 2004. s. 332—
337.

Y Karpatsky, D.: Maly labyrint literatury. Praha 2001.
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literdrnich pojmii Libora Pavery a Frantiska Vseti¢ky,'® Priivodce literdrnimi pojmy Jarmily
Kalotové,' Slovnicek literdarnich pojmii Frantiska Tencika® a Slovnik literdrni teorie Stépana

Vlagina a kolektivu.

V kapitole o d¢jinach Chebu bylo vyuzito prfedevsim nekolik d€l, jejichz autory jsou
chebsti historici a archivafi. Jedna se o dv¢ dila Jaromira Bohace: Cheb mésto. Historicko-
turisticky privvodce ¢ 117 a Cheb.? Dal§im historikem, ktery se zabyval d&jinami Chebu, je
FrantiSek Kubt. Z jeho pera vzesly knihy Staufskd ministerialita na Chebsku®* a Chebsky
meéstsky stat. Pocatky a vrcholné obdobi do pocatku 16. stoleti.”® Dalsimi dalezitymi
publikacemi jsou knihy Katefiny Iterské a kolektivu Cheb 1322-1972%° a Evy Samankové
Cheb.?” Zajimavou knihou je také Cheb. Mésto evropskych déjin od Franka Boldta.?
Z némecké historiografie je potfeba zminit knihu Heriberta Sturma Eger — Geschichte einer
Reichstadt.”®

Meéstskymi kronikami raného novovéku se zabyvala predevsim Marie ToSnerova. Jeji
dilo také piindsi nejveétsi pocet informaci k chebskym méstskym kronikdm. Nezbytné je
zminit knihu Kroniky ceskych mést z predbélohorského obdobi. Uvod do studia méstského
kronikarstvi v letech 1526-1620*°a disertaéni praci této autorky Rané novovéké narativni
prameny k déjindam ceskych mést.®* Déle byly vyuzity dvé studie této autorky: Kroniky
Ceskych mést raného novoveku, kterd vysla ve sborniku Problematika historickych a vzdacnych
kniznich fondii Cech, Moravy a Slezska 2008. Shornik ze 17. odborné konference v Olomouci

25.-6. listopadu 2008,** a Narativni prameny k déjinam ceskych mést z obdobi raného

'8 pavera, L. — Vsetitka, F.: Lexikon literdrnich pojmii. Olomouc 2002.
Y9 Kalocova, J.: Privodce literdrnimi pojmy. s. 1., 1991.
2 Tengik, F.: Slovnicek literdrnich pojmii. Praha 1976.
2L Vagin, S. et al.: Slovnik literdrni teorie. Praha 1984.
22 Bohag, J.: Cheb mésto. Historicko-turisticky privvodce ¢. 11. Domazlice 1999.
2 Bohag, J.: Cheb. Praha — Litomys1 2008.
4 Kubt, F.: Staufska ministerialita na Chebsku. Cheb 1997.
% Kubti, F.: Chebsky méstsky stat. Pocatky a vrcholné obdobi do pocatku 16. stoleti. Ceské Bud&jovice 2006.
% Iterska et al.: Cheb 1322-1972. Cheb 1972.
?" Saménkova, E.: Cheb. Praha 1974.
%8 Boldt, F.: Cheb. Mésto evropskych déjin. Praha 2010.
 Sturm, H.: Eger — Geschichte einer Reichstadt. Augsburg 1951.
%0 Tosnerova, M.: Kroniky ceskych mést z predbélohorského obdobi. Uvod do studia méstského kronikarstvi
v letech 1526-1620. Praha 2010.
31 Tognerovéa, M.: Rané novovéké narativai prameny k déjinam ceskych mést. Disertaéni prace, KPVHAS UK.
Praha 2012.
%2 Tognerovéa, M.: Kroniky ¢eskych mést raného novovéku. Problematika historickych a vzdacnych kniznich
fondii Cech, Moravy a Slezska 2008. Shornik ze 17. odborné konference v Olomouci z 5.—6. listopadu 2008.
Olomouc 2009. s. 175-185.
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novoveku ve Shirce rukopisi Archivu Narodniho muzea, ktera vySla ve sborniku Studie o

rukopisech XL1.%

Informace o né¢kolika autorech chebskych kronik 1ze nalézt v Gradlové predmluvé

34

k vyse uvedené edici Deutsche Chroniken aus Bohmen™ a Vpatém svazku Rukovéti

humanistického basnictvi v Cechdch a na Moravé od Antonina Truhlaie.®®

O iluminacich autografu kroniky Pankrace Engelharda pojednava Pavel Brodsky
v knize Katalog iluminovanych rukopisii Knihovny Nérodniho muzea v Praze®® Velmi

peclivé je cely autograf Engelhardovy kroniky popsan také na webu Manuscriptorium.®’

Informace o edici Deutsche Chroniken aus Bohmen a Heinrichu Gradlovy podava Ivan
Hlavacek ve studii Nastin historiografie mésta Chebu a Chebska, ktera vysla ve Sborniku

Chebského muzea,*® a Jaromir Boha¢ v knize Deset obrazii z dejin Chebského muzea.*®

% Tosnerova, M.: Narativni prameny k d&jindm &eskych mést z obdobi raného novovéku ve Sbirce rukopisit
Archivu Narodniho muzea. Studie o rukopisech XLI, 2011. Praha 2011. s. 93-112.

* Gradl, 1884.

% Truhlét, A.: Rukovét humanistického basnictvi v Cechach a na Moravé | 5 S-Z. Praha 1982.

zj Brodsky, P.: Katalog iluminovanych rukopisit Knihovny Ndrodniho muzea v Praze. Praha 2000.

http://v2.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=request_document&docld=set20090818 181 30.
% Hlavagek, 1.: Nastin historiografie mésta Chebu a Chebska. Sbornik Chebského muzea 1997. Cheb 1997. s.
132-140.
% Bohag, J.: Deset obrazii z déjin Chebského muzea. Cheb 2003.
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2. Méstské  kronikaistvi piedbélohorského obdobi Vv Ceském

kralovstvi

Tato kapitola stru¢né predstavi zdkladni terminologii, jiz tato prace pouziva. Pljde
pfedev§im o vymezeni zanru kroniky a jednoho jejiho typu, a to méstské kroniky. Nasledné
bude nastinéna problematika méstského kronikafstvi viibec a predstaveny pocatky méstskych
kronik v Ceském kréalovstvi pred Bilou horou. Pro srovnani bude nasledovat kapitola o rané

novoveékych kronikach Horni LuZice na ptikladu mésta Zhotelce.
2.1 Zanr kroniky a méstské kroniky

Vyraz kronika pochazi z latinského cronica, které ma svij ptivod Vv feckém chronos -
‘Cas’. Vyznam vyrazu kronika je tedy ‘véci Casové’ a znamena déjepisné knihy. V raném
sttedoveéku se ve vyznamu kronika objevuji také oznaCeni acta (pfip. series, summa)
temporum. Také sam vyznam vyrazu kronika je znacné€ rozkolisany, jelikoz mlze oznacovat 1
analy, historie &i rozliéné dalsi narativni texty. Zanrové prolinani kronik, analii a historii bylo
totiz ve stfedoveéku bézné. Mnoho kronik je proto zndmo pod nazvem historie nebo analy,

pip. letopisy. Tato promiskuita oznaeni plati také opacn&.*

Ani humanisticka literatura neodliSovala kroniky, paméti/memoary a historie. Pod
vSemi témito nazvy se objevuji prozaicka i verSovana dila s historickou tematikou, spisy
naucné i beletristické. Ani v humanismu jesté nebyly jasné vymezené hranice mezi historii a
literaturou. Autofi tato oznaceni uzivali znac¢né libovolné a subjektivné, nejcastéji se objevuje

. yo: 41
nazev paméti.

Kroniky byly dillezitym historiografickym Zanrem ve sttedovéku a v raném novoveéku,

predevsim do 17. stoleti,*? agkoliv byly zastoupeny jiz v literatufe staroveke.*?

V uz8im smyslu pfedstavuje kronika déjepisecky zanr predevSim stiedoveéke literatury,
ktery v chronologickém potadi zachycuje (obvykle s kratkym komentafem) historické
udalosti. Zakladni periodiza¢ni a kompozi¢ni schéma kroniky tvoii vétSinou jednotlivé roky ¢i
vyznamné historické mezniky, napt. nastup nového panovnika. Vétsi kronikarska dila jsou
pak clenéna podle svého obsahu nebo vyraznych chronologickych celkli do knih a kapitol.

Celé kronice, pripadné jejim jednotlivym kniham, vétSinou pfedchédzi autorova piedmluva,

0 Cornej, 2004, 332.

! Tognerova, 2009, 178-179.

*2 Karpatsky, 2001, 299.

3 pavera — Vseticka, 2002, 193.
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ktera obvykle obsahuje omluvu ze skromnosti (tzv. captatio benevolentiae) a vysvétleni

44
smyslu prace.

Kronika mé ptisny tad. VéEtSinou v ni lze objevit urcitou filozofickou koncepei,
d¢jinné filozofickou piedstavu o usporadani svéta a ideové zacileni. Je v ni totiz patrny jasny

zamer, smeétuje k urcitému cili. Proto také byva oznaCovana jako zanr tendenc¢ni literatury.45

Autor kroniky zachytil d¢jinné udalosti chronologicky v takové podobg, jak se o nich
dozvédel nebo jak je sam prozil, fakta si vSak vybiral. V béhu d€jin nehledal vétsi souvislosti
a pri¢inné vztahy, vétSinou také ani neovéfoval divéryhodnost informaci, které zapisoval,
proto se v kronikach objevuji také nedvéryhodné informace.*® To je disledkem toho, Ze
kronika spojuje historické udalosti, které se dochovaly v povéstech a legendach, s ustni tradici

. , . . . 47
1 osobnimi zkuS$enostmi autora.

Kronika obvykle byva dilem jednoho autora, jehoz jméno je vétSinou znamé.
Ve srovnani s analy obsahuje kronika vétsi pocet zaznam, které nékdy byvaji komentované
a Casto prerastaji v ucelené ptib¢hy. Kroniky vSak nezaznamenavaji udalosti kazdého roku,

v 1 rv vr v r o v v . 48
ale soustiedi se spise na delsi Casové useky a vétsi lokality.

%

Kronika se spiSe vyznacuje prostym stylistickym zpracovanim i mensi pii¢innou
propojenosti dat, ¢imz se odliSuje od historie. Hlavnim cilem vétSiny kronikaia totiZz nebylo
dosazeni estetického ucinku. Vzhledem k charakteru a mnozstvi historickych tdaju vsak maji
nckteré kroniky v jistych usecich spiSe analisticky raz, jindy se svym slohem a stylistickymi

prostiedky bliZi spise historiim.*

Podle Benese ,,[u]kolem kroniky bylo pfedevsim kratce popsat vSechny ,pamétihodné’
udalosti zvoleného ¢asového useku a teritoria v pfisné chronologickém potadku a s uvedenim

datace.*>°

Podle stfedov€ké poetiky patfily kroniky mezi niz$i literarni druh. Vysokym
druhem byla pravé historie, na niz byly kladeny vyssi naroky po strance jazykové a formalni.
Neplatila pro ni také zasada strucnosti, ktera byla v ptipadé kronik neustale zdaraznovana.

Autor kroniky mél byt pouze vypravécem véci (tj. nemél zaznamendavat pfiiny a okolnosti

* Cornej, 2004, 332.
* pavera — Vieticka, 2002, 193; Kalocova, 1991, 35.
“® Karpatsky, 2001, 299; Ten¢ik, 1976, 135.
" Vlagin et al., 1984, 191.
* Tamtéz.
* Cornej, 2004, 332.
%0 Benes, 1993, 18.
14



popisovanych udélosti), zatimco autor historie m¢l byt vykladacem véci, tedy mél vysvétlovat

i pri¢iny a okolnosti udalosti.”*

Ptedevsim stfedoveéké kroniky maji ¢asto kompilacni charakter a postradaji vyraznéjsi

literarni hodnotu. Podavaji vSak diilezita svédectvi o tehdejSim vnimani minulosti.>

V §irSim pojeti vyznamu, které bylo bézné predevsim ve stfedoveku, se jednd o kazdé
epické dilo, jez respektuje Casovou osu, napi. vétsi epické prozaické skladby.53 Ve stiedovéku
byvalo bézné, ze za kroniky byla oznacovana také biograficka dila ¢i hagiografické spisy.54
Kronika stejn¢ jako historie mohla oznacovat vypravéni o skuteénych historickych postavach

i o fiktivnich hrdinech.>®

V této praci chapeme vyraz kronika predevs§im v jeho uz$im smyslu, ktery lépe

vyhovuje popisu dél, o nichz pojednévame.

Krom¢ kronik, které zpracovavaly déjiny celého svéta, jedné zemé ¢i statu nebo
jednoho naroda ¢i kmene, vznikaly jiz od stfedovéku také lokalni kroniky — méstské,

Slechtické, klasterni, cirkevnich radu atp.56

v _c7

v némeckych a italskych méstech. Jako ptiklad lze uvést z némeckojazycného prostiedi
kroniky z Liibecku, Norimberku, AugSpurku ad., z italského prostredi kroniky z Florencie,
Padovy aj. Vznikaly ptfedev$im v oblastech, které postradaly silnou ustfedni moc, a jejich
autory byli ¢asto sami mé&stané.”’ Frode uvadi, Ze autory kronik byli ¢asto sluzebnici méstské
rady, jako napf. méstsky pisaf, nebo duchovni méstskych ¥ada.”® Ve stiedoevropském
prostfedi se méstské kroniky objevuji ve srovnani se zapadni a jizni Evropou S opoZdénim

dvou stoleti.>®

Vznik méstské historiografie je v ¢eskych zemich kladen do doby husitstvi. K jejimu

vétsSimu rozvoji doSlo ovSem az v 16. stoleti, kdy se mésto stavd hlavnim tématem

5! Benes, 1993, 18-19.

52 Cornej, 2004, 333.

5% Tamtéz, 332.

% Pavera — Vseticka, 2002, 194.
% Kolar, 1999, 198.

% Vlasin et al., 1984, 192.

> Cornej, 2004, 334.

%8 Frode, 2011, 345.

% To3nerovd, 2009, 176.
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kronikatskych zapisi. AvSak az v dobé predbélohorské se objevuji historiograficka dila,

jejichz hlavnim objektem z4jmu je mésto, kde autor kroniky il.*®°

Hlavnimi diivody rozmachu méstského kronikatstvi byly dvé okolnosti. Prvnim z nich
byl pfichod humanismu, ktery se v ¢eském pisemnictvi objevuje od konce 15. stoleti, kdy se
za¢ina hovofit o humanismu, tedy 0 projevu renesance v literatufe. Druhym divodem bylo

Yt xts . , 61
rozsifeni vzdélani i do neprivilegovanych vrstev.

V obdobi pied Bilou horou vzniklo v Cechdch mnoho dél méstské historiografie.
Do dnesni doby se dochovaly kroniky a paméti ze dvaceti ¢tyt Ceskych mést (véetné Chebu).
Objevuji se mezi nimi jak mésta vnitrozemska (Praha, Plzefi, Ceské Budgjovice, Slany, Kutna
Hora ad.), tak mésta pohrani¢ni (Cheb, Jaichymov, Horni Blatna, Loket, Most, Trutnov a;.).
Severozapadni oblast Cech, pfedeviim Krusnohoti, jsou zastoupeny vyrazné vice neZ jiné
oblasti Cech, je zde tedy patrny némecky vliv. V dnesni dob& existuje zhruba tficet svazki
méstskych kronik z Cech, které vznikly v obdobi pred Bilou horou. Ne viechny kroniky jsou

dochovany v autografech.®

2.2Méstské kronikaistvi a kroniky mést Ceského Kkralovstvi

predbélohorského obdobi

Obdobi obliby kroniky jako literdrniho utvaru vrcholi v 16. stoleti. Vysoky pocet
téchto praci, které vznikly v méStanské spolecnosti, je odrazem vyvoje historického
povédomi v ¢eskych méstech a také je dikazem tviir¢i sily tohoto prostfedi. Svéd¢i o tom
velké mnozstvi dochovanych kronikaiskych i pamétnich zaznamu, jejichz autory byli pravé
mé&itané.”

Jak jiz bylo vySe feceno, objevuji se historiograficka dila, ktera se soustfed’'uji na
déjiny meést, vnasem prostiedi se zpozdénim za zapadni a jizni Evropou. Méstskou
historiografii ¢eskych zemi 1ze pak rozdélit do tii etap: do prvni etapy patii zminky o méstech
ve stiedovekych kronikach, do druhé etapy patii zapisky z husitského obdobi a tfeti etapu

zahajuji Staré letopisy Ceske.®

Pravé v husitské dobé zacala vznikat dila, jejichz autofi pochdzeli z méstského

prostiedi. M¢ésta jsou vSak v téchto zapisech zminovana spiSe okrajove, netvoii subjekt

% Tosnerova, 2009, 177.
8 Tamtéy.
82 Tognerova, 2009, 178.
% Tosnerova, 2010, 24.
% Tamtéz, 24-25.
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vypraveéni. Vyjimku zde tvoifi pouze Praha, v niz v tomto obdobi doslo k sepsani nejstarsi
vIstvy Starych letopisii ceskych, které jsou nékdy povazovany za nejstarSi ¢eskou meéstskou
kroniku.%® Z obdobi pozdniho stfedovéku je dochovéna kronika Prahy, jiz kolem poloviny
15. stoleti sepsal novomeéstsky pisat Prokop. Z piiblizné stejné doby se dochovaly i zminky o
vzniku Plznég, jeji poloze a znaku a o jeji obrané proti husitim. Tyto zpravy se objevuji

v kazani Hilaria Litoméfického z roku 1467.5¢

VéEtsi pozornost méstiim, jejich vzniku i vyvoji vénoval ve své Kronice ceské Vaclav
Hajek z Libocan. Sepisovani meéstskych kronik a paméti se v predbélohorskych Cechach
tésilo znaénému z4jmu méstand 1 mestskych duchovnich. Do dnesni doby se vSak dochoval

pouze zlomek této produkce.®’

Kofeny piedbélohorského méstského kronikatstvi lze spatiit v humanismu a jeho
novém pojeti historie, dale v husté siti partikularnich skol, kterda mé$tanim umoznila ziskat
vzdélani, a také v uspokojivych zivotnich podminkéach té doby. Predbélohorska doba byla
obdobim, kdy ceské zemé nepustoSily ni¢ivé valky a pfedev§im ve vysSich méstanskych
vrstvach panoval relativni blahobyt. Partikularni vzdélani ptestalo byt v 16. stoleti vysadou
privilegovanych vrstev a Sifilo se také do vrstvy méstant. Méstané se pod vlivem svého
humanistického vzdélani zamysleli nad svym zivotem, nad minulosti, pfitomnosti i

budoucnosti.®®

Od té€chto podminek uz poté neni daleko k vedeni osobnich zdznamt. Nejschopnéjsi
méstané Sli ve své tvorbé jesté dale a z jejich pera pochéazeji nejriznéjsi méstské kroniky a
paméti. Obvykle vSak nezasahuji do vzdalenych déjin, vétSina autort se spokojila se zdznamy

Z ptitomnosti, které tvoti jadro jejich kronik.*®

Nejstar$i dochovana méstska kronika vznikla v Lokti. Pojednava o soucasné udalosti,
sporu meésta s jeho vrchnosti z konce 15. stoleti. Priibéh tohoto sporu i jeho vysledek zachytil
nejspise mistni kronikaf. Chronologicky nasleduji dila prazskych kronikait Jitiho Piseckého,
neznamého méStana a BartoSe Pisafe. V prvni poloviné 16. stoleti se pravdépodobné také

zacalo se sepisovanim pamétnich zaznami v Zatci. Zatecké zaznamy vznikaly pribézné a

% Tosnerova, 2012, 47.

% To3nerova, 2010, 25-26.
" Tamtéz, 26.

%8 Tamtéz, 26-27.

% Tamtéz, 28.
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podilelo se na nich vice autor. V polovin¢ 16. stoleti pocet méstskych kronik a pamétnich

zédznami vzrista.”
2.3 Méstské kroniky ve vedlejSich zemich na prikladu Zhorelce

Tato kapitola pfedstavuje méstské kroniky, které vznikly v pfedbélohorském obdobi

V hornoluzickém Zhoftelci.

Pocatky hornoluzickych méstskych anall lezi v pozdnim stfedovéku. O tuto nejstarsi
vrstvu historickych zaznamti se opirali autofi raného novovéku pti svych popisech davnych
Casi. V16. a 17. stoleti 1ze mluvit o skutecném rozmachu hornoluzického méstského

kronikéfstvi. Tento trend v zasad& odpovidal situaci historiografie Figskych mést.”

Obdobn¢ jako tomu bylo také v jinych hornoluzickych méstech, pochazela tradice
zhoteleckého kronikafstvi z tzv. Ratsannalen. Tyto zaznamy byly vyhotovovany méstskymi
pisafi z pragmatickych divodd a byly uloZeny na radnici, kde k nim mély pfistup jen
povolané osoby, piedev§im ¢lenové méstské rady. Mohlo z nich byt také predcitano. Jednalo

se tedy o dokumenty piedevim Gfedniho charakteru.”

Ve Zhotelci se sice nedochovaly tak staré analy, jakymi disponuje napt. Zitava, ale jiz
pro druhou polovinu 15. stoleti ptfedstavuji zhotfelecké analy bohaty a vyznamny pramen.
Star$i zdznamy jsou dochovany pouze mezerovité a zasahuji do 30. let 15. stoleti. Ucelené;si
charakter maji zdznamy méstského pisafe Johanna Bereita z Jiiterbogu, které pokryvaji léta
1436-1439. Dalsi drobné poznamky rozdilného charakteru sahaji az do roku 1468. Richard
Jecht poznamenal, Ze u Bereitova textu jsou také rukopisné pozndmky Johannese Frauenburga
a Johannese Hasse. Do svazku byla také vlepena holdovaci pifisaha mésta Zhotelce ceskému

krali a Ceské korung.”

K nejstar$i vrstvé kronikarskych zadznami nalezi také tzv. Furmannovy andly, které
latinsky sepsal Stephan Furmann z Drebkau. Na téchto zaznamech se do uréité miry podilel
také Marcus Heyne. Z dalSich vyzna¢nych osobnosti, které zanechaly pisemné svédectvi
0 zhoteleckych dé&jinach, nelze opomenout pravnika, meéstského pisaie a purkmistra

Johannese Frauenburga. Frauenburg sepsal dvé nedochovana dila — Diarium/Tagebuch (z let

" Tognerova, 2010, 28.

™ Bobkov4, 2011, 318-319.
2 Tamtéz, 321.

3 Tamtéz, 321-322.
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1457-1477) a Secretarium (z let 1470-1480). Tato dila vSak evidentné nebyla uréena pro

" 74
vefejnost.

Pouze v pozdéjsim vydani jsou k dispozici pomérné obsahlé analy podpisafe, radniho
a purkmistra Bernharda Melzera, které zahrnuji 1éta 1487-1496. Vedle Melzera se vSak
na sepisovani téchto anali podilely 1 jiné osobnosti, napt. Georg Emmerich. DalSim
vyznamnym autorem byl méstsky pisai M. Johannes Hass, ktery zanechal detailni zaznamy

K letim 1509-1542.7

PtisluSnici generace humanisticky vzdélanych protestantskych historikd jiz chtéli
sepsat d¢jiny mésta vedené chronologicky od jeho poc¢atkli. Pro obdobi stitedovéku vychazeli
piredevSim ze starSich andlti a dokumentl, k nimz méli pfistup v méstském archivu. Takto
velmi brzy vzniklo urCité pensum informaci k nejstar§Sim dé&jindm meésta a celé zemé,
jez pozd¢€jsi autofi piejimali. Pfimou pramennou hodnotu maji poté ty pasaze novéjSich

kronik, které se vztahuji k obdobi, jez sam autor zazil.”®

V posledni tietiné 16. stoleti vznikla ve Zhotelci celd tada dulezitych
historiografickych dé€l. Jedna se o latinsky sepsanou méstskou kroniku, kterd popisuje udalosti
let 1131-1651. Tato kronika byla vydana az o mnoho let pozdgji
Christianem Gottfriedem Hofmannem pod nazvem Annales Gorlicenses M. Martini Mylii.
Hofmann uvedl jako autora vedle Martina Mylia také jeho pfedchiidce Joachima Meistera.
Dale otiskl 1pasdze sepsané Myliovym néstupcem Gottfriedem Richterem, ktery zapsal
informaci 0 Myliové umrti roku 1611. Richard Jecht je pfesvédcen, Ze se na téchto analech
podilel také Gregor Richter, ktery ve Zhotelci ptsobil jako pastor primarius. Na dilo Martina
Mylia dale navézal také jeho syn Ernst, jenZ s vyuzitim otcovy kroniky sepsal némecké déjiny
mésta Zhotelce, které nesou nazev Extract ex Annalibus Gérlitiensibus so privato labore
Ernestus Mylius Gorliciensisi zusammen getragen a zahrnuji 1éta 1131-1641. Existuji také
latinské pieklady Myliovych andli, které byly pofizeny k soukromym ucelim opisovacu.
Jedna se napt. o rukopis s nazvem Annales Gorlicenses (1131-1623), ktery sepsal Gottfridus
Richterus Gorlicensis.”

Dégjinam Zhotelce se vénoval také vSestranné vzdélany Bartholoméus Scultetus

(vl. jm. Barthel Schulz), ktery pusobil jako radni, méstsky sudi a purkmistr. Sepsal rozsahlé

" Bobkova, 2011, 322-323.
™ Tamtéz, 323.

® Tamtéz, 324.

" Tamtéz, 327-328.
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pétidilné analy, které pokryvaji 1éta 1131-1547. Ke své praci pouzil také star$i kronikaiské
zaznamy a velké mnozstvi dokumentli z radniho archivu. Dilezité dokumenty byly do anali
opsany celé. Ctvrty dil, ktery obsahoval informace k letim 1471-1499, se nedochoval.
Caste¢né ho viak nahrazuje Scultetova dvoudilna kronika mésta Zhotelce, kterd je dovedena
az do roku 1592 a v niz jsou také opsany nekteré dulezité dokumenty. Scultetus déale vytvoril
nékteré kratSi historiografické texty a historické zpravy, které se vztahuji k urCitym

udalostem, jakymi byly napt. dostavby nebo ptestavby méstskych vezi.'®

Po rozsahlém pozaru, ktery zasdhl Zhotelec v roce 1525, proSlo mésto rozsdhlymi
stavebnimi zménami. Tehdy byly dokon¢eny nebo opraveny mnohé véze kostelti a méstskych
bran. V souvislosti s tim byly do nékterych korouhvi umistény pisemnosti, které obsahovaly
informace o stavbé dané budovy i kapitoly z d&jin Zhotelce. Scultetus kladl diraz na opsani
vSech téchto piilezitostnych spisti a povétil jim svého zaka Samuela Widemayera. Tak vnikl

konvolut spist, ktery byl posléze nazvan Annales Gorlicenses.”

Autorem prvnich zemsky pojatych d&jin byl zhotelecky roddk Christophorus Manlius,
ktery sepsal krats$i d&jiny Horni i Dolni LuZice pod nazvem Deigma sive epitome. Podrobné&jsi
dilo Commentarium rerum Lusaticarum je rozdéleno do Sesti knih, které dopliiuje sedma
kniha De viris illustribus. Ke své praci vedle zhotfeleckych anald pouzival také kroniky jinych

meést a nékteré dalsi prameny, mj. také ceské kroniky.80

8 Bobkova, 2011, 328-329.
" Tamtéz, 329-330.
8 Tamtéz, 330-331.
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3. Cheb a Chebsko, déjiny, hospodarstvi a politické postaveni

V této kapitole budou strucné uvedeny déjiny mésta Chebu v kontextu déjin Chebska.
Jelikoz se jedna o souhrn dé&jin pro potieby této prace, bude jimi popis chebskych dé&jin
omezen. Hranice proto byly stanoveny podle kroniky Pankrace Engelharda z Haselbachu.
Tento souhrn proto za¢ina ve shod¢ s kronikou prvnimi zminkami Chebu a kon¢i spolecné
s kronikou rokem 1560. Spole¢n¢ s d¢jinami bude také nastinéno politické postaveni mésta
Chebu v Ceském kralovstvi a v Risi, s ohledem na téma a potieby této prace opdt predevsim

ve stfedovéku a raném novovéku, a ekonomické zazemi mésta Chebu.

Nejstarsi dochovand zminka o Chebu pochazi z listiny cisafe Jindficha IV., ktera je
datovana 13. unora 1061. Jindfich ji udé€lil svému sluzebnikovi Otnantovi ¢ast lesa u cesty

N 1
sméfujici od Chebu.®

V 11. stoleti lezelo izemi Chebska v zajmu sousedni bavorské Severni marky. Kolem
roku 1100 byla Severni marka sjednocena markrabétem Dépoldem 1. z Vohburku a doslo

k rychlé kolonizaci oblasti i vzniku spravniho stfediska v Chebu.®

V poloving 12. stoleti byl vytvofen systém opevnénych ministeridlnich hradd, které
m¢ely za kol spravovat a stfezit toto kolonizované uzemi. Pravdépodobné kolem roku 1125
postavil Dépold Il. z Vohburku v Chebu kamenny hrad, ktery se stal stiediskem celého
ministeridlniho okruhu.®® Roku 1133 zalozil Dépold II. cisterciacky klaster ve Valdsasich.

V listin€ datované do roku 1135 bylo chebské Gizemi poprvé oznaceno jako Regio Egere.®

Dépold II. z Vohburku zemiel roku 1146 a jim také vymiel cely rod Vohburk.
Chebsko bylo po této udalosti kratce bez pana. Diky snatku Dépoldovy dcery Adély
s Fridrichem 1. Barbarossou® roku 1149 se vlady nad Chebskem ujali Staufové, jejichz vlada
v oblasti trvala 116 let.®® Roku 1167 ziskal Chebsko p¥imo Fridrich Barbarossa.?’

Fridrich Barbarossa zafal okamzité piestavovat Chebsky hrad. Nechal postavit

mohutné romanské sidlo, které mélo slouzit jako cisafskd rezidence 1 jako misto konani

8 Bohag, 1999, 7.
8 Tamtéz.
8 Bohag, 2008, 6.
8 Kubi, 1997, 20.
% O tomto siatku se zmifiuje i Pankrac Engelhrad (Gradl, 1884, 10-11).
% Iterska et al., 1972, 14.
¥ Bohag, 1999, 8.
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fisskych snémil. Prvni zminka o jiz existujici rezidenci pochazi z roku 1179, kde se zde konal

fissky sném.®

Za vlady Staufti byla také dokondena kolonizace Chebska. V tomto obdobi se na
Chebsku nachézel vétsi pocet hradlii a opevnénych sidel a také piiblizn€¢ 300 kolonizacnich

vsi. Chebsko tehdy bylo diilezitou souc¢asti rodové drzavy Stauf.®
V roce 1197 zemtel v Chebu Cesky knize a prazsky biskup Jindiich Bretislav.”

Roku 1206 se na Chebském hradé konala schiizka fimského krale Filipa Svabského
s Ceskym kralem Piemyslem Otakarem L,* na niz byl dohodnut snatek Filipovy dcery
Kunhuty Staufské s Pfemyslovym synem Vaclavem I. Jako véno méla Kunhuta dostat
Chebsko, ale Filip tento slib nesplnil.?

Roku 1213 vydal v hradni kapli ¥imsky kral Fridrich II. Staufsky zlatou bulu.*® Tento

panovnik v dalsich letech své vlady pobyval v Chebu casto.®*

Poté zdédil Chebsko sicilsky kral Konradin. V tomto obdobi zacal uplatiiovat své
naroky na Chebsko také cesky kral Premysl Otakar II., ktery argumentoval slibem Filipa
Svabského, ze Chebsko da jako véno své dcefi Kunhutg, tj. matce Pfemysla Otakara II. Proto
si Pfemysl vymohl na fimském krali Richardu I. Cornwallském v roce 1265 plnou moc, diky
niz mohl vzit do své ochrany vSechna fi$ska uzemi, ktera byla ve spravé Konradina, jelikoz je
pry cht&l odtrhnout od Rise. V roce 1266 tedy Piemysl Otakar II. obsadil Cheb a pfipojil ho

, , , 95
ke svému uzemi.

Ptemysl Otakar II. zrusil ufad zemského soudce, jenz byl hlavnim oporou chebské

ministeriality, a jmenoval vlastniho purkrabiho ze své druziny.

Roku 1274 v8ak pfijal fiSsky sném usneseni, podle kterého vSechna izemi, ktera byla
od roku 1250 odtrzena od Rise, méla byt navracena. Chebsko bylo tedy roku 1275 obsazeno

vojskem Fimského krale Rudolfa 1. Habsburského.”” Piemysl Otakar IL se musel po

% Iterska et al., 1972, 14.

% Bohag, 1999, 8-9.

% Samankova, 1974, 168. Engelhard tuto udalost neuvadi.

9! Engelhard se o této schiizce viibec nezmiiiuje.

%2 Yterska et al., 1972, 14.

% Engelhard tuto udalost nezmifuje.

* Bohag, 2008, 7.

% Tterska et al, 1972, 14-15. Engelhard tyto udalosti viibec nezmitiuje.
% Bohag, 2008, 7-8.

"\/ Engelhardové kronice tyto udélosti zmin&ny nejsou.
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Videnském miru svych narokd na toto uzemi vzdat, ptfesto vSak nepiestal o toto uzemi dale
usilovat. Proto byla roku 1277 uzaviena dohoda, podle niz slibil Rudolf Habsbursky své dcefi
Guté Habsburské, ktera byla zasnoubena s Piemyslovym synem Vaclavem II., jako véno

pravé Chebsko.”®

Faktickd svatba Vaclava II. s Gutou Habsburskou se konala roku 1285 v Chebu.”
Tehdy vsak Chebsko k ¢eskym zemim pfipojeno nebylo. Stalo se tak az roku 1291 po jednani

Véclava Il. s Rudolfem Habsburskym u Pfimdy.'®

Viaclav II. drzel Chebsko prakticky az do své smrti roku 1305. Cheb byl vSak tehdy
okupovan vojskem fimského krale Albrechta I. Habsburského, ktery uvalil na Véaclava II.

klatbu za neuposlechnuti jeho vyzvy k ptedani Chebska Risi. 1ot

V oblasti u Chebského hradu vzniklo ve 12. stoleti trzisté, v pulkruhu kolem
puvodniho podhradi pozdéji vznikla kupecka osada, kterd byla v poloviné téhoZz stoleti

v 102
opevnena. 0

Vyznamnym c¢initelem utvafeni mésta v tomto obdobi byly femeslnici a obchodnici.
Nemén¢ podstatnym faktorem také bylo, Ze se Cheb nachazel na kiiZzovatce obchodu jak mezi
vychodem a zapadem, tak mezi severem a jihem. Prvni zminka o chebskych mincich je
doloZena jiz k roku 1235 a je pravdépodobné, Ze jiz pied timto rokem byly mince v Chebu

razeny. 103

Po smrti fimského cisafe Jindficha VII. Lucemburského doslo ke sportim o #i§sky trin.
Jeden z kandidatt, Ludvik Bavor, pozadal Jindfichova syna Jana Lucemburského o podporu
pii volbé. Jako nahradu za vydaje mu slibil 20 tisic hiiven stéibra v hotovosti nebo jako
nahradu za né¢ Chebsko. Sviij slib skutecné splnil a po zvoleni za fimského krale dal roku
1315 Chebsko Janu Lucemburskému do zastavy. Chebska se vSak v té dob& zmocnil
Ludviktav nepfitel Fridrich 1. Habsbursky. Jan tedy musel ¢ekat az do roku 1322, kdy Ludvik
porazil své nepratele v bitvé u Miihldorfu. Hned po tomto vitézstvi vydal Chebsko Janovi

L 104
Lucemburskému.

% Iterska et al., 1972, 15.

% Engelhard se o této udalosti nezmifiuje.

19 Iterska et al., 1972, 15.

101 Tyto udalosti nejsou v Engelhardové kronice zminény.

92 Boha¢, 1999, 10.

19 Iterska et al., 1972, 18.

104 Tamtéz, 20. Tyto udalosti popisuje Engelhard pom&rn& podrobn& (Gradl, 1884, 15-16).
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Téhoz roku vydal Jan Lucembursky listinu, ktera zalozila zvlastni postaveni Chebska
v ramci Ceského statu. Cheb mohl totiz nadale pfijimat privilegia i od fimskych panovnikd,

pokud nebyla v rozporu s piislusnosti Chebska k eskému statu.'%

Méstska privilegia podporovala vyborné postaveni Chebu v mezinarodnim obchodg,
ktery byl zaloZen pfedev§im na dovozu zahrani¢niho zbozi do Ceského kralovstvi a vyvozu
¢eského zbozi do zapadni a jizni Evropy pravé ptes Cheb. Vyznamnym pro Cheb bylo také
faktické postaveni svobodného cCeského kralovského meésta (ackoliv se jim stalo az roku

1726), které bylo naprosto nezavislé na okolni Slechte. 1%

Za vlady Karla IV."" doglo k upevnéni statopravnich svazki Seskych zemi a tim také
K pevnéjsimu zapojeni Chebska jako nezcizitelné drzavy. Karel IV. potvrdil Chebu veskera
jeho privilegia. Roku 1349 ptenesl z Norimberku na Cheb pravo razit mince a v roce 1355 mu

v ’ ’ 1w 1
zlatou bulou zarugil osvobozeni od myt a cel v celé Rigi.'*®

Nejvyznamngj§i cechy tohoto obdobi méli soukenici, kozeluzi a kupci. Cetna
privilegia dovolovala chebskym kupctim udrzovat vyhodné obchodni styky a jejich ti¢ast na
trzich v Praze, Lipsku ¢i Frankfurtu byla samoziejmou. K povzneseni obchodu i ekonomiky
mésta ptispé€lo rozhodnuti cisafe Karla, Ze vSechny dulezité obchodni trasy mezi Prahou a trhy

. . y o S 1
v zapadni Evrop& musi vést povinng pres Cheb.*”

Spory a neklidné poméry obdobi své vlady se pokusil Vaclav IV. vyfesit uzavienim

chebského landfrydu v roce 1389,llO avsak ani ten situaci nevyfeéil.111

Na zacatku husitskych valek byl Cheb bohatym méstem, které politicky 1 hospodatsky
ovladalo celou oblast Chebska. Roku 1420 byl navic rozsiten jeho mincovni regal o pravo
razit vlastni mince. Roku 1429 pak mésto dostalo do své spravy Chebsky hrad i s dilezitym
ufadem zemského spravce.”? Mésto voné dob& také dobudovalo své opevnéni, novymi

v&zemi byly zesileny staré hradby a do opevnéni mésta byl zahrnut také hrad.**?

105 Tterska et al., 1972, 20.
106 Tamtéz, 21.
197 Engelhard osobnost Karla IV. viibec nezmitiuje.
198 Bohag, 1999, 13.
199 Tamtéz, 14.
10 Bngelhard se o této udalosti zmiuje (Gradl, 1884, 21).
11 Bohag, 1999, 14.
12 Bohag, 2008, 13.
13 Bohag, 1999, 15.
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Za husitskych valek stal Cheb v katolickém tabote cisafe Zikmunda Lucemburského.
V srpnu roku 1421 se Chebsko stalo shromazdistém vojsk druhé kiizové vypravy proti
Cecham. Toto tazeni v§ak skonéilo porazkou fi§ského vojska u Zatce. Piesto si Cheb nechal
svou pomoc na nejbliz§im snému honorovat potvrzenim privilegii. Také pfi Ctvrté kiizové
vyprave proti husitim se Chebsko stalo shromazdistém velkého vojska, které vsak skoncilo

V bezhlavém utéku v bitvé u Tachova.*'*

V Cervnu 1430 se mésto ocitlo v oblezeni husitl, které vedl Prokop Holy. Chebsti

tehdy rad¢ji zaplatili vypalné a vyhnuli se tak boji.115

V roce 1431 se Cheb stal mistem jednani katolikii v ¢ele se Zikmundem a zdstupci

116

husitt.” Tato jednéani skoncila netispéchem. V srpnu téhoz roku pfijel tedy Zikmund znovu

do Chebu, aby zde vyckal vysledku paté kiizové vypravy proti husitim. I tato vyprava vSak

pro katoliky skonéila nezdarem.**’

Chebu byla v této dobé piisouzena role zprostfedkovatele mezi husity a katolickou
stranou. V roce 1432 se v Chebu skutecné sesla husitskéd delegace vedend Prokopem Holym a
Janem Rokycanou s vyslanci basilejského koncilu. Po desetidennim jednani byla schvalena
dohoda, kterd zarucovala husitim svobodné slySeni na zakladé¢ Pisma. Tato dojedndni jsou

nazyvéana Soudce smluveny v Chebu.*®

Za podil na GspéSnych jednanich a vérnost katolické strané byl Cheb roku 1437

<x . . Lt - L yoqn 11
odménén zlatou bulou, ktera potvrdila veskeré dosavadni 1 nové vysady mésta. ’

Za vlady Jitiho z Podébrad se Cheb stal méstem vyznamnych snémil a diplomatickych
jednani. Cheb v tomto obdobi zachovaval krali Jitimu obdivuhodnou loajalitu. Jiti z Podébrad
navstivil jako Cesky kral Cheb celkem ctyfikrat. Roku 1459 pfi jeho prvni navstéveé byly
dojednany tzv. chebské smlouvy, jimiZ byly vyfeSeny spory se sousednim Saskem a
braniborskym markrabétem. Druha navstéva téhoZz roku pfinesla potvrzeni vysledkl jednani

se saskymi vévody a v Chebu se konaly svatby panovnickych deti,*® a sice Jitiho dcery

1 Bohag, 1999, 17.

15 Tamtéz.

18 Tato jednani jsou zminéna i v Engelhardové kronice (Gradl, 1884, 27).
17 Bohag, 1999, 17.

18 Bohag, 2008, 14-15.

19 Bohag, 1999, 19.

120 Bohag, 2008, 16. O t&chto jednanich se Engelhard viibec nezmifuje.
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Zdenky Ceské s Albrechtem III. Saskym, ktery byl synem Fridricha II. Saského, a Jifiho syna

Hynka z Pod&brad s Katefinou Saskou, dcerou Viléma III. Saského.™

V roce 1461 se v Chebu sesel fissky sném, na némz byly feSeny otazky tisské reformy.
Tato jednani vSak pro Jifiho uspé$na nebyla.122 Naposledy navstivil Jifi Cheb v roce 1467,
kdy se zde konala svatba jeho syna Jindficha starSiho z Minsterberka s UrSulou Braniborskou,
dcerou markrabé&te Albrechta ITI. Achilla Braniborského. 2

Z divodu zachovavani vérnosti Jifimu z Podébrad vyhlasil papez nad Chebem klatbu.

Chebsti se viak od Jifiho neodvratili. Interdikt nad méstem trval aZ do roku 1472.1%*

Vroce 1525 doSlo ve méste ke vzboufeni lidu. Vzboutfenci si zvolili vlastni
osmdesati¢lenny vybor a zfidili vlastni radnici na Janském namésti. Diivodem bylo obvinéni
dvou purkmistrii z korupce, oba byli sesazeni a bylo piijato usneseni, ze zddny z rodu Danielil
a Bayert jiz nikdy nebude zvolen do tohoto Ufadu. Mésto se dale vzdalo vysadniho préva na

prodej soli a povolilo jeji volny prodej uvnité mésta. Vzboufenci se poté vzdali.'?®

V okoli Chebu se od 40. let 16. stoleti prosadilo evangelické vyznani, coZ prozrazuji i

Gasté navitdvy Philipa Melanchtona v Chebu v letech 1541-1555.%°

Meésto Cheb vsSak zUstalo katolické. Proto kdyz vroce 1542 do mésta pfijel

Ferdinand 1., byl pfivitan s veskerym ritudlem oddanych katoliki.™?’

V roce 1547 se v Chebu sesla vojska Karla V. a Ferdinanda 1. Také Karel V. byl pii
svém vjezdu do mésta slavnostng pfivitan."®® Ob& vojska z Chebu vytéhla do vitézné bitvy u

Miihlbergu, ktera ukoncila Smalkaldskou valku.'?

K oficidlnimu pfijeti luteranstvi v Chebu doslo aZ po uzavieni augsburského miru roku
1555.%

121 Iterska et al., 1972, 36.

122 Tato jednani Engelhard nezmitiuje.

123 \/ Engelhardové kronice je v souvislosti s Jitim z Podébrad zmingna pouze tato udalost (Gradl, 1884, 31).
124 Tterskd et al., 1972. O interdiktu pise také Engelhard (Gradl, 1884, 31-32).

12 Bohag, 1999, 22.

' Iterska et al., 1972, 41.

127 Tato navitéva je zminéna i u Engelharda (Gradl, 1884, 48).

1281 6 této navitévs je informace v Engelhardové kronice (Gradl, 1884, 51).

129 Iterska et al., 1972, 40-41.

% Bohag, 2008, 19.
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4. Pisemnictvi mésta Chebu v predbélohorském obdobi

Meésto Cheb pattilo v predbélohorském obdobi k dilezitym kulturnim stfediskim celé
oblasti. N¢kolikrat za rok se ve mésté potradala divadelni predstaveni 1 hudebni produkce.
Pitimo v Chebu zil naptiklad hudebni skladatel Johan Hagius. Kulturni Zzivot mésta
obohacovaly cechovni slavnosti a zvyky (napt. mavani praporem), pévecké klani cechmistrt,
svétska dramata i lidové frasky v podani zakd latinské Skoly.™! Chebské gymnazium bylo

centrem humanistické vzdélanosti a V}'Ichovy.132

Ve méste¢ fungovala také papirnal33 a tiskdrna Hanse Burgera, kterd vydavala fadu
védeckych dél. Mnoho obyvatel Chebu bylo literarné ¢innych. Mistni 1ékai a méstsky fyzik
Rehot Zechendorf sepsal pojednani o prevenci moru a jeho 16&bg, které bylo vydano v Chebu
roku 1572. TentyZ autor také sepsal dilo o kofiském 1ékafstvi, které vyslo roku 1575,
a ptirucku chirurgie vydanou roku 1563 ve Frankfurtu. Roku 1573 provedl v Chebu prvni

o < - . 1135
soudni pitvu V némecky mluvicich zemich.

Méstan, kantor chebského gymnazia a znamy dramatik Klement Stephan je autorem
popisu ni¢ivé povodné, jez roku 1582 zachvétila povodi Ohte. Toto dilo bylo vydano v roce
1582 v Norimberku a v Rezné. Paul Schneider sepsal pojednani o ving, pivu a dalsich
napojich. Toto dilo bylo vydano dvakrat — v letech 1560 a 1563. Literatuie se vénovali i
chebsti duchovni spravci. Nejvetsi mnozstvi tiskil s ndbozenskou tématikou je dochovéano po
Johannu Habermannovi-Avenariovi, ktery je také autorem hebrejského slovniku a gramatiky.
Dale se dochovalo mnoho tiskli pohiebnich kazéani, které byly proneseny pii pohibech

mestant z Chebu. Tato dila byla vydana v 16. a 17. stoleti.**®
V obdobi 16.—18. stoleti bylo v Chebu vytvofeno mnoZstvi historiografickych dél,
ktera se zabyvaji d€jinami mésta 1 jeho soudobym dénim. Pfevazna cast téchto dél Cerpa

pii popisu historie mésta z kroniky Pankrace Engelharda z Haselbachu.*®’

131 Bohag, 1999, 24.
132 Bohag, 2008, 19.
133 K chebskym papirnam vice Halla, K.: Papirenska vyroba v Chebu. Shornik Chebského muzea 2002, s. 185—
203.
13% Tosnerova, 2010, 87.
135 Bohag, 2008, 19.
1% Tosnerova, 2010, 87.
137 Viz kapitolu 5.
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5. Chebské méstské kroniky predbélohorského obdobi

Tato kapitola predstavuje kroniky meésta Chebu, které vznikly v predbélohorském
obdobi. Jednotlivé podkapitoly piedstavuji dand dila, jejich obsah, rukopisné dochovani i
archivni uloZeni, déle ptipadné edice, vyznam téchto dél a v neposledni fadé také osobnost
autortl. Pfedstavuje tak chebské méstské kroniky v kontextu ostatnich historiografickych dél,

které zde vznikly pted rokem 1620.

Z Chebu pochazi jeden z nejvétsich souborti méstskych kronik, které¢ vznikly v raném
novovéku (tj. 16.—18. stoleti). Nejstarsi z téchto kronik pochazeji z doby pied Bilou horou.
Cheb v tomto obdobi jestd nebyl soudasti Geského statu,**® ale byl snim spojen jen jako

1éno.*%

Nejstarsi dochovana kronika mésta Chebu byla sepsdna az po poloving 16. stoleti.
Z dalsich staleti je pak dochovano mnoho kronik, které se vztahuji k d¢jindm mésta

a které jsou neziidka dovedeny az do soucasnosti autora. Tyto kroniky také Casto vychdzeji

ze starSich praci. Presna geneze téchto dél nebyla do doby vzniku této prace objasnéna.140

5.1 Kronika Pankrace Engelharda z Haselbachu a jeji vyznam

Kronika Pankrace Engelharda z Haselbachu je nejstar$i dochovand méstska kronika
Z Chebu. Jedna se o nejvyznamnéjsi a v nasledujicich obdobich nejvice pouzivanou chebskou
méstskou kroniku. Po celé obdobi raného novovéku byla v Chebu opisovana a citovana. Tato

. .. . , . . v v . . 141 “ .
kronika je iluminovana a jde o jedinou pfedbélohorskou iluminovanou™" méstskou kroniku

142

zachovanou ztuzemi Ceské republiky. Je dochovédna nejen v autografu,* alei v fadé

% Stala se zakladem ainspiraci mnoha dalSich

144

soudobych a mladsich opist.™

historiografickych spist, které se vénuji historii Chebu.”™" Dale se dochovalo nékolik vypist

145

z této kroniky,”™ obsahujicich ¢asto dal$i kronikaiské zpravy k pozdé&j$im letim, rtzné

pfipisy, doplnéni, poznadmky ¢ijiné texty, které nejsou soucdasti originéllu.146 Kroniku

138 ptivtlen ke Koruné kralovstvi Geského byl az roku 1725. Vice k d&jinam Chebu v kapitole 3.
139 Tosnerova, 2010, 87.

40 Tognerova, 2012, 121.

11 viz kapitolu 6.1.

142 Signatura VI F 43.

3 Viz kapitolu 6.

4 Tognerova, 2010, 87.

%5 viz kapitolu 6.

“*Tognerova, 2010, 92.
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Pankrace Engelharda z Haselbachu vydal roku 1884 Heinrich Gradl ve tfetim svazku edi¢ni

fady Deutsche Chroniken aus Bohmen.'*’

Rukopis autografu nese nazev Egrische Cronica. Was sich von annfang der stat Eger
unngeurelichenn zugetragenn hat biss auffs 1560 jare. Dartzu seind aller alten geschlecht
wappenn sovil mir muglich gewesenn sein zubekhumen sambt 18 Burgermaistern conterfet
und figurlich gestellet hierynn durch mich Pangratz Enngilhart von Haselbach, bestelter
teutscher schulhalter ung burger doselbst auffs fleissigist zusamengetragenn. Kromé této
kroniky obsahuje rukopis jesté Engelhardovo pojednani o vyznamnych chebskych erbovnich

rodech s vyobrazenim erbi a dale soupis osmnacti chebskych purkmistrﬁ148

149

se zivotopisnymi
udaji, portréty a erby.”™ Tyto portréty purkmistri se struénymi Zzivotopisy tvoii téz
samostatny rukopis ulozeny v chebském archivu.™® Dalsi opisy této kroniky maji seznamy

purkmistr dovedeny az do pozdgjsich let.'>

Tato kronika vznikla az kratce po poloving 16. stoleti, avSak lze usuzovat, zZe v mistni
mestské kancelati byly uz diive sepsany urCité pamétni zaznamy a soupisy radnich
a purkmistrt, které mohly byt zdkladem pozdé&jSich kronik. Tyto zaznamy vSak dnes nejsou

znamé. ™

Vznik kroniky je datovan rokem 1560,

avSak seznam purkmistrt, ktery tvofi cast
rukopisu, byl dokoncen az roku 1571, jak je patrné ze zaznamu o posledni osobé,
pfipominané pravé k tomuto roku. Dalsi zapisy o umrtich purkmistri od roku 1571 jsou jiz

. (e 154
Vv kronice zapséany jinou rukou.

Kronika se sklad4 z uzavienych kapitol, jejichZ fazeni je chronologické. Liceni déjin
mésta zacind jeho vznikem, poté nasleduji popisy nejvyznamnéjSich udalosti jeho d&jin,
které¢ vzdy tvofi jednu kapitolu, jiz doprovazi iluminace. Jadro kroniky tvoii udalosti
ze 16. stoleti, predevsim od roku 1530, kdy mohl autor Cerpat nejen z vypravéni pamétniki,
ale zejména z osobnich zazitkli. Informace z tohoto obdobi jsou pocetnéjsi, jsou sepsany

udalosti témét z kazdého roku a v n€kolika pfipadech je uvedeno i vice zprav k jednomu roku.

7 Gradl, 1884.

148 Tento soupis je doveden do roku 1571.

9 Tognerova, 2012, 123.

130 Tamtéz, 120.

13! Tamtéz, 124-125.

2 Tognerova, 2010, 87-88.

153 K tomuto roku se vztahuje posledni kronikaisky zapis.
1% Tognerova, 2010, 88.
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Engelhard se v kronice vénuje zpravam o udalostech mistnich, ale i zemskych a svétovych.

Posledni popis udalosti se vztahuje k roku 1560.">°

Z textu kroniky je patrna Engelhardova snaha zavdécit se méstské radé, jiz byl spis
urden jako vyraz podékovani. Pankrac Engelhard z Haselbachu®® byl podle vlastnich slov
Skolnim spravcem v Chebu a nepatiil do okruhu méstské samospravy. Nemél také moznost
ptistupu do méstského archivu. Psal proto pouze podle Gstni tradice a osobnich zazitki.
Z téchto diivodli se do kroniky dostalo nékolik chyb, predev§im pii popisu starSich udalosti.
Pti své praci pouzival Engelhard dalsi prameny (,,staré historické rukopisy*), jez vSak nikde
blize nespecifikuje. Pracoval také se znamymi historiografickymi spisy, zejména s dilem Tita
Livia a Publia Cornelia Tacita,*" které mu slouZily jako vzor. N&které informace prebral

z Miinsterovy Kosmografie.*®

Regionalni badatel Heinrich Gradl nalezl v 80. letech 19. stoleti torzo rukopisu,
ktery vznikl kolem poloviny 16. stoleti.**® Rukopis viak jiz v 19. stoleti neobsahoval tvodni
folia. Nazékladé analyzy pisma Gradl tento rukopis identifikoval jako prvni verzi

Engelhardovy kroniky. V tomto star§im spise popsal autor udalosti z let 1315-1428.1%°

5.1.1 Kronika komendy némeckého fadu v Chebu

Pod timto nazvem vydal roku 1871 Béda Dudik®* ptipisy opisu Engelhardovy

vvvvv 162

Tyto ptipisy, které nejsou v originale obsazeny, se tykaji déjin Chebu. Dale jsou zaznamenany
chebské udalosti odehravajici se kolem poloviny 16. stoleti v souvislosti S nastupem
reformace. Tyto zdznamy obsahuji také retrospektivni vypravéni sahajici az do roku 1150.
Podle zdznaml se zda, Ze autorem kroniky byl néktery z chebskych méstant, piiznivec

reformace.®®

155 Tognerova, 2010, 89.

156 iz kapitolu 7.

%7 Tosnerova, 2010, 89.

158 Tosnerova, 2012, 122.

159 Cheb SOKA, fond &. 1: AM Cheb — Knihy, inv. & 0139.

190 To3nerova, 2010, 90.

181 Dudik, B. (ed.): Chronik des Deutschorden-Priester-Kommende zu Eger v. J. 1580. MVGDB 9, 1871, s. 65—
78.

182 Signatura 21127, stara signatura O/c VI 13; B-72; m/2 — | — 20/13039.

183 Tognerova, 2012, 124-125.
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Tento krométizsky rukopis méa soupis purkmistri doveden do roku 1629,
kdy pravdépodobné vznikl. Na zavér rukopisu jsou vypisy zkronik od Jana Petra
Cerroniho,™® tykajici se udalosti z let 1520-1604.1%°

5.2 Kronika Hanse Schonstettera

Jen o malo mladsi dilo nez kronika Pankrace Engelharda z Haselbachu je spis
chebského méstana Hanse Schonstettera. Jedna se vSak o kroniku Uplné€ jiného charakteru.
Kronika popisuje udalosti z let 1390-1578. Hans Schonstetter ji dokoncil kratkou dobu
pted svou smrti. Je dochovéna pouze v jednom rukopisu bez uvodnich sedmi listi a tedy
i bez vlastniho ndzvu, v nové vazbé byla oznadena prosté Chronik.’®® Nejedna se vsak o

167

autograf, ale o soudoby opis dila.”" Hans Schonstetter byl méstskym diichodnim a mél ve

spravé finan¢ni zalezitosti mésta. Z téchto divodi mél také dobry pfistup k informacim.
Z jeho zavéti je patrné, Ze jiz pii psani kroniky planoval jeji zvefejndni.*®

Nejvétsi pozornost v zaznamech této kroniky je vénovana soudobym udalostem.
Od chvile, kdy se Schonstetter stal méstskym ufednikem, se pocet zdznamu i jejich rozsah
rozrustd. Naopak pfti popisech nejstarSich déjin mésta jsou néktera 1éta Uipln€¢ opomenuta.
Tento fakt je vSak pochopitelny vzhledem ke spise letopiseckému charakteru zapisa.
U kazdého roku jsou nejprve uvedena jména méstskych uiednikil, ktefi spravovali finance.
Dalsi zpravy mohou byt rozdéleny do tii ¢asti. Prvni dvé ¢asti popisuji udalosti v Chebu:
na prvnim misté jsou uvedeny informace, které se tykaji méstskych financi a souvisejicich
zélezitosti,"* po nichZ nésleduji popisy vSednich i neobvyklych udalosti v Chebu. Ve treti

¢asti jsou obsazeny zpravy o zemskych i evropskych udalostech.'™

Hans Schonstetter cerpal predevsim z méstského ufedniho materidlu, avSak popsal

i udalosti, které sam zazil. Vyjma tfednich knih nejsou jeho prameny znamy. Neni vylou¢ena

164 Jan Petr Cerroni (1753-1826) byl sbératelem dokladii Geské literarni a kulturni minulosti (Kutnar — Marek,
1997, 173).
185 Tognerova, 2012, 124-125.
186 Navic chybéji folia 119, 176 a 183 (Tosnerova, 2010, 93).
187 Schonstetter ve své zavéti hovoii o dvou kronikach. Kromé autografu tedy existoval v predbé&lohorském
obdobi také opis kroniky, ktery nechal Schonstetter zhotovit nékomu ze svych podiizenych a ktery je dochovan
do soucasnosti. K 18. ¢ervnu 1578 je v zapise ze zasedani méstské rady poznamenano, Ze Hans a Sebastian
Schonstetterovi odevzdali podle otcovy zavéti jeho kroniku méstské radé. Lze tedy uvazovat o tom, Ze autograf
si ponechala autorova rodina, zatimco opis byl pfedan méstské radé (Tosnerova, 2010, 93).
1% Tognerova, 2010, 93.
199 Tedy tiednické &innosti autora.
"% Tognerova, 2010, 93-94.
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1

v v v o v 17 . . ’ ’ ’ ’
moznost, ze jiz autoriv déd a otec™~ si vedli osobni zaznamy o soudobych udalostech

a Ze se pravé tyto zapisy mohly stat zakladem Schénstetterova dila.’’

Schonstetterova kronika prevysuje $ifi svych informaci i svym slohem jiné dochované
kroniky mésta Chebu z pifedbélohorského obdobi. Obsahuje mnoho zprév o zivoté ve meésté

Vv obdobi témeér dvou set let, ale navic také nahled vzdélaného mést'ana na svou dobu.'™

Rukopis kroniky byl objeven az roku 1899 archivaifem Karlem Sieglem ve skiini
chebského dekanstvi, a proto kronika nevysla v edici chebskych kronik vydané Heinrichem

Gradlem.*™ 175

Zaznam z 19. stoleti na foliu 8r uvadi myln¢ jako autora Abrahama Brusche.
Tento omyl opravil po nalezu kroniky pravé Karl Siegl. Na foliu 9r je poté vlepen listek
S nalezovou zpravou, jehoZ autorem je Karl Siegl. Déle je uvedeno jména autora kroniky a

rok jeho Gmrti 157817

. . . . . 77
V soucasnosti se tento rukopis nachazi v chebském archivu.

Jedna se o papirovy
kodex o 186 listech, které maji rozmér 33,2 cm x 21,3 cm. Kniha prosla konzervaci, vazba je
mladsi s pouzitim ptvodniho pokryvu. Cely rukopis je napsan jednim pisafem uhlednou
novogotickou kurzivou. Pfestoze se Heribert Sturm, ktery vyvratil Siegliiv omyl, Ze se jedna o
autograf, pokousel zjistit jméno pisafe srovnanim zépist v Gfednich knihach a v této kronice,
nepodafilo se mu to. Mohl pouze konstatovat, ze §lo o osobu vypomahajici v kancelafi,

C e Y4 s , 4 i 17
jelikoZ v mnoha ufednich knihach nalezl zaznamy psané stejnou rukou.'’

5.3Kronika Endrese Baiera

O néco mladsi nez dilo Hanse Schonstettera je kronikarské dilo chebského méstana
Endrese Baiera, které byva ozna¢ovano jako Manudl Endrese Baiera, desky mladsi vazby
nesou nazev Endres Baier Chronik von Eger von 1558 bis 1594. Tato kronika,

ktera se dochovala pouze v autografu, obsahuje zéapisy z let 1558-1594.1"° Kronikarské

! Hans Schénstetter byl ¢lenem vyznamné chebské rodiny. O jeho vzdélani se piilis nevi, aviak vzhledem

k latinskym sloviim v textu a i jeho funkci v méstské spravé lze predpokladat, ze vyssi vzdélani mél. Jeho déd
Konrad zastaval funkci méstského pisate v letech 1466—1504, jeho otec Sebastian v letech 1504—1543, oba az do
své smrti. Hans byl tfetim a nejmlad$im synem Sebastiana Schonstettera. Jeho starsi bratr Fabian byl také
zapojen do méstské spravy. Nejstarsi z bratrti ptisobil jako pisai v Pasové (Tosnerova, 2010, 93 a 94).

72 Tognerova, 2010, 93 a 94.

172 Tamtéz, 94.

1ra Tosnerova, 2012, 127.

75 0 jeho kronice vice v podkapitole 5.4.

'® Tognerova, 2010, 95.

17 Cheb SOKA, fond &. 1: AM Cheb — knihy, inv. &. 984.

18 Tognerova, 2012, 127-128.

79 Tamtéy.
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zaznamy Endrese Baiera vydal roku 1884 Heinrich Gradl ve tfetim svazku edi¢ni fady

Deutsche Chroniken aus Béhmen.**°

Endres Baier pochazel z vyznamného chebského rodu,'® byl ¢lenem méstské spravy a

T 182
piisedicim u soudu.

Nevi se presné, kdy se narodil, ale vzhledem k tomu, Ze jiz roku 1558 byl zastoupen

v meéstské spravé a ze roku 1548 zemfel jeho otec, 1ze usuzovat, ze se tak stalo okolo roku

1528.183

O nékterych udalostech z Baierova Zivota se do¢teme v jeho kronice. Podle ¢astych
zminek o osobach postizenych mrtvici se zd4, ze Baier mél podobné potize a ze také nejspise

na tuto chorobu roku 1598 nahle zemiel.'®*

Baierovy zapisy popisuji zejména mistni udalosti, ¢asto jsou zachyceny rozmanité
detaily, které jinde nejsou dochovany. Z obsahu zprav je jednoznacné patrné, jaké misto
vV méstské spravé autor zaujimal. Znacna ¢ast jeho zdpist totiz zachytila krimindlni delikty,

které Baier jakozto jeden z méstskych soudcii Casto fesil.’®

Na tvodnich 24 listech této kroniky jsou zaznamenany informace k historii Chebu,
které zaginaji rokem 1179. Tato &ast obsahuje vypisy z Engelhardovy kroniky,'® véetng jeho
omyli. ToSnerova vSak Baierovo autorstvi této ¢asti kroniky zpochybiiuje. Po dvou pfipiscich

ze 17. stoleti (k roku 1609 a 1680) nasleduje samo dilo Endrese Baiera.'®’

Zaznamy Endrese Baiera jsou spiSe denikového charakteru, ¢lenény jsou podle let.
MnozZstvi zprav u jednotlivych let je znacné, kupt. zdznam k roku 1582 obsahuje 27 zprav ze
Zivota mésta. Zaznamy jsou v chronologickém potadi, text navic obsahuje po stranach hesla
¢i znacky pro snazsi orientaci (kolébka v pfipadé€ narozeni ditéte, kiizek u umrti atp.). Baier se
ve své kronice zabyva piedevsim informacemi o méstské spolecnosti — 0 narozenich, svatbach
a umrtich, dale o zlo¢inech, o hospodatfeni mésta, slozeni méstské rady i o nabozenskych

bojich ve mésté pii nastupu reformace. Velkou pozornost Baier vénoval také nehodam —

' Gradl, 1884.

181 Endres Baier byl druhym ze &tyf synil. Jeho starsi bratr Michel, manzel Engelhardovy dcery, byl &lenem
méstské rady (Tosnerova, 2010, 95).

1% Tognerova, 2010, 95.

183 Gradl, 1884, XXXVI.

1% Tognerova, 2012, 129.

185 Tamtéz.

18 Endres Baier byl §vagrem Engelhardovy dcery (Tosnerova, 2010, 96).

7 Tognerova, 2010, 96.
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pozarim c¢i sebevrazdam. Tyto udélosti vSak nijak nehodnoti. Dale se casto zmifuje o
rozmarech pocasi. Pfedev§im v téchto detailech z kazdodennosti mésta spo¢iva hodnota jeho

dila.*e®

Autograf tohoto dila je uloZen v chebském archivu.’® Jedna se o papirovy kodex
psany thlednou novogotickou kurzivou, obsahuje 216 listt, které maji rozméry 19,8 x 16 cm.
Vazba je mladsi. Tento rukopis se pivodné pravdépodobné nachézel v archivu mésta, avsak

Vv poloviné 19. stoleti byl nezvéstny. Z¢asti poniceny ho nalezl mezi starymi tisky az Heinrich
Gradl."®

5.4Kronika Pankrace Engelharda, Jana Goldhammera, Baltazara

Brusche a jeho synii Jana a Abrahama

Dalsi kronikou, ktera je uloZena v chebském archivu, je sbornik kronik tykajicich se
udalosti v Chebu a okoli, ktery pochazi z prelomu 16. a 17. stoleti. Sbornik obsahuje opis
kroniky Pankrace Engelharda =z Haselbachu a pravdépodobné autografy spisu Jana
Goldhammera a spisu Baltazara Brusche a jeho synt Jana a Abrahdama. Koncem 19. stoleti,
kdy byl tento konvolut nové svazan, dostal novy titulni list a nazev Die Chroniken des
Pangratz Engelhard, M. Johannes Goldhammer und Balthazar Brusch sowie seine Sohne

Johannes Brusch und Abraham Brusch.®*

Na zacatku kodexu se nachdzi opis Engelhardovy kroniky, na néjZz navazuje soupis
chebskych rodl, ktery je doveden az do roku 1627. Pak nasleduji drobnéjsi kronikaiské
zapisy tykajici se udalosti v Chebu. Soucasti téchto zaznamu je také opis smlouvy z roku

1561.1%?

Druhou ¢ast kodexu tvoii dilo rektora chebské Skoly mistra Jana Goldhammera,
sepsané roku 1586, které se tyka déjin Chebu a okoli. Tato kronika nese nazev M. lohannes
Goldhammer, rector scholae, Patria Historiam praecipuarum rerum gestarum in urbe Egra
proposuit suis discipulis ... Anno 1586. Toto dilo obsahuje informace pfedevsim ze 16. stoleti

s n€kolika retrospektivnimi Zétznamy.193

188 Tognerova, 2012, 130.

189 Cheb SOKA, fond &. 1: AM Cheb — knihy, inv. &. 988.
190 Tognerova, 2012, 130-131.

191 Tognerova, 2012, 131.

192 Tamtéz.

193 Tamtéz.
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Zavér tohoto sborniku obsahuje kroniku sepsanou Baltazarem Bruschem a jeho syny

1% Titul tohoto spisu zni: Verzeichnus etlichen Alten und Newen

Janem a Abrahdmem.
Geschichten, so sich zu Eger und anders wo verloffen. Zusammen getragen von Balthasar
Brusch, Buchbindern in Eger. Herrnacher von seinen Séhne verbessert. Zaznamy zacinaji
soupisem meést, méstecek, obci, zamkd, klasterd a osedlych v Cechach, vypsanym z desk
zemskych. K tomu jsou pfipojena jména Sesti vyznamnych mést v Luzici a pocet domu
V Praze. Vypravéni zaCind citacemi z antickych autorti a je dovedeno az do soucasnosti

pisateli. Zaznamy pokryvaji obdobi let 1 134-1622.1

Na zavér kroniky Baltazara Brusche a jeho synt pozd¢ji nezndmy pisaf piipojil zpravy

0 udalostech z let 1607—1621.1%

Rukopis tohoto souboru je uloZen v Chebu.*’

Jedna se o rukopis mensiho rozméru o
232 listech, ktery je svazan v mladsi kozené vazbe¢, pii této prilezitosti byl vytvoren také novy
titulni list, ktery obsahuje vySe uvedeny novodoby nazev kroniky. Rukopis chebskému
archivu vénoval roku 1897 sasky obchodni rada Mahl. Zpravu o tomto daru zapsal tehdejsi

archivar Karl Siegl na nové vytvoreny titulni list. %

Vybor z kroniky, kterd byla sepsana Baltazarem Bruschem a jeho syny Janem

a Abrahamem, byl vydan Karlem Sieglem roku 1898 v Egerer Jahrbuch.*®*
5.5Dilo Adama Fabiana Zolitsche

Ze zacatku 17. stoleti (moznéa z roku 1608) pochazi historiografické dilo chebského
mé&$tana magistra Adama Fabiana Zolitsche.”® I Zolitsch se vénoval historii Chebu, byl viak
téz jinak literarn€ ¢inny — Vv letech 1602 a 1604 vydal dva pfileZitostné sborniky. Zemfel roku

1638.2%

194 Rodina Bruschii byla piedni chebskou patricijskou rodinou. Zapisy v tomto souboru kronik sepsal s nejvétsi

pravdépodobnosti Abraham Brusch, ktery byl v roce 1606 chebskym kaplanem. Text vytvofil spolu se svym
bratrem Janem, ktery ptisobil jako rektor $koly v Albenreutu (To$nerova, 2012, 131-132).

1% Tognerova, 2012, 131-132.

19 Tamtéz, 132.

97 Cheb SOKA, fond &. 1, AM Cheb — Knihy, inv. &. 897, starsi signatura 5866.

1% Tosnerova, 2012, 131-132.

199 Sjegl, K.. (ed.): Aus der Chronik des Johannes Brusch. In Egerer Jahrbuch 28. Eger 1898, s. 49-75.

200 Adam Fabian Zolitsch pochéazel piivodné z Hardecku u Waldsassenu. Do Chebu se piistéhoval roku 1593,
aby zde pusobil jako konrektor latinské Skoly. V letech 1595 a 1600 se marné pokousel ziskat rektorat, proto dal
roku 1605 vypoveéd. Od tohoto roku se zabyval studiem prav a posléze zastaval funkci mestského pisate

a cisaiského notate (Truhlatr, 1982, 580).

? Tognerova, 2010, 97.
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Zolitschiiv rukopis sestdvd ze dvou cCasti. Prvni Cast obsahuje chebsky soudni
a procesni fad z roku 1608 a nese nazev Gerichts Ordnung und gemeiner Process ... zu Eger,
druha ¢ast zaznamenava déjiny mésta v letech 1179-1547 a je nazvana Denckwirdige
Historien, die sich in der Statt Eger begeben (1179-1547). V tomto dile vychazel autor
bud’ z Engelhardovy kroniky, nebo z jesté starSiho pramene. Zolitschovy zapisy jsou stru¢né,
vétSinou uvadéji k jednomu roku jen jednu uddalost. Pfevazna cast téchto zprav je totozna
se zaznamy v Baierové kronice. Zolitschovy zaznamy vSak nejsou vedeny dusledné

chronologicky.?%

Také toto dilo je ulozeno v chebském archivu.’® Jedna se o papirovy kodex v soudobé
vazbé, ktery obsahuje 72 folii o rozmérech 16,2 x 9,8 cm. Tento kodex zahrnuje ob¢ vyse
zminéné dila, ktera jsou také ob& (az na jeden zapis) psana jednou pisaiskou rukou.?* Podle
zpravy nalepené na piednim ptidesti rukopisu byl tento rukopis darovan do chebského archivu

roku 1933 profesorem Josefem Dorschem.?®

Dilu Adama Fabidna Zolitsche nebyla dosud badateli vénovana ndlezitd pozornost

a neexistuje k nému ani zadna studie.?®®
5.6 Dilo KasSpara Brusche

KaS$par Brusch, vyznamny humanista, spisovatel a od roku 1541 dvorni bésnik cisate
Karla V., je autorem fady spist, z nichz dvé jsou v€novana ¢eskym méstim. Z roku 1541
pochazi skladba Encomia Slaccenwaldensis, ktera je vénovana Hornimu Slavkovu.??’ Kagpar

o S . - o 208
Brusch byl ptibuzny s vySe zminénou chebskou rodinou Brusch.

Dale je Kaspar Brusch autorem topografie, v niZ popisuje podobu Chebu v 16. stoleti.
Tento popis je soucasti dila Gaspari Bruschii Redivi Griindtliche Beschreibung
Des Fichtelberg, aus welchem vier Schiffreiche Wasser, der Mayn, die Eger, die Naab und
Saal entspringen. Darinnen viel alter Historien erkleret werden. Item eine klare Beschreibung

des Flusses Eger und aller infliessenden Wasser und anstossend Flecken, besonders auch des

202 Tamtéz, 97.

203 Cheb SOKA, fond &. 1, AM Cheb — Knihy, inv. &. 1004.

204 Tognerova, 2012, 337-338.

205 Tognerova, 2010, 97.

2% Tognerova, 2012, 133.

207 K agpar Brusch se narodil roku 1518 v Hornim Slavkové jako syn zdejsiho $evce. Studoval na méstské skole
v Chebu, posléze na gymndziu v Hofu. Své studia zavrsil na univerzité v Tiibingenu, kde studoval od roku 1536.
Meél jeste tii bratry (Wolfganga, Jitiho a Jakuba), ktefi vSichni dosahli vyssiho vzdelani. Kaspar Brusch byl
zavrazdeén roku 1557 na cesté do Pasova (Tosnerova, 2012, 133).

%% Tognerova, 2012, 133.
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Schlackenwalderischen Zienbergwercks, welches Hueb genennet Word, wie dasselbe jetziger
Zeit zufinden. Neben vermeldung was der Schwaden sey, so die Bergleute ersticket, které
vyslo ve Wittenberku roku 1542 a 1612.2%° Popis Chebu je ve vydani z roku 1612 nazvan Der
Stadt Eger. Beschreibung a zabird vice nez deset stranek tisku. Brusch li¢i Cheb jako
malebné, prosperujici a moudie spravované meésto. Velkou pozornost vénuje obecnim
stavbam, popisuje radnici, zbrojnici, pét mestskych mlynt, ¢tvery obecni lazn€, dva Spitaly
ajiné stavby. Vénuje se také popisu okoli mésta, které oznaCuje jako velice urodné,
zdUraziiuje mnoZzstvi zahrad s ovocnymi stromy v okoli mésta.”’? Jeho popis mésta pievzal do

své kroniky i Pankrac Engelhard z Haselbachu.?'

299 Cesky pieklad tohoto spisu in Kubi, F.: Renesanéni Cheb v jedenacti obrazech. MZCK 25, 1989, s. 91-109.
219 Tognerova, 2012, 133-134.
2 Tamtéz, 119.
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6. Rukopisy kroniky Pankrace Engelharda z Haselbachu

Kronika Pankrace Engelharda z Haselbachu se dochovala v autografu i v nékolika
soudobych a novodobych opisech. Také se dochovalo nékolik vypisi z této kroniky, dale
rizné piipisy a doplnéni ¢ijiné texty, které nejsou soucasti originalu. Tato Kkapitola se
sousttedi pfedevsim na autograf kroniky. Budou také pfedstaveny iluminace, které¢ autograf
obsahuje, a zminéna bude také Gradlova edice Engelhardovy kroniky. V zavéru kapitoly bude

nasledovat popis dodnes dochovanych rukopist tohoto dila.

6.1 Autograf kroniky

Original kroniky se zfejmé po cela staleti nachazel v méstské kancelafi, cemuz by

odpovidala i Getnost jeho opisti.?*?

Poté byl pravdépodobné ulozen v chebském méstském
archivu. Tento exemplai daroval 12. cervna 1824 tehdejSi chebsky primator a bavorsky
komeréni rada Klement Junker von Bigatto Narodnimu muzeu v Praze. V dobé¢, kdy Heinrich
Gradl vydaval edici tohoto dila, nemohl origindl v Narodnim muzeu nalézt. Podle jinych
zprav se m¢l nachazet v knihovné spolku Verein fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen,

ale ani tam nebyl Gradl pfi svém patrani l'Jspéén}'l.z13

Autograf se vSak po celou dobu skute¢né nachazel v Knihovné Narodniho muzea, jak
o tom svédci veskeré udaje, které se vztahuji k uloZeni kodexu v této instituci. Na pfednim
pridesti je umisténo exlibris Narodniho muzea®™ se soutasnou signaturou (VI F 43) a dalSimi
udaji: ski 47 a vitr. 1B. Dale se na exlibris nachazi zapis I a, ktery se dale objevuje i na foliu
Iv. Na hibeté kodexu je zlaceny titul a datace: ,,Pangratz Enngelhart von Haselbach, Egrische
Cronica. - 1560“. Dale se na hibeté vyskytuje Stitek s ¢asti signatury 43. Na foliich Ir, 3r
a 234v jsou ruzna razitka Narodniho muzea. Informace o ulozeni v jiné instituci se v kodexu
neobjevuji, nevyskytuje se ani zadna stara signatura. Na foliu Iv se také nachazi zaznam o

poctu listt v kodexu a chybach ve foliaci, ktery zapsal J. Vrt'atko.

Autograf kroniky Pankrace Engelharda byl v dobé napsani této prace ulozen

v Knihovné Nérodniho muzea v Praze.?®®

Jedna se o papirovy kodex s rozméry 18,5 x 14,7
cm o 234 foliich, ktery je svazan v novodobé vazbé, jejiz desky byly potazeny klizi zdobenou
slepotiskem s geometrickymi motivy, vpiedu i vzadu se nachazeji mladsi papirové piedsadky.

Tento rukopis je psan kaligrafickou novogotickou minuskulou ¢ernym a ¢ervenym inkoustem.

212 Tognerova, 2011, 99.
13 Tosnerova, 2010, 123.
214 viz Piiloha 12.

215 Signatura VI F 43.
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Foliace svazku je soudobd. Folia 16, 118 a 146 chybi, folia 46 a 121 jsou uvedena dvakrat,
folio 234 nebylo do zapocitavani zahrnuto. Spravna navaznost textu na foliich 119-123 je
zaznamenana mlad$imi poznamkami in margine. Rada listd svazku je po§kozena propadanim
z davodu kyselosti inkoustu, ¢asti nékterych listi chybi. VétSina stranek byla konzervovana
laminaci, coz na pfislusnych stranach vedlo ke snizeni Citelnosti textu. Folio 111 bylo

dopséano pozdgji jinou rukou. Cast folia 136 byla doplnéna papirem, stejné jako byla doplnéna

i Cast folia 185. Také okraje nékterych listti byly doplnény papirem.216

Text kroniky je doplnén iluminacemi vztahujicimi se k popisovanym udalostem,
portréty chebskych purkmistri a jejich erba a erbti vyznamnych chebskych rodi. V textu
kroniky se také nachazeji iluminované inicialy. V kodexu je nejprve vyobrazen autor kroniky

a jeho erb. Je ziejmé, Ze Engelhard vénoval vzniku kroniky velkou pé&i.?’

Tento rukopis nese nazev Egrische Cronica. Was sich von annfang der stat Eger
unngeurelichenn zugetragenn hat biss auffs 1560 jare. Dartzu seind aller alten geschlecht
wappenn sovil mir muglich gewesenn sein zubekhumen sambt 18 Burgermaistern conterfet
und figurlich gestellet hierynn durch mich Pangratz Enngilhart von Haselbach, bestelter
teutscher schulhalter ung burger doselbst auffs fleissigist zusamengetragenn. Kromé samotné
kroniky obsahuje dale Engelhardovo pojednani o vyznamnych chebskych erbovnich rodech,
kterym je vzdy vénovan jeden list (rubro je erb, verso je text) a dale soupis osmndcti

chebskych purkmistri®® se Zivotopisnymi udaji, portréty a erby.?°

6.1.1 Edice kroniky a Heinrich Gradl

Kroniku Pankrace Engelharda z Haselbachu vydal Heinrich Gradl v Praze roku 1884
pod titulem Die Chroniken der Stadt Eger ve tetim svazku edi¢ni fady Deutsche Chroniken
aus Béhmen.”® Protoze viak Gradl nemohl pii zpracovavani edice nalézt Engelhardiv
autograf, vychéazel ze soudobého opisu.??! Tento opis pak konfrontoval s mlad$im opisem

pofizenym chebskym tfednikem Walterem okolo roku 1815. Na rozdil od Engelhardova

216

http://v2.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=request_document&docld=set20090818 181 30.
Citovano 21. 10. 2016.

217
http://v2.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=request_document&docld=set20090818 181 30.
Citovano 21. 10. 2016.

218 Tento soupis je doveden do roku 1571.

?19 Tognerova, 2012, 123.

220 Gradl, 1884.

221 Je mozné, e se jedna o rukopis, ktery je ulozen v chebském archivu pod inventarnim ¢islem 992. Tato
moznost v§ak nebyla dosud potvrzena (Tosnerova, 2010, 93).
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autografu jsou ve Walterové opise zachyceny i pozdéjsi dodatky ke kronice, které obsahuji
informace o udalostech do roku 1685. Soupis purkmistrti je oproti originalu doveden do roku

1629.2%2

Heinrich Gradl byl historik, etnograf, jazykovédec, spisovatel, novinai a od roku 1878
feditel chebského archivu. Narodil se 13. tnora 1842 v Chebu, zemiel za nestastnych

okolnosti tamtéz 3. brezna 1895.2%3

Do badani o dé&jinach Chebu se zapsal pfedevsim svymi edicemi. Vedle vySe zminéné
edice chebskych kronik je dale autorem edic: Die Privilegien der Stadt Eger. Festschrift zur
Wanderversammlung des ,, Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen* (1879), Das
Buch der Gebrechen am Egerer Schiffengericht (1882), Monumenta Egrana. Denkmdler des
Egerlandes als Quelle fiir dessen Geschichte (1886), Aus dem Egerer Archive. Beitrige aus
dem Egerlande zur Geschichte Bohmens und des Reiches unter Karl, Wenzel und Sigmund
(1890-1893) ¢i Die Reformation im Egerlande (1893). Podle slov Ivana Hlavacka vétsina
téchto dél nebyla dosud nahrazena a také je nenahraditelnd, napt. k regestati Monumenta

Egrana nelze dodnes prakticky nic dodat.?**

6.2 lluminace v autografu kroniky

Autograf kroniky Pankrace Engelharda z Haselbachu, ktery je ulozen v Knihovné
Narodniho muzea v Praze, je iluminovany. Jedna se o jedinou piedbélohorskou iluminovanou
méstskou kroniku, kterd vznikla na uzemi, jeZ je v soucasnosti soucasti Ceské republiky.
Obsahuje celkem 44 figuralnich ilustraci, které se vztahuji k udalostem, o nichz se kronika
zminuje. Dale kronika obsahuje portrét Pankrace Engelharda z Haselbachu a osmnacti
chebskych purkmistri, 71 erbll vyznamnych chebskych rodli a erb Pankrace Engelharda
z Haselbachu a v neposledni fad¢ 43 ornamentalnich inicial. Celkem tedy kniha obsahuje 178

iluminaci.?®®

Erby chebskych rodi a Pankriace Engelharda jsou nakresleny ve stylizovanych

architekturach, u nichz je vzdy uvedeno jméno rodu, coz je typicky humanistickéd zalezitost.

222 Tognerova, 2012, 126.
223 Bohag, 2003, 100.
224 Hlavadek, 1997, 134.
225 Viz Piilohy 1-9.
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Texty Kk prislusnym erbiim jsou napsany na daném foliu verso. U nekterych erbu se dochovaly

poznamky o jejich nalezitém vybarveni.?®

Portréty chebskych purkmistri a Pankrdce Engelharda se také nachazeji ve
stylizovanych architekturach, nad portréty purkmistri je vzdy pfislusny rodovy erb. Jména

postav jsou zminéna V textu, ktery je uveden na strané verso.??’

Brodsky kinicidldam piSe: ,,Ornamentika je tvofena jednoduchymi kreslenymi
inicidlkami poloZzenymi na pravouhlém pozadi; nékdy je uzito zlata.«?*® K figuralni vyzdobé
uvadi, ze ,,je kresebna, postavy jsou plosné, té€lesné objemy se neuplatiuji. Obliejova typika

. 1 L . 12 229
je schematickd. Kompozice jsou chaotické.*

Dale Brodsky tvrdi, ze iluminace jsou
nepochybn¢ dilem amatéra, né€které ilustrace piechdzeji az do naivity, nejsou vytvoieny
V urcitém slohu. ,,Autor se podstatn¢ vzdalil od tradi¢niho tvaroslovi knizni malby; jde o typ
moderni narativni ilustrace.“**® Hodnoceni Brodsky shrnuje konstatovanim, Ze se jedna o
iluminace podprimémé kvality. Cast vyzdoby tohoto rukopisu je okopirovéna v opisu
Engelhardovy kroniky, ktery nese titul Der Biirgermeister zue Eger wahrhaftige Bildnuss und

Contrafacte mit ihren Wappen gezieret.?*

6.3 Dalsi rukopisy kroniky

Tato podkapitola ptedstavi dal$i rukopisy kroniky Pankrace Engelharda, které se

dochovaly do soucasnosti. Jejich fazeni je chronologické podle doby vzniku.

V chebském archivu®®? se nachazi torzo rukopisu, ktery vznikl kolem poloviny
16. stoleti a ktery nese nazev Chronika-Memorial des Pankratz Engelhart von Haselbach.
Heinrich Gradl ho na zaklad¢€ porovnani pisma urcil jako star$i verzi Engelhardovy kroniky.
Tento rukopis ma 16 papirovych listli o rozmérech 21,2 x 16,5 cm, které jsou psany thledné
jednou pisafskou rukou. Listy jsou svazany v nové vazbé. Jiz v dobé nalezu nebyl rukopis

uplny, chybéla mu pocatecni folia. Obsahuje zdznamy pro 1éta 13 15-1428.%%

226

http://v2.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=request_document&docld=set20090818 181 30.
Citovano 21. 10. 2016.
227
http://v2.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=request_document&docld=set20090818 181 30.
Citovano 21. 10. 2016.
228 Brodsky, 2000, 74.
229 Tamtéy.
%0 Brodsky, 2000, 74.
23! Tamtéy.
232 Cheb SOKA, fond &. 1: AM Cheb — Knihy, inv. & 0139.
?% Tognerova, 2010, 123.
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O okolnostech nalezu tohoto rukopisu Gradl poznamenava, Ze se tak stalo zacatkem
roku 1879 v méstském archivu. Slaby sesitek tehdy identifikoval jako zacatek Engelhardovy
kroniky. Pismem se toto dilo hlasi pied rok 1560 (tedy rok uznavany jako datum vzniku
kroniky), spada spiSe do 1. poloviny 16. stoleti. Pismo tohoto dilka Gradl porovnal
s Engelhardovym dopisem®* pfiblizng z roku 1560, ktery se také nachazel v méstském
archivu. Shody mezi pismem této star$i verze kroniky a zminéného dopisu byly dalekosahlé
nejen ve tvaru jednotlivych pismen, ale v celkovém charakteru pisma. Drobné odchylky, které
bylo mozno konstatovat, Gradl vysvétlil tim, Ze mezi rukopisem tohoto zlomku kroniky a
dopisem lezi pfiblizné dvacet let, béhem nichz se pismo s v€kem proménilo, a ze starsi

rukopis kroniky je psan na rozdil od dopisu spise kaligrafickym pismem.?®

Soudoby opis tplné Engelhardovy kroniky je ulozen v Knihovné Kralovské kanonie

2% Nese nazev Egerische Cronica, was sich von Anfang der

premonstrati na Strahové v Praze.
Stat Eger unngefiihrlichen zugetragen hat bis auff das 1560 Jar. Datzu sind alle alten
geschlechtnamen sambt denen von 1496 Jare biss uff das 1560 Jar gewestene unnd reverende
heren Biirgermeister. Durch Pangratz Engelhart von Haselbach, bestellten Teiitzschiilhalter
unnd burger daselbst zu Eger, erstlich getragen. Jedna se o papirovy rukopis o 65 foliich
s rozméry 19,7 x 15,5 cm, ktery je svazan v soudobé kozené vazbg. Tento opis byl proveden
pouze jednim pisatem. Jen nékolik poznamek k letim 1600-1622, které jsou pfipsany
v zavéru rukopisu na foliu 65r, psal jiny pisaf. Soupis purkmistrti je doveden do roku 1582.

. FE , . . 237
Rukopis neobsahuje 74dné iluminace.?

Zkonce 16. stoleti pochazi dalSi opis kroniky, ktery je dnes uloZen v chebském

archivu.?®

Tento opis je soucasti souboru vice rukopisit psanych nckolika pisafi, které
pochazeji ze 16.—18. stoleti a které byly nejspise svazany az pozdéji. Nese nazev Eine uralte
Kronik von ihr konigl. Stadt Eger vom Jahre 1584. Tento nazev byl vSak pfipojen az
v 19. stoleti. Z doby pied Bilou horou vsSak vtomto konvolutu pochazi pouze opis
Engelhardovy kroniky se soupisem rodin a purkmistril, ostatni texty pochéazeji az z 18. stoleti,
kdy tato kniha patfila Janu Filipu Voglovi, jehoz poznamky jsou nalezeny na riznych mistech
textu, napft. vlastnicka poznamka na pagin¢ 51 z roku 1779. Tento papirovy kodex ma 188

listi o rozmérech 22 x 19 ¢cm a je svazan v novodobé vazbé¢. Plivodni paginace se v rukopisu

nachdzi do stranky 49, kde také konci opis Engelhardovy kroniky. Je pravdépodobné, ze tento

234 Autograf tehdy nemél k dispozici.
2% Gradl, 1884, VIII.
2% Signatura DC IV 24, stara signatura X IV 29; MST grosser Kasten N. 165.
27 Tognerova, 2010, 123-124.
238 Cheb SOKA, fond &. 1: AM Cheb — Knihy, inv. & 992.
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rukopis nebyl pfili§ pouzivan, jelikoz nékteré nepopsané archy nejsou roziezany a polovina
stranek zistala prazdna.*® Je mozné, Ze se jedna o rukopis, ktery se stal zakladem Gradlovy

edice. Tato moznost vsak nebyla dosud potvrzena.240

Zpocatku 17. stoleti pochazi dalsi rukopis, ktery vsak obsahuje pouze Ccast

Engelhardovy kroniky. Tento opis je ulozen v archivu meésta Chebu®*

pod nazvem Der
Biirgermeister zue Eger wahrhaftige Bildnuss und Contrafacte mit ihren Wappen gezieret.
Papirovy kodex v soudobé vazbé obsahuje 29 folii o rozmérech 19 x 13 cm. Jedna se o
reprezentativné provedeny rukopis, ktery obsahuje portréty a znaky dvaceti sedmi chebskych
purkmistrii, jejichz soupis je doveden do roku 1615. Portréty purkmistri jsou provedeny

peclivji nez v autografu. Také doprovodny text kroniky je psan uhlednou minuskulou.?*?

Dalsi z opisi Engelhardovy kroniky, ktery pochazi ze 17. stoleti, je dnes ulozen
Geschichte der Stadt Eger von Jahre 1290 bis 1680, ma 109 listt o rozmérech 20,5 x 16 cm a
je svazan v dobové vazbé. Kodex byl plivodné majetkem sekretafe moravsko-slezského
gubernia, sbératele, historika a archivafe Jana Petra Cerroniho (1753-1826), jehoz exlibris se
objevuje na pridesti. Obsahuje opis kroniky a soupis chebskych rodii, v némz vSak chybi
posledni dvé jména, poté nasleduje seznam purkmistrd, ktery je doveden do roku 1629, kdy
pravdépodobné tento opis vznikl. Dale se objevuji piipisy tykajici se d&jin Chebu a popisy
udalosti, které se odehraly v Chebu kolem poloviny 16. stoleti v souvislosti s nastupem
reformace. Tyto poznamky obsahuji retrospektivni zdznamy sahajici do roku 1150. Text
téchto pfipisti a poznamek publikoval v roce 1871 Béda Dudik pod titulem Kronika komendy
némeckého Fadu v Chebu.®* V zavéru tohoto kodexu jsou uvedeny vypisy Jana Petra

Cerroniho, které se tykaji udalosti z let 1520-1604.%%

Dalsi opis Engelhardovy kroniky je uloZzen v Archivu Néarodniho muzea v Praze.?*
Byl sepsén ve druhé polovin€ 17. stoleti. Jednd se o pouhy zlomek o 33 listech, jeho nova
vazba pochazi z prelomu 19. a 20. stoleti. Je pravdépodobné, ze plivodné se nachazel také

vV Chebu, ¢emuz by nasvédcovala starsi signatura 8 A/4p Eger. Do Archivu Narodniho muzea

2% Tosnerova, 2010, 124.

240 Tognerova, 2010, 93.

1 Cheb SOKA, fond &. 1: AM Cheb — Knihy, inv. & 1006.

22 Tognerové, 2010, 124.

243 Signatura 21127, stara signatura O/c VI 13; B-72; m/2 — | — 20/13039.
4 Dudik, 1871. Viz podkapitolu 5.1.1.

2 Tognerova, 2010, 124-125.

2% Sjgnatura 1224, stara signatura 8 A/ 4p Eger.
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ho daroval Josef Schiirer Unhost'sky. Poznamky o darci jsou napsany neznamou rukou na
foliu Ir. Kronika zacind pfimo textem prvni kapitoly, titulni list se nedochoval. Jeji nazev
Chronik der Stadt Eger (von Pangratz Engelhardt von Haselbach). Fragment vytvoiil az
Vaclav Schulz. Text tohoto opisu za¢ina shodn¢ s textem autografu vznikem mésta a konci
rokem 1509. Dale nasleduje opis listu méstské rady Apelaénimu soudu v Praze z roku 1577,
ktery je psan jinym pisafem, nez ktery napsal piedchozi opis kroniky. Na nasledujici stran¢ je
opét prvnim pisafem nadepsan nazev dalsi kapitoly Engelhardovy kroniky, pod kterym vSak

jiz nenasleduje zadny text. Stejné tak nasledujici strany kodexu jsou praizdné.247

Také v pozdéjsi dobé vzniklo nékolik d€l, které obsahuji opisy Engelhardovy kroniky
nebo rizné vypisy z ni. Tyto opisy a vypisy jsou Casto dale doplnény o dalsi kronikaiské

zpravy €i jiné texty.

V 17. stoleti vznikal soubor textil, ktery nese novodoby nazev Chronik.?*® Jedna se o
papirovy kodex o 462 foliich, které maji rozméry 19,7 x 16 cm. Vazba je soudoba. Pocate¢ni
stranky knihy jsou vytrzeny, kniha zac¢ina strankou 53. Také posledni Ctyti folia jsou vytrZena,
V textu jsou navic nékterd folia vyfiznuta. Podle zapisu archivafe Karla Siegla ziskal tento
rukopis chebsky archiv roku 1899. Kniha obsahuje kronikaiské zapisy pro 1éta 1444-1670,
které jsou casteénym opisem Engelhardovy kroniky. Dale svazek obsahuje popis upevnéni

z roku 1742 a kroniku B. M. Funcka, ktera byla dokoncena téhoz roku.?*

Z dél ulozenych v Chebu je to dale opis kroniky Pankrace Engelharda z 18. stoleti,
ktera je dale doplnéna kronikami Jana Goldhammera, Baltazara Brusche a jeho synt Jana a
Abrahama,”® kterd nese novodoby nazev Die Chroniken des Pangratz Engelhard, M.
Johannes Goldhammer und Balthazar Brusch sowie seine Sohne Johannes Brusch und

Abraham Brusch.?>

Jednd se o rukopis mensiho rozméru o 232 listech, ktery je svazéan
v mladsi koZené vazbé, jeZ byla vytvorena roku 1899 knihvazafem Josefem Beckerem. Pfi
této piilezitosti byl vytvoren také novy titulni list, ktery obsahuje vySe uvedeny novodoby
nazev kroniky. Rukopis chebskému archivu vénoval roku 1897 sasky obchodni rada Mahl.

Zpravu o tomto daru zapsal tehdej$i archivar Karl Siegl na nove vytvoteny titulni list. %2

27 Tognerové, 2011, 100-101.

8 Cheb SOKA, fond &. 1, AM Cheb — Knihy, inv. & 1005.

9 Tognerové, 2012, 338.

0 v/iz podkapitolu 5.4.

1 Cheb SOKA, fond &. 1, AM Cheb — Knihy, inv. & 897, stari signatura 5866.
52 Tognerové, 2012, 131-132.
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% nese nazev

Dal§i rukopis z 18. stoleti, ktery se nachazi v chebském archivu,®
Chronica urbis Egrae. Jedna se o papirovy kodex o 64 foliich, které maji rozméry 19,1 x 15,8
cm. Vazba je novodoba. Nejednd se vSak o piesny opis Engelhardovy kroniky, ale o vypisy

Z tohoto dila, které obsahuji zdznamy od poc¢atku mésta do roku 1557.2%

V litom&Fické biskupské knihovnd®™® je ulozen rukopis z 18. stoleti, ktery nese titul
Chronica des Landes und der Stadt Eger von dem Jahre 1134 bies zu dem 1700 aus
verschiedenen Manuscripten und Anderen Original Urkunden zusammengetragen von Johann
Joseph Clauser, Ihro Kays. Konig. apostolischen Majestat zu Einrichtung deren sogenannten
alten Statthaltereyschen und Camer Registratoren allergndidigst angestellten Registratore und
Archivario, wie auch Procuratoris Ambts im Konigreich Beheimb Teutschen Concipisten a

ktery také obsahuje opis Engelhardovy kroniky.?*®

V Archivu mésta Plzné jsou v pozistalosti Fabiana Stehlika z Cenikova a Treustidtu

2T prvni z nich®® pochazi z 18. stoleti a

ulozeny dalsi tii opisy Engelhardovy kroniky.
jmenuje se Chronik der Stadt Eger. Jedna se o soubor volnych papirovych slozek, ktery
obsahuje 110 folii o rozmérech 27,5 x 24 cm. Vedle Engelhardovy kroniky obsahuje 1 dalsi

dila z pozdgjsiho obdobi.”*

Druhy z nich®®

nese nazev Historische Nachricht von denen merckwiirdigsten
Begebenheiten der Stadt Eger. Pro memoriam der lieben Posteritaten und allen denen,
welche von Eger etwas zu weissen verlangen. Pochazi z 18. stoleti a také se jedna o soubor
volnych papirovych slozek. Tento soubor obsahuje 102 folia o rozmérech 37 x 23 cm. Vedle

Engelhardovy kroniky obsahuje i dalsi kronikafska dila a opisy listd.”®*

Posledni opis z tohoto fondu?®?

ma titul Memorial Chronica der Stadt Eger. Také se
jedna o soubor volnych papirovych slozek z 18. stoleti. Obsahuje 60 folii o rozmérech 37 x

23,5 cm. V tomto souboru se nachazi opis Engelhardovy kroniky a jeho pokracovatelti az do

253 Cheb SOKA, fond &. 1, AM Cheb — Knihy, inv. & 991. Stara signatura No 41; Emmanuel Ferdinandi N. 5.
2% Tosnerova, 2012, 338-3309.

2% Signatura BIF/1-5.

256 Tognerova, 2010, 246.

" Tognerova, 2011, 100.

28 Archiv mésta Plzné, fond Pozistalost Fabiana Stehlika, inv. €. 115, stara signatura C 45; 1 £25.

29 Tognerova, 2012, 340.

280 Archiv mésta Plzné, fond Pozistalost Fabiana Stehlika, inv. & 116, stara signatura C 46; 1 £26.

2L Tognerova, 2012, 339-340.

%62 Archiv mésta Plzné, fond Pozistalost Fabiana Stehlika, inv. &. 117, stara signatura C 47; 1 £27.
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roku 1679, nechybi ani soupis chebskych rodii. Po strandch rukopisu se objevuji odkazy na

autograf, z n&jz byl opis pofizen.?

V chebském archivu® se dale nachézi opis Engelhardovy kroniky, ktery podle jejiho
autografu potidil chebsky tfednik Walter okolo roku 1815. Tento opis nese nazev Chronik.
Jedna se o papirovy kodex o 90 foliich, které maji rozméry 21 x 17,5 cm. Vazba je dobova,
titulni list je vSak psan jinou, mladsi rukou. K tomuto opisu byly dale pfipojeny i pozdé&jsi
dodatky ke kronice, které¢ ptinaseji informace o udalostech az do roku 1685 a které musely byt
doplnény z dalSich chebskych kronik. Dale svazek obsahuje opis smlouvy mezi fimskym
cisafem a méstem Cheb z roku 1561. Naopak zcela chybé&ji kresby erbi, portréty primatori a
informace k chebskym rodim. V knize jsou uvedena jen jména vyznamnych rodin a soupis
purkmistrii, oboji je dovedeno az do roku 1629.%> Také tento rukopis pouzil Gradl pii

piipravé edice Engelhardovy kroniky.”®®

Dale se v chebském archivu®®’ nachazi kodex o 174 foliich, ktery obsahuje vypisy
z Engelhardovy kroniky. Tyto vypisy byly pofizeny roku 1817 spolu s vypisy z kronik

Jeremiase Kriegelsteina a Antona Grassolda.?®®

Posledni dva rukopisy Engelhardovy kroniky, které se v chebském archivu nachézeji,
jsou presnymi opisy originalu, jez poridil Karl Siegl v fjnu roku 1900. Prvni z nich?®® ma 489

h270

listl, druhy z nic obsahuje 244 listd. Ob¢ tyto kroniky jsou také iluminované, jejich

ilustrace, inicialy, erby a portréty namaloval Georg Mathias Wolf. 2"

Je doloZeno, Ze v 19. stoleti existovaly jesté jiné rukopisy Engelhardovy kroniky, které
jsou viak dnes nezvéstné.”’? Jednalo se o rukopis, ktery byl v majetku cisafského rady
svobodného pana von Senckenberg. Tento kodex obsahoval kronikaiské zaznamy, jeZ byly

dovedeny az do roku 1570.2™

?%3 Tognerova, 2012, 339.

264 Cheb SOKA, fond &. 1, AM Cheb — Knihy, inv. &. 0138.

2% Tognerova, 2010, 126.

266 Tognerova, 2011, 100.

%7 Cheb SOKA, fond &. 1, AM Cheb — Knihy, inv. &. 1037.

288 http://www.portafontium.eu/chronicle/soap-ch/00001-mesto-cheb-grassold-1817-sig591. Citovano 23. 11.
2016.

29 Cheb SOKA, fond &. 1, AM Cheb — Knihy, inv. &. 986.

2% Cheb SOKA, fond &. 1, AM Cheb — Knihy, inv. & 987.

2™ http://www. portafontium.eu/chronicle/soap-ch/00001-mesto-cheb-enngelhart- kopie-1560-sig517. Citovéano
23.11. 2016. A http://www.portafontium.eu/chronicle/soap-ch/00001-mesto-cheb-engelhart-1560-sig523.
Citovano 23. 11. 2016.

272 7mifiuje se o nich Gradl, 1884, V-IX.

2”3 Tognerova, 2010, 125.
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Dale jsou zpravy o rukopisu, ktery byl jesté v 19. stoleti uloZen ve méstd Barringen.?”

Jednalo se o pergamenovy kodex se soudobym opisem Engelhardovy kroniky s titulem
Egerische Cronica, was sich von anfang des statt ettwan zugetragen hat bis aufs 1560. jar;
Darzue seindt aller alten geschlecht wappen, sovil mir maglich gewesen zu bekhomen, sammt
18 burgermaister controfaits und figurlich bestellet, durch Pangratz Engelhart von
Haszelbach, bestellter deutscher schulhalter daselbst, aufs fleissigist zusammangetragen,?”
tedy v zasad¢ shodnym s titulem autografu. Tento opis také obsahoval portréty purkmistra a
kresby k diileZitym udalostem, o nichZ kronika pojednava. Erby nebyly Gpln& dokonceny.?’®
Jednalo se o jediny opis Engelhardovy kroniky psany na pergamenu, vsSechny ostatni

V soucasnosti zndmé opisy tohoto dila jsou psany na papiie.

Kronika Pankrace Engelharda musela byt s nejvétsi pravdépodobnosti znama také
frankfurtskému mé$tanu mistru Georgiu Beatovi, jenZ roku 1604 vydal tisk s nazvem
Beheimische Chronica. Mnohé pasaze z Engelhardovy kroniky jsou v tomto tisku opsany.

y “« il . ¥ 277
Ptedevsim stat’ o méstském znaku je uvedena doslovné.

Celkové tedy v soucasné dob&é zname osmnact dochovanych rukopisti kroniky
Pankrace Engelharda z Haselbachu. S jistotou mizeme tvrdit, Ze existovaly minimaln¢ dalsi
tii dolozené opisy, které se ztratily pravdépodobné v 19. stoleti. Dnes znadmé rukopisy se
nachazeji na riznych mistech v knihovnach a archivech v Chebu, Plzni, Praze, Litoméficich a
nad Mohanem. Casové rozpéti rukopisii saha piiblizné od 40. let 16. stoleti do roku 1900.

Tiskem vysla kronika jen jednou, a to v Praze roku 1884 péci Heinricha Gradla.

Z vySe uvedené¢ho je tedy ziejmé, ze vyznam Engelhardovy kroniky od doby jejiho
vzniku aZ po Uplny konec 19. stoleti byl zna¢ny. Kronika byla stale hojn€ opisovana, existuje
nékolik jejich pokracovani (napt. od Jana Goldhammera ¢i Baltazara Brusche a jeho syni),
riznych piipist (napt. Kronika komendy némeckého radu v Chebu), stejné jako vypisi z ni.
Citace nebo pasaze ztéto kroniky se nalézaji v jinych kronikaiskych dilech (napf. na
zacatku Manudlu Endrese Baiera). Stala se podnétem, inspiraci a zdrojem dalsi kronikaiské

tvorby v Chebu.

2" Jedna se pravdépodobné o Pernink.

2> Gradl, 1884, VI. Sam Gradl viak informace uvadi ze zpravy Karla Rennera, roku 1883 byl jiz rukopis
Ztracen.

?"® Tognerova, 2010, 125.

27T Tamtéy.
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7. Osobnost Pankrace Engelharda z Haselbachu

Pankrac Engelhard z Haselbachu pochazel ptivodem z patricijské rodiny z Haselbachu,
ktery lezi nedaleko Schwandorfu v Horni Falci, vV dneSnim Svobodném statu Bavorsko. O
jeho zivoté neni dochovano mnoho zprav, blizsi informace neposkytuje ani jeho kronika. Pred
tim, nez pfiSel do Chebu, neni o jeho osobé znamo nic. Do tohoto mésta byl povolan roku
1538, aby se stal rektorem zdejsi $koly.?’”® Vedle toho ptsobil ve mésts také jako pisaf a
vefejny notar.?”® Kratce po roce 1560 pak mésto opustil. Léta 1561-1562 stravil mimo Cheb.
Do Chebu se v roce 1563 sice vratil, ale nikoliv na dlouho.?®® Posledni léta svého Zivota prozil
v Rezné. Nic bliz§iho neni zndmo ani o jeho smrti. Nevi se také presné, zda zemiel v Chebu

nebo v Rezng.?®

Pankrac Engelhard byl Zenaty a jsou znamy ¢étyfi jeho déti, které se dozily dospélosti —
jeden syn a tfi dcery.”® Tyto dcery se v Chebu také provdaly. Jedna z nich se roku 1580
provdala za Michela Baiera, ktery byl bratrem Endrese Baiera, autora kronikatského dila

, .2
Manudl Endrese Baiera.”®

2’8 Tognerové, 2010, 88. Engelhard se tak sam oznacuje v pfedmluvé své kroniky (Gradl, 1884, 3).
2" Jako notaf se oznacuje i Engelhard ve své kronice k roku 1540 (Gradl, 1884, 46).

2% Gradl, 1884, XI-XII.

%81 Tognerova, 2010, 88.

%82 §yn se jmenoval Pankrac Engelhard ml., jména dcer dolozena nejsou (Gradl, 1884, XII).

%83 Tognerova, 2010, 88. Viz podkapitolu 5.3.
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8. Obraz ceskych a fFimskych panovnika stFfedovéku a raného

novovéku v kronice Pankrace Engelharda z Haselbachu

Tato kapitola piedstavi obraz Ceskych krali a fimskych panovnikl, jak vyplyva
z kroniky Pankrace Engelharda z Haselbachu. Celkem je v kronice jmenovano tfinact téchto
osobnosti: Fridrich 1. Barbarossa, Vilém II. Holandsky, Rudolf 1. Habsbursky, Fridrich I.
Habsbursky zvany Sli¢ny, Ludvik IV. Bavor, Jan Lucembursky, Vaclav IV. Lucembursky,
Ruprecht III. Falcky, Zikmund Lucembursky, Ladislav Pohrobek, Matyas Korvin, Ferdinand
I. Habsbursky a Karel V. Habsbursky. Vedle toho jsou zminéni také Jifi z Podébrad a
Vladislav 1l. Jagellonsky, avSak nejsou uvedeni jménem. Celkové se tedy kronika alespon

okrajove zmifluje o patnacti panovnicich.

V naprosté vét§iné jsou panovnici zminovani v souvislosti s jejich zasahem do dé&jin
mésta a v pfipadé jejich navstévy Chebu. Udalosti piesahujici ramec Chebska se v kronice
objevuji pouze okrajové a vétsinou netvori hlavni témata kapitol. Jiz z vySe uvedeného vyctu
je také patrné, Ze mnozi vyznamni panovnici nejsou v kKronice zminéni vubec. Zvlasté se
jedné o star§i obdobi, z nichz pravdépodobné nemél Engelhard dostatek informaci. Prvnim

¢eskym kralem, kterého kronika zminuje, je az Jan Lucembursky.

V iluminacich se objevuje celkem pét panovnikii: Fridrich I. Barbarossa, Vaclav IV.
Lucembursky, Zikmund Lucembursky, Ferdinand I. Habsbursky a Karel V. Habsbursky (viz
Ptilohy 3-7).

Panovnici budou dale pfedstaveni v chronologickém pofadi podle svého prvniho

vyskytu v kronice.

Vibec prvnim panovnikem, jehoZz Engelhardova kronika zminuje, je Fridrich I
Barbarossa (asi 1122-1190), ktery byl fimskym kralem v letech 1152-1190 a tfimskym
cisafem v letech 1155-1190. V kronice je uveden pii pfilezitosti svého snatku s Adélou
Z Vohburku, kterd byla dcerou markrabéte Dépolta II. z Vohburku a Adély Polské. Adéla
z Vohburku byla dédickou Chebska a roku 1149 se stala manzelkou Fridricha I.
Barbarossy.?®* Fridrich je v kronice uveden nejprve jako cisaf Fridrich Svabsky, kterému viak

Italové podle rudych voust fikali Barbarossa.”®® Engelhard déle uvedl, Ze diky tomuto siatku

2% Tterska et al., 1972, 14.
285 ,»...keisser Friderich der Schwab(en), welchen die Walen darumb, das er einen roten bart het, Barbarossam
nenneten...“ (Gradl, 1884, 10).
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se Cheb stal ,,z mésta knizeciho méstem cisafskym a fisskym,” kterym byl az do vlady

Ludvika IV. Bavora (viz dale).?*®

Dalsim zminénym fimskym panovnikem je Vilém II. Holandsky (1228-1256), ktery
byl v letech 1247-1256 fimskym vzdorokralem. V kronice je zminovan k roku 1270, kdy
autor pise, ze toho roku nevladl ani zadny cisaf, ani zadny papez, jelikoz po smrti Viléma II.
Holandského bylo sedmnéct let bezvladi.®®” Vilém je v kronice uveden jako cisai®® a

holandsky hrabg.?®

Toto podle Engelhardovych slov bezvladi ukoncila az volba Rudolfa I. Habsburského
(1218-1291), ktery byl fimskym kralem v letech 1273-1291. O Rudolfovi kronika fika, ze

byl hrab&tem?®® a zvolen cisafem®" byl roku 1273.%%

Dale je v kronice zminén Ludvik IV. Bavor (1282 nebo 1287-1347), ktery byl
fimskym kralem v letech 1314-1347 a fimskym cisafem v letech 1328-1247. V kronice je
Ludvik uveden jako vévoda bavorsky k roku 1315, kdy byl pry zvolen cisafem.”® Dale je
zminovan Ludvikliv spor s papezem Janem XXII., ktery nakonec Ludvika sesadil z trtnu.
Aby viak RiSe nebyla bez panovnika, byl podle informaci v kronice zvolen Fridrich I.
Habsbursky (viz daile).zg4

Fridrich 1. Habsbursky zvany Sli¢ny (1289-1330) byl fimskych kralem v letech 1314—

1330. V kronice je uveden jako rakousky arcivévoda a fimsky cisaf,*® kterym byl zvolen po

286 ...durch dise heurat ist Eger aus einer furstlichen stat. ein key. und reichstat worden, ... bis ... keyser

Ludewig (von) Beiern...* (Gradl, 1884, 10—11). Cheb vsak nebyl fisskym méstem po celé toto obdobi stale a
nepietrzité (viz dale).

%7 Engelhard tak zcela opomiji vladu Richarda I. Cornwallského (v1. 1257-1272) i Alfonse X. Kastilského
zvaného Moudry (vl. 1257-1284).

288 Ackoliv ve skutecnosti cisafem nebyl.

2 Es war dazumal weder kaysser noch bapst, dan nach kaysser Wilhelmen, welcher ein graff aus Holland war,
stunde das kayssertumb siebenzehn jar ledig...” (Gradl, 1884, 13).

2% Rudolf byl hrabtem habsburskym.

91 Rudolf viak ve skute¢nosti cisafem nebyl.

292 ...im 1273. jare, wurde graff Rudolph von Habspurg zum Romischen kaysser...“ (Gradl, 1884, 14).

23 L udvik byl zvolen kralem roku 1314, cisafem se stal az roku 1328.

2% Umb diese zeit war Ludwig von Bayr mitt antrechtigen rath, aller des rich stende zum Rémischen kayser
erwolet. dieser hertzog in Bayrn, nachdem er mit dem bapst zu Rom nit wol stund, ward bald, wie man zu Rom
horet, das er zum kayser erwdlet worden, und durch bapst Johannen den 22" und auf das das reich nit ohn
haubt were, erwoélet er wider gemelten kayser Ludwigen einen anderen, nemblich Friderichen...*“ (Gradl, 1884,
15).

2% Fridrich byl rakouskym vévodou a fimskym kralem.
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2% \/ této situaci mezi ob&éma panovniky vypukla valka, v niz

297

sesazeni Ludvika IV. Bavora.

zvitézil Ludvik Bavor, ktery také zajal Fridricha Habsburského.

Nésledné kronika zminuje c¢eského krale Jana Lucemburského (1296—-1346), ktery
vladl v letech 1310-1346. V kronice je uveden jako ¢esky a polsky kral. Zmifiovan je k roku
1315 v souvislosti se zastavou Chebska za 40 tisic hfiven sti{bra.?®® Tim také Cheb piestal byt

fisskym méstem.?*

K roku 1389 je uveden Vaclav IV. Lucembursky (1361-1419), ktery byl ¢eskym
kralem v letech 1378-1419 a fimskym kralem mezi roky 1376-1400. Vaclav IV. je v kronice
titulovan jako Fimsky cisat.’*® Je zmifiovan v souvislosti sud&lenim 1én na Chebsku
trevirskému arcibiskupovi. Dal§i zprava se tyka podepsani chebského landfrydu mezi
Vaclavem a fiSskou Slechtou roku 1389. Engelhard uvadi, ze tehdy v Chebu bylo dvacet ¢tyfi
knizat, Ctyficet tii hrabat a zastupct fiSskych mést, Sedesat tfi poselstev a vysoky pocet
svobodnych péni a slechtict. Jednalo se o tak velké mnozstvi lidi, Ze museli byt ubytovani i

na predmestich a v zahradnich domcich.*®

Znovu je Vaclav IV. uvadén kroku 1399 v souvislosti s bojem proti Ruprechtu
Falckému. Ruprecht III. Falcky (1352-1410) byl fimskym kralem v letech 1400-1410. V této
zprave je Vaclav titulovan jako fimsky cisaf a ¢esky kral, kdezto Ruprecht je oznacen jako

nové korunovany ¥imsky kral (sic!),3% ktery byl zvolen proti Vaclavovi.*®

Dal$im uvedenym panovnikem je Zikmund Lucembursky (1368—-1437), ktery byl
ceskym kralem v letech 1419-1437, fimskym kralem mezi roky 1411-1437 a fimskym

cisafem v rozmezi let 1433-1437. V kronice je nejprve uvadén k roku 1431 v souvislosti

2% Neni to vSak pravda, Fridrich byl kralem zvolen 19. Fijna 1314, Ludvik az 20. fijna 1314

297 ...doch behielt kayser Ludwig der Bayr den sieg und fieng Fridericum und hilt den auf einen schlos in
Osterrreich...* (Gradl, 1884, 15).

2% Stalo se tak viak roku 1322 za 20 tisic hfiven st¥ibra.

29 | ..gedacht kayser Ludwig gemelter statt souher beschwerd zu entledigen, versetzt derhalben die statt Eger
mit irer zugehdrung umb 40 tausenr marckh silbers Khunig Johansen in Behaim und Polen und solchs geschah
im anfang geschriebenen jar, nemlich 1315 jar; durch diese verpfandung hat Eger aufgehoret , ein reichstatt zu
sein...* (Gradl, 1884, 15-16).

300 Agkoliv ve skutegnosti byl fimskym kralem.

301 .. kunig Wenceslaus, romischer kayser, dem ertzbischoff zu Tryer das lehen zu Eger geliehen hatt, do waren
mit gemelten romischen kayser zu Eger nemblich vier vnd zwaintzig fursten und daneben noch drey vnd vierczig
graven und der reichstet auch drey und sechtzigk botschafften, freyherrn und der vom adel ein merckliche grosse
antzal, das man auch in vorsteten und garten heusern ein foririn mussen...*“ (Gradl, 1884, 21).

%02 Ruprecht byl viak fimskym kralem korunovan az roku 1401.

303 | ...zwischen Wentzeslaw, dem romischen kayser und kénigen zu Behaim, auch eine(m) new erkornen
romischen konig, Ruprecht(en), so wieder in erwolet war...“ (Gradl, 1884, 22).
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s jednanim basilejského koncilu, titulovéan je jako ¥imsky cisaf.*® Dalsi zminka se vztahuje
k roku 1437, kdy cisai Zikmund navstivil Cheb a setkal se zde s mnoha knizaty, hrabaty a

pany, jimz udéloval privilegia a 1éna.>®

Pouze v kratké zmince je jmenovan cesky kral Ladislav Pohrobek (1440-1457), ktery
vladl v letech 1453-1457. Je uvedena pouze informace o jeho imrti roku 1457, titulovan je
jako kral.*%®

Dalsim panovnikem, o némz se kronika zminuje, je ¢esky kral Jiti z Podébrad (1420—
1471), ktery vladl v letech 1458-1471. Jiti v kronice ovSem neni uveden svym jménem,
objevuje se pouze pod svym titulem ceského krale v souvislosti se siatkem svého syna
Jindficha star§iho z Minsterberka s UrSulou Braniborskou, dcerou markrabéte Albrechta III.
Achilla Braniborského, k némuz doglo v Chebu roku 1467.%%

Dale kronika zmifiuje Matyase Korvina (1443-1490), ktery byl Ceskym kralem
v letech 1469-1490, nejprve od roku 1469 jako vzdorokral proti Jifimu z Podébrad, po
dohod¢ s Vladislavem Jagellonskym od roku 1479 jako vladce na Moravé a ve vedlejSich
1,308

zemich Koruny krédlovstvi ¢eského. Matyas, V kronice titulovany jako uhersky kra je

Vv kronice zminén v souvislosti s uvalenim papezské klatby na mésto v roce 1469, ktera byla

diisledkem vérnosti Jifimu z Pod&brad. Tento interdikt byl odvolan az za Matyase.*®

Opét pouze nepiimo je v kronice zminén Vladislav II. Jagellonsky (1456-1516), ktery
byl ¢eskym kralem v letech 1471-1516. Objevuje v souvislosti s udalostmi v roce 1509, avsak
neni pfimo jmenovan, objevuje se pouze pod titulaturou ,kralovsky majestat”. Jedna se o
komplikovany spor, ktery méli chebsti mést'ané s loupezivym Slechticem Jorgem Zedtwitzem

7 Liebensteinu a do kterého zasahoval i kral Vladislay.>

804 liess der allerdurchleuchtigst grossmechtigst fiirst und herr, herr Sigismundus, romischer kayser, ein

koncilium zu Basel (zu) halten...” (Gradl, 1884, 27). Tehdy byl vSak Zikmund fimskym kralem.

305 ...kom der allerdurchleuchtigst grossmechtigst fiirst und herr, herr Sigismundus, rom. kayser, gen Eger und
lichen ire mayesteten alda etlichen fursten, graven und herrn, auch Andersen lehen...*“ (Gradl, 1884, 28).

%05 Eben in disem jar war konig Rassla vergeben® (Gradl, 1884, 31).

307 ...frewlein Ursula, ein tochter des durchleuchtigen hochgeboren fursten und herrn Albrecht, marggraven zu
Brandenburg, dem hertzogen Heinrichen von Musterburg, der war ein son der kiinigl. mayestat zu Behaim
vermehlet...” (Gradl, 1884, 31).

%98 Uherskym kralem byl v letech 1458—1490.

309 | ..ist aus nachgeschriebenen ursachen von bapst Paulo dem andern dieses names die statt Eger
excommuniciert und in deb bann gethan worden und darinnen 3 gantze jar gewesen; dann kiinig Mathias in
Hungern hatte sich mit obgemeltem bapst der massen verglichen und anschlag (der ime zuruckgienge) gemachet,
so ime die statt Eger datzu eingeraumet wurde...* (Gradl, 1884, 31-32).

310 Napt. ,,...musste man das an die kiinigl. mayestat bringen... nebo ,,...und nach dem sie in der kiinigl.
mayestat hand eingezogen...“ (Gradl, 1884, 36).
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Poté je v kronice uveden Ferdinand I. Habsbursky (1503-1564), ktery byl ¢eskym
kralem v letech 1526-1564, fimskym kralem mezi roky 1531-1564 a fimskym cisafem
v rozmezi let 1556-1564. Titulovan je jako fimsky cisaf, ovSem s poznamkou, ze tehdy byl

fimskym kralem.3™ Zmifiovan je k roku 1542, kdy navstivil Cheb.*'?

Jako posledni je pak uveden Karel V. Habsbursky (1500-1558), ktery byl fimskym
kralem v letech 1519-1556 a fimskym cisafem mezi roky 1530-1556. Uvadén je k roku 1547
v souvislosti se svou navitévou Chebu. Titulovén je jak fimsky cisat.**® Spole¢né s Karlem V.

piijel do Chebu také Ferdinand I., ktery je zde titulovan jako fimsky, uhersk}'l314 a Cesky
kral 3

Ferdinand je znovu uveden jako kral ¥imsky, uhersky a ¢esky k roku 1551, kdy je
uvedena informace, ze zakladni kamen nové sypky byl polozen za vlady krale F erdinanda.®'®
Dile je uveden v souvislosti s boji v Rigi v roce 1553, kdy je titulovan jako fimsky cisaf,
tehdy jesté fimsky kral.*"’

Jak je z vySe uvedeného piehledu zminek o ¢eskych a fimskych panovnicich patrné,
jedna se o nesoustavny, az ndhodny vybér téchto osobnosti. A piestoze jsou nektefi vyznamni
panovnici v kronice uvedeni, jedna se o zminku spiSe okrajovou, ktera s jejich zasahem do

dé¢jin mésta nesouvisi.

Né&kolik zminek se tyka jen zvoleni ¢i umrti danych panovnikd, to je ptipad Viléma II.
Holandského, Rudolfa I. Habsburského, Ruprechta III. Falckého a Ladislava Pohrobka.
Zajimavy je vtéto skupiné Vilém Holandsky, kterého Engelhard zfejmé& povaZoval za
legitimniho panovnika, nikoliv za vzdorokrale. Tituluje ho nepravem jako cisafe a uvadi, ze
po jeho smrti nastalo bezvladdi az do zvoleni Rudolfa Habsburského, a tedy pravdépodobné

neuznaval vladu Richarda Cornwallského a Alfonse Kastilského.

311 Cjsafem se stal az roku 1556, do té doby byl cisafem jeho bratr Karel V.

312 Wie kayser Ferdinandus, dazu mal noch Rém. kénig, zu Eger unterm himel einriet, wird hernach
geschrieben gefunden. Anno domini 1542, da der allerdurchleuchtigst, grossmechtigst furst und herre, herr
Ferdinand, romischer kaiser, zu allen zeiten merer des reichs etc., deren may. zur selben zeit noch konig waren,
solte am samstag nach Fabiani obgeschriebenen jars zu Eger ankomen...“ (Gradl, 1884, 48).

313 Anno domini 1547, am mittwoch in der charwochen, kam der allerdurchleuchtigst grossmechtigst fiirst und
herr, herr Karl, der funffte des namens, rom. Kayser, gen Eger* (Gradl, 1884, 53).

314 Ferdinand I. byl uherskym kralem v letech 1526-1564.

315 | ..da kam der allerdurchleuchtigst grossmechtigst furst und herr, herr Ferdinand, rom. hung. und und
beheimb. konigl. may., auch gen Eger...“ (Gradl, 1884, 53).

316 ,»Anno domini 1551 ist das kornhauss alhie zu Eger, gemeinen, nutz zu guten, angefanden zu bawen und der
erste grund stein gelegt bei regirung Ferdinand, rom. hung. und beheim. kgl. may....* (Gradl, 1884, 54).

st ,..-an den allerdurchleuchtigsten, grossmechtigsten flirsten und herrn, hrn. Ferdinand, roémischen kayser,
dazumal rémischer kiinig...* (Gradl, 1884, 55-57).
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Z informace o Ruprechtovi Falckém, ktery je titulovan jako fimsky kral, ktery byl
zvolen proti Véclavovi IV., je patrné, ze Engelhard povazoval za legitimniho panovnika
Véclava, kterého tituluje nepravem jako cisafe, a Ruprechta pouze za vzdorokrale. Titul
fimského krale se v Engelhardové kronice objevuje pouze u ,,vzdorokrale®“ Ruprechta

Falckého a u Ferdinanda 1., ktery vystupuje po boku cisaie Karla V.

V souvislosti s déjinami mésta jsou obsirngji zminéni Fridrich 1. Barbarossa, Ludvik
IV. Bavor, Fridrich I. Habsbursky, Jan Lucembursky, Vaclav IV. Lucembursky, Zikmund
Lucembursky, Jifi z Podébrad, Matyas Korvin, Vladislav II. Jagellonsky, Ferdinand I.
Habsbursky a Karel V. Habsbursky.

I tyto zminky jsou vSak rozdilné¢ dlouhé a rizné povahy. Boje Ludvika Bavora
S Fridrichem Habsburskym, do nichz zasahoval i Jan Lucembursky, jsou popsany pomérné
obsirng, stejn¢ tak napt. fisské snémy v Chebu za Vaclava IV. a Zikmunda nebo piijezdy
Ferdinanda I. a Karla V. Jini panovnici jsou i v ptipad¢ zasahu do dé&jin mésta uvedeni spise

struéné, napt. Fridrich Barbarossa, Jifi z Podébrad a Vladislav Jagellonsky.

Boje Ludvika Bavora, Fridricha Habsburského a Jana Lucemburského jsou uvedeny
obzvlasté obsirné, pravdépodobné také proto, Ze vyustily v zastavu Chebska. AvSak jiné
udalosti podobného vyznamu v kronice nejsou zminény vibec. To je piipad i Fridricha
Barbarossy a Jifitho z Podébrad, ktefi jsou zminéni spiSe stru¢n€. Navic Jifi z Podébrad a

Vladislav Jagellonsky nejsou ani uvedeni jménem.

Velké politické udalosti, které nemaji k Chebu pfimy vztah, se v kronice objevuji
vV mnohem mensi mife. V této oblasti Ize uvést opét Ludvika IV. Bavora, Zikmunda
Lucemburského, Ferdinanda 1. Habsburského a Karla V. Habsburského. Tyto udalosti jsou

pres svou vzdalenost liceny spiSe ve vetsi Sifi.

Vyvstava tedy otdzka podstaty Engelhardova vybéru téchto osobnosti. Mnohdy hral
jisté roli vztah osobnosti k Chebu. Ten vSak nebyl rozhodujici. Mnohé osobnosti, které
vyrazné zasahly do d&jin mésta, nejsou uvedeny viibec. To je ptipad Fridricha II. Staufského,
Premysla Otakara II., Véclava II. ¢i Karla IV. Jiné vyznamné osobnosti sice zminény jsou, ale
ne v rozsahu, v jakém by si byly zaslouzily, napt. Fridrich Barbarossa, Rudolf Habsbursky ¢i
Jiti z Podébrad.
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V nékolika pifipadech je jemné naznaCen Engelhardiv nédzor. Jednd se o osobnost
Viléma Holandského a vztah Véaclava IV. a Ruprechta Falckého. Z tohoto vsSak nelze

usuzovat, ze by osobni antipatie mohly hrat roli pii vybéru ¢i §ifi informaci v této kronice.

SpisSe by se snad dalo hovofit o neuplné znalosti déjin a omezeném pfistupu
k informacim. Bylo jiz zminéno, ze Engelhard nepatiil do okruhu méstské spravy a nemél
tedy pfistup k méstskému archivu. Pouzival sice jakési ,,staré rukopisy*, ale jejich informacni
hodnota mohla byt zna¢né¢ omezena. Vice psal tedy az podle ustniho vypravéni a vlastnich
zkusenosti. Je tedy mozné, ze o mnoha osobnostech a udalostech jednoduse nevédél, protoze
nemél zadny pramen, ktery by se o nich zmifoval, a jelikoz lidové vypravéni v sobé

neuchovalo vzpominku na n¢.

Mozna vSak ani nebylo Engelhardovym cilem zapsat informace o vSech vyznamnych
panovnicich, piip. alespon o téch, kteti zasahli do d¢jin mésta. Engelhard psal kroniku mésta,
V niz osobnosti panovnikll neptfedstavuji hlavni téma. Panovnici do d&jin mésta zasahuji,

vvvvvvvv

jen jednémi z mnoha.

Pokud si povSimneme titulatury panovnikii v kronice, zjistime, Ze odpovida spiSe dobé
vzniku této kroniky. Panovnici, ktefi byli jen Fimskymi krali, jsou titulovani jako cisaii.*®
Titul fimského krale se objevuje jen dvakrat. Ve dvou piipadech (cisai Vilém Holandsky a
kral Ruprecht Falcky) by se V pouziti jednoho ¢i druhého titulu mohlo jednat o projev
Engelhardova osobniho nazoru, v ptipadé krale Ferdinanda 1. se jedna o logicky dusledek
toho, ze se objevuje spoleéné s cisafem Karlem V. Fridrich I. Habsbursky je v kronice

titulovan jako arcivévoda rakousky, ackoliv byl rakouskym vévodou.

V kronice se objevuje sedm fimskych panovnikt, ktefi nebyli Ceskymi krali, tii
panovnici, ktefi byli fimskymi vladci i ceskymi kréli zaroven, a pét ¢eskych krali, kteti nebyli
fimskymi panovniky. Titul ¢eského kréle se objevuje jen u Ctyt osob: Jan Lucembursky (spolu
s titulem krale polského), Vaclav IV. (spolu s titulem fimského cisate), Jifi z Podébrad (bez
uvedeni jména) a Ferdinand I. (spolu s tituly cisafe fimského, krale fimského a krale
uherského). Ladislav Pohrobek je titulovan pouze jako kral, Vladislav Jagellonsky jen jako

kralovsky majestat (bez uvedeni jména). Matyas Korvin je oznacen jako uhersky kral.

318 posledni cisatfska korunovace v Rimé& probéhla roku 1452, korunovan tehdy byl Fridrich III. Habsbursky.
Karel V. Habsbursky byl jako posledni panovnik korunovan na cisafe papezem na italské ptidé. Stalo se tak roku
1530 v Bologni.

319 Rakousko bylo na arcivévodstvi oficialng povyseno az roku 1453.
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Titul fimskych cisaii se objevuje u deviti osob: Fridrich Barbarossa, Vilém
Holandsky, Rudolf Habsbursky, Ludvik Bavor, Fridrich Habsbursky, Vaclav IV. (spolu
s titulem krale ¢eského), Zikmund Lucembursky (neni titulovan jako ¢esky kral), Ferdinand 1.
(spolu s tituly krale fimského, ¢eského krale a uherského krale) a Karel V. Titul fimského
krale se objevuje u dvou osob: Ruprecht Falcky (jediny neni nikdy titulovan jako cisaf) a

Ferdinand I. (spolu s titulem fimského cisate, krale ceského a krale uherského).

Rimsti panovnici tedy v kronice prevladaji. Pokud byl n&jaky vladat soucasné
fimskym panovnikem a ceskym kralem, je vzdy titulovan jako fimsky cisaf, avSak titul
Ceského krale se neobjevuje u Zikmunda Lucemburského. Neni uveden také u Matyase
Korvina. Ladislav Pohrobek a Vladislav Jagellonsky nemaji kralovsky titul blize urcen. Tento

uzus ponékud umeéle ,,snizuje* pocet Ceskych kralti v tomto dile.

Rimsti panovnici se objevuji od nejstarsiho obdobi, prvnim &eskym kralem uvedenym
v kronice je az Jan Lucembursky. Cesti kralové jsou tedy zmitiovani az od doby, kdy se Cheb

stava trvalou zastavou.

Vladci jinych zemi se v kronice objevuji spiSe okrajové, jako ucastnici snému, clenové
panovnikova doprovodu, ucastnici jednani atp. Ani vladci okolnich zemi do déni v Chebu

podle informaci v kronice nezasahovali.
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9. Politicky obraz Chebu a Chebska v kronice Pankrace Engelharda

z Haselbachu

Tato kapitola piedstavi politicky obraz Chebu a Chebska ve stfedovéku a v raném
novoveku, jak je fixovan v kronice Pankrace Engelharda z Haselbachu. Kronika mésto Cheb i
Chebsko pojmenovava mnohokrat. Z vyskytl pojmenovani mésta jsou vybrany ty, které
n¢jakym zplisobem naznacuji politické postaveni Chebu. Obrazek mésta Chebu se objevuje

také v iluminacich kroniky (viz Pfiloha 8).
9.1 Cheb

V pfedmluvé kroniky je uvedeno, Ze je vénovana ,,purkmistrim a rad¢ kralovského

fisského méesta Chebu*.**® Cheb je tedy i k roku 1560 uveden jako mésto Hsské,?*

jsou
zminéni jeho purkmistfi a rada. Uvedeni purkmistrti a rady, pfip. radnich mésta Chebu je
v kronice pomémé &asté.*?? Pro novéjsi obdobi jsou nékdy také purkmistii ¢i Clenové rady
jmenovani.*”® Cheb je vzdy oznagovan jako mésto a nazyvan Eger. Pod stejnym jménem je

L ae ey . 324
uvadéna i feka Ohfe.’

Engelhard popisuje jak se ,,z knizeciho mésta Chebu stalo cisafské nebo fisské
mésto“.*® Stalo se tak podle Engelharda siatkem cisafe Fridricha Barbarossy s Adélou
z Vohburku, dédickou Chebu a Chebska. Tuto svatbu Engelhard chybné klade az do roku
1179.%%® | Cisafskym Fiskym méstem* pak Cheb podle kroniky ztstal 136 let (tj. do roku
1315)%*" do ¢asi krale Ludvika IV. Bavora.®

820 »--.burgermeistern und rate der khiiniglichen reichstatt Eger...“ (Gradl, 1884, 3).

%21 Rigskym méstem byl Cheb jen do roku 1322.
822 burmeister und rathern... (Gradl, 1884, 12), ,,...herrn burgermaister und rathe zu Eger...“ (Gradl, 1884,
23) atp.
828 herr Bernard Schmidl, als der zeit dltester herr burgermeister...” (Gradl, 1884, 36), ,,...herr Erhart
Wernher, burgermeister zu Eger...* (Gradl, 1884, 46), ,,...und seind die zeit ratsherrn gewesen: herr Erhard
Wernherr, der bawherr, Klement Pichlberger, Nikl Kessler, Erasmus Kramer, vier burgermeister, Bernhart
Schmidl, Ludwig Daniel, Wolff Frissl, Peter Rupprecht, Kaspar Walther, Georg Markl,...* (Gradl, 1884, 54) aj.
s24 »--.die brucken uber die Eger...“ (Gradl, 1884, 44).
%% Gradl, 1884, 9.
326 Ve skute¢nosti k ni doslo roku 1149.
%27 Ve skute¢nosti do roku 1322.
328 | ...durch dise heurat ist Eger aus einer furstlichen stat. ein key. und reichstat worden, ... ist auch ein key.
reichstat bliben bey hundert und sechs und dreissig jar, bis die versatzung durch keyser Ludewig (von) Beiern
geschehen...“ (Gradl, 1884, 10—11). Engelhard vsak tuto kapitolu (co se letopoctl tyce) podava znacné
zmate¢né. Gradl v poznamkovém aparatu vysvétluje, Ze Cheb byl cisaiskym méstem, ¥i$skym Iénem v letech
1149-1154, {isskym méstem v letech 1275-1290 a (1290) 1305-1321, ackoliv byl jako Fi§ské mésto oznacovan i
pozdé&ji (Gradl, 1884, 10-11).
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Zastavu mésta Chebu klade Engelhard do roku 1315%% a uvadi, Ze za 40 tisic hiiven

330

stiibra™" tak byl Cheb Ludvikem Bavorem pfeveden na ceského a polského krale Jana

Lucemburského. Tim také Cheb piestal byt fisskym méstem. >

Jak je zvySe uvedeného patrné, vénuje se Engelhard postaveni mésta Chebu
predevsim ve starSim obdobi. Zprvu ho oznacuje jako mésto knizeci, které se stalo méstem
cisarskym a tiSskym, az o tento status nakonec opét pfislo. Okolnosti téchto zmén popisuje.
Sam v§ak mésto ve svém obdobi oznaduje jako Fisské. Casto je mésto oznateno synekdochou

,»purkmistr a rada®. V nov¢jsSim obdobi jsou purkmistfi i radni nékolikrat jmenovani.
9.2 Chebsko

Chebsko je v kronice zminovano pomérné Casto. Objevuje se n€kolik nazvu pro celé

historické tGzemi Chebska — Eger landt*** Eger kreiss,**® Egerland,*** Egerlandt,>*®

337

Egerkreiss,®*® Egerlant **” a Egerkreyss.>®

Chebsko je v c¢ase panovani rodu Vohburkli oznaCovano jako knizectvi, coz

neodpovida historické realits.**®

Je tedy patrné, ze autor kroniky nevnimal mésto izolovang, ale v $ir§im kontextu jeho

okoli, ptip. celého historického tizemi.

329 Ve skutenosti roku 1322.

330 ye skute¢nosti 20 tisic hiiven stiibra.

331 ...gedacht kayser Ludwig gemelter statt souher beschwerd zu entledigen, versetzt derhalben die statt Eger
mit irer zugeh6érung umb 40 tausent marckh silbers khunig Johansen in Behaim und Polen und solchs geschah im
anfang geschriebenen jar, nemlich 1315 jar; durch diese verpfandung hat Eger aufgehoret , ein reichstatt zu
sein...* (Gradl, 1884, 15-16).

332 ...der het Eger und das gantze Eger landt...« (Gradl, 1884, 8).

333 ...ist Eger und der ganz Eger kreiss...“ (Gradl, 1884, 8).

%34 Napf. Gradl, 1884, 10.

%% Napt. Gradl, 1884, 25.

%% Napt. Gradl, 1884, 34.

337 Napt. Gradl, 1884, 38.

%38 Napt. Gradl, 1884, 44.

339 ..ist Eger und der ganz Eger kreiss sein fiirstentumb gewesen...« (Gradl, 1884, 8) a ,....die stat Eger und
das gang Egerland, welches da zumalen ein sonder fusrtentumb war...“ (Gradl, 1884, 10).
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Zaveér

Tato bakalatska prace se zabyvala chebskymi méstskymi kronikami ptedb&lohorského
obdobi. Zvlastni pozornost byla vénovana nejstarsi z téchto kronik, tedy kronice Pankrace
Engelharda z Haselbachu zroku 1560, ktera zalozila tradici chebského méstského

kronikafstvi.

Byla predstavena v kontextu ostatnich chebskych méstskych kronik predbélohorského
obdobi, jimiz jsou déale kronika Hanse Schonstettera, kronika Endrese Baiera, kronika Jana
Goldhammera, Baltazara Brusche a jeho syn Jana a Abrahama, ktefi jsou Engelhardovymi
pokracovateli, dilo Adama Fabidna Zolitsche a dilo KaSpara Brusche. VSechna tato dila
z Engelharda cerpaji nebo na néj navazuji, objevuji se v nich pasdze nebo citace z této
kroniky. Dale existuje n€kolik vypist z této kroniky nebo ruznych piipist k ni, napt. Kronika

komendy némeckého rdadu v Chebu.

Engelhardova kronika byla hojné opisovana, do dnes$ni doby se dochovalo osmnact
opisit této kroniky, které jsou ulozeny v Chebu, v Plzni, vPraze, v Litoméficich a
po konec 19. stoleti znac¢ny. Stala se podnétem, inspiraci a zdrojem dal$i kronikaiské tvorby

v Chebu.

Na textu kroniky byl zkouman obraz ¢eskych kralt a fimskych panovnikl stfedovéku
a raného novoveéku. Téchto panovnikl se v kronice objevuje celkem patnact: Fridrich I.
Barbarossa, Vilém II. Holandsky, Rudolf I. Habsbursky, Fridrich I. Habsbursky zvany Sli¢ny,
Ludvik IV. Bavor, Jan Lucembursky, Vaclav IV. Lucembursky, Ruprecht III. Falcky,
Zikmund Lucembursky, Ladislav Pohrobek, Matyas$ Korvin, Ferdinand I. Habsbursky a Karel
V. Habsbursky. Zminéni jsou také Jifi z Podébrad a Vladislav II. Jagellonsky, avSak nejsou
uvedeni jménem. Zda se tedy, Ze se jednd o nesoustavny, az ndhodny vybér osobnosti

panovnikd.

Mnozi panovnici, ktefi vyrazné zaséhli do déjin mésta, nejsou uvedeni vilbec, napf.
Fridrich 1. Staufsky, Pfemysl Otakar II., Vaclav II. & Karel IV. Jini vyznamni panovnici
zminéni jsou, ale ne v rozsahu, v jakém by si byli zaslouzili, napf. Fridrich |. Barbarossa,
Rudolf I. Habsbursky ¢i Jiti z Podébrad.

Nékolik zminek se tyka jen zvoleni ¢i timrti danych panovnikd, to je ptipad Viléma II.
Holandského, Rudolfa I. Habsburského, Ruprechta IIl. Falckého a Ladislava Pohrobka.
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V souvislosti s dé¢jinami mésta jsou obsSirngji zminéni Fridrich 1. Barbarossa, Ludvik IV.
Bavor, Fridrich I. Habsbursky, Jan Lucembursky, Vaclav IV. Lucembursky, Zikmund
Lucembursky, Jifi z Podébrad, Matyas Korvin, Vladislav II. Jagellonsky, Ferdinand I.
Habsbursky a Karel V. Habsbursky. I v této skupin¢ by vSak bylo mozné uvést vice informaci
0 Fridrichu 1. Barbarossovi, Jifim z Podébrad, Matyasi Korvinovi ¢i Vladislavu IL
Jagellonském. V kontextu velkych politickych udalosti, které nemaji k Chebu piimy vztah, se
Vv kronice objevuji Ludvik IV. Bavor, Zikmund Lucembursky, Ferdinand I. Habsbursky a
Karel V. Habsbursky.

Pti pokusu o objeveni pfi¢in tohoto vybéru bylo zminéno né€kolik moznosti: vztah
daného panovnika k Chebu, ktery vSak jisté nebyl kritériem jedinym a rozhodujicim, osobni
autorovy ndzory a sympatie, jez lze uvazovat spise okrajoveé, netiplna znalost déjin a omezeny
pfistup k informacim, které pravdépodobné sehrily velkou roli, a celkové jiné zaméteni

kroniky, jez takeé jist¢ mélo velky vliv.

Vice se objevuji panovnici Svaté fiSe fimské. Kronika tedy fadi Cheb spise do fiSského
kontextu, ale toto zafazeni neni nijak zvlast vyrazné. Stejné tak vliv Ceskych krald neni

Vv kronice pftili$§ vyrazny.

Vléadci okolnich zemi se v kronice objevuji spiSe okrajové, jako ucastnici snému,
Clenové panovnikova doprovodu atp., do déni v Chebu podle informaci v kronice

nezasahovali.

Co se titulatury panovnika tyka, odpovida v drtivé vétsing piipadl ran€é novovékému

stavu.

V posledni kapitole byl stejnym zplsobem podan politicky obraz mésta Chebu a
Chebska, ktery je vtéto kronice fixovan. Engelhard se postaveni mésta Chebu vénoval
predevs§im ve starSim obdobi. Pro vohburské obdobi oznacuje Chebsko jako kniZectvi, Cheb
jako kniZeci mésto. Ve Staufském obdobi mluvi o Chebu jako o fiSském mésté, které tento
status ztratilo pfedanim do zéastavy Ceskému krali. Sdm vSak i1 pro rok 1560 popisuje Cheb

jako Fi§ské mésto. Casto se také misto jména mésta objevuje synekdocha ,,purkmistr a rada“.

Pomérné Casto jSOu V textu zastoupena ruzna oznaceni Chebska, coz ukazuje, ze autor

vnimal mésto v kontextu historického tizemi, s nimz byl spojen.
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Priloha 10

L Den ernvesten fiirsichtigen erbarn und wollweisen herrn,
burgermeistern und rate der khiiniglichen reichstatt Eger,
meinen grosgunstigen und gebiethenden lieben herren etc.

Entbewt ich, Pangratz Engelhart von Hasselbach, der
zeit deutscher schulhalter und burger doselbsten, mein unter-
thenige gehorsame und willige dienst ieder zeit zuvor.

Grossgunstige und gebiethende liebe herren!

Nachdem an vil ortten der erbaren stett des heil(igen)
Romischen reichs zum wenigsten ein registratur deren

Ukaézka textu Gradlovy edice Engelhardovy kroniky, str. 33%

P¥iloha 11°*°

Den Erennvhelten Furlichtigen
Erbaren vand wolweylen herren
Burgermailteren vnnd Rathe der
Khunigkhlichen reichltat Eger
Meinen grolgunltigen und gibiet=
tennden Lieben herren

Einbeut ich Pangratz Engelhart
von Halelbach dertzeit Teutlcher
[chulhalter Vnnd Burger dalelblin
Mein vnterthenige gehorfame und
Villige dienft yder zeit zuuor
Grolsgunltige und ge=

biettennde liebe herrn

Nachdem an vill und

mer orten der Erbarn

[tet in heilligen romi=

[chenn Reich zum wenigilten

ein registltratur derenn...

39 kramerius.mlp.cz/kramerius/MShowPageDoc.do?id=1081493 &mcp=& s=jpg&author=. Citovano 6. 1. 2017.
%0 Transliterace textu z folia 3r a asti textu z folia 3v autografu Engelhardovy kroniky.
http://v2.manuscriptorium.com/apps/main/index.php?request=request_document&docld=set20090818 181 30.
Citovano 21. 10. 2016.

75



Priloha 12

REEEEIL T TLT (L TR Lo

i VT |]|"ya

-

Jfr & i
m&‘;"' i

._O

——
~

P ———
!——.‘

al
1#7,'.’]
|

‘?'m*ﬂ

FS: Exlibris Néarodniho muzea na piednim piidesti autografu Engelhardovy kroniky.

Doplnéna je soucasna signatura a dalsi udaje, které se vztahuji k uloZeni rukopisu v Knihovné

Narodniho muzea.®*!
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