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UvoD

Ve své bakalské praci se zakiuji na téma prorny tradénich roli mui a Zen
v ¢eské spoknosti. Snazim seilizit nékteré genderové stereotypy, jejich popularitu a
sowasny vyvoj. Prace je roZkkna na dv casti- teoretickou a praktickou. V teoretickésti
se snazim zmapovat situaci genderové problematikyizemiCeské republiky. Tomuto
tématu se &nuji ve tech hlavnich kapitolach prace:

1.Teorie muzskych a Zenskych roli

2. Zena a muz v politické a profesniisfé

3. Zena a muz veské rodis

V jednotlivych kapitoladch se zamyslim nad otazkakweré se tykaji rovnopravnosti
Zen a mud, blize se ¥nuji problematice finatniho ohodnoceni, pracovnich moznosti a
politického zastoupeni obou pohlavi verejpém Zivot Ceské republiky. Déle se zabyvam

tlohou Zeny a muZe ve vychouéti, ktera v dnesni spaleosti prochazi velkymi zémami.

V praktickéc¢asti je popsano vilastni gemi. Mym cilem bylo ziskat informace ohlédn
délby domécich praci mezi partnery a zjistit, jakiwvha rodtovstvi na prorénu roli muz a

Zen v rodinném proisdi.

Pti ¢teni mé prace jeigjmé, Ze je psana z pohledu Zeny. Zenska otazgeojenne
blizSi a odraz jeji celkové situace v naSi spodsti je tak pro mne v tomtdipact citelngjsi.

Ve své praci tedydnuiji vice prostoru pravzenam.

V zawrecném Sateni se zariuji na rodiny s alesppjednim di¢tem gedSkolniho
véku. Zkoumany vzorek roztlji na muze a Zeny. Sleduji kazdou skupinu ztl&s poté
porovnavam jednotlivé skupiny respondennezi sebou. Pouzivam metodu dotazovani

technikou dotazniku.



TEORETICKA CAST
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1. TEORIE MUZSKYCH A ZENSKYCH ROLI

1.1 Pa&atky teorie — sociologické pojeti

Za teoretika socialnich roli a vyznamnéltedstavitele problematiky teorie muzskych
a Zenskych roli je povazovan americky sociolog dwl®arsons, ktery se rodm zabyval
studiem rodiny jakoZto jednotky industrialni spwlesti. Pojem “role* se v jeho pojeti
vztahoval spiSe ke spéknskym déekavanim vuci chovani mu#t a Zen ve spot@osti. Dalo
by se tedyici, Ze Talcott Parsons sledoval normy definujigiskulinni a feminni osobnost.
Za dilezity ukol @i procesu socializace bylo povazovano osvojenfisiygnych muzskychi
Zenskych roli kazdym jednotlivcemiipadné odchylky (nap homosexualita) byly chapany
piedevsim jako vysledek vychovného selhani

i snaze objasvat rozdily v postaveni Zen a niuzavedl Parsons pojem
instrumental / expressive leadershigatimco instrumentalita byla spojovana s vedenim
v oblasti pracovni a ekonomické, expresivita sal&is vedenim domacnosti a vychoveii. d
Teorie roli pitom poukazuje na obeé€sdileny pedpoklad, podle énoz se na instrumentalitu
maji specializovat muZi, zatimco na expresivitly 2eh

Jednim z dlezitych @inosi Parsonsova ffstupu, a v navaznosti na tdepevsim
piistupu jeho pokrsovatele Roberta K. Mertona, byla identifikace aipaplového konfliktu,
do kterého se v sdasné dob dostavaji pedevSim Zeny. Uvedeny konflikt prameni ze
skute&nosti, Ze v industrialni spaleosti jsou na Zenu kladeny dva princigahozporupiné
pozadavky. Na jedné strarzde dochazi k vyraznému adiovani rodinného a pracovniho
Zivota, gicemZ od Zen je vyZzadovandepevsim (expresivni) orientace na plnohodnotné
plnéni Ukoli spojenych s matstvim a rodinnym Zivotem. Na stramruhé je industrialni
spol&nost orientovana na univerzalistické hodnoty, pdderych je patbné vsem lidem
zajistit rovné podminky pro rozvoj a uplain jejich schopnosti. V souladu s touto tezi by se
tedy Zeny nily pIn¢ realizovat i v oblasti pracovni. AvSak tento pinoovnosti je prakticky

popiran Ignim na tradinim vymezeni muzskych a Zenskych roli.

'KRIZIKOVA,A., PAVLICA K.: Management genderovych vziaManagement Press Praha 2004, str. 18-19
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PrestoZe Parsonsova teorie s pojmem gender expliogzachazela, upozornila na
spole&enské zdroje existujicich nerovnosti v postavenigenud. Vytvorila tak gredpoklad
k dalSim kriticky zamsrenym gistupaim. Za jednu z nejvyznangjsich je z povaZzovana studie
Ann Oakley: Sex, gender and socief{972). Autorka v ni vysiluje pojmy “gender* a
“pohlavi“. Dle autorky je pohlavi kategorii bioladiou a vrozenou, gender je socialnim
konstruktem pedepisujicim, jakému chovani se maji muzi a Zenyspel€nosti nadit.
“Otazky co je to pohlavi, jak jsou strukturovanizini rysy
muzské a Zenské identity, uZziti pojmu “gender‘ jakgiddeni kulturni a socialni
podmirnosti roli, chovanti norem vztahujicich se k Zenam a k#nuxse stavaji kiovymi.
Intervenuji nejen do akademickycbdy ale i do oblasti spjatych se socialnim chovaaim
jednanim, jako jsou rodina, Skola, pracowjdmnédia, struktury politiky a moci. Feministické
proudy a jejich dopady na mysleni, Zensk& hnugiamizace a viejnou sféru xbec - to vse je
vyznamnymi teoretiky socialnich a politickycéd wokladano za jeden Zgqwratnych a

klicovych mometitspole’enské prorny sowasného sita.”

20OAKLEYOVA A.: Pohlavi, gender a spafeost Portal 2000, str. 10
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1.2 MuZsky a Zensky archetyp

Je mozné zjistit, kdy se poprvécaly utvdet zakladni nazory na to, co je muzské a co
je zenské? Zakladni archetypy jsou kazdému z rtépoxgany od utlého &stvi, aniz bychom
si tuto skuténost rEjak vice u¥domovali. Jiz v porodnicich fgéluji barevné déky a

obletky podle pohlavi -trzové nalezi h@ickam, modré chlagien.

‘Bylo experimentalh dokézano, Ze rodke a ostatni dosii jsou pi vnimani a
hodnoceni novorozenycktd ovladani pohlavnimi stereotypy aeymi klisé o pohlavnich
rolich....Muzi a dosgi, kterfi se malo stykaji sétimi, maji gitom sklon k extrén#simu

hodnoceni neZ Zeny a depkte se s dtmi vidaji deng.“ 3

Jako zajimavy se ukézal vyzkum, ktery se &g@mwal na pistup matek
k novorozengm podle toho, zda jsou muzskélkiozenského pohlavi. Ukazalo se, Ze matky
zachazeji s kojenci opaeho pohlavi jinak. V jednom z poKubylo Sesti matkam dano jedno
dit¢ nejdrive obl&ené jako chlapek a poté to samé diobletené jako halicka. Na divky se
maminky ¢asgji usmivaly, davaly jim na hrani panenky a obe¢gm miminka gipadala
“roztomila”“. V druhém pokusu bylo maminkdm dancstomé dit pievietené do chlapeckych
Safi. Ve druhém fipad® matky na dit reagovaly odliSnym Zisobem, pedkladaly mu
“typické klukovské hraky" jako jsou vil&ky, auttka a podob& *“..Zatimco u malého
chlapce nizeme slySet poznamky typu “to je kluk jako bgiK'to je cvalik®, holcicka byva
ozna‘ovana za “roztomilou”, “sladkou“ nebo “jemnou“. Awk mezi jednotlivymi @mi
7adné vtsi rozdily ohledé vahy nebo vysky nebyly*Je tedy #ejmé, Ze podle podobnych
vzomi se také projevuje vSeobecné chovanitislpSnikim bul’ Zenského, nebo muzského

pohlavi.

Naskyta se nam tedy otazka, zddec v nasrirovani vyvoje genderove identity hraje
roli biologie. Osobd souhlasim s ndzorem, Ze proces kulturnibenuv otazce muzské

Zenské genderové identity naprostelyji roli biologie.

Meyer Rabban ve studiSex Role Identification in Young Childrenrijistil, ze ve ¥ku

Ctyt let ckti spravrg identifikuji své pohlavi a podle toho si vybirgpravné® hraky.

3KARSTEN, H.:Zeny- muZiPortal, Praha 2008, str.49
*Internetovy politologickyasopis e-Polis Postaveni Zeny ve spatesti dostupné na:

http://www.e-polis.cz/sociologie/33-postaveni-zargrspolecnosti-se-zamerenim-na-ceskou-republikd.htm
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Ve vedeni dti kvybéru hraek mohou tedy rode zcela ¥dome podporovat
piislusnou genderovou identitu. Schopnosétditvybrat si vhodné hély z hlediska svého
pohlavi, nebo jejicttasta preference, je signalem, Ze si diitvorilo jasnou pedstavu o své

vlastni genderove roli.
Velmi zajimavym fenoménem, kteryttte nepochybhivést k utvéeni ndzok malych

déti na muzské a zenské pohlavi je role pohadek. dPgkuzarsiime na sledovani rozdil
mezi jednotlivymi rolemi Zen a muia piibézich a pohadkach, neni mozné si nepovSimnout

jasnych rozdil v jednotlivych Ulohach Zen a muzDalo by sefici, Ze muZzské postavastji

s

zastavaji zajimaysi a dilezitéjSi role oproti Zenskym. Postavy muZzského ra@sti
podnikaji nejizngjsi tajuplné vypravy aizna dobrodruzstvi,&Sinu¢asu travi mimo domov,
provadi mnohotrznych ¢innosti, @i kterych vyuZivaji svou silu adstip ( hloupy Honza,
kocour v botach, Ferda Mravenec, Neznalek,zlaté viasy dda v3evda, Dlouhy, Siroky a
Bystrozraky...atd. ) Pokud se zé&iime na konkrétni role postav, s&$tji se jednalo o krale,
soudce a jiné hrdiny, ktiesi vi v kazdé situaci rady a vZzdy jsou schopisié@aout svou silou,
popr. sloZitou Zivotni situaci wgSit pomoci svéhoigtipu.

Zenskym postavam jeasto davano do vinku spide submigjghpostaveni. Ve&tsing
pohadek jsokasto nuceny do dlouhého, pasivniteikani na své muze - zachrance a hrdiny.
Své ¢ekani si krati iznymi domacimi pracemi, jako je'gmleni, véeni atd..AZ na &kolik
vyjimek (nag. chytrd Horakys, LiSka RySka, Velka M4ja...) jsoucastji Zeny v roli

viN s

pasivrejSi oproti aktivgjSim muzim.

Obecré se ktomuto tématu vyjagie L.Oates- Indruchova, kdyZ cituje Simone de
Beauvoir “...in traditional thinking women are the fleshetbody is associated with female
characteristics and the mind with male’“(pozn. peklad: “...v tradinim vnimani je Zena

spojovana sétesnosti, &lo je spojovano s Zenskymi vlastnostmi a duSe sskyumi.")

Za novodobé archetypy miuiZza Zen niZzeme povazovat i dkteré postavy
prezentované medii. Je jisté, Ze obraz pohlavnich je z velké casti utvden jak
audiovizualnimi, tak tishymi médii. Pokud se zaffime na péady véeském televiznim
vysilani, zjistime, Ze v serialech, které jsou Mysf v dopolednim i odpolednitiase se velmi
casto opakuje model, kdy je Zena-hrdinka v roli éghdd/ky, uklizéky, zdravotni sestry...atd.

zamilované do bohatého podnikatele, politika, téka

®OATES- INDRUCHOVA, L.:Discourses of gender in pre- and post 1989 czetthreyPardubice 2002
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Tento model népstji nalezneme v oblibenych telenovelach.

Pokud se za#itime na média ti8ha, denik, ktery vychazi @R s nej¢tsim patem
vytiska je Blesk magazin &enosti 1,5 milioh ¢ten&t. Obraz Zeny prezentované timto
casopisem v podah,divky Blesku” vypovida sdm za sebe. Jak je mozeé&ento bulvar, ma
tak vysoky péet ctenda actendek, jimz je zcela Ihostejné, jak se zde prezerdhbjaz zeny?
“Denik Blesk o@t potvrdil svou neoch¥nou pozici jedniky ceského denikového trhu. Podle
poslednich vysledkprizkumu Media projekt projde Blesk kazdy den rukanma0Z 000
ctendsi. Ve srovnani s vysledkydakumucetnosti za posledntvrtleti loriského roku a prvni
ctvrtleti letoSniho Blesk navic prohloubiligwnaskok ped dvojkou denikového trhu, titulem
MF DNES, jehotenost v porovnani s/edchozim pizkumem klesla o té#h20 000 na 1
058 000ctendai." °

®zdroj: Media projekt, data za obdobi od 1. ledn@@a:ervna 2008,: dostupné na:
http://www.ringier.cz/scripts/detail. php?id=3487
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2. ZENA A MUZ A JEJICH SOCIALNI POSTAVENI

2.1 Zena a jeji postaveni ve spataosti v éeské historii

Velmi dalezitym ukazatelem funkce Zeny ve spolesti je jeji @istup k politické
moci. Postaveni Zeny od spthesti séract a lovalh az do 19.stoleti proSlo dlouhym
vyvojem, avSak status Zeny se zlepSoval jen vebmvglna. Od prasku po dneSni moderni
spole&nost se tahne tenkétrspojujici jednotlivé Useky historie pohledem nawzgedevsim
jako na matku - tedy darkyni Zivota, jako na makided milenku. Co se tyka Zeny v uUloze
panovnice, udkyré ¢i jinak vysoce postavené darkymoci, setkavame se u Zen s touto

spole&enskou roli podstaémére casgji..

Politicka ¢i nabozenska moc gda na nasem Uzemi vyhradimuazim a jen velmi

ziidka jsme se mohli setkat s vyjimkami.

V obdobi stedowku Zena zaujimé ve spdolesti zcela jasné postaveni, kdy je jejim
jasnym a vymezenym polemigpbnosti pedevSim p& o domacnost,&ti a vypomoc pi
spole&nych ¢innostech zaji&jicich obzivu celé rodiny..Ve stedovku se Zena jestvice
primknula k tradéni roli spravky@ domaciho krbu, rodky ctti a kuchaky. Diky katolické
cirkvi se podil Zeny na mocenskych strukturach &inera nulu. Je zajimavé, Ze z
carodejnictvi, které bylo oblibenym soudnim rozsudkenodgiZL2.stoleti, byly n@eny térgr
vyhradre Zeny a obvienych mui bylo velmi malo. Na ogeni zcarodejnictvi doplatila take i
nejvyrazjSi zena sedovku — Johanka z Arku. OvSem i v této &lsb objevuji Zeny, které

maji zejmé politické a mocenské ambice.”..“

Teprve aZz v obdobi osvicenstvi ve spotesti z&ina rozsahlejSi celospakenska
diskuse. A pré¥ v této dols se vlady na naSem Uzemi ujiméa velkad panovniceeViggrezie.
DalSi fakt, diky kterému ziskavaji Zen§t$i podil nejen nadhi politickém, ale i duchovnim

je ztrata vlivu katolické cirkve.

AvSak prvni masaySi demonstrace za&t&i politicka prava se objevuji aghem

"Internetovy politologickytasopis e- Polis?ostaveni Zeny ve spatesti se zadenim naCeskou republiky
dostupné na: http://www.e-polis.cz/sociologie/33poeni-zeny-ve-spolecnosti-se-zamerenim-na-ceskou-

republiku.html
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devatenactého stoleti. Za z&mkde se zé&aly ozyvat prvni nejsilSi protesty jsou
povaZzovany USA a Velka Britdnie. Hlavnim cilem,rigtesi kladla tehdejSi Zenska hnuti bylo
ziskani volebniho prava pro Zeny.c¥skych zemich bylo zavedeno vSeobecné, rovné pravo

pro vSechny muze jen 12 letegl volebnim pravem pro Zeny.

Mezi prvni staty, které zavedly volebni pravo poyZzpati Novy Zéland a Austrélie
(1902), poté je nasledovaly severské gefreskoslovensko s@di mezi zes které rovné
volebni pravo zavedly po konci 1®wé valky. Zenam ve Francii, Itali Madarsku byla
volebni prava fidelena az v roce 1945. Posledni zemi Evropy, kter@éfte otalela
s piznanim volebnich prav Zenam, bylo Svycarsko v i@#5. Je pochopitelné, Zze mezi

zenw, které nejdéle vahaly byli tradii islamské staty.

8 Internetovy politologickyasopis e- Polis?ostaveni Zeny ve spafesti se zagirenim naCeskou republiky
dostupné na: http://www.e-polis.cz/sociologie/33pweni-zeny-ve-spolecnosti-se-zamerenim-na-ceskou-

republiku.html
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Véalecné obdobi 1. a 2. giové valky a nasledné povale obdobi zcela émi pohled
na Zenu. Situace Weskoslovensku je spolu se staty vychodniho blokwtbpzapadnim*
statim porekud odliSna. Jiz &hem valek bylo pdeba, aby Zeny nahradily pracovni mista
muZ, ktefi tohocasu bojovali na frontach. Zeny tedyéaly v masovém ®titku pracovat ve
zbrojnim a&zkém piimyslu a zastavaly funkce dalSich, do té doby ,mydiskpozic.
Nasledné obdobi komunistického rezimu pokja v takto ustalenych principech a da@ité
miry provadi direktivni emancipaci shora. AvSak ingh v jeho silach (a mozna i zajmu)
promenit védomi celé spolaosti. Chapani genderovych roli i jejich naplani Zistalo
bohuZel patriarchalni.

Skute&na individualni pracovni seberealizace byla v toaystému té nemozna jak
pro zeny, tak i muze @ktefi autdi se domnivaji, Ze tento fakt - nutnost sebereedizaje
davodem, pré se natolik rozmohl kult chalupeni a kutilstvi oproti ostatnim zemim). Stejn
jelikoZz pouze v doméci sfé zistavali lidé relative svobodni a mohli vigt vysledky své
prace.

Po roce 1989 dochazi k vyraznéé&m postaveniteskych muit a Zen ve spot@osti,

které se buduanovat v nasledujicich kapitolach.
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2.2 Zeny a muzi weské politice

Formalni zrovnopravwimi ¢eskych Zen s muzi bylo uvedeno v platnost paragrdf@6
prvni Ceskoslovenské Gstavy zroku 1920, cit: ,Vysady pehl rodu a povolani se
neuznavaji“.

Pokud se vSak ohlédneme n&kalik poslednich desetileti, kterd od tohoto data
uplynula, zjistime, Ze politické zastoupeni Zemeském parlamentu se pohybuje kolem
pouhych 13% . P#tli k obvyklym vyswtlenim nizkého zastoupeni Zen v naSi politice
argument, Ze o vyou na politické posty maji rozhodovat schopnodtvalitni vzclani, jak
je mozné, Ze se do podilu politické reprezentacenjjak nepromitl obrovsky vzestup Zenské
vzklanosti a profesni kvalifikace kKmuZz doSlo pedevsim v polistopadovém obdobi, které
trva jiz 20 let? Je pra¥godobné, Ze by tak nizké zastoupeni Zzen v nasSkeygolitice bylo
zcela a vyhradhvysledkem svobodnéile Zen? Po padu socializmu, kdy se situace uvolnila
a Zzeny i muzi se mohli 2@ svobod# politicky angaZovat, pozorujeme, do jaké mirg¢gska
Zenska populace skdt& vnitiné emancipovana, do jaké miry je schopna sidomit své
odliSné zajmy a zvolit si proénodpovidajici reprezentanty, resp. reprezentariBiohuzel
jsme s¥dky toho, Ze po tédit dvaceti letech od padu “Zelezné opony* je politkaaprosté

vétSiny muzskou zalezitosti.

"Autod a autorky zabyvajici se genderovymi souvislosioie®enské dlby prace se
obecw zan®rili zejména na kritiku kapitalismu. \ekterych pgipadech secaste’ne
inspirovali marxismem, coZ ke byt jednou z/4xrin vzniku mytu, podle¢hoz feministky
propaguji komunismus....Realita je vS8ak mnohem apf@fSi - marxisticky orientovani
feministeti sociologové si vSimajiredevsim skudaosti, Ze v kapitalistickém systéméibgt
prace je ZenadtSinou spojovana s neplacenou reproduktivni praatimco muzi s placenou
produktivni praci. Muzska pracefifpm je, jako prosedek tvorby materialnich hodnot a
financniho zisku, cema vice neZli prace Zenska..... V souvislosti totirazorem se Ize setkat
se zajimavymi zjgoby vysstlovani nerovného postaveni zen v kapitalismektédi autos
nap - uvadji, Zze vobdobi raného kapitalismu byla vzhledeneldivne vysoké dtske
amrtnosti reprodukce pracujicicliid podmi@na vysokou porodnosti. Tato skirtest vedla
k tomu, Ze Zeny byly do zn& miry ,osvobozeny“ od nutnostémovat se placené praci.

Cena, kterou za tuto svobodu platily, byla ekon&éniavislost na muzich®
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Pokud se budeme zabyvat otdzkou svobodite as svobodného rozhodovani, musime
si byt wdomi, Ze naSemu projevu nemusi branit pouze jaikazy a zakazy dané zakonem,
ale Ze existuje mnoho dalSich a nepsanych prawideriér v podobtradicnich gedsudk
tykajicich se dom#ié politické kompetence miiza nekompetentnosti Zen.Jde totiZ o to, Ze
vSechny Zeny, jako skupinaiedstavuji ve vztahu k politice politicky (nikoliokugicky)
definovanou skupinu. Politicky definovanou skupiseustaly v dab sepisovani modernich
evropskych astav, jejichz vzorem se stal Napakedondex neboli ,Code civil* z roku 1804.
Timto oldanskym zakonikem, jimz se inspiroval také rako\WSepbecny atansky zakonik
.Das allgemeine burgerliche Gesetzbuch® z roku 18ptatny na naSem Uzemi aZz do nové
Ceskoslovenské Ustavy z roku 1920, byly Zeny ipolitoweny ,jako zeny“(...)'°

V dusledku historicky zédéné clby prace mezi pohlavimi jsou Zeny definovany takeé
socialre. Jejich Zivot je ve &3ind piipadi organizovan jinak nez Zivot miuzZenam je
piisuzovana p& o zavislé jedince (nejen o nezadpaé @ti, ale i o staré alany, nemocné
¢i postizené) kitd tvori velké procento naSi spofeosti.

Toto socialni specifikum Zen je nejen zaklademclejodliSné obanské zkuSenosti, ale
obsahuje dalSi ipdukeni pro Zivot Zen ijgdevSim ve Jejné oblasti, kde meziasté
fenomény pdf nag. ztizené pracovni a kariérové upkath nedostéujici platové ohodnoceni
apod.

Zenska problematika u nasska a stale jedtma velmi malou legitimitu. festoze jiz
vznikaji spolénosti zabyvajici se rovhymi Sancemi Zen i fuggjich spoléensky vliv je
stédle malo @inny, coz je i do velké miry spojeno s nizkou mismlidarity mezi Zenami.

Tento fakt se samégjmeé projevuje i na arovni politiky.

Malé procento zen, které se dostaly do vysoké ikglitoohuzel neni schopndi
ochotno formulovat pozadavky Zen, nepracuji na &gvi potebné Zenské agendy. Podle
Petry Buzkové plati cit:(...)pokud v dnesni détmektera Zena chce byt (&ma v politice, a
tim padem hdjit i ekteré zajmy Zen, neie @lat pouze Zenskou politiku, protoZze s tim
v dnesni politice nema Sanci na asp. Musi skloubit oboji dohromady, to je jedina

moznost“.!

*KRIZIKOVA, A., PAVLICA K.: Management genderovych vziaManagement Press Praha 2004, str 19.

KOPECKA, M.: Spolenost muii a Zen z aspektu gendsbornik studiiOpen Society Fund Praha 1999, str.
37-38
1 KOPECKA, M.:Spolenost muii a Zen z aspektu gengdsbornik studiiOpen Society Fund Praha 1999, str.
37-38
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Neni tedy divu, Ze jak w¥ejnost, tak média pak vnimaji Zeny ve vrcholnétpealijako
“Zzeny - muze“,¢i “politiky v suknich®. V ¢eské vrcholné politice je staly nedostatek Zen.
Situace po roce 1989 se t&inmeneni a p@et Zen-polittek se pohybuje maximardo 17%.
“As of 26 November 2008.....women have 17% repuagamtlt is still far from reaching the
critical margin 30% but still every little improveant towards higher participation of women

in politics can be seen as positive*

"Na obranu Zen-politek dodejme, Ze nenihec snadné a to, Ze nedokéazaly prosadit
“Zenské zamy“ je moznéaste’ne pricist i na vrub skutnosti, Ze jich je progt malo.
MensSina ma Sanci se v ramci skupiny prosadit, naaHi alespa 30%. Jelikoz politiek ve
vrcholné politice bylo po roce 1989 maximabio 17%, plyne z toho, zZe i kdyby projevovaly
vyraznou aktivitu v intencich Zenskych z@jpejich nadje na prosazeni, resp. W& by

stejre byla mala.«*?

Nedostatek Zen v politice pdoje spiSe vejnost, nez samotni politici. Z mnoha
vysledki opakovanych vyzkuinverejného migni na téma Zen a politika totiz vyplyva, ze
vétSinaceské veéejnosti by uvitala, kdyby n&eské politické scénbyly Zeny zastoupeny ve
vétSi mie nez doposud, ba co vice, zastoupeni Zen v p@titic funkcich vniméceska

verejnost pro spolaost jako uzitenou.

Prestozeiesti politici gresre nespecifikuji, pré o Zeny v politickém &hi prilis nestoji,
dal by se z &kterych jejich vyrok vytuSit obranny a vékterych gipadech az pohrdavy
postoj. V této souvislosti bych zde é&lat citovat vyrok nysjsiho prezident&’R. Podle slov
Véaclava Klause z roku 1995Nema cenu Zensky prvek cpat do politikyelera za kazdou

cenu®, ¥

12 KRALIKOVA, A.: Women in the Czech Republic in 20BBedrich Ebert Stiftung 6/2008, str.9
13 VODAKOVA, A.: Rod ZenskySosiologické nakladatelstvi SLON, Praha 2003 24it.

¥ Tamtéz, str 212
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Zajimavy je i vyrok M. Zemana, ktery adresoval jiasskym Zendm demonstrujicinteg
atomovou elektrarnou Temelin c¢iRadéji se vrate k rodir a plotre.* *°

Jis€ bychom naSly dalSi vyroky, které se vyjad negiliS pozitivné k otazce
Zenského zastoupeni vetremém @ni. Pr& se muzi-politici vyjaduji o Zenach timto
zpisobem? Podle Pavly Horské se muzi citi Zzenami enipjelikoz Zensky pohled naei
politické je jiny, ne muzsky, a to je pro politilisamozejmé nezadouciVice Zen v politice
Znamena pro muze vyrazné ohrozeni - moznost atj@iyneho rozhodovani oegech a
lidech(...) zakon# vyvstava otazka, , ptdoy se muzi gty svych vysad v této gésocialniho
Zivota dobrovold vzdat.“*°

AvSak ceska veéejnost by podle mnohych vyzkunverejného migni uvitala vice
Zen na politické scén “Podle prizkumu obanského sdruzeni Férum 50 % a Centra pro
vyzkum v&ejného midni je etSina populace (87 %)/pswdcena o spoléenské uzignosti
zapojovani Zen do politiky a zardve tom, Ze stavajici zastoupeni Zen vejagch funkcich
neni dostaujici (72 %). Vice nez dvpetiny respondenit (42 %) si mysli, Ze Zenam je
zabrareno, aby vstupovaly do politiky. Vice nézctvrtiny (77 %) oslovenych uvedli, Ze je

tieba aktive podporovat vstup Zen do politiky:*

Pras je podleceské veejnosti dobré #t3i zastoupeni Zzen v politiceZénské nazirani
problém: mize pisobit jako protivaha muzskému nazirani, jako kavekbuze muzské
percepce sita a nasledného realnéh@seni. | z tohotodvodu, nejen zivodu &inného
hajeni svych vlastnich z&jme pfitomnost Zen v politice nutnostt®
Je sice pravdou, Ze problém politické reprezeritacéeska véejnost jiz zéala vnimat, ale
stale obtiza hleda dostataé divody pra se touto problematikou zabyvaltrdzreji. Pokud
zde mluvim o politické reprezentacifige se zdat, Ze tento fakt nesouvisi ani s vaznymi
realnymi problémy jako je napnésili na Zenach, nebo doméci nagibec. Dle mého nazoru
jsou vSak mnohé problémy, které jsme seiiiaenimat jako soukromé, problémy
spole&enskymi - pokud bychom vSak politiku chapali v gravslova smyslu- tedy spojenou

se zivotem obce.

> VODAKOVA, A.: Rod ZenskySociologické nakladatelstvi , Praha 2003, str. 213

®tamtéz, str. 212-213

7 7droj: Férum 50 %, Centrum pro vyzkumiegmého migini, dostupné téZ na:
http://www.zenyamedia.cz/clanky/zeny-nejen-v-mddierejnost-souhlasi-s-tim_-ze-zeny-v-politice-chyb
kvoty-ale-prilis-nepodporuje

18\VODAKOVA, A.: Rod ZenskySociologické nakladatelstvi , Praha 2003, str. 212-
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2.3 Zena a muz na pracovnim trhu

Zenam i muim je Gstavou a zékonikem prace zajist rovnost, festo si je nase
spole&nost jist védoma faktu, Ze rovnost muze a Zeny na pracovnim, jdjich platové
ohodnoceni aj., neni zcela rovnopravné. Stejnéopracpilezitosti garantované zakonem
neznamenaji garantovani rovnych podminek v realfigeote. Tato formalni rovnost bohuzel
nevypovida o neformalnich socialnich vztazich \cpvaim procesu. Stejntak jako pravo
volit neznamena, Ze budou Zeny zcela samsjog pokladany za politicky kompetentni a
budou Zadouci na kandidatkach politickych strarmnbha aspektech i pracovni systém
vytvari genderové rozdily, nerovnosii diskriminaci, které s¥d¢i o tom, Ze rovnost miiza
Zen je v praxi ve velké iré piipadi pouze abstraktni..

TradEni roli Zen a jejich pracovni zasiteni nezminila ani tolik p&imyslova revoluce,
jako spise vatlmé konflikty dvacatého stoleti. Do 1&ové valky bylo zaréstndno jen malé
procento Zenské populace. dBgtji se jednalo o domaci hospodyrsluzky a posluhovky
(30% zandstnanych Zen) a o mladé, js$teprovdané Zeny, které pracovaly v tovarnach a

kanceldich a jejichz mzda byl&asto zasilana jejich ragim.

~ V7

Béhem |. se¥tové valky zamistnanost Zen prudce stoupla age& wtSim nefitku se situace
opakovala Bhem Il. s¥tové valky a tradini schéma bylo trvale naruSeno.

V sowasné dob se zamstnanost Zen v Evréppohybuje ¥tSinou mezi 35-60% ve
véku 15-60 let.'V Ceské republice je ekonomicky aktivnich 51,3% Zam$ish 15 let oproti
69,6% mui. Ve ¥koveé kategorii 30-44 let je zastnano 84,3% Zen (mezi 15-29 rokem je to
47,4%, coz je dano jak studiem, taleyaz@ détmi). Pro srovnani: u muizéini zanestnanost
v této vkové skupid 96,7%, resp. 64,4%. Timto géeska republika £lis nelisi od zemi

zapadni Evropy.?*

Jednim z hlavnich problémsowasné doby, se kterym smeské Zeny potykaji je
platova diskriminace. Pronikani Zen do vedoucickigpge otazka poslednich letigsto

prestizni a vynosnplacené zagstnani jsou v naprosté&tginé v rukou mua.

Na trhu prace méeska zena bohuzel prokazatehorSi postaveni nez muz.ufeme

zde pozorovat “klasické” rozteni na Zenské a muzské prace. V tzv. pomahajpiiesich,

YE_-POLIS, Internetovy politologickyasopis e- PolisPostaveni Zeny ve spafesti se zadrenim naCeskou

republiky dostupné na:_http://www.e-polis.cz/sociologiefR&taveni-zeny-ve-spolecnosti-se-zamerenim-na-

ceskou-republiku.html
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jako jsou péovatelky, &itelky, zdravotni sestry, pracovnice ve sluzbacbhdamalezneme
drtivé zastoupeni Zen. Je zajimave, ¥esf i v &chto oborech, kde maji Zenytginové

zastoupeni, se ve vedoucich postech objevu;ji zejmmérzi.

Finartni ohodnoceni mu#Z a Zen za stejnou praci a shke funkcich je eské
republice velice nerovné. U¥ene si zde pimeérné platové ohodnoceni mua Zen za rok
2008 podle Séeni statistického radu. Pamerny pracovnik ve vedouci pozici muzského
pohlavi pobiral za rok 2008 jpmérn¢ 61 862 korun hrubé mzdydsicné, Zena téze pozice
pobirala pouhych 39 481 korun. Provozni pracovwmécsluzbach a obchdd muzi: 18 977
K¢, Zeny: 14665 K NejmenSi rozdil ve mzdach pracoviniknalezneme mezi
kvalifikovanymi célniky v zengdslstvi a lesnictvi- muzi: 18 8643 Zeny: 16 538° K¢. Diky
témto rozditim je Zejmeé prirozené, Zze mzda Zen §@stji vnimana jako doplkk ke mze
muzow, avSak skutnost je takova, Zefffem Zeny (pestoZe je zpravidla nizSi nez mzda
muzova) je dlezitou sowasti celkového iflimu rodiny. MuZim tedy ubyva z povinnosti

financn¢ zabezpét rodinu, nebd tato povinnost spidva staletastji i na zenach.

20 CESKY STATISTICKY URAD, Podily zamdstnand;, placenycas a hrubé @sicni mzdy podle hlavnictiid
KZAM a pohlavidostupné na:
http: //lwww.czso.cz/csu/2009edicniplan.nsf/t/C10BRB3/$File/310909A01.pdf
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3. ZENA A MUZV CESKE RODINE
3.1 Rodinné chovani a rodinna politika WCeské republice

"Rada problémt, kterym celi (post)moderni spafaost, vyplyva z vyrazné Zny
v demografickém a rodinném chovani. Zejména nizka fartility je identifikovana jako

Vo

hlavni picina rostoucich vydaj socialniho statu na:thody, zdravotni ¢ a pe‘ovatelské

sluzby pro staré lidi.*

V dlouhodobéntasovém horizontu je vSakeimé, Ze pouhé z&ny ve financovani a
piehodnoceni systému sociélni ochrany nebud@nondu odpo¥di na probihajici zgmy
rodinného chovani. Zda se, ze rozhodujici budogespdiva faktory, a to dostatéd mira
fertility a dostaténa uroveé pracovni participace, kdyale zejména o participaci starSich lidi

azen.

Zmény v rodinném a reproddkim chovani v (postymoderni spéatesti jsou sotasti
celkové kulturni prorny. Tyto prongny jsou spojeny s emancipaci a zrovnop&aum Zen
ve vSech oblastech spodmského Zivota a séasré s rostoucim vyznamem emocionalni
funkce rodtovstvi. Tato funkce vSakime byt Iépe plena s menSim gbem dti v rodirg.

Hodnotové posuny ve spdéleosti, ke kterym dochazi@R po padu “Zelezné opony*,
jsou jednou z vyznamnych 2m, které ovliviuji chovani rodin. Postmoderni sp@ilest dava
lidem vice individualni svobody, moznost volby aznost budovani kariéry, avSak na druhé
strarg jim prindSi nové nejistoty a rizika. Za jednu z nejidigtse dala povaZzovat nestabilita
v rodinnych vztazich‘ManZelstvi je mé# aktem ekonomické nezbytnosti a vice otdzkou
individualni volby. To také znamenda formaci noviacmér stabilnich rodinnych zjsohi

souziti.* 22

Se zm¢nou rodinného chovani jistsouvisi i ¥tSi osobni nezavislost Zen a
budovani celozivotni kariéry, ktera je mozna takiéy dbbjeveni hormonalni antikoncepce.
Zeny maji diky hormonalni antikoncepci moZnostowat dobu, kdy clii mit své dti a zda
viabec rgjaké diti chtgji. Jejich kariéra tedy neni ohrozena nénfitn oghotnéinim. Restoze
rodiny maji moznost dovat pa&et cti a ovliviiovat dobu jejich p&eti, nezajiguje to jejich

stabilitu a ekonomickou nezavislost.

'MARES,P., POT@NY, T.: Modernizace a'eské rodinaBarrister Principal, Brno 2003, str. 40

22 Tamtéz, str 41
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"Globalizovana a dynamizovana ekonomikan@si vy$$i moznosti ekonomického
rustu i zvySeni fijmu rodin, Einasi ale i vice rizik a nejistot na trhu prace.cPeatelské
zavazky, jez rodiny (v prv@ade Zeny) pijimaji, vyznam uvedenych nejistot obvykle zvysuiji.
Nejistoty vychéazejici z trhu prace a z nestabiliifinnych svazk se gekryvaji(...)stejs tak

blokuiji naplrni rodicovskych zavazk' *

ZMARES,P., POTGNY, T.: Modernizace aeska rodinaBarrister Principal, Brno 2003, str. 41-42
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3.2 Zmény v demografickém a rodinném chovani \WCR po roce 1989

Behem devadesatych let se demografické a rodinnéachaeské republice vyrazn
zmenilo. Skute&nost, Zze s& eskoslovenska republika vymanila z komunistickéebimu a
vlivu vychodniho bloku se naSe spaiest a tim i rodina navraci do Evropy. Respektive
muzeme zait o ¢ceské rodig hovait jako o rodirg ,,zapadoevropského typuV tomto typu
rodiny se gatky uzaviraji pozgi, kolem 26. roku ¥ku. Novomanzelé bydli odtené od své
puvodni rodiny a tvéi tak ekonomicky safstainou jednotku. Typické pro tuto spofest je

také vice mladych svobodnych lidi v populaci.

‘Ackoli pred druhou sitovou valkou byla ceskd rodina v podstat

M3

.Zzapadoevropskou®, v obdobi totalitniho rezimu sgvinul znane ,extenzivni* populani
rezim. Vyznéoval se v porovnani se zémi zapadni Evropy vysokymi miraniiaga’nosti,
porodnosti, potratovosti, rozvodovosti a imrtndstf.V této spolénosti byly siatky i porody
¢asto realizovany uz na géatku reproduéniho obdobi Zen. Tento model znamenal posih zp
k tradicnimu typu rodiny. Postupertasu rodina nabyla na vyznamu, a to jak pro tofalitn
rezim, tak i pro samotné lidi, kiev tomto rezimu Zili, jelikoZz pro & byla rodina posledni
soukromou sférou, kde mohli uplatnit svou auteticKratce po zrené politického reZzimu
se extenzivni populai rezim v podstdt rozpadl. Zmina se projevila ve vSech jeho
parametrech, nejvyznamiji vdak byl poklesiatecnosti a redevsim pokles porodnostf®
Nazory v hodnoceniifEin, pra doslo k tak vyraznym zémam rodinného chovarieskych
rodin se por&rné liSi a teze se rozchazeji¢leri autdi uvadsji jako jednu z hlavnichifgin
.Kulturni faktory* nektefi ,strukturalni faktory”. AvSak vSichni autiose shoduji na tom, Ze
vyrazre narostli moznosti aiflezitosti. Je to samegjmeé proto, Zze mladym lidem se otely
obzory a zvySil se pget Zivotnich pilezitosti - studium (jak doma, tak v zahrédhi cestovani,
moznost svobodné volby povolani s dostayen finartnim ohodnocenim. Pokud se mlady
¢lovek rozhodne vyuzZivat tytorpezitosti, je samazjmé, Ze na rodinu zbyva meprostoru,

a proto je rozhodnuti o uzsani siatku a pdeti ditte posouvano do pogdiho wku.

**MARES,P., POT@NY, T.: Modernizace aeska rodinaBarrister Principal, Brno 2003, str. 42-43

S Tamtéz, str. 43,
Na druhé strahje nist “prilezitosti ditte* spojen se zvySenimiimych naklad na

vychovu dti a tim sniZeni rodinného standardu. Déle s nég@manosti Zen s malyméiaini,
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obtiznymi z&atky mladych rodin - hlawn v otdzce ziskavani bydleni. V naSi &mné
spole&nosti je bohuZel absence intervenci -ingphybliva pracovni doba, dostupnost cenov

prijatelného bydleni apod. - , které by obtize sp&jemodinnym Zivotemdnné vyvazovaly.

28



3.3 Muz jako zivitel rodiny

Mnohé vyzkumy 90.let Ceské republice potvrdily, Ze stale vice s zansiuje na
svou praci nez na rodinu. O Zenach plati opako-igoto Zeny s vysokoSkolskym wdénim.
Tato rozdilna orientace vSak zdaleka neznamenglazenou praci vykonavaji pouze muzi a
jiz viibec to neznamena, Ze muzi jsou jedinymi zivitediimo

"Muz jiz neni jedingm, ba mnohdy ani hlavnim Zieitelrodiny. Stava se zho
spoluzivitel, nebOse o toto své postaveni a roli vé&Siné rodin &li se svou Zenou. Zenin
prijem nemiva veskych rodinach charakter daglového pijmu, nybrz je nutnou soasti
celkového gjmu rodiny umoiujici dosadhnout a udrzet fimernou a pro socialni vrstvu
rodiny odpovidajici, fijatelnou Zivotni Grove“ ?® MuZ tedy v sotiasné dob neni jedinym
zivitelem rodiny, ubylo mu z povinnosti zabegpefinanéné rodinu, neb6 tato povinnost
spaiva staletastji i na Zenéch.

V dohe, kdy Zena p&ije o malé dit a je na mateské ¢i rodicovské dovolené a jeji
piijem je pouze statni socialni podpora je samjoze, Ze fijem otce hraje velmiidezitou
soutast celkového rodinného rozfio. AvSak po nastupu Zeny do z&stmani se situacedmi
a pijem Zeny je dlezitou sowasti rozpotu a ve ¥tSine piipadi zaji¥uje vysSi rodinny
standard. Jiz tedy neplati tradi schéma roli, kdy je muz jedinym Zivitelem rodiayzena
zustava v domacnosti a age o dti. Presto je pro nasi spdleosti muiiv piijem vniman

jako ten ,hlavni*,

VODAKOVA, A.:Rod ZenskySosiologické nakladatelstvi, Praha 2003, str. 105
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3.4 Socialni partnerstvi muze a Zeny v dneSnim magiitvi a rodiné

“NaSe nejsoukrodsi vztahy a vazby ,nezavislé" na &gim prostedi. Nas ,, intimni
mikrokosmos" je ale vzdy séasti SirSiho socialniho a spakenského celku, ktery gasto
bez ohledu na naSiilr a naSe pani a tuzby ,@jak* promitd do naseho soukromého
zivota“?’

PrestoZze v moderni spdleosti vstupujeme do manZzelstvi svob&dnna zaklad vlastniho
rozhodnuti a s wdonmenim si moznych rizik, které z tohoto rozhodnuti mohvzniknout,
nase role, Uloha, prava a povinnosti, které seotaktem ustanovuji, nejsou dany pouze nasi
osobou, nasi individualitou, ale jsou v podstatii#éerdany existujicim spatenskym ramcem
genderovych vztah- tedy vztali mezi muzem a Zenou. Na obraz partnerstvi muzeyrné

vliv postoj celé spoleosti. Chovame se podle toho, co povaZujeme za &lofmA za
normalni povazujemeétsinou to, co povazuje za normalnidtsina spolénosti kolem nas.
Normalita je vtomto duchu pojimana Durkheimovsidhamena to, Ze spdileost tvdi

normy chovani a ma tak vliv na nasSe jednani.

Carole Pateman konstatuje, ZéesioZze ne vSechny manzelské péary vse v roli
.manzelky* a ,manzela“ chovaji stejnmusi v konéeném disledku respektovat socialni a
pravni dopady toho¢gemu fikame manzelska smlouva. Tak, jako kazda smlouviata
vymezuje nejen prava ale i povinnosti obou smluvrgtran. FestoZze muz i Zena uzaviraji
tuto smlouvu jako svobodni jedinci, nejsou (jak ldolji mnohé analyzy), zcela

rovnocennymi a rovnopravnymi subjekty.

“Tato smlouva totiz ve své podstataklada systematickyigtup muze ktu Zeny a
garantuje mu pravo na ,manzelsky sex" . Proto j@eavano za ,smlouvu mezi pohlavimi*.
(sexual contract). Podstatou (i specifikem) tétdosy je, Ze nezaklada rovnost smluvnich
stran, nebd podle Pateman od zakladni sexualni nerovnostiageoplvijeji dalSi nerovnosti

v postaveni a pravech manzela a manzelf&.

2’ MARIKOVA, M.: Sociélni partnerstvi muZe a Zeny v dnesnim mawelsbdirs- realita nebo fikce?, Rod

Zensky, Sociologické nakladatels®faha 2003, str. 102
8 Tamtéz, str. 104-105
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V 19. stoleti a v I. polovi minulého stoleti bylo muZzi #eskych zemich touto
smlouvou sice garantovano pravo nalptzeny “, ale zarove mu byla uloZzena povinnost
financn¢ zajistit svou Zenu i potomky. Muz byl tedy ustaenyako Zivitel rodiny, a zaroxe
jako nejvysSi autorita v rodin Tzv. “Institut hlavy rodiny“, ktery rakousky préviad grejal
z Napoleonova zakoniku, byl zakotven v naSem pravadu od roku 1811 aZ do roku 1948,
kdy byl zruSen a nahrazen ,Zakonem o retlimento pravni institut daval muzi pravomoc
vymahat sva prava a pravo dozadovat senplprikazi, které vykl. Zena pak rda jasre
uréené misto ve spataosti a byla ji uloZzena povinnostgoeat o @éti i manzela a postarat se

o dobry chod domécnosti na zakigdjich ,prirozenych” (od pirody danych) schopnosti.

“Genderova smlouva mnohym z nas nejspis stale aghskuténost, Ze to, codine
nazyvame ,pohlavni odliSnost¢i ,pohlavni rozdil* a chapeme obvykle jako ryzérpzené
(jako biologickyci geneticky dané), jsou ve skiresti odliSnosti kulturni a sociélni, nebo
jsou dané, zformované kulturou a spolesti, v niz Zijeme.?® Zdanlivé “ptirozené rozdily*
mezi pohlavimi maji v moderni spoftosti klicovy vyznam, nebd se stavaji podstatnym
¢initelem hierarchizujicim socialni realitu. “Pohiage tedy stavaidezitym faktorem, diky
kterému spolkénost [evazrié privileguje jedny (muze) a diskriminuje druhé (¥gn
Manzelskd smlouva tedy ve svém komém disledku v mnohém vypovida o tom, co

znamena byt ve spaleosti muzenti Zenou.

2VODAKOVA, A.: Rod Zenskysociologické nakladatelstvi, Praha 2003, s 105
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3.5 P&e o domacnost a élba domaci prace

"Zéakladni schéma rozteni roli v domécnosti a rodiy podle #hoZ by muZ gh byt
Zivitelem rodiny a Zena by se ,ha oplatku‘clan starat o @ti a domacnost, je v ndzorové
rovine prijatelné pro ¥tSinu nasi populace,/pstoze v realit se vcisté podob tento model
témerr nevyskytuje, vyjma@asov zpravidla kratkého obdobi, kdy Zena nepracujenge
mate'ské a rodfovské dovolené.?® Pro \tSinu rodin stale plati, e Zena vykonava,
alespa organizuje vykon naprosté&tginy domacich praci. Zengmuji domacim pracim vice
¢asu a tyto prace jsou pre dalezitéjSi nez pro muze, avSakesti muzi si jsou této nerovnosti
védomi. S tim souvisi i skutaost, Zeteské Zeny domacim praciranuji vicecasu nez muzi.
Pti jejich vykonavani nezalezi, jakého hi Zeny doséhly, ani na jejicktku, ¢i profesnim
postaveni v zagstnani. To tedy znamenda, Z& pykonavani domacich praci nedochazi

N 1

k rozdilim mezi Zenami a nejsou jich ufaty ani Zeny s vysSim socialnim statusem.

V piipadt, kdy je Zena zadstnana na plny Uvazek, je podil vykonavanych doomaci
praci u mu# o nreco malo vyssi nez vifpad muai, jejichz Zena pracuje na Uvazek potow|
&i castény - v tomto pipadt je vice domacich praci zavislych z pravidla naézen” Castji
na domdacich pracich participuji muzi 2sta, nez z venkova, mladSi muzi oproti starSim a
muZi vzdlanéj§i ve srovnani s muzi s nizsim &adim.“ 3* V naprosté ¥tsing pifpach viak
pietrvava hlavni odpavdnost za chod domacnosti na &erV nasi republice je stale
zakaerené tradéni pojeti pée o rodinu, které napomaha faktu, Ze ZeBguyi vice casu
rodiné a muzi své praci mimo domov. Muzi si ani tolik fippustji odpowdnost za chod
domacnosti jako Zeny a tato odgdnost se od nich ankitis neaekava.

Je mozny brat v potaz i fakt, Zekteré Zeny mohou byt “posedléfpdkem* a ¥tSinu
praci si chyji udélat samy, aby bylo vSe didoprovedené a je jim ndgmné, pokud by “svou

praci“ mgly pienechat jiné os@b

Pokud jde o organizaci a¢lbu domacich praci, muZasgji figuruje spiSe jako

pomocnik nez jako rovnocenny partner. Zena ma milevétsi prehled o pracich, které jsou

%VODAKOVA, A.: Rod Zenskysociologické nakladatelstvi, Praha 2003, str. 103
tamtéz, str. 106
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v dané chvili vice paebné vykonat a sama se stavi do role hlavniho a@amna domacnosti.
Co se tykd domécich praci,céeskych zemich existuje mnoho zazZitych stereotyje
samozejme, Ze v fipad, kdy Zena pracuje na plny Uvazekidagm by mela zvladat celkovy
chod domacnosti, neni v jejich moznostech vykonafstinnosti zcela perfektha wnovat
jim tolik ¢asu, kolik si Zadaji, proto je v stasné dob mozZzné pozorovat trend, kdy si
domacnosti najimaji domaci hospodyra Uklid doméacnosti, hlidanétd, ¢i vareni atd.

Zajimavou skuténosti je fakt, Ze vipads, kdy se Zena pi vénuje svému
zanestnani, byv&astji hodnocena zapo#) ve smyslu Ze usiluje o svou kariéru na ukor
rodiny a rodinu tedy zanedbava. Pokud ale pracajepiny Uvazek muZz, je spdéleosti
hodnocen kladfy jakozto Zivitel rodiny. Muz, ktery dnuje vicecasu a energie své praci,
dostava za to také vysSi ohodnoceni nez Zenaakégeplré potvrzen ve své roli. Dale se po
ném nevyzaduje dalSi prace v domacnosti. AvSak p@&,Zdaera vykonava stejnou praci, je
jeS€ pozadovano zaji&i chodu domacnosti. Pokud tuto druhou roli, jakohtatky a

pecovatelky o rodinu nezvlada, je spahesti hodnocena negatiun

V piipadt, kdy se muz zme vice zapojovat do domacich pra¢ibywva mu prace, ale
prestava byt na Zérzavisly, a tim i fichazi o zavislou pozici, kdy jsou jeho Zivotni ity
uspokojovany druhou osobou bez vilastnik@ipeni. Pokud je aktivni v ge o dit, je
schopen ho obstarat a travi s ni&sinu svého volnéhoasu, niZze touto skutnosti mnoho

ziskat, a to fedevsim spolenské uznani, a@devsim blizky vztah k cti.

Je prokazano, Ze pokud se muz podili §jaké domactinnosti, status tétdinnosti se
tim automaticky zvySuje. | kdyZz by seémstatus muze, ktery vykonava domaci prace
teoreticky snizovat (stentak jako u Zeny), ukazuje se, Ze tomu tdlbec nemusi byt.
Dokonce se rive jeS¢ zvySit dominance muze, jelikoZz bude nahlizen jaahopny,

vSestranny a nezavisly. Navic jeho vykotze byt hodnocen kvalifi nez vykon Zeny.

V zemich zapadni Evropy jsou mnohem vice fez&icast&né Gvazky pro zeny. Pto
tedy ¢ceské Zeny pracuji v takové imina plny Uvazek? N&gsgjSim argumentem je nutnost
druhého pijmu do rodinného rozptu. Pravdou je i fakt, Ze prace na plny GvaZek Zenu
vice (finartn¢) nezavislou a emancipovanou. S tim paktérsouvisi i tradin¢ velmi vysoka
mira rozvodovosti v nasi republice. Je safepaé, Ze také zalezi na tom, co vSe zahrnujeme

do pojmu ,domaci prace". Zda do této kategorigipapgiklad i oprava a udrzba domacnosti
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(nag. domacich sp#gbici a jinych rozbitych ¥ci), starost o zahradu apod.... Toto vymezeni
je jiste spravedli¢jSi nez kdyz se pdt4 jen <isté ,Zenskymi“ pracemi. AvSak je nutno
poukazat na skutaost ze typicky ,zenské prace” se musi vykonavabimem pravidelgi a

jsou tedy vice monoténni.
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3.6 P&e o dit, otcovstvi a matéstvi

Jak jsem se jiz zminila ¥@deSlé kapitole, role ratli, jejich vychova a citova
angaZzovanost se v moderni sgalesti vyrazg meéni. Dalo by sefici, Zze WtSi znEnou
prochazeji muzi, jelikoz moderni spéh®st si Zada “nového muze*, pro kterého jiz neplati
tradiéni role, do které spadalorgvazri “pouze” zaopdeni rodiny.“Zakladnim tématem
muzskych studii je dekonstrukce dosavadnich defiraiskulinity, které jsou v Gvahach o
dominanci a rozloZzeni moci ve spdiesti z hlediska genderu neudrzitelné, a pokusy o

nalezeni a znovuobjeveni alternativnich moadeliZstvi.“*?

>~

Proti jakym stereotyjgm se v naSi spaleosti zveda vina nesouhlasu? “Muz” byvéa
obecrt prezentovan jako nezavisly, silny, @Spy, odhodlany, ctizadostivy, rozhodny,
samostatny, @bojny, atd. lvo Mozny ve vyzkumdeskych rodin v sedmdesatych letech
pouzil k méteni sociald podmirgného obsahu muzské socialni role tzv. “index masiyl.
NejvysSi hodnoty maskulinitu potvrzuji, minimalmddnoty odkazuji na feminitu.iRlastky
pro feminitu jsou nap: ostychavy, romanticky, jemny, citovy, zavisly,itowé
zranitelny...Tento koncept pohlavnich roli byl viakedji podroben kritice:'Kromeé muzské
role je jeS¢ treba vymezit pojem stereotypu, jez jecésti teorie roli. Individualni fedstavy

o tom, jak byt muzem (a jak Zenou) a co s seboddkiaentita pin4si, p-edstavuje velice
slozité struktury, ve kterychigobi faktory psychickych vlastnosti osobnosti mEalimspekty

socialre psychologickéhodeni v rodir a zarové i tlaky Sirsi kultury.“*

V sowasné dob spole&nost usiluje o zbourani starych vzérkdy se o di starala
prevazié matka a otec byl Zivitelem. V dneStgské spolénosti muzi vice participuji na
rodinném ZivaE, jsou vice zapojeni do vychovytd a travi s nimi vic&gasu. Rovnorérné
roz&leni povinnosti spojenych s rodinou a vychovaiti e zarové dalezité pro lepsi
uplatreni Zeny na trhu prace. Tim, Ze se paitiwystiidaji na rodiovské dovolené také
zarovei zabraiuji diskriminaci na pracovnim trhu. Pokud se zyy&et muZ na rodéovské
dovolené, zarstnavatelé jiz nebudou moci automatickyipat s tim, Ze muz neodejde na
rodicovskou dovolenou. Omezil by se qgb pripadi, kdy je muzi z&chto divodi dana

prednost ped Zenou.

¥MARES,P. POT@NY, T.: Modernizace a‘eska rodinaBarrister Principal, Brno 2003, str. 158
BTamtéz, str. 161
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V Ceské republice se pet muZi na rodéovské dovolené pohyboval v roce 2004
kolem 1% populace. Podle vyzkumu Vyzkumného Ustgrace a socialnich éei,
zantieného na problematiku stgasné rodiny vyplyva, ze“.... 67% muiZ (respondent
vyzkumu) si mysli, Ze situace, kdy mistane na rodiovské dovolené, neni viaalku. Tento
nazor zastava taky 61% Zen (respondentek vyzkdran)o fakt ukazuje, Ze stale stSina
lidi mysli, Ze muz ma rodinu Zivit a Zena se maastadti a o0 domacnost. DalSi zjiti bylo,

Ze 63% Zen, zijicich v délbvyzkumu s manzeled partnerem, ktery nikdy celodefqin
nepeoval o malé di, by nesouhlasilo s rog@vskou dovolenou otce. Souhlas by svému
partnerovi poskytlo pouze 24% Zen. Prokazuje senizky pdet muz na rodicovské
dovolené neni Zgoben pouze tim, Ze by se muzi o métiéneécheli intenzivre starat, ale z

4l

velkécasti také tim, Ze jim to jejich partnerky nedowotio "své" sféry je nepustf.

Situace, kdy @stava muz na rodbvské dovolené je ¢R nefastji zpaisobena nizsim
piijmem muze, a proto je ekonomicky vyheéi, aby si Zena ponechala své #amani.
Spolgnost na rodiny, kde muzugtava v domacnosticasto nazird negati¥n Zeny jsou
povazovany za “krkas matky” ¢i sobecké a v nezadouci i®i ambiciozni. AvSak
v poslednich letech se situadeywazrié diky mediim a osstovym akcim lepSi a spaieost je

viN 7

oproti diivéjSim dobadm ménzahlcena fedsudky.

V nyngjSi (post)moderni spaleosti lze pozorovat vyrazné oslabeni téadth
pravomoci muze vrodé Mimo jiné gibyva nesezdanych souziti, svobodnych matek,
rozvodovychiizeni,éimz je naruSena rodina jako zakladni jednotka $pokti a zakoné tim
I klesd muzova autorita. IeZitou ulohu hraje i stat, ktery na sebesunul gkteré funkce

rodiny (a otce), pap prenesl odpo¥dnost na oba partnery.

Sociolog Ivo Mozny ze zabyval zmami v tradénich vzorcich rodin a koncem 80.let
upozonoval na to, Ze muzi Ziji v rodinach, které jsgzeny Zenami, avSak Zeny jsou s muZi
nespokojené, jelikoz je na Zenachktsi tiha rodinnych povinnostse znmeghou tradeni
spolenosti ve spokénost moderni, s Zenskou emancipaci, ale nej@nrdy vznikly problémy

s muzskou roli ve spaieosti a potazmo také problém niwvlastni identitou.®

#JACHANOVA DOLEZALOVA, A.: Aktivni otcovstvi napoméha k harmonizaci celé rp@ender studies
2006, dostupné nahttp://www.feminismus.cz/fulltext.shtml?x=1919293
$MARES,P. POT@NY, T.: Modernizace a‘eska rodinaBarrister Principal, Brno 2003, str. 160
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Je tedy zapoebi, aby doSlo k redefinici muzské role. Je Zadoailoy se z pouhého
Zivitele rodiny stala aktivni osoba, jejififomnost je rodinou vyZadovana, je pro #inpsna

a obohacujici. Tim se tedy dostavame k modelu riktova milujiciho otce.

PrestoZe v satasné dob pozorujeme zrmy v rodinné chovani afistupu k vychow
déti ze strany muki Zen, stale plati, Ze vetgine ¢eskych rodin pevlada tradini model, kdy
Zena hstava s dittem na rodiovské dovolené, stara se o&dét chod doméacnosti® Zena
travi s digtem vicecasu nez muz, m&tsi pehled o jeho fyzickych i psychickych pebach,
je s nim v kazdodennim kontaktu. Otec, ktery &ei travi podstathméreé ¢asu nez zena,
pak pro di¢ zpravidla pedstavuje autoritu. Muz je hlagraktivni v otdzkach kolem vzthni

a volby povolani déte, voln@asovych aktivit a také vystupuje jako ten, kteny thesta.

% JACHANOVA DOLEZALOVA, A.: Aktivni otcovstvi napoméha k harmonizaci celé rp@ender studies
2006, dostupné nahttp://www.feminismus.cz/fulltext.shtml?x=1919293
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3.7 Otec na rodéovské dovolené

Na cest k wtSi angaZzovanosti v péo déti stoji ceskym muim stale gkolik
stereotypnich i@swdceni, které ve vztahu k maeh - otaim v naSi spoknosti evladaji.
Tyto myty se opiraji o dkolik predstav, které se zakladaji na tzv. univerzabtcovstvi
(chovani oté je ve vSech kulturach stejné) a na jelioogenosti (dispozice k rogthvstvi jsou
vrozené a tudiz neinné). Mytus, Ze Zeny jsou pro vychovéidvhodrejSi a jiz se s touto
“pecovatelskou” dispozici rodi se velmi roiBzejména diky vyvojové psychologii. Dlouh&a
léta se poukazovalo na to, Ze muzi nikdy nemohdudkyschopnymi p@vateli jako Zeny,
neba@ ktomu nejsou firodou vybaveni. KHovou roli vtomto né&zoru hréla teorie
“attachmentové” vazby Johna Bowlbyho z 50.let 20.92odle této teorie se mezi #dém a
matkou vytvéi postupg nekolik fazi pripoutani, gicemz jednou zéchto fazi pouta je tzv.
“symbiotickd vazba“, kdy dét nerozliSuje mezi vlastni osobou a osobou matkyofit
z pohledu ditte jedno &lo a jednu bytost. Vyzkumy v této oblasti byly vialovadny pouze
v rodinach, kde paijici osobou byla vzdy matka a muzsky potenciaharire peiujici osoby

byl tak apriori vylogen.

Ke zmenam ve smysSleni spaleosti dochézi pozvolna, aviak spolest se stavéim
dal tim vice tolerant)Si a muz na rodovské dovolené jiz neni vystaven takovéemu
spole&enskému divu, jakoite. V Ceské republice je sice stale velmi nizké procentidim
na rodtovské dovolené oproti jinym stéh zpadni Evropy, ale jako pozitivum hodnotim
fakt, Ze se této problematice v poslednich lete¢huje vice prostoru ve 8hkbvacich
prostedcich, je dostupna odborna literatugauwjici se tomuto tématu a vznikaji i centra

otewena nejen matkam, ale i éto.

'V Ceské republice tvd muZi celodenh pecujici o malé dti zhruba jedno procento z
osob péujicich doma o malédti. Nejpesr¥jSi Udaje, které jsou k dispozici a které vypovidaj
pé&i 0 malé dti otcem, jsou zaloZeny na datech @tpopiijemai rodicovského fispevku, ktery
mze pobirat bd’ matka nebo otec die. Podle Gdaj MPSW poslednich letech velmi pozvolna
pribyva otai, ktei pobiraji rodicovsky pispevek V roce 2004 pobiralo@R rodicovsky pispsvek

3 234 mui, coz bylo zhruba 1 % ze vSech osob pobirajicioto tgispvek” *'. Je také dlezité

$" NESPOROVA,O.:Harmonizace rodiny a zafstnani- rodiny s otci na rodbvské dovolenédVUPSV Praha
2005, str. 17
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si uwdomit, Ze osoba pobirajici rédivsky gispivek nemusi nuthcelodeng peiovat o dik.
Od 1.1.2004, kdy byl zruSen limit prdgipydélek osob na rodbvské dovolené nejsou raei
formalne omezovani a mohou pracovat i na plny Gvazek, pakititi zajisti celodenni pi.
Je tedy na rozhodnuti r@di ktery z nich zazada o radvsky gispivek. V gripack, kdy
rodice pracuji, pop stidaji se v p& o dit, ¢i vyuzivaji dalSi osobu na hlidani &é, mize
byt slozité posoudit, ktery z nich se¢pé dit vénuje nejvice.

Pripady mu# na rodéovské dovolené setllladrgji zaobiral vyzkum O. NeSporové.
V rodinach, ve kterych Sel na rédvsko dovolenou muz, se muZi shodli né&kalika
tvrzenich. Z celkového vzorku byly &tetiny mui na rodéovské dovolené stradideti let.
dosahli utiteho postaveni v zakstnani, ochot¥ji pievezmou roli rodie peujiciho
celodent o di€ a domécnost. Je zde i jistd souvislost s faktemgk prvorodiek se stéle

zvySuje,cimzZ se umrné zvysuje i &k otai.

Mezi muzi na rodiovské dovolené je po¥mé vysoké procento vysokoSkolsky
vzklanych oté (kolem 36 %). Tento udaj vyniknegaevsim v porovnéni s vysokoSkolsky
vza&klanymi Zenami (cca P@). “Vysoky podil vysokoSkoldkmezi muzi na rodovské
dovolené (kt& zarove: nevykonavali vy@echou cinnost) Zejm¢ odrazi skuténost, Ze
vysokoskolaci jsou ménstriktni v dodrZzovani tradnich genderovych roli, a jsou vice
ochotni volit po dohoéls partnerkou alternativni strategigipslucovani svych rodinnych a
profesnich roli. Této skuieosti pravdpodobr® napomdéhaji i jejich dvoukariérova

manZelstvi, ipadre manzelstvi, kde hlavni pracovni kariérepira zena.**®

Déle je dilezité si povSimnout skutaosti, Ze nejvice otcna rodéovské dovolené
petuje o dit staré dva azitroky. To tedy znamena, Ze rddise na rodovské dovolené
¢asto stidaji. Zena o d& peiuje v jeho nejatlejsim &ku, coZ je logické z biologického
hlediska, neb® muz nezastane nagkojeni. Poté Zenaignechava ¢ otci. Muzi zvladaji
p&i o ditt stejre tak, jako Zeny. Vztah mezi figicim otcem a détem je pevny a na
osobnost déte ma otec pozitivni vliv. Zadné vyzkumy nenaasjg Ze by éti v p&i otcd

byly jakymkoli zpisobem hendikepovani oprotitem vychovavanych Zenami. Je znamo, Ze

% NESPOROVA,O.:Harmonizace rodiny a zafstnani- rodiny s otci na rodovské dovolen&/UPSV Praha
2005, str.19
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otec k vycho¥ pristupuje jinym zgisobem nez matka a kazdy z madiuci déti jinym
dovednostem. Podleskterych vyzkunt jsou Zeny, které byly vychovavany otci &lyns nim
v détstvi dobry a intenzivni vztah lIépe vybaveny pditecké strancetasto zastavajiipdni

mista ve stavitelstvi, architektuaj. technickych oborech.

Rozhodnuti, kdy muz ustavd na rodovské dovolené &Sinou vede
k vyrovnargjSimu vztahu obou partnerMuz ma ¥tSi grehled o diti a jeho patebach, vice
zasahuje do jeho vychovy a vice ohledmj rozhoduje. Zena ifftom muzZe respekiuje,
poméaha mu v domécnosti, aléitpm se niiZze realizovat na trhu prace. Nedochazi k uplné
zamené muzskych a Zenskych roli a povinnosti s nimi spgjl, ale spiSe Kk jejich
vzajemnému sdileni a kt&i zangnitelnosti obou rodii. AvSak podle mnohych fzkumi
¢eskych domacnosti stale plati, Ze vykonavani darhgmiaci je staleffsuzovano zenam. .....
“Pro Zenu istavaji domaci prace stale povinnosti, né za @ zodpovdna. | kdyz je
nemusi nut sama vykonavat, je zodpowa za jejich zorganizovani, za jejich zajist
(neudtla-li to ona, neudla to nikdo v rodid). Pokud neni Zena hospodyne v kazdém
pripade “manazerkou”, organizatorkou domacnosti. MuZz mé@aovovnani s ni vtomto
pripac jiné postaveni. Nezodpgaenou otazkou:istava, jeho pozici je mozné ozitaza
“nadrazenou” za situace, kdy se @adtni na vykonu domacich praci, zda je jeho pozice
projevem bez-moci, nebo je to naopak projev moaiadrazenosti (kdyZz jeho patby
zabezpeéuje rekdo jiny (Zzena) a prokazuje mu tim (neplacenouitsl)? Nezodp@zenou
otazkou do debatyigtava i to, zda déast muz na vykonu rodiovské dovolené vede k faktické
vétsi rovnosti muze a Zeny uvnipdin® *° Je zajimavé, Ze wipads, kdy domaci prace
vykonava muz, rize nastat situace, kdy je jeho prace spasti hodnocena vice klagjn
nez kdyz stejnou praci vykonava Zena. Paragmel tedy mZze muzova dominance jést

ZvySit a Zena se e citit jeSE vice nedoceina.

Duvody, které vedou k rozhodnuti pro otcovskou dovolebyvaji ¥tSinou finagni —
v pripact, kdy je plat Zeny vySSi neZigm muze,i situace, kdy ma Zena lepSi pozici v
zanestnani a boji se ,Ze by o své mistwslp. Dilezitou roli samogejmé hraje i muzova
ochota peovat o di¢ na rodéovské dovolené a zajem se <utn sblizit. Naopak jako

duvody proti byva uvagha ot vyhodrgjsi finanini situace (v tomtofiijpad muzova

¥MARIKOVA, H.: Pozice muZe v seasné (nejeeské) rodid, 2004

http://www.feminismus.cz/download/marikovatext.doc
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vySSi mzda) a daleigswdceni, Ze rodiovskou dovolenou zvladaji l1épe Zeny, které jsou
podle mnohych mu#i Zen k péi o dit preduceny a péovatelstvi jako takové maji vrozene.
VétSina lidi v tradénim rozdleni roli tedy nevidi pouhy socialni konstrukt axddvaji se, ze

se zde jedna o ¢&ité vrozené vzorce chovani.

Ti, ktefi maji zkuSenost otcovské dovolené, ftSmou hodnoti pozitiva MuZzi
hodnoti kladg hlavre skut&nost, Ze se vice sblizili €tni, jsou vice pitomni vyvoji ditte a
raduji se z &, maji také ¥tSi prehled o tom, co ditpraw proziva a co peéebuje. Muzi také
pfiznavaji, Ze si usdomili naranost praci, které jsou jinakdné vykonavany Zenami a muZi
je ¢asto berou jako samimeé. Negativa byla vigha spiSe Zenami. \Ekterych gipadech se
Zeny citily provinile, jelikoz se diti vénovaly még a citily i negativni hodnoceni ve svém
okoli. Muzi meli problém gedevsim se ¥azenim se do kolektivu osobdogici o i, jelikoZz
zde absoluth pievladaji Zeny a v této spdleosti Zzen na rodovské dovolené jsou muzi

nazirani minimala jako zvlastni “exempfa.
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3.8 Zena a muz jako partnéi v éeské roding

Presto, Ze se v dnesni dobelice ¢asto skléuje pojem “krize rodiny, lidé stale
deklaruji, Ze rodina a dobré rodinné vztahy p&zaujimaji jednu z nejvysSichripek v
Zekricku hodnot. Z vyzkumu M. Tika, ktery se zasfil na hodnoty a postoje seské
spole&nosti, vyplyva, Ze!......v ndzorech lidi pevlada tradini videni rodiny a manzelstvi
(46,4%), ale zarove na druhé strad nekteré diti hodnotyci néktera "prikazani" nejsou
vyraznoucasti dotazanych jiz akceptovany (45,5%chl, ktegi zcela odmitaji tradni postoj
k manZelstvi a rodovstvi, bylo v dotdzané populaci riémez deset procent. Rozdil mezi
ndzory mui a Zen je sice statisticky vyznamny, ale neni ddikrgy, aby bylo mozno haotibo
rozdiiném postoji k tradnim rodinnym hodnotam.“*® Chovani, které je v rozporu
s tradénim vidénim rodiny, avSak je spaleosti akceptovano v dalek@tsi mie, nez tomu
bylo pred padem Zelezné opony je hapesezdané souzitiiga s svatbou¢i souziti bez
amyslu uzageni trvalého svazku, vychovatd jednim svobodnym ro&eém, rozvod, atd....
Tato skuténost by mohla korespondovat s tkawi nizkym vlivem cirkve \CR.

Vyzkum doSel i k zajimavému zj&ti, Ze osoby attaziujici tradtni vzorce
rodinného chovani, hodnoti své partnerské i meeigeéni vztahy kladgji a jsou vice
spokojeni nez lidé prosazuijici liber§i vzorce.

Za dilezité zjiS&ni je povazovan fakt, ZergstoZze se spalenska situace a model rodiny po
roce 1989 velice z#mil, spol&nost stale vnima trathi model rodiny jako zdrojtastného a
spokojeného souziti a zivotaibec. ‘Pres zn@nou rozkolisanost hodnotovych orientaci
souvisejici se spalenskymi z@nami po roce 1989 uistava tradini model partnerskych

vztahi zakladnim zdrojem pocispokojenosti v Zivet. **

O TUCEK, M.a kolektiv: Ceska rodina v transformaci — Stratifikacellth roli a hodnotové orientacéraha:
SoU 1998, str. 66

“Tamtéz, str. 78
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PRAKTICKA CAST
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4. VYZKUMNY ZAM ER A METODIKA VLASTNIHO
SETRENI

Pro skér dat do mého S@ni jsem si zvolila kvantitativni metodu dotazovéathnikou
dotazniku, ktery je @en Zenam na matké a rodiovské dovolené a jejich partrien
pracujicim na plny Guvazek. Podminkou je, aby redpati vychovavali alespgojedno di¢
predskolniho ¥ku ve spoléné a samostatné (jednogerigia domacnosti.

Zanxfila jsem se na nasledujici oblasti:

- dklba domacich praci v rodin
- zmeny ve vyuZivani volnéhdasu ped a po peeti prvniho ditte
- otdzka oceini a realizace Zeny na rgdivské dovolené

Délba prace mezi partnery a chapani rodinnych roliii paezi hlavni témata
genderové problematiky. Abych lépe uchopila totmag sestavila jsem dwelmi podobné
verze dotazniku, z nichz je jedna&ema pro Zeny a druha pro muzéedpokladam, ze kazdy
Z partnelt vnima situaci jinak a zajimaando jaké miry se budou jednotlivé odpdwlisSit.
Zamerné jsem jako respondentydila partnery, kté peuji o di€ predsSkolniho ¥ku, jelikoz
se domnivam, Ze pé o toto di vyZaduje s ohledem na jeho nesamostatnost ddse a

energie a orientuje domaci prace na sv&mdi

Dle vyzkumu J. Bierzové ,Rozteni domacich praci €tni® se uUloha Zen
v soukromi v jednotlivych rodindch a domacnosteaininjen velmi pomalu.Jen malokteré
pary opoudiji tradiéni rozatleni muzskych a Zenskych roli v rodin* Jelikoz vceské
spoleé&nosti stale panujegada genderovych stereofypdomnivam se, Ze Zenyilpiraji ke své
roli peiovatelky o di¢ zcela automaticky i roli hospod§nktera ma na starosti domacnost,
fidi a rozdluje jednotlivé ¢innosti mezi ¢leny rodiny, kontroluje, zda byly v padku
vykonany a je za celkovy chod domacnosti zodgdoa. Prvni ze zkoumanych oblasti je tedy
shaha zjistit, zda Zeny skdte vykonavaji neporrné vice domacich praci, zda maji na
starosti typické kazdodenni, rutinni prace a zdeadyji¢i vnimaji ocegni ze strany partnera

(popx. zda partner odlje svou partnerku.)

DalSi zkoumanou oblasti je vyuzivani volnélasu partneryiged a po p&eti prvniho

ditéte. Ot zde hraje roli zavislé ditjelikoZz narozeni déte je zasadnim faktorem owtivjici
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chod domécnosti a s tim i souvisejici vyuzZivaninebb ¢asu partnery. Domnivam se, Ze
vyuzivani volnéhatasu u Zen prochazit&imi znenami, jelikoz o dié peiuji celodens a
automaticky astavaji v roli péovatelky i v dol, kdy je mozné fenechat p& o dit na
partnerovi. Dle knihy Spolenost Zen a mui?z aspektu gender®® Zeny nevyzaduiji tolik
prostoru pro svou realizaci oproti miund, ktei secéasto nechji vzdat svych volndasovych
aktivit, udrzuji si své kokky a narozeni potomka tolik neowulivje vyuzivani jejich volného

c¢asu.

Hypotézy mého S&tni:

1. Zeny ke své roli pmvatelky automaticky ijiimaji funkci hospody#, vykonavaji
pravidelré vétSinu domacich praci a maji na starosti jejich 0IZgCI.

2. Muzi si na rozdil od svych partnerek ponechava@ selna@asové aktivity i po
poceti potomka.
Zena travi s &mi vicedasu i v doB, kdy jeji partner neni v zatstnani.

Zmeénu okruhu patel poct'uji vice Zeny nez muzi.

“2BIERZOVA, J.:Rozdleni domacich praci sétini, Gender/rovné iileZitosti/ vyzkum rainik 7,&islo 1/2006
Dostupné téz na: http://www.genderonline.cz/vieygdisloclanku=2006072206

“MARIKOVA, H.:Spolesnost Zen a muizz aspektu gender, Open Society Found Praha 18999s 68
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4.1. Soubor respondent

Dotaznik vyplnilo celkem 56 Zen na miatee a rodiovské dovolené a 48 miuz

jejichz partnerky jsou na maské a rodiovské dovolené.
Pro slér dat jsem zhotovila internetovy dotaznik, ktemmnsrozeslala lidem ze svého

okruhu znamych. Dale jsem distribuovala dotaznikidtskych HiStich, u Iék#e a ve farnosti

sv. Terezie z Lisieux v Praze 8.
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5. ZPRACOVANI ODPOV EDI

Otazkac.1- Kolik ¢asu travite shm/a s Vasim détem/détmi béhem pracovniho dne

Cas, kdy mate dit&/déti na starosti. Patfi sem i &as po ktery se vénujete riiznym ginnostem za pfitomnosti

ditéte- nap¥. vareni, nakup atd.

GRAF 1.1 GRAF 1.2
ZENY MUZI
4% @0-1 hodina 10% 0% @0-1 hodina
0% o

9% .
W 2-3 hodiny W 2-3 hodiny

. 25% ,

0O 4-7 hodin 0O 4-7 hodin

65% O vice nez 8 hodin
za den

O vice nez 8 hodin
za den

87%

Muzi jsou se svymi &mi béhem pracovniho dne ri@stji 0-1 hodinu. Tuto odpaxd’ zvolilo
celkem 65% muz, ktefi také uvadji, Ze nejsou se situaci spokojeni, jelikoZ nerdagtatek
¢asu na ¢&i a partnerku. Coz souvisi i s faktem, Ze muziisiemér realizovani jako rodie a

partnéi oproti profesni realizaci (viz. otazka 18.).

Otazkag.2.- Kolik ¢asu travite sdm/a s VasSim détem/détmi béhem dne o vikend®

GRAF 2.1 GRAF 2.2
ZENY MU
0% m zadny ¢as 6% 8% @ zadny ¢as
m 0-1 hodiny @ 0-1 hodiny
O 2-3 hodiny O 2-3 hodiny

47%

O vice nez 4 hodiny za
den

0O vice nez 4 hodiny za
den

32%
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Z grafu vyplyva, Ze zeny travi ve 47%madi vice nez 4 hodinyasu o vikendech gtini
oproti 6 % mui. 32% Zen uvadi, Ze €tthi béhem vikendu travi 2-3 hodiny oproti 23%

muzi. MuZzi negastji uvacji, Zze s dtmi travi nejvicetasu v rozmezi 0-1 hodina.

Otazkac.3- Kolik ¢asu travite s ditem/ détmi aktivn € a spolé€né jako rodina béhem dne

o vikendu?
GRAF 3.1 GRAF 3.2
ZENY 0% MUZI
0%
4% @ 7adny Gas @ zadny &as .
17%
= 0-2 hodiny 4% m 0-2 hodiny
57% 0O 3- 5 hodin 0 3- 5 hodin
0 6- 8 hodin 79% 0 6- 8 hodin
H celé vikendy m celé vikendy

MuZi i Zeny shod# uvadji, Ze nejvice&asu o vikendu travi spaies jako rodina. Zeny
v 57% odpo¥di, muzi v 79% odpasdi.
4% Zen uvadi, Ze spal& jako rodina travi 0-2 hodiny, muzi tuto varianeerolili ani

v jediné odpovdi.
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Otazkac. 4- Je ve VaSi rodir néjaka ¢innost v p&i o dité, kterou vykonava pravidelné

muz? Jaka?

GRAF 4.1

GRAF 4.2

42%

ZENY

@ Hra s ditétem po pfichodu
Z prace
m Vecerni koupani

O uspavani/¢teni pohadek
O Chystéani snidané
m Péce o budici se dité v

noci
o Pravidelné nic

17%
4%
4%

23%

15%

37%

MUZ|

@ Hra s ditétem po pfichodul
Z prace

m Vecerni koupani

O Uspavani/cteni

O Chystéani snidané

m Péce vnoci o budici se
dité

@ Pravidelné nic nedélam

Z grafa vyplyva, Ze muzova pravidelr@nost v péi o ditt je nefastji vecerni koupani,

(zeny 42%, muzi 37%), dale muzi&fravidelr® ukladaji ke spanku ( Zzeny 25%, muzi 23%),
hraji si s nim poipchodu z prace (Zeny 10%, muzi 15 %)

Otazkac. 5- Je ve Vasi rodir néjaka ¢innost, kterou muz vykonava nepravidel?

Za telem poskytnout partnerce moznost atipku.

GRAF 5.1

ZENY

O Prochazky

B Nakup

0O Uspavani

0O Koupani

B Vareni

O Umyvani nadobi

W Hra s ditétem

0O Péce o budici se/ pla¢ici dité

W V3e co potfebuji

GRAF 5.2

MUZ|

O Prochazky

@ Nakup

0O Uspavani

0O Koupani

| Vafeni

@ Umyvani nadobi

B Hra s ditétem

O Péce o budicise/ plagici dité

B V3e, co je potfebné

Mezi ¢innosti, které muz vykonava nepravidglaby poskytl partherce moznost odimdu

pafti negastji prochazky s dittem ( Zeny 32%, muzi 23 %, sp&ié hra (Zeny 14, muzi

15%), va&eni (Zzeny 9%, muzi 23%), php/se, co je poebné (Zeny 16%, muzi 10%)..
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Otazkac¢. 6- Kolik ¢asu méate Ehem tydne na voln@&asoveé aktivity?

GRAF 6.1 GRAF 6.2
ZENY MUZI
10% —
k @ zadn
20% 22% @ zadny y
i @ 1-2 hodiny
B 1- 2 hodiny, 7%
20% O 3-4 hodiny O 3-4 hodiny|
O vice nez5 Dvice.neis
hodin 29% hodin

Z grafi vyplyva, Ze 34% mu¥a 22% nema Zadné vokfasové aktivity. 1-2 hodiny&nuje

svym voln@asovym aktivitdm 38% Zen a 29 % niuz

Otazkac¢. 7- Pociujete zmény ve VaSich voln&asovych aktivitdch na zakla@ poceti
VaSeho 1.diéte?

GRAF 7.1 GRAF 7.2

ZENY MUZI

O Ano 25% O Ano

m Ne = Ne

75%

VétSina mud (75 %) podiuje zneny ve svych volngasovych aktivitach oproti 68% Zen.
Timto se vyvraci hypotéza, Ze muzi si ponechavaivelnaasoveé aktivity nehletna p@eti

potomka.
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Otazkac. 8- Jak ¢asto travite ¢as pouze se svym partnerem beztl mimo domov?

GRAF 8.1

33%

19%

4%

ZENY

13%

31%

O 1xtydné

W 1xza 14 dni
0O 1xdo mésice
O 1x za Ctwrt roku

B 1xza pll roku a
méné

GRAF 8.2

MUZI

21%
28%

13%

17%

21%

O 1xtydné

B 1xza 14 dni
O 1xdo mésice
0O 1x za &twrt roku

W 1x za pal roku a
méneé

Ve WtSirg pripadi se muzi i Zeny shoduji, Ze spiéig ¢as mimo domov travi 1x zaiproku

a mér castji (tuto odpowd’ zvolilo 33% Zen a 28% mug Oproti tomu se odp@di

rozchazeji v prvni variaditodpowdi, kterou zvolily 4% Zen oproti 21% miuz

Otazka¢. 9- Zmeénil se okruh VaSich pratel na zakladt Vaseho rodtovstvi?

GRAF 9.1

GRAF 9.2

39%

ZENY

61%

O Ano

B Ne

MUZI

40% O ANO

m NE

Zmeénu okruhu patel poci'uje 61% Zen oproti 40% maz
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Otazkac¢. 10-Pomahaji Vam s vychovou i VaSi rodi¢e, pop. prarodiée? Jakou

formou pomoci?

GRAF 10.1 GRAF 10.2
- O finanéni > = finanéni
ZENY MuUZI
0,
- lpomog o 1% ® pomoc
11% 27% s doma_C|m| 3% s domacimi
pracemi 32% pracemi
Dp?mOCSNMamm 0O pomoc
ditéte s hlidanim
. 0 ditéte
420k O hmotna °1% O hmotna
0,
18% 13%
W nepomahaji B nepomahaji

Dle grafi vyplyva, Ze prarode nejvice pomahaji s hlidaninstd(Zzeny 42%, muzi 51%), dale
je jakocasta pomoc jmenovana finam podpora (Zeny 27%, muZzi 32%) a pomoc s domacimi

pracemi (Zeny 18%, muzi 13%).

Otazkac¢. 11-Mate ve Vasi domacnosti prace, které vykonava poazZena a jiné, ktere
vykonava pouze muzq{Neznamena to, Ze partner praci neovlada, jde pi8, zda prace je
jiz automaticky oBbma partnery fenechana dané osolNagr. Vyprané pradlo mé na starosti
Zena, ktera tuto povinnostijala za svou. Stejntak jeji partner tuto praci chape jako praci

jeho partnerky.)

GRAF 11.1 GRAF 11.2

ZENY MUZI
20% 15%

O ANO O ANO

ENE ENE

80%
85%

Z grafa vyplyva, Ze 20% Zen a 15% miudema roz8lené domaci prace na ,muzské" a

JZenské.
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GRAF 11.3 GRAF 11.4

ZENY, muzské préace MUZI, muzské prace
@ Drobné opravy v doméacnosti @ Drobné opravy v domacnosti
| péce o auto @ péce o auto
20% O finance O finance
0O Vysavani 0O Vyséavani
B Vencenipsa, pece o zvifata B Vencenipsa, péce o zvitata
@ Myti nadobf 17% | @ Myti nadobi
m Vareni | Vareni
20% 0O Sekéanitravy 0O Sekani travy/péce o zahradu
m Vynaseni odpadu " 10% B Vynaseni odpadu
@ Prani pradla 3% 10% @ Prani pradla
O Nakupy 0O Nakupy

Mezi nefasgjSi ,muzské" prace p#tzejména drobné opravy v domacnosti (20% zen, 15%
muzi), p&e o automobil (Zeny 20%, muzi 17%), vynaseni odgadony 13%, muzi 7%),

sprava financi (zeny 7%, muzi 13 %).

GRAF 11.5 GRAF 11.6
ZENY, Zenské préce MUZI, Zenské prace
O Vareni 14% 18% @ Vareni
18% 22% L
W Prani pradla W Prani pradld
. i 11%

8% 0O Zehleni O Zehleni

7% 20 oVse O Vse
W Péce o dité

23% o 29% W Péce o dité

@ Uklid

Dle grafi vyplyva, Ze mezi néastjsi ,zenské" prace p#tprani pradla (Zeny 22%, muZi
28%) Zehleni (Zeny 23%, muzi 29%) defa (Zeny 22%, muZzi 18%).
18% zen uvedlo, Ze se staraji o celkovy uklid domét.
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Otazkac. 12-Jak ¢asto Vy sdm/sama tyt@&innosti vykonavate?

GRAF 12.1

GRAF 12.2

13%

16%

ZENY

71%

@ 1xdenné a vice

W 2-3xtydné

O 1x za tyden

MUZI

15%

@ 1xdenné a vice

W 2-3xtydné

O 1x za tyden

Zeny domaci prace vykonavaji t@tji 1x denré a vice (71% Zen). MuZi tyto prace
negastji vykonavaji 2- 3x za tyden (45% miiZ ¢i 1x za tyden (40% muld.

Otazka¢. 13-Vykonava muz ve Vasi domacnosti praci sdm od sebebo ho

upozoriujete, Ze je pokeba praci vykonat?

GRAF 13.1

GRAF 13.2

ZENY

41%

O sam od sebe

W upozorriuji ho

13%

MUZ|

87%

@ sam od sebe

W upozoriiuje mé
partnerka

Partnerkyastji uvadji, Ze musi své muze k praci pobizet (59%zen). Ofmu muzi

uvadtji, Ze¢innosti v domacnosti vykonavaji sami od sebe (87%&in
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Otazka¢. 14-Jsou réjaké domaciéinnosti, které vykonavate jako partne‘i spoletné?

GRAF 14.1 GRAF 14.2

ZENY MUZI

@ Ano 44% @ ANO
B Ne 56% |mNE
GRAF 14.3 GRAF14.4
ZENY - MUZI
O Vareni @ Vareni
0,
6% B Nakupy 119 3% 19% B Nakupy
O Myti podlah/ 0O Myti podlah/
vysavani vysavani
0O VéSeni pradla O VéSeni pradla
W Vencenipsa, B Venceni psa, péce
30% péce o zvifata 50% o zvitata

Jako nejastji vykonavané spolmécinnosti jsou uvaehy ,nakupy” (zeny 30%, muzi 50%)
a vaeni (zeny 34%, muzi 19%).
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Otazka¢. 15-Kolik ¢asu pramérn é vénujete domacim pracem ghem tydne ?

GRAF 15.1 GRAF15.2
ZENY MUZI
. O Z&dny ¢as doméacim O Zadny ¢as domacim
0% 9% pracem neveénuiji 21% 0% 10% pracem nevénuiji
B 1-3 hodiny tydné B 1-3 hodiny tydné
20%
0O 4-7 hodin tydné 0 4-7 hodin tydné
0 7-14 hodin tydné 38% | §7.14 hodin tydng
o , 31% B .
39% W vice nez 14 hodin W vice neZ 14 hodin
tydné tydné

Dle grafu se Zeny domécim pracesmwji negastji v rozmezi 7- 14 hodin za tyden ( 39%

Zen). Vice nez 14 hodin tydse domacim pracengmwuje 32% Zen.

Muzi se domacim pracem kaptji vénuji 1- 3 hodiny tyda (38% mu#). 31% mu# se

pracem ¥nuje 4-7 hodin tyd& Zadny z dotdzanych mizheuved|, Ze by se domacim pracem

vénoval vice nez 14 hodin tydn

Otéazka¢. 16-Souhlasite s tvrzenim: ,Zena je vice doma, tudiZesstara o doméacnost a

aklid.“?

GRAF 16.1

7%

5%

ZENY

O Rozhodné ano
| SpiSe ano
O SpiSe ne

0O Rozhodné ne

16.2

6%

13%

54%

MUZI

27%

O Rozhodné ano
m SpiSe ano
0O SpiSe ne

O Rozhodné ne
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GRAF 16.3

90
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60
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0 4

ZENY Ano, MUZI Ano, ZENY Ne, MUZINe, spiSe
spiSe ano spiSe ano spiSe ne ne

Otazkac. 17-Jste spokojena se svou ngsi situaci, citite se realizovana a spokojena

jako rodi ¢, partnerka, profesné?

GRAF 17.1 GRAF17.2
ZENY MUZI
9% 6%
O Celkové O Celkové
nespokojena nespokojen
W Celkové B Celkove
spokojena spokojen
91% 94%
Spokojen jako rodi¢:
GRAF 17.3 GRAF 17.4
ZENY MUZI
7%
23%
O Spokojena O Spokojen

@ Nespokojena B Nespokojen

77%
93%

57



Spokojen jako partner:
GRAF 17.5 GRAF 17.6

ZENY MUZI

32% 29%

O Spokojena O Spokojen

W Nespokojena B Nespokojen

68%
71%

Spokojen profestré:
GRAF 17.7 GRAF17.8

ZENY MUZI
21%

48% 5204 O Spokojena O Spokojen

B Nespokojen

B Nespokojena

79%

Obecrt na otazku spokojenosti odpa@iélo pozitivre 91% Zen a 93% muiz

V otazce rodiovstvi jsoucastji meéne spokojeni muzi nez zeny. (muzi 23%, zeny 7%)
Muzi svou nespokojenost uvgtnejcastji v souvislosti s nedostatketasu na rodinu,
pocitem velké zodpadnosti a strachem ze selhani. To souvisi i s otapkdedr’é
partnerstvi, kde svou nespokojenost uvedlo 29%inaud2% zen. Zeny v této souvislosti
uvadkji nejcastji Unavu, stereotyp, nedocari.

V otazce ohledtprofesni spokojenosti, uvadi 79% nspokojenost oproti 52%
nespokojenych Zen.&Kina Zen situaci chape jaktephodnou, nevadi jim v takovéim, ze
jejich profesni kariéra je dasré odsunuta ,na druhou kolej“. AvSak meZivabdy, které
vedou k nespokojenosti jsou t&$tji jmenovany obavy z dalSiho profesniho uptafin
pozastavené studium a obava z dostudovani, neelogta@Ecovnich mist na pola@wii
pracovni Uvazek a néle zangstnavatal poskytnout jim flexibilni pracovni dobu.
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6. SHRNUTI POZNATK U

Pti mém Sateni byla potvrzena hypotéza, Ze Zeny ke sveé robymelky automaticky
pibiraji i roli hospodys. S vyrokem:,Zena je vice doma, tudiZ se star4 o domacnost a
aklid.“ souhlasilo 69% Zen a 81% miuzZlo potvrzuje, Ze mimo povinosti spojené sipe
dit¢ je od Zeny éekavano, Ze se bude starat 0 domacnost a vykow&gatu domacich praci.
Prace, které Zeny i muzi uvdtjako ,Zenské prace” jsou rigjstji: vaieni, prani, Zehleni
Jako ,Zzenskou praci“ uvéti dotazovani ipéi o dité, coZz poukazuje na to, Ze vychovastt
je chapana jako jedna z ,Zenskych* praci a povitindako prace, které vykonava pouze muz
byly negasgji uvadeny: drobné opravy v domacnosti, pée o auto, sprava financi,
vysavani, vynaseni odpadule ¥ejmé, ze v fipac ,muzskych“ praci se nejedna o takové
prace, které je pt#ba vykonavat pravideinkazdy den a s takovatasovou dotaci, jako je
tomu u ,Zenskych” praci. Coz doklada i gtat2 a grak.15 ve kterém 71% zen odpmklo,
7e domaci prace vykonava 1x dénfas, po ktery se Zenydmuji této &innosti je v 39%
odpowdi doba 7-14 hodin tydna ve 32% odpaddi Zeny uvadi, Ze¢mito pracemi travi
béhem tydne vice nez 14 hodin tydn

Muzi se doméacim pracem ®gagtji vénuji 1- 3 hodiny tyda (38% dotazynych) a
31% se &mto ¢innostem ¥nuji 7-14 hodin tyd& Denré se domacim pracemenuje 15%
muzi.

Zeny také v 59 % odpeédi uvadji, Ze své partnery musi upo#owat Ze je pdeba vykonat
praci, ktera se od nichc¢ekava, coz je v rozporu s odpdimi muzi. Z jejich odpoedi

vyplyva, Ze je jejich partnerka upozofe pouze ve 13 %ifpadi.

Hypotéza, Ze si muZi ponechavaji své volsmve aktivity i po pieti ditte se v mém
Seteni nepotvrdila. Dokoncedtsina mu# (75% dotazovanych muzproti 68 % Zen) uvadi,
Ze doSlo ke zenam voln@asovych aktivit a to zejména v jejichetnosti. \&tSina

volnocasovych aktivit jsou traveny s celou rodinou a pbdii jejimu chodu.

Zménu okruhu patel pociuji vice zeny (61% dotdzanych) nez muzi (40%
dotazanych). Zeny uvéi zmény okruhu patel jak v pozitivnim smyslu (novéripelkyng,
které maji stejty staré dti s nimiz travi volnycas, vyménuji si zkuSenosti atd.), tak i
v negativnim smyslu (nemoZnost se vidati&dedi v takové intenzit jako dive, ztrata

spol&ného tématu atd.)
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Cas, ktery muzi travi spale¢ s dtmi o samat bchem dne o vikendu je dle mého
Seteni v 63% pipadi 0-1 hodina. Zeny ve 47% odpali uvadji, Ze o vikendu s&mi sami
travi vice nez 4 hodiny de&nTimto se potvrzuje hypotéza, Ze Zeny 8em vice ¥nuji i

v ¢ase, kdy muz neni v zastnani.

Mé Seteni potvrzuje, Ze veské spolgnosti jsou stale zakeniné genderové
stereotypy, které se ve velké mmniodrazeji v &@b¢ domacich praci. Jelikoz jsem i&ati
provadtla v mladych rodinach, kdy s&k/ responderit pohyboval v rozmezi n&gsgji 24- 35
let, Seteni doklada, Ze vzorce tr&diho chpani &by muzskych a Zenskych roli jégiirano

i mladou generaci.
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ZAVER
Cilem mé bakaiké prace bylo zjistit, do jaké miry jecgské spolknosti zakdeniné
tradicni vnimani muzskych a Zenskych roli. &atjsem zmapovat jednotlivé nazorové
proudy, které v satasnosti ovliviuji genderovou problematiku®eské republice.

Vyzkumna data jsem ziskala pomoci dotaéroll celkem 104 respond@nt56 Zen a
48 muii. Tento vzorek jsem nejive rozelila podle pohlavi a dotazovala se kazdé skupiny

zvla¥. Poté jsem porovnavala odgol obou skupin mezi sebou.

Z hypotéz, které jsem si stanovila se fnpotvrdily a jedna vyvratila. Zjistila jsem, ze
v ¢eské spolénosti jsou stale do ztiaé miry zazité tradni vzorce vnimani muzskych a
Zenskych roli. Pozvolna v8ak doch&zi keémém a prorinam gchto zazitych stereotyp
v podolg muai na rodéovské dovolené atd.

Ackoli se genderova problematika stava stale popgjEirnnejmeés citelné zneny
jsou pra¥ v nejzakladnjsi spolé€éenské jednotce, a to rodir{délba prace mezi partnery,

vztah muze a zeny atd.)
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Prilohac.1.- Dotaznik pro Zeny

Dobry den,

jmenuji se Klara Horakova, jsem studentkou socipbdagogiky na HTF UK. V ramci
mé bakal&ské prace, kterou piSi na téma muzskych a Zengkjich ceské spolénosti, jsem

vytvorila dotaznik, ktery Vam timtorpdkladam.

Chela bych Vas poprosit o spolupracii geho vyphovani. Vase &ast bude velmi
dulezitym prisptvkem do mého vyzkumu.
Dotaznik je wten Zenam na rotlbvské dovolené a jejich partrien, ktei pracuji na piny
Gvazek, vychovavaji spale¢ alespa jedno di¢ predskolniho ¥ku ve spoléné a samostatné
(jednogeneréni) domécnosti. Prosim o vygimi dotazniku Vami i VaSim partnerem,

partnerkou. Dotaznik je zcela anonymni, proto nikeledavejte své jméno.

Vas wk:
Pohlavi:
NejvysSi dosazené vadani:

1. Kolik ¢asu travite sama s Vasim détem/détmi béhem pracovniho dne

Cas, kdy méte ditdéti na starosti. P&tsem i¢as po ktery sednujete fiznyméinnostem za
piitomnosti diéte- nag. vaeni, nakup atd. Rétejte prosim pouzé&as, kdy je di/déti bdelé a
jste s nim samostatiez VasSeho partnera. Yipadt, Ze mate vicedli, pctitejte prosim
veskerycas, ktery travite sétimi- nezalezi, zda senujete pouze jednomu ze svyackidci

vSem dohromady. Tyto instrukce plati i pro otazkd

a) 0-1 hodiny
b) 2-3 hodiny
c) 4-7 hodiny
d) vice nez 8 hodin za den

2. Kolik ¢asu travite sama s VasSim détem/détmi béhem dne o vikend®
a) zadnyas lghem vikendového dne s &@m/ctmi aktivre netravim
b) 0-1 hodiny
) 2-3 hodiny

d) vice nez 4 hodiny za den
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3. Kolik ¢asu travite s dittem/ détmi aktivn € a spolé&né jako rodina béhem dne o

vikendu?

a) zadnyas lthem vikendového dne s &@m/ctmi aktivre a spoléné jako rodina
netravime.

a) 0-2 hodiny

b) 3- 5 hodin

c) 6- 8 hodin

d) celé vikendy

4. Je ve Vasi rodig néjaka ¢innost v p&i o dité, kterou vykonava pravidelné muz?

Jaka?

5. Je ve Vasi rodig néjaka ¢innost, kterou muz vykonava nepravidel®.

(nag. vezme dit na prochazku, aby poskytl ZzemoZznost odp&inku, uklidu aj.)

6. Kolik ¢asu mate hem tydne na voln&asové aktivity? as, kdy pfenechéate
zodpowdnost za VaSe di/déti jiné osobé, popr. partnerovi a vénujete se své oblibené
éinnosti.)

a) zadny

b) 1-2 hodiny

c) 3-4 hodiny

d) vice nez 5 hodin

7.Poct’ujete zmény ve VasSich voln@&asovych aktivitdch na zaklad poceti VasSeho
1.ditéte?

ANO NE
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8. Jak ¢asto travite ¢as pouze se svym partnerem beztd mimo domov?
a) 1xtydné
b) 1x za 14 dni
c) 1x do mésice
d) 1x zactvrt roku
e) 1x za pil roku a méné

9. Zmeénil se okruh VaSich pratel na zaklad VaSeho rodtovstvi?

10. Pomahaji Vam s vychovou &i Vasi rodi¢e, pop. prarodice? Jakou formou pomoci?
a) finanéni
b) pomoc s doméacimi pracemi
c) pomoc s hlidanim diéte

d) jina pomoc — jaka? Vypiste:

11. Mate ve VaSi domacnosti prace, které vykonavéopze Zena a jiné, které vykonava
pouze muz?(Neznamena to, Ze partner praci neovlada, jde spidezda prace je jiz
automaticky obma partnery fenechana dané osotNag. Vyprané pradlo ma na starosti
Zena, ktera tuto povinnostijala za svou. Stejntak jeji partner tuto praci chape jako praci

jeho partnerky.)

V piipact Ze ano, jmenujte prosintiglady:
Prace, které vykonava Zena:

Prace, které vykonava muz:

12. Jak¢asto Vy sama tyto€innosti vykonavate?
a) 1x denr a vice
b) 2-3x tydre
c) 1x zatyden

d) Sjinoucetnosti (udejte prosim s jakéatnosti prace vykonavate.)
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13. Vykonava muz ve VaSi domacnosti praci sam odis® nebo ho upozaiujete, Ze je
potieba praci vykonat?

a) sam od sebe

b) upozomiuji ho

14. Jsou ®jaké domacicinnosti, které vykonavate jako partnea‘i spolené?

ANO NE

V piipact Ze ANO, jmenujte prosim jake.

15. Kolik ¢asu primérné vénujete domacim pracem khem tydne?(Pctitejte pouze prace,
které vykonavate Vy sama a to i prace jako vklaagiiobi do miky, véSeni pradla,
vytirani, vdeni atd.)

a) zadnycas domacim pracem ngwiji

b) 1-3 hodiny tyds

c) 4-7 hodin tyds

d) 7-14 hodin tyds

e) vice nez 14 hodin tyen

16. Souhlasite s tvrzenim: ,Zena je vice doma, tullse stara o doméacnost a Gklid.“?

ROZHODNE ANO | SPISE ANO SPISE NE ROZHODINNE

17. Jste spokojena se svou nyjs$i situaci, citite se realizovana a spokojena jakodi¢,

partnerka, profesné?

Timto Vam dékuji za ¢as, ktery jste Bnovala mému dotazniku.

Klara Horakova
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Priloha¢.2- Dotaznik pro muze

Dobry den,

jmenuji se Klara Horakova, jsem studentkou socipbdagogiky na HTF UK. V ramci
mé bakal&ské prace, kterou piSi na téma muzskych a Zengkjich ceské spolénosti, jsem

vytvorila dotaznik, ktery Vam timtorpdkladam.

Chela bych Vas poprosit o spolupracii geho vyphovani. Vase &ast bude velmi
dulezitym prisptvkem do mého vyzkumu.
Dotaznik je wten Zenam na rotlbvské dovolené a jejich partrien, ktei pracuji na piny
Gvazek, vychovavaji spale¢ alespa jedno di¢ predskolniho ¥ku ve spoléné a samostatné
(jednogeneréni) domécnosti. Prosim o vygimi dotazniku Vami i VaSim partnerem,

partnerkou. Dotaznik je zcela anonymni, proto nikeledavejte své jméno.

Vas wk:
Pohlavi:
NejvysSi dosazené vadani:

1. Kolik ¢asu travite sam s Vasim dittem/détmi béhem pracovniho dne

Cas, kdy méte ditdéti na starosti. P&tsem i¢as po ktery sednujete fiznyméinnostem za
piitomnosti diéte- nag. vaeni, nakup atd. Rétejte prosim pouzé&as, kdy je di/déti bdelé a
jste s nim samostatiez Vaseho partnera. Yipadt, Ze mate vicedli, pctitejte prosim
veskerycas, ktery travite sétimi- nezalezi, zda senujete pouze jednomu ze svyackidci

vSem dohromady. Tyto instrukce plati i pro otazkd

a) 0-1 hodiny
b) 2-3 hodiny
c) 4-7 hodiny
d) vice nez 8 hodin za den

2. Kolik ¢asu travite sam s VaSim dittem/détmi béhem dne o vikend®
a) zadnyas lghem vikendového dne s &#@m/ctmi aktivre netravim
b) 0-1 hodiny
) 2-3 hodiny

d) vice nez 4 hodiny za den
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3. Kolik ¢asu travite s dittem/ détmi aktivn € a spolé&né jako rodina béhem dne o

vikendu?

a) zadnyas lthem vikendového dne s &@m/ctmi aktivre a spoléné jako rodina
netravime.

a) 0-2 hodiny

b) 3- 5 hodin

c) 6- 8 hodin

d) celé vikendy

4. Je ve Vasi rodig néjaka ¢innost v p&i o dité, kterou vykonava pravidelné muz?

Jaka?

5. Je ve Vasi rodig néjaka ¢innost, kterou muz vykonava nepravidel®.

(nag. vezme dit na prochazku, aby poskytl ZzemoZznost odp&inku, uklidu aj.)

6. Kolik ¢asu mate hem tydne na voln&asové aktivity? as, kdy pfenechéate
zodpowdnost za VaSe di/déti jiné osobé, popr. partnerovi a vénujete se své oblibené
éinnosti.)

e) zadny

f) 1-2 hodiny

g) 3-4 hodiny

h) vice nez 5 hodin

7.Poct’ujete zmény ve VasSich voln@&asovych aktivitdch na zaklad poceti VasSeho
1.ditéte?

ANO NE
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8. Jak ¢asto travite ¢as pouze se svym partnerem beztd mimo domov?
f) 1xtydné
g) 1xza 14 dni
h) 1x do mésice
1) 1x zadtvrt roku

j) 1x za pil roku a méné

9. Zmeénil se okruh VaSich pratel na zaklad VaSeho rodtovstvi?

10. Pomahaji Vam s vychovou &i Vasi rodi¢e, pop. prarodice? Jakou formou pomoci?
e) finanéni
f) pomoc s domacimi pracemi
g) pomoc s hlidanim diéte

h) jina pomoc — jaka? Vypiste:

11. Mate ve VaSi domacnosti prace, které vykonavéopze Zena a jiné, které vykonava
pouze muz?(Neznamena to, Ze partner praci neovlada, jde spidezda prace je jiz
automaticky obma partnery fenechana dané osotNag. Vyprané pradlo ma na starosti
Zena, ktera tuto povinnostijala za svou. Stejntak jeji partner tuto praci chape jako praci
jeho partnerky.)

V piipact Ze ano, jmenujte prosintiglady:
Prace, které vykonava Zena:

Prace, které vykonava muz:

12. Jak¢asto Vy sam tytoc¢innosti vykonavate?
e) 1x denr a vice
f) 2-3x tydre
g) 1x zatyden

h) S jinoucetnosti (udejte prosim s jakéatnosti prace vykonavate.)
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13. Vykonavate ve Vasi domacnosti praci sam od selvebo Vas upozaoiiuje partnerka,
Ze je po¥eba préaci vykonat?

c) sam od sebe

d) upozomiuje mé partnerka

14. Jsou ®jaké domacicinnosti, které vykonavate jako partnea‘i spolené?

ANO NE

V piipact Ze ANO, jmenujte prosim jake.

15. Kolik ¢asu primérné vénujete domacim pracem khem tydne?(Pctitejte pouze prace,
které vykonavate Vy sama a to i prace jako vklaagiiobi do miky, véSeni pradla,
vytirani, vdeni atd.)

f) zadnytas domacim pracem ngwiji

g) 1-3 hodiny tydg

h) 4-7 hodin tydg

i) 7-14 hodin tydsa

j) vice nez 14 hodin tydn

16. Souhlasite s tvrzenim: ,Zena je vice doma, tullse stara o doméacnost a Gklid.“?

ROZHODNE ANO | SPISE ANO SPISE NE ROZHODINNE

17. Jste spokojena se svou nyjsi situaci, citite se realizovan a spokojen jakaodi¢,

partner, profesné?

Timto Vam dékuji za ¢as, ktery jste knoval mému dotazniku.

Klara Horakova
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SUMMARY

The aim of my bachelor’s thesis was to researchow strong are the foundations of

traditional understanding of the male and the female in The Czech Republic. | wanted to

explore several opinion trends which are influegdime gender topic in The Czech Republic
now.

| gathered the research data through questionnfames104 respondents — 56 women and 48
men. At first | distributed this question from aoding to the gender and asked each of the

groups seperately. After that | compared the answEboth groups.

Three of the hypothesesis | started from were ieekifone was refutated. | discovered that in
czech society traditional patterns of the undeditanof the male and the female role are still
very common. However very slowly these stereotygreschanging due to a bigger activity of
men in the father role as well as men on parerdigdidwy etc.

Even if the gender topic is starting to be more amore popular, the field where the

behaviour patterns change the least is the famitivision of the work in between the

partners, the relationship between man and wonar) et
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