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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva vyuzitim historickych osobnosti v kontrafaktualni historické
fikci. Teoretickd ¢ast vymezuje zanr kontrafaktudlni historické fikce a zaméiuje se na
charakteristiku a typologii literarni postav v ramci teorie moznych svétii, vychazi ptfitom
z odborné literatury Lubomira Dolezela a kolektivniho dila TomaSe Kubicka, Jifiho
Hrabala a Petra A. Bilka. Pfedmétem praktické ¢asti je narativni a tematickd analyza
vybranych literarnich dél predstavujicich kontrafaktualni déjiny, a sice se zaméfenim na
roli literarnich postav, které maji sviij pfedobraz v nasem realném svéte, v pribéhu, ktery
se nestal. Didaktickd cast pak na piikladu modelové hodiny ukazuje mozné vyuziti

kontrafaktudlni historické fikce v hodinach dé&jepisu.
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kontrafaktualni, historie, fikce, ¢eska proza, literarni postavy



Abstract:

The bachelor’s thesis deals with the use of historical figures in counterfactual historical
fiction. The theoretical part defines the genre of counterfactual historical fiction and
concentrates on the characteristics and typology of literary characters within the theory
of possible worlds, drawing on the scholarly works of Lubomir Dolezel and the collective
work of Tomas Kubicek, Jiti Hrabal and Petr A. Bilek. The practical part involves
a narrative and thematic analysis of selected literary works presenting counterfactual
history, with a focus on the role of literary characters based on real-world historical
figures within stories of events that never happened. The didactic section demonstrates
the potential application of counterfactual historical fiction in history lessons through the

example of a model class.
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Uvod

Bakalarska prace analyzuje zplsoby, jakymi jsou historické osobnosti a jejich
osudy vyuzivany autory kontrafaktualni historické fikce. Jednd se o jeden
z postmodernich zanrt, ktery zaznamenal velky narast popularity zejména v poslednich
dvou dekadach, kdy se téma alternativniho d¢jinného vyvoje stalo namétem hned
n¢kolika knih.

Ptesto fada historikii zastava vici kontrafaktualnim déjinam hodné skeptické az
odmitavé postoje, které vychazeji z obav, ze pfemysleni o scénafich, které se nikdy
nestaly, mimo jiné ohrozuje historiografii jako védu a mize vést ke zkresleni ¢i zlehceni
skute¢nych udalosti. Jejich zastanci je naopak povazuji za mysSlenkové experimenty,
které mohou obohatit cely vyzkum a pfinést odlisny tthel pohledu na historické udalosti.
Ackoli existuje n€kolik sbornikll kontrafaktudlnich esejii, otazky tohoto typu zlstavaji,
castecné 1 kvili rezervovanému postoji historikli, zélezitosti predev§im beletristickych
autord, a tedy i literdrnich védci.!

Impulsem k vybéru tématu prace se stala diskuse vramci specializaéniho
seminafe vénovaného mimo jiné kontrafaktudlnim déjindm. Zaméfeni na zéanr
kontrafaktualni historické fikce je potom vysledkem snahy o propojeni dvou oblasti
zajmu: historie a literatury, které se v tomto Zanru do velké miry protinaji. Volba
zaméfeni na historické osobnosti pfitom vychdzi z jejich schopnosti vnaset do ptibéhu
napéti mezi fikénim a readlnym svétem.

Prace je rozdélena do Ctyt Casti. Prvni kapitola zasazuje zanr kontrafaktualni
historické fikce do SirSiho teoretického rdmce moZznych svétli a vymezuje jeho vztah
k blizkym literarnim Zanrim. Druha kapitola pfedstavuje teoretické vychodisko pro praci
s literarnimi postavami, které stoji v centru pozornosti dalsi ¢asti. Prace se zaméfuje na
literarni postavy, které sviij pfedobraz nalezly v historickych osobnostech realného svéta,
proto je cilem této Casti rovnéZ vymezit vztah mezi témito fikénimi entitami a jejich
zijicimi prot&jSky. Nasledujici kapitola je zaloZena na analyze dvou vybranych romant
z Ceské knizni produkce, jejichZz pojitkem je obdobi druhé svétoveé valky a rozdilny
pohled na to, jak by se valka mohla vyvijet, kdyby se néco udalo jinak. Hlavni pozornost
je ovSem zamétena na postavy tohoto svéta. Hlavnim cilem préce je analyzovat zptsoby,
jakymi autofi vyuzivaji zndmé historické osobnosti pii vystavbé ptibéhu, jakou roli v ném

tyto osobnosti hraji a nakolik se jejich osudy odlisSuji od jejich historickych predobrazi.

' FERGUSON, Neil: Virtudini déjiny: historické alternativy, Praha: Dokoi4n, 2001, s. 9, 23.



Posledni kapitola prace na ptikladu modelové hodiny demonstruje didakticky potencial
kontrafaktudlni historické fikce ve vyuce déjepisu.

Teoreticka Cast prace tykajici se kontrafaktualniho svéta vychazi predevsim z dila
Lubomira DoleZela, ktery se tématu vénuje hned v nékolika knihach, at’ uz se jedna o jeho
knihu Heterocosmica ¢i Fikce a historie v obdobi postmoderny. Cennym zdrojem
informaci o literarnich postavach je kniha Literarni postava od Bohumila Foita a také
kolektivni dilo Naratologie od Tomase Kubicka, Jittho Hrabala a Petra A. Bilka.
V neposledni fad¢ prace vychazi také z knihy Marka Fapsa Myslet navzdory déjinam,

ktera téma kontrafaktualnich dé&jin propojuje s didaktikou déjepisu.



1 Na pomezi literarni fikce a historie

V prvni ¢asti kapitoly je pozornost veénovana otazce vztahu literarni fikce
a historiografie, ktera se stala predmétem odbornych debat od druhé poloviny dvacatého
stoleti. Nasleduje pfedstaveni tzv. teorie moznych svétl, kterd ztéto diskuse vzesla
avedla krozliSeni svéta fikéniho a historického. Zaveérecna Cast kapitoly se vénuje
zanram, které v sob¢ vstfebavaji néco z obou téchto svéti, pficemz pozornost je zamétena

na zanr kontrafaktualni historické fikce.

1.1 Rozdil mezi literarni fikci a historiografii

Ve druhé polovingé dvacatého stoleti doslo ke zpochybnéni historiografie jako
védecké discipliny. V ramci této postmoderni vyzvy se vynofila také otazka vztahu
historiografie a literarni fikce. Ackoli se oba druhy psani navzajem ovlivitovaly, hranice
mezi nimi nebyla vyraznéji zpochybilovdna a historické prace byly pfijimany jako
rekonstrukce minulosti zakladajici se na racionalnim badani. PfedevSim v Sedesatych
a sedmdesatych letech se v§ak objevili teoretikové, ktefi tuto hranici za¢ali napadat.?

V roce 1967 vydal francouzsky literarni teoretik Roland Barthes esej Le discourse
de ['histoire, ve které zpochybnil opozici historického a fikéniho narativu. Rika, Ze jazyk
nedokaze referovat piimo k redlnému svétu, coz vede historiografii k vyuziti narativni
formy, kterd zajisti, ze bude lidem historickd prace srozumitelna a bude ptsobit
presvédcivé. To vSak vede ke stirdni rozdilu mezi historickym a fikénim narativem
a paradoxni situaci: narativni struktura, ktera se rozvinula v ramci fikce, se stava znakem
reality. Barthes dodéava, Ze vzhledem k tomu, ze ,,historicky diskurz nedokdze dosdahnout
,redlného*, péstuje , efekt reality*.> Historicky narativ stejné jako realisticky roman
19. stoleti tedy vytvari dojem redlnosti, napf. pomoci struktury vypravéni
(pf. chronologickym uspofdddnim udélosti) ¢i konkrétnimi detaily, které pisobi
autenticky. Na Barthese navazal americky historik a literarni teoretik Hayden White,
ktery doSel ve své knize Tropics of Discourse k radikdlni formulaci: ,, tvoreni syZetu je

literarni operace, a proto historie odpovida tvorbé fikce, tj. historie = literatura = fikce.**

2 IGGERS, Georg G.: Déjepisectvi ve 20. stoleti, Praha: Lidové noviny, 2002, s. 93.

3 DOLEZEL, Lubomir: Fikéni a historicky narativ: setkani s postmoderni vyzvou, in: Ceskd literatura
50,2002, ¢. 4, s. 343.

4 Tamtéz, s. 343-344.



Whiteova teorie méla sice silny ohlas v postmoderni filozofii a v humanitnich
védach®, nicméné jeji platnost zadala byt zpochybifiovdna zejména v souvislosti
s tzv. testem holocaustem. White ve své teorii rozdéluje historicky diskurz na dvé urovné:
prvni uroven tvoii samotna fakta, druhou pak basnické a rétorické prostiedky, které tato
fakta zasazuji do prfibéhu a vytvareji syzet. Pravé na tomto rozdéleni test ukazal,
7e ,,zpiisob tvoreni syZetu miiZe byt zkreslenim, nikoli interpretaci historie. S Staéi,
kdyz se z Adolfa Hitlera ajeho spolupracovniki ud¢€laji hlavni ,,urozeni* hrdinové
piibé¢hu a druha svétova valka je poddna syzetem zobrazujicim jejich tragédii. Test
holocaustem a dalsi argumenty tak sice narusily platnost toho, co Lubomir Dolezel nazval
jako ,,osudné rovnost®, avSak nemohly vést k vyvraceni vSech tvrzeni, kterd byla v ramci
tzv. postmoderni vyzvy formulovéana.’

Se zavéry postmoderni vyzvy se pokouSeli vyrovnat inéktefi CeSti badatelé.
Ptikladem miize byt vyznacny historik a medievalista DuSan Tiestik, ktery se v duchu
postmoderniho mysleni vyjadfil k problému vztahu fikce a historiografie ve své knize
Mysliti déjiny (1999). Lubomir Dolezel shrnuje Ttestikovo stanovisko témito slovy:
,,déjepis neni rekonstrukci minulosti, ktera existovala nezavisle na nasich reprezentacich,
Jje to konstrukce minulosti, ,, vymysleni, vynalézani déjin.

S timto nazorem polemizuje napiiklad historik Petr Cornej, ktery se pokousi
argumenty, které se objevuji v souvislosti s teorii potvrzujici, Ze d&jiny v podstaté
neexistuji a jsou jen konstruktem vytvorenym historiky. Jednak je to otdzka pramenti
a toho, co jsou schopny ndm poskytnout. Prameny ndm nezprostfedkovavaji minulost
v celistvosti a ani napiimo, samy o sob¢ jsou v podstaté jen jeji interpretaci, a tudiz ani
historik ji nedokaZe postihnout v Uplnosti a ve své praci se zaméfuje jen na dil¢i jevy,
které vybira na zaklad€ subjektivniho uvazeni. Problematicka je také otazka, jak dokaze
historik minulost zprostfedkovat. Nemuze se stat jednim z Gi€astniki minulého déni a ani

tak by nedokdzal pfedat plnohodnotné sdéleni, nebot’ je odkazan na vyuZiti jazyka,

ktery nikdy nedokéze zprostiedkovat mnohovrstevnatost zmizelé reality. Navic se v jeho

S DOLEZEL, Lubomir: Heterocosmica II. Fikéni svéty postmoderni ceské prozy, Praha: Karolinum, 2014,
s. 122.

® DOLEZEL, Lubomir: Fikéni a historicky narativ: setkani s postmoderni vyzvou, in: Ceskd literatura 50,
2002, ¢. 4, s. 346.

7 Tamtéz, s. 346-7.

8 DOLEZEL, Lubomir: Heterocosmica Il. Fikcni svéty postmoderni ceské prézy, Praha: Karolinum, 2014,
s. 123.
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préaci vzdy odrazi i on sam, jeho zkuSenosti, postoje a pfes historikovu veskerou snahu
dilo nikdy nemtiZe byt stoprocentné objektivni.’

Vyse zminéné argumenty Petr Cornej sice uznava, aviak sam zastavé stanovisko,
ze ,,déejiny existuji. A to nikoliv jako konstrukt Ci fikce, nybrz jako souhrn vsech, ve své
podstate jedinych a neopakovatelnych uddlosti idalsich jevii tvoricich minulost
lidstva.*'° Pro ng&j jsou hlavnim argumentem samy prameny, které vymezuji historikovi
jeho badatelské pole a naznacuji hranice toho, co je mozné ¢i pravdépodobné. Jedna se
tak podle né&j o rekonstrukci minulosti, ato na zaklad¢ logického uspoiadani fakta
a argument{.!!

Dulezitym je poznatek postmoderni vyzvy o lidském jazyku, jakozto
nedokonalém zprostfedkovateli skute¢nosti. Pod hlavickou ,lingvistického obratu®,

&, filozofie dekonstrukce®!?

se rozviji teorie o jazyku, ktera ptredpoklada, ze lidsky jazyk
ma prili§ malou performativni silu na to, aby mohl stvofit na§ aktualni svét, ktery je na
jazyku nezavisly. To vede nékteré teoretiky k tvrzeni, ze ,, jedinym druhem svéta, ktery je

lidsky jazyk schopen vyvolat nebo stvorit, je mozny svét.“!3

1.2 Teorie moZnych svéti

Pojem moznych svét byl plivodné ustaven a rozvinut v ramci filozofické logiky,
zejména v dile Saula A. Kripkeho, ale kofeny lze hledat jiz u Gottfrieda W. Leibnize.'*
Casem se pojem stal referenénim bodem, ke kterému odkazovaly i dalii discipliny jako
literarni teorie, estetika Ci jazykovéda. V kazdé oblasti vSak pojem nabyva odliSného
vyznamu.'®

V literarni teorii jsou podle Lubomira Dolezela mozné svéty ,, makrostruktury

formované specifickymi globdlnimi omezenimi. Tato omezeni urcuji obecny 7dd,

9 CORNEYJ, Petr: V&&ny problém: Jak psat d&jiny?, in: Historici, historiografie a déjepis: studie, ¢rty, eseje,
Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2016, s. 14—17.

10 Tamtéz, s.13.

' Tamtéz, s. 17-18.

12 Jacques Derrida formuloval filozofii dekonstrukce v navaznosti na teorii jazyka od Ferdinanda de
Saussura, zakladatele lingvistického strukturalismu. Pro néj jazyk pfedstavoval strukturu, v ramci, které
neplati, ze clovék pouziva jazyk k vyjadfeni svych myslenek, ale naopak jazyk vymezuje moznosti
vyjadieni. Na obecnéjsi roviné to znamena, Ze lidské mysleni i jednani je determinovano prave strukturami,
ve kterych se ¢lovék pohybuje. Derrida radikalizuje de Saussurovu teorii a rusi jakykoli vztah textu k vnéjsi
skutecnosti. IGGERS, Georg G.: Déjepisectvi ve 20. stoleti, Praha: Lidové noviny, 2002, s. 113—114).

13 DOLEZEL, Lubomir: Fikce a historie v obdobi postmoderny, Praha: Academia, 2008, s. 36.

4 DOLEZEL, Lubomir: Heterocosmica: Fikce a mozné svéty, Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi
Karolinum, 2003, s. 27.

15 RONENOVA, Ruth: Mozné svety v teorii literatury, Brno: Host, 2006, s. 59-60.

11



podminky existence a jednani v tomto svété. “!® Mozné svéty déli jednak na svéty fyzicky
mozné, tj. svéty, ve kterych plati stejné pfirodni zakony jako v nasem svété a jednak na
svéty fyzicky nemozné, ve kterych tyto zakony neplati.!”

Problematika vztahu literarni fikce a historiografie miize byt zroviny textu
pfevedena na uroveit moznych svétl, coz ucini pfedmétem zkoumani vztah svéta fikéniho
a historického. Mozné svéty fikce definuje Lubomir Dolezel jako ,.artefakty vytvorené
estetickymi cinnostmi — basnictvim a hudbou, mytologii a vypravécstvim, malirstvim
a socharstvim, divadlem a baletem, filmem a televizi apod. “'® Oproti tomu mozné svéty
historiografie vymezuje jako ,,protifaktické scéndre, které nam pomdhaji porozumet
historii aktudlniho svéta.“'® Podle Ondieje Sladka spociva nejvyrazngjsi rozdil mezi
fikénim a historickym vypravénim v tom, Ze se to historické snazi podat pravdivy ptib¢h.
Pii blizsim zkoumdni vak vystupuje na povrch celé fada dalsich rozdild.?°

Fik¢ni svét miize byt fyzicky mozny i nemozny, realisticky i fantasticky, mizou se
v ném vyskytovat postavy, které maji své protéjSky v aktualnim svété, ale pievazuji ty,
které nikdy neexistovaly. Jeho funkce spociva v predloZeni vymySlené alternativy
k naSemu aktualnimu svétu. Oproti tomu historicky svét je vyluéné svét fyzicky mozny.
Mohou v ném vystupovat jen postavy, jejichz ucast na popisované udalosti je prameny
podlozend. V takovém svét€ nemize byt nic pfipsano konani Boha a na druhé stran¢ ani
tajemnym sildm podsvéti. Jeho cilem je piedlozit ,, kognitivni model aktudlni minulosti.**!

Oba svéty jsou ze své podstaty netplné. Mezery, které obsahuji, jsou vsak ve
fikénim a historickém svété rozdilného charakteru. Ve fikénim svét€ maji mezery
ontologickou povahu, coz znamena, zZe je ¢tenaf nemize doplnit logickym vyvozovanim.
Autor fikce si mize hrat s tim, co a pro¢ vynechd. Naproti tomu mezery v historickém
svété maji epistemologickou povahu, jsou dany tim, co bylo k tématu dosud zjisténo.
Autor historického textu nemusi nutné pouZit vSechny dostupné informace, musi vSak byt

piipraven svilj vybér obhajit.??

' DOLEZEL, Lubomir: Fikéni a historicky narativ: setkani s postmoderni vyzvou, in: Ceskd literatura 50,
2002, ¢. 4, s. 349.

17 Tamtéz, s. 349.

'8 DOLEZEL, Lubomir: Heterocosmica: Fikce a mozné svéty, Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi
Karolinum, 2003, s. 29.

19 Tamtéz, s. 29.

20 SLADEK, Ondiej: O historiografii a fikci: udélost, vypravéni a alternativni historie, In: O psani déjin.
Teoretické a metodologické problémy literdarni historiografie (eds. Katefina Blahova a Ondfej Sladek),
Praha: Academia, 2008, s. 140.

2! DOLEZEL, Lubomir: Fikce a historie v obdobi postmoderny, Praha: Academia, 2008, s. 40—44.

22 Tamtéz, s. 44—46.
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Zminéné rozdily ukazuji rozdilnost dvou druhi moznych svéti, rozdily se vSak
promitaji i na uroven textil. Historické texty odkazuji k udalostem, které se v minulosti
realn¢ udaly, snazi se rekonstruovat minulost, proto se u nich klade narok na pravdivost
aje legitimni se ptat, zda jsou predlozené véty pravdivé, ¢i nikoli. Oproti tomu fikce
vytvaii svét, ktery pfed samotnym pocatkem psani neexistoval. U fikénich textl nejde
primarné o poznani n¢jaké rekonstruované skutecnosti, jako spiSe o esteticky Cci
emociondlni prozitek. V takovém piipadé¢ nemda smysl predlozené vEty porovnavat se
skute¢nosti. Véty jsou pravdivé, nebo nepravdivé jenom ve vztahu k fikénimu svétu.?
Zaroven ovsem plati, ze autor uzaviré se ¢tenafem nepsanou dohodu o tom, ze ptedlozeny
svet Ctenaf pojima jako skuteény. Aby na tuto iluzi pfistoupil, musi se fikéni svét zakladat
na tom realném, ktery Ctenaf zna ze své zkuSenosti, ale zdrovenn na ném nesmi trvat
bezpodminecné. Ve fikénim svété se Ctendf musi zbavit neviry v nékteré véci, aby svét
daval smysl.?*

Predlozené rozdily ptfedstavuji argumenty vyvracejici rovnitko, které se néktefi
badatelé pokousSeji polozit mezi literarni fikci a historiografii. To ov§em nemusi nutné
znamenat, zZe oba druhy psani stoji ve vzajemné opozici. V rdmci postmoderni vyzvy se
naopak objevuje teorie tzv. otevienych hranic. Vysledkem takového piekraCovani
a vzajemného ovliviiovani jsou tii literarni zanry, které v sob¢ vstiebavaji néco z fikéniho
1 historického svéta. Jedna se o kontrafaktualni historii, historickou fikci

a kontrafaktualni historickou fikci.>

1.3 Kontrafaktualni historie

Podstatou tzv. kontrafaktudlnich d&jin je uvaZzovani o minulosti, ktera je v rozporu
s minulosti naseho aktualniho svéta, o minulosti, ktera se nikdy nestala, ale cisté
teoreticky stat mohla. Piedstavuji ,,alternativni uvahy o déjinach, ve kterych si historik
klade hypotetické otazky, na jejichz zdklade pak vytvari hypotetické odpoveédi, historie,

scéndre, které se nikdy neudaly. “*°

2 DOLEZEL, Lubomir: Fikéni a historicky narativ: setkani s postmoderni vyzvou, in: Ceskd literatura 50,
2002, ¢. 4, s. 355-358.

2 ECO, Umberto: Sest prochdzek literdrnimi lesy: predndsky na Harvardové univerzité, Olomouc: Vitobia,
1997, s. 101-104.

25 DOLEZEL, Lubomir: Fikéni a historicky narativ: setkani s postmoderni vyzvou, in: Ceskd literatura 50,
2002, ¢. 4, s. 358-362.

26 SLADEK, Ondiej: O historiografii a fikci: udalost, vypravéni a alternativni historie, In: O psani déjin.
Teoretické a metodologické problémy literarni historiografie (eds. Katefina Blahova a Ondrej Sladek),
Praha: Academia, 2008, s. 138.
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Nejpopularnéjsi formou kontrafaktudlnich otdzek je podminkové otdzka: co by se
stalo, kdyby... Realizace mozné odpovedi na takovou otdzku je podminéna splnénim
predpokladu, ktery otdzka obsahuje. Kontrafaktudlni déjiny tedy stavi na tom, Ze méni
jeden ¢i vice historickych fakta v jejich opak a zkoumaji, jaké disledky by tato uprava
méla pro dalsi vyvoj déjin. V Ceském kontextu je velice Casta napiiklad otazka: Co by se
stalo, kdyby nebyla podepsana Mnichovské4 dohoda?

Pro klasifikaci kontrafaktudlni historie je dalezita prace Neila Fergusona Virtualni
dejiny (v origindle 1997), vjejimz uvodu autor upozornuje na zakladni problém
kontrafaktuality, a sice na fakt, ze lze vytvofit nekone¢né mnozstvi scénaiti, jak se véci
mohly udat. V praxi by vSak vétSina z nich neméla Sanci obstat. Ferguson poklada hranice
kontrafaktuédlnich dé&jin, kdyz tika, ze se mohou zabyvat pouze t€émi scénafi, které lidé
prozivajici dané udalosti skute¢né zvazovali jako mozné alternativy budoucnosti, jinymi
slovy historik musi mit dikazy, historické prameny, ze takova alternativa byla ve hte,
nez zapo¢ne piemyslet nad tim, jaké mohla mit dusledky. ,, Takto zkonstruované
kontrafaktuadlni scéndre nejsou pouhou fantazii, jsou to simulace zalozené na propoctech
relativni pravdépodobnosti uskutecnitelnych vysledkii v chaotickém svété.“*’ Ackoli ma
tedy kontrafaktualni historie k fantazii velmi blizko, nejedna se o zcela libovolné
fantazirovani, a proto miize byt kriticky hodnocena.”®

Co se tyce blizsi charakteristiky, kontrafaktudlni svét je stejné jako svét historicky
¢i fikéni netplny. Jako svét na jejich pomezi obsahuje mezery s epistemologickou
1 ontologickou povahou, tj. odrazi jak to, co je k danému tématu znamo, tak co se autor
rozhodne sd¢lit. Stejné€ jako svét historicky, mize byt ten kontrafaktualni vyluéné fyzicky
mozny. Mohou v ném vystupovat jen postavy, u kterych jsou znamy jejich historické
protéjSky a musi fungovat na stejnych pfirozenych zédkonech, jako funguje na§ aktudlni
svét.??

Ondrej Sladek na zékladé analyzy rtznych kontrafaktualnich scénaid navrhl
typologii svétli kontrafaktualni historie, kterou strukturuje podle pficiny, ktera vedla
k zasadni zméné historického vyvoje, tedy ke vzniku tzv. kontrafaktu. Prvni typ téchto
svétll je zalozen na intencionalnim rozhodnuti osoby-konatele néco vykonat, nebo naopak

nevykonat. Autor mize rozvijet napiiklad otdzku: co by se stalo, kdyby Edvard Benes

27 FERGUSON, Neil: Virtudlni déjiny: historické alternativy, Praha: Dokoféan, 2001, s. 75.

28 SLADEK, Ondiej: O historiografii a fikci: udalost, vypravéni a alternativni historie, In: O psani déjin.
Teoretické a metodologické problémy literarni historiografie (eds. Katefina Blahova a Ondrej Sladek),
Praha: Academia, 2008, s. 146.

2 Tamtéz, s. 143.
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nepfijal demisi ministri vroce 1948. Vedruhém piipadé¢ dojde k néjakym
neintenciondlnim okolnostem, které nejsou v moci ¢loveka, ale ptirody. Prikladem mize
byt kontrafaktualni scénaf, v némz druhd svétova valka na vychodni fronté probihd za
mirného pocasi, tedy bez typické ruské zimy, kterd méla v redlném svété zasadni dopad
na vyvoj konfliktu. Tteti typ kontrafaktualnich svétl je zaloZzen na nédhodné udalosti,
kterd neni vysledkem ani lidského rozhodnuti, ani pfirodnich zakonitosti, a proto neni
v moci lidi ji ovlivnit. Pfikladem mtize byt rozvijeni ptedstavy, jakéa by byla budoucnost
¢eského naroda, kdyby Tomas Garrigue Masaryk zemiel v roce 1914 na infarkt.*°
Posledni dva typy kontrafaktualnich svéti v§ak neodpovidaji Fergusové vymezeni
kontrafaktudlni historie, nebot” ani pfirodni udélosti, ani ndhody nemohli soucasnici dané
udalosti predpokladat, ani je promyslet. Takové svéty jiz spadaji pod jiny literdrni Zanr,
s kontrafaktualni historii vSak Gizce spjaty, a sice kontrafaktudlni historickou fikci.’!
Ptidavné jméno ,,kontrafaktudlni se né¢kdy zaménuje za pojmy jako ,,alternativni®,
,virtudlni® ¢i ,,protifaktova®. V tomto ohledu neni terminologie jednotna a pieklady se
rtizni.>? A&koli se jednotlivé terminy &asto povazuji za synonymni, Marek Fapso vydéluje
ve své knize Mpyslet navzdory deéjinam (2024) termin alternativni d¢&jiny,
jakozto historicka vypravéni, ve kterych dochazi k tak velkym zménam historickych faktt
a posuntim Vv jejich interpretaci, ze uz se nejedna o logicky moznou alternativu déni,
ale vytvateni odli§né reality.’®> Takto definovana vypravéni maji velice blizko k zanru
historické fikce, ktery reprezentuji oblibené historické romany. Historicka fikce se sice
drzi urcitého historického ramce, tj. nechava se inspirovat v historickych osobnostech,
udalostech, které se staly, realnych spolecenskych podminkach, ale zarovenn obsahuje
1 zcela vymysSlené postavy a udalosti. Jejich tviirci nejsou vazani Zadnymi historickymi
fakty ani logickymi postupy, z ¢ehoZ plyne jejich naprostd svoboda v konstruovani
takového fikéniho svéta.** Rozdil oproti alternativnim d&jindm potom spociva v mite

volnosti, s jakou autor s historickymi fakty naklada.>

30 SLADEK, Ondfej: O historiografii a fikci: udalost, vypravéni a alternativni historie, In: O psani déjin.
Teoretické a metodologické problémy literarni historiografie (eds. Katefina Blahova a Ondrej Sladek),
Praha: Academia, 2008, s. 144—-146.

3 Tamtéz, s. 144—146.

32 pojem virtualnich d&jin se objevuje v souvislosti s dilem Neila Fergusona, s pojem protifaktovych dé&jin
pracuje Lubomir Dolezel

33 FAPSO, Marek: Myslet navzdory déjindm: kontrafaktudlni déjiny a didaktika déjepisu, Praha:
Nakladatelstvi Karolinum, 2024, s. 14.

3 DOLEZEL, Lubomir: Fikce a historie v obdobi postmoderny, Praha: Academia, 2008, s. 94—102.

3 FAPSO, Marek: Myslet navzdory déjinam: kontrafaktudlni déjiny a didaktika déjepisu, Praha:
Nakladatelstvi Karolinum, 2024, s. 14.
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1.4 Zanr kontrafaktualni historické fikce

Zakladem kontrafaktualni historické fikce, obdobn¢ jako kontrafaktualni historie,
je tivaha nad tim, jak by se svét mohl dale vyvijet, kdyby doslo ke zmén¢ jednoho ¢i vice
historickych fakti. Zatimco kontrafaktudlni historie se vSak musi pii rozvijeni této
predstavy drzet metodologickych postupli, kontrafaktudlni historicka fikce Zzadné
dodrzovat nemusi a pfi formovani kontrafaktualniho svéta se vice spoléha na vyuziti
literarnich prosttedkit nez historickych prameni. Vysledkem je fikéni svét, v némz se
spoleCenské podminky i individualni jednani jednotliveli mohou vyrazné lisit od téch,
které zndme z dé&jin realného svéta.*®

Ondrej Sladek vymezuje Zanr kontrafaktualni historické fikce na zéklad¢ tii rozdila
vyplyvajicich z porovnani s zanrem kontrafaktudlni historie. Rozdily spocivaji
.,V rozdilném zpiisobu uziti abdukci pri zpracovant historickych faktii, v riizném zachdzeni
s referenci a v rozdilné praci s jazykem a obecné konstrukci narativu. “%’

Pro autora kontrafaktudlni historické fikce to znamena, ze pfi vytvareni svého
fikéniho svéta se nemusi omezovat pouze na informace, které miize dolozit historickymi
prameny, muze do svého svéta zahrnout nové vynalezy, nepodlozené uvahy, vytvaiet
nova spojenectvi apod. Drzi se sice historického ramce, avsak pro tento literarni zanr vyse
zminéna Fergusonova omezeni neplati, autofi tedy mohou rozvijet své alternativni
scénate bez ohledu na platné metodické postupy a bez ohledu na to, jaké alternativy brali
soucasnici danych udalosti v tvahu jako mozné. Co se tyce obyvatel tohoto svéta, jeho
soucasti jsou jak postavy, které jsou nositelem jmen zndmych historickych osobnosti
znaSeho realného svéta, tak postavy, které jsou kompletné vymyslené. Zaroven se
roz8ifuje i paleta moznosti, jakym zplisobem mohou autofi sva vypravéni vystavét.*s

Pro tento zanr je také charakteristicke, Ze postavy ,,musi Zit v globalnich politickych
a kulturnich podminkach danych radem protifaktového svéta, ale pribéhy, které proZivaji
se nelisi od téch, které jsou typické pro fikci obecné — pribehy osobnich vztahii, zapasi
a hleddni.**° Vypravéni se velice Casto mnechavaji inspirovat v detektivnich ¢&i

dobrodruznych ptibézich.*® Napiiklad hlavni hrdina knihy Sudetenland (2023) se po

36 DOLEZEL, Lubomir: Fikce a historie v obdobi postmoderny, Praha: Academia, 2008, s. 121-122.

37 SLADEK, Ondfej: O historiografii a fikci: udalost, vypravéni a alternativni historie, In: O psani déjin.
Teoretické a metodologické problémy literdarni historiografie (eds. Katefina Blahova a Ondfej Sladek),
Praha: Academia, 2008, s. 149.

38 Tamtéz, s. 149.

3 DOLEZEL, Lubomir: Fikce a historie v obdobi postmoderny, Praha: Academia, 2008, s. 122.

40 Tamtéz, s. 122.
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sametové revoluci vydavd na Bruntilsko, aby zmapoval atmosféru pied prvnimi
svobodnymi volbami ve svéte, ve kterém po druhé svétové valce neprobéhl odsun Némct.
Hrdina se dostava do nebezpeci, kdyz se pokousi odhalit stara tajemstvi z povalecné
doby, ktera mohou mit navaznost na nedavnou vrazdu byvalého piislusnika gestapa.*!

V ceském prostiedi se kontrafaktudlni historicka fikce zacind vyraznéji profilovat
az ve 21. stoleti. Mezi nejcastéjSi ndméty kontrafaktualnich scénéiGi u nas patii obdobi
druhé svétové valky, které zpracoval napfiklad Jan Drnka ve svém dile Zdby v mliku
(2007), nebo Roman Bure§ v roméanu Rise (2020). Mezi dal$i roméany tohoto Zanru patii
Listopad (2021) od Aleny Mornstajnové ¢i Peklo Benes (2002) od Josefa Nesvadby.

Pro doplnéni je vhodné jesté dodat, ze hranice mezi kontrafaktudlni historickou
fikei a jinymi zdnry muaze byt leckdy velice kiehka a pii ur€ovani mize byt rozhodujici,
jaké aspekty dila jsou upfednostnény. Blizko méa napftiklad k zanru science fiction. Oba
zanry si pohravaji s myslenkou, co by se mohlo stat, avSak science fiction se typicky
orientuje na védecké vynalezy ¢i paralelni vesmiry a smétuje své napady do budoucnosti.
Oproti tomu kontrafaktudlni historicka fikce se vztahuje vyhradné k minulosti. Pravé
znalost historického kontextu je nutnou podminkou toho, aby mohl byt kontrafakt
rozeznan.*? Zaménitelna miZe byt také s zanrem historické fantasy, obecné& ovsem plati,
ze kontrafaktudlni historicka fikce konstruuje svét fyzicky mozny, zatimco historicka
fantasy za uZiti nadpfirozenych prvkii svét fyzicky nemozny.* Blizkym Zanrem je také
dieselpunk, fenomén tohoto stoleti, ktery teprve zafina pronikat do povédomi Sirsi
vefejnosti, a proto je t€zké ho také piesne¢ definovat. Typicky se zajima o obdobi
dvacatych az padesatych let dvacatého stoleti, pracuje pfitom s alternativni historii,
zaklada sina jazzu a dobové méde a také vyuziti technickych vyndlezl jako jsou motory,
vzducholod¢ ¢i letadla. V dile ovSem nemusi byt pfitomny vSechny uvedené
charakteristiky.**

Kontrafaktualni historicka fikce tedy ptedstavuje zanr, ktery zdmérné naruSuje
hranici mezi historickym a fikénim svétem a pfi vystavbé svého kontrafaktualniho svéta

vvvvvv

svij alternativni scéndf toho, jak se udéalosti mohly vyvijet, kdyby se néco stalo jinak. Pti

' KYSA, Leos: Sudetenland, Praha: DOBROVSKY s.r.0., 2023.

2 DOLEZEL, Lubomir: Fikce a historie v obdobi postmoderny, Praha: Academia, 2008, s. 122.

43 GILK, Erik: Kontrafaktualni historicka fikce v soucasné &eské proze, in: World Literature Studies 6, €.
2,2014,s. 123.

# KREJCIK, Ptemysl: Budovat rdj — Bourat peklo: Odraz totality v utopii, dystopii a dieselpunku, Plzefi:
Zapadoceska univerzita v Plzni, 2023, s. 174, 191.
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konstrukei takového svéta navic ¢asto pracuje s redlnymi udélostmi, misty i osobnostmi,
které celému ptibéhu dodévaji na vérohodnosti a zdroven ho ukotvuji ve svété, ktery je
Ctenafi dobfe znam. Autor ovSem neni vazan zadnou piisahou, zZe vSe co uvede, bude
moci také dokézat pomoci pramenti, ma tedy svobodu se vSemi fikénimi entitami ve svém
svete nakladat zcela volné. Mize ménit jejich osudy, motivace, vazby na ostatni postavy
apod. Dalsi casti prace se zaméfi na zplsoby, jakymi jsou historické osobnosti coby

literarni postavy pravé v téchto ptibézich vyuzivany.
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2 Teoretické ukotveni literarnich postav

Nasledujici kapitola si klade za cil zasadit literarni postavy do obecného
teoretického ramce jaky nabizi literarni teorie. Pozornost je pfitom vénovana rozliénym
zpusobum nahliZeni na né¢, jejich charakterizaci a zakladni typologii. StéZejnim tématem
kapitoly je potom vztah literarnich postav a osob skute¢ného svéta.

Postava je vedle Casu, prostoru a déje jednou ze zékladnich narativnich kategorii,
jez dohromady konstruuji svét piibéhu. Literarni teorie si v souvislosti s postavami
poklad4 jednu zakladni otazku: Kde ,Ziji literarni postavy?*® Otazka je myslena
samoziejm¢ metaforicky, nicméné jeji podstata smétuje k problému autonomie postav
vaci svému konstruujicimu textu. Jinymi slovy se také mulzeme ptat: Jednd se
o kompletnég fikéni entity, nebo jsou zaloZené na napodobovani zndmého svéta?

Jiz z formulace otdzky je patrné, Ze neexistuje pouze jeden mozny pristup
k literarni postaveé. V ramci sémiotického pristupu na ni lze nahlizet jako na pouhy
textovy fenomén uméleckého dila, sémanticky konstrukt, ktery neni schopen referovat
k svétu mimo text. Na druhé stran¢ vsak lze text v rdmci mimetického pfistupu vnimat
jako napodobu realného svéta, ke kterému 1 postavy odkazuji a na jehoz zaklade¢ je jejich
jednani posuzovano.*

O syntézu obou pftistupi se pokusil James Phelan, ktery nahlizi na postavu jako
na komplexni znak, ktery se sklada ze tii dimenzi. Prvni syntakticka dimenze zachovava
pojeti postavy jako textového znaku, ktery nereferuje k svétu mimo text. Mimeticka
dimenze zohledituje podobnost postav s realné Zijicimi osobami, se kterymi ma ¢tenar
zkuSenost z vlastniho Zivota. Tato dimenze v podstaté objasniuje, pro¢ se ¢tenaii dokazi
»SZit* s hlavnimi hrdiny, pro¢ se boji pfi napinavych hororovych scénach, pro¢ breci
u romantickych novel, ale také pro¢ pfistupuji na iluzi, Ze svét realistického roménu je
skute€nym a vérnym zobrazenim reality. Posledni tematickd dimenze se soustfedi na
postavy jako na nositele urcitého tkolu, ktery zapada do celkové tematické vystavby
vypravéni.*’

Na otazku tak nelze odpovédét jednoznacné. Podnétnym je vSak piispévek

Barucha Hochmana, ktery literarni postavy chape jako Castecné autonomni konstrukty,

45 FORT, Bohumil: Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni, Praha: Ustav pro &eskou
literaturu AV CR, 2008, s. 56-57.

4 KUBICEK, Tomas, HRABAL, Jiti a BILEK, Petr A.: Naratologie: Strukturdlni analyza vypravéni,
Praha: Dauphin, 2013, s. 58—60.

4T Tamtéz, s. 62.

19



které ,,0zivaji“ nikoli prostiednictvim rozvijeni jejich charakteru v textu, ale v ramci
procesu jeho &tenaiské recepce.*®

Podle Phelanovy teorie se tedy kazda postava sklada ze tii dimenzi, je vSak pouze
na autorovi, kterou z nich upfednostni. Zvlasté pii zvyraznéni mimetické dimenze, muze
¢tenaf podlehnout dojmu, ze text zobrazuje realné bytosti, které citi a mysli jako lid¢,
které denné potkdva na ulici a zapomene na fakt, ze v ptipad¢ literarni postavy se ve
vysledku vzdy jedna pouze o jazykovy konstrukt, soubor ryst, ktery byl vytvoren prave
timto zptisobem, aby v piib&hu plnil uréitou funkci.** Jedna se o psychologicky efekt,
ke kterému podle Umberta Eca dochazi v ptipadé, Ze jsou splnény dvé podminky: ctenaf
musi byt natolik upoutan piibéhem, az ma pocit, ze se nachdzi v nepferusovaném snéni
a zaroveil musi mit pocit, Ze je jednou z postav, protoze sdm o sob¢ v tomto svété
neexistuje.>

Eco ve své studii upozornuje jesté na jeden dulezity aspekt, ktery pfispiva k tomu,
ze ¢tendf muze pocitovat blizkost k fikénim entitdm. Literarni postavy stejné jako realné
zijici lidé nemaji piistup ke své budoucnosti, nevédi, co se s nimi stane na dalsi strance,
¢ini sva rozhodnuti na zékladé¢ védomi, kterd maji v daném okamziku, ato aniz by
dokazaly odvodit, jaké nasledky si s sebou dale ponesou. Oidipova svatba s vlastni
matkou je klasickym ptikladem, jak fatdlni nasledky mohou mit skutky ucinéné
v nevédomosti. Pravé tato zakotvenost v toku casu, neuplnost v pohledu na svét,
kterd muze vést ke Spatnym rozhodnutim a tragickym piibéhtim, doddva postavam na
lidskosti.”!

Neuplnost fikéniho svéta se postav dotyka jesté jednim zplisobem. Pocet tidaju,
které o dané postavé ma ctenaf k dispozici, je konecny, a sice v tom smyslu, ze dilo je
dopsano ajako text uzavieno. Rozdil mezi Napoleonem jako redln& Zzijici osobou
a Napoleonem jako fik¢ni postavou je v tom, Ze k redlné osob¢ se vzdy miliZe objevit novy
pramen, ktery umozni zrevidovat dosavadni teze a zdvéry a miize ,,piepsat™ ucebnice.
Takova situace vak nemize nastat v piipadé fikéni postavy, jakou je napiiklad Svejk.
Zaprvé vSechny informace, které k nému ma ¢tenaf k dispozici, jsou nezpochybnitelné,

protoZe jsou ukotveny v Hagkové roméanu a zadruhé, konkrétng ve Svejkové piipadé je

8 FORT, Bohumil: Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni, Praha: Ustav pro &eskou
literaturu AV CR, 2008, s. 56-57.

4 KUBICEK, Toma§, HRABAL, Jifi a BILEK, Petr A.: Naratologie: Strukturdlni analyza vypravéni,
Praha: Dauphin, 2013, s. 59-60.

50 ECO, Umberto: On the ontology of fictional characters: A semiotic approach, in: Sign Systems Studies
37,¢.1,2009,s. 93.

S Tamtéz, s. 96-97.
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otazka, zda je notoricky blb, ¢i vychytraly ironik, zbytecna, protoZze text neposkytuje
jednoznaénou odpovéd’ a Hasek dalsi dil romanu jiz nenapise.>

Zpusob vystavby literarni postavy je kliCcovy pro jeji interpretaci i funkci v rdmci
vypravéni. Na jeho zakladé pak vznikaji 1 navrhy typologie postav. Kromé zakladniho
s vymezenim postav aktivnich, které v pfibéhu aktivné jednaji a promlouvaji,
a pasivnich, které samostatné nejednaji a nepromlouvaji. Dals$i opozici predstavuji
postavy statické, které se v pribchu vypravéni nevyvijeji, a dynamické, které ano.
Podobnych dvojic je mozné vymezit hned n¢kolik, pro potieby préace je vSak tento vycet
dostacujici.”?

Literarni postava miize byt v dile vystavéna riznymi zplsoby. Autor muze jit
cestou piimé charakteristiky, kdy jsou informace v textu explicitné feCeny, nebo cestou
nepiimé charakteristiky, kdy c¢tend musi rysy postavy rekonstruovat z implicitnich
naznakd, které se v textu ukryvaji. Mezi takové ptipady patii naptiklad komentat vzhledu
z st jiné postavy, jeji jednani (tj. nazory, postoje, motivace, pocity), promluva (tj.
spisovnost, stylistické rysy) ¢i pojmenovéni.>*

Jméno postavy™ neni nikdy prazdné, referuje k zcela uréitému konstruktu
fikéniho svéta, ke kterému se vaze béhem celého vypravéni a stava se tak pomyslnym
,»veéSakem* na vlastnosti, které v pribchu vypravéni v ¢tendfové rekonstrukci postava
nabird. Vzhledem k tomu, Ze jména maji silny referenc¢ni potencial, jsou zajimava prave
tim, e dokézi referovat jak k jinym narativnim svétéim, tak k naSemu redlnému svétu.>®
Existuje vSak podstatny rozdil mezi redlné Zijicimi lidmi a fikénimi entitami, a to i za
ptedpokladu, Ze sdileji stejné jméno. Shoda jmen totiZz jeSt¢ neznamena totoZnost
vlastnosti nebo zivotniho vyvoje, ve fikénim svété postava ziskdva své charakteristiky na
zaklad¢ textové vystavby, nikoli na zakladé existence svého Zijiciho protéjsku. I presto

vSak existuje vztah mezi Napoleonem jako historickou osobnosti a vS§emi Napoleony,

ktefi byli vramci raznych fikénich svéth vytvoreni, vztah, ktery prochdzi napftic

52 KUBICEK, Tomas, HRABAL, Jifi a BILEK, Petr A.: Naratologie: Strukturdlni analyza vypravéni,
Praha: Dauphin, 2013, s. 59-60.

3 Tamtéz, s. 66—67.

54 FORT, Bohumil: Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni, Praha: Ustav pro &eskou
literaturu AV CR, 2008, s. 64-74.

35 Postavy vétsinou jména neméni, to viak neznamen4, Ze musi mit pouze jedno. Mohou pouZzivat fale§na
jména Ci jina zastupna pojmenovani, jako jsou napt. prezdivky. Dtllezité vSak je, aby ctenafi byli schopni
odhalit, ze vSechna dana jména referuji pouze k jedné fikéni postave.

56 FORT, Bohumil: Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni, Praha: Ustav pro ¢eskou
literaturu AV CR, 2008, s. 72-74.
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rozdilnymi svéty a nazyva se mezisvétova totoznost, nebo také identita. Tento vztah je
nezrusitelny, avSak zaroven znacné pruzny. Ackoli se miize zdat, ze mezi Napoleonem
ajeho fikénimi protéjsSky musi nutné existovat alespon zakladni podobnost, autoii
vytvarejici mozné svéty maji takovou miru svobody, Ze mohou ménit i ty nejzakladnéjsi
vlastnosti ¢i charakteristické ¢iny, které si s danou osobnosti lidé spojuji (napt. z Adolfa
Hitlera se mtize stat mirumilovny chovatel pst,, Himmler mize péstovat jahody a s valkou
nemit nic spoleéného apod.), zaleZi pfitom na Zanru, ktery si pro své dilo zvoli.>’

Pokud ovSem autor ve svém piibeéhu vyuziva jmen znamych osobnosti, ¢ini tak
zcela zamérn€. To vSak jesSt¢ neznamend, ze Ctenatr dokéze referenci rozeznat, zalezi na
tom, jestli se jméno nachazi v étenaroveé kulturni encyklopedii®®. V piipadé Ze ano, tenaf
pti rekonstrukei postavy vyuziva svych znalosti o osobé, ke které¢ autor jménem odkazuje,
coz ovliviiyje jeho ocekavani dalsiho vyvoje postavy i samotného piibéhu. Zdiraznéni
vztahu mezi redlnymi lidmi a literarnimi postavami nabyva zvlastniho vyznamu zejména
v situacich, kdy je tento vztah zdmérmné vyuzivan, at’ uz ke zvyseni vérohodnosti dila,
nebo naopak ke zpochybnéni hranice mezi realitou a fikci. Jména realné Zijicich osob
s oblibou ve svych textech vyuZzivaji zejména autofi realistickych romand, historickych
pojednani, nebo autofi postmodernich zanrt, jako je naptiklad i kontrafaktualni historicka
fikce.*

Vzhledem k tomu, Ze nékteré postavy ztraci své vyluéné pouto k jednomu
konkrétnimu narativnimu svétu ajsou vyuzity vramci konstrukce dalSich piibéhd,
vyvstava otazka, jaké charakteristiky si takova postava musi uchovat, aby mohla byt
napfi¢ témito svety stale vniména jako tatdz fikéni entita, a jaké charakteristiky muze
naopak pozbyt, aniz by tim byla narusena jeji identita. Pozna étenai Cervenou Karkulku
1 tehdy, kdyZ bude postradat Cerveny ¢epec a kosicek s babovkou, nebo naopak pokud si

viechny tyto atributy ponecha, ale nebude se jmenovat Cervena Karkulka?®® Tento

57 DOLEZEL, Lubomir: Heterocosmica: Fikce a mozné svety, Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi
Karolinum, 2003, s. 30-32.

38 S pojmem encyklopedie zadal pracovat Umberto Eco, ktery stavi na piedpokladu, Ze zadny text neni
uzavieny ani kompletni, obsahuje mezery, které ¢tenat vypliuje v prubéhu ¢teni na zakladé toho, co
v Zivote jiz pfecetl, co k danému tématu vi a nemusi se pfitom jednat jen o to, co bylo uznano jako pravdivé
v nasem svété. Jedna se o ,,vSeobsahujici encyklopedii, kterd neni nikdy uzaviena a jejiz ¢asti jsou
»aktivovany“ podle okolnosti a urcitého kontextu. (ECO, Umberto: Od stromu k labyrintu: historické studie
o znaku a interpretaci, Praha: Argo, 2012, s. 57.) Lubomir Dolezel potom hovoii o historické encyklopedii,
ktera Ctenaii umozni identifikovat, co se v knize zaklada na skute¢né historii a co je autorem vymysleno.
(DOLEZEL, Lubomir: Fikce a historie v obdobi postmoderny, Praha: Academia, 2008, s. 96.)

59 FORT, Bohumil: Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni, Praha: Ustav pro &eskou
literaturu AV CR, 2008, s. 72-74.

8 ECO, Umberto: On the ontology of fictional characters: A semiotic approach, in: Sign Systems Studies
37,¢. 1, s. 82-98, 2009, s. 86—89.
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problém se samoziejmée tyka i ptipadl, kdy postava zieteln¢ odkazuje k historické ¢i jinak
znamé osobnosti naseho skute¢ného svéta. Bude Adolf Hitler stale Adolfem Hitlerem,
kdyz v ptibé¢hu nebude vystupovat jako fiSsky kanclét, ktery rozpoutd druhou svétovou
valku?

Krom¢ Umberta Eca tento problém tematizoval také naptiiklad Saul Kripke ve
svém dile Naming and Necessity (1980). S odkazem na Kripkeho dilo poukazuje Marek
Faps$o na to, ze ani u historickych osob nelze jednoznac¢né urcit, které vlastnosti jsou pro
jejich identitu nepostradatelné. V konkrétnich piipadech miize jit o vlastni jméno, znamy
¢in ¢i charakterovy rys, nelze vSak zobecnit, které z téchto ryst jsou t€émi klicovymi.
Vlastnosti, které postavu definuji, se mohou v riznych kontextech proméiovat a kazdy
pfibéh mize klast diiraz na jiny soubor téchto rysii, proto neni mozné s jistotou urcit,
které charakteristiky musi entita nesouci naptiklad jméno Adolf Hitler vykazovat ve
viech moznych svétech.®!

Literarni postava je tedy primarné jazykovym konstruktem, ktery se v textu
formuje za pomoci riznych stylistickych a narativnich prostfedk(i. Pomoci nich autor
vytvafi iluzi, Ze vypravéni zachycuje skute¢né osoby, coz ¢tenartim usnadnuje ptipadnou
identifikaci s nimi. V kontrafaktudlni historické fikci je navic bézné, ze se autoii pfi
vystavbé postav nechavaji inspirovat skutecné zijicimi lidmi, jejichz jména a osudy jsou
soucasti kolektivni paméti. Je vSak nezbytné mit na paméti, Ze i1 v takovych piipadech se
stale jedna o fik¢ni entity, které jsou autorem vytvorené za n&jakym ucelem a které

nemusi ani v nejmensim reflektovat realitu.

6! FAPSO, Marek: Myslet navzdory déjinam: kontrafaktudlni déjiny a didaktika déjepisu, Praha:
Nakladatelstvi Karolinum, 2024, s. 28-29.
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3 Historické osobnosti v déjinach, které se nikdy nestaly

Nasledujici kapitola se zabyva zpusoby, jakymi jsou znamé historické osobnosti
vyuzity v romanech kontrafaktudlni historické fikce. Pozornost je zamétfena na dveé prozy
pochazejici z Ceského prostiedi, které¢ zasazuji ptibeh do Ctyficatych a padesatych let
dvacatého stoleti a ptinasi tak svoji verzi toho, jak se mohla vyvijet druha svétova valka.
Jedna se o roman Cokoldada pro wehrmacht (2021) od autora Pfemysla Krej¢ika a Spésny

viak Ch.24.12. (2010) od Jana Poléacka.

3.1 Cokoliada pro wehrmacht

3.1.1 Kontrafaktualni svét a jeho déjiny

Ptib¢h zavadi ¢tenaie do roku 1941, kdy v Evropé probiha druhd svétova valka,
Némecku vladne Adolf Hitler a na popravisti je pravé pro své kontakty s odbojem
a planovani atentdtu na Vidce k smrti odsouzen velitel Abwehru Wilhelm Canaris.5
V nagem svété byl oviem admiral Canaris jako nepfitel RiSe popraven aZ v roce 1945
a tajemné dokumenty hovofici o mocné zbrani pii jeho zatykani zddnou roli nehraly.
Epizodni vyuziti jeho jména a osudu mé demonstrovat odhodlanost piislusnikii gestapa
odstranit z cesty kazdého, kdo by jim mohl zabranit v ziskdni onéch plant, které v celé
knize hraji ustfedni roli.

Novou smrtici zbrani, kterd v sobé nese potencidl piinést vitézstvi jedné
z valecnych stran, méa byt mechanicky ¢loveék, ocelovy golem, ¢i jednim slovem robot.
V tomto vyznamu slovo poprvé pouzil Karel Capek ve svém dile R.U.R., jeho autorstvi
je ale &asto pripisovano jeho bratru, Josefu Capkovi. Jejich jména nejsou v romanu aZ na
jednu vyjimku zminéna, nicméné autor vyuzivad vSeobecné znalosti této souvislosti
a poukazuje na bratry neptimo: ,,pry si to néjaky Cech vymyslel jako téma na divadlo.
Jenze kdo by véril, Ze néco takového piijde sestrojit? Nakonec, nékde se ten Cech
inspirovat musel. Kde ten napad sebral, to z néj uz nikdo nevyrazi, protoze zminény je tou
dobou tii roky po smrti. Navic nacisty nejspis vitbec nenapadlo, Ze ten spisovatel vychazel
ze skutecnych planii. A uz vitbec ne, Ze ijeho bratr o tom néco vedel. A tak ho klidne
nechali hnit v Dachau, kde tento — na rozdil od Fiihrera — nadany maliv po nékolika letech

zemrel. “53 Pravé plany na vyrobu robotii chtéji ziskat nacisté, stejné jako odbojafi.

62 KREJCIK, Ptemysl: Cokoldda pro wehrmacht, Brno: Host, 2021, s. 13.
6 Tamtéz, s. 16
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odpovida zastupujici fi§sky protektor Reinhard Heydrich.®* Pravé s jeho osobou se poji
zakladni kontrafakt tohoto svéta. Na skute¢ného Heydricha byl 27. kvétna 1942 vysadkaii
spachan atentat, pii némz protektor utrpél vazna zranéni, kterym za par dni podlehl.
V kontrafaktudlnim svété vSak k takovému atentatu nikdy nedojde. Pfemysl Krejcik
vymazal z historie dozajista nejvétsi spéch ¢eskoslovenskych paraSutistii v nasi historii
a odklidil jeho protagonisty z izemi protektoratu: Jozef Gabcik a Jan Kubi$ z operace
Anthropoid, ktefi méli za ukol atentat provést, jsou preveleni do Ruska, aby pomohli
Xenii Alexandrovné Romanovové na triin.% Po smrti Stalina v roce 1942 se totiz vlady
ujali bolSevikové a v zemi vypukla obCanska valka mezi jejich nasledovniky a piivrzenci
carské rodiny. Londynska exilovad vlada si od podpory Xenie Alexandrovny slibuje
ziskani Ruska jako svého spojence proti Némecku. K takovému tkolu vSak nema
dostatek lidi, proto stahuje do Anglie vhodné vysadkare, ato vcetn¢ Gabcika
s Kubisem.® Misto nich se hlavnimi hrdiny piibéhu stanou pfislugnici vysadku Silver B.

Na tzemi protektoratu skute¢né plisobilo hned nékolik paraSutistickych skupin,

které se rozliduji podle ukolu, jaky zde mély plnit.%’

Ptemysl Krej¢ik si pro sviyj svét
vybral ¢tyfi z nich, jejich osudy vSak upravil pro potieby svého romanu.

Ukol piesunout se z protektoratu do Ruska dostanou tak nejen &lenové operace
Anthropoid, ale také ¢lenové zpravodajské skupiny Silver A, tedy Alfréd Barto§, Josef
Val¢ik aJiti Poticka.®® Po jejich odsunuti ziistanou v protektoratu pfitomny pouze
vysadky Out Distance a Silver B. Jejich ¢lenové se sejdou v jedné tancirné, kde ale dojde
ke rvacce mezi piisluSniky Out Distance a n€kolika mistnimi mladiky, coz fakticky
ukon¢i jejich pobyt v protektoratu a zajisti jizdenku zpét do Anglie. Mimo celou
zaleZitost zlistane pouze Ivan Kolafik, jehoZ kryti zlistane v pofadku a on se miliZe ptipojit

k vysadkaiim skupiny Silver B.%

64 KREJCIK, Ptemysl: Cokoldda pro wehrmacht, Brno: Host, 2021, s. 26.

% Tamtéz, s. 56.

%6 Tamtéz, s. 36, 56, 103.

87 Skupiny zpravodajské mély za ukol zkoordinovat ¢innost jiz fungujicich ilegalnich organizaci a zarovefi
vybudovat paralelni zpravodajské sit€ nezavislé na téch ptivodnich (pt. Silver A, Zinc); skupiny spojovaci
mély za kol udrzovat a modernizovat radiotelegrafické spojeni domaciho odboje s tim zahrani¢nim (pf.
Silver B); existovaly také skupiny sabotazni (pt. Out Distance) a teroristické (pt. Anthropoid), které nemély
radiostanici a jejich cilem byly piesné mifené Gitoky (BRECKA, Jan: Silver B neodpovidd: historie s.
paraskupiny z Velké Britanie v letech 2. svétové vdlky, 2. doplnéné vydani, Brno: Moravské zemské
muzeum, 2022, s. 34.)

68 KREJCIK, Ptemysl: Cokoldda pro wehrmacht, Brno: Host, 2021, s. 102.

% Tamtéz, s. 57, 104.
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Co se této skupiné ve skutecném svété nikdy nepodatilo, ale vtom
kontrafaktudlnim ano, bylo navazani spojeni s domacim odbojem. Po vysloveni
spravného hesla se obmeénéna skupina Silver B dostane do kontaktu se Stabnim
kapitdnem Vaclavem Moravkem, ktery je jednim z protagonistl celého piib&hu.””

Vystupuje jako Pobozny pistolnik, ¢i Ledn ajeho povést legendarniho clena
odboje ho ptedchdzi. Je charakterizovan jako ,,Nemci obavany pistolnik a uprimny
katolik. “’" Jedna se o dva zakladni atributy, které mu jsou opakované piipisovany a pro
neho samotného piedstavuji dveé posledni jistoty: ,, Zbyly mi jen zbrané a Buh, *“ zaseptal
sam sobé. ,, V poradku. Vidycky jsem véril v Boha a ve své pistole.“”> Jako posledni
svobodny ,.kral“ ¢eského odboje je pasovan do role velitele, fidi tak kroky vSech odbojait
aje Clovékem, se kterym se i paraSutisté chtéji za kazdou cenu setkat. Jejich novym
ukolem, ktery jim pfid¢€lili v Londyné, je totiz ,, pomoct Stabnimu kapitanovi Vaclavu
Moravkovi oblafnout Oberstleutnanta Coreyho Hopkinse, prispét k tomu, aby ziskal
plany a pak je véas sebrat jeho mrtvole.””> Kdyz ale vie nejde podle planu a muzi
z odboje se dostanou do prestielky se ¢leny gestapa, Moravek vidi odbojate padat jednoho
po druhém, ale uz je pozd¢ na to celou akci odvolat. Rozhodne se bojovat po jejich boku
a k ustupu zaveli az pozdéji. ,, Zvitézila jeho pycha a snad i spasitelsky komplex? Myslel,
ze jako Mojzis vyvadi lid z Egypta, a pritom je jen vedl blize k biciim faraonovym. Kdyz
ted’ prozreli, prichdzi cas urychleného exodu. Misto sedmi ran egyptskych miize doufat
prinejlepsim v to, Ze nez sam padne, jeSté staci vypalit sedm ran z pistole. Namisto
triumfujiciho Mojzise se stal Jozuem. Bohuzel nikoli Jozuem — uspésnym vojeviidcem
v bitvé o Jericho, ale Jozuem — prchajicim muzem z prvni bitvy o mésto Aj. “’*

Krej¢ik v tomto zcela klicovém okamziku, kdy se rozhoduje o budoucnosti
protektoratu, problematizuje roli Mordvka avyuzivd k tomu paralely k biblickym
postavam. Moravkova sebestylizace do postavy MojZiSe odpovida jeho snaze vysvobodit
sve lidi z nacistického obkliceni, podobné jako Mojzis vyvedl izraelsky lid z egyptského
otroctvi. Tento obraz hrdiny je vSak zdhy naruSen. Misto MojziSe se Moravek stava
Jozuem, ktery jako vojevldce selhal v prvni bitvé o mésto Aj. Neodchdzi z mista jako
vitéz. Kdyz mu dojde, Zze své lidi nevede ke svobodé, ale ke zkaze, veli k Gstupu, aby

zachranil posledni zbytky odboje, které mu jesté neleZi u nohou v tratolisti krve.

70 KREJCIK, Piemysl: Cokoldda pro wehrmacht, Brno: Host, 2021, s. 58.
I Tamtéz, s. 114.
2 Tamtéz, s. 265.
3 Tamtéz, s. 132.
"4 Tamtéz, s. 181.
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Kdo z Prazského hradu naopak odjizdi jako vitéz, a jesté navic s plany na vyrobu
robotli je Corey Hopkins, postava zcela vymySlend, nicmén¢ pro piibéh velmi dulezita.
Hopkins pfedstavuje Ameri¢ana ptisobiciho v némecké armad¢, ktery veli jednotkam
posmésné prezdivanym Die Fremden — tedy ,,Cizinci — nebot’ jsou slozeny z muzi
ruznych narodnosti, které spojuji pouze sympatie k Hitlerovi. Oficialn€ jeho ufad podléha
gestapu, ale Hopkins jim spiSe pohrdd. Na uzemi protektoratu je jeho ukolem
pronasledovat a likvidovat c¢leny odboje, coz se tyka iVaclava Moravka a jeho
spolupracovniktl.”> Obé hlavni postavy tak stoji ve vzajemné opozici, co ale maji
spole¢né, je touha ziskat plany na vyrobu mechanickych muzi. Zapletka romanu se
rozviji kolem skute¢nosti, Ze odbojaii nejsou schopni plany ziskat vlastnimi silami, a jsou
proto nuceni vyuzit Hopkinse, jenz diky svému postaveni neni na misté podeziely,
podstupuji vSak zarovei riziko, Ze nad nimi ztrati kontrolu, coz se po nevydarené akci
u Prazského hradu také stane.”

Osobou, kterd u sebe ma plany v ischové, je statni prezident Emil Hacha.”” Po
ziskani plantt ho Hopkins zabije, tim vSak jeho role v piibéhu zcela vycerpana neni.
Prezident si totiz opatfil kopie onéch dilezitych dokumenti, a jesté pted svoji smrti je
stihne predat §tabnimu kapitdnu Moravkovi.”® Tim se opét vyrovnaji sily a odboj zisk4
druhou $anci Némce porazit.

Némecké mocenskd hierarchie je v protektoratu vykreslena jako struktura, kterou
narusuje soupefeni jednotlivych slozek a osobni ambice jedinct. Na jejim vrcholu stoji
zastupujici fiSsky protektor Reinhard Heydrich, ktery ztélesiiuje nekompromisni moc
nacistického rezimu. Je povéten vedenim prazského gestapa, v jehoz cele stoji Gesche —
tim je zfejm¢é mysSlen Hans-Ulrich Gesche, ktery tuto funkci v protektoratu skutec¢né
vykonaval. Jeho podfizenym je Oskar Fleischer, dal$i nechvalné znamé osobnost nasi
historie, jehoZ tiloha v ptib&hu je spojena s odhalovanim ¢&lent odboje.” Do této struktury
vSak zacne pronikat Corey Hopkins, pivodné Fleischertiv podiizeny, ktery postupné
zacne budovat vlastni mocenskou strukturu a po ziskani pland na vyrobu mechanickych
robotli se Hopkins stava faktickym rivalem stavajici hierarchie. Fleischer je odstranén

Moravkovou odbojovou skupinou, za smrt Heydricha je vsak odpovédny Hopkins sam.*°

S KREJCIK, Piemysl: Cokoldda pro wehrmacht, Brno: Host, 2021, s. 25-27.
76 Tamtéz, s. 53, 179—186.

77 Tamtéz, s. 115.

8 Tamtéz, s. 201.

7 Tamtéz, s. 26, 89

8 Tamtéz, s. 72, 197.
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S pomoci Carla von Piickler-Burghausse nasledné pfevezme vladu nad protektoratem,
preméni ho na Neonacisticky centralni stat a vstoupi do valky s Némeckem.®!

A Hitler? Hitler ziskal nepritele, jakého necekal. Hroutila se mu situace
v Polsku, zaroven jiz mnemohl pocitat s obnovenim spojenectvi s Ruskem a anglicka
armada doradzela stdle drzeji a drzeji. Po pravu citil, Ze ztraci nad Evropou kontrolu.
A v tom zmatku prisel i o Francii, kde to uz néjakou dobu bylo nahnuté a pak se najednou
s velkou slavou vratil Charles de Gaulle a vyuzil Hitlerova oslabeni.**’ Ve nakonec
vyvrcholi Hitlerovou smrti.®?

Ani Hopkinsovi vSak neni doptano ovladnout svét. Moravkova odbojova skupina
vyuzije svoji druhou Sanci a za pomoci ocelovych golemd, které vyrobi podle Hachovych
plani, se ji podafi ziskat pfevahu nad Némci arozpoutat Prazské povstani. Vaclav
Morévek hrdinng umira pfed Prazskym hradem.®* Nakonec je to Vladimir Skacha
s Ivanem Kolatikem, komu se podaii projit az do Hopkinsovy kancelafre a ukoncit jeho
£ 85

zivot.® Diky Prazskému povstani roku 1943 tak skon¢i nacisticka nadvlada nad ¢eskymi

zemeémi.

3.1.2 Analyza vyuziti historickych osobnosti

Z vyse uvedeného rozboru je patrné, ze Premysl Krejcik ve svém
kontrafaktudlnim svét€é vyuziva celé tady historickych osobnosti, respektive jejich
fikénich protéjskl. Kromé nich se v dile vyskytuje i velké mnozstvi zcela fik¢énich postav,
nicmén€ az na vyjimku v podobé Coreyho Hopkinse se jedna o vedlejSi postavy,
které zasadné neovlivituji pribeéh déni a spisSe dokresluji cely svét.

Postavy, které v sob& nesou n¢jaké shodné znaky s redlné zijicimi osobnostmi nasi
historie, 1ze rozd¢lit podle toho, jak s nimi autor pracuje a jakou roli v celém piib&hu hraji.
Na jedné strané¢ Krej¢ik pouziva mezinarodné znama jména ,,velkych* lidi, pfedevSim
hlavnich ptedstavitelii evropskych statl, jako je Adolf Hitler, Charles de Gaulle, Josif
Stalin ¢i Benito Mussolini. Tyto postavy zlstavaji v pozadi celého déni, ucelné jsou
nekolikrat namatkové zminény, a to pfedevsim v kapitolach, které se snazi zasadit vnitini

boj odbojari s nacisty v ramci protektoratu do SirSiho ramce druhé svétové valky. Kontext

slouzi jako podklad pro znazornéni vzristajictho odporu vuc¢i Hitlerové rezimu

81 KREJCIK, Ptemysl: Cokolada pro wehrmacht, Brno: Host, 2021, s. 199, 231.
8 Tamtéz, s. 237.
8 Tamtéz, s. 245.
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v jednotlivych zemich a soucasné¢ poukazuje na omezenou schopnost Tteti fiSe prosadit
se v protektoratu rozhodujici vojenskou silou, kterd by zvratila dosavadni vyvoj. Tato
jména vSak ziistavaji nositeli urcitych symbolti: Adolf Hitler jako symbol nacistické
diktatury, Edvard Benes jako symbol demokracie a odboje proti nacistim. Situace je
odli$na jen v piipad¢ Josifa Stalina, bolSevikové se vlady ujimaji az po jeho smrti, to
znamena, Ze nositelem ideologie je v ptfibéhu spiSe hlavni mésto Moskva, na kterou se
komunisticky odboj odvolava nez né¢jaka konkrétni osobnost.

Byt tyto postavy zilistavaji v pozadi, diky svému postaveni se mohou pokouset
déni ovliviiovat, to je pfipad doktora Edvarda BeneSe, ktery jako hlavni pfedstavitel
londynské exilové vlady skrze dalSi spolupracovniky udili pokyny paraSutistim
plsobicim v protektoratu®, ¢imz sice stanovuje smér, jakym by se piibéh mél dile
vyvijet, nicméné za konkrétni akce jsou zodpoveédné jiné postavy, které musi reagovat na
aktualni déni a které piibéh skuteéné rozviji. V Cokoladé pro wehrmacht tak postavy jako
je Hitler ¢i Bene$ funguji jako kulisy vytvarejici rdmec mezindrodni scény pro
individudlni boj hlavnich hrdinli v protektoratu.

Do druhé skupiny patii postavy, které jsou v protektoratu ptitomny, ale z néjakého
davodu nejsou nositeli déje. Ve skutecném svété lidé zaujimaji v narodni paméti urcité
misto, v kontrafaktualnim svété¢ si ho postavy ztéto kategorie uchovavaji, nejsou
nahrazeny jinymi postavami, avSak jejich hlas je potlaten. Jsou spiSe statickymi
postavami, které se nerozviji, jsou v textu zminény, avSak samy nepromlouvaji, autor je
zamern€ ponechava na okraji vypravéni. To vSak neznamenad, ze v piibéhu neplni Zaddnou
roli. Ackoli jsou pasivni, mohou byt moralné ¢i emocionaln¢ dulezité pro jiné postavy.
Funguji zaroven jako pfipominky piivodniho fadu, ktery se v kontrafaktudlnim svéte
rozpada.

Ptikladem mohou byt tzv. Tti kralové neboli Josef Balaban, Josef MaSin a Véclav

S 24

v redlném svété zaten a popraven jiz na podzim roku 1941%

, stejny osud ho ¢eka 1 jako
literarni postavu Krej¢ikova romédnu, nicméné v tomto svét€ umird mimo romanem
zachyceny Cas apfimo vném je pfipomindn pouze jako pilvodni ¢len skupiny

a nespravedliva obé&t nacistického rezimu.*® Druhy ¢len skupiny Josef Masin byl zatden

8 KREJCIK, Ptemysl: Cokoldda pro wehrmacht, Brno: Host, 2021, s. 104.

8 PADEVET, Jiii: TFi krdlové: odbojova cinnost legenddrni skupiny a vysilaci mista radiostanic Sparta I.
a Sparta II., Praha: Academia, 2017, s. 94.
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gestapem, kdyz svym obétavym c¢inem zachranil Viaclava Moravka a jejich
spolupracovnika FrantiSka Peltana. Nez skonc¢il na konci ¢ervna 1942 na popravisti, byl
mucen a nékolik tydnii vyslychan.®” Oproti Balabanovi zfistdva Josef Masin ¢ast romanu
nazivu, ale v rukach Coreyho Hopkinse, ktery ho vézni a vyuziva jako prostfedek natlaku
na Moravka®, se kterym musi n&jakou dobu spolupracovat, ale nechce pii tom pfijit
o zivot, stejné jako Moravek nechce pfijit o svého pritele Masina. Nakonec se tak ale
pieci jen stane.”! Premysl Krej¢ik zachovava autentické slozeni této skupiny i ve svém
kontrafaktualnim svété. Zatimco Vaclav Moravek je jednim z hlavnich hrdint, jeho
spolupracovnici v romanu vystupuji pouze jako symboly nespravedlnosti, které¢ se
nacisticky rezim dopousti na lidech a zaroven ovliviiuji Mordvkovu motivaci na rezim
utocit, a to aniz by s nim pfisli jakkoliv do kontaktu.

Do této skupiny postav zapadaji i paraSutisté, ktefi byli odvolani z piivodniho
ukolu, aby se mohli pfesunout do Ruska a pomoci Xenii Alexandrovné — jmenovité se
jedné o Jozefa Gabcika, Jana Kubise, Alfréda BartoSe, Josefa Valcika a dalsi. Ackoli
nejsou hlavnimi aktéry pfibéhu, jejich pfitomnost své opodstatnéni md. Funguji jako
jakeési pozadi pro postavy hlavni, které zaroven zasazuji do kontextu. Jejich hlavni funkci
je zvyseni duveryhodnosti celého pfibéhu. Autor se blizi tomuto cili, kdyz ponechava
vysadkové skupiny v jejich autentickém slozeni. V obecném povédomi rezonuji
pfedev§im jména vysadkail, ale jejich osudy nemusi byt vzdy zndmy do detailu,
¢ehoZ autor mlze zamérné vyuzZivat a pozméiovat je, aniz by u Ctenafe vzbudil
podezieni. O postavach navic vypravi er-formovy vypravée, ktery budi dojem, Ze je
vSevédouci, ¢imz se jen zvySuje vérohodnost podavanych informaci. Jedna se
o oblibenou strategii vyuzivanou pii budovani kontrafaktudlniho svéta.

Trochu problematické misto v této skupiné zaujima postava Emila Hachy. Hacha
byval v naSem aktudlnim svété doktorem prav, misto odchodu na odpocinek byl ale na
konci listopadu roku 1938 zvolen do funkce prezidenta tzv. druh¢ republiky, tedy v dobé,
kdy ¢esky néarod prozival jedny z nejtézsich chvil své historie. Pod Hitlerovym natlakem
v poloving bfezna 1939 souhlasil se vznikem Protektoratu Cechy a Morava, alespoii
z pocatku se ale snazil mirnit dopady nacistické okupace na obyvatelstvo. Funkci

prezidenta vykonaval formalné az do konce valky, odeSel vsak jako zlomeny a nemocny

8 PADEVET, Jifi: T#i krdlové: odbojovd cinnost legenddrni skupiny a vysilaci mista radiostanic Sparta I.
a Sparta II., Praha: Academia, 2017, s. 94, 108.
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muz.”? Dodnes je to jedna z osobnosti nasi historie, ktera vzbuzuje zna¢né kontroverze,
coz plati také o literarni postavé Krej¢ikova romanu: ,,Prezident?“ zvolala Marie
prekvapené. ,,Ten kolaborant? “ vykrikl soucasné s ni Martin. ,,Neni to kolaborant, *
odsekl Moravek. ,, Déla, co miize. Je od pocatku s nami. Jenze ma svdzané ruce
a Heydrich z néj pomalu, ale jiste dela starého zlomeného chlapa. Mam strach, Ze to
nevydrzi. (...) Rikam ti, Ze je to nds clovék. Jen musi podepisovat, co mu Némci podstrci.
Na druhou stranu, posild nam penize. A taky zachrariuje Zidy.*> Vzhledem k tomu,
ze u sebe prezident schovava plany na vyrobu mechanickych muzi, je jeho role pro dalsi
vyvoj ptibéhu zcela zdsadni, a to i ptes to, ze je v kontrafaktudlnim svété zptitomnovan
pouze prostiednictvim vypovédi ostatnich postav.

Posledni skupinu tvoii postavy, které v pifibeéhu aktivné vystupuji a jejichz
rozhodnuti jsou hlavni hybnou silou d&je. V Cokoladé pro wehrmacht se jedna predevsim
o Stabniho kapitana Véaclava Moravka, jeho spolupracovniky z vysadku Silver B Jana
Zemka a Vladimira Skachu, Ivana Kolafika z Out Distance anacistu Reinharda
Heydricha.

Samotny vybér téchto postav je zajimavy. V literatuie pojednavajici o zapadnich
parasutistech, je nejvétsi pozornost logicky vénovana operaci Anthropoid a jejim dvéma
hlavnim aktérim: Jozefu Gabcikovi a Janu KubiSovi, ktefi se zapsali do historie jako ti,
co spachali atentat na Reinharda Heydricha. Ostatnim vysadkiim je vénovano daleko
mén¢ prostoru, a zvlasté vysadek Silver B zlistava ve stinu ostatnich, a to i pfesto, Ze oba
jeho Clenoveé piezili valku a mohli tak poskytnout cenné svédectvi o paraskupinach
i zivoté na uteku.”* V kontrafaktudlnim svété Pfemysla Krejéika je operace Anthropoid
ovsem odvolana®, Jozef Gab&ik ani Jan Kubis se ji nemiiZzou proslavit, nemiiZe je stat ani
zivot. V predlozeném svété tyto postavy nestoji ve stiedu zdjmu, nepromlouvaji, jsou
pouze zminény pro kontext, ale budoucnost protektoratu lezi v rukéach jinych.

Jejich misto zaujimaji vysadkaii Jan Zemek, Vladimir Skacha a Ivan Kolaiik.
Spojovaci skupina Silver B byla v naSem aktuadlnim svété vysazena ve stejny den jako
skupiny Anthropoid a Silver A, na rozdil od nich vSak sviij kol splnit nedokdzala. Méla

navéazat spojeni s doméacim odbojem a ptfedat mu vysilaci soupravu, oba vysadkafi se vSak

92 BURIAN, Michal, KNIZEK, Ale§, RAJLICH, Jiii a STEHLIK, Eduard: Atentdt: operace Anthropoid
19411942, Praha: Ministerstvo obrany Ceské republiky — AVIS, 2007, s. 7, 38.
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od pocatku museli potykat s riznymi problémy: od seskoku ve Spatné oblasti, pres
poskozenou radiostanici, po nefunkéni adresy pldnovaného tkrytu. Navic a¢ se jednalo
o spojovaci skupinu, ani jeden nebyl dostate¢né¢ vyskolen na to, aby byl schopen
vysilacku opravit. Nékolik let se skryvali, neZ je gestapo odhalilo. Vladimir Skéacha byl
dopaden a uvéznén v koncentracnim tabote Flossenbiirg. Janu Zemkovi se podafilo utéct
a piidat se k partyzanim.”® Vzhledem k tomu, Ze jejich mise nebyla isp&$na, nékteii
autofi se uchylili ,,k vysloveni primych c¢i neprimych pochybnosti o jejich odhodlani
a vytrvalosti. “*’

Ani Ivan Kolafik z Out Distance nedostal Sanci prokazat své schopnosti v akei.
Pti seskoku nest'astnou ndhodou ztratil své doklady, a tak aby ochrénil celou akei i svoji
rodinu, spachal sebevrazdu.”® Vsichni téi dostavaji svoji piileZitost zapsat se do d&jin az
v podminkach kontrafaktudlniho svéta. Pfemysl Krejcik tak pifesmérovava pozornost
od velkych a kanonizovanych hrdinii k postavdm mén¢ zndmym, az ptehlizenym. V jeho
romanu Jan Zemek umird v boji u Prazského hradu®, Skéacha s Kolatikem pokra¢uji ve
spolupréaci s odbojem a pro nasledujici generace se stanou hrdiny, stanou se témi,
co spachali atentat na Coreyho Hopkinse. %

Krej¢ik tak na jednu stranu odklani pozornost od znamych hrdinti, na druhou
stranu tim vSak nerelativizuje samotny koncept hrdinstvi. Hrdinsky ¢in v zavéru knihy
naopak pfedstavuje moralni i déjové vyvrcholeni celého piibéhu. Autor pfitom dava
prostor prosadit se osobnostem, které¢ zné&jakého diivodu nemély Sanci stat se témi
ucebnicovymi hrdiny ve skute€ném Zivoté, to ovS§em neznamend, Ze je lze jednoznacné
odsoudit jako nespolehlivé ¢i malo vytrvalé osoby. Ve svém roménu ukazuje, ze za jinych
okolnosti se témi hrdiny, které si lidé pfipominaji i po desetiletich, mohly stat prave tyto
osobnosti, které jinak upadaji v zapomnéni.

Zatimco postavy paraSutisti vysadku Silver B a Out Distance jsou ze stinu
vyzdvizeny do stfedu zajmu, autor obdobn¢ piehodnocuje 1postavy zjejich
nepratelského tdbora. Tyka se to predev§im Reinharda Heydricha, muze neodmyslitelné
spojeného se stannym pravem, likvidaci odporu proti nacistické nadvladeé ¢i tzv.

kone¢nym feSenim Zidovské otdzky. Vzhledem ktomu, Ze se Heydrich
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v kontrafaktualnim svéte nestane obéti atentatu namiteného proti jeho osob¢, mtize nadale
vykonavat funkci zastupujiciho Fisského protektora.!”! V zemi ztélestiuje zlo, piesto neni
hlavnim antagonistou Krej¢ikova romanu. Naopak se jedna o vedlejsi postavu, ktera do
d¢je pftilis nezasahuje.

Stoji v pozici Hopkinsova nadfizeného, ale je odsunut do pozadi, ¢imZ se naruSuje
pfedstava o jeho neotfesitelné moci. Rozhodujici konfrontace pfichazi v okamziku,
kdy Hopkins ziskava plany na vyrobu mechanickych robott. Tehdy Heydrich piedstavuje
¢loveéka loajalniho Hitlerove rezimu, coz z néj Cini prekazku, ktera stoji v cesté naplnéni
Hopkinsova planu. Jeho smrt demonstruje Hopkinsovu bezohlednost, touhu po moci
a odhodlani dosédhnout svého cile iza cenu vrazdy svych nadfizenych a valky
s Némeckem. Timto krokem se zaroven Hopkins rozchazi s Hitlerem arezimem
nacistické moci, kterou reprezentuje. Nerozchazi se vSak s ideologii jako takovou, naopak
prichézi s jeji obménou, ktera v sobé zachovava urcité prvky nacismu, ale predstavuje
jeho vyssi stadium, které je ocisténé od vnéjsich symboli, jakymi byli Hitler ¢i Heydrich.
V projevu ,, naznacil, ze Hitler je ted nepritel. Bolelo ho z toho u srdce, ale nemohl za to
on, nybrz Fiihrer. Dadle mluvil o preskupeni jednotek. Uz zadné Die Fremden a zddné
gestapo, jednotky SS nebo wehrmacht. Vsichni jsou nacisté, ale uz ne hitlerovského typu.
Jsou vyssim vyvojovym stupném. Neonacisté, to je to slovo! Jak krdasné mu znélo v usich.
Pry¢ se starym, je cas nahradit zkostnatélé Hitlerovy myslenky nécim modernéjsim. 1%

Heydrich tedy zastupuje stary nacisticky rezim, ktery je postupné rozkladan,
ale na jeho misto nastupuje neméné nebezpeény Hopkinsiiv model nacistické totalitni
moci. Ackoli tedy dojde k vymeén¢ hlavnich ptedstavitell statu, podstata systému ziistava
stejna. Nemé&ni se tak ani podstata boje odbojové skupiny, kterd pokracuje ve svém zapase
proti totalitni moci, kterd usiluje o plnou kontrolu nad celou spole¢nosti.

Hlavou celého odboje napojeného na Londyn je Vaclav Moravek. Jeden z , krala*
ceského odboje, ktery padl v Praze na Prasném mosté béhem prestielky s gestapem
v bieznu roku 1942.!% V Krej¢ikové roméanu je postavou, kterd stoji za kazdym planem,
jak porazit nacistickou moc, u néj se sbihaji vSechny informace, on udili pokyny ¢leniim
odboje i parasutistim, on nese tu nejvétsi zodpoveédnost za Zivoty svych spolupracovnikii.

Ptesto se smrt nevyhne ani jeho literarni postavé. Moravek obétuje svlij zivot pred
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Prazskym hradem, aby zachranil Skachu s Kolatikem, kterym se nasledné podaii zabit
Hopkinse a zlomit tak nacistickou moc nad protektoratem. Smutnym zakoncenim jeho
zivota i paradoxem ziistava, ze ,,po letech putovani stanul na prahu zemé zaslibené,
vstoupit viak jiz nemohl. 1%

Vedle odbojové skupiny Tti kralové se v roméanu objevuje i nékolik dal$ich osob
zapojenych do ilegdlni Cinnosti, jejichz vybér byl zjevné ovlivnén specifickou roli,
kterou sehrali ve skutecnych udélostech. Jednim z nich je Zdenka Pakova, velice state¢na
7ena, ktera bydlela v Praze v ulici Mexicka 641/4. Stala se spolupracovnici Ustredniho
vyboru odboje domaciho a ukryvala ve svém byté predstavitele odporu vici nacistické
moci jako byl Rudolf Mares ¢i Jaroslav Valenta, pomahala ale i parasutistim.'® Obdobné
v kontrafaktualnim svété se uni ukryvaji jednotlivci zapojeni do odboje, ktefi jsou
pronasledovani gestapem.'%® Pravé v tom spo¢iva jeji role v celém piibéhu — poskytuje
ukryt prondsledovanym, na jiné akci se nepodili. Na rozdil od skute¢né Zdeiky Pakové,
ktera byla v fijnu 1942 zavrazdéna v koncentraénim tibofe Mauthausen'®’, romanova
Zdenika se docka konce nacistického rezimu, a to aniz by byla jeji odbojova Cinnost
odhalena.

Svoji specifickou roli v romanu plni i FrantiSek Peltan, radista a spolupracovnik
Tti kralt, ktery pracoval s vysilacimi stanicemi Sparta I. a Sparta II. a pomahal tak
zajiStovat spojeni s Londynem. V Cervenci roku 1942 byl ale vazné poranén na hlavé a za
né&kolik dni zranéni podlehl.'® Pfemys] Krej¢ik ponechava Peltanovi roli radiotelegrafisty
1 v kontrafaktudlnim svété, kde pomahd opétovné zprovoznit vysilacku paraSutistim
Vladimiru Skachovi alvanu Kolaiikovi. V tomto pfipadé je zajimavé porovnani
s realitou. Byt’ skupina Silver B byva charakterizovéana jako skupina spojovaci, kdyZz se
jejich radiostanice s krycim jménem BozZena pii seskoku poskodila, ani jeden z Clenil
nebyl schopen ji opravit anavazat spojeni s Londynem. Vladimir Skicha pozdgji
vypovedél: ,, Nas vycvik byl urcen pro guerillovy, sabotazni boj. (...) O vysilacce jsme
byli pouceni pred odletem p. Simandlem jen velmi strucné a az do posledniho dne jsme
nevedeéli nic o ndkladu, ktery s nami bude shozen. Cely vycvik s vysilackou trval asi 3

hodiny. Nasim ukolem bylo predat stanici ilegalni organizaci doma a byt poslusny jejich
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rozkaziim. “'%’ Ani ve skute¢ném ivoté tedy nebyl Vladimir Skacha dostateéné vycviéen
na to, aby vysilacku dokézal opravit. V kontrafaktualnim svété¢ mu vSak Vaclav Moravek
posle na pomoc zkuSené¢ho radistu FrantiSka Peltana, kterému se opét podafi spojeni
s Londynem obnovit.'?

V roméanu Cokoldda pro wehrmacht tedy vystupuje hned nékolik literdrnich
postav zakladajicich se na historickych osobnostech naSeho svéta. Na zédkladé jejich
zpusobu zapojeni do vypravéni byly rozliSeny tii zakladni kategorie. Prvni kategorii tvoii
postavy, které v piib¢hu vytvaieji kontext mezinarodniho déni, avSak jedné se o postavy
pasivni, a proto nékdy jen zdanlivé jsou témi, kteti pisi d&jiny. Piikladem takové postavy
je Adolf Hitler, ktery kvtli Hopkinsovi ztraci nad protektoratem kontrolu, a to aniz by
tomu néjak mohl zabranit. Druhou kategorii pfedstavuji postavy, které¢ vytvari zdzemi
postavam tieti kategorie, pro které jsou dilezité, ale samy o sob& v romdnu nevystupuji.
To je ptipad Josefa MaSina, ktery sice ovliviiuje Moravkovu motivaci k akci, ale aniz by
s nim v romanem sledovaném obdobi pfisel do kontaktu. Posledni kategorii tvoii postavy,
které jsou aktivnimi hybateli pfibshu, v piipadé Cokolddy pro wehrmacht se jedna
predevSim o Véclava Moravka a pfislusniky vysadku Silver B. Pfemysl Krej¢ik vyuziva
k charakterizaci téchto postav predev§im jmen, kterd jasné referuji k osobnostem
realného svéta. Ponechava jim také jejich spolecenské role, osudy vSech vsak do velké

miry pfizpisobuje svému zaméru a také rolim, které v piib&éhu tyto postavy maji.

3.2 Spésny vlak Ch.24.12.

3.2.1 Kontrafaktualni svét a jeho déjiny

Zcela jiny svét predklada Jan Polacek. Ve svém roménu zavadi ¢tenare do roku
1953 do mésta Chrud, které historicky sice spada na tizemi Ceskych zemi, nicmén¢ na
nové mapé RiSe, se jedna otuzemi zvané Bayern-Béhmen Land.!'' V tomto
kontrafaktudlnim svété se druha svétova valka protdhla na dvandct let a ani dva roky po
jejim skonceni se Zivot obyc¢ejnych lidi nevratil do normalnich koleji.

Hlavnim hrdinou piibéhu je Walter Fleischer, vlastnim jménem ale Martin

Rezni¢ek. Jméno si celd rodina nechala ponémcit, kdyz Walteriv otec povysil na

19 BRECKA, Jan: Silver B neodpovida: historie ¢s. paraskupiny z Velké Britanie v letech 2. svétové valky,
2. doplnéné vydani, Brno: Moravské zemské muzeum, 2022, s. 60.

110 KREJCIK, Premysl: Cokoldda pro wehrmacht, Brno: Host, 2021, s. 212-213.

" POLACEK, Jan: Spésny viak Ch.24.12., Praha: Argo, 2010, s. 52.
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Komisaritu do funkce popravéiho a cela rodina tak ziskala na prestizi.!'? O jeho Zivoté
se Ctenat dozvida prostfednictvim er-formového vypravéece, ktery soucasnost proklada
retrospektivnimi pasazemi z valenych let, kdy Walter studoval lyceum Vrilu a jako
elektrotechnik byl jednim z t&ch, co rozhodli valku ve prospéch Rise. Se zménou vitdze
se poji zakladni kontrafakt, se kterym autor v dile pracuje. Udalosti, ktera vede Ameriku
ke kapitulaci, je totiz svrzeni dvou bomb na jejim tizemi: prvni zasdhne Washington,
cilem druhé se stane New York.'!? Jejich svrZeni se zd4 byt zrcadlovym obrazem svrzeni
bomb na japonska meésta HiroSima a Nagasaki, kterda ve skuteCném svété vedla
ke kapitulaci Japonska a ukonceni valky v oblasti Pacifiku. V kontrafaktualnim svété to

vSak neni jaderna zbran, co pfinese zasadni zlom v boji. Svoji mocenskou pirevahu

114 115

Némecko zakladd na energii vrilu''®, prasile, kterou dokézalo spolecenstvi Thule

ovladnout a pietvofit v ni¢ivou smrtici zbraf, jez miize pouzit proti svym neptateltim.!'®

Po odhaleni existence Thule pfed vefejnosti se ale ukdze, ze magie v rukou
obyc¢ejnych lidi predstavuje nebezpecny nastroj schopny nic¢ivych ucinkl, proto stat
pfistoupi k potlaceni vSech okultnich skupin auzivani magie pievede pod svoji
kontrolu.''” Objev prastaré energie vrilu Ri§i umozni vytvofeni nové generace letouni
i ni¢ivych zbrani''® ale jen vybrani jedinci se maji naugit tuto energii ovladat a jesté méné
lidi dostane pfilezitost vidét jeji uCinky v praxi: ,, Byli jste vybrani... ne... vy jste se stali
vyvolenymi. Mate svaté poslani ukoncit nas boj a zastavit dalsi krveproliti. VSichni na vds
v ocekavani hledi a cekaji, Ze splnite rozkaz atim isvou povinnost.“!"” Jednim

z vyvolenych je 1 Walter, ktery se GiCastni naletu na New York a za bombu po dobu letu

zodpovida. Jeho dla je peceti pumy a on sam tak klicem k jejimu probuzeni.'?°

"2 pOLACEK, Jan: Spésny viak Ch.24.12., Praha: Argo, 2010, s. 81.

13 Tamtéz, s. 52.
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Ackoli je Walter piimo zodpoveédny za to, Ze bomba skute¢né nalezne svij cil
a stane se tak jednim z téch, co pomohou ukoncit druhou svétovou valku ve prospéch
Rie, dva roky po jejim skon¢eni neni rezimem oslavovan jako hrdina. Pracuje
v méstskych pocistovacich sluzbach jako metaf'?! a m4 strach z toho, Ze ho jeho minulost
bude nyni stat zivot. Obhajuje se tim, ze jeho kol byl vyjimecny, a navic plnil jen
rozkazy, které dostal od svych nadfizenych, ale faktem ziistava, Ze jeho €in stal zivot
mnoho lidi a Viidce vrozhlase proklamuje, ze ,,vSechna valecna zverstva musi byt
potrestana.“'??

Znovu jsou lidé pronésledovani a posilani do lagri, tentokrat se to vSak tyka piimo
téch, kteti rezim vybudovali: ,,mezi zatcenymi je i byvaly Reichsfiihrer SS Heinrich
Himmler, zodpovédny za pldanovité zakladani tzv. koncentracnich taboru. Podle
poslednich informaci nese se svymi nejblizsimi spolupracovniky vinu za mnoha umrti,
ke kterym zde svévolné doslo. Je podezieni, Ze sjeho souhlasem dochazelo
v koncentracnich taborech ke zlociniim proti lidskosti. “!%

Walterovi pfijde pfedvolani na ufad, ale zajem rezimu o jeho osobu je tentokrat
motivovan zcela jinymi divody, nez je zabiti nevinnych lidi. Po dvou letech od
provedenych naleti na americky kontinent, je Walter poslednim Zijicim ocitym svédkem
onéch udalosti. Témér Sedesat muzi, jez danou oblast navstivilo, zemielo a zlstal jen
Walter. Autor tak naznacuje, Ze miiZze byt vyvolenym jesté v jiném smyslu. Lékari chtéji
Waltera prohlédnout a jeho nemocnou matku poslat do nezndma na vychod. Walter ji
vSak nechce opustit, a proto vSe zafidi tak, aby s ni mohl na vychod odjet spéSnym vlakem
ion. Mozna ho tam ¢ekéd novy zivot, mozna smrt, co z toho si ale ¢tenaf mize uz jen

domyslet.!?*

3.2.2 Analyza vyuZiti historickych osobnosti

Ackoli je na kontrafaktualni svét v této knize nahlizeno pouze perspektivou
smySlené postavy Waltera Fleischera, Jan Pola¢ek do jeho Zivota dokazal vnést hned
nékolik postav, které sviij predobraz nalezly v realn¢ zijicich osobach naseho aktudlniho

svéta.

121 pPOLACEK, Jan: Spésny viak Ch.24.12., Praha: Argo, 2010, s. 20.
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“I23 " shrnuje totalitni charakter

Vyrok jedné z postav, Ze ,, Rise je tiplné viude
tohoto svéta. V romanu neni blize specifikovano nové geopolitické uspotfadani Evropy
po valce, postavy pfistupuji na to, Ze RiSe je nyni viudypiitomna. Rezim tak eliminuje
jind mocenska ¢i ideova centra, at’ uz stale existujici, ¢i nedavno zanikld. Logickym
dasledkem tohoto kroku je pak absence jejich hlavnich ptedstaviteld v ptibéhu. Hovori
se pouze o Vudci. Velké V siln¢ evokuje propojeni s osobnosti Adolfa Hitlera. Kromé
toho je postava dale charakterizovana jako muz prosluly svymi projevy, ktery se jako
dobrovolnik G¢astnil prvni svétové valky a ktery uzaviel siatek s Evou Braunovou. '

Postava Vudce sice v pfibéhu promlouva, ale nikoli v ramci interakce s jinymi
postavami. V prvnim piipad¢ se jedna o proslov pied absolventy lycea Vrilu, na ktery
Walter zpétné vzpomind, ve druhém ptipadé jde o proslov k obyvatelstvu, ktery
zprostfedkovava rozhlas.'?” Neovliviiuje tak pfimo osudy konkrétnich lidi, ale uréuje ad,
ve kterém ziji. Ztraci osobni rysy a stava se ztélesnénim totalitniho systému a disponuje
tak vétsi moci, nez jakou by mél, kdyby v ptibéhu vystupoval pouze jako fyzicka osoba.

Vyznam Vidce vromanu ale zdaleka ptfesahuje roli obycejného politického
vudce. Jeho kliCova role spociva v tom, Ze je vniman jako MesidS. Tvoii tak nejen
ideologicky zédklad celého systému, ale dodava mu i duchovni rozmér. Jeho ptichod je
v ramci jedné okultni seance Spolecnosti Thule ptedpovézen duchem hrabénky von
Westarp, a nasledné je jako pravy Mesid§ rozpoznan velmistrem Eckardem v hostinci
Alte Rosenbad a jako Viidce je uveden do &ela strany.'?

Jan Polacek pfti konstrukcei této Vidcovy role jisté vychazel z historie aktualniho
svéta. SkuteCny Hitler se zcela védomé prezentoval jako spasitel némeckého naroda,
kterého lidem seslal Bith. Michael Fitzgerald hovofi pfimo o ndhrazkovém néboZenstvi.
Vychézi ptitom z ptedpokladu, ze rezim, ktery aktivné potlacuje tradi¢ni naboZenstvi,
ale zaroven usiluje o nastoleni totality, musi lidem nabidnout alternativni formy viry,
aby cely systém udrZel funkéni. Pokud tedy mnozi nacisté vefejné vystupovali proti
kiestanstvi, museli zaroven prezentovat nacistickou ideologii jako jeho nejlepsi nahradu.
Oddanost Bohu méla nahradit oddanost Viudci, strana se meéla stat novou cirkvi,

vytvofeny musely byt i nové obfady a objekty uctivani.!?
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Stejnou myslenku se v Polackové kontrafaktudlnim svété snazi pfedat svym
schovanctim i Waltertiv ugitel: ,, A jste byli dodnes kymkoli, odedneska jste jen syny Rise.
Zapomeiite na vsechno, co vam do hlav vtloukali na skolach. Zapomerite na nabozZenstvi.
Nezdlezi na tom, jak si Fikaji. Vsechna jsou stejnd... Je to svindl. Clovék nemiize vérit
a soucasné patit Risi. Nelze mit oboje. Thule smylo pozldtko kiestanstvi, co po staleti
nicilo tajné znalosti. Koreny pohanstvi v nds nastésti ziistaly a my je znovu probudili. (...)
Ne k7iz, to svastika nam prinese vykoupeni. (...) A ja dnes do vasich rukou vioZim zbran,
kterd rozhodne o novém lidstvu. “'%°

Ani idea ,,nového clovéka“ nebyla ve skutecné existujici Tieti fiSi pouhou
metaforou, byla souc¢asti oficidlni rasové teorie, ktera se zakladala na rozliSovani vyssich
a niz8ich lidskych ras. Rasismus se rozvijel i1 v jinych statech, v Némecku byl ale navic
jesté propojen s konceptem arijstvi'3!, tj. myslenkou vyssi arijské rasy, kterd je nadfazend
ostatnim rasdm, a tudiz predurCena k vladnuti. Nacisticky rezim byl nejen posedly
rasovou cistotou, ale také pfechodem k této vyssi vyvojové trovni. Objevovaly se az
neuveétitelné tvahy o ,,novém Cloveéku* vyssi rasy, které ho charakterizovaly jako jedince
fyzicky zdatnéjSiho a intelektudlné vyspélejSiho, ktery bude na urovni bozské bytosti,
bude umét cestovat ¢asem, bude mit vyvinuté tieti oko a tak déle.!

Viudce Polackova kontrafaktudlniho svéta tuto myslenku posouva jesté dal. Podle
néj je ,,novy Cloveék* produktem okultné-technického inzenyrstvi, ovlada magii i energii
vrilu, a tak dokéZe prekonat hranice zemé, planet i svéti.!'>

Viidce tak v roméanu zaujima roli ideového 1 duchovniho viidce, ktery poskytuje
legitimitu soucasnému fadu, ale zaroven ptedkladd svoji vizi budouciho vyvoje. Ta
ovSem nemusi nutné korespondovat s pfedstavou ostatnich postav, coz se ostatné piimo
tyka postavy Paula Haussera. V naSem aktualnim svéte se jedna o veterana prvni svétové
valky, ktery bojoval i pod Hitlerovym vedenim a ktery poméhal budovat jednu z jeho
ozbrojenych slozek: Waffen-SS.!** V knize vystupuje jiz jako Gruppenfiihrer ve
vysluzbé. Neni spokojen s Vidcovou novou liberalni politikou, povazuje ji za projev

slabosti rezimu, proto pozada Waltera, jako byvalého elektrotechnika vrilu, o pomoc.!*’
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Ma k dispozici posSkozeny vril s nevybuchlou §t€pnou bombou, ale bez odbornika neni
schopen stroj opét uvést k zivotu a pouzit. V pribéhu Hausser zastupuje opozici vici
Vidcei. Nestavi se proti Risi jako takové, sam ve valce bojoval za jeji vitézstvi, ale neni
Vidci oddan natolik, aby bez vahani nésledoval jeho vize, pokud se rozchéazeji s jeho
vlastnimi ptedstavami. Walter se rozhodne s Hausserem a jeho skupinou spolupracovat,
¢ini tak ale z pragmatickych divodu, potfebuje penize pro svoji matku, jeho ucast nema
byt projevem odporu viici Vidci.!?® Na chystaném atentatu se ale nakonec nepodili,
protoze s matkou odjizdi na vychod. Vzdava se tak moznosti hrat zasadni roli
v chystaném pievratu a zasahnout tak znovu do dé&jin Rige.

Soucasti kontrafaktudlniho svéta je dale skupina postav, pro kterou je
charakteristické, Ze na rozdil od protagonistl, zistavaji jeji prislusnici na okraji autorova
zajmu. Vypravé¢ obeznami Ctenare s jejich existenci v daném svété, ale slovo jim nikdy
nepieda. Jejich pfitomnost presto neni nahodila, tyto postavy byly autorem vybrany
s ohledem na vyznam, jaky mély pro skutecné udalosti.

V Polackové roménu do této skupiny patii naptiklad Eva Braunova, znamé ve
skute€ném svété jako dlouholetd ptitelkyné Adolfa Hitlera, kterd se stala jeho Zenou
v predvecer jeho smrti. V romanu je zminéna pouze jednou, a sice jako starostliva Zena,
ktera obvykle doprovazi svého muze. 137 Autor ji tak pouze vyuziva k tomu, aby &tenafi
ptiblizil osobu Vudce. Obdobnym zplsobem Polacek pracuje s postavou Konrada
Morgena. Jednalo se o vySetfovaciho soudce, ktery pilisobil v ramci SS a zajimal se
o zlo¢iny spachané v koncentraénich tdborech.'*® Stejnou roli zastupuje také jako literarni
postava, ktera v kontrafaktudlnim svété prosetiuje zlo¢iny Heinricha Himmlera'®, dalsi
postavy nechvalné znamé z nacistické historie. Obavany velitel SS v roménu zastupuje
vSechny valecné zlocince, které chce rezim pfipravit o moc a odsoudit.

Zajimava je z urcitého pohledu také postava Radoly Gajdy. Gajda v nasi historii
dosahl hodnosti generala, ale jeho kariéru u Hlavniho $tabu ukoncilo obvinéni ze
Spionaze. Byl znam také jako predstavitel Narodni obce faSistické, ale po vzniku

protektoratu stranu rozpustil a odeSel do tstrani.!*® V kontrafaktualnim svété ovsem
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pravé ve ctyficatych letech méla pfijit jeho chvile. Je pfedstaven jako Vidclv bratr
a zachrance naroda.'*! Ctrnactého biezna roku 1939 se mél ujmout vlady nad Eeskymi
zemémi a piipojit je k Ri%i.!*? Jeho zasluhy jsou v knize nékolikrat zminény, oviem
piekvapujici je 1 pro samotné postavy jeho absence v roce 1953: ,, Neni o nem slyset,
rekl Walter. ,,V novinach o ném nepisou... ani zZadny jeho obrazek uz dlouho
neotiskli. “!*3 Svoji roli tedy sehraje na po¢atku valky, kdy ho poji ziejmé nejen rodinné,
ale také ideologické vazby na Vidce, ale jaky osud ho v tomto svété cekd, ziistava
zahaleno tajemstvim.

Kromé¢ vyse zminénych se v piibéhu vyskytuje také celd fada postav, jejichz ¢asto
jedinou charakteristikou kromé¢ jména je odkaz na jejich dilo, at’ uz se jedna o sochu,
skladbu, ¢i knihu. Ptitomnost té€chto osobnosti slouzi jako pfipominka toho, Ze d&jiny
nelze redukovat pouze na ideologické boje €1 osobni véalky. Soucasti paméti jsou také
kulturni d¢jiny, které mohou anemusi rezimu slouzit, ale vzdy se poji s néjakym
estetickym prozitkem, ktery si v sob¢ lidé nesou dal. Osobnosti z kulturni sféry jsou tak
vyznamnou soucasti kontrafaktudlniho svéta, ikdyz v ném aktivné nevystupuji.
Dokresluji cely svét a vzhledem k tomu, Ze je z velké ¢asti zachovano i1 skute¢né autorstvi
zminénych d¢l, dodavaji mu na autenticnosti.

Z Ceskych autorti je zminén naptiklad Bohumil Reynek a jeho basnickd knizka

1 & Zden&k Burian a jeho kresby v knize Zavaty Zivot'®. Z némeckych

Setba samo
skladatelt je ptipomenut naptiklad Johann Sebastian Bach ¢i Ludwig van Beethoven.'#¢

Vedle téchto umélch Polacek ve svém kontrafaktudlnim svété pracuje také
s postavami, které byly zjevné cilen¢ vybrany pro své pfimé napojeni na nacisticky rezim
ve skutecném svét€. Naptiklad Alfred Rosenberg, oficidlni ideolog nacistické strany, ¢len
Spole¢nosti Thule a posedly antisemita, jenZ je mimo jiné také autorem knihy Mytus 20.
stoleti. Jednd se oknihu vydanou vroce 1930, kterd pifedstavuje Rosenberglv
ideologicky podminény vyklad d&jin, které redukuje na rasovy konflikt, v némz nakonec
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proti sobé stoji nordickd a Zidovsk4 rasa.””’ Kniha méla unacistd velky uspéch

141 POLACEK, Jan: Spésny viak Ch.24.12., Praha: Argo, 2010, s. 47.

192 Tamtéz, s. 65.

143 Tamtéz, s. 96.

14 Tamtéz, s. 253.

145 Tamtéz, s. 125.

146 Tamtéz, s. 17.

14T COSSERON, Serge: Lzi Treti Fise, Praha: Levné knihy, 2010, s. 192-194.
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a v Polackové kontrafaktudlnim svété je soucasti oficialniho uéebnicového vykladu
dgjin.!*8

Prikladem mize byt také Leni Riefenstahlova, velmi nadana a ambicidzni
filmaika, ktera sice nikdy nevstoupila do nacistické strany, ale piesto se v Risi stala velmi
privilegovanou umélkyni. Jeji blizky vztah k Hitlerovi ji zajistil bohaté financovéni filmt
1 ¢astecnou svobodu tvorby. Mezindrodni uznéni ji ptinesly filmy jako Vitezstvi viile
(1935), &i Olympia (1938)'*°, oviem v Polatkové knize zminovany film Viidce, velky
inspirator novych zbrani™’, skuteéna Leni Riefenstahlova nikdy nenato¢ila. Poladek
vyuziva filmarky, kterou rezim ve skute¢ném svété podporoval a ona ho za to ukazovala
v dobrém svétle k tomu, aby ji pripsal film, ktery se tematicky hodi do jeho svéta.

Jan Polacek ve svém romanu rovnéz vyuziva celé¢ fady fikénich protéjski
osobnosti zndmych z naseho svéta, nicméné jejich rozdéleni zcela neodpovidd tomu,
které ukazala analyza Krej¢ikova romanu. Shodné se zde vyskytuji postavy aktivni,
které ptibeh dale posouvaji, v tomto piipadé vSak vystupuji v pozicich vedlejsich postav.
Viidce a Paul Hausser reprezentuji dva rozdilné pohledy na to, jak by se Rise méla dale
vyvijet, ale jejich vliv na hlavniho hrdinu je omezeny. Druhou skupinu tvoii postavy
pasivni, které jsou v piibéhu zminény pouze okrajové. Dilezité ovSem je, ze jim autor
ponechava postaveni, kterého dosahly v redlném svété. Eva Braunova vystupuje jako
zena Vidce, Heinrich Himmler jako Reichsfiihrer SS apod., do déni vSak tyto postavy
nezasahuji. Nejobsadhleji je zastoupena tieti kategorie postav, kterd se v Krejcikove
romanu vibec nevyskytuje. Jedna se o postavy spisovatell, skladatell a dalSich umélct,
ktefi dohromady vytvareji kulturni scénu tohoto kontrafaktualniho svéta, at’ uz se jedna
o Bohumila Reynka ¢i Leni Riefenstahlovou. Tyto postavy v pfibéhu nevystupuji jinak
neZ jako autofi urcitého dila, na které si hlavni postava uchovava vzpominky. Kdo se
naopak v tomto svété nevyskytuje jsou postavy hlavnich predstaviteli dalich stati. Rise
je vnimana jako vSudypfitomna a v takovém ptipadé€ i jejich absence o nééem vypovida.
Tedy 1vtomto pfipad¢ autor ponechdava vSem postavam jméno a postaveni ve shodé

s realnym svétem, avsak jejich osudy pfizplsobuje svému piibéhu.

148 POLACEK, Jan: Spésny viak Ch.24.12., Praha: Argo, 2010, s. 66.

149 PETROPOULOS, Jonathan: Umélci za Hitlera: kolaborace a snaha o sebezdchovu v nacistickém
Neémecku, Praha: Academia, 2019, s. 242-270.

150 POLACEK, Jan: Spésny viak Ch.24.12., Praha: Argo, 2010, s. 53.
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4 Priklad vyuziti kontrafaktualni historické fikce ve vyuce déjepisu

Cilem této kapitoly je navrhnout modelovou hodinu, ktera by demonstrovala mozné
vyuziti kontrafaktudlni historické fikce v hodinach dé&jepisu.

Zaclenovani kontrafaktudlnich scénaft do vyuky mize byt vnimano jako
problematické, a sice s odkazem na pozadavek, aby Zaci pracovali pouze s ovéfenymi
fakty, a nikoli s fikénimi ¢i spekulativnimi navrhy vyvoje. I pfesto vSak ma prace s témito
scénafi ve vyuce své opodstatnéni, a to hned z nékolika dvodd.'>!

Pokladani otazek typu ,,co by se stalo, kdyby...“ je pfirozenou soucasti lidského
uvazovani o svété. Jejich rozvijeni v souvislosti s minulosti a zndmymi historickymi
udélostmi mize z4klim pomoci uvédomit si, Ze d&jiny se nesklddaji ze sledu
nevyhnutelnych udalosti, ale Ze jsou vysledkem konkrétnich rozhodnuti mezi moznymi
alternativami.'>> Mohou jim pomoci uvédomit si p¥i¢inné vztahy a podivat se na znamé
historické milniky z jiné perspektivy. Zaci se navic uéi rozliSovat mezi skute¢nosti a fikei,
coz je zvlaste dulezité vzhledem k tomu, Ze se s kontrafaktudlni historii i historickou fikci
bézné setkavaji at’ uz v ramci knizek, seridlli nebo pocitacovych her. Prace s témito texty
ve vyuce tak miize napoméhat nejen rozvoji historického mysleni'>?, ale miize slouzit
1 k posileni zajmu o historicka témata.

Kontrafaktualni uvazovani o déjinach zapada také do ptedstavy o kompetencich,
které by mély byt v rdmci vyuky u zakl rozvijeny a které predklada Ramcovy vzdélavaci
program pro zékladni vzdélavani.'>* At uz se jedna o kompetenci k feSeni problémi,
kterou kontrafaktudlni scéndfe podporuji skrze pozadavek logického vyvozovani
moznych pfi¢in a disledk a vzajemnych vztahdi, nebo kompetenci komunikativni,
kterou Zaci rozviji, kdyZ pfi praci s témito scéndfi rozebiraji mozZné alternativy ve
skupindch a hledaji pro své navrhy vhodné argumenty.'>

U kontrafaktudlni historické fikce se nabizi také prostor k mezipfedmétovému

propojeni s vyukou literatury. Zaci zaroveii mohou pfemyslet o vystavbé textu, osvojovat

151 FAPSO, Marek: Myslet navzdory déjinam: kontrafaktudlni déjiny a didaktika déjepisu, Praha:
Nakladatelstvi Karolinum, 2024, s. 76-77.

152 Tamtéz, s. 92-93.

133 Tamtéz, s. 87.

154 Radmcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani, [online] Praha: MSMT, 2023, [cit.2025-08-06].
Dostupné z: https://www.edu.cz/wp-content/uploads/2023/07/RVP_ZV_2023 zmeny.pdf, s. 10.

155 Tamtéz, s. 10-11.

FAPSO, Marek: Myslet navzdory déjinam: kontrafaktudlni déjiny a didaktika déjepisu, Praha:
Nakladatelstvi Karolinum, 2024, s. 84—85.
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si nastroje literarni analyzy a Iépe tak porozumét tomu, jak4 jsou specifika tohoto zanru.

Muze tak zaroven dochazet i k rozvoji ¢tenarské gramotnosti.

4.1 Navrh modelové hodiny

Tématem predlozené modelové hodiny je piedstaveni zanru kontrafaktualni
historické fikce. Jeho cilem je rozvijeni oc¢ekdvaného vystupu D-9-1-01 Ramcového
vzdelavaciho programu pro zakladni vzdelavani, ktery hovoti o tom, ze zak je schopen
uvést ,, konkrétni priklady diileZitosti a potiebnosti déjepisnych poznatkii. “'°° Vychozim
materidlem je ukazka zroméanu Cokolida pro wehrmacht od Piemysla Krejéika,
jehoz analyza by méla dovést zaky k pochopeni specifik tohoto zanru. Pfedpoklada se,
ze zaci budou mit ptred absolvovanim této hodiny alesponi zdkladni znalosti o nacistické
okupaci a aktivit¢ odboje v tomto obdobi, vCetné atentatu na Reinharda Heydricha a jeho
hlavnich aktérech: Jozefu Gab¢ikovi a Janu KubiSovi. Hlavnim cilem hodiny je, aby Zaci
pochopili podstatu zdnru kontrafaktudlni historické fikce abyli schopni kriticky
analyzovat jeji vztah ke skute¢nym historickym udalostem. Zaroven je cilem rozsitit
povédomi zakl o parasutistech plsobicich na tizemi protektoratu, jejichz ¢innost byva
obvykle zastinéna operaci Anthropoid.

Na zacatku hodiny Z4ci dostanou otazku: Co by se stalo, kdyby Jozef Gabcik a Jan
Kubis nespdachali 27. kvétna 1942 atentat na Reinharda Heydricha? Jejich tkolem je
nadhodit moZné scéndie, jak by se udalosti vyvijely, kdyby tito dva muZzi nespéchali
atentdt na zastupujicitho fiSského protektora. Jedna se o uvodni brainstorming,
jehoZz tcelem neni predkladat zavazné koncepty podloZené prameny, ale vzbudit u zakt
zajem o téma. Zadny napad neni hodnocen.

Nasledné¢ kazdy zak dostane vytistény pracovni list, ktery bude jeho privodcem
v pribéhu celé hodiny. Prvni ukol pfedstavuje prace s ukazkou. Jedna se o kratkou
ukazku z Krejéikova romanu Cokoldda pro wehrmacht, ve které vypravéd seznamuje
Ctenafe s osudy Jozefa Gabcika a Jana Kubise, ktefi byli odvolani z protektoratu, aby se
presunuli do Moskvy a splnili novy tikol. Zarove se zde hovoii o postavé Zemka, Skachy
a Kolatika. Pro dal$i ikoly ani naplnéni hlavniho cile hodiny neni dillezité, aby Zaci znali
déj celého romanu, v piipadé potreby ucitel doplni chybéjici informace stné. V této ¢asti

maji zaci za ukol zodpoveédét piedlozené otazky, resp. vypsat vSechny informace,

156 Ramcovy vzdélavaci program pro zéakladni vzdélavant, [online] Praha: MSMT, 2023, [cit.2025-08-06].
Dostupné z: https://www.edu.cz/wp-content/uploads/2023/07/RVP_ZV_2023 _zmeny.pdf, s. 54.
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které se z textu daji vytézit, tedy jaké postavy se v ukdzce vyskytuji, kde se nachazi,
co se da fici o jejich tkolu atd.

Po spolecné kontrole vypsanych informaci s ucitelem nasleduje piechod k dalsi
¢asti pracovniho listu, ktera obsahuje text o parasutistech vysazenych na uzemi
protektoratu s jejich skute¢nymi osudy. Jedna se o piislusniky operace Anthropoid Jozefa
Gabcika a Jana Kubise, vysadkaie skupiny Silver B Vladimira Skachu a Jana Zemka
a prislusnika Out Distance Ivana Kolafika, tedy vysadkare, jejichz jména jsou zminéna
v ukdzce. Po jejich piecteni by zaci méli byt schopni uvést okolnosti atentatu na
Heydricha, popsat jakou roli v ném hrali piislusnici skupiny Anthropoid, rozvést jaké
byly jejich osudy a mit povédomi o dalSich vysadkatich na uizemi protektoratu. Cilem této
aktivity je, aby si Zaci ujasnili, jak se véci mély ve skutecném svété. Nasledné se vrati
k ukazce z Krej¢ikova romanu a pokusi se rozklicovat, co se v tomto kontrafaktualnim
svete stalo jinak. Za pomoci uitele by zaci méli dospét také k tomu, ze hlavnimi hrdiny
Krej¢ikova romanu nemohou byt Gabcik s Kubisem, ktefi jsou piesunuti mimo
protektorat, ale ptisluSnici skupiny Silver B a Out Distance, vysadkéti, o nichZ mozna
zaci dosud neslyseli.

V zavérecné Casti hodiny probiha spolecna reflexe. Ucitel mize diskusi oteviit
otazkou: Je tento pribeh skutecny, nebo fikcni? a zaky tak navést k zamysleni se nad tim,
co se v této ukazce zaklada na pravdé a co je vymyslené. Zaci by méli byt schopni popsat,
jak Pfemysl Krej¢ik ve svém romanu zachézi s historickymi fakty a odhadnout, jakého
efektu tim dosahuje. Teprve v této fazi hodiny pfijde predstaveni pojmu kontrafaktudlni
historické fikce. Cilem je, aby Zdk dokazal sam charakterizovat zakladni rysy tohoto
7anru, a to na zdkladé analyzy predlozené ukizky z roméanu Cokoldda pro wehrmacht
a jejim porovnanim s realitou. Tedy mé&l by si uvédomit, Ze autofi sice pracuji s redlnymi
osobnostmi a udalostmi nasi historie, ale zachazeji s nimi zcela voln¢, vytvaii alternativni
scénafe toho, jak se d&jiny mohly vyvijet, kdyby se néco stalo jinak. Ukolem ugitele je
navrzené rysy korigovat a piipadné zasadit do kontextu. Zaci by si také méli uvédomit,
Ze pro rozpoznani této kontrafaktudlni vrstvy romanu je nezbytna alespon zékladni

znalost skute¢nych historickych udalosti.

45



Zavér

Predlozena bakalaiska prace se zabyvala vyuzitim historickych osobnosti autory
kontrafaktudlni historické fikce. Cilem prace bylo vymezit vztah mezi realné zijicimi
osobami historie naSeho svéta ajejich fikénimi protéjsky, které se objevuji
v kontrafaktualnich svétech. Hlavni pozornost byla ovSem vénovana analyze konkrétnich
zpusobt jejich vyuziti.

Teoretické Cast ukazala, ze zanr kontrafaktualni historické fikce se pohybuje na
pomezi svéta historického a fikéniho a spojuje v sob€ vybrané rysy obou z nich. Na jedné
stran¢ se piibéhy odehravaji v minulosti a autofi pracuji s historickymi fakty, na strané
druhé vypravéni rozviji pomoci klasickych narativnich prostiedki a usiluji o silny
esteticky ucinek na ¢tenate. Pfi tvorbé svého fikéniho svéta vSak nejsou vazani zadnymi
metodickymi postupy a s historickymi udédlostmi tak mohou nakladat zcela volné.

Vérohodnost predkladaného svéta autofi zvySuji mimo jiné pouzitim jmen
znamych historickych osobnosti, jejich nositele ve fikénim svéteé vSak nelze ztotoziovat
s jejich nositeli v naSem skute¢ném svété. Fikéni entity spojuje se skute¢né Zijicimi lidmi
tzv. mezisvétova identita, jinak ale maji autofi kontrafaktudlni historické fikce moznost
meénit ity nejzakladnéjsi vlastnosti a Ciny, které jsou s danou osobnosti v kolektivni
paméti spojeny.

Analyza romant Cokoldda pro wehrmacht od Pfemysla Krejeika a Spésny viak
Ch.24.12. od Jana Polacka ukazala, ze historické osobnosti jsou autory kontrafaktualni
historické fikce hojné vyuzivany, a to nejen jako pripominky ptivodniho fadu redlného
svéta, ktery je v piib&hu naruSovan, ale také jako kli¢ové prvky celého vypravéni. Postavy
v téchto dilech =zastavaji rizné funkce, jejich role vSak lze zobecnit a blize
charakterizovat. Na zéklad¢ analyzy se podatilo vymezit celkem Ctyti zakladni zptisoby
vyuZziti.

Prvni kategorii tvofi postavy, které jsou v piibéhu aktivni, samostatné jednaji
a vystupuji v interakcich s dal§imi postavami. MiiZe se jednat o postavy hlavni — jako
v piipadé Vladimira Skachy v romanu Cokoldda pro wehrmacht —, stejné jako o postavy
vedlejsi, coz je ptipad napiiklad Paula Haussera ve Spésném viaku. Spolecné maji to,
ze do jisté miry ovliviiyji, jakym smérem se bude dalsi vyvoj ubirat. Naopak pro druhou
kategorii postav je typické, Ze se jednd o statické a spiSe pasivni postavy, které jsou
v ptibeéhu ne€kolikrat zminény, ale funguji spiSe jako symboly. Krejcik takové postavy

vyuzivd k zasazeni hlavni déjové linky do mezindrodnich souvislosti. Vzhledem
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k fyzické vzdalenosti od hlavniho déni v protektoratu, maji postavy jako je Edvard Benes
¢i Adolf Hitler jen malou Sanci do vyvoje pfimo zasahovat, mohou ho zpovzdali jen
teoreticky ovlivitovat. Tteti skupinu zastupuji postavy, které jsou pasivni a spise staticke,
v ptibeéhu tedy samy o sob¢ nevystupuji, od postav druhé kategorie se ovSem lisi tim,
ze nemaji zddnou moznost ani teoreticky do déje zasahnout, ani ho ovlivnit, jejich vliv se
omezuje na motivaci ostatnich postav. Pfikladem miize byt postava Josefa Masina
z Cokolady pro wehrmacht, nebo ve druhém romanu Evy Braunové. Posledni &tvrtou
kategorii tvofi postavy, které v romanu vystupuji pouze jako autofi né¢jakého dila, jsou
naprosto statické a pasivni, nebot’ jejich osud neni nijak pfiblizen. Ve velké mife je ve
svém romanu vyuziva zejména Jan Polacek, at’ uz se jednd o Zdetika Buriana ¢i Leni
Riefenstahlovou. Tyto postavy v dile ptedstavuji oblast uméni ¢i techniky, nékteré jsou
soucasti propagandy, dohromady vytvati kulturni d€jiny pfedloZzeného svéta.

Analyza déale ukéazala, ze hlavnim identifikacnim rysem, kterym autofi
kontrafaktudlni historické fikce poukazuji na znamé historické osobnosti nasi minulosti,
je jméno. Jméno hraje zasadni roli pfi vytvafeni ctenafovy piedstavy o postavé, a to diky
své schopnosti referovat ke skutecnému svétu. Pii zminéni ¢tenafi znamého jména se
zaroven aktivuji jeho znalosti o dané historické osobnosti, které ovlivni jeho ofekavani
dalsiho vyvoje. Vzhledem k tomu, Ze jsou dané historické osobnosti ale umistény
v kontrafaktudlnim svété, jejich vyznam je zdhy naruSen a ony se ocitaji v situacich,
ve kterych je ¢tenaf nemohl pfedem ocekavat. ZaleZi pfitom na autorovi textu, jakym
zpisobem se takové postavy rozhodne vyuzit.

Ukézalo se také, ze ve vSech ptipadech bylo literarnim postavdm s timto rysem
zachovano také povolani ¢i postaveni, kterého dosdhly v realném svété, tedy Leni
Riefenstahlova je filmatkou, Véclav Moravek odbojafem, Reinhard Heydrich
zastupujicim fi§skym protektorem atd. Jejich osudy — pokud jsou v knize uvedeny — jsou
v§ak ve vsech pfipadech pozménény pro potieby roméanu. Napiiklad v Cokolddé pro
wehrmacht Jozef Gabcik s Janem KubiSem odchazeji do Ruska pomoci porazit bolSeviky,
ve Spésném viaku zase Adolf Hitler nejen Ze zije v roce 1953, ale dokonce jesté vladne
z pozice vitéze druhé svétové valky. Dalsi rozsifujici charakteristiky se v romédnech
dostava jen aktivnim postavam, jakou je naptiklad v prvnim dile Vaclav Moravek, ¢i ve
Spésném viaku Adolf Hitler. Autofi v takovych piipadech sahaji po rysech, které jsou
charakteristické pro nositele jmen ve skute¢ném svéte.

Co maji vSechny postavy zakladajici se na skutecné zijicich osobnostech spole¢né,

je fakt, Ze jsou v dile pouzity, aby zvysily vérohodnost celého piibéhu. Pro dosazeni
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Ctenafovy viry v pravdivost vypraveni je nezbytné, aby piedkladany fikéni svét vychazel
ze skute¢ného svéta, ktery ctendf do jisté miry zna. Potom plati, ze ¢im vétsi mnozstvi
detailti fikéniho svéta odpovida tomu redlnému, tim vyssi je mira jeho vérohodnosti.

Nicméné analyticka ¢ast byla vzhledem k prfedpokladanému rozsahu celé prace
omezena pouze na rozbor dvou romant. Pro potvrzeni ¢i modifikaci ptedlozenych zavéri
by bylo vhodné rozsiteni prace o dalsi tituly z ¢eské 1 svétové knizni produkce. Nabizi se
také srovnani vyuziti historickych osobnosti v literatuie s jejich vyuzitim v jinych
médiich, jako je napftiklad film ¢i pocitacova hra. V této praci bylo také na historické
osobnosti nahlizeno jako na literarni postavy z pohledu naratologie, aspekty pamétovych
studii zstaly viceméné¢ stranou, stejné jako otazka, jak historické osobnosti v tomto typu
textll vnimaji ¢tenafi.

Posledni ¢ast prace nastinila diivody, pro¢ je vhodné zaclenovat kontrafaktualni
pfemysleni o déjinach do vyuky. Takové tvahy mohou zakim slouzit jako nastroje
k hlubSimu porozuméni minulosti. Pomahaji jim uvédomit si, ze ndm zndma minulost
byla kdysi pro nékoho nejistou budoucnosti, coZ znamena, ze historie se nesklada ze sledu
nevyhnutelnych udalosti, ale je vysledkem rozhodnuti, jejichZ motivace nemusi byt vzdy
zcela jasna, a proto je dulezité pokouset se nahlizet na minulost z riiznych perspektiv.
Ptikladova modelova hodina ukézala jednu z moznych cest, jak vyuzit roman z zanru
kontrafaktudlni historické fikce pfi vyuce. Jejim hlavnim cilem je sezndmeni zaka prave
s timto Zanrem, na ktery mohou bézné narazit v knihach ¢i seridlech, a proto je vhodné,
aby znali jeho moznosti a limity. Modelova hodina ovSem zlstala pouze v teoretické

roving, jeji funkcnost nebyla vyzkouSena v praxi.
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Prilohy

Pracovni list k modelové hodiné na téma kontrafaktualni historické fikce

Casova dotace: 45 minut

Ukol ¢&. 1 — brainstorming (5 minut)

Pokus se zamyslet nad tim, co by se stalo, kdyby Jozef Gabc¢ik a Jan Kubi$ nespéchali 27. kvétna
1942 atentat na Reinharda Heydricha. Jak by se podle tebe dale vyvijely déjiny Protektoratu
Cechy a Morava, kdyby k atentatu nedoslo?

Ukol &. 2 — prace s ukazkou (10 minut)
Piecti si ukazku z romanu Cokoldda pro wehrmacht od Pfemysla Krejéika a zkus odpovédét na

otazky pod textem.

»Kluci z Anthropoidu, Jozef Gabcik a Jan Kubis, kteri seskocili spolecné se Silver A i Silver B,
presné v tu chvili — kdy se Zemek, Skacha a Kolarik ukryvali ve sklepé — nastupovali do letadla
mirictho do Moskvy pres neutrdlni Svédsko, jenze o tom nikdo z lidi ve sklepé nevédél. Stejné jako
netusili, jaky byl piivodni ukol Gabcika s Kubisem v protektoratu. Ten plan byl smély, naivni
a snad i bizarni. Predem odsouzeny k netispéchu, jak nejspis Londyn konecné pochopil .

/Zdroj: KREJCIK, Piemysl: Cokoldda pro Wehrmacht, Brno: Host, 2021./

1. Jaké postavy vypravéc v ukazce zminuje?

4. Dokaze$ odhadnout, jaky ukol méli Gabcik s KubiSem ptivodné splnit a kdo jim novy
ukol ptidelil?
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Ukol &. 3 — porovnani s realitou (15 minut)
Precti si nasledujici text o paraSutistech na uzemi protektoratu a zkus srovnat skute¢ny vyvoj

udalosti s informacemi uvedenymi v ukazce z tkolu €. 2. Co se v romanu odehralo jinak?

Na konci zafi 1941 byl novym zastupujicim fiSskym protektorem jmenovan Reinhard
Heydrich. Thned po svém néstupu zavedl fadu brutalnich opatieni, kterd méla vzbudit mezi
obyvatelstvem protektoratu strach a pfimét ho k poslusnosti. Londynska exilova vlada v cele
s zaCala pfipravovat odbojovou akci, kterd by ukdzala odpor vici némecké nadvladé. Cilem
operace Anthropoid se stal atentat na samotného Heydricha, ktery se nakonec zdafil. Jeho
vykonavatelé, Jozef Gabcik a Jan Kubis, nalezli spolu s dalsimi vysadkari GitoCisté v kostele sv.
Cyrila a Metodé€je. Tam je vSak na zakladé udani vypatralo gestapo a pro oba se tento den stal
osudnym. Gabcik spachal sebevrazdu, Kubi$ zemfel nasledkem mnohych zranéni.

Kromé& operace Anthropoid pisobilo na Gzemi protektoratu hned nékolik vysadki.
Jednim z nich byl vysadek Silver B, ktery tvofil Vladimir Skacha a Jan Zemek. Od zadatku se
vSak oba potykali s fadou problému a navazat spojeni s domacim odbojem se jim nepodatilo.
Nékolik let se skryvali, nez je gestapo odhalilo. Skidcha byl do konce valky uvéznén
v koncentra¢nim tabote, Zemkovi se podatilo utéct a pridat se k partyzanim.

Na konci biezna 1942 byla v protektoratu vysazena také skupina Out Distance, mezi jejiz
&leny patiil kromé Adolfa Opalky a Karla Curdy také Ivan Kolafik. Jiz béhem seskoku viak

Kolarik nestastnou ndhodou ztratil své doklady a rozhodl se spachat sebevrazdu.

/Zdroj: BURIAN, Michal, KNIZEK, Ale§, RAJLICH, Jiti a STEHLIK, Eduard: Atentdt: operace
Anthropoid 1941—1942, Praha: Ministerstvo obrany Ceské republiky — AVIS, 2007/

Ukol &. 4 — charakteristika Zanru kontrafaktualni historické fikce (5 minut)
Roméan Cokoldada pro wehrmacht, ze kterého jsi etl vodni ukazku, patii k zanru kontrafaktualni
historické fikce. Na zaklad¢ analyzy ukazky a informaci, které¢ zaznély béhem hodiny, se pokus

tento zanr charakterizovat. Vyuzij prostor v tabulce.

Zavérecna diskuse (10 minut)
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