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ABSTRAKT

Tato disertacni prace se zaméfuje na koncipovani frazeologického minima ceského jazyka jako
ciziho pro rusky mluvici uzivatele jazyka. Hlavnim cilem vyzkumu je stanovit kritéria pro vybér
frazémt, které jsou relevantni pro jazykovou komunikaci na trovnich A1-B2 dle Spolecného
evropského referen¢niho rdmce pro jazyky, a nasledné na jejich zakladé navrhnout modelové FM

odpovidajici potfebam cilové skupiny.

Metodologie vyzkumu propojuje nékolik piistupli: rozsdhlou analyzu teoretickych vychodisek
(v€etné vyvoje frazeologie a jazykovych kompetenci), excerpci frazémi z ucebnic CeStiny pro
cizince vydanych v letech 2011-2024 a frekvencné-distribucni analyzu dat z korpusu SYN verze 9.
Diiraz je kladen na identifikaci frazémt, které maji didakticky potencial a zaroven vysokou miru

autenticity.

Na zékladé syntézy téchto vstupil byla formulovana vicerozmérna kritéria pro vybér frazémd, ktera
jsou cClenéna do CcCtyf oblasti: jazykovd urovenn podle SERR, obsahova rovina (frazémy),
charakteristiky sdélovatele (vyucujiciho) a ptijemce (uciciho se). Vysledkem prace je modelové
frazeologické minimum clenéné do modult dle jazykovych urovni A1-B2 a navrh jeho

didaktického uplatnéni ve vyuce estiny jako ciziho jazyka.

KLICOVA SLOVA

frazeologické minimum, frazém, ¢estina jako cizi jazyk, ¢estina pro cizince, rusky mluvici uzivatelé
jazyka, Spole¢ny evropsky referencéni ramec (SERR), vyuka frazeologie, jazykovd kompetence,

jazykovy korpus, korpusovéa analyza, didakticka aplikace, u¢ebnice ¢eStiny



ABSTRACT

This dissertation focuses on the conceptualization of a phraseological minimum of the Czech
language as a foreign language for Russian-speaking language users. The main objective of the
research is to establish criteria for selecting phraseological units relevant to communicative
interaction at CEFR levels A1-B2 and, subsequently, to propose a model phraseological minimum

based on these criteria, tailored to the needs of the target group.

The research methodology integrates several approaches: an extensive analysis of theoretical
foundations (including the development of phraseology and language competences), the excerption
of phraseological units from Czech language textbooks for foreigners published between 2011 and
2024, and a frequency-distribution analysis of data from the SYN version 9 corpus. Emphasis
is placed on identifying phraseological units that combine didactic potential with a high degree

of authenticity.

Based on the synthesis of these inputs, a set of multidimensional selection criteria was formulated,
structured into four main areas: the language level according to the CEFR, the content dimension
(phraseological units), characteristics of the sender (teacher), and characteristics of the recipient
(learner). The outcome of the dissertation is a model phraseological minimum organized into
modules according to CEFR levels A1-B2, accompanied by a proposal for its didactic application

in teaching Czech as a foreign language.

KEYWORDS

phraseological minimum, phraseological unit, Czech as a foreign language, Czech for foreigners,
Russian-speaking language users, Common European Framework of Reference for Languages
(CEFR), teaching phraseology, language competence, language corpus, corpus analysis, didactic

application, Czech language textbooks
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Uvod

Predkladana disertacni prace se zabyva koncipovanim dosud nepopsaného a nestanoveného
frazeologického minima (dale FM) ¢eského jazyka pro rusky mluvici zéky a studenty. FM je
povazovano za minimalni pocet frazémt, které by m¢l zak/student ovladat na dané urovni
jazykovych znalosti v souladu se Spole¢nym evropskym referennim ramcem pro jazyky
(dale SERR). Diserta¢ni prace je vénovana metod¢ vybéru frazému a jejich vyuziti pii vyuce

rusky mluvicich studentt.

V textu jsou stanoveny teoretické podklady pro formovani FM a reflektovany moznosti
aplikace FM ve vyuce. Prace navazuje na zahrani¢ni literaturu k tématu, na jejimz zakladé
byla provedena analyza koncepci jiz existujicich lexikalnich a frazeologickych minim jinych
jazykl a principt selekce frazeologickych jednotek pro zaclenéni do FM, stanoveni kritérii
FM a vytvoren vyzkumny podklad sestaveni FM eského jazyka pro jednotlivé Grovné jeho

osvojovani cizinci dle SERR.
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1 Vyzkumny ramec

1.1 Aktualnost zkoumaného tématu

Potfeba stanoveni FM se stale zvySuje vzhledem k narGstajicimu poctu cizincii ucicich
se Cesky jazyk rtiznymi formami (viz informativni piehledy Ministerstva vnitra Ceské
republiky na strankach mvcr.cz — Informaéni servis — Statistiky — Cizinci s povolenym
pobytem). Pro jejich efektivni fizenou vyuku ijako soucast testovaného materialu se tudiz

tato potieba dostava do centra pozornosti.

Nasledujici idaje poskytuji aktudlni prehled o poctu osob s pfechodnym a trvalym pobytem
v Ceské republice podle zemé ptivodu k 30. 6. 2024:

Tabulka 1 Cizinci 3. zemi se zaevidovanym povolenym pobytem na izemi Ceské republiky

a cizinci zemi EU + Islandu, Norska, Svycarska a Lichtenstejnska se zaevidovanym pobytem

na vizemi Ceské republiky k 30. 4. 2025 dostupné na mver.cz.

STP Docasna Piechodny Trvaly pobyt CELKEM
ochrana pobyt
Arménie 21 1125 1524 2670
Bélorusko 40 3237 4159 7436
Gruzie 44 1407 609 2060
Kazachstan 10 7126 3470 10 606
Kyrgyzstan 6 1018 529 1553
Moldavsko 112 4289 3887 8288
Rusko 317 12470 25333 38120
Ukrajina 369 705 89 896 112 649 572250
Uzbekistan 17 2313 1526 3856
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STP Docasna Ptechodny Trvaly pobyt CELKEM
ochrana pobyt
Celkovy 370251 122 881 153 686 (40,4 % | 646818 (59,9 %
soucet (99,9 % (37,3% z celkového z celkového poctu
z celkové | z celkového poctu 380 710 1 080 373 cizincl
ho poctu poctu 329 178 cizincli evidovanych
370485 cizinct s trvalym MVCR)
cizincil s ptechodnym pobytem
s doasno | pobytem evidovanych
u evidovanych MVCR)
ochranou | MVCR)
evidovan
ych
MVCR)

Nové statistiky jsme porovnali se statistikami k 31. 7. 2023. Pocty osob podle typu pobytu
azemé puvodu byly nasledujici: Arménie — piechodné 957, trvale 1367; Bélorusko —
prechodné 4 405, trvale 3 460; Gruzie — prechodné 1 315, trvale 523; Kazachstan — piechodné
6 748, trvale 3 040; Kyrgyzstan — pfechodné 1 113, trvale 411; Moldavsko — pfechodné 3 695,
trvale 3 784; Rusko — prechodn¢ 18 218, trvale 24 087; Ukrajina — piechodné 462 699, trvale
96 544; Uzbekistan — prechodné 2 069, trvale 1 353.

Celkové soudty ukazuji, ze k 31. 7. 2023 bylo v Ceské republice evidovano celkem 501219
cizinci s pfechodnym pobytem (z celkového poctu 701974, tj. 71,45 %), dale 134 569
cizinci s trvalym pobytem (z 343 517, tj. 39,14 %) a celkové 635 788 osob ze sledovanych
zemi (z celkového poctu 1 045 491, tj. 60,80 %).!

Z téchto statistik vyplyva, ze v obdobi mezi 31. 7. 2023 a30. 4. 2025 doslo k narGstu
celkového podtu cizinctl evidovanych Ministerstvem vnitra CR z 1 045491 na 1 080 373, tedy
o ptiblizné 3,34 %.

Tento vyvoj navazuje na vyraznéj$i migracni pohyby, které byly zaznamenany po roce 2022

a které byly ¢astecné ovlivnény zménami v mezinarodni politické situaci.

V aktudlnim obdobi je patrny pokles poctu osob s piechodnym pobytem u vybranych stati,

zatimco poéty cizinct s trvalym pobytem v Ceské republice nadéle rostou.

"' Cizinci 3. zemi se zaevidovanym povolenym pobytem na tizemi Ceské republiky a cizinci zemi EU + Islandu,
Norska, Svycarska a Lichtenstejnska se zaevidovanym pobytem na tizemi Ceské republiky k 31.07.2023 dostupné
na mvcr.cz.
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Souhrnné lze konstatovat, ze celkovy pocet cizincti dlouhodobé pobyvajicich v CR nartista,
coz podtrhuje aktualnost i prakticky vyznam zvoleného vyzkumného zaméfeni. Vyznamné
zem¢ puvodu, jako Ukrajina a Rusko, vykazuji stabilni pocty, zatimco nckteré dal§i zemé

ukazuji zmény v migracnich trendech (viz Graf I a Tab. 2).

VYVOJ POCTU CIZINCU PODLE TYPU POBYTU
DEVELOPMENT OF THE NUMBER OF FOREIGNERS BY TYPE OF RESIDENCE
2004 - 2022 (31. 12.)
1200 - e

1000 - - = = = — o
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200

2004 2005 2006 2007 2008 2008 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 20138 2019 2020 2021 2022

m DLOUHODOBE POBYTY NAD 90 DNU TRVALE POBYTY
LONG-TERM RESIDENCE OVER 90 DAYS PERMANENT RESIDENCE

Graf 1: Vyvoj poctu cizincii podle typu pobytu vietné pobytu na docasnou ochranu. Pramen:

Reditelstvi sluzby cizinecké policie MV CR.

Tabulka 2 Cizinci pouZivajici rustinu na vizemi Ceské republiky. Zdroj: Cizinci 3. zemi
se zaevidovanym povolenym pobytem na vizemi Ceské republiky a cizinci zemi EU + Islandu,
Norska, Svycarska a Lichtenstejnska se zaevidovanym pobytem na vizemi Ceské republiky

k 31.07.2023 dostupné na mvcr.cz.

STP DRUH POBYTU CELKOVY SOUCET
Arménie PRECHODNE 957

TRVALE 1367
Bélorusko PRECHODNE 4 405
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STP DRUH POBYTU CELKOVY SOUCET
TRVALE 3 460
Gruzie PRECHODNE 1315
TRVALE 523
Kazachstan PRECHODNE 6 748
TRVALE 3 040
Kyrgyzstan PRECHODNE 1113
TRVALE 411
Moldavsko PRECHODNE 3 695
TRVALE 3784
Rusko PRECHODNE 18218
TRVALE 24 087
Ukrajina PRECHODNE 462 699
TRVALE 96 544
Uzbekistan PRECHODNE 2 069
TRVALE 1353
CELKEM PRECHODNE 501219 (z 701 974, 71,45 %)
CELKEM TRVALE 134 569 (z 343 517, 39,14%)
CELKEM 635 788 (z 1045 491,

60,80%)

Z uvedenych poctil cizincii predstavuji znacnou ¢ast zaci a studenti riznych typt skol. Jejich

pocCty znazoriiuje Graf 2:
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POCTY ZAHRANICNICH STUDENTO POCTY CESKYCH STUDENTU NA ROZNYCH

NA ROZNYCH TYPECH SKOL 2021/22 TYPECH SKOL 2021/22
NUMBER OF FOREIGN STUDENTS BY NUMBER OF CZECH STUDENTS BY
TYPE OF SCHOOL TYPE OF SCHOOL
vysoke Skoly vysoke Skoly
- . vysii odbormné
vyEsl odbomné Skoly Zoly
konzervatofe konzervatore
stredni Skoly stredni Skoly
zakladni Zkoly zakladni Skoly
mate fské Zkoly mate rské sSkoly
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Graf 2: Pocty zahranicnich a Ceskych studentu na riiznych typech skol 2021/22. Zdroj:
Ministerstvo Skolstvi, mldadeze a teélovychovy, dostupné na https://www.czso.cz/csu/cizinci/2-
ciz_vzdelavani.

V SERR i v referencnich popisech CeStiny je formulace poZzadavkl k osvojovani frazému
velice vagni, pro urovenn Bl se napfiklad uvadi nutnd ,znalost jednoduchych frazémut
uzivanych v bézné¢ komunikaci®“. Dokumenty neobsahuji detailni informace o moznostech
osvojovani frazeologické slozky, intenzivné a systematicky pracovat s frazeologii by se podle
SERR mélo teprve odjazykové urovné B2, jelikoz az natéto Urovni je budovana
sociolingvistickd kompetence (SERR, 2006, s. 120-123). Takto se s frazémy na nizSich
Grovnich nepoéitd, avsak pedagogické dokumenty vramci Ceské republiky frazeologii
do pozadovanych znalosti zafazuji,? proto je tfeba, aby se o vyuce frazeologie uvazovalo i na
niz8ich Grovnich, zejména pti vyuce zakd na zakladni a stiedni Skole. Navic n¢které frazémy,

zejména v Sirokém chéapani terminu, patii do zékladniho registru vyjadfovani uz na tirovni Al.

Ceské i zahrani¢ni lingvistika posledni dobou projevuji zajem o frazeologii jako piedmdt

lingvodidaktiky. Frazeologie v Ceské republice se do procesu vyuky aktivné zavadi

2Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (dale RVP ZV 2023), 2023, s.24. Dostupné
z: http://www.rvp.cz. Vzd&lavaci obor Cesky jazyk a literatura, 2. stupefi, jazykova vychova: ,,CJL-9-2-02:

vvvvvv

slov, rozpoznava prenesend pojmenovani, zvlaste ve frazémech *.
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od nejnizsich do nejvyssich stupiii. PredevSim v zahrani¢ni lingvistice existuje cela tfada
studii o lexikalnich a frazeologickych minimech a jejich koncepcich. Typologii cizojazycného
lexika z hlediska jeho minimalizace a kritérii pro vybér lexikalniho minima se vénuji Cetné
prace (Bronec 1985;> Sommer, 1969; Cetlin, 1986; Rozkovcova, 1967/1968; Purm, 1971—
1972, 1977; Michéa, 1967; Arakin, 1949, 1960; Jelinek, Becka a Tésitelova, 1961;
Gougenheim, Michéa, Rivenc a Sauvageot, 1956; Morkovkin a Dorogonova, 1976; Mackey,
1971; Kogan, 1971; Bajor, 1970; Cvetkova, Ivenskaja a Korndorf, 1957; Rachmanov, 1956;
Hendrich, 1988; Stehlik, 1988; Marouskova, 1988 a dalsi). Jiz diive prob¢hl a stale probiha
vyzkum gramatického a lexikalnitho minima pro matefsky icizi jazyk (Hadkova, Linek
a Vlasakova, 2005, kapitola 13; Krejéova, 2014; Bendova a Kettnerova, 2006; Kut'akova
a Slabochova, 1992) a sociokulturniho minima (napt. Bischofova a Hrdlicka, 2007). Téma
vytvofeni FM cestiny jako ciziho jazyka vSak bylo vice ¢i mén¢ opomijeno. Teprve
v poslednich letech se této problematice vénuje M. Koptivova, kterd hovoii o frazeologickém

minimu a optimu (Kopftivova, 2017; Koptivova, 2023).

V soucasnosti se jevi jako aktudlni otdzka vypracovani piisnych a jasnych kritérii pro selekci
frazeologického materialu. I pies znatny pocet studii v oblasti frazeologie nebyla
problematice FM vénovéana v pracich zabyvajicich se metodikou vyuky cesStiny jako ciziho
jazyka dostatecnd pozornost. V metodickych pfiruckach k dneSnimu dni neexistuje jediny

uceleny systém prace zamétené na ovladani frazémd.

Vymezeni fady lexikdlnich a frazeologickych minim, jez se uskutecnilo béhem 20. stoleti,
nevyfesilo problematiku uceleného FM, kterd se tak dnes jevi jako aktualni problém, FM

¢eského jazyka se zacalo dostavat pozornosti pfi vyzkumu relativné nedavno.

Vyuka €estiny pro cizince v praxi ukazuje, ze studenti ¢asto pii praci s textem nejsou schopni
vhodn¢ a adekvatné identifikovat frazémy ani je pouzit pfi tvorb& vlastniho textu. Hlavni
pficinou sloZitosti pfi urCeni frazému je jistd nejednoznacnost jejich vykladu. Mezi dalsi
priCiny potom patfi nizka mira propracovanosti vyucovacich metod pro zahrani¢ni studenty

s ohledem na frazémy; rozpory mezi nashroméazdénymi védeckymi poznatky v oblasti

?Zajimavd poznamka poukazuje nato, ze vzhledem k nedostatkim tradi¢nich frekvenénich seznamil
jednotlivych slov, jako je ignorovani vyznamid uhomonym a polysémnich slov anedostatecné pokryti
tematickych a situacnich aspektli, sejevi ucelnym ,sestavovani frekvencnich seznamti slovnich spojeni
a frazeologismu“ (Bronec, 1985, s. 66).
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frazeologie a frazeologickymi aspekty jazyka a nedostatky v metodologii jejich vykladu;
vysoky stupen vlivu extralingvistickych faktorti; funk¢éni dynamika; vnitini heterogenita FM
a také pretrvavajici rozpor mezi nizkou ucinnosti vyuky frazeologického aspektu jazyka
a soucasnymi pozadavky na Groven jazykového vzdélani a dosazeni jazykovych a fecovych

kompetenci (vic viz Hajkova 2014, s. 74-81).
Vyznam naseho vyzkumu je urcen nésledujicimi faktory:

a) nedostateCnou urovni znalosti ¢eského jazyka u cizincli v oblasti porozuméni a spravného
pouziti frazémi v bézné feci;
b) absenci ucelen¢ho teoretického zdkladu pro zatazeni problematiky FM do studijnich

metodik;
¢) neurcitosti lingvodidaktickych kritérii vybéru frazému pro vymezeni FM.

Zapojeni frazeologie do procesu vyuky je dilezité a potiebné z mnoha divodi. Bez znalosti
frazém1 je pro studenta prakticky nemozné dosahnout plnohodnotné komunikace s rodilym
mluv¢im. Pokrocilejsi faze vyuky ciziho jazyka predpokladad osvojeni si vétSitho mnozstvi
frazémt, ale — jak jsme naznalili vySe — nékteré komunikacni situace vyzaduji uzivani
frazémi uZz od samého pocatku osvojovani dal§itho jazyka. Znalost frazéml umoziuje
v ¢eStiné 1inerodilému mluvéimu plynule komunikovat v rGznych situacich a pouzivat

rozvinutou fe¢ korespondujici s jazykovym prostiredim.

Mezi dilezité ukoly metodiky vyuky ¢eského jazyka pro cizince patii i obohacovani slovni
zasoby studentll o frazémy, jelikoz bez jejich spravného porozuméni a zapojeni v feci je
jazykova vybavenost cizince pro vét§inu mluvéich stile neuspokojiva. Spatné zvolené

frazémy pak méni vyznam feceného a znesnadituje komunikaci.

Studenti s jinym mateiskym jazykem frazémy nepouzivaji viilbec nebo je Casto pouzivaji
pouze formalng, bez plného porozuméni tomu, co je doopravdy feceno, ¢i hlubsiho pochopeni

vyznamu.

Podminky pro vznik frazeologické kompetence, jakozto vyznamné slozky jazykové a fecové
kompetence mluvciho, jsou té€zce dosazitelné zejména kvili sloZitosti vybéru relevantniho
materidlu k vyuce. Kromé uréeni FM pro zahrani¢ni studenty je také problematické urcit

zpusoby, jakymi by mél byt tento material prezentovan a osvojovan. To vSe poukazuje
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na vyznam a nutnost systematického vypracovani metodiky pro tvorbu FM.

1.2  Cil diserta¢ni prace

Cilem této disertacni prace je vymezit a upiesnit koncepci FM &estiny jako ciziho jazyka pro
rusky mluvici uzivatele a navrhnout moznosti jeho praktické aplikace ve vyuce. Vyzkum
usiluje o vytvofeni jazykov€ reprezentativniho, didakticky vyuzitelného a opfeného
o autentickd data navrhu FM na zakladé¢ kombinace né¢kolika vybérovych kritérii, ktera
ptekracuji pouhou frekvencni Cetnost a zahrnuji mimo jiné tematickou a funkéni relevanci,
stylistickou neutralnost, osvojitelnost a didakticky potencidl jednotlivych frazému. Prace
serovnéz zaméfuje na hledani zplsobu, jak FM strukturovat a pfipadné pfizpisobit

konkrétnim vyukovym situacim a potiebam cilové skupiny.

Disertacni prace vychazi z predpokladu, ze FM lze alespon piiblizné specifikovat, a to nikoli
pouze na zaklad¢ frekvencnich tudajli, ale prostfednictvim vicetirovitového vybérového
postupu. Tento postup integruje jazykova data zucebnic a korpust, vysledky tematické
a funkéni klasifikace frazéml a validaci prostfednictvim dalSich referencnich zdrojh.
Predpoklada se, ze timto zplisobem lze sestavit navrh FM, ktery bude zaroven reprezentativni

a didakticky vyuzitelny, a ktery umozni i pfizptisobeni konkrétnim didaktickym podminkam.

1.3 Vyzkumné ukoly
Na zékladé ptredmétu a cilii disertacni prace jsou feSeny nasledujici ukoly:
— upresnéni definice frazému pro tuto praci (s ohledem na edukacni komunikaci);

— rozbor zékladl psychologie vnimani a porozumeéni frazému studenty s odliSnym matetskym

jazykem;
— analyza existujicich lexikéalnich a frazeologickych minim;

— analyza existujicich kurikuldrnich dokumenti piimo nebo nepiimo regulujicich oblast

vyuky frazeologie v CR;

— vyvoj kritérii a odivodnéni jednotek pro vybér frazémii pro FM cestiny;
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— excerpce frazému v soucasnych ucebnicich ¢estiny pro cizince;
— analyza (v€. porovnani s korpusem) a interpretace vysledkli excerpce;

— aplikace vyvinutych kritérii a vysledkil analyzy excerpce pro vytvoreni navrhu modelového

FM;
— validace nadvrhu FM v nékolika referen¢nich zdrojich;

— navrh moznosti didaktického zaclenéni FM do vyuky vcetné vyukovych strategii, forem,

¢asového ukotveni a navrhu ptizptisobené podoby FM pro konkrétni vyukovou situaci.

1.4 Metodologie vyzkumu

Disertacni prace vychazi z komplexniho metodologického ramce kombinujiciho kvalitativni
1 kvantitativni pfistupy. Zvolend metodologie odpovidd vicestupfiovému vyzkumu, ktery
propojuje teoretické ukotveni, analytické zpracovani jazykového materidlu a ndvrhové faze
vyvoje vyukového modelu. Vyzkum zahrnuje jak deskriptivni a exploracni fazi, tak fazi

vybérovou, validacni a aplikacni.

V prvni fazi byl pouzit deskriptivni a komparacni rozbor odborné literatury, didaktickych
materiald  a kurikularnich dokumentli. Pro potieby definovani vychozich koncepti
a kategorizaci byla zvolena metoda kvalitativni obsahové analyzy, ktera umoznila
systematické vytéZeni relevantnich teoretickych ramcii. V ramci této faze byly osvétlovany
vSechny tematicky souvisejici aspekty — od aktudlni situace vyuky ceStiny pro cizince
v kontextu migrace, pies ontogenezi feCi a casové ukotveni osvojovani frazémi, az
po didaktiku cizich jazykl, didaktiku frazeologie, samotnou povahu frazémi a existujici
frazeologicka, lexikalni 1 paremiologickd minima. Takto strukturovany rozbor vytvoftil pevné

teoretické zazemi pro nasledné analytické a navrhové faze vyzkumu.

V analytické fazi byla zvolena metodologie excerpce (rucni excerpce a anotace frazémil)
v kombinaci s metodami kvantitativni lingvistiky, zejména frekvencni analyzy, distribuce
jednotek podle urovni SERR a napfic¢ ucebnicemi. Soucasti vyzkumu bylo také vyhodnoceni
celé fady kvantitativnich ukazatelti, napiiklad poméru unikatnich jednotek k celkovému poctu

vyskytl, primérné a stfedni Cetnosti, celkového procentudlniho zastoupeni a miry lexikalni
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rozmanitosti. Snazili jsme se zachytit a vycislit veSskeré dostupné ukazatele, které mohou
ptispét k porozumeéni struktury a funkce frazeologického materidlu v analyzovaném souboru.
Na tuto analytickou fazi bezprostfedné navazalo formulovani souboru vybérovych kritérii pro
navth FM (viz kapitola 7) a promysleny vybér komponent FM (viz kapitola 8), ktery
zohlednoval jak kvantitativni ukazatele, tak tematickou a funk¢ni relevanci frazémi. Tento
krok predstavoval piechod mezi analytickou a navrhovou fazi vyzkumu a ptispél k vytvoreni
metodologicky ukotveného vybérového ramce. Soubézné byla aplikovdna metodika
korpusové analyzy, ktera zahrnovala automatizovanou extrakci kolokaci z korpusu SYN v9
(Kten a kol., 2021) na zéklad¢ pozi¢nich atributil a jejich nasledné frekvencni zpracovani. Pro
zajisténi prehlednosti, opakovatelnosti a piesnosti byla data zpracovana pomoci vlastni sady
skripti v jazyce Python, ktera umoznila automatizované filtrovani, lemmatizaci a vypocet
Cetnostnich charakteristik frazémii. Byla zajisténa odbornd konzultace a technicka podpora

(v€etné metodického ovétovani zavera z vice stran).

Vyznamnou soucasti metodologie byla rovnéz ruéni tematicka a funk¢ni klasifikace frazémi
na zaklad¢ kapitol 4.2 a 5.2.3.2 SERR a jejich rozsiteni podle dokumentu Threshold Level
1990 (Van Ek a Trim, 2001). Tento postup byl aplikovan na jednotlivé Grovné (A1-B2) zvIast

a umoznil zafazeni frazému podle tematickych okruhti i podle komunikaénich mikrofunkci.

Metodologie navrhu FM odpovidd vybérové a validacni fazi vyzkumu. Frazémy byly
vybirdny na zakladé kombinace frekvencnich tdaji, jejich vyskytu v ucebnicich, tematické
a funk¢ni relevance a valida¢ni opory ve tfech nezavislych zdrojich (korpus SYN v9, texty
certifikovanych zkousek CCE, kapitola vénovana frazeologii v publikaci M. Cechové, 2000).
Tento postup byl zalozen na principu triangulace, ktera zahrnovala rtzné typy dat
(kvantitativni, kvalitativni, korpusova), rtizné¢ zdrojové baze (ucebnice, zkouSkové texty,
korpus) a riizn4 funkéni hlediska (tematickd, pragmaticka, frekvencéni). Jednou z aplikovanych
strategii bylo také ovefovani konzistence vybéru mezi riznymi valida¢nimi rdmci, pfi¢emz
nebyl Zzadny znich upfednostnén jako vyluény. Tato vicestupiiova validace napomohla
objektivnimu posouzeni vhodnosti jednotlivych frazémt pro zatazeni do FM a zédroven
slouzila jako korekéni néstroj pro doplnéni nebo upravu navrhu. Podrobny popis jednotlivych
metodologickych fazi vcetné postupu pii ziskdvani dat, jejich zpracovani a nasledujici

interpretace je uveden v podkapitolach 6.2, 6.3 a 9.1 disertacni prace.
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Zavére¢nou fazi metodologického postupu je adaptace navrZzeného FM podle specifickych
potteb konkrétni cilové skupiny ajeho nasledna aplikace v didaktickém kontextu.
V navaznosti na vymezeni profilu uzivatele, jimz jsou zaci druhého stupné zakladni Skoly
s rustinou jako matefskym jazykem, byla provedena dil¢i uprava ndvrhového souboru. Tato
uprava vychézi z principt adaptivni metodologie, ktera predpoklada, ze vychozi model FM
mize ama byt modifikovan sohledem na vE€k, jazykovou uroven, tematické priority,
frekventované komunikac¢ni situace i typické interferencni jevy. Tento pfistup pfitom Cerpa
z kritérii formulovanych v kapitole 7 Kritéria pro stanoveni FM (véetné podkapitol 7.1-7.5)
a dale z kapitoly 8 Vyber a odiivodnéni komponent FM.

Z metodologického hlediska je navrzené FM chépano nejen jako vyzkumny vystup, ale i jako
prakticky vyuzitelny nastroj v edukacnim procesu. Jeho uplatnéni ve vyuce je tematizovano
v kapitole 10 Adaptacni a didaktické vyuziti FM ve vyuce Zaku s OMJ, ktera zahrnuje jak
vymezeni cilové skupiny a didaktické situace, tak vybér arevizi frazémi pro pfizpisobené
FM a navrh konkrétnich strategii pro jejich zaclenéni do vyuky. Tato aplika¢ni faze vyzkumu
je zaloZzena na specifické didakticko-aplikatni metodologii, kterd zahrnuje jak vybér
a zpracovani frazeologickych jednotek, tak jejich funkéni zaclenéni do vyukového procesu.
Klicovymi komponentami této metodologie jsou propojeni explicitni a implicitni vyuky,
spirdlovity model osvojovani, kontrastivni pfistup a vizudlné-interaktivni techniky, jez

spolecné vytvareji rdmec pro praktické uplatnéni FM v rtiznych typech vyukovych situaci.
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2 Vymezeni termini a teoretickych vychodisek prace
2.1 Teoretické pristupy k vyuce Cestiny pro cizince

2.1.1 Cestina jako jazyk cizi — Cetina jako jazyk druhy — &eStina pro
cizince

Vsechny tyto terminy se tykaji riznych aspektii vyuky, uceni a pouzivani Ceského jazyka
v multikulturnim prostfedi, kde cizinci komunikuji v ¢estin€. Rozdily mezi témito terminy
se tykaji toho, zda se CeStina pouziva jako komunikacni prostfedek mezi osobami riiznych
matetskych jazykd, zda se jedinec uci ¢estinu jako druhy jazyk a zda existuje specializovana
vyuka uréend cizinclim, ktefi se u¢i ¢estinu.

Za matetsky jazyk povazujeme v souladu s Novym encyklopedickym slovnikem cestiny (jeho
elektronickou verzi viz czechency.org) jednak jazyk, ktery si ¢loveék osvojuje jako prvni (first
language, v posledni dobé také oznacovan jako L1), jednak jazyk, k némuz ma clovek
nejbliz8i vztah, identifikuje jej, ackoliv sdm timto jazykem nemusi mluvit nejlépe ze vSech

uzivanych komunikacnich prostiedkt (Sloboda, 2017).

V jistém protikladu k matefskému jazyku lze postavit jazyky cizi, tj. jazyky, které se u¢ime
se specialnim zdmérem, piredevsim pro komunikaci s okolnim svétem, ale 1 ze zajmu nebo pro
zabavu. Cilené zvladani jinych jazykt probihd od zakladni skoly, mnohdy jiz v piedskolnim
vzdélavani, terminologicky jsou oznacovany v soucasnosti obvykle jako jazyk druhy (resp.
dale tieti, Ctvrty atd., neboli L2, L3, L4 atd.). V nasem jazykovém spoleCenstvi jde predevsim
o (indo)evropské jazyky, které byvaji dnes uz spise tradi¢né a neterminologicky oznacovany
jako svétové?, tj. jazyky, které slouzi ¢i slouzily jako komunikacéni prostiedky v evropském,
ale 1 mimoevropském prostoru. Tyto jazyky podléhaji Skolni edukaci, v souCasnosti jiz
od prvniho stupné zakladni Skoly. Jde v prvé fad¢ o anglictinu, dale némcinu, Spanélstinu,
francouzstinu ¢i rustinu, na nékterych Skolach 1 o italStinu. Vedle téchto jazykl se ovSem
studuji nejcastéji mimo Skolu i jazyky dalsi — evropské i neevropské v zavislosti na zaméru,

s nimZ vzdé¢lavajici se subjekt jazyk voli, a cile, jehoz chce dosdhnout.

4Svétovy jazyk je vymezovan vagng. Nejcastéji poftem mluvéich, geografickym rozlozenim, uZivanim
ve svétovych organizacich a diplomacii nebo vyznamnou (védeckou i nevédeckou) literaturou.
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Nedilnou soucast vzdélavaciho systému v Ceské republice tvoii vyuka ceStiny pro
predstavitele jinych jazykovych spoleCenstvi zijicich na ceském uzemi. Pro né je CeStina 125,

piipadné L3, v edukac¢nim systému k ni referujeme terminem cestina jako jazyk cizi.

Ten lze chépat dvéma zplsoby: jako studium ceStiny v prostfedi, kde ceStina neni béznym
prostfedkem komunikace, tedy za hranicemi jazykového spolecenstvi, resp. statu (stejné jako
studium anglictiny v ¢eském prostredi), a jako odbornou priupravu ceskych mluvéich pro
vyuku Cestiny jako cilového jazyka. V nasi praci tento termin uzivame prevazné ve druhém
vyznamu, referujeme k vyuce nerodilych mluvcich ¢estiny na naSem uzemi. Termin cestina
jako jazyk cizi se pouziva pro situace, kdy ceStina neni matetskym jazykem Zadného clena
komunikujici skupiny. To zahrnuje situace, kdy lidé rizného matetského jazyka pouzivaji
¢estinu jako spole¢ny jazyk komunikace, naptiklad kdyz skupina expatriatii z riznych zemi

pracujicich spolecné v Ceské republice komunikuje mezi sebou v ¢esting.

Cestina pro cizince se pojima jako prakticka vyuka estiny pro jinojazyéné mluvici studenty
(Hrdlicka, 2010, s. 10). Tento termin oznacuje konkrétni oblast vyuky, ktera je zamétena
na uceni CeStiny cizincl, ktefi nemaji CeStinu jako svlij matetsky jazyk. Tato vyuka muze
zahrnovat riizné urovné slozitosti, od za¢ate¢nickych az po pokroéilé. Cestina pro cizince jako
obor na vysoké skole se obvykle zamétuje na akademické studium vyuky ¢eského jazyka jako
ciziho jazyka. Tento obor pfipravuje studenty na préci jako ucitelé ceStiny pro cizince, lektoti
pro zahrani¢ni studenty nebo vyzkumnici v oblasti vyuky Ceského jazyka. Zahrnuje rovnéz
hlubsi porozuméni struktufe cestiny, vyukovym metoddm a strategiim pro vyuku cizinca.
,Uvazuje-li se o vyuce cestiny jako cilového jazyka, je ticelné rozliSovat dva odlisné obory:
¢estinu pro cizince (jde o praktickou vyuku €estiny pro jinojazy¢né mluvci) a €eStinu jako cizi
jazyk (rozumi se tim odbornd priprava piedevsim ceskych rodilych mluvéich pro vyuku

¢estiny jako cilového jazyka)“ (Cvejnova, 2008, s. 7).

Obecné lze pozorovat, ze CeStina ziskava na vyznamu pro rizné skupiny mluvcich. To muze

zahrnovat déti vyrtstajici v rodinach, kde se hovofi vice jazyky, potomky lidi s ¢eskymi

vvvvvv

>V uz8im chépani se jazyk druhy chape napf. u Cvejnové (2008), pro situace, kdy se Gestina stava ,,druhou
mateistinou” (déti z jazykové smisenych manzelstvi, potomci ¢eskych krajant, obCané jinych narodnosti Zijici
trvale nebo dlouhodobé na tizemi Ceské republiky aj.). V takovém piipadé plni Gestina roli tzv. druhého jazyka
(Cvejnova, J. 2008, s. 7). DalSim piipadem jsou napf. osoby, které maji anglictinu jako matetsky jazyk a ziji
v Ceské republice a rozhodnou se naugit Eestinu.
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se dnes nepovazuje jen za bézny cizi jazyk, ale za dilezity komunikaéni prostredek, ,,druhou

matetstinu®, ktera plni roli tzv. druhého jazyka (Cvejnova, 2008, s. 7).

2.1.2 Integrace zaku s odliSnym materskym jazykem

Problematika vzd€lavani a zalenovani zakd s odliSnym matefskym jazykem v ¢eském
zakladnim Skolstvi je predmétem zajmu mnoha autord, naptfiklad odbornikil plsobicich
v organizaci META, o.p.s., nebo v Narodnim pedagogickém institutu CR. Jaromira
Sindelafova ve svém ¢&lanku (2016) analyzuje kroky Ministerstva Skolstvi zaméfené
na podporu zéki s odliSnym mateiskym jazykem. Zamétuje se na jejich pfijimani, diagnostiku
znalosti ¢estiny a rozd€lovani do jazykovych urovni s pritbéZznym hodnocenim. Déle se vénuje
startovacim tifidam pro zadky bez znalosti CeStiny a kurztim cCeStiny podle jejich urovné.
Zdiraznuje také dilezitost doucovani, individualni prace pedagogii, dvojjazycnych asistentd,
zapojovani do mimoskolnich aktivit a dalsitho vzdelavani pedagogii. Autorka v ¢lanku
zdaraziuje, Ze UspéSnd integrace zakl s odliSnym matefskym jazykem vyzaduje kvalifikované
pedagogy. S ristem poctu téchto zakl vznikaji socidlné-pedagogické a komunikacni vyzvy.
Proces zaclenéni zdka cizince zahrnuje nejen jeho adaptaci, ale i pfijeti kolektivem tfidy.
Ucitelé celi obtiznému ukolu nastavit rovnopravné vztahy mezi nové pfichozim zdkem
a tfidou. Dale se zdiiraznuje, ze spoluprace vSech stran je kli¢ova pro rychlou a efektivni
integraci téchto zakt do ceského vzdélavaciho systému, coz je zasadni pro jejich pfinos
spole¢nosti a Evropské unii (Sindelafova 2016, s. 89). Se zavéry Jaromiry Sindelafové plné
souhlasime, nebot’ vSechna uvedend opatieni vyrazné piispivaji k lepSi integraci zaki
s odliSnym matefskym jazykem do Ceského Skolniho systému. Jejich realizace je nesmirné
dulezita pro zajisténi rovného piistupu ke vzdélani a efektivni podpory téchto zakli v procesu
osvojovani cestiny.

Nez se pustime do detailngj$iho rozboru problematickych jevi, radi bychom zminili ¢lanek
Tamary Smidt Cestina oc¢ima Ukrajince (2010). Tento ¢lanek p¥inasi cenné osobni zkusenosti
autorky sucenim ceského jazyka azabyva se problémy, které jsou obéma jazykovym
skupindm spole¢né, postiehy a analyzy jsou relevantni i pro rusky mluvici studenty. Autorka
vénuje pozornost riznym lingvistickym aspektim, jako je uzivani homonym, rozdily mezi

13

mékkym a tvrdym ,,i%, slovosled ve vét€ a typické chyby pii pouziti predlozek. Dale
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se zaméfuje na problémy spojené s uzivanim neexistujicich slov a stylistické chyby, které
se Casto objevuji urusky aukrajinsky mluvicich studenti. Zvlastni daraz klade
na nahrazovani ceskych slov analogiemi z matetského jazyka, coz mize vést k nespravnému
chapani a pouzivani Gestiny. Clanek je cennym pifnosem pro porozuméni obtizim, které

mohou nastat pti uceni Cestiny, a nabizi konkrétni navrhy na jejich pfekonani.

2.1.3 Interference ve frazeologii pri osvojovani CeStiny rusky mluvicimi

studenty: problematické jevy z hlediska transferu

Pti osvojovani frazeologie se rusky mluvici studenti ¢asto setkavaji s otazkou ekvivalentnosti
frazémi mezi CeStinou aruStinou. Ackoliv nékteré frazémy maji pifimé ekvivalenty
ve vyznamu i form&, mnoho znich selisi bud’ lexikdln€, nebo syntakticky. V nékterych
ptipadech jsou frazémy v obou jazycich formalné shodné, jindy dochéazi k vyznamovym
posuniim nebo k uziti jinych lexikalnich jednotek. Tyto rozdily mohou vést k chybam pii

porozuméni i produkcei ¢eskych frazému.

Nejcastéji se prijeti nékterych vyrazovych prostiedki (zapficinéné dlouhodobym tlakem
gramatické struktury daného jazyka) projevuje pravé ve frazeologické a lexikalni oblasti.®
Tento jev nesouvisi pouze s jednotlivymi slovy, ale zasahuje i1 hlubsi jazykové struktury —
syntax, konstrukéni vzorce a vyznamové vztahy. V této souvislosti hraje klicovou roli
Jjazykovy cit, ktery podle Friedricha Kainze pfedstavuje souhrn jazykovych zkuSenosti,
umoziujici intuitivni, automatizované uzivani jazyka (Kainz, cit. dle Sourkové a Zajickové,
1967, s.10). Jazykovy cit usnadiiuje plynulou komunikaci, ale v pifipadé osvojovani
ptibuzného jazyka miiZze byt zaroven zdrojem interferencnich chyb. Podobna schémata obou
jazykl se ptekryvaji, coz brani vytvoreni dostatecné odlisné jazykové struktury a zvySuje
riziko nespravného pfenosu vyrazovych prostiedkli (Kainz, cit. dle Sourkové a Zajickové,

1967, s. 11).

Pti produkci frazému se student miize spoléhat na ptedchozi znalost daného vyrazu, pokud
se ho naucil nebo si ho zapamatoval na zékladé jazykové expozice. Pokud vSak frazém slysi

poprvé nebo ho sam tvofi, opira se o své dosavadni znalosti a pravé o jazykovy cit, coz mize

% O Interferenci v piekladu jako o specifické kategorii vyskytu interference viz Strakova, 1994, s. 81-84.
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vést k interferenénim chybam. Aby se takovym chybam ptedeslo, je dilezité nejen porozumét
gramatickym a lexikalnim rozdilim, ale také uvédomit si, jak automatizované jazykové
mechanismy ovliviiuji produkci fe¢i. Pfi koncipovani FM pro tuto skupinu studentii je proto
zasadni identifikovat nejcastéjsi problematické jevy, které vedou k interferencim a mohou
naru$ovat porozuméni ispravné uziti frazémd. Cerpame piedeviim zodborné metodické
ptirucky  zpracované J. Sindelsfovou aS.Skodovou azvlastnich pedagogickych
i studentskych zkusenosti (Sindelafova a Skodova, 2012). Na rusko-&eské interferenéni chyby

upozoriiuji také dalsi odbornici, naptiklad V. M. Mokienko.’

Chyby tykajici se pouziti frazému se objevuji hlavné¢ v morfosyntaktické roving,* konkrétné
v rozdilech vrod¢ a cCisle substantiv, padovych koncovkach (vetn¢ deklinace piejatych
substantiv), syntaktick¢ interferenci, slovesné vazbé avidu, zvratnych slovesech

a predlozkovych vazbéch, pouzivani ptechodnikl a negaci sloves.

Substantiviim je tfeba vénovat zvlastni pozornost, zejména co se ty€e kategorii rodu, padu
a Cisla. Tyto kategorie se mohou v ruStiné aukrajinStiné v n€kterych piipadech liSit
od geskych ekvivalenti (Sindelafova a Skodova, 2012, s.71). Rozdily vrodé a &isle
substantiv mohou vést k nespravnému pouziti frazému, napiiklad ziskat si autoritu (ruské
asemopumem je rodu muzského, anavic se pravdépodobné vynechd cCastice si) by mohlo
vypadat jako ziskat autoritét. Podobn¢ muze dojit k chybé pii pouziti frazému drzet jazyk
za zuby, ktery muze byt nespravné transformovan na drzet jazyk za zubami kvuli odliSnym

pravidliim sklofiovani v obou jazycich.

Chyby v padovych koncovkach mohou zplsobit nespravné wuziti frazému, zejména
v pfipadech, kdy se studenti fidi ruskymi gramatickymi pravidly. Napiiklad frazém byt

v obraze miize byt nespravné preveden jako byt v obraze podle ruského vzoru ¢ kapmune.

Slovesna vazba avid jsou dalSim zdrojem interferencnich chyb. Naptiklad frazém prijit

" Yewckuii ,cybcrpar’ oTpakeH M B MOP(DOIOIMYECKMX OLIMOKAX COYMHEHHS. XapaKTEPHO ABYKPATHOE
OITYIIICHHE MECTOMMEHUS 3 U1, 00S3aTENFHOTO IS HAC, HO PEIKO YIMOTPeOIsIeMOro 4exaMu: ,ICKUMOCY, Ko2od
(on) wumaem knuey‘, ,Kozoa scxumocy ckyumo, (on) mooicem gvitimu..." bpocaercs B I1a3a n HeoObIYHAS IS
pycckux (hopma Iyiarojia 4utarb — He J0ouTeT (Cp. 4elll. nedocte), ¥ WHas OIIACOBKA IVIaroyia cudems — Cuoum,
KOTOpasi PyCCKOMY MOXKET II0Ka3aThCsi OMHMCKOM, XOTs AJIsl YEUICKOTO s3bIKa 3TO 3aKOHOMEpPHOCTH (sedi),
1 OOJNbIIasi YACTOTHOCTh HEAaHANUTHYECKOH (DOPMBI IPEBOCXOMHOM CTENEHH INPUIAraTelIbHOTO: ,HAUTYYULAS
sews * (cp. nejlepsi vec).” Mokienko, 1975, s. 152.

$Vic viz Sindelafova a Skodova, 2012, s. 71 a tamtéz — kapitola 1.3 Problematické jevy morfo-syntaktické
roviny.
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o rozum muze byt nespravné nahrazen spojenim pojet rozumem pod vlivem ruského noexamso
ymom, kde se pouziva jiny slovesny vid, anebo, dokonce Castéji, tieba spojenim sejit z rozumu
(pod vlivem ruského coumu c yma — v Cestiné je standardni ekvivalent zbldznit se). Podobné
muze byt chybné interpretovano jit nékomu na nervy, coz studenti mohou ptetvofit na jit
na nervy nékoho kvuli rozdilné struktufe véty v rustin€. V rusting, na rozdil od ¢estiny, neni
obvyklé spojovat slovesa smyslového vnimani s infinitivem (napft. videl jsem ho odchazet —
5 6uden, kak on yxooun). Toto odliSné pouzivani mize zpusobovat potize rusky mluvicim
studentim pfi praci s dopliitkovym infinitivem v Cestin€, dalsi ptiklad videétr neci karty misto
videt nekomu do karet. Obdobna chyba se vyskytuje u vyrazu vyjit s pravdou ven, ktery mize
byt chybné pteveden jako pravda vyjde ven. Podobna interference se objevuje naptiklad

ve vyrazech dostat se v uzké, padnout v oko.

Pouzivani prechodnikii je Castym zdrojem chyb, nebot” ruStina ma piechodniky aktivné
uzivané, zatimco v ¢estin€ jsou omezené. To miize vést k nespravnym formulacim, napiiklad
odesel, aniz by se rozloucil mize byt nespravné prevedeno jako odesel, nerozlouciv se. Chyby
v negaci sloves mohou ovlivnit vyznam frazému, naptiklad nechci o tom ani slyset mize byt
nespravné rekonstruovano jako nechci ani slySet o tom, coz naruSuje piirozenou syntaxi
cestiny.

Zvratnd slovesa a ptedlozkové vazby piinaseji dal§i prekazky v osvojovani frazeologie.
Naptiklad vyraz dopustit se chyby mize byt ruskymi studenty nespravné zkracen na dopustit
chybu podle ruského modelu donycmume owubky, podobné: vzpamatovat od Soku, vyhnout

nebezpeci, stat sedou eminenct.

Chyby ve frazeologii Casto nevznikaji izolovan¢, ale mohou mit komplexni povahu
a zahrnovat nékolik typil interferenci zaroven. Napiiklad frazém 7ikat si o néco (napt. rikat
si o probléem) muze byt rusky mluvicimi studenty nahrazovan spojenim prosit néco, coz je

pfikladem kombinace lexikaln&-sémantické a syntakticko-valen¢ni interference.

Pokud rusky mluvici student chce pouzit napt. frazém slehla se po nékom zem,
pravdépodobné se setka s ne¢kolika jazykovymi procesy a moznymi chybami vyplyvajicimi
z interference matefského jazyka. Nejprve dochazi k porozuméni vyznamu frazému, ktery
odpovida ruskému xax cxeosv 3emaro nposanuncs, coz by bylo doslovné ptelozeno jako jak

skrz zemi propadl nebo jako by se spadl skrz/pod zem. Problémem miize byt samotné sloveso
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slehnout se, které neni bézné ani v zékladni slovni zasobé, a jehoZ vyznam (zem obrazné
,prikryla® zmizelou osobu tak, Ze poni nezlstala zddnd stopa) nemusi byt pro rusky
mluviciho studenta jasny. Klicovym rozdilem oproti ruskému frazému je rozlozeni aktantii:
v ruském vyjadieni je podmétem osoba, kterd mizi, zatimco v cCeském frazému je
vykonavatelem dé&je zem (slehla se). Z tohoto rozdilu miize vyplyvat syntakticka interference
vedouci k nespravnému slovosledu ¢i pouziti nevhodného padu, napiiklad slehla se na nem
zem. Také mize dojit k nepfiméfenému pouziti frazému v situacich, kde neni kontextové
vhodny, naptiklad k popisu kratkodobé absence namisto trvalého zmizeni. Tyto chyby
prameni zejména z odliSného syntaktického usporadéni, valence sloves a rozdilt v uzivéani

frazeologickych konstrukci v obou jazycich.

2.2 Vyvoj jazykovych a re¢ovych dovednosti u studenti ciziho jazyka

2.2.1 Rec, zvuk, Fe€ova percepce a recova produkce

Rozvoj teci a ovladani frazeologie jsou vzijemné propojeny, protoze znalost frazémii hraje
vyznamnou roli pii zlepSovani komunika¢nich dovednosti a jazykového vyjadieni. Néasledné
je uvedeno nekolik zptisobtl, jakymi je rozvoj fe¢i spojen s ovladanim frazeologie:

1. Rozsifeni slovni zasoby: frazeologie zahrnuje rizné ustalené vyrazy, které maji specificky
vyznam. Jejich aktivni pouzivani rozSifuje slovni zasobu aumoznuje mluvéim vyjadiit
se bohat¢ji a presnéji.

ii. Pfirozenost vyrazu: spravné a vhodné pouzivani frazéma v komunikaci dodava vyrazu

pfirozenost a autenticnost, coz pomaha vytvaret davéryhodny dojem.

iii. Rozmanitost komunikace: frazeologie ptfidava do feci variabilitu a vyrazovou bohatost.

Ovladani frazémi umoziuje mluvcim vyjadrovat se s riznymi nuancemi a odstiny.

iv. Porozuméni kontextu: frazémy jsou cCasto specifické pro urcité situace nebo styly
komunikace. Jejich spravné pouziti vyzaduje porozuméni kontextu a situaci, coz podporuje

schopnost aktivniho nasazeni jazykovych prostiedki.

v. Posilovani komunika¢nich dovednosti: ovladani frazéma podporuje schopnost efektivni

komunikace. Mluv¢i, ktefi umi spravné pouzit vhodné vyrazy, jsou schopni komunikovat
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plynuleji a 1épe sd¢lit své myslenky.

vi. Kulturni povédomi: mnoho frazémt mé koteny v kultufe a historii. Jejich znalost ukazuje
na hlubsi porozuméni jazyku a kultufe zemé, coz zlepsuje schopnost efektivné komunikovat
s rodilymi mluv¢imi.

Zaroven je dilezité zduraznit, Zze spravné pouzivani frazéml vyzaduje porozumeéni nejen
jejich vyznamu, ale i toho, kdy a jak je vhodné je pouzit. Rozvoj feci a ovladani frazému tedy
jdou ruku v ruce, pfinaseji komplexni a u¢innou komunikacni dovednost. Vénovat pozornost
ontogenezi feci, tedy vyvoji feCovych schopnosti jedince od narozeni do dospélosti, je kliCové

pro sestaveni FM z né€kolika divodu:

a) Adaptace na vyvoji jazyka: vyvoj jazyka u jedince probiha postupné a nckteré frazémy
mohou byt slozité pro déti v urcitych vékovych obdobich. Zohlednéni ontogeneze pomaha
vybrat frazémy, které jsou vhodné pro danou fazi vyvoje a které mohou byt Gcinn¢ zaclenény

do vyukovych materiali.

b) Zakladni jazykové dovednosti: dikladné pochopeni ontogeneze ftec¢i umoziuje
identifikovat klicové milniky ve vyvoji jazyka, jako je néacvik zakladni slovni zasoby
a gramatickych struktur. Tim Ize urcit, které frazémy jsou vhodné pro posilovani téchto

dovednosti v riiznych vékovych fazich.

c) Psycholingvistické aspekty: vyvoj jazyka je tzce spjat s psychologickymi procesy.
Diikladné zkouméni ontogeneze pomaha 1épe porozumét, jak jedinci ziskdvaji a zpracovavaji
jazykovou informaci. To mize vést k efektivngj§imu vybéru frazémi, které budou lépe

zapadat do kognitivniho vyvoje.

d) Motivace a angazovanost: zohlednéni vékovych specifik vyvoje fe¢i muze zvysit motivaci
a angazovanost studenttl, protoze pokud jsou frazémy relevantni pro jejich vékovou skupinu

a schopnosti, maji vétsi Sanci na uspésné osvojeni.

e) Kontext vyuky: ontogeneze fe¢i ovliviiuje, jakym zplisobem jedinci vnimaji a interpretu;i
jazyk. To je dulezité zohlednit pfi sestavovani FM, aby byly frazémy pro dané vékové obdobi
relevantni. Pozornost v€novana ontogenezi fe¢i umoziuje vytvofit efektivnéjsi a zacilengjsi
FM, které podporuje pfirozeny vyvoj jazykovych schopnosti a komunikac¢nich dovednosti

u studentu.
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Problematice fe€i se z hlediska riznych aspektli achapani vénuje mnoho lingvistickych
publikaci, ale zarovenn sena jeji vyzkumy zaméfuji ijiné védecké discipliny, napiiklad
filozofie, psychologie, medicina/neurovéda, sociologie, pedagogika apod., které ptinaseji
do zkoumdni fe¢i rozmanité perspektivy. Filozofie se zamétuje na zékladni otazky tykajici
se jazyka ajeho vztahu kmySleni arealité. Psychologie zkoumda procesy vnimani,
porozuméni a produkce feci, stejné¢ jako psychologické faktory ovliviiujici komunikaci.
Medicina a neurovéda zkoumaji fyzické a neurologické aspekty feci, naptiklad jak mozek
zpracovava jazyk ajaké poruchy mohou ovlivnit komunika¢ni schopnosti. Sociologie
se zabyva socialnimi aspekty feci, jako je socidlni identita, tfidy a kultura, které ovliviiuji
zpusob komunikace. Pedagogika se snazi porozumét procesim vyuky a ueni fe¢i a vyviji
metody pro efektivni vyuku jazyka. Takovy interdisciplinarni pfistup umoziuje hlubsi
a komplexné¢j$i pochopeni feci ajeji role v lidské komunikaci a kultufe. Spoluprace mezi
témito riznymi oblastmi posiluje nasi schopnost porozumét a efektivnéji se vénovat této
dualezité casti lidského projevu.

V ceském a slovenském prostiedi se oblasti fe¢i a zvukl vénovali naptiklad Z. Vybiral (2000,
2005), J.Janousek (2007), F.Koukolik (2002), I.Bytesnikova (2007, 2012, 2017),
J. Klenkova (2000, 2006), V. Lechta (1990, 2002, 2003), F. Smolik (2014, 2017, také Smolik,
Votavova 2010), G. Seidlova Malkova (2014), K. Vitaskova (2013), J. Pracha (2001, 2011),
F. Cermak (2011), M. Lejska (2003), J. Dvoiak (2007), E. Skodova (2003, 2007), 1. Jedlicka
(2003, 2007), J. Vystejn (1995), D. Kutalkova (1992, 2005, 2010), S. Kapalkova (2009,
2010), K. Hornakova (2009), M. Mikulajova (2009), M. Sovak (1981, 1984), A. Novak
(1999), J. Pacesova (1979, 1987), v ruskojazyéném L. S. Vygotskij (1971, 2017), J. Baudouin
de Courtenay (1973), L. V. Séerba (1958), S. N. Ceitlin (2000, 2017), A. N. Gvozdev (1961,
1981), A. N. Leontjev (1972), K. I. Cukovskij (1975), A. R. Lurija (1979).

Zapadni studie se vyvoji matetského jazyka ditéte (také First Language Acquisition) taktéz
vénuji. V anglojazyéném prostiedi — N. Chomsky (1959, 1975, 1999, 2011, 2012),
B. F. Skinner (1957), D. I. Slobin (1973, 1978), M. V. Seeman (1970, 2014), M. M. Vihman
(2014, Depaolis, Vihman a Keren-Portnoy, 2014), R. E. Owens (2008), W. T. Fitch (2010),
J. Tommerdahl (2015), M. Saxton (2017). Zuvedenych praci vybirame n¢které pohledy
a definice, jeZ souvisi s tématem nasi prace, 1 kdyZ je nutné konstatovat, Ze ne vSechny prace

pojimaji rozdil mezi fe¢i a jazykem tak, jak je vymezuje lingvistika. Pro chapani feci jako
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samostatného terminu vychazime ze Saussurovy dichotomie langue a parole, kde langue
(jazyk) je chéapan jako abstraktni systém, parole jako jeho realizace (Saussure, 2007). Tyto
dva terminy zastfeSuje termin langage, tj. ,,schopnost Clovéka vytvaiet a uzivat jazyk jako
systém znak(“ (Nekula, 2017). Jistou ndvaznost na néj lze spatiovat i u N. Chomského pfii

vymezeni termintl kompetence a performance (srov. napt. Cermak ,2007).

F. Cermak k Saussurové piistupu k dichotomii langue — parole podotyka, Ze ,,zjevny, ne viak
jediny rozdil* mezi timto abstraktnim systémem a jeho realizaci v textu je v tom, Ze ,,zatimco
systétm je relativné uzavieny, text obecné, chapany jako wthrn vSech moznych texta
(4. 1 budoucich) ptedevsim co do svého aspektu ¢asového, je potencidlné nekonecny.“ Podle
F. Cerméka lze jazykovy systém ,zjednoduSené chapat jako znakové jednotky a jejich
kombinatorickd pravidla (tj. gramatiku), popf.izasady anormy jejich kombinovani®

(Cermak, 2011, s. 16).

Za nejobecnéjSi vymezeni povazujeme chapani feci z hlediska medicinsko-rehabilita¢niho
u E. Skodové aI. Jedli¢ky jako ,.biologickou vlastnost ¢lovéka, systém, kterym lze pienaset
informace pomoci jazyka“ (Skodovéa a Jedlitka, 2007, s. 93). Toto obecné hledisko neni
pochopitelné ani zdaleka pro nasi praci dostacujici, zejména pro svoji pfiliSnou vagnost

a z lingvistického hlediska nahodile uzivanou terminologii.

M. Lejska poukazuje na to, ze ,,feC je souborem specidlnich zvukové artikula¢nich symbola,
které dokézi pfendSet vnitini informaci. Je charakterizovana individualitou a socializaci, mé
vnitini a vnéjsi strukturu, ma redundantni (nadbyte¢nou) informaci, gramatiku a vyviji se*
(Lejska, 2003, s. 78). K tomu dodava, ze tec tvoti z komunika¢niho hlediska dvé slozky, a to
slozka expresivni, coz je produkce fedi, a slozka receptivni, coZ je porozuméni fedi. Re¢ je
uzce spojena s mySlenim as mysSlenkovymi procesy. Charakter fe¢i je ovlivnén mnoha
faktory, jimiz mize byt vzdélani, vek, jazykové zkuSenosti, inteligence, postoje a ndzory
jedince. Hodnoceni feci je proto velmi subjektivni (Lejska, 2003, s. 79). Rovnéz konstatuje,
ze jazyk je tzce spojeny s mluvou (promluvou). ,Jazyk je spoleCensky systém fecovych
prostiedki, ktery je vdzan na urcité socialni, etnické a narodnostni skupiny. Jazyk je pfedavan
dal§im generacim odposlechem a pismem. Mluva (promluva) je konkrétni sdéleni, které je
predavano jazykem* (Lejska, 2003, s. 79). Plati, Ze jazyk se neustale vyviji (proménuje), je
kreativni (jeho kombinaci vznikaji neustale nové jazykové struktury), mezi riznymi jazyky

existuji podobnosti. Primarné je jazyk zvukovy systém, jeho psand forma je obvykle
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povazovana za sekundarni slozku.” Kazdé lidské spole¢enstvi ma urcity mluveny jazyk, ktery

si muze zdravé dit€ osvojit jako sviij jazyk mateisky a mize se jej naucit (Lejska, 2003).

Podle J. Klenkové (2007, s. 27) je jazyk ,,soustava zvukovych a druhotnych dorozumivacich
prostiedkli znakové povahy, schopna vyjadfit veSkeré veédeéni a predstavy cClovéka o svété
a jeho vlastni vnitini prozitky.“ Jazyk je vykonem spole¢enskym a je nutno odliSovat jazyk
jako schopnost ovladat a pouzivat urcity symbolicky systém od fe¢i, kterd je samotnou

aplikaci této schopnosti.

S terminy feci a jazyka se setkavame 1u J. Dvotéka (2007, s. 97), ktery jazyk definuje jako
,soustavu druhotnych dorozumivacich prostfedkii znakové povahy, zprosttedkujici
dorozumivani lidi. Je to kdd, ktery se u¢ime pouZivat pii sdélovani mySlenek a vyjadieni

svych pozadavku a potieb.*

2.2.2 Jazykové roviny v ontogenezi reci

Od F. de Saussura se vymezovaly Ctyfi jazykové roviny: foneticka, morfologicka, lexikalni
a syntaktickd. Tento systém rizné prace dopliuji a modifikuji — naptiklad V. Vinogradov,
A. Kunin, I CernySeva, B. Arhangel’skij — rovinou frazeologickou. V. Lechta (Lechta
a kol., 1990) vymezuje roviny foneticko-fonologickou, morfologicko-syntaktickou, lexikalné-

sémantickou a pragmatickou.

Morfologicko-syntaktickd jazykovd rovina byvd chdpana jako rovina gramaticka.
K. Vitaskova a A. Peutelschmiedova (2005, s. 130) uvadi, ze jako védy ,,morfologie a syntax
fesi otazku existence jednotlivych slovnich druhti, adekvatnost tvorby gramatickych tvart,
z pocatku funkci celych vét, ve vyvoji jedince se jednd o tzv. obdobi jednoslovnych vét.
Takovato slova vznikaji nejprve opakovanim a spojovanim slabik do slov (napf. ma-ma, ta-ta,
baba). Prvni slova jsou neohebnd, pokud sejednd o podstatnd jména, jsou v 1.padé
a nesklonuji se, pokud sejednd o slovesa, jsou vétSinou v infinitivu, pfipadné ve 3. osobé

nebo v rozkazovacim zptsobu (Klenkovéa, 2006, vic také viz Slancova, 2008; Slancova, 2018;

9Je zde tfeba také zminit jiné podnétné nazory, napt. teorie Josefa Vachka (Vachek, 1939), jehoz studie
upozoriuji na nezavislost psaného jazyka na mluveném.
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Kesselova, 2013).

Z hlediska vyvoje uzivani jednotlivych slovnich druhii dit¢ nejprve uziva podstatnd jména
a onomatopoické citoslovce. V obdobi od dvou let za¢ina pouzivat piidavna jména, slovesa
a osobni zajmena. Nejpozdéji uziva v feci Cislovky, predlozky a spojky. Zhruba od 2-3 let
zacina sklofiovat a uci se rozliSovat jednotné a mnozné ¢islo. Dité typicky klade emociondlné
dilezité slovo na zacatek véty. Od tii let zacina dité tvofit z poc¢atku jednoduchd soufadna
souvéti, pozdéji 1 souvéti podiadna. Okolo Etyt let véku by mélo uzivat vSechny slovni druhy

(Klenkova, 2006).

Syntaktickd pravidla se dit¢ u¢i samo prostiednictvim transferu, coZz znamend, ze urcita

gramatickd pravidla, ktera slysi v dané situaci, analogicky pfenese do situace jiné.

Lexikalné-sémantickd jazykova rovina zahrnuje aktivni i pasivni slovni zdsobu, jeji tvorbu
a pouzivani. Podle K. Vitaskové a A. Peutelschmiedové (2005) tato jazykova rovina zahrnuje
nahled na rozsah aktivni a pasivni slovni zasoby, chdpani vyznamu slov, pfenaseni slovniho
vyznamu, uZivani basni¢ek, metafor & pofekadel. V. Bednafova aJ. Smardova (2010)
se zabyvaji problematikou aktivni a pasivni slovni zasoby u déti. Obecné lze slovni z4sobu
chapat jako souhrn vSech slov daného jazyka, ktera dité ovlada. Slovni zdsoba se formuje
po cely zivot, je to tedy soubor lexikalnich jednotek, které vyuziva uzivatel daného jazyka a je
znacn¢ individuélni (Priicha, Walterova a Mares, 2009). Pasivni slovni zasobu lze chapat jako
souhrn slov, kterému jedinec rozumi, ale sam je aktivné neuZziva. Jedna se tedy o slozku
porozuméni feci, jez z hlediska kvantity presahuje rozsah aktivni slovni zdsoby. Za aktivni
slovni zasobu se povazuje souhrn slov, kterd dité¢ v feci intuitivné vyuZiva a lze ji oznacit
za slozku fecové produkce. Pasivni slovni zasoba se zacina vyvijet jiz okolo 10. mésice véku
ditéte, zatimco aktivni slovni zésoba se vyviji aZ okolo jednoho roku. Z hlediska vyvoje feci
je jednodussi sledovat aktivni slovni zasobu, tedy slozku fe¢ové produkce nez slovni zasobu
pasivni. Dtlezit¢ je, Ze individualni slovni zasoba roste znaéné nerovnomeérné

(Bytesnikova, 2012).

Jednotlivé faze vyvoje tecCi dle P. Chejnové predstavuji fazi nultou, ptedjazykovou,
holofrastickou, fazi elementarnich vét, vlastni jazykovou fazi a postpubertalni fazi (vice viz

Chejnova, 2016).

Pocatky slovni zasoby lze u ditéte sledovat zhruba okolo 10. mésice v€ku, kdy jsou znatelné
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projevy pasivni slovni zasoby, protoze dit€¢ zacind rozumét mluvené teci. Aktivni slovni
zasoba se zacina projevovat asi v jednom roce ditéte, kdy zacind pouzivat svoje prvni slova.
Z pocatku dité chape slova vSeobecné, uziva hypergeneralizaci. Pozdé€ji dochazi k opacné
tendenci, dit€¢ chape jednotliva slova velmi Gzce a konkrétné (,,napt. Babiccino udoli je udoli

moji babicky* — Klenkova, 2006), coz je pfirozeny jev ve vyvoji feci ditcte.

Do aktivni slovni zasoby rodilého mluvciho patii bézné pouzivana slova, jejichz vyznam je
jasny kazdému, kdo timto jazykem hovoii. Pasivni slovni zasoba obsahuje slova jako

archaismy a historismy, neologismy nebo napt. tzv. détska slova.

Posledni rovinou je pragmatickd rovina. O ni lze hovofit jako o rovin¢ socialni aplikace
¢i socidlniho uplatnéni komunikacnich schopnosti jedince. JiZ dvouleté ¢i tfileté dité je
schopno chépat svoji roli komunikaéniho partnera a vhodné reagovat v urcitych situacich.
U triletych a starSich déti 1ze sledovat snahu a potiebu komunikovat s dospélymi ze svého

okoli (Klenkova, 2006).

Ovladani frazému u déti se rozviji v synchronii s ontogenezi jejich jazykovych schopnosti,
coz ptedstavuje sled specifickych fazi, jez reflektuji kognitivni a lingvisticky rist subjektu.
V kontextu frazeologického spojeni ,,dobry den, konkrétn¢ ve vyrazu ,,dobry den®, jak Marie
Karasova uvadi ve své magisterské diplomové praci Ontogeneze détské teci (Karasova, 2007,
s. 108), se vyskytuje ojedinélad spisovnd koncovka unominativu singularu maskulina
u [dobi: den]. V ramci svého vyzkumu autorka zkoumala mluvni vyvoj konkrétniho jedince
od 10. mésice veéku do 24. mésice. Tato pozorovani naznacuji, ze frazémy maji tendenci byt
1épe zapamatovatelné a zaroveni jsou méné ovlivnény hovorovym stylem jazyka. To miize byt
zpusobeno jejich ustalenosti a specifickym slovnim uspotadanim, které se lisi od béznych
konstrukei. Frazeologickd spojeni mohou mit vyrazny charakter a vzhledem k jejich trvalé
povaze si uchovavaji stabilni formu i v proménlivém jazykovém prostredi, coz zajiStuje jejich

odolnost vii¢i hovorovym tendencim.

Jak uvadi britské lingvistky Lucy Benjamin, Caroline Newton a Susan Ebbels z University
College London (Benjamin, Newton a Ebbels, 2020), schopnost porozumét a pouzivat kratkeé,
doslovné véty spravné je dosazeno pfiblizné ve véku péti let u déti se standardnim vyvojem
(Nippold, 1991), porozuméni a pouzivani netradicniho jazyka vcetné frazémul se vyviji

pozdé&ji (Nippold, 2007). Dovednosti prace s frazémy se obvykle rozvijeji postupné od péti let
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véku a béhem adolescence, pficemz vk, ve kterém jsou tyto dovednosti ziskdvany, se lisi
podle slozek dovednosti prace s frazémy. Ty jsou =ziskavany v nasledujicim potadi:
identifikace, interpretace, vysvétleni a poté pouzivani frazémi (Caillies a Le Sourn-Bissaoui,
2013; Nippold a Taylor, 2002; Kerbel a Grunwell, 1998). Identifikace frazémi muze zacit
u déti se standardnim vyvojem kolem péti let a tato dovednost se rozviji az do véku 12 let
(Nikolaenko, 2004; Spector, 1996). Interpretace frazému pokracuje vylepSovanim b&hem
adolescence (Nippold a Taylor, 2002). Dovednosti vysvétleni frazéma se také postupné
rozvijeji s jemnymi pokroky mezi Sesti a jedendcti lety (Caillies a Le Sourn-Bissaoui, 2013;
Grunwell a Kerbel, 1998; Levorato a Cacciari, 1995). Naptiklad bylo pozorovéano, Ze déti
poskytuji vérohodné, ale nepfesné nedoslovné vysvétleni diive v jejich vyvoji dovednosti
prace s frazémy (tj. obrazné s vérohodnym odkazem na kontextualni voditka, ale ne v souladu
s pfijatou definici) diiv nez se vyvine dovednost poskytovat spravné nedoslovné vysvétleni,
kdyz starnou (Caillies a Le Sourn-Bissaoui, 2013; Cain a kol., 2009). Nebyl proveden zZadny
vyzkum, ktery by zkoumal schopnost déti se standardnim vyvojem pouzivat frazémy, ale
pravidelné se poznamenava (Levorato a Cacciari, 1999; Grunwell a Kerbel, 1998; Le Sourn
Bissaoui a kol., 2013), Ze tato dovednost prace s frazémy je pravdépodobné nejposlednéjsi ze

Ctyt vySe zminénych dovednosti.

Pii komunikaci, kde jsou vyuZzivany frazémy, se otevird problém dekddovani téchto vyraz,
coz mize byt zejména pro déti znaén¢ komplikované. DéEti nejsou ve svém vyvoji vzdy

schopny vnimat metaforickou povahu frazémii, a proto mohou cela spojeni chapat doslovné.

Zohlednéni individualizovaného tempa a vyvojovych zvlastnosti jednotlivych subjekti je
nanejvys podstatné. Védomi frazému ziskava na intenzit€ v souladu s mirou exponovanosti
ruznych jazykovych kontextl. Kromé toho, klicovou roli hraje poskytnuti ptilezitosti détem
setkavat se s autentickymi frazémy v ramci komunikacnich situaci, ¢imz se podporuje jejich
schopnost integrovat tyto lexikalni struktury do jazykového repertoaru s aktivnim

porozuménim a uzitim.

Problematika ovladani frazému u déti cizinct, ktefi se vzdélavaji v ¢eském jazyce, vyzaduje
analyzu specifickych faktorti, jez ovliviluji tento proces. V kontextu procesu osvojovani

frazeologie détmi cizinci v ramci vyuky Cestiny je tfteba zohlednit nésledujici kli¢ové aspekty:

1. Lingvistickd adaptace a kognitivni vyvoj. Zéakladni slovni zdsoba téchto déti, zvlaste
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v pripadé¢ nedostatku piedchozi exponence s ceStinou, miize byt limitovana. V tomto ohledu je
dilezité zvazit kognitivni stupniovani a adekvatné prizplisobit frazémovy obsah vyvojovym

stadiim a jazykovym kompetencim.

ii. Kontextualizace a autenticita. K dosazeni efektivniho osvojeni frazému je nezbytné uvadét
déti cizince do autentickych komunikacnich scénafi, kde se frazeologické konstrukce aktivné
uplatniuji. Ucebni materidly by mély reflektovat tuto autenticitu, pfi¢emz by mély byt vhodné

zahrnuty do realnych situaci.

.  Diverzifikace vyrazovych prostiedki. Dé&ti cizinci mohou tendovat k vyuzivani
jednodussich konstrukei, aby se vyhnuly komplexité jazykového systému. V tomto smyslu je

zasadni ucit je rozmanitym frazémovym vyraziim, coz rozsifuje jejich vyjadfovaci kapacitu.

iv. Jazykovy kontext a pragmatika. Cizinci vyzaduji uvedeni do kontextu, ktery podporuje
nejen porozuméni doslovnému vyznamu, ale ijeho konotacim a pragmatice v ruznych

situacich.

v. Komunika¢ni praxe. Aktivni komunikace a interakce, zahrnujici diskuse, simulace realnych

scénait ¢i autentické dialogy, piedstavuje kliCovou metodu pro aplikaci frazémi v praxi.

vi. Vékové diferenciace. Vyvoj schopnosti ovladat frazémy muze variabilné¢ korespondovat
s v€kovymi hranicemi. Star$i déti se mohou snaze vyporadat s abstraktnimi a idiomati¢téj$imi

vyrazy.

vii. Kulturni dimenze. Aspekty kulturniho kontextu ptfedstavuji signifikantni determinanty

chapani a aplikace frazému. Je nezbytné brat zietel na kulturni aspekty danych frazémti.

Dynamika osvojovani frazémi u déti cizincli v rdmci jazykového vyvoje nese specifika, jez
vyzaduji flexibilni a adaptabilni didaktické pfistupy. Ucebni metody a strategie by mély
reflektovat individualizované potieby a kompetence jednotlivych subjektli, aby se efektivné
podpofil rozvoj ovladani frazémiti as nim spojené komplexni komunikacni schopnosti

v kontextu ¢eského jazyka.

Rovnéz bychom mohli Cerpat znalosti z vyzkumt badatell, kteii se zabyvaji ontogenezi feci
u bilingvnich déti (Johnova, 2014, s. 16n). Inspiraci mize byt prace Jana Macnamary (1967,
in Morgensternova, Sulové a Scholl, 2011, s. 27), kde je bilingvni jedinec definovan jako ten,

ktery disponuje alespoil minimalni kompetenci v jiném neZ matefském jazyce v nejméné
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jedné ze zékladnich jazykovych dovednosti (porozuméni, mluveni, Cteni, psani)“. Toto
chapani bilingvismu zahrnuje jakoukoliv formu znalosti ciziho jazyka.!® Bilingvni déti Celi
stalé potiebé rozliSovat mezi vice jazyky, coz seprojevuje v ne€kolika lingvistickych

specifikach, jako je interference, ptepinani jazykovych kodi a uzivani vypujcek.

Interference je klicovym jevem, ktery je tfeba brat v ivahu pii sestavovani FM. Tento termin

oznacuje pfenos hlasek, slov, gramatickych pravidel ¢i struktur z jednoho jazyka do druhého.

2.2.3 Interference v jazykovém vyvoji a bilingvni Fecové produkeci

Interference miize mit vliv na rizné jazykové trovné, nejcastéji se projevuje na urovni slov,
ktera jsou adaptovana na pravidla druhého jazyka (napf. zména rodu, pfidani koncovky).
Tento jev se vétSinou projevuje tak, Ze siln€jsi jazyk ovliviiuje slabsi, pficemz vzajemny vliv
jazykli je nepifimy a ovliviluje fecovy vyvoj. Dtlezit¢ je siuvédomit, Ze interference
nenarusuje komunikacni schopnost, nebot’ je inherentnim prvkem jazykového vyvoje
(Stefanik, 2000). Podle A. Costy (2006, in Morgensternova, Sulova a Scholl, 2011, s. 47) je
zakladem tohoto a ostatnich vySe uvedenych jevil aktivace a inhibice kognitivné-jazykovych
procest. Pii komunikaci v jednom jazyce zlstava druhy jazyk stale aktivni v mysli ditéte. To
vede k tomu, Ze i jazyk, ktery neni pravé pouzivan, je pfitomen v procesu jazykové produkce
na lexikalni a fonologické trovni. ,Pfi zpracovani mentalni konceptudlni reprezentace
do lingvistické reprezentace jsou paralelné aktivovana slova zobou jazykl. Procesualni
mechanismy feCové produkce u bilingvnich jedincti tedy zahrnuji aktivaci obou jazyki i ve
chvili, kdy komunikace je monolingvni“. Pfi sestavovani FM je dilezit¢ brat v ivahu tuto

skutec¢nost.

Interference v jazycich ma riizné pficiny, véetné¢ podobnosti mezi jazyky, slozitych struktur,
unavy, ¢asového tlaku a emocionalni zatéze (vic viz Kropacova, 2006). V nésledujicich

odstavcich se tématu podrobnéji vénujeme.

Interference mezi jazyky je jev, ktery muze vznikat v disledku podobnosti mezi dvéma

ruznymi jazyky. V kontextu nasi vyzkumné prace, kterd se zabyva vyukou cestiny pro rusky

10 Samoziejmé si uvédomujeme &asto citovanou Bloomfieldovu definici (1933, in Morgensternova, Sulova
a Scholl, 2011, s. 27): ,,bilingvismus je schopnost ovladat dva jazyky na Girovni rodilého mluv¢iho.
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mluvici studenty, je tato problematika zvlasté relevantni.

Vztah mezi rustinou a ¢estinou je znacné zajimavy a komplexni z hlediska jazykového vyvoje
a kulturnich vlivti. Tyto dva jazyky, i kdyz jsou oba flektivni, spadaji do riznych jazykovych
vetvi — rustina je soucasti vychodoslovanské vétve slovanskych jazykt, zatimco ¢eStina nalezi
do zapadoslovanské vétve. Tato genealogickd pfislusnost k odlisSnym jazykovym vétvim

vytvorila zéklad pro rozdilnou morfologii, syntax a slovni zdsobu mezi obéma jazyky.

Historicky byl vztah mezi témito dvéma jazyky ovlivnén politickymi, kulturnimi
a spolecenskymi udalostmi. Béhem obdobi komunistického rezimu byla rustina povinné
vyucovana v Ceskoslovensku, coZ vedlo ke znaénému proniknuti ruskych slov do Gestiny,
zejména v oblasti techniky, politiky a spolecenskych véd. Toto ovlivnéni je dodnes patrné

v urcitych oblastech slovni zasoby.

Pokud jde o vyuku ceské frazeologie pro rusky mluvici studenty, je dalezité si uvédomit, ze
1kdyz jsou oba jazyky slovanského pivodu, mohou existovat hlubsi ¢i jemnéjsi rozdily
ve vyznamech a pouziti frazémi mezi t€émito dvéma jazyky. Dtkladna znalost obou jazyki je

klicova pro spravné porozuméni a pienos jemnych odstinli vyznamu.

Interference miize byt zplisobena dal$imi faktory, jakymi jsou unava, nedostatek Casu nebo
dokonce emociondlni zatéz. Tyto faktory mohou pfispét k naruseni spravného pouzivani
frazéma a celkového ovladani cilového jazyka. Zvlasteé u cizinci mulZe stres (zpusobeny
zménami, nutnosti komunikace, stéhovanim se, politickou situaci, jazykovou nejistotou)

v novém prostiedi zesilit interferencni jevy.

Dulezité je také brat v uvahu, Ze slozité struktury a frazémy mohou byt pro studenty narocné
nejen kvili samotnému jazykovému rozdilu, ale také kvili kulturnim nuancim a kontextu,
ve kterém se tyto vyrazy pouzivaji. To by mohlo mit vliv na jejich schopnost spravné

a pfirozené se vyjadiovat.

Me¢li bychom vyuzit moznosti zohlednit komplexni dynamiku interference, slozitych struktur
a emoc¢niho vlivu na proces osvojovani si frazémil a jazykovych struktur. Mohlo by to pfispét
k lepsSimu porozuméni tomu, jak efektivnéji vyucovat ¢estinu studenty, jejichz matefskym
jazykem je ruStina, a jak minimalizovat negativni vliv interference a stresu na jejich jazykovy

pokrok.
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Podle Edith Harding-Eschové a Philipa Rileyho (2008) je proces uceni se jazyki
u bilingvnich déti podobny tomu, ktery probiha u monolingvnich déti. Bilingvni dité se uci
dva jazyky stejnym zplisobem a ve stejné posloupnosti s tim rozdilem, ze se musi naucit
rozliSovat mezi obéma jazyky. Rozdilnost spociva ve fazi rozliSovéni, ktera je u bilingvniho
ditéte obdobna procesu rozliSovani v rdmci jednoho jazykového systému u monolingvniho
ditéte. Tento fakt naznacuje, Ze ke vzniku bilingvismu nejsou nutné specidlni mentalni
procesy. Bilingvismus vyuzivd a zdokonaluje ty procesy, které jsou obecné pro ovladani
jakéhokoliv jazyka. Vyvoj feci u bilingvnich déti tak sdili mnoho paralel s vyvojem u déti
mluvicich pouze jednim jazykem, coz potvrzuji rizné vyzkumné studie. Studie naznacuji
podobné &asové vzorce pro nastup prvnich slov u obou skupin déti. Naptiklad v praci Recovy
vyvoj bilingvnich deti od Petry Juranové (Juranova, 2013) je uvedeno, ze prostfednictvim
vyzkumného Setfeni nebyly zaznamenany zadné vyrazné odchylky ve vyvoji feci bilingvnich
déti, které by bylo mozné pficist vlivu bilingvismu. Rodice ve 77,2 % ptipadii nepozorovali
pfimy vliv bilingvismu na komunikac¢ni schopnosti ditéte (Juranova, 2013, s. 55). Je vSak
ziejmé, Ze u bilingvnich déti dochazi k pomalejsSimu rozvoji slovni zasoby v obou jazykovych

kodech.

Mezi faktory ovliviujici stupent diferenciace mezi jazyky patii napiiklad osobnost ditéte
ajeho schopnosti, postoj rodi¢ii adoba plsobeni kazdého jazyka (Saunders, 1982
in Morgensternova, Sulova a Scholl, 2011). Tato dynamika také ovliviiuje Gasovy ramec
potiebny k osvojeni uciva.

Maéme za to, Ze tato zjiSténa skute¢nost ma kliCovy vyznam pro vyuku frazémi u cizinci.
Nepochybné by tato realita méla byt zohlednéna pii vyuce. Jejich komplexnost, kterd odrazi
ruzné jazykové akulturni aspekty, naznaCuje, Ze neni nezbytné je specialnim zplisobem

vyuc€ovat. To vSak neznamena, ze bychom se jim nem¢li vénovat viibec.
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2.3 Frazém

2.3.1 Definice frazému

Vyznamny kriticky pohled na cely komplex problému spojenych s definici zakladni jednotky
frazeologie poskytl jiz vroce 1982 F. Cermak. (Cerméak, 1982, s. 114). Podle Cermaéka je
klicové, ze ackoli dosavadni bohaté spektrum piistupti k idiomiim je charakteristické¢ snahou
o ruznorodé¢ klasifikace, tyto klasifikace ¢asto obsahuji prvky selektivity, nejasnosti a piekryti

kritérii, coz mize byt ,,pouhym dojmem a odhadem** (Cermak, 2007, s. 27).

Samotny fenomén je ve své podstaté dobfe znadmy, nicméné vzhledem k jeho perifernim
aspektim byva rozliSovan rlznymi zpisoby. Historicky se rozliSovalo mezi ustadlenymi
avolnymi spojenimi slov a pozd&ji mezi $irokou atizkou ustilenosti. Betka a Smilauer
pouzivali termin souslovi pro tésna spojeni slov (Cermak, 2007, s. 26), zatimco Jaroslav
Zaoralek sjednotil rcent, prislovi a uslovi pod obecnym pojmem frazeologismus (Zaoralek,
2009, s. VII). V souladu s Mlackovym nazorem byva frazém v lidovém a neformalnim jazyce
nekdy obecné oznacovan jako rceni nebo také uslovi. Na Grovni nespravnych kombinaci mize

byt nazyvan obratem, a na Grovni vétné prislovim nebo porekadlem (Mlacek, 1977, s. 18).

Rovnéz se ve frazeologickych pracich Casto vyskytuje termin idiom. Néazory na definici
pojml frazém a idiom jsou ruznorodé. Tradi¢ni i Siroce rozsifena definice frazému jako
ustaleného a reprodukovatelného spojeni slov, jehoz vyznam castecné ¢i zcela nevychazi
zvyznamu jeho komponentd, nepokryva celou $kalu typd ani rovin tohoto fenoménu.
V zasad¢ vSak plati, ze pokud je zkouman kombinatoricky utvar formaln¢, tedy z hlediska
formalnich ryst, hovofime o frazému. Na druhou stranu analyza z hlediska sémantickych
charakteristik umoziiuje pouziti terminu idiom (Cerméak, 2017a). Mlacek (1984, s.22)
upozoriiuje, Ze tyto pojmy se Casto prekryvaji a termin frazém v podstaté zahrnuje i termin
idiom: ,Nakonec se termin idiom uplatnil v nové klasifikaci frazeologismt, kdy je chapan
jako synonymum pro pojmenovani sémanticky nejtésnéjSich ustdlenych spojeni,
oznacovanych jako frazeologické sriisty. V tomto smyslu je oznaceni idiom vlastné duplicitni,
synonymni s frazeologickym sriistem, a tedy nenachazi n&jaké obecné uplatnéni.“ F. Cermak
pozoruje, ze témet totozné jsou v praxi také pojmy frazeologie a idiomatika. Pouzivéa termin

frazeologie k popisu formalnich aspekti jevl, zatimco idiomatiku rezervuje pro zkoumdani

42



sémantickych aspektii. Idiom muze Casto obsahovat lexikdlni jednotky, které se v jazyce

nevyskytuji jinde a jsou povazovany za monokolokabilni (Cermak, 2001, s. 189).

Podle F. Cermaka (2007, s.26) v soucasné frazeologii a idiomatice panuje shoda ohledné
toho, ze zkoumani je zaméfeno na idiomatizovana slovni spojeni na trovni kolokaci, a to
za ucasti bud’ jen autosémantickych, nebo autosémantickych a synsémantickych komponentd.
Avsak frazeologové se stale neshodnou v otazce, zda by méla byt do frazeologie a idiomatiky
zahrnuta 1idiomatizovana slovni spojeni naurovni kolokaci, kterd obsahuji pouze
subfrazémy, frazeotextétmy nebo propozi¢ni a polypropozi¢ni frazémy, idiomatické
kompozity, citaty slavnych osob, slovni spojeni nachdzejici se v procesu frazeologizace, nebo

dokonce takové specifické literarni utvary, jako jsou hadanky.

Kromé pojmu frazem je dilezité zminit i parémie. Podle M. Cechové jsou parémie tradi¢nimi
frazémy, znamymi také jako lidové frazémy. Do této kategorie patii réeni, pfislovi, pfirovnani

a pranostiky (Cechova a kol., 1996, s. 53).

Podle J. Mlacka piedstavuji parémie specifickou podmnozinu frazeologickych jednotek
(frazémy s komunikativni funkci — Mlacek akol., 1995). Radi je mezi frazémy, oviem
s védomim jejich zvlastni povahy. Parémie jsou typicky vétné frazémy (tj. celé ustalené
vyroky), které maji Casto charakter hotového textu (citatniho vyroku). Od ,,béznych” frazémi
(jako jsou napft. idiomy typu rana pod pas, mit o kolecko vic apod.) se lisi tim, Ze neslouzi jen
jako ¢ast véty, ale funguji jako samostatné komunikaty — ptirovnavaji se k ptislovim/tslovim
vroli sentenci. J. Mlacek pfesto zdiraziiuje spolecné rysy s frazémy: ustilenost formy,
obraznost a idiomaticky vyznam. Ve svém pojeti proto integruje parémie do SirStho ramce
frazeologie (mj. zavadi termin paremiologicka frazeologie pro souhrn frazeologickych
jednotek s folklérnim charakterem). Zaroven vSak poukazuje nato, Ze nékteré specifické
druhy parémii jsou jen castecné frazeologizované. Pranostiky (naptf. Brezen — za kamna
vlezem, Na Novy rok o slepici krok apod.) jsou podle Mlacka pravé takovym okrajovym
piipadem: jedna se sice o ustalena lidova rceni, jez vSak maji konkrétni vyznamovou platnost
(vazou se ke konkrétnimu datu, obdobi ¢i jevu), proto je Mlacek nepocitd mezi plnohodnotné
frazémy. Oznacuje je za vyrazy ,které se ptiblizuji k frazeologické platnosti, ale zatim se za
skutecné frazeologismy jest€¢ nepokladaji“ (Mlacek, 1977, s. 104). Podobné se diskutuje
1 postaveni dalSich utvara (napt. riznych klisé, ptislovi ze soucasné publicistiky, citat apod.),

které lezi na pomezi paremiologie a obecné frazeologie — zéalezi na mife jejich idiomatizace
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a ukotveni v tradici.

Mlacek ve studii Paremiologia — frazeologia — idiomatika (2005) upozoriuje, zZe zajmy
paremiologie, frazeologie aidiomatiky (nauky o idiomech v uz§im smyslu) se ¢astecné
ptekryvaji a je tieba urcité koordinace terminologie. V praxi tedy frazeologie zkouma ustalené
viceClenné jednotky obecné¢ — vcetné piislovi a dalSich parémii — zatimco paremiologie
se specializuje na piislovi a ptibuzné folklorni zanry a idiomatika pfipadné na nejuzsi jadro
idiom1.

Podle Nového encyklopedického slovniku &estiny (Cermak, 2017b) je paremiologie nauka
o prislovich, zabyvajici sejejich evidenci apopisem; dfive predevSim v etnologii
a antropologii, novéji 1 v lingvistice, tj. ve frazeologii a idiomatice. Paremiologické minimum
pak oznacuje soubor pfislovi, ktera jsou v daném jazykovém spolecenstvi vSeobecné znama.
Jejich pocet se zpravidla pohybuje od sta do nékolika stovek; piesné hranice, odvoditelné
pouze od skuteného Gzu, vSak zndamé nejsou (Cermak, 2017c). O hranicich

paremiologického minima a moznostech vybéru jednotek viz kapitola 2.4.1 K existujicim FM.

F. Cerméak vysvétluje, ¢ pojmem ,frazém* oznatuje takové slovni spojeni, které je
charakterizovano ustalenosti syntagmatického prvku. Tato spojeni obsahuji miniméln¢ dva
prvky, pticemz alespon jeden z nich patfi do extrémné omezeného a uzavieného paradigmatu
(formalné i sémanticky) (Cermak, 2007, s.32). Cermak tak chape frazém jako unikétni
ustalenou kombinaci alesponi dvou prvki, z nichz minimalné jeden z nich nefunguje stejnym
zplisobem v z4dné jiné kombinaci nebo viceru kombinaci (Cermak, 2007, s. 140). Jesté 1épe
je frazém uF. Cerméaka charakterizovan jako ,ustdlend kombinaci minimdln¢ dvou forem
(morfém, lexémd, kolokaci, vét), kterd je rizné anomalni formalné, koloka¢né i sémanticky
a tvoii jednotku bezprosttedné vyssi roviny. Je vymezend v rizném, avSak zietelném stupni
integralni konsituacni funkce a denotatem, jeZ nejsou z hlediska svych komponenti plné
derivovatelné, predikovatelné a které nelze zpatky beze zbytku, popfipad¢ viibec rozlozit.

Oblast idiomatiky a frazeologie je tedy oblasti takovych kombinaci® (Cermak, 1982, s. 115).

Tuto definici povazujeme za zékladni pro na$§ vyzkum. Pii tvorbé podkladu pro stanoveni
frazeologického materidlu se o ni budeme opirat, protoze poskytuje pevny ramec pro nase
analyzy azkoumani frazémua. Vyplyvad zni, ze oblast frazeologie aidiomatiky se tyka

nejenom sémanticky anomalnich slovnich kombinaci, ale také takovych kombinaci, kde
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se vyznamov¢ anomalni prvky z jinych jazykovych rovin spojuji za pfitomnosti obsahového
vyznamu. Tento pohled zdUraznuje, ze vramci jednoho frazému mohou byt ojedincle

kombinovany prvky z riiznych jazykovych rovin (srov. Filipec a Cermak, 1985, s. 206).

F. Cermék uvadi, Ze frazémy a idiomy lze povaZzovat za kli¢ovou slozku stereotypt v jazyce.
Stereotyp v jazyce podle n& piedstavuje ustdlenou, neménnou, hotovou, relativné casto
pouzivanou adobfe znadmou jazykovou jednotku. Vyskyt stereotypll je vyrazny
v institucionalizovaném jazyce, kde se uzivda mnoho standardizovanych formuli, jako jsou
pozdravy, podékovani, pracovni fradze, svatebni obtady, policejni pokyny a dalsi. Mezi Casto
pouzivané stereotypy patii propozicni a polypropozicni frazémy, jako jsou ptislovi, potekadla,

ustalené pozdravovaci fraze, ptani a podobné (Cerméak 2007, s. 24-25).

2.3.2 Vlastnosti frazému

Pii vymezeni pojmu frazém je kliové také definovat jeho zakladni vlastnosti. Nicméné mezi
jazykovédci existuji rozdilné pohledy nato, co lze povazovat zatyto zékladni atributy
frazému. Valerij Michajlovi¢ Mokienko, Ludmila Stépanova a Tatjana Malinski (1995, s. 12)
definuji kli€ové vlastnosti frazému, jako pevna forma (ustalenost), (reprodukovatelnost),

expresivita a sémanticka ucelenost.

V podani V. M. Mokienka je frazém spojeni, které lze reprodukovat jako celek a ktery
se vyznacuje jednotnym vyznamem slov, znichz je utvofeno, a obraznosti.
Reprodukovatelnost takového spojeni jako celku pifedstavuje jeho pravidelné pouzivani.
Jednota vyznamu spociva ve schopnosti timto spojenim nékolika slov vyjadfit nedélitelny
pojem. Expresivita se tykd emocionalniho zabarveni frazémi, které je podminéno jejich

obraznosti (Mokienko, 1975, s. 3-4).

Podle vymezeni uvedeného v publikaci Russkaja frazeologija dlja cechov (Mokienko,
Stépanova a Malinski, 1995, s.12) se frazém charakterizuje nasledovné: ,,jde o relativné

ustalené, opakované pouZzivané, expresivni spojeni slov, které ma obvykle uceleny vyznam®.

Harald Burger (2015, s.16-26). vymezuje tii kliCové aspekty stability frazému:
psycholingvistickou, strukturdlni a pragmatickou. Psycholingvistickd stabilita oznacuje

schopnost frazému byt uchovavan v paméti jako nedé€litelny celek, coz se projevuje
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v experimentech, kde respondenti dokoncuji zacatky frazému piesné podle ustalené struktury.
Strukturdlni stabilita se tykd pevné struktury frazému, kterd je nutnd k udrzeni jejich
vyznamu; zmeény V této struktufe mohou vést k ztrat¢ ptivodniho vyznamu, na rozdil
od flexibilnéjsich volnych slovnich spojeni. Pragmaticka stabilita se projevuje v pravidelném
a konzistentnim pouzivani frazémi v béznych komunikacnich situacich, kde jsou tyto

frazémy stabilni jak v mluvené, tak v psané formé.

Podle Jozefa Mlacka se frazém definuje jako ustalené spojeni slov, které je vyznacné svou
obraznosti a vyznamovou nerozlozitelnosti. Taktéz je zdiiraznéna schopnost frazému vyjadrit
emoce (expresivita) (Mlacek, 1977, s. 34). V pozd¢jsi praci slovensky lingvista uvadi také
ekvivalentnost, doslovnou nepfelozitelnost, souvztaznost se slovem, reprodukovatelnost

(Mlacek, 1984, s. 33).

Podstatou frazému, jak uvadi F. Cermak (2007, s.29), je anomalie nebo nepravidelnost
ve smyslu syntagmatiky a paradigmatiky. Tato anomalie vytvaii kombinace, které nelze
opakovat a které nelze generovat podle Zadnych pravidel. Tyto typické kombinace jsou

zvlasté pouzivany v mluveném jazyce.

Pokud jde o formu frazémi, jsou sloZzeny minimaln¢ z dvou lexikalnich jednotek (kromé
lexikalnich idiomd, jejichz komponenty jsou tvofeny morfémy). V radmci samotného frazému
jsou tyto jednotky nazyvany komponenty. Kazdy z téchto komponenti ma uvnitf struktury
frazému pevné stanovenou a specifickou pozici (Filipec a Cermak, 1985, s. 184). F. Cermak
dale upozoriiuje na termin ,,invariant” jako na zékladni podobu frazému a také odkazuje
na terminologii V. M. Mokienka, kde se nachdzi termin frazeologicky model, ktery oznacuje
,strukturné-sémanticky invariant ustalenych spojeni, ktery schematicky odrazi relativni stalost
jejich formy a vyznamu®. Jak poznamenava Ladislav Janovec (2005, s. 147-148), ikdyz
ustalenost formy a uzivani frazému je povazovana za jednu ze zékladnich vlastnosti, ustupuje

castecné do pozadi.

2.3.3 Vyznam frazémiu

Vyznam frazéml je komplexni a Casto ho neni mozné jednoduse odvodit jako soucet

vyznamii jeho jednotlivych komponenti. Jak vsak uvadi F. Cermék (2007, s. 37, a také Filipec
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a Cermak, 1985, s. 179), vyznam n¢kterych frazémi mize byt v rizné mife ovlivnén
vyznamem jednotlivych slov, které doné&j vstupuji, Casto dochazi k vytvofeni nového,

celistvého vyznamu, ktery mize piesahovat doslovny vyznam jeho slovnich slozek.

Vyznam frazému muze byt vysledkem rGznych jazykovych, kulturnich a komunikacnich
faktorii. Frazeologické jednotky jsou cCasto pouZivany za ucelem vyjadieni konkrétniho
sdéleni, emoci nebo nalad, coz miize vést k posunu od pivodnich vyznami slov k novym,
idiosynkratickym vyznamim v ramci dané¢ho frazému. Frazémy jsou soucasti jazykového
systému a jejich vyznam muze byt formovan a interpretovan v riznych kontextech. Proto je

pfi studiu a pochopeni frazému nutné brat v iivahu jejich celistvy a kontextudlni charakter.

Pro dosazeni konzistence ve vyzkumu zaklddame naSe chépani frazému na nésledujicich
charakteristikdch: expresivita (mj. skrytd, setfend), nerozlozitelnost, ustalenost, obraznost

a viceslovnost.

2.3.4 Klasifikace frazému

Frazémy tvofi nedilnou soucdst nékolika odlisnych lingvistickych oblasti, coz vede
k raznorodosti v jejich klasifikaci. Klasifikace frazémt je tématem zdjmu Cetnych vyznacnych
badateli, ktefi se v€nuji strukturovani a kategorizaci téchto lingvistickych jevi. Tyto
klasifikace se liSi podle riznych kritérii a perspektiv, coz reflektuje komplexni povahu
frazémd, ale také potfeby jednotlivych lingvisti riiznou perspektivu pohledu na frazém pro
vyzkum vyuzivat. Pfestoze nelze piedstavit vSechny existujici klasifikace, uvadime stru¢ny

ptehled ne¢kolika vyznamnych badatelt a jejich piistupii k ¢lenéni frazémd.

F. Cermak (2007, s. 44—-60) ve své klasifikaci upfednostiiuje formalné-strukturni piistup, ktery
vychazi z identifikace vstupnich komponentl frazému. Tato klasifikace se opird o formalni
struktury frazémi, a proto je autor rozdéluje do tfi zdkladnich tfid: frazémy kolokaéni (které
dale cleni nanomindlni a verbalni), lexikalni a propozi¢ni. Tento pfistup se zaméeiuje
na samotnou strukturu frazémi a zplsob, jakym jsou slozeny. Podle tohoto rozdéleni
pojmenoval jednotlivé dily Slovniku ceské frazeologie a idiomatiky (dale SCFI) — ptirovnani,
neslovesné, slovesné a vétné vyrazy (Cermak a kol., 2009-2016). Tato klasifikace je nami

vyuzivdna pii analyze vyexcerpovanych frazému, viz kapitola 6 Analyza excerpce frazémii
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ze soucasnych ucebnic cestiny pro cizince.

Co setyCe lexikalnich frazému, idiomatickd kompozita a derivaty piredstavuji frazémy
nominativniho a predikativniho charakteru, které jsou podle Cermaka a Mlaceka oznadovany
také jako frazeolexémy (Filipec a Cermak, 1985, s.211; Cejka 1992, s.35, Mistrik
a kol., 1993, s. 148).V opozici k nim se nachéazeji propozi¢ni a polypropozi¢ni frazémy, neboli

frazeotextémy (Mlacek, Durgo, 1995, s. 31).

V  zavislosti na strukturni funkci Ize propozicni frazémy zaclenit do funkénich
komunikativnich  tfid (Cermék, 2007, s.55): vokativni, kontaktovy," tematicky
a metajazykovy. V zavislosti na pragmatické funkci (kterd je u propozi¢nich frazému casto
zdsadni — Cermak, 2007, s.56) lze tyto frazémy rozdélit do péti nasledujicich skupin:

fakultativni, voluntativni, expresivni, emociondlni a deklarativni.

M. Cechova (1996) rozlisuje tradi¢ni (lidové) a kulturni frazémy. Tradiéni zahrnuji réen,
ustdlena pfirovnani, potekadla apfislovi. Kulturni frazémy vychazeji z antického

a kiest'anského dédictvi a jsou ovliviiovany oficidlnim vzdélavanim.

J. Mlacek (1984, s.68—69) predklada podrobné a systematické Clenéni frazémii do rtiznych
skupin, jeho tfidéni frazému zahrnuje klasifikace sémantickou, konstrukéni, podle ptvodu,
funkéni, podle vztahu ke spisovnému jazyku, podle baze, v niz vznikla, stylistickou,
komplexni neboli kombinovanou, slovnédruhovou ana zdkladé vztahu mezi variantnosti
a ustalenosti (Mlacek 1997, s. 52n). Tento systematicky vicekriteridlni pfistup poskytuje
hluboky vhled do rtiznych aspektii frazeologie a umoziuje je komplexné studovat z riznych

perspektiv a reflektovat jejich podstatu.

F. Cermak (2007, s.43-44) uvadi klasifikaci polského lingvisty Stanistawa Baby, ktery
zkouma idiomy v polském jazyce z hlediska frekvence jejich vyskytu. S. Bgba rozliSuje
ve sbirce polskych normativnich frazémil tii kategorie: a) stabilni jednotky (které existuji
v polstiné velmi dlouhou dobu v nezménéné podobé¢ a se stejnym vyznamem), b) recesivni
jednotky (které se stahuji z uzivani, jsou zastaralé), c) a expanzivni jednotky (které se nové
objevuji vuzivani jako nové frazémy). Stabilni jednotky naznacuji trvanlivost normy,

recesivni jednotky ukazuji na jeji konzervatismus a expanzivni jednotky odrazeji jeji pruznost

"'T¥ida kontaktovd oznauje vztah mezi posluchadem a mluvéim, ktery je vyjadfen pfimym kontaktem,
naptiklad pozdrav ,,Tak se m&j!*
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(,,elastycznosc® — Baba, 1985, s. 87).

V Prirucni mluvnici cestiny jsou frazémy klasifikovany do tfi zdkladnich kategorii: vétné,
nevétné a ustalend prirovnani. V ramci vétnych frazémi existuji dalsi podkategorie, jako jsou

potekadla, pranostiky, pfislovi a okfidlena slova (Grepl a kol., 1995, s. 71n).

V ruskych monografiich, jako je naptiklad [Ilocobue no nexcuxonocuu pycckozo
numepamypnoeo sasvika (Bezdék a Forman, 1974), a také v ucebni pomticce Ruskd frazeologie
pro Cechy (Mokienko a Stépanova, 2008), uréené studentim rusistiky, Ize nalézt k &lenéni
frazému odlisny piistup. Klasifikace, kterou sestavil rusky lingvista V. V. Vinogradov (1977,
s. 140-161), zahrnuje nasledujici kategorie: frazeologické srostlice (sriisty), frazeologické

celky a frazeologicka souslovi.

2.3.5 Varianty a aktualizace frazémi

Zakladni forma frazému, kterd je obvykle zachycena také ve slovnicich, je ozna¢ovéana jako
invariant (Filipec a Cermak 1985, s. 186) a predstavuje neutralni podobu, jeZ je z hlediska
ruznych aspektl jak neutralni, tak inejéastéji pouzivand. Slouzi jako nejvhodnéjsi vychozi

bod pro hodnoceni variant (jinych forem vyrazu) a také pro tvorbu transformaci.

Varianty frazému zahrnuji formy, které se od sebe 1i8i morfologicky, syntakticky, slovotvorn¢,
stylisticky nebo lexikalné, pficemZ zachovavaji jeho zdkladni vyznam. Jak poznamendva
J. Mlacek, frazémy jsou promeénlivé, ale zaroven i ustdlené, coz vede k tomu, Ze i samotna

variabilita frazéml ma urcitou miru ustalenosti. (Mlacek 1977, s. 83)

Ptemysl Hauser (1986) rozliSuje frazeologické spojeni na dvé kategorie. Prvni skupinu tvofi
frazémy, které obsahuji frazeologicky ¢len, jehoz vyznam je pfeneseny, a nemaji synonymni
ekvivalenty mimo specidlni lexikalni vrstvu, napiiklad vi¢i mdk nebo slepé strevo. Druhou
skupinu tvofi frazémy, které lze nahradit jednoslovnym synonymem, naptiklad wkazat paty
znamend utéct (Hauser, 1986, s.161). Tato druhd skupina je relevantni pro studium

variantnosti frazém, protoze ukazuje, jak se frazémy vztahuji k bézné lexikalni zasob¢.

Josef Vaclav Becka (1982) se zamétuje na vztah frazeologie k ustalenym slovnim spojenim,
kterd jsou n€kdy mylné povazovana za frazémy, jako naptiklad kyselina sirova nebo

granatove jablko. Presto nékterd ztéchto spojeni mohou v urcitych kontextech ziskat
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frazeologicky charakter, napiiklad vyrazy ve dne v noci nebo prijit nazmar (Becka, 1982,

5. 416-417).

2.3.6 Frazeologicka synonymie

Frazeologickd synonymie znamend, Ze v jazyce existuje vice ustalenych obratil, které maji
stejny nebo velmi podobny vyznam, ale lisi se frekvenci, stylistickym zabarvenim nebo
oblasti pouziti (Cechova akol., 2008, s. 178—179). Tato synonyma mohou byt jednotliva

slova, viceslovné vyrazy nebo jiné frazémy a mohou se nachazet v rizné stylové vrstvé.

Frazeologickd synonymie se vyznaCuje tim, ze synonymni frazémy nejsou vzdy plné
zaménitelné. Analyza synonymie u Zdenka Salzmanna (2016) ukazuje, Ze absolutni
synonyma jsou v jazyce vzacnd a vétSina synonymnich jednotek se liSi jemnymi odstiny
vyznamu nebo stylistickym vyuZitim. Frazémy se sice mohou vzijemné nahrazovat, ale
obvykle nesou jemné stylistické nebo sémantické rozdily, nebo se liSi stupném expresivity.
Podobné F. Cermak v SCFI zdtraziiuje, e frazeologicka synonymie je vdzana na variabilitu
jazyka a miize byt ovlivnéna regionalnimi, socialnimi i historickymi faktory (Cermak, 2009,
s. 212). Rovnéz J. Mlacek (1984) upozoriiuje na to, Ze frazeologickd synonymie neni jen

lexikalni zéalezitosti, ale Casto odrazi vyvoj frazémi v Case a jejich funkéni promény.

2.3.7 Vyvoj frazémii

Frazeologie neni staticka, naopak, dochazi k jeji neustdlé obméné a adaptaci v souladu
s jazykovymi a kulturnimi proménami a vytvafenim novych frazému. O ptivodu frazémi viz
Mlacek (1977), o neofrazeologii Janovec (2004), o procesu frazeologizace Mlacek (1997,
2001).

Frazeologie odrazi rizné etapy spoleCenského vyvoje, ackoli je zaroven charakterizovana
stabilnosti. NaSe frazeologie reflektuje historické spolecenské vztahy, od feudalnich
po technologicky pokrocilé obdobi. Navzdory obcasnym stiznostem na upadek znalosti
frazeologie stale pozorujeme tvorbu novych frazeologickych prvkii a obménu téch stavajicich

(vic viz Cechovd, 2012, s. 121n).
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Frazeologie se rozviji spolu se slovni zdsobou, i1 kdyz pomaleji nez nefrazeologické jednotky.
Nové frazémy vznikaji nckolika zplsoby: analogi¢nosti, kalkovanim, popiipadé
polokalkovanim, frazeologickou derivaci, frazeologickou variantnosti a aktualizaci

a frazeologizaci ¢asti frazému (vic viz Janovec, 2001, s. 93n a také Janovec, 2005).

2.3.8 Ekvivalence frazému

I kdyZ je pojem ekvivalence tradicné spojovan s teorii piekladu, jeho aplikace mtze byt velmi
pfinosna i v oblasti pedagogiky, zejména pii vyuce cizich jazykl. Ekvivalenci lze chapat jako
koncept, ktery umoznuje porovnavani a vyhodnocovani jazykovych jednotek v rtiznych
jazycich nejen z hlediska jejich ptekladu, ale také z hlediska jejich pedagogického vyznamu

a efektivity ve vyuce.

Lingvisticka jednotka je povazovédna za ekvivalentni, pokud v jednom jazyce nese stejny
vyznam nebo informaci jako v jiném jazyce. Hledani ekvivalenti mlZe byt obtiZzné, protoze

ne vzdy lze nalézt zcela identické jednotky.

Ekvivalenci Ize rozlisit na nékolik urovni. Jazykova ekvivalence nastava, pokud jsou prvky
origindlu a prekladu na fonetické, morfologické nebo syntaktické roviné homogenni.
Paradigmatickd ekvivalence se tykd ekvivalence natrovni stylu, ale ivys$i stylistické
kategorie. Stylistickd (pfekladova) ekvivalence se zaméfuje na funkéni ekvivalenci mezi
origindlem a ptekladem, kde se usiluje o zachovani expresivni identity pfi neménnosti
vyznamu. Textova (syntagmaticka) ekvivalence odkazuje na ekvivalenci v syntaktické

struktufe textu (Hrehov¢ik, 2006, s. 2425, Henschel, 1993, s. 137-144).

Klasifikaci podle miry ekvivalence vyuZzivaji L. Stépanovd a V. Mokienko (1995,
s T. Malinski), ktefi uvadeji Ctyfi a pozdéji (2008) pét skupin: Gplné ekvivalenty (hluchy jako
parez / enyxoil kak neusv), Casteéné ekvivalenty (z celého srdce / om eceii oywu), relativni
ekvivalenty (délat z komara velblouda / denams us myxu ciona), frazeologické analogy (nosit
drivi do lesa / e3oumw 6 Tyny co ceoum camosapom) a bezekvivalentni frazémy (byt / pochazet
zmalych pomeérit). Kazda ztéchto skupin vykazuje ur€itou miru shody ¢i rozdilnosti
v gramatické, strukturni a obrazové roving. Spole¢nym znakem téchto frazeologickych dvojic

je sémantické kritérium, které je zaroven kliCové pro uspéSnou analyzu na bazi struktury
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(Stépanova a Mokienko, s. 37-38).

F. Cermak v SCFI (Cermak akol., 2009-2016) tematizuje problematiku mezijazykové
ekvivalence v samostatné kapitole. U hesel slovniku uvadi rozliSeni mezi ekvivalenty

strukturné shodnymi a neshodnymi (vic viz recenzi na SCFI Sichové a Semelika, 2017).

Dilezitost stupné ekvivalence zdUraziuje také Manudl lexikografie (Cermak, Blatna, 1995,
s. 232-238): ekvivalence se pohybuje na Skale od Uplné pies ¢asteCnou az k nulové, pficemz

vzajemné¢ nesynonymni ekvivalenty by mély byt uvedeny jako oddélené vyznamy.

Riizné metody piekladu bezekvivalentnich frazémul mezi ¢eStinou a rustinou jsou predstaveny
naptiklad v ¢lanku Tomase Jadlovského (2008). Doslovny pieklad frazému, jako cesky
kralovsky plat ptelozeny jako xoponesckas zapnnama, ¢asto nezachovava ptivodni vyznam,
protoze se v rustiné pouziva frazém szonomoii 0oocow. Popisny pieklad, napiiklad frazém
sedm let tucnych a sedm let hubenych pielozeny jako nepuoo uzobunrus a cudemo na nuwye
ceamoeo Anmonus, prendsi vyznam prostiednictvim popisu. Analogicky frazém, jako Cesky
udelat (dobrou) partii, se pieklada jako esimawume 3010moti 6unem, coz prenasi podobny
vyznam. Kompenzace pfenasi vyznam na jiné misto textu, zatimco parafrazovani nahrazuje
frazém volnym spojenim, naptiklad Cesky Zit v chudobé a nevédomosti misto ptavodniho
frazému nanmem wu xnebamo (doslovné: jist zelnou polévku I[ycenym stievicem)

(T. Jadlovsky, 2008, s. 28).

2.4 Frazeologické minimum

V lingvistice existuje cela fada studii o specifickych aspektech lexikalnich a frazeologickych
minim jinych jazykl, naptiklad rustiny (Vladimirova 2001; Nachabina 2001; MaksjaSina
2004; Démeéseva 2007; Andrjusina 2009; Pugaceva 2011).

Ackoli studie J. A. MaksjaSiny (2004) deklaruje ambici vytvofit FM pro Skolni vyuku, jeji
metodologické zakotveni ziistava znacné vagni. Vybér frazeologickych jednotek je proveden
na zaklad¢ textli zarazenych do ruského Skolniho literarniho kédnonu a s vyuzitim Skolnich

frazeologickych slovnikil, avSak chybi transparentni popis analytického postupu, stanoveni

12 Existuje v8ak i frazeologicka dvojice s podobnym vyznamem, byt’ s odlisnym stylistickym zabarvenim — ¢eské
valet se v penézich a ruské kynamucs 6 denveax, které obé vyjadiuji pfedstavu nadbytku ¢i bohatstvi.
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vyberovych kritérii, prace s frekvenénimi daty ¢i validace ziskaného materidlu. Navic neni
nijak specifikovana cilova skupina: pojem Skolni frazeologické minimum zUstava
nerozvrstveny jak podle véku, tak podle urovné jazykové kompetence, coz vyrazné¢ omezuje
jeho didaktickou vyuzitelnost. Vyslednéd selekce tak ptsobi spiSe jako autorcin subjektivni

vybér nez jako systematicky koncipovany pedagogicky nastroj.

Prace L. S. Pugacevy (2011), ktera je zamétena na vyuku frazeologie u nerodilych mluvcich
rustiny na urovnich B2—C1, nabizi v tomto ohledu strukturované;jsi ptistup. Autorka formuluje
sedm vybérovych kritérii, véetné tematického Clenéni, sémantické srozumitelnosti ¢i kulturni
relevance. Pfesto ani tento navrh nelze povazovat za pln€ metodologicky ukotveny. Kli¢ovy
pojem ,.komunika¢ni hodnota® frazéml neni podlozen Zadnymi empirickymi daty; prace
s frekvencnimi udaji je nahrazena deklarativnim hodnocenim a zptsob aplikace kritérii
zustava nezdokumentovan. V disledku tak i tento navrh slouZzi spise jako ilustrativni koncept

nez jako validovany model vhodny k pfimé didaktické aplikaci.

Prestoze ob¢ prace naprvni pohled evokuji hotové fteSeni (zdanlivé ,staci prevzit
a aplikovat®), jejich metodologické limity ukazuji, ze bez dal$iho zptesnéni a doplnéni nejsou

vyuzitelné jako zaklad pro systematickou koncepci FM.

O ceské, pripadné o Cesko-ruské frazeologii, o vyuce slovni zasoby pro cizince, stejné jako
o zvlastnostech vyuky cestiny pro rusky mluvici studenty se najde velky pocet odbornych
praci (Purm, 1970; Cermak, 2007; Mokienko, 1995; Cechova, 2011; Cechova a Zimova,
1999/2000; Cechova, 2004; Stépanova, 2004; Hajkova, 2002; Hajkova, 2009; Hajkova, 2010;
Hajkova, 2011; Hasil, 2011a; Hasil, 2011b; Stépénik, 2006/2007; Sindelatova, 2008;
Kostelecka, 2013; Roubalova, 2008) — oficidlni FM ¢eského jazyka vSak neexistuje.

Navazujici na koncept FM je pojem frazeologické optimum (Koptivova, 2023). Tento termin
v ramci naseho tématu oznaCuje rozsSifeny a bohat$i vybér frazémi, které by mohly byt
zafazeny do vyukovych materiald ¢i1 vyzkumnych praci, aby byla pokryta Sirsi Skala
frazeologickych jevli avyrazil. Frazeologické optimum muze zahrnovat nejen zakladni
frazeologické vyrazy, které prispivaji k bohatosti a variabilité jazykové kompetence. Timto
zpusobem se umoziiuje studentiim i jazykovym vyzkumnikiim lépe porozumét komplexnosti

a riznorodosti frazeologie dané¢ho jazyka.

53



2.4.1 K existujicim FM
Pii vytvafeni FM existuje n¢kolik riznych ptistupti, které se opiraji o rizné metody a kritéria:

1. Selekce z jiz existujicich seznamii. Tento pfistup spociva v tom, ze se vybiraji frazémy z jiz
existujicich seznaml nebo slovnikli frazémt. Takové seznamy mohou byt vytvoreny

na zaklad¢ lingvistické analyzy a vyzkumu.

1. Frekvence pouzivani (automaticky). Frazeologické jednotky mohou byt vybirany
na zéklad¢ jejich frekvence pouzivani v redlnych textech. Tento pfistup miize byt provadén

pomoci statistickych néstroji.

iii. Aplikace (tematicko-situacni pfistup). Frazeologické jednotky mohou byt vybirany
na zédklad¢ jejich relevance v konkrétnich situacich nebo tématech. Napiiklad frazeologické

jednotky spojené s Iékaistvim by byly relevantni pro 1€katsky kontext.

iv. Kombinace statistickych kalkulaci (vzajemna informace a log-likelihood) s ucitelskou
intuici. Tento pfistup kombinuje statistické metody s intuici ucitelii nebo expertl, ktefi maji

hlubsi znalost jazyka a jeho uZziti.

Pii selekci frazémt je dilezité zohlednovat jejich praktickou hodnotu, sémanticky vyznam,
schopnost vysvétlit vyznam, stylistické charakteristiky a dal§i paradigmatické rysy. Je také
dalezit¢ brat v uvahu, jak se frazémy osvojuji a pouzivaji v produktivnim a receptivnim
smyslu. Zvlastni pozornost by méla byt vénovana vztahu mezi vychozim jazykem a cilovym

jazykem, coZ muze ovlivnit vybér konkrétnich frazémd.

Otazkami tykajicimi se vytvareni lexikalnich minim a FM se zabyvaji badatel¢ z celé¢ho svéta.
Naptiklad novozélandska lingvistka Averil Coxhead (2008) se vénuje vyuce frazeologie pro
akademickou anglic¢tinu (English for academic purposes, EAP). Zamysli se nad dulezitosti
frazéml v oblasti EAP aklade si otdzky, jako: Pro¢ jsou frazémy v EAP dilezité? Které
frazémy by mély byt do EAP vyuky zahrnuty? Jaky pedagogicky pfistup je nejvhodnéjsi?
Jako inspiraci pro svou praci cituje slova jednoho ze svych studenti, ktery tfekl: ,,Rad se u¢im
slovesa, protoze se musim naucit jen jedno slovo.“? Prace Coxheadové zahrnuje i pouziti

vlastniho seznamu frazémd, ktery vytvofila v roce 2000 (Coxhead, 2000).

1 Ilike to learn verbs because you only have to learn one word*.
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Dalsi metodou je zohlediiovani frekvence slovnich spojeni, coz bylo popsano ve studii vedené
americkym lingvistou Douglasem Biberem a publikované spole¢né se Susan Conradovou a
Vivianou Cortesovou (Biber, Conrad a Cortes, 2004). Autofi ve svém vyzkumu analyzovali
korpus vysokoskolskych prednések a ucebnic s cilem identifikovat frekventovana viceslovna
spojeni (lexical bundles) a porovnat jejich vyskyt a funkci v riznych typech akademického
diskurzu. Zjistili, Ze urcita slovni spojeni se vyskytuji opakované v prednaskach, zatimco jina
jsou typicka pro psany jazyk ucebnic, coz svédc¢i o specifické frazeologii jednotlivych
v ramci akademické anglictiny (EAP), kterd se z hlediska funkce i frekvence vyrazné 1isi od
vyrazovych prostiedkli bézného konverza¢niho jazyka i odborné védecké literatury (Biber,

Conrad a Cortes, 2004, s. 382-384).

Na vysSe popsany pristup navazuje i studie Marthy Jonesové a Sandry Haywoodové (Jones
a Haywood, 2004), kterd se zamé&fuje na vyuku frazi v ramci akademického psani v kontextu
EAP. Vybér cilovych slovnich svazkii vychazi zjejich frekvence v autentickych textech
a jejich systematizace je provedena podle gramatickych kategorii navrzenych D. Biberem
akol. (1999). Tento metodologicky ramec piedstavuje dilezity posun oproti tradi¢nim
ptistuplim, které se Casto opiraly pfedevs§im o intuici ucitelll bez opory v korpusovych datech.
Autorky pracovali s pfiblizné osmdesati lexikdlnimi svazky, které se b&zné vyskytuji
ve vyukovych materidlech a na ptrednaSkach, pfiCemz pozornost veénovali i typickym
jmennym frazim, jako jsou the relationship between, there were no significant differences
nebo studies have shown that (Jones a Haywood, 2004, s.295). Tato spojeni obsahuji
vysokofrekvenéni lexikalni jednotky, napiiklad differences ve spojeni s ptidavnym jménem
significant, které je rovnéz soulasti Academic Word List vytvoteného Averil Coxheadovou

(2000).

Dalsi pfistup k vybéru frazému pochézi ze studie Rity Simpsonové a Nicka Ellise (Simpson
a Ellis, 2005). Tito autofi vyuzili korpusovou analyzu akademickych textii a psanych projevi.
Pro selekci frazémt pouzili statistické metody, jako je vzdjemna informace a log-likelihood,
a zaroven brali v uvahu intuici uiteld. Tento pfistup umoznil urcit, ktera slovni spojeni jsou

relevantni, aniz by se zohlediiovala pouze jejich frekvence v textech.

Vysledkem byl seznam akademickych vzorct (Academic Formulas List), ktery vychazi

z podobnych principt jako Academic Word List (Coxhead, 2000). Vysokofrekvenéni lexikalni

55



svazky nalezené v akademickych i béznych textech byly oddéleny od seznamu akademickych
frazémt, podobné jako to udélal Michael West ve svém seznamu A General Service List
(West, 1953). Timto zptisobem se zohlediiuje kontext, ve kterém se frazémy vyskytuji, coz
pomahd identifikovat frazeologické sekvence s vysokou frekvenci v obecném jazyce, ale také

ty, které jsou typictéjsi pro akademicky styl.

Diky spolupraci s Jifim Janc¢ikem, z Katedry francouzského jazyka a literatury Pedagogické
fakulty Univerzity Karlovy se ndm podaftilo rozsifit seznam zdroju a klicovych slov, naptiklad

0 pojem phraséodidactique, ktery je vyuzivan francouzskymi odborniky v oblasti didaktiky.

Stefan Ettinger ve své studii definuje pojmy Le Frangais Idiomatique I a Le Frangais
Idiomatique 2 (Ettinger, 2008, s. 97), coZ odpovida konceptu paremiologického minima, jak
jej poprvé predstavil Grigorij L’vovi¢ Permjakov v roce 1971 (Permjakov, 1971). Na tento
pristup navazal vroce 1977 Werner Koller, ktery provedl manudlni analyzu novinového
korpusu o pfiblizné 900 dokumentech a identifikoval 450 idiomatickych vyrazt. Kollerav
pfistup, zaloZeny na praci s autentickymi jazykovymi daty, pfedstavuje jeden z prvnich
vyraznéjSich pokust o empiricky podlozené vymezeni frazeologického zdkladu v némcing.
Vyznamnym rysem jeho prace bylo také to, ze pii vybéru frazémii zohlednil rizné textové
typy — napiiklad politické zpravy, policejni a soudni rubriky, inzeraty, dopisy ctenaru

¢1 kulturni sekce (Ettinger, 2008, s. 103—104).

Srbska badatelka Ana Cabri¢-Ci¢a se rovndz zabyva otazkou vymezeni frazeologického
minima, respektive optima, pti¢emz zvlastni pozornost vénuje zptisobu vyskytu a zpracovani
frazeologizmi v u€ebnicich cizich jazykl. Ve své praci (2012) se zamétuje na detailni analyzu
tii vybranych wuclebnic némeckého jazyka, pficemz aplikuje kombinaci kvalitativni
a kvantitativni obsahové analyzy a vytvaii vlastni korpus sloZzeny zvice nez tisice
frazeologickych jednotek. Na zaklad¢ piedem stanovenych kritérii (napf. zastoupeni,
prezentace, typologicka klasifikace, funkce ve vyuce) dospiva k zavérim, které ukazuji nejen
na znacnou frekvenci téchto jednotek v autentickych i1 didaktizovanych textech, ale zaroven
upozoriiyji na jejich nedostate¢né didakticko-metodické zpracovani a absenci frazeologického
trojkroku. Autorka poukazuje na to, Ze frazeologizmy jsou v uvedenych ucebnicich ve vétsing
piipadi prezentovany implicitné, bez explicitniho pojmenovani ¢i systematické prace s jejich
vyznamovou strukturou. V nékterych ptipadech je sice od zakti ocekavano jejich produktivni

uziti (napf. v rdmci psani formalnich dopisit), vétSinové vSak zlstavaji na urovni pasivniho

56



osvojeni, bez navaznosti na jazykové-pragmatické aspekty ¢€i strategii rozvijeni frazeologické
kompetence. Prace lingvistky je tak v odborné literatufe citovana zejména v kontextu
didaktickych studii zaméfenych na vyuku frazeologizmu ve francouzsting jako cizim jazyce,
kde slouzi jako ptiklad komparativniho pfistupu a kritického hodnoceni frazeodidaktickych
pfistupi.

Peter Duréo se vénuje vyzkumu paremiologického minima a optima ve slovensting (2005,
2007), pricemz zkouma hranice tohoto souboru a metodologii jeho sestavovani. Zduraznuje,
ze vybér jednotek by mél byt podloZzen empirickym vyzkumem, avSak klicovou otazkou
zustava, kterd piislovi by méla byt do paremiologického minima zahrnuta. Pfi urovéni
zakladniho souboru piislovi se vyuzivaji rtizné pristupy, mezi néz patii excerpce z beletrie,
popularné-nauénych a publicistickych textli, analyza historickych i soucasnych slovnika
a sbirek ptislovi, korpusové vyzkumy zaméfené na Cetnost vyskytu jednotlivych jednotek, ale
1 pfimé pozorovani spontanni komunikace a mluvenych médii. Kazda z téchto metod piinasi
odlisné vysledky a ma své vyhody i omezeni, proto by mély byt vnimany jako vzajemné

se dopliiujici (Durco, 2019, s. 188).

Dalsi vyznamnou otazkou je stanoveni hranic paremiologického minima, tedy miry znalosti
prislovi v ramci jazykového spolecenstvi. Riizni autofi navrhuji odlisna kritéria, piicemz tato
hranice byva nejastéji vyjadiovana procentudlnim podilem mluvéich, ktefi urcité ptislovi
rozpoznavaji a rozumé&ji jeho vyznamu. Napiiklad G. L. Permjakov povazuje za obecné
znamé ty paremie, které identifikuje 97 % respondentli, Grzybek navrhuje hranici 95 %
a Schindler 90 %. Jak vsak upozoriiuje P. Duréo (2019, s. 189), tyto hodnoty vychéazeji ze
soubortil pfislovi vytvofenych na zakladé subjektivniho vybéru badatelii. V ptipadé, ze by byl
vyzkum zaloZen na sociolingvisticky spolehlivém a reprezentativnim demografickém vzorku,
bylo by moZzné uvazovat i o vyrazné niz§i prahové hodnoté — napiiklad 50 % — jakozto limitu

pramérné znalosti v dané populaci (Duréo, 2019, s. 189).

K urceni znalosti a uzivani pfislovi se vyuZivaji rizné testovaci metody, od rozpoznavani
a doplilovani ptislovi pies introspektivni a postojové testy az po metody zamérené na aktivni
znalost a realné uzivani prislovi v béZzné komunikaci. Vysledky téchto testli se vSak vyrazné
li§1 — zatimco pasivni testy rozpoznavani prislovi ¢asto vykazuji témeét stoprocentni znalost,
aktivni testy, napfiklad volné vybaveni pfislovi, ukazuji jen asi tficetiprocentni uspéSnost

(Durdo, 2019, s. 190). Z tohoto diivodu se jako nejvhodné&jsi ptistup doporuéuje kombinace
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rozsadhlého testovani respondentli a analyzy velkych psanych imluvenych jazykovych
korpusii, coz umoziuje ziskat komplexné&jsi pohled na skute¢ny stav paremiologického

minima (Grzybek, 1992, s. 211; Grzybek a Chlosta, 1993, s. 96).

Italové, naptiklad Vincenzo Lambertini (2016) adalsi, pouZivaji termin minimo
paremiologico amaji v soucasnosti skupiny védcl, ktefi setimto tématem zabyvaji.
V. Lambertini ve své praci (2016) definuje minimo paremiologico na zaklad¢ frekvencéni
analyzy pfislovi v korpusu italStiny (pracujej primarné s korpusem itWaC, ale obCas zminuje
kontrastivni nebo metodologickda srovnani s jinymi korpusy, napt. frWWaC — korpus
francouzstiny). Za soucast minima povazuje pouze ty paremii, které se vyskytuji alespon
dvakrat (frekvence >2), ¢imz vyluCuje izolované nebo kontextoveé specifické jednotky.
Uplatiiuje tzv. data-driven ptistup, tedy pfistup zalozeny na redlnych jazykovych datech,
nikoli theory-driven postup, ktery vychazi z pfedem danych teoretickych ptedpokladi. Tento
korpusové zalozeny pfistup umoznuje empiricky ukotvit vybér frazeologického materidlu

a zaroven reflektovat realné uziti prislovi v bézné komunikaci.

Marie Antonella Sardelli pouzila metodologii (Sardelli, 2009; 2011), kterou nasledné vyuzili
Span¢lsti didaktikové, naptiklad vyzkumna skupina UCM 930235 Fraseologia y Paremiologia
pod vedenim Marie Teresy Zurdo Ruiz-Ayucar a Julie Sevilly Mufioz. Prvnim zdrojem pro
vytvofeni seznamu byla nejbéznéjsi piislovi, typicky zrtiznych sbirek a praci o ptislovich.
Prislovi byla poté podrobena anketnimu vyhodnoceni mezi vybranymi uzivateli, kteti byli
rozdéleni do raznych skupin podle zplisobu, jakym odpovidali na otdzky v anketé (Sardelli,
2011, s. 89). Od verze ankety E7 byli uZivatelé pozadéani, aby odpovédé€li na otdzku ohledné
cetnosti pouzivani pfislovi. Na zékladé jejich odpovédi bylo mozné rozlisit aktivni a pasivni
paremiologickou kompetenci informantt. Takto bylo mozné stanovit jadro paremiologickych
jednotek, které tvoii nejCastéji pouzivané jednotky vramci minimalniho italského
paremiologického korpusu. V piipadé Spanélské studie byly tyto vzorkové skupiny vybrany
zejména mezi studenty rtiznych narodnosti, uciteli, prateli a ptibuznymi autort studie. Ptislovi
byla do vysledného minima zafazena pouze, pokud se objevila alespont v 60 % vyplnénych

dotazniku.

K vyzkumu paremiologického minima ve slovinstiné piispiva soubor studii Mateje Meterce
(2015, 2016). Ve studii zroku 2015 se autor zaméfil na paremické jednotky zachycené

v mluveném korpusu GOS (Govorjena slovenscina) a analyzoval jejich frekvencni vyskyt
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v autentickém jazykovém prostiedi. Na tuto analyzu navazuje c¢lanek zroku 2016
publikovany v rocence Proverbium, kde Meterc ptedstavil vysledky dotaznikového Setfeni
mezi 1028 respondenty z riiznych ¢asti Slovinska. Uastnici vyzkumu hodnotili 1500 piislovi
podle pétibodové Skaly zndmosti: od 1 (viibec nezndm) po 5 (velmi dobie zndm a sam
pouzivam). Do vysledného souboru slovinského paremiologického optima bylo zatfazeno
981 ptislovi, jejichz primémé hodnoceni dosdhlo alesponi hodnoty 3 — tedy ,,znam

a rozumim®.

Tento dvoufazovy pfiistup, zaloZzeny na kombinaci korpusové analyzy a reprezentativniho
sociolingvistického vyzkumu, autor dale rozpracoval v monografii Paremioloski optimum
(Meterc, 2017). Cely vyzkum se opira o pfistup data-driven, ktery vychazi z jazykovych dat,
nikoli z pfedem definovanych teoretickych modelt (theory-driven), a piedstavuje tak

metodicky transparentni cestu k vymezeni paremiologického minima.

Identifikovat klicové paremiologické jednotky pro vyuku a vyzkum se snazi vyzkumnici
po celém svété. Uvadime pro uplnost souhrn pokusii o vytvofeni paremiologickych minim
v jinych jazycich: rustiné (Permyakov 1988), mad’arstiné (Tothné-Litovkina 1992), cestiné
(Schindler 1993, Cerméak 2003), angliétiné (Grzybek, Chlosta 1995), chorvatstiné (Baur,
Chlosta, Grzybek 1996), ném¢iné (Baur, Chlosta, Grzybek 1996; Duréo 2006; Steyer 2012),
luzické srbiting (Hose 1995), $panéliting (Mufioz, Diaz 1997), sloveniting (Durdo 2002),
polsting (Szpila 2002), ukrajinstiné (Vyshnya 2008) slovinstiné (Meterc 2014).

V oblasti frazeologie rustiny se u nas vénovali zkoumani FM dva vyznacni lingvisté: Ladislav
Horalik se zamétoval na lingvistické a metodické aspekty tohoto tématu (1976, 1979/1980),
zatimco Radko Purm se zabyval zejména teoretickymi aspekty stanoveni minima (1966, 1970,

1971, 1971/1972, 1977, 1979).

2.4.2 Minima ¢eského jazyka

Marie Koptivova (2017) vytvorila seznam 47 nejCastéji pouzivanych ceskych frazémi
(idioms), ktery oznacila jako FM." Tento seznam byl vytvofen na zdklad¢ analyzy dat
z korpust psané (SYN2015) a mluvené Cestiny (ORAL-F) a zahrnuje nésledujici frazémy: byt

k mani, byt na case, byt zapotrebi, citit potrebu, cas od casu, cernd dira, Cerny trh, cCerstvy

' Seznam nebyl koncipovan jako vyukovy material pro cizince, ale jako vyzkumny vystup zaméfeny na frazémy
bézné v jazyce rodilych mluvéich.
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vzduch, dat pokoj, dat se dohromady, davat najevo, hrozi nekomu nebezpeci, jeden z mala, jit
do toho, lamat si hlavu, lézt na nervy, mit na vybranou, mit plné zuby, mit to za sebou, mit
tuseni, na prvni pohled, nemit ponéti, nocni miira, od rana do vecera, onen svét, otazka casu,
pod Sirym nebem, posledni slovo, prijit na svet, ruku v ruce, sametovd revoluce, silnd stranka,
spatrit svetlo sveta, stat v ceste, studend valka, Siroka verejnost, stedry den, tu a tam, tvrda
prace, velké penize, vysoce postaveny, zbrusu novy, zdravy rozum, zorné pole, Zelezna opona,
zivy plot (Koptivova, 2017, s.228-229). Tento seznam sice neni Uplné¢ vycerpavajici
a predstavuje spiSe pilotni verzi, ale poskytuje uzite¢ny zéklad pro dalsi vyzkum a potencidlni

vyuziti v jazykovém vzdélavani a lexikografii.

Ve studii bylo stanoveno nékolik kritérii pro vybér frazémii: vyskyt v riznych typech textl
(frazémy byly do FM zahrnuty pouze tehdy, pokud se vyskytovaly alesponi ve dvou riznych
registrech textll), frekvence vyskytu, formalni kritéria (frazémy musely byt ustalené fraze
s pevnou strukturou a jejich vyznam nemohl byt snadno odvozen z vyznamu jednotlivych
slov), eliminace viceznacnych a doslovnych vyrazii (z vybéru byla vyloucena spojeni, ktera
mohou mit jak doslovny, tak pfeneseny vyznam, coz by mohlo zkreslit frekvenci jejich
vyskytu v korpusech), zaméteni na klicové slozky frazému (zahrnuty byly frazémy, které
obsahuji monokolokaty (monocollocates), tedy slova s omezenym kolokaénim profilem,
protoze jejich vyznam casto nelze odvodit ze soucasného uzivani jazyka). Tato kritéria byla
pouzita k tomu, aby bylo mozné vytvofit reprezentativni seznam frazémd, jenz by odrazel
skutecné uzivani frazeologie v ruznych kontextech soucasné ceStiny (Kopiivova, 2017,

5. 222).

Je tfeba rovnéZz zminit novéjsi praci Proverbs in Contemporary Czech. Corpus Probe into
Written Texts Marie Kopfivové a Katefiny Sichové (2023). Tato studie predstavuje dilezity
pifinos k problematice paremiologického minima a optima v ¢estin€, coz je kliCovy aspekt pfi
tvorbé didaktickych material pro cizince. Studie analyzuje frekvenci, znamost a uzivani
pfislovi v soucasné psané cestiné pomoci modernich korpusovych metod. Autorky vychézeji
ze SirSiho pojeti paremiologického minima, kdy zdlraziuji, Ze neni mozné spoléhat se pouze
na sbirky pfislovi, které neodrazeji aktualni jazykovy uzus. V ramci svého vyzkumu
se zam¢iuji na sestaveni takového paremilogického minima, které je nejen frekventované, ale
také zndmé a pouzivané mezi mluvéimi CeStiny. Tato prace je vyznamnd zejména pro vyuku

¢estiny jako ciziho jazyka, kde se ukazuje, Zze pouhé seznameni studentii s nejvétsi sbirkou
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pfislovi neni i¢elné. Vyznamnym zavérem prace je vytvoieni paremiologického optima, které
zahrnuje soubor pfislovi reflektujici jejich frekvenci a znamost v soucasné cestiné. Tento
pristup je relevantni ipro koncipovani FM pro rusky mluvici studenty ceStiny, nebot’
umoznuje vybrat takova pfislovi, kterd budou pro studenty nejen snadnéji pochopitelnd, ale
i prakticky vyuzitelnd v kazdodenni komunikaci. Autorky porovnavaji své vysledky
s predchozimi pracemi F. Schindlera (1993) a F. Cerméaka (2003) a nachazeji spoleény prinik
28 piislovi, ktera tvofi jadro paremiologického optima:' Saty délaji cloveka, Dvakrdt mér,
jednou ez, Vik se nazral a koza ziistala celd, Stara laska nerezavi, BliZsi kosile nez kabat, Bez
prdce nejsou kolace, Kdo nic nedéla, nic nezkazi, Sejde z oci, sejde z mysli, Co na srdci, to
na jazyku, Lez ma kratké nohy, Kdo hleda, najde, Lepsi vrabec v hrsti nez holub na strese,
Vsude dobre, doma nejlip, I mistr tesar se utne, Jablko nepada daleko od stromu, Laska hory
prenasi, Vrana k vrané seda, Tonouci se stébla chyta, Cert nikdy nespi, Kuj Zelezo, dokud je
zhavé, Co Cech, to muzikant, Kazdy svého Stésti strijjcem, Kdo ditv prijde, ten ditv mele,
Na hruby pytel hruba zaplata, Rano moudrejsi vecera, BozZi mlyny melou pomalu, ale jiste,

Na kazdém sprochu pravdy trochu, Mluviti stribro, miceti zlato.

Seznam je pfevazné tvoren kratkymi ptislovimi, kterd maji obecné mensi variabilitu a jejich
forma se snadnéji reprodukuje, coz zajistuje vyssi frekvenci. Mluvéi si 1épe pamatuji kratka
ptislovi, zatimco del$i vykazuji vyssi variabilitu. Tato zjiSténi mohou slouzit jako zaklad pro
dalsi vyzkum stanoveni FM a vyvoj ucebnich materiala, které 1épe odpovidaji potrebam

zahraniénich studenti ¢estiny (Kopiivova a Sichova 2023, s. 97).

V praci Frazeologické minimum béloruského jazyka: ukoly a perspektivy (Kalita a kol., 2021)
se autorkdm podafilo vypracovat zakladni model FM, které zahrnuje vybrané frazémy
z béloruského jazyka. Toto FM zahrnuje frazémy, které byly vybrany na zaklad¢ kritérii:
kulturng-historicky vyznam, narodné-kulturni specifika, cilova skupina a vékové
charakteristiky, jazykové a etnolingvistické kontexty, stylisticky kontext. Dale se zaméfily
na vytvareni konkrétnich ukolti a metod prace s frazémy, které maji byt uzite¢né pro rtizné

kategorie studentt, véetné téch, kteti studuji bélorustinu jako cizi jazyk. Vysledky této prace

*Vyzkum Frantiska Schindlera zroku 1993 zjistoval zndmost piislovi mezi mluvéimi prostfednictvim
dotaznikového Setfeni. Respondenti v tomto vyzkumu dopliiovali druhou ¢ast pfislovi, coz umoznilo vyhodnotit
miru jejich znalosti. M. Kopfivova a K. Sichova pak srovnavaly vysledky svého korpusového vyzkumu
se Schindlerovymi vysledky, aby zjistily, jaka pfislovi jsou konzistentné¢ znama a pouzivand (Kopfivova
a Sichova 2023, s. 96).
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zahrnuji nejen vymezeni FM, ale také doporuceni pro jeho implementaci do vzdélavaciho

procesu.
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3 Standardy a smérnice pro vyuku ¢eského jazyka

3.1 Spole¢ny evropsky referen¢ni ramec pro jazyky

Spole¢ny evropsky referenni ramec pro jazyky (SERR) je systém popisujici jazykové
dovednosti a kompetence, ktery byl vyvinut Radou Evropy (Rada Evropy, 2002). Tento ramec
byl vytvofen s cilem poskytnout spole¢ny referen¢ni bod pro hodnoceni jazykovych
schopnosti jednotlivcll v riznych jazycich a kulturdch. Hlavnim cilem SERR je usnadnit

komunikaci a spolupraci v rliznych jazycich a jazykovych prostfedich v Evropé a mimo ni.

SERR je rozdélen do Sesti referencnich Urovni, které se pohybuji od Al (zékladni) po C2
(pokrocily) (Rada Evropy, 2002, s.23). Pro kazdou troven jsou popsany specifické

schopnosti a dovednosti, které by jedinec mél mit:

Al. Uroven zagateéniki, ktefi rozumi vétam a sloviim tykajicim se jejich osoby a jejich okoli.
Jsou schopni vést jen velmi jednoduchou konverzaci. Na zdkladnich skolach zéaci dosahuji
této urovné priblizné€ na konci 7. tfidy.

A2. Studenti této urovné rozumi mluvenému slovu tykajicimu se nékoho a jeho okoli
¢i nakupovani a prace. Mohou ¢ist jednoduché texty a orientuji se napt. v jidelnich listcich.
Jsou schopni jednoduSe konverzovat a sdélovat informace o sob¢ a uzit caste¢né minulého
asu. Jsou téz schopni jednoduchého popisu. Umi psat o sob& jednoduché dopisy. Zaci

dosahuji této trovné ptiblizné na konci zékladni Skoly.

B1. Studenti této urovné rozumi feci tykajici se aktudlnich zdleZitosti. Rozumi textim
obsahujicim pocity, popis udalosti pfi pouziti zdkladnich slovi¢ek. Dorozumi se v béznych
zivotnich situacich a mohou volné diskutovat o tématech, ktera jsou jim zndma. Mohou
vypravét o svych touhdch; mohou psat texty zoblasti svych z4jml ¢i dopisy s pouzitim
podmitiovaciho zplisobu. Zaci této urovné dosahuji piiblizné na konci 2. roéniku stfedni
Skoly.

B2. Studenti rozumi vétsiné mluvené feci tykajici se béznych problému (televize, filmy).
Obdobné je to i pii Cteni texti. Mohou t€z Cist prozu psanou aktualnim jazykem. Jsou schopni

plynule ve zndmé oblasti konverzovat s rodilym mluvéim a dokdzou vyjadfit sviij pohled

a vyhody ¢i nevyhody dané¢ho problému. Dokazou napsat podrobny text z ¢aste¢né odborné
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oblasti a podchytit v ném jasn¢ jeho vyznam. Jde o znalosti maturanta.

CI1. Studenti rozumi i nestrukturovanému projevu. Orientuji se v pofadech radia a televize.
Rozumi a vcit'uji se do literarnich textti, rozumi odbornym textim. Flexibilné¢ komunikuji
a vyjadiuji své myslenky jasné a bez obtizi. Jsou schopni jasn¢ a podrobn¢ hovoftit na vesSkera
mozna témata. V psaném textu dokazou zvolit vhodny smér a styl. Uroveii studenta dané

urovné odpovida studentovi oboru filologie na vysoké skole.

C2. Studenti jsou schopni Cist slozité texty i literarni dila a texty s abstraktnim zabarvenim.
Pti konverzaci vyjadiuji jemné vyznamové odstiny, pouzivaji idiomatické vazby. Pokud néco
nedokazi vyjadfit, bez probléml pouzivaji jinou formulaci bez naruseni hovoru. Umi

reprodukovat odborné texty apod. Jde o Groven rodilého mluvciho.

3.1.1 SERR a komunikativni jazykové kompetence”

Komunikativni jazykové kompetence, jak je definuje SERR (Rada Evropy, 2002, s. 110),
zahrnuji nejen znalost jazykového systému, ale také schopnost efektivné jej pouzivat v redlné
komunikaci. Osvojovani frazémii je spjato se vSemi tiemi uvedenymi slozkami:
lingvistickymi (konkrétné¢ nas zajiméd lexikdlni, sémantickd a CasteCné¢ 1 gramaticka

kompetence), sociolingvistickymi i pragmatickymi kompetencemi.

Piiklady uvedené v SERR se vztahuji k anglickému jazyku a nejsou univerzalné pouzitelné
pro vSechny jazyky. V riiznych jazykovych systémech mohou byt obdobné jevy vyjadieny
odlisné nebo pro n€¢ nemusi existovat ptimé ekvivalenty. V ramci této prace jsme se proto
pokusili nalézt ilustrativni ptiklady v cesting, které odpovidaji popisovanym kategoriim

a reflektuji specifika ceského jazykového prostredi.

3.1.1.1 Lingyvistické kompetence

Lexikalni kompetence podle SERR nepracuje pouze s izolovanymi slovy, ale od poc¢atku

definuje lexikalni jednotky jako komplexni systém zahrnujici viceslovna spojeni. Tento

7 Nasledujici text vychazi z textu SERR a shrnuje klicové body tykajici se jazykové kompetence. Text byl pro
nase UcCely mirné upraven — ponechali jsme plvodni strukturu, doplnili jsme ceské ekvivalenty uvedenych
anglickych vyrazl a provedli jsme zakladni analyzu relevantnich aspektd.
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ptistup se odchyluje od bézné¢ho hierarchického pojeti, kde se nejprve uvadéji jednoslovné
jednotky a az poté jejich spojeni. V ramci lexikalni kompetence jsou tak jako prvni zminény

ustalené viceslovné vyrazy, mezi néz patii frazémy 1 dalsi ustalena spojeni.

SERR rozlisuje nékolik typt téchto jednotek. V ramci lexikalni kompetence jsou jako prvni
uvedeny ustalené viceslovné vyrazy, mezi néz patii ustalend vétna spojeni, idiomy, pfirovnani,
frazova slovesa, slozené piedlozky a kolokace. SERR vyslovné uvadi, ze ustdlena vétna
spojeni zahrnuji pfimé vyjadieni jazykovych funkci, jako jsou pozdravy naptiklad How
do you do? nebo Good morning!, dale piislovi jako The early bird catches the worm.
a archaismy, které prezivaji v omezenych kontextech, naptiklad Be off with you!® (Rada

Evropy, 2002, s. 112).

Dale SERR uvadi také ustalené vétné ramce, které se osvojuji a pouzivaji jako neanalyzované
celky. Do téchto konstrukei se vkladaji jednotliva slova nebo fraze, aby tvotily smysluplné
vety, coz ilustruje naptiklad vzorec Please may I have...?."” Mezi dal$i kategorie patii ostatni
ustalené fraze, kam spadaji frazova slovesa jako to put up with ve vyznamu ,smifit
se s né¢im™ nebo fo make do znamenajici ,,vystacit sis né¢im®. Do této skupiny patii také
slozené predlozky jako in front of €1 on behalf of* a ustalené kolokace, tedy spojeni slov, ktera
se bézn¢ vyskytuji spolecné, napiiklad fo make a mistake nebo to deliver a speech (Rada

Evropy, 2002, s. 113).

SERR rovnéz samostatné vycleituje frazémy, pficemz vyslovn€ uvadi idiomy a pfirovnani.
Idiomy jsou v SERR definovany jako sémanticky neprithledné, ustrnulé metafory, jejichz
vyznam nelze odvodit z jednotlivych slozek. Piikladem jsou vyrazy He kicked the bucket.
ve vyznamu ,,zemiel“ nebo Its a long shot., ktery oznacuje situaci s nizkou pravdépodobnosti

uspéchu.” Pfirovnani jsou v SERR popsana jako kontextove a stylisticky omezena. Napitiklad

8V Cestiné odpovidaji této kategorii vyrazy jako ,,JJak se mate?* u formalnich pozdravi, ,,Dobré rano.“ jako
neutralni ranni pozdrav, zatimco ptislovi The early bird catches the worm. lze ptelozit jako ,,Ranni ptace dal
doskace. Podobné archaismus Be off with you! 1ze vystihnout ¢eskymi vyrazy ,,Tahni!“ nebo ,,Zmiz!“, které
maji stejné€ expresivni a direktivni charakter.

19 Cesky ekvivalent této struktury by mohl znit ,,Mohl(a) bych dostat...?*, ktery odpovida &eskym zdvofilostnim
normam.

2K této kategorii 1ze pFifadit i Ceské slozené predlozky jako ,,.bez ohledu na“, ,,ve prospéch* nebo ,,s vyjimkou*.

21 Cesky ekvivalent pro He kicked the bucket. by mohl byt , Natihl badkory.” nebo ,,Zaklepal backorama.”, coz
odpovida expresivnimu a hovorovému charakteru anglického idiomu. Vyraz It’s along shot. lze v Ceském
prostredi vyjadfit jako ,,mald Sance na vyhru“, coz zachovava obrazovou metaforu.
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as white as snow oznaCuje zafivé bilou barvu, zatimco as white as a sheet” se vztahuje

k fyzické bledosti. (Rada Evropy, 2002, s. 113).

SERR vymezuje gramatické kategorie relevantni pro osvojovani frazeologie (tamtéz, s. 115),
mezi néz patii Cislo, pad arod, které ovliviluji tvarovou variabilitu frazémua a jejich
syntaktickou funkci. Déle je dilezity rozdil mezi konkrétnimi a abstraktnimi podstatnymi
jmény a jejich pocitatelnosti, coz se odrazi v ustalovani frazeologickych spojeni. U sloves
hraje roli pfechodnost, rod a aspekt, které ovlivituji formalni podobu a syntaktické vlastnosti
frazémii. Vyznam maji také slovnédruhové charakteristiky, jako struktury jmennych
a verbalnich frazi, a vztahy mezi jazykovymi prvky — fizenost, shoda a valence, které urcuji
stabilitu a gramatickou spravnost frazému. Na toto téma navazujeme v kapitole Interference
ve frazeologii pri osvojovani pribuzného jazyka. Problematické jevy z hlediska transferu, kde
se zamefujeme na gramatické faktory ovliviiujici osvojovani frazeologie a mozné interference

vyplyvajici z rozdili mezi matefskym a cilovym jazykem.

Sémantickd kompetence ptedstavuje posledni slozku lingvistické kompetence, kterd je
relevantni pro na$ vyzkum, jelikoz se zaméfuje na zplisob, jakym studenti vnimaji a ovladaji
usporadani slozek vyznamu. V oblasti lexikdlni sémantiky jsou pro osvojovani frazeologie
klicové vztahy mezi lexikdlnimi jednotkami a jejich interpretace v kontextu. Lexikalni
sémantika zahrnuje otazky lexikalniho vyznamu, mezi néZ patii vztah slova k obecnému
kontextu, tedy reference, konotace a vyjadieni vSeobecné specifickych pojmi. Dale se vénuje
vztahim mezi lexikdlnimi jednotkami, jako jsou synonymie a antonymie, hyponymie,
kolokace, vztah Cast—celek a komponentova (slozkova) analyza, ekvivalence pii pirekladu

(Rada Evropy, 2002, s. 117).

3.1.1.2 Sociolingvistické kompetence

Sociolingvistické kompetence zahrnuji zvladani ,,spoleCenskych dimenzi uzivani jazyka®. Patii
sem lingvistické markery socialnich vztahli, normy zdvofilosti, vyrazy lidové moudrosti

a rozdily mezi funk¢énimi styly, dialekty a akcenty (Rada Evropy, 2002, s. 120).

2'Vyraz as white as a sheet 1ze pielozit jako ,,bily jako sténa“ nebo ,bledy jako kiida“, coz odpovida vyznamu
fyzické bledosti zpiisobené Sokem, nemoci nebo strachem.
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Lingvistické markery socidlnich vztahli jsou vramci SERR popsany jako jazykové
prostfedky, které signalizuji vztahy mezi mluv¢imi, jejich socialni role a kulturni kontext,
ve kterém komunikace probiha. Tyto markery se mohou vyrazné liSit v riznych jazycich
a kulturdch v zavislosti na faktorech, jako je relativni prestiz, pfibuzenskd blizkost nebo
funkéni styl promluvy. SERR zahrnuje nékolik klicovych oblasti, mezi které patii pozdravy,
zpusoby osloveni, zasady pro stfidani partneri v promluvé a expletiva (Rada Evropy, 2002,
s. 121). Z hlediska stanoveni FM jsou n¢které z téchto slozek vyznamnéjsi nez jiné. Nékteré
pozdravy se svou ustdlenosti a specifickym vyznamem blizi frazémim, povazujeme je pro
stanoveni FM za relevantni. Mezi né patii naptiklad méj/méjte se!, dej/davej na sebe pozor.,

ale také dobry den nebo na shledanou.

Zpusoby osloveni jsou dal§im vyznamnym lingvistickym markerem definovanym v ramci
sociolingvistické kompetence, a zajimala by nas tedy expresivni osloveni typu panecku!,
clovece! nebo pane na nebi!. Ptestoze osloveni obvykle nenapliuji definici frazémi, mohou
se vurCitém kontextu stat soucasti ustdlenych idiomatickych konstrukei, napiiklad

ve vyrazech jako panecku, ty mas ale kliku! nebo clovéce, to jsem necekal!

Zasady pro stfidani partnerit v promluvé se tykaji pravidel interakce, avSak i zde se vyskytuji
ustalené fraze, které signalizuji pfechod mezi mluv¢imi. Ackoli nejde vzdy o frazémy
v uzkém slova smyslu, jejich ustalenost a opakovatelnost v béZzné komunikaci jsou z pohledu
komunikacni kompetence podstatné. Pro zdvofilé pfendani slova lze pouzit Mdte slovo, Slovo
je vase nebo Ted’ je to navas. Pokud si mluv¢i chce vzit slovo, mize fict mohu skocit
do reci?, Mohu néco dodat?, Mohu vstoupit?. Pokud mluv¢i brani své pravo domluvit, hodi
se frazém Neskdkej mi do reci!. V neformalni situaci se miZe objevit i Pockej, jen chci Fict...,
coz naznacuje snahu prerusit druhého mluvciho, ale zaroven pokracovat ve vlastni myslence.
V rdmci fizeni rozhovoru® lze pouzit i frazi Prominte, Ze vds prerusuji..., pokud je nutné
vstoupit do promluvy z vazného divodu. V neformalnim kontextu se ¢asto objevuje i Ted’ mi
to vypadlo (z hlavy), Mél/a jsem to na jazyku, Ted mi to uteklo, Mam uplné zatmeéni, Hlava mi
to nebere, Mam okno, rovnéz jako Uz mi to doslo, Ted’ mi to secvaklo, Najednou mi to
docvaklo, Ted jsem na to prisel, Ted mi to seplo, Ted mi to blesklo hlavou, Ted mi to

naskocilo, Uz to mam, Uz jsem doma, jez signalizuji preruSeni a obnoveni feCového toku.

2 Také lze pouzit spojeni jako napf. Neodbihejme od tématu, Nenechdm se odbyt, Pust mé ke slovu, Nechat
si posledni slovo, Nenechat se zahnat do kouta, Tohle musim rict do konce.
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Expletiva a vypliikkové vyrazy piedstavuji kategorii, ve které se Casto objevuji skutecné
frazémy. Patfi sem vyrazy slouzici k vyplnéni mezer v feci, posileni durazu ¢i vyjadieni
emocionalniho postoje. V Cestiné existuje fada frazeologickych expletiv, naptiklad co
si budeme povidat, jak by smet, Fekneme si to na rovinu, pravdaze, vis jak, no to teda jo, jen
tak mimochodem, co na to Fict, to ti povim, buhvi jak, to je jasna véc, jen tak mezi nami, a tak
podobné, Fekneme tomu tak, prosté ajednoduse, vSak to znas, to sipis, jak se to vezme,
zkratka a dobre, a je to, no a co, nic naplat, co si budeme nalhavat, to je jina vec, ani omylem,
jen tak mimochodem, dejme tomu, no to mé podrz!, to je teda néco!, proboha!, paneboze!,

do hdje!, no tak!, dej pokoj! nebo no teda!.

Reéové zdvoftilostni normy (Rada Evropy, 2002, s. 121-122) piedstavuji dilezity aspekt
komunikace, jehoz pravidla se li$i v jednotlivych kulturach. Pravé tyto odlisnosti mohou vést
k nedorozuménim, zejména pokud jsou zdvoftilostni vyrazy interpretovany doslovné. SERR
rozliSuje né€kolik hlavnich kategorii zdvofilostniho chovani: pozitivni zdvofilost, negativni
zdvotilost, vhodné uzivani zdvofilostnich vyrazii anezdvofilost jako umyslné naruSeni
konvenci. V kontextu stanoveni FM maji nejvétsi vyznam ustalend zdvotilostni spojeni, ktera
se bézn¢ vyskytuji v mluvené interakci a jejichz vyznam nelze vzdy odvodit z jednotlivych

slov.

Pozitivni zdvofilost zahrnuje projevy z4jmu, sdileni zkuSenosti, vyjadfeni obdivu, vdé€ku nebo
pohostinnosti. V ¢eském jazyce se tento aspekt zdvortilosti ¢asto vyjadiuje frazémy jako Mate
miij obdiv, To se vam opravdu povedlo, To je od vas milé, Vazim si toho, Citim se tu jako
doma. Diulezitou roli zde hraji také ustalené otazky a odpovédi spojené s projevem zdjmu
o druhého. Mezi cCasté frazémy patii Jak to s tebou vypada?, Jak se drzis?, Copak té vitr
prival?, Co te sem privadi?, Jak to jde od ruky?, Mas se k svétu?, Kde se toulas?, Jak bezi
cas!, Tak co, vSechno pri staréem?, Jak plyne zZivot?, Jde to jako po masle?, Jak se vede?, Jak
to jde?, Jak se mate?, pricemz ustalené odpovédi zahrnuji Nic nového pod sluncem, TézZko
na cvicisti, lehko na bojisti, Néjak bylo, néjak bude, Jednou nahore, jednou dole, Ujde to,
Nestoji to za nic, Stoji to za houby, Jde to, jakz takz, Happy jak dva grepy nebo Lepsi uz to

nebude.

Negativni zdvofilost se zaméfuje na ochranu prestize mluvciho 1 adresata, vyhybani
se pfimoCarym piikazim ¢i zmiriovani potencialné ohrozujicich vyroki. Frazeologicka

rovina se zde projevuje zejména v omluvnych a opatrnickych vyrazech, naptiklad Nezlobte se,
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ale..., Nerada vas rusim, ale..., Mohu se zeptat...?, Omlouvam se, nechtél jsem vas urazit.
nebo Myslim si, ze by to mohlo byt jinak.. Opatrné distancovani se od vlastniho tvrzeni mize

byt vyjadieno formulacemi jako Mdm dojem, Ze... nebo Nejsem si jista, ale Fekla bych....

Vhodné uzivani zdvofilostnich vyrazl, jako jsou prosim, dékuji nebo rado se stalo, je
v ¢estiné zdsadni pro zdvotilou komunikaci a mnohdy ma frazeologickou povahu. Naptiklad
obraty jako diky moc!, moc dekuju! nebo prosim pékné. maji ustalenou formu a jejich pouziti
sefidi pragmatickymi pravidly. Vyraz prosim sev cestiné vyskytuje v riznych
frazeologickych variantach s odliSnymi pragmatickymi funkcemi. Napiiklad obrat no prosim

se pouziva ve vyznamu potvrzeni* nebo lehkého ptrekvapeni.

Nezdvofilost predstavuje imyslné poruSeni zdvoftilostnich konvenci, naptiklad pii projeveni
nelibosti, netrpélivosti nebo dominance v rozhovoru. Frazeologie se zde objevuje v podobé
siln€ expresivnich a idiomatickych vyrazii, jako jsou 7o snad nemyslite vazné!, To je vrchol!,
Nemam na to cely den!, Uz mé nechte byt! nebo A dost!, tak délej!, no tak, pohni!, dockej
casu!, uz zase?, to mi povidej!, no to je dost!. Tyto vyrazy Casto signalizuji netrpélivost
mluvcéiho vici situaci nebo jinému Clovéku. Prosazovani suverenity zahrnuje vyrazy, které
zdUraziuji autoritu, rozhodnost nebo pevné stanovisko mluvciho. Mezi ustalené obraty v této
kategorii patii napiiklad 7ekl jsem a basta!, tecka!, a hotovo!, takhle to bude a basta!, to mé
nezajima!l, s tim na mé nechod’!, ja sito udélam po svém! nebo tady velim ja!. Tyto vyrazy

¢asto slouzi k ukonc¢eni diskuse, zdiraznéni mluvciho autority nebo vymezeni hranic.

Zdvotilostni normy tedy ptedstavuji oblast, ve které se frazeologie vyrazné uplatiuje.
Ustalené zdvofilostni frdze nejen usnadniuji komunikaci, ale také odrazeji kulturni konvence
a pravidla spoleCenského styku. V ramci FM maji kliCovy vyznam piedevSim pozitivni
a negativni zdvofilostni obraty, zatimco expresivni frazémy spojené s nezdvofilosti mohou byt
relevantni v oblasti porozuméni jazyku, ale jejich aktivni osvojeni je cCasto omezené

na neformalni situace.

V ramci kategorie Vyrazy lidové moudrosti (Rada Evropy, 2002, s. 122) se vyskytuji razné
ustalené jazykové struktury — pfislovi, vS§eobecné znamé citace, pranostiky, klisé, hodnotové
soudy — a také idiomy. Vzhledem k tomu, Ze pfislovi a pranostiky jsou v této kapitole SERR

explicitné uvedeny jako samostatné kategorie, lze fici, Ze pod pojem idiom spadaji vSechny

24 v . Vot v
podobné jako wny, som, sudume v rusting.
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frazémy v Sirokém smyslu, tedy nejen idiomy, ale i dals$i ustalené vyrazy s frazeologickym
charakterem. Pfitomnost pojmu idiom v textu SERR tak mizeme vnimat dvojim zptisobem.
Na jedné strané¢ muize plsobit zjednodusené az chaoticky, protoze jeho vyclenéni jako zvlastni
sloZzky neni doprovézeno hlubSim lingvistickym zdivodnénim. Na druhé strané je vSak
vyznamné, ze vubec figuruje jako explicitné zminéna kategorie, coz umoziuje jeji dalsi
rozpracovani a systematizaci vramci FM. Vzhledem ktomu, Ze sejedna o vSeobecny
dokument zamétfeny na jazykové vzdélavani, nikoli o specializovanou frazeologickou
ptirucku, je pochopitelné, Ze klasifikace SERR neni konzistentnéjsi. Jediny idiom, ktery
SERR v této kapitole uvadi jako ptiklad, je a sprat to catch a mackerel. Jedna se o anglicky
idiom svyznamem ,piinést malou obét pro dosazeni vétSitho zisku“.* Tento ptiklad
naznacuje, ze idiomy jsou v SERR chapany predevSim jako ustdlené metaforické vyrazy,
jejichz vyznam neni odvoditelny z jednotlivych slov. Pfestoze neni pfesné vymezeno, co
vSechno pod tuto kategorii spadd, lze se domnivat, ze se zde implicitné operuje s SirSim
pojetim frazémii. Do této kategorie mizeme tedy zatradit vyrazy jako chytit nékoho za slovo,

mit maslo na hlave, natlouct si nos nebo hodit flintu do Zita.

Pro nasi praci pfitomnost idiomu jako synonyma frazému v této kapitole SERR poskytuje
pevny bod pro jeho dokumentaci a nasledné vyuZiti pfi sestavovani FM. To, ze jsou idiomy
v dokumentu zahrnuty v souvislosti se sociokulturni kompetenci, ndm umoziuje pracovat

s nimi jako s podstatnym materidlem pro vyuku ¢estiny jako ciziho jazyka.

Vseobecné znamé citace, které SERR rovnéZ fadi mezi vyrazy lidové moudrosti, pochazeji
Casto z literatury, divadla nebo filmu a stdvaji se soucasti bézné komunikace. V Ceském

prostiedi se jako frazémy b&zné€ pouzivaji naptiklad byt i nebyt?, to je otdzka!** (William

2 Nejblize odpovidajici Sesky frazém anglickému a sprat to catch a mackerel by mohl byt obétovat pésce, vyhrat
partii, protoze zachovava logiku mensi ztraty vedouci k vétsimu zisku. Tento vyraz vychazi ze Sachové strategie,
kde se hra¢ védomé vzdava méné hodnotné figury, aby ziskal vyhodu v dal§im pribéhu hry, coz odpovida
vyznamu anglického idiomu. Pokud hledame béznéjsi Cesky frazém, lze uvazovat o néco za néco, ktery je
univerzalni a vyjadfuje princip vzajemné vymeény, avSak ne vzdy zdiraziuje aspekt obéti. Do urcité miry mize
byt relevantni také za mdalo penéz hodné muziky, ackoli tento frazém se primarné vztahuje k vyhodné koupi nebo
dobrému poméru mezi vynaloZzenymi prostiedky a vysledkem, nez k védomému obétovani né¢eho mensiho pro

ziskani vétsiho zisku.

2% Ceské preklady slavné Hamletovy véty ,, To be, or not to be, that is the Question” se v prib&hu let vyvijely,
pfi¢emz jednotlivi piekladatelé piinesli vlastni interpretace této existencidlni otdzky. Prvni Cesky pieklad této
véty pochazi od Karola Ignace Thama z roku 1786, ktery pouzil variantu ,,Byti, ¢i nebyti, to jest otdizka”
(Hamlet, 1795). Nasleduje preklad Josefa Jitiho Kolara z 19. stoleti, ktery zvolil formu ,, Byt ¢i nebyt? — Taka zde
Jjest otazka” (Hamlet, 1853). Dal§i vyznamnou variantou je pieklad Josefa Vaclava Sladka z konce 19. stoleti,
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Shakespeare) nebo a prece se toci! (Galileo Galilei, pfisuzovano).

Kromé tradi¢nich vyrokt, které uvadi SERR, se v Cestiné objevuji i frazémy, které vznikly
v Ceské filmové tvorbé a popularni kultufe. Vyznamnou roli zde hraji hlasky z filmu, které
se diky své nadsdzce a humoru vzily do bézné feci. Tyto hlasky se staly nejen kultovnimi
citaty, ale i1 soucasti kazdodenni komunikace. Pouzivaji se k vyjadieni ironie, humoru nebo
k oznaceni specifickych situaci, casto odrazejicich atmosféru ceské komedie. Mezi
nejznaméjsi patii naptiklad (nasledujici citaty jsou sefazeny podle roku uvedeni filmu):
,, Zaviete oci, odchazim.* (Kristian, 1939), ,, Alkohol podavany v malych davkach neskodi
v jakémkoliv mnozstvi.“ (Limonadovy Joe aneb Koniskd opera, 1964), ,, Tento zpiisob léta zda
se byt ponékud nestastny...” (Rozmarné léto, 1968), , Kolik tresni, tolik visni.* (Jachyme,
hod’ ho do stroje, 1974), ,,Sklep, mate sklep? A mohla bych ho vidét?*“ (Kulovy blesk, 1978),
,Sejdeme se za 15 minut — ja nemam hodinky — tak za 20." (Jedna ruka netleska, 2003),
., Cortitv hrad? Tam strasal“ (Tajemstvi hradu v Karpatech, 1981), ,,To zas bude v dlejich
nablito.“ (Slavnosti snézenek, 1983), , . Jsem malej, ale Sikovnej!* (Princezna ze mlejna,
1994), ,,Ma pravdu, predsedo.” (Vesnicko ma strediskova, 1985), , Kde udeélali soudruzi
z NDR chybu? “, ,,Kdo se ptal na tviij nazor?*, ,,Co vidis? No tak vidis. ", ,, To je tim, s kym
se tahas. “, ,, Rozmohl se nam tady takovy nesvar. “ (Pelisky, 1999), ,, Co to je za muziku? To je

statni hymna, ty vole. *“ (Samotari, 2000).

Moderni neologismy Casto vznikaji v popkultuie a §ifi se diky médiim a socidlnim sitim.
Prikladem je fraze dycky Most! ze seridlu Most! (2019), ktera se postupné rozsitila na rizné
variace, naptiklad dycky Sparta! nebo dycky Brno! a také tteba dycky Mirek. Podobné lze
sledovat vyrazy z internetovych memu a reklam, které se stavaji soucasti bézné komunikace,
naptiklad sorry jako (Andrej Babis), kdyz ji milujes, neni co resit (reklama na Kofolu) nebo

a to se vyplati! (Televizni noviny a parodie na Teleshopping).

ktery pouzil archaické ,, fof’” a ptelozil vétu jako ,, Byt, ¢i nebyt, tot otazka” (Hamlet, 1899). V roce 1958 Erik
Adolf Saudek pielozil tuto vétu jako ,, Byt, ¢i nebyt, to jest otazka” (Hamlet, 1958), pricemz se vice prizpasobil
modernimu jazyku 20. stoleti. I kdyz zachoval formalni ton, jeho verze byla srozumitelné&jsi pro tehdejsi ¢tenare
a priblizila text sou¢asnému jazyku, aniz by ztratila ptivodni vaznost Hamletovy otazky. V roce 1999 pielozil
Martin Hilsky tuto slavnou vétu jako ,,Byt, ¢i nebyt, to je, o¢ tu bezi” (Hamlet, 1999), ¢imz ji pftiblizil
soudasnému jazyku, pii¢emz sizachoval pivodni vaZnost této existencialni otazky. Podle publikace Ceské
pokusy o Shakespeara existuje vice nez 20 riznych ceskych verzi piekladu Shakespeara a jeho dél (Drabek,
2012, s. 1085-1102).

71



Posledni uvedend funkce vramci Vyrazii lidovée moudrosti vtextu SERR je spjata
s vyjadfenim hodnot. Tyto hodnotové soudy se Casto zobeciuji v prislovich a réenich a maji
normativni povahu — urcuji, co je ,,spravné* nebo ,,Spatné*, ptipadné vyjadiuji ironii ¢i skepsi
vucéi ur¢ité normé&. Mezi bézné hodnotové soudy patii naptiklad spravedinost vitezi, coz
vyjadiuje presvédCeni o spravedlnosti, bez prdace nejsou kolice jako moralni pouceni
0 pracovitosti nebo cest je vic nez zlato, coz reflektuje hodnotovou preferenci. Vyroky jako
lez ma kratke nohy se vztahuji k etiket¢ pravdomluvnosti, zatimco Zivot neni fér vyjadiuje

pesimisticky hodnotovy soud. Negativni hodnoceni mlzeme nalézt v obratech jako fo je

vrchol drzosti! a ironii v réeni kazdy dobry skutek musi byt po zdsluze potrestan.

Lidova moudrost se pfirozené promitd i do kazdodenni komunikace a je soucasti vetrejného

prostoru, naptiklad prostfednictvim ndpist na zdech, reklamnich sloganti ¢i hesel na trickach.

V ramci kapitoly Rozdily ve funkcnich stylech SERR se zmifuji rizné Grovné formalnosti
jazyka, které odpovidaji specifickym komunika¢nim situacim. Kazdd ztéchto urovni
formalnosti ma sviij vliv na volbu frazémi, které¢ jsou ptizplisobeny konkrétnim situacim.
Frazeologické jednotky, které odpovidaji riznym urovnim formalnosti, se liSi nejen svym

vyznamenm, ale také kontextem, ve kterém se pouZivaji.

Archaické frazémy dnes nejsou b&zné pouzivané, ale mohou se objevit v historickych nebo
literarnich kontextech (Dej Buh stésti, vase Velebnosti, Pokorné prosim o vase laskavé
svoleni, Na mou véru, Necht hnév bozi nan dopadne, Toto budiz zapsano do kronik, Bud
pozehndno tvé jméno, Necht se déje viile Pane). Tyto fraze byly pouzivany v minulosti a dnes

se v bézné komunikaci jiz neobjevuji, ale jsou soucasti historického kulturniho dédictvi.”

Formdlni frazémy jsou béZné€ pouZivany v profesiondlnim, akademickém nebo vefejném
kontextu. Mezi ptiklady patii Rad bych se zeptal na, dovolte mi, abych se zeptal na nazor,
Dékuji za pozornost, preji vam krdsny zbytek dne, blizsi informace, Predem dékuji za vasi
ochotu, Tesim se na vasi odpoved, To se ti opravdu povedlo, Vzit néco na védomi, Postoupit
do dalsiho kola, Projednat bod na poradu jednani, V souladu s platnou legislativou, V této

veci bylo zahdjeno spravni rizeni. Tyto frazémy se pouzivaji v kontextu, kde je vyzadovéana

YNemtzeme nezminit také frazémy, které jsou spiSe stylizované ,starobylé“. PiestoZze nejsou skuteénymi
archaismy, jejich jazykova forma a vyrazové prosttedky evokuji zastaraly charakter (Timto koncim svou rec, Jak
pravi staré prislovi..., Budiz Feceno bez obalu, ve vsi pocestnosti, Nehodno slov, skutky mluvi jasnéji, Moudrost
pravi, ze..., Tot' ve hvézdach psano)
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ucta a respekt, naptiklad pti oficidlnich schtizkach nebo v pracovnich e-mailech.

Neutralni frazémy jsou bézné v kazdodenni komunikaci, pfi¢emz se Casto jedna o klis¢ nebo
fraze, které nemaji silné frazeologicky charakter. Pouzivaji se v situacich, kdy neni potieba
vysoce formalni jazyk, ale komunikace stale probiha v bézném kontextu. Ptikladem takovych
frazi jsou Jak to jde?, Co to délame? nebo Jak to vypadad?. Tyto vyrazy jsou velmi bézné
a uzivaji se ve vsech typech interakci, kde neni kladen dtiraz na specifickou formalnost. Jejich
pouziti mize byt neutralni, ale i tak se v urcitych situacich mohou dostat do kazdodenniho, az

mirn€ klisé charakteru.

Neformalni frazémy jsou urceny pro uvolnéné a pratelské situace. Miize jit naptiklad o 7ak jo,
Jjdeme na to, To je v pohodé, Méj se fajn, Co ty na to, Pohoda, klid, tabacek, Drzim palce, No,
uvidime, Moc to neres, To zvladnes levou zadni, Jasné, proc¢ ne, To dava smysl, Super, tak
domluveno. Tyto fraze jsou typické pro komunikaci mezi pfateli, kolegy nebo €leny rodiny,

kde je komunikace oteviena a neformalni.

Familiarni frazémy vyjadiuji velkou blizkost mezi komunikujicimi ajsou pouZzivany
v rodinnych nebo velmi blizkych pratelskych vztazich. Mezi takové fraze patii na zdravi,co
Jje, kamarade?, Jsi borec, No tak, dej mi chvilku, Ty jsi ale ¢islo, Mas to u me, Délas si ze me

srandu, Nebldzni, vsechno bude dobry, Jak se drzis, kamo, Hej, nebud’ suchar.

Dlvérné frazémy se pouZzivaji v intimnich a osobnich vztazich. Piiklady zahrnuji fraze jako
Jsem tady pro tebe, Myslim na tebe, Davam na tebe pozor, Vzdycky ti budu stat po boku, Jsi

pro mé vsim.

3.1.1.3 Pragmatické kompetence

Pragmatické kompetence (Rada Evropy, 2002, s. 125) se podle SERR vztahuji k organizaci,
strukturovani a pouzivani sdé€leni v souladu s interak¢nimi a transak¢nimi schématy

komunikace.

Diskursni kompetence v ramci pragmatické kompetence pfedstavuje schopnost uspotfadat
a strukturovat sdéleni tak, aby bylo koherentni (Rada Evropy, 2002, s.128) a funkcné
piiméfené dané situaci (Rada Evropy, 2002, s. 125). Frazémy zde hraji klicovou roli, nebot’

napomahaji jak tematickému propojeni jednotlivych vét, tak i signalizaci logickych vztahii
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mezi nimi. Diky frazémm lze zajistit nejen kohezi textu, ale také udrzovat piirozenou
plynulost konverzace (jedno tdahne druhé, Navazuje to jako clanky retezu, To je jen Spicka
ledovce, Viakno myslenky se spléta dal, Kosticky do sebe zapadaji, To je dalsi stripek
do mozaiky, Nit se odviji dal, To je jen dalsi kaminek do mozaiky, To do sebe zapada jako

ozubena kola, Tady se kruh uzavira,, Jde o to, Ze..., Na druhou stranu...).

Diskursni kompetence zahrnuje schopnost ujmout se slova a ziskat prostor pro promluvu
(Rada Evropy, 2002, s. 127). Frazémy zde funguji jako diskursni markery — usnadiuji vstup
do konverzace i plynulé pfedavani slova mezi partnery v komunikaci (Vzit si slovo, Nechme
ted’ stranou..., Vrdtim se k tomu pozdeji, A ted' k véci, Jak jsem uz Fikal, Dovolte mi skocit
do reci, Nechci odbihat od tématu, ale..., Neztracejme nit, Pokud mi dovolite..., Nechci skakat

do reci, ale...).

Funkcni kompetence zahrnuje mikrofunkce, makrofunkce a interakéni schémata, pticemz
vSechny tyto dimenze pracuji s frazémy jako s jazykovymi prostiedky zajist'ujicimi efektivni

komunikaci (Rada Evropy, 2002, s. 128).

Na mikrotrovni se frazémy uplatiiuji pii specifickych komunikativnich tzv. mikrofunkcich
(Rada Evropy, 2002, s. 128), jako jsou naptiklad opravovani a zadosti. V téchto situacich
frazémy také mohou slouZit k mitigaci potencialné konfliktnich sdéleni (malovat certa na zed,
hladit nekoho po po srsti, chodit kolem horké kase, Slapat jako na na tenkém lede, drzet
jazyk za za zuby), nebot’ poskytuji moznost vyjadrit korekei ¢i nesouhlas se zptisobem, ktery
je socialng ptijatelny (Miizeme se na to podivat z jineho uhlu?). Dal$i oblasti mikrofunkei je
vyjadfovani emoci, vile a pfesvédCovani. Frazém zde mé potencial posilit intenzitu sdéleni
a dodat mu vétsi rétorickou ucinnost (7o mi neda spat, Mam toho plné zuby, Srdce mi
poskocilo radosti, To mi vyrazilo dech, Jde mi z toho hlava kolem, To je moje srdecni
zalezitost, Nemdam slov, To mé neskutecné tesi, To je rana pod pas, To mi lezi v Zaludku, Stojim

si za svym, Nedam na to dopustit, to me nesmirné potésilo, Opravdu mé to mrzi, Mas to u mé).

Je vSak tfeba poznamenat, 7e piehled mikrofunkci uvedeny v SERR je pouze castecny
a vybérovy. Zejména ubodi 1.5 Strukturovani projevu a 1.6 Pokus o vhodnéjsi formulaci
v komunikaci SERR uvadi pouze nékolik piikladi a dale odkazuje na publikaci Threshold
Level 1990 (Van Ek a Trim, 2001). Pro ucely tohoto vyzkumu je vSak nezbytné pracovat

suplnym vyctem mikrofunkci. Z tohoto divodu byl vradmci disertacni prace doplnén
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kompletni soubor mikrofunkci pravé podle vysSe zminéné publikace, ktera slouZzi jako vychozi
dokument pro definici jazykovych tirovni v ramci SERR. Tento rozsiteny klasifikacni ramec,
zahrnujici celkem 69 polozek, byl pouzit jako vychodisko pro systematické ptifazeni frazému
k jednotlivym funkcim v navrhu FM, ktery tvofi podstatnou &ast praktického vyzkumu. Uplny

seznam je uveden v piiloze pod nazvem Mikrofunkce.

Na urovni makrofunkei (Rada Evropy, 2002, s.129) sefrazémy mohou vyuzivat
v argumentaci, kde plni roli nastroje usnadnujiciho strukturovani argumentii a jejich
presvédcivost. Specifickym aspektem je podprahové uzivani frazémua jako argumentacni
strategie, kdy se ustdlené vyrazy mohou podilet na vytvafeni dojmu samoziejmé platnosti
tvrzeni (Komu neni shiiry dano, To da rozum, Je to jasné jako facka, O tom neni pochyb, Tak
to prosté chodi, To je nad slunce jasné, Tady neni co resit, Bylo, je a bude, Kazdy prece vi,

Ze...).

Tieti slozka pragmatické kompetence obsahuje shrnuti role interakénich schémat
v komunikaci pro bézné vzorce verbalni vymény (Rada Evropy, 2002, s. 129), jako jsou
otazka—odpovéd’ (To je otazka za milion, Odpoved' visi ve vzduchu, Jit s pravdou ven),
sd¢leni—souhlas/nesouhlas (Ruku do ohné za to nedam, To beru vsSemi deseti, Nechme to
plavat) nebo zadost—piijeti/odmitnuti (Mit néco na srdci, Jit s kiizi na trh, To je nad moje sily,

Dat nekomu vale, Sypat si popel na hlavu, Brat néco v potaz).

Tato kapitola ukazuje, ze frazémy nejsou pouhym lexikdlnim dopliikem, ale zdsadni soucasti
pragmatické kompetence, kterd piispiva k efektivit¢ komunikace. Jejich vhodné uziti mize
nejen posilovat srozumitelnost a piesvédcivost sdéleni, ale také podporovat diskursni kohezi

a funk¢ni flexibilitu v jazykové interakci

3.1.2 SERR a osvojovani frazému

Podle SERR by se mélo s frazeologii intenzivné a systematicky pracovat az od jazykové
urovné B2, jelikoZ aZ na této urovni je budovana sociolingvistickd kompetence (SERR, 2006,
s. 120-123). Podle Jifiho Hasila by vSak méla byt frazeologie zaclenéna do vyuky jiz
od zacatku: ,,Ovladnuti sociokulturni kompetence (spolu s kompetenci sociolingvalni) doslova

podminiuje jeho [cizincovo — vlozila V. S.] zaClenéni do spole¢nosti, jeho plnou adaptaci
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v novém prostiedi, jeho plnou spolecenskou integraci® (Hasil, 2011a, s. 41).

Obsazeni slozky frazeologie v SERR se podrobnéji popisuje v ptispévku Moznosti koncepce
frazeologického minima (Skibina, 2017b). Bohuzel se v projektu SERR upousti od zvlastni
analyzy frazeologické stranky vyuky. OvSem Jaromira Sindelafova a Svatava Skodova
hodnotu frazeologické slozky uzndvaji a zdlraziuji, Ze ,,pozndni a porozumeéni frazeologie
jazyka studenty je jednou z podminek pro jeho uspésné pouziti. (...) Soucésti jazykového
minima ucitele by podle naseho nazoru meélo byt i minimum frazeologické, nebot
se domnivame, ze frazeologii lze ve vyuce cizincii pojimat jako rozvoj a zdokonalovani
schopnosti, resp. dovednosti uc¢icich se recipovat lexikalni jednotky, porozumét jednoduchym
frazémlm a nésledné je vyuzit ve své fecové Cinnosti mluvené ipsané uz v zékladnim
vzdélavani, protoze postupné ovladnuti a pochopeni frazeologie cilového jazyka je jednou
z podminek jeho uspéSného uzivani. Aby pedagog mohl byt v tomto ohledu studentu-cizinci
napomocen, bylo by vhodné, aby umél ovladat kromé cCeskych frazeologickych jednotek
1 zékladni frazeologickd spojeni v jazycich zemi, odkud Zaci-cizinci nejcastéji do ceského

$kolniho prostfedi ptichazeji* (Sindelafova a Skodova, 2012, s. 87).

Ramec uznava, Ze rozvoj lingvistickych kompetenci studenta je Ustfednim a nezastupitelnym
aspektem uceni se jazyku (SERR, 2006, s. 152). Tvrdi se, ze smérodatnymi ukazateli osvojeni
jazyka jsou objem, rozsah a ovladani slovni zasoby, a z tohoto divodu hraji dileZitou roli
v hodnoceni jazykové zputsobilosti studenta i v planovani procesu vyucovani a uceni jazyka
(SERR, 2006, s. 152). Ramec vSak neuvadi, jaky objem a rozsah slovni zdsoby bude student
potiebovat zvladnout, jaky stupen ovladani slovni zadsoby bude student potifebovat. O tom, co
se tyka vybéru slovni zasoby, nuti rAimec rozhodnout autory ucebnich materiali (SERR, 2006,
s. 153). Nabizi vSak ,,celou fadu moznosti*: vybrat si klicova slova a frdze: a) v tematickych
okruzich, které jsou zapotiebi ke splnéni komunikativnich uloh odpovidajicich potiebam
studentt, b) které ztélesiuji kulturni odlisSnosti a/nebo dulezité hodnoty a presvédceni, jez jsou
sdileny spolecenskou skupinou ¢i skupinami, jejichz jazyk je pfedmétem studia. Dale se autor
mize fidit lexikalné-statistickymi principy a vybrat nejfrekventovangjsi slova z frekvencnich
slovnikli nebo z ur€itého vymezeného tematického okruhu, ptipadné vybrat (autentické) texty
psané a mluvené a ucit vSechna slova, ktera obsahuji. Je rovnéZz mozné neplanovat dopiedu
rozvijeni slovni zasoby, ale vytvofit podminky, aby se organicky vyvijela v souladu

s pozadavky studenta, které plynou zjeho prace na komunikacnich ulohach (SERR, 2006,
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s. 153).

O metodach vybéru lexikélnich jednotek se v Rdmci piimo nepiSe. Zajimavé jsou vsak
seznamy metod urcenych k vytvoreni deskriptorii urovni ovladani jazyka, jimz je vénovana
priloha A SERR. Podstatnou je definice stupnice, u které¢ se predpoklada, ze urcité prvky jsou
vlastni pouze jednomu urcitému stupni a ze pro kazdy stupen existuje charakteristicka mira
dovednosti (SERR, 2006, s.207). Metody, které se pouZzivaji zaucelem pfifazovani
deskriptori ovladani jazyka k jednotlivym stupiiim, se déli do tfi skupin, na metody
intuitivni, kvalitativni a kvantitativni (SERR, 2006, s.208-210). Jako intuitivni metody
(vyzadujici spiSe zasadovou interpretaci zkuSenosti studentll) autofi uvadi metodu experta,
metodu komise a metodu zkuSenostni. Mezi kvalitativnimi metodami (vyzadujicimi
spolupraci mensiho pracovniho tymu se skupinkami informatoril) najdeme metodu formulace
klicovych pojmt, metodu klicovych pojmi v ramei jazykového vykonu, metodu primarniho
znaku, metodu bindrniho rozhodovani, metodu posuzovani a metodu tfidéni. Kvantitativni
metody (tady jde predevsim o statistickou analyzu a nésledujici interpretaci dat) zahrnuji
metodu diskriminacni analyzy, metodu multidimenzniho Skéalovani a Item Response
Theory (IRT) neboli analyzu ,,skrytého znaku®. NejlepSim postupem by bylo kombinovani
vSech tif hledisek. Tyto metody by mohly byt pouzity i pii koncipovani FM.

V SERR se frazémy a ustalené vyrazy nezmiiuji explicitné jako samostatna kategorie. SERR
se spiSe zamétuje na obecné dovednosti a kompetence v jazyce, které se tykaji komunikace,
porozuméni, gramatiky, slovni zasoby a kulturniho povédomi. Nicméné i piesto mize byt
prace s frazémy a ustdlenymi vyrazy vramci vyuky jazyka velmi uzitecnd, zejména pro
rozvoj schopnosti komunikovat autenticky a srozumitelné v konkrétnich situacich.

Frazeologie ma vyznamny dopad na schopnost mluvit a psat pfirozen¢ a efektivne.

Piestoze SERR nezminiuje frazémy explicitné, vyuka frazeologie muze byt zaclenéna
do vyukovych planti na rGznych urovnich dle potfeb studentl a cili vyuky, protoze SERR
je nastroj, ktery miize byt pfizpisoben konkrétnim vyukovym potfebam a cilim. Pokud
je frazeologie diilezitou soucasti vyuky pro konkrétniho studenta nebo skupinu studentt, Ize ji

zacClenit do vyukového planu v souladu s obecnymi principy SERR.
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3.2 Referencni popisy ¢eského jazyka a osvojovani frazému

Evropské standardy jsou postupné aplikovany i v Ceské republice. Referenéni popisy Grovni
pro vyuku ceStiny jako ciziho jazyka vramci SERR poskytuji strukturovany pohled
na jazykové schopnosti a kompetence studentdl na jednotlivych tGrovnich. Cestina ma
zpracované popisy pro urovné Al (prvni podprahova uroven), A2 (druha podprahova troven),
Bl (prahové troveil), B2 (nadprahova troveti). Jak uvadi Jaromira Sindelafova v publikaci
Cestina jako cizi jazyk dle SERR, ,ptipravné faze k popisu &estiny zbyvajicich dvou tirovni
(C1 a C2) dosud nezadaly* (Sindelafova, 2010). Tento stav plyne zejména z &asové a finanéni
narocnosti zpracovani kazdé Grovné a ze skute€nosti, Ze tyto urovné budou relevantni jen pro

relativn€ maly pocet cizincil.

Tato skutecnost reflektuje potiebu efektivni alokace zdroji v ramci vzdélavacich programut
pro cestinu jako cizi jazyk. Zavedeni evropskych standardl a vytvotfeni popisti pro jednotlivé
jazykové trovné umoznuje jednotnou a kompatibilni strukturu vyuky cestiny v souladu
s mezinarodné uznavanymi standardy. Tim se poskytuje cizincim jasny ramec pro hodnoceni

a monitorovani svych jazykovych schopnosti v ramci ¢eského jazyka.

Podivejme se na referenéni popisy turovni pro CJCJ (A1-B2) z pohledu vyjadfovani k obsahu

a rozsahu frazeologické slozky.

3.2.1 Al (Prvni podprahova uroven)

Uroveti Al (Univerzita Palackého v Olomouci, vedeni projektu: M. Hadkova) nabizi pro
osvojovani sociokulturni kompetence v sekci Kazdodenni socialni kontakt — mluvend
komunikace (Hadkova, Linek a Vlasédkova, 2005, s.19). Natéto trovni studenti ovladaji
zékladni frazeologické konstrukce a ustalené vyrazy. Jsou schopni pouzit jednoduché fraze

pro zdvofilostni vyjadfovani, popisovani sebe sama, svého okoli a béZznych situaci.

Frazeologie je pfedevSim funkéni azaméfuje sena kazdodenni komunikaci, jedna
se o pozdravy, zdvoftilostni fraze, fraze pti setkani, pfani, vyjadfeni soustrasti. Za nutnou
se tedy povazuje znalost nasledujicich pozdravi: dobry den, na shledanou, dobry vecer,

dobrou noc a jiné pozdravy oficialni: rano, dobré rano, dobré jitro, dobré dopoledne, ahoj
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ineformalni: cau, nazdar. K zadkladnim zdvofilostnim obratim fadi autoii prosim
a dekuji/dekuju, pardon, promin/prominte. Shrneme-li, jsou tady uvedeny mnohé fraze, které
se za frazémy nepovazuji, z ¢ehoZ mizeme uzaviit, Ze popis neobsahuje konkrétni vystizné

informace tykajici se ptipadného FM.

3.2.2 A2 (Druha podprahova uroven)

Referenéni popis pro troveit A2 (Ustav jazykové a odborné ptipravy FF UK v Praze, vedeni:
M. Cadsk4) obsahuje vy&et jazykovych funkci — toho, co lidé jazykem vyjadiuji: sd&lovani
a zjistovani informaci, vyjadfovani a zjistovani dalSich postoji k vyjadrované ¢i vyjadiené
skutecnosti, pozadovani (prosba, ptesvédcovani), reakce na ptipadné komunikacni Sumy,
a jsou schopni komunikovat o konkrétnich tématech, jako je rodina, prace, volny cas atd.

Presahuji zdkladni fraze a jsou schopni vyuzivat idiomatiku a jednoduché metaforické vyrazy.

V kapitole ¢islo 1 se nachazi priklady opravy pozitivniho sdéleni (Ne. Ale ne. Ale ne, neni. Ne,
to neni pravda. Rozhodné ne! Urcite ne! Samoziejme, zZe ne! To tedy / teda ne! —
Cadska a kol., 2005, s. 20), oprava negativniho sdéleni (Ale ano. Ale ano, je. Urcité ano / jo!
Samoziejmé, ze ano / jo! To tedy / teda (urcité) ano / jo! — Cadska a kol., 2005, s. 20). Tvoii
obsah podkapitoly 1.3.2. Uziti prislusnych frazeologismii. Jako frazémy jsou uvadény i prvky
zdvortilostni konverzace pii setkdni po pozdravu: Jak se mas / mate? Jak se ti / vam vede
(dari)? Dekuju / dekuji, (mam se / vede si mi / dari se mi) dobre. Aty / vy? Jde to. Ujde to.
Ale, dost Spatné. Ani se neptej / neptejte. Nestoji to za nic (Cadska a kol., 2005, s. 34).

V téze kapitole jsou predstaveny vyrazy souvisejici s tématem Predstavovani: dovolte, abych
vam predstavil + akuzativ, dovolite, abych vas seznamil s + instrumental, a odpovédi: Tesi
mé. Tesi me, Ze te / vas poznavam. Rad / rada te / vas poznavam. Jsem rad / rada, ze té / vas
pozndavam (Cadska a kol., 2005, s. 35). Podkapitola Gratulace obsahuje vyrazy: Blahopieju /
blahopreji, Gratuluju / gratuluji, prat (komu — dativ) vSechno nejlepsi k + dativ, blahoprat,
poblahopidt (komu — dativ) k + dativ (Cadska a kol., 2005, s.36). Také tady najdeme
moznosti prani dobré chuti pomoci konstrukce (pieju ti / vam ) dobrou chut (Cadska a kol.,
2005, s.36). Vyjadieni soustrasti se uskutecfiuje pomoci imperativu slovesa prijmout +

akuzativ, ptipitky vyzaduji pouziti frazémul na + akuzativ a na zdravi + genitiv. Shrneme-li
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tuto praci, nenajdeme v ni pfimo frazémy, které by byly uréeny jako soucast ptipadného FM.

Noveé vydany Referencni popis cestiny pro ucely zkousky z ceského jazyka pro trvaly pobyt
vCR — drovné Al, A2 (Cvejnova akol., 2016) bohuzel neobsahuje detailni informace

0 moznostech osvojovani frazeologické slozky.

3.2.3 B1 (Prahova uroven)

Popis pro troven Bl byl vytvoien zcela podle modelu referenéniho popisu anglictiny, ale
diive, nez byl do Cestiny pfelozen text Ramce anez byly vytvofeny ceské ekvivalenty
Evropského jazykového portfolia. Dle Ramce spad4d Uroven B1 do kategorie samostatny
uzivatel. Cilem vyuky nema vsak byt pouze samotna znalost jazyka, jelikoz ta sama o sobé
neni pro uzivatele dostacujici. Hlavni pottebou, kterou studenti maji, je schopnost adekvatni
reakce na udalost a ptisobeni v komunikacni situaci. Spravné formy jednani a chovani spolu
se znalosti jazyka a jejich vyuziti pro konkrétni situace 1ze nazvat komunikativni kompetence
(Sara a kol., 2001, oddil IIT). Tou chapeme nejen Gstni komunikaci v pfimém kontaktu s lidmi
(vyjadfeni ndzord, napadli, argumentaci a popis ruznych situaci), ale také celou Skalu
jazykovych interakci, v&etnd interpretace textu. Uroveii B1 predpoklada znalost jednoduchych

frazém uzivanych v bézné komunikaci.

3.2.4 B2 (Nadprahova tiroven)

Referenéni popis pro uroveir B2 (Ustav bohemistickych studii UK, vznikl pod vedenim
J. Holuba) piedpoklada obeznamenost studenta mimo jiné s frazeologickymi a idiomatickymi
jednotkami, naptiklad autoii uvadi: ,,dopadnout jak sedldaci u Chlumce, tj. ,Spatné‘ (aluze
na selské bouie a jejich nasilné potlaceni v Chlumci nad Cidlinou v 18. stoleti), md se jako
Panbith ve Frankrajchu — ,dobre, vyborné‘, mit reci jako Palacky / Palackej — ,hodné
mluvit’... Tyka se to ale i dalSich jednotek — nevi, zac je v Pardubicich pernik, je z Drazdan
a ne od Berouna, mit kliku, mit pech* (Holub a kol., 2005, s. 187). Uroven klade vétsi diraz

na spravnost v uziti frazeologie nez v piipadu trovné B1.
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Na této urovni se studenti pohybuji v rozmanitych komunikacnich situacich a jsou schopni

vyuzit bohatsi frazeologicky repertoar. Uzivaji fraze pii vyjadfovani abstraktnich myslenek,

vvvvvvvvvv

325 Cl1aC2

Ceské verze irovni C1 a C2 nebyly dosud publikovany, jak uvadime vyse.

Na zaklad¢é Evropského referencniho ramce pro jazyky (SERR) a podle informaci uvedenych
Jaromirou Sindelafovou (Sindelatova, 2010) je v§ak mozné odvodit uréité aspekty, které by

se na téchto pokrocilych trovnich mohly tykat frazeologie.

Pro troven Cl1 je charakteristické porozuméni riznym typim frazémd, jako jsou pfirovnani,
réeni, porekadla, pfislovi a moznd inékteré pranostiky. Student by mél nejen rozumeét
vyznamtm téchto ustalenych slovnich spojeni, ale také umét zaclenit jejich pouziti do svého
vlastniho plynulého a komplexniho vyjadiovani. Frazeologie by zde méla hrat roli efektivniho
nastroje pro zhusténé a vystizné vyjadreni myslenek, coz je charakteristika pokrocilé jazykové

kompetence.

Uroven C2, ktera je nejvyssi urovni v SERR, zahrnuje schopnost nejen znat a chapat frazémy,
ale také je aktivné a srozumitelné¢ vyuzivat v pisemném 1 Ustnim projevu. Dosazeni této
urovné zahrnuje schopnost jazykové ekonomie a tsporného vyjadfovani pomoci frazému, coz

reflektuje hlubokou jazykovou zralost a schopnost pfesn¢ vyjadrit nuance a slozité myslenky.

Znalost a vhodné vyuziti frazeologie na tirovnich C1 a C2 piedstavuje nejen lingvistickou
kompetenci, ale také kulturni a sociokulturni kompetenci. Znalost a vhodné pouziti lidové
moudrosti, ustadlenych vyrazli a frazému piispiva k hlub§imu porozuméni jazykového

a kulturniho kontextu, coZ je zasadni aspekt komunikace na této Grovni.
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3.3 Ramcovy vzdélavaci program a osvojovani frazémi

Pti zohlednéni kritérii FM ceStiny pro cizince je tfeba rovnéz priihlizet k nékolika dalSim
klicovym dokumentiim, které sméfuji k efektivnimu stanoveni a realizaci vzdélavaciho
obsahu, véetné frazeologie. Zminujeme Ceské Skoly proto, ze vyuka cestiny pro cizince —
zejména déti a dospivajicich — probihd v mnoha pfipadech pravé v ramci formalniho
vzdélavaciho systtmu v Ceské republice. Obsah této vyuky se odviji od $kolnich
kurikularnich pozadavki, které timto zplisobem nepiimo ovliviiuji 1 vyukové priority v oblasti
FM. Mezi tyto dokumenty tak patii nejen SERR a Referen¢ni popisy ¢eského jazyka, ale také
Ramcové vzdélavaci programy (RVP), doporuceni Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy (dale jen MSMT) — schvalovaci dolozky udebnic, — a sou¢asné ucebnice
celtiny urcené pro cizince. Tyto dokumenty vytvareji synergeticky rdmec, jenZz pfispiva
k efektivnimu a kvalitativnimu vyvoji jazykovych kompetenci studentd na jednotlivych

urovnich a také umoziiuje koncipovani FM.

RVP je , kurikularnim dokumentem statni irovnég, ktery normativné stanovi obecny rdmec pro
vzdélavani v oboru vzdélani zékladni Skola, kterym se dosahuje stupné zékladni vzdélani®
(RVP ZV 2023, s. 162), a predstavuje stézejni piedpisy, které stanovuji obecné vzdélavaci
cile, kompetence a obsah vyuky na riznych stupnich Skolniho vzdélavani. Zahrnuji zésadni
smérnice pro vyuku predmétl véetné cizich jazyki, ¢imz davaji jasny rdmec pro stanoveni
ocekavané trovné znalosti frazémi a frazeologie na jednotlivych jazykovych stupnich. Tyto

programy jsou esencialnim néstrojem v navrhovani vyukovych plant a koncepci.

Rémcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani (aktudlni verze — RVP ZV 2023%)
obsahuje vystupy, které se tykaji jazykové kompetence studentli, avSak pifima zminka
o frazeologii je zde vyrazné omezena. Presto lze nékteré aspekty frazeologie v RVP
identifikovat a interpretovat z hlediska pedagogickych cilli a ocekévanych kompetenci, byt ne
jako kli¢ové. Podrobnéji o frazeologické kompetenci ve Skolach viz naptiklad ptirucka

Z. Béleckého a kol. (2007) nebo Benovska Vogelova (2021, s. 20-28).

BV lednu 2025 byl zvefejnén navrh aktualizace RVP, ktery je v dob& dokonovani této disertacni prace
pfedmétem intenzivni odborné diskuse. Text této prace vychdzi z predchozi verze dokumentu platné v dobé
psani.
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V oblasti Cesky jazyk a literatura pro 2. stupen se otekava, ze zak rozlisi nejdalezit&jsi
zpusoby obohacovani slovni zasoby a rozpozna pienesena pojmenovani, zvlasté ve frazémech
(vystup CJL-9-2-02, RVP ZV 2023, s. 24). To lze interpretovat jako snahu rozvijet schopnost
zakid rozpoznat a pochopit frazeologické konstrukce, které jsou odvozeny od pienesenych
vyznami slov. Zde se klade diiraz na porozuméni vyznamovému bohatstvi fradzi a schopnost

aplikovat tento poznatek na textové i komunikacni situace.

U predmétu Cizi jazyk pro 1.stupen se zminuje o porozumeéni ,,slovim a frazim v ramci
tematickych okruht“ ataké ,rozumi vyrazim pro pozdrav a podékovani (minimalni
doporu¢ena urovenn pro upravy ocekavanych vystupli vradmci podplrnych opatfeni
CJ-5-1-02p, RVP ZV 2023, s.26). 1zde lze nalézt ndznak dulezitosti frazeologie pro
komunikaci v cizim jazyce. Porozuméni frazim je klicové pro efektivni komunikaci, nebot

frazeologie je zakladnim prvkem autentického jazykového projevu.

Je tfeba mit na zfeteli, ze 1 kdyz RVP explicitné nevytycuje frazeologii jako samostatny aspekt
vyuky, kompetence, které by frazeologie podporovala, jsou stile zahrnuty, atak se, i kdyz
neptimo, reflektuje dilezitost frazeologického povédomi pro kvalitni jazykovou komunikaci.
Jazykova vychova se promita do podpory komunikacnich kompetenci Zakl. Vzdélavani v této
oblasti smétuje k vyvoji klicovych dovednosti, které umoznuji spravné vnimat, rozumét
a vhodné se vyjadfovat ve riiznych jazykovych situacich. Cestina jako matefsky jazyk je
vnimana nejen jako prostfedek komunikace, ale také jako kliCovy prvek historického
a kulturniho vyvoje naroda. Celkové je cilem vzdé€lavani v oblasti Jazykové vychovy
podporovat schopnosti zakti v komunikaci, porozuméni a vyjadiovani v matefském jazyce.
Frazeologie se tak stava soucasti procesu rozvoje komunikacnich dovednosti a chapani jazyka

jako nastroje historického, kulturniho a narodniho vyvoje.

3.4 Schvalovaci dolozky u¢ebnic MSMT a vyuka frazeologie

vvvvv

pokyny a smérnice pro vyuku ceStiny pro cizince. Schvalovaci dolozka muze obsahovat
doporuceni tykajici se ucebnic, didaktickych postupii, metodiky vyuky, ptistupu k hodnoceni
a dalSich klicovych aspekti vzdélavaciho procesu. Jejim cilem je zajiStovat, Ze ucebnice

a vzdélavaci materidly jsou pedagogicky relevantni, pfesné¢ a spravné informuji studenty
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a spliuyji stanovené vzdélavaci standardy.

Schvalovaci dolozky uéebnic &estiny pro cizince najdeme na strankach MSMT. V Seznamu
ucebnic a ucebnich textl se schvalovaci dolozkou pro zékladni vzdélavani® ve vzdélavaci
oblasti Cizi jazyk — &esky jazyk (zkratka VO CJ C) uvadi jedinou uéebnici, ato Zijeme
v Cesku, govorim po-cesski ve druhém upraveném a rozsiteném vydani. Tuto uéebnici napsaly
Vladka Dobesova, Nataliya Dotsenko a Anna Evsina, ilustrovala Marie Kozeluhova.

Vydavatelem je Aladin agency, a byla publikovana v roce 2022.

Nejnovejsi seznam schvalenych dolozek pro stiedni Skoly z kvétna 2022% vénuje ucebnim
materialim pro vyuku &eitiny pro cizince pouze dvé kratké zminky. Prvni z nich je Cestina
pro cizince A1, A2 a B2 od vydavatele Edika (Albatros), a druhou poloZzkou zv1ast’ je uvedena
uéebnice Cestina pro cizince Bl od stejného vydavatele. Celkem to jsou tii uéebnice (Boccou
Kestrankova, gtépémkové a Vodickova 2020; Boccou Kesttankova, Hlinova, Peceny

a Stépankova 2020; Boccou Kestiankové, Kopicova a Snaidaufova 2019).

3.5 Jazykové zkousky a certifikace

Frazeologickd slozka neni v soucasnosti explicitné vymezena jako soucdst vystupnich
pozadavkl v certifikovanych zkouskéach, nicméné vzhledem k jejich dirazu na funkéni

komunikacni kompetenci 1ze pfedpokladat jeji implicitni pfitomnost.

Certifikovana zkouska z cestiny pro cizince (CCE) je vyvijena a administrativné spravovana
Ustavem jazykové a odborné piipravy Univerzity Karlovy (dale UJOP)* a je uznavana pro
ruzné oficialni ucely. Je dostupna na 5 urovnich podle SERR (A1l az Cl1), coz umoziiuje
hodnoceni od zékladni az po pokroc€ilou uroven jazykovych dovednosti. Zkouska je uznavana
mnoha zaméstnavateli v CR i v zahraniéi, stejné jako nékterymi vysokymi $kolami. Poméha

pfi pfijimacim fizeni na vysoké Skoly, zlepSuje pracovni kariéru a hodnoti pokrok v cesting.

2 CESKA REPUBLIKA. Ministerstvo §kolstvi, mladeze a t&lovychovy. Schvalovaci dolozky ugebnic — k 1. za
2023. Praha: MSMT, 2023. [cit. 2025-06-16]. Dostupné zoficialni webové stranky MSMT:

https://www.msmt.cz/file/60905/

% CESKA REPUBLIKA. Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy. Seznam schvdlenych dolozek pro stiedni
skoly — kvéten 2022. Praha: MSMT, 2022. [cit. 2025-06-16]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/file/57901/

3! Certifikovand ~ zkouska  z&eStiny pro cizince (CCE) -  https://ujop.cuni.cz/UJOP-371.html?
ujopcmsid=4:certifikovana-zkouska-z-cestiny-pro-cizince-cce
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Seznam vysokych Skol uznéavajicich CCE lze nalézt na pfislusnych webovych strankach.
Zkouska CCE doklada znalost ¢eského jazyka pro pedagogické pracovniky (cizince). Pro
ucitele v MS, na 1. a2. stupni ZS apro vyuku vieobecné vzdélavacich predmétti na SS je
vyzadovéana trovenn Cl. Pro ostatni pedagogické pracovniky je poZadovana urovein B2 dle
Zakona ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich.”? Zkouska CCE-B2 a CCE-CI je
uznavéana pro dolozeni znalosti ¢eského jazyka u statnich zaméstnanct zadajicich o pfijeti
do sluzebniho poméru dle Zakona ¢&.234/2014 Sb., o statni sluzb&,® a Vyhlasky MSMT
¢. 175/2015 Sb.* ZkouSka CCE—-A2 a vy$si je rovnocenna Zkousce z Cestiny pro trvaly pobyt
a CCE-B1 avyssi pro ucely udélovani statniho obcanstvi CR. V rAmci této prace byla
provedena excerpce ze Ctyf modelovych testli Certifikované zkousky z CeStiny pro cizince
(CCE) pro urovné Al az B2. Svysledky této excerpce ajejich analyzou se lze seznamit

v kapitole Praktickad cast — Analyza obsahu modelovych testii CCE.

Zkouska z ceského jazyka pro trvaly pobyt je povinna pro cizince, ktefi zadaji o trvaly pobyt
v Ceské republice. Tato zaleZitost je v kompetenci Ministerstva vnitra Ceské republiky, které
spolupracuje s Narodnim pedagogickym institutem Ceské republiky (dale NPI). NPI je
organizace podiizends MSMT, ajeho tym odbornikii je povéfen pfipravou jazykovych
zkousek. Tyto zkousky nésledné vykonavaji instituce, které maji opravnéni k provadéni

statnich zkousek.

Zkouska je zaméfena na prokazani zakladni jazykové zplsobilosti. Od zati 2021 je pro trvaly
pobyt v Ceské republice vyzadovano doloZeni zkousky z ¢estiny na urovni A2 dle SERR,

predtim byla pozadovana uroven A1.%
Zkouska z ceského jazyka pro obcanstvi CR vyzaduje vyssi uroven jazykovych dovednosti.
Zadatelé o ¢eské obcanstvi musi doloZit svou komunika¢ni kompetenci v ¢eStiné na trovni

B1. Piedpokladem pro vykonéani zkousky z ceskych redlii je také dosazeni jazykové trovné

32 Zakon ¢&.563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-563#cast]1-
hlava2-dill

33 Zéakon ¢. 234/2014 Sb., o statni sluzbé&: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2014-234
3 Vyhlagka MSMT ¢&. 175/2015 Sb.: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2015-175

3 7Zprava MSMT  od 23.ledna 2021, dostupna online: https://msmt.gov.cz/informace-o-navyseni-urz
%C3%A1%C5%99%C3%AD%202021%20nebo%20p0zd%C4%9Bji%20pak%20u%C5%BE%20bude%20vy
%C5%BEadov%C3%A 1n0%20dol0%C5%BEen%C3%AD%20zkou%C5%A 1ky%20vy
%C5%A1%C5%A1%C3%AD%20%C3%BArovn%C4%9B%20A2.vne-zkousky-z-ceskeho-jazyka-pro
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BI1.

Prokazéani znalosti ¢eského jazyka a znalosti Ceskych redlii je dle zdkona o stdtnim obcCanstvi
Ceské republiky &. 186/2013 Sb.* od 1. ledna 2014 podminkou pro udéleni statniho ob&anstvi
Ceské republiky. Zkousku z eského jazyka pro ziskani Geského ob&anstvi vyviji UJOP. Je
totiz jedinou instituci v Ceské republice, jejiz zkouska z Ceského jazyka prosla auditem
kvality organizace ALTE (Association of Language Testers in Europe), a proto spliuje
mezinarodni standardy kvality. Na druhou stranu, zkousku z realii Ceské republiky, kterd je
rovnéz nezbytnd pro ziskani obCanstvi, vyviji tym odbornikii z NPI. Tento tym se zamétuje
na tvorbu otazek, které pokryvaji Siroké spektrum informaci o Ceské historii, kultute,
politickém systému a dalSich klicovych aspektech ¢eské spolecnosti. Tato dvojice zkousek —
jazykova zkouska a zkouska z redlii — tvoti zdkladni podminky pro udé€leni ¢eského obcanstvi

cizincim.

3.6 Analyza dalSich dokumentu

S ohledem na pfitomnost informaci tykajicich se frazeologie byla provedena analyza dalSich
dokumenttl, a to napiiklad Metodiky MSMT k posouzeni nedostatecné znalosti vyucovaciho
jazyka (CESKA REPUBLIKA. MSMT, 2023b). Tento material lze doporugit jako vhodny
nastroj pro situace, kdy pedagog ma pochybnosti, zda zak dostatecné ovlada vyucovaci jazyk.
Zejména u zakl, ktefi zadinaji své vzdélavani v Ceské republice nebo ktefi vstoupili
do prvniho ro¢niku zékladni Skoly, nemusi byt zcela jasné, zda jejich znalost ¢eského jazyka
odpovida jejich veéku avyvojové etapé. V takovych ptfipadech mize byt tento material
cennym nastrojem pro posouzeni jazykovych schopnosti apotfeb zakd, atim ipro
optimalizaci jejich vzdé€lavaciho procesu, nicméné v uvedeném dokumentu nebyly nalezeny

konkrétni zminky spojené s tématem vyuky frazeologie.

V Katalogu pozZadavkii zkouSek spolecné cdasti maturitni zkousky pro Cesky jazyk a literaturu
z roku 2016 (CESKA REPUBLIKA. MSMT, 2016, dale Katalog CIL, 2016), ktery je platny
pro didakticky test ve Skolnim roce 2024/2025, je soucasti ustni zkousky analyza uméleckého

textu. Za pozitivni Ize povazovat, Ze dle bodu 3.1 mé zak prokéazat schopnost identifikovat

36 Viz zakon o statnim obéanstvi Ceské republiky &. 186/2013 Sb.: https://www.sagit.cz/info/sb13186
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tropy afigury. Pro nas cil je zvlast¢ relevantni zminka o metaforach, metonymiich,
eufemismech, dysfemismech, hyperbolach, personifikacich, pfirovnanich a symbolech
(Katalog CJL, 2016, s. 8). Frazeologie je uzce spjata s metaforou, ktera je jednim z hlavnich
mechanismu jeji motivace (mit srdce na dlani, stat nohama na zemi). Metonymie funguje
podobné, kdyz ptenasi vyznam na zdklad€ vnitini souvislosti (¢ist Shakespeara misto cist
Shakespearova dila). Eufemismy casto nahrazuji pfima oznaceni (odejit na vécnost misto
zemrit), zatimco dysfemismy naopak zesiluji expresivitu (natdhnout backory misto zemrit).
Hyperbola pfidavd nadsazku (cekat vécnost, Fikat to stokrdt), coz posiluje vyrazovou silu
frazému. Personifikace ozivuje abstraktni pojmy a objekty (Cas utikd, Stesti se usmdalo).
Pfirovnani jsou béznou soucasti frazému (chytry jako liska, silny jako byk), stejné jako
symboly, které nesou ustalené¢ vyznamy (olivova ratolest jako symbol miru, cerna ovce jako
symbol odliSnosti). Pfestoze explicitni zminka o frazémech chybi, pfitomnost téchto kategorii

umoziuje jistou miru propojeni s frazeologii v rdmci maturitni ptipravy.

V praktické ¢asti Katalogu lze nicméné frazém nalézt, a to dokonce v kontaminované podob¢.
Napriklad v textu ,,Zakony uz davno neplatily, jediny zékon, ktery platil, byl zdkon
silnéjsiho...* (Katalog CIL, 2016, Centrum pro zjistovani vysledktl vzdélavani, s. 35) dochazi

ke kontaminaci frazeologickych jednotek zdkon dzungle a pravo silnéjsiho.”

3.7 Shrnuti

Piehled standardd a smérnic pro vyuku ¢estiny s ohledem na frazeologii, poskytuje rdmec pro
dal§i zkoumani a analyzu ucebnic ajinych vzdélavacich materiald. Kombinace téchto
dokumenti — SERR, Referenéni popisy &eitiny, RVP, doporudeni MSMT a soucasné uéebnice

¢estiny pro cizince — zajisStuje harmonizovany ptistup ke kritériim stanoveni FM.

Ackoliv uvedené smérnice a dokumenty poskytuji jen omezené mnozstvi informaci o vyuce
frazeologie a v praxi se pouzivaji i mnohé dalsi zdroje, rozhodli jsme se pro jejich analyzu,
abychom ziskali jasngj$i piedstavu o tom, jak jsou frazémy v téchto ucebnicich prezentovany
a zpracovany. Tato analyza ndm umoznila zjistit, jaka je frekvence a distribuce frazémi napftic

ucebnicemi a jazykovymi urovnémi. K tomu jsme provedli excerpci z modelovych testt, jejiz

37 Nemotivovana kontaminace — vice o frazeologické kontaminaci viz napf. Minafova (2005).
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vysledky jsou v této praci zaznamenany, avsak jejich detailni analyza nebyla soucasti tohoto
vyzkumu. Podrobnéj$i zpracovani téchto dat, stejné jako hlubsi zkoumani frazeologie

v publicistickych textech a dalSich oblastech (viz niz), ponechdvame na budouci vyzkum.

Excerpce andasledné zpracovani soucasnych ucebnic muize vyznamné piispet ke stanoveni

FM, a to z n€kolika duvodd.

Prvnim dGvodem je aktudlnost arelevance analyzovanych materidlli, nebot’ zkoumané
ucebnice pfirozené¢ odrazeji soucasné trendy a potieby ve vyuce CeStiny jako ciziho jazyka.
Zahrnuji moderni fraze a frazeologické konstrukce relevantni pro soucasnou komunikaci.
Druhym davodem je, ze vybér zucebnic zachycuje frazémy v riznych kontextech, coz
studentlim umoziuje pochopit, jak se frazeologie pouZziva v realnych situacich. Tato prakticka
znalost mé& véEétsi hodnotu nez pouhd teoretickd. Struktura ucebnic podle témat
a komunikacnich situaci zajistuje piehlednost a umoziuje studentim Iépe porozumét riiznym
aspektim frazeologie. Ttetim divodem je to, Ze kategorizace podle jazykovych turovni
pomaha studentlim postupovat od jednoduchych frazi k sofistikovanéj§im. Didaktické prvky
v ucebnicich, vcetné¢ cvifeni a aktivit zaméfenych na frazeologii, umoziuji studentim
praktické procvicovani a aplikaci naucenych frazi. Poslednim diivodem je to, Ze dostupnost
soucasnych ucebnic v knihkupectvich, online obchodech a knihovnach ptredstavuje vyznamny
determinant ve vybéru studentli. Ti ¢asto preferuji ucebnice v zavislosti na jejich dostupnosti

a nasledné se soustfedi na obsah, ktery tyto uc¢ebnice nabizeji.

Je vSak tfeba zdlraznit, Ze analyza ucebnic neni jedinym moznym smérem vyzkumu
frazeologie. Dal$i vyznamné oblasti, které lze prozkoumat, zahrnuji jiZ zminéné¢ modelové
texty zkousek, ale také korpusy Zivého jazyka a jejich jednotlivé slozky — publicistiku, beletrii
a mluveny korpus. Jako dal$i moznost se nabizi zkoumani textd reklam, odbornych textd
z Ufadd, textl pisni a filma. Tyto rizné zdroje mohou vyrazné ptispet k pochopeni toho, co by

mélo byt zahrnuto do FM.
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4 Vyuka frazeologie a jazykova vychova ve §kolnim prostiredi

4.1 Jazykova vychova jako soucast Skolniho vzdélavani

Jazykova vychova je nedilnou soucasti Skolniho vzdélavani ajejim cilem neni pouze
osvojovani gramatickych pravidel a pravopisu, ale také rozvoj komunikaénich dovednosti
a schopnosti porozumét jazyku v jeho kulturnim a spoleenském kontextu. V této souvislosti
hraje vyznamnou roli frazeologie, kterd je nositelem kulturniho dédictvi a specifickych

jazykovych vzorci.

Vyznam jazykové vychovy byl rozpoznan jiz v historickych obdobich,*® avSak jeji

systematickad integrace do vyuky stale predstavuje vyzvu.

V soucasnosti se jazykova vychova opird o Ramcové vzdélavaci programy, v nichZ je vyuka
matefského jazyka zaclenéna do vzdélavaci oblasti Jazyk a jazykova komunikace. Tento
pristup reflektuje rozsifeni lingvistického zajmu od popisu jazykového systému k procesu
komunikace, ¢imz se podporuje funkéni vyuziti jazyka v redlnych situacich. Vyznamnym
faktorem je také komplexnost predmétu Cesky jazyk a literatura, ktery integruje nejen
gramatickou a pravopisnou slozku, ale také stylistiku, textovou lingvistiku a rizné druhy
komunikatd, jez zéaci analyzuji vramci vyuky (Jelinek, 1979, s. 66). Soucasnd jazykova
vychova je orientovana na zaka a siln¢ se v ni uplatiluje Skolsky dialog ve vyuce matei'ského
jazyka. Zaroven sezde prosazuje princip aktualnosti lingvistickych poznatkli, princip
veédeckosti a systematické propojeni jazykové teorie s komunikacni praxi (Hoflerova, 2003,
s. 107-109; 2004, s. 27-36). Frazeologie je v tomto sméru vyznamnym nastrojem pro rozvoj

nejen lexikalnich, ale i stylistickych kompetenci.

38 Jeji moderni koncept v Geském prostiedi rozpracoval Alois Jedlicka. V €lanku Otdzky jazykové vychovy (1948)
formuloval zékladni principy jazykové vychovy jako discipliny, ktera se opira o lingvistiku a usiluje o rozvoj
jazykového citu ivztahu k jazyku. Tyto mysSlenky dale rozvinul ve své pozdé€jsi publikaci Spisovny jazyk
v soucasné komunikaci (1974), kde klade déraz na funkéni a kulturni rovinu jazykového projevu
(srov. A. Jedlicka, 1974, s. 118).
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4.2 Teoreticka vychodiska osvojovani frazeologie

V soucasné dobé je vidét nedostatek teoretickych zakladi v pfimém vztahu k vyuce frazému
(Granger, 1998). Z lexikalni studie cerpaji teorie a zdsady psychologie a lingvistiky.
Napriklad dle P. Nationa, ktery se vénuje vyuce slovni zdsoby, existuji tfi psychologické
podminky uceni, které jsou uzitecné pro zapamatovani slov. Tyto podminky jsou vS§imani,
vyvolani a generovani (Nation, 2001, s. 75). V§imani se tyka pozornosti, vyvolani zahrnuje

aktivni pfipominani slov a generovani znamené tvorbu novych asociaci a vyznamu.

Pokud tyto zasady podporuji individualni uceni slov, mohly by ¢i mély by byt také stejné
uzite¢né pii selekci lexikalnich svazkii. Richard Schmidt a Alan Baddeley, vyznamni
psychologové specializujici se na pamét’ a kognitivni procesy, se vénuji detailnim aspektiim
kognitivnich procesti, obzvlast co se tyka vyvolani (vic viz u Baddeleyho, 1990), a v§Simani

(Schmidt, 2001).

Rozhodnuti, zda ucitelé pii vyuce frazéml poskytuji vyslovnou instruktdz (explicit
instruction, piima fizena vyuka) nebo spoléhaji na heuristické zkoumani frazémi studenty,
zavisi na raznych faktorech, vcetné pedagogického pftistupu, cili vyuky a potfeb studenti.
Existuji rozdilné nazory ohledné toho, jaky pfistup je efektivnéjsi (podrobnéji viz

Schmitt a kol., 2004, s. 69.)

Explicitni instruktdz zahrnuje systematické vysvétleni a uceni konkrétnich frazi a jejich
vyznami. Tento pfistup miize byt uzitecny, zejména pokud se jednd o fraze s komplexnim
vyznamem, které by studenti mohli t€Zko pochopit sami. Poskytuje jasny rdmec pro studenty
a muze zvysit jejich rychlost a u¢innost uceni.

Na druhé¢ stran¢ heuristické zkouméni frazémi studenty klade vétsi diiraz na samostatny objev
a porozuméni frazim. Tento piistup muize podporovat kritické mySleni a aktivni ucast
studenttl, coz je dilezité pro trvalé zapamatovani a schopnost pouzivat frazeologii v readlnych

situacich.

Idealni je kombinace obou piistupti, kdy ucitelé mohou poskytnout zakladni vyslovnou
instruktdz a poté povzbuzovat studenty k samostatnému zkoumani a pouzivani frazému. Tim
se studentim umozni rozvijet jak konkrétni dovednosti, tak i schopnost samostatného uceni

a adaptace.
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Frazémy, stejn¢ jako idiomy, kolokace ajind ustdlend slovni spojeni, hraji zasadni roli
v osvojovani jazyka. Obohacuji komunikaci, usnadiiuji porozuméni autentickym textim
a pomahaji pochopit jazykové struktury v jejich pfirozeném kontextu. Osvojovani
viceslovnych jednotek umoziiuje Iépe porozumét principim kombinace slov a jejich

vyznamovym vztahiim.

Nicmén¢, v pribéhu nekolika nedavnych desetileti byla povaha avyznam frazeologie
v kontextu jazykové pedagogiky ¢asto zanedbavana. Zda se, Ze to je piekvapujici, nebot’, jak
uvadi John Sinclair a kol. (1970, s. ix, ptebrano z edice 2004) ve zpravé pro OSTI z roku
1970: ,,Pojem kolokace se poprvé objevil mezi dvéma svétovymi valkami v praci ucitele
jazykt Harolda Palmera v Japonsku“. Jiz v 30. letech 20. stoleti H. Palmer zdirazioval
dalezitost uceni slovnich spojeni jako celktl, nikoliv jako izolovanych slov. Jeho vyukova
metoda zahrnovala povzbuzovani japonskych studenti, aby se ucili velké mnozstvi slovnich
spojeni nazpamét,, jako kdyby to byly jednotlivé lexémy (Palmer, 1933. s. i—13). Tento pfistup

nasledn¢ ptinesl novy pohled na jazykovou pedagogiku a zdtiraznil dalezitost frazeologie.

Tento historicky vyvoj ukazuje, Ze efektivni osvojovani frazeologie vyZaduje nejen explicitni
instruktdz, ale také aktivni zapojeni studentl, které podporuje dlouhodobé zapamatovani

a schopnost pruzného pouzivani jazyka v riznych situacich.

4.3 Vyuziti frazeologie ve vyuce

Frazeologie ptedstavuje diilezity didakticky material, ktery mlze vyznamné piispet k rozvoji
jazykovych dovednosti zakil. Klicovym cilem je nejen porozuméni vyznamu frazém, které
se vyskytuji jak v mluveném, tak v psaném projevu, ale také schopnost efektivniho zaclenéni

téchto prvkil do vlastniho vyjadfovani®* s ohledem na stylistickou piimétenost.

Na niz8ich stupnich vzdélavani mohou byt frazémy integrovany do vyuky rtiznych predmétu,
naptiklad prvouky. V kontextu poznavani piirody, ¢asovych cykll a svatkti mohou frazémy
slouzit kupevnéni védomosti diky rytmickym aobraznym prvkim, jez usnadiiuji
zapamatovani. D¢Eti si mnohé frazémy pfirozené osvojuji zrodinného a spolecenského

prostfedi, coz usnadiiuje jejich fixaci v sémantickych strukturach.

% Vice viz Betiovska Vogelova (2021) a také dalsi zavéreéné prace, napiiklad Brozkova (2019).
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Na vyssich stupnich vzdélavani Ize frazeologii efektivné zaclenit do vyuky Ceského jazyka,
literatury, dé&jepisu ¢i dramatické vychovy. Analyza historickych a biblickych frazému
podporuje porozumeéni kulturnim souvislostem a abstraktni mySleni. Frazeologie piispiva
k rozsifeni slovni zasoby a hlubSimu porozuméni textiim, pficemz nékteré frazémy maji
ivychovny rozmér — pfislovi austdlend réeni reflektuji mordlni hodnoty spolecnosti

(Cechovd, 2012, s. 208).

O vhodnosti integrace frazeologie do vyuky se zminuji i odborné prace, naptiklad Marie
Cechova® a Vlastimil Styblik ve své publikaci Cestina a jeji vyucovani: didaktika ceského
jazvka pro ucitele zakladnich a strednich Skol a studenty ucitelstvi. Autofi upozoriuji
na vyznam frazému nejen jako jazykovych jednotek s kognitivni, vychovnou a komunikaéni

funkci, ale i jako prostiedkd, které mohou vyuku uéinit dynami¢téjsi a ptistupngjsi (Cechova

a Styblik, 1998, s. 99).

Zadletiovani frazeologie do vyukového procesu viak mize pfinaset i obtize. Zaci se mohou
setkat s nespravnou interpretaci frazémi, a to jak kvili neznalosti jednotlivych lexikalnich
slozek, tak i kvli jejich obraznosti, ktera se nemusi shodovat s jejich dosavadni zkuSenosti.
Neékteré frazémy obsahuji zastaralé vyrazy, coZz muize komplikovat jejich porozuméni
a aktivni osvojeni.* Proto je nutné peclivé volit frazémy s ohledem na jazykovou uroven

a kulturni relevanci (Cechova a Styblik, 1998, s. 99).

Na podporu porozuméni frazémim v détském v€ku nabizeji Eva Hoflerovéa a Jana Svobodova
(1999/2000) soubor strategii, které se osvéd¢ily ve vyuce frazémi u zakl zékladnich skol.
Autofi vychazeji z predpokladu, ze schopnost porozumét obraznému vyznamu frazému je
podminéna nejen jazykovou zkusenosti, ale 1 rozvojem abstraktniho a metaforického mysleni.
Za u¢inné povazuji ty postupy, které vedou zdky k uvédomeéni si vSech znamych kontextd

spojenych s pouzitymi lexémy, k aktivaci pfedstavivosti zalozené na metafore a metonymii,

4 Mezi novéjsi vystoupeni Marie Cechové k vyuziti frazeologie ve vyuce patii napiiklad piispévek na konferenci
Sveét v obrazech a ve frazeologii III (Liberec, 2023) a také pfednaSka na Univerzit¢ Jana Evangelisty Purkyné
v Usti nad Labem v bieznu 2024.

4'Srov. Cechova, 2024: M. Cechova vysvétluje, Ze frazémy uchovavaji zastaralé jazykové prvky, které uz
na bruné* byl v moderni Cestiné adaptovan na ,, Martin prijizdi na bilém koni*. Podobné star§i vyraz ,, Hada
za nadry chovas“ dnes existuje spiSe jako ,, Hrejes si na prsou hada*. Nékteré frazémy, jako ,, Kam vitr, tam
plast”, zistaly nezménény, zatimco jiné prosly gramatickymi Gpravami, naptiklad ,, Vyvrz prve brevno z oka
tvého “ se dnes objevuje jako ,, BFevno v oku svém nevidis “(Cechova, 2024, s. 47).
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knovému vyhodnoceni vyznamu abstraktnich ikonkrétnich slov arovnéz k opfeni
se o vyznamovou strukturu syntaxe daného frazému. Pravé kombinace téchto strategii, které
zapojuji jak jazykovou intuici, tak analytické schopnosti, umoziuje détem postupné si osvojit
1 frazémy, jejichZ vyznam neni na prvni pohled transparentni. Uvedené poznatky maji ptimy
didakticky dopad: naznacuji, Ze systematickd prace s obraznosti a vyznamovou analyzou
frazémi muize byt ucinnym prostiedkem krozvoji jazykového mysSleni zakd a jejich
schopnosti chapat frazeologii jako vyznamové bohatou a funkéné rozliSenou slozku jazyka

(Hoflerova a Svobodova, 1999/2000, s. 171).

V ramci vyuky lze vySe zminéné strategie uplatnit naptiklad pfi praci s frazémy jako mit
hlavu v oblacich, spadl z visné, byt na koni nebo hdazet flintu do Zita. Tyto frazémy piredstavuji
obrazna pojmenovani, jejichz vyznam neni pro zaky vzdy bezprostfedné srozumitelny. Ucitel
muze zaky vést k tomu, aby si nejprve vybavili mozné situace, v nichZ by se dané vyrazy
mohly vyskytnout v doslovném smyslu (napi. skute¢na hlava v oblacich jako vyraz snéni),
a poté je navést k pfenesenému vyznamu, ktery se opira o analogii s touto predstavou. Takovy
postup nejen usnadiiuje pochopeni frazému, ale zaroven rozviji schopnost zakii pracovat

s obraznosti a jazykovym vyznamem v SirSich souvislostech.

4.4 Cviceni v ucebnicich pro cizince. Frazeologicka cviceni.

V ucebnicich ¢estiny pro cizince se frazémy vyskytuji spise sporadicky, vétSinou jako soucast
gramatickych a konverza¢nich cviceni. Jejich vyuka neni systematicky koncipovana, frazémy
se objevuji prevdzné jako dopliikovy materidl. Prestoze frazeologické obraty pomahaji
rozvijet jazykovou kompetenci, chybi metodicka podpora, ktera by studentim umoznila jejich

hlubsi pochopeni a aktivni osvojeni.*

CviCeni predstavuji kliCovy prvek pii osvojovani ciziho jazyka, nebot’ umoziuji nejen
procvicovani a upeviiovani jazykovych jevi, ale také jejich aktivni pouzivani v komunikaci.
Proces osvojovani nového jazykového materialu probihd v n€kolika fazich, zahrnujicich
podani, uvédoméni, uvédomélé zapamatovani, upevnéni a aktivizaci (viz Skibina, 2015,

s. 34). CviCeni se pfitom vyuzivaji nejen k procviCovani a opakovani uciva, ale takeé

“Vic viz Blumenthalova 2014 s. 51n
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k nasledné kontrole ziskanych znalosti a dovednosti. Vyznamnou ulohu zde hraji

1 komunikativni a jazykové hry, které slouzi k oziveni vyuky a posiluji motivaci studenta.

Typologie cviceni v ucebnicich ciziho jazyka neni jednotnd, nebot’ se rizni podle kritérii
jednotlivych metodikti. Josef Hendrich (Hendrich a kol., 1988) rozliSuje jazykova cviceni
zamétena na fonetiku, pravopis, lexikum a gramatiku, pfediecova cviceni jako ptechod mezi
gramatikou a komunikaci a fecova cviceni, ktera rozvijeji aktivni jazykové dovednosti. Podle
typu podnétu se cviceni d€li na akustickd, graficka, graficko-akustickd a predmétna, podle
formy odpovédi na orédlni, grafickd atkonova. Podle miry fizenosti rozliSuje cviceni
receptivni  (porozuméni), reproduktivni (opakovani) a produktivni (samostatnd tvorba),

pfi¢emz produktivni cviceni jsou samoziejme klicova pro rozvoj komunikace.

Zvlastni skupinu tvofi piekladova a kontrainterferencni cviceni, jejichz cilem je uvédomeéni
sirozdill mezi matefskym acizim jazykem aeliminace jazykovych interferenci

(Blumenthalova, 2014, s. 42).

Typologie cviceni v ucebnicich ciziho jazyka je tedy Siroka a odrazi riizné pristupy k vyuce
a osvojovani jazykovych prostfedkli. Vzhledem k tomu, Ze jazykova kompetence se sklada
zmnoha slozek, je dilezité, aby ucebnice nabizely pestrou Skalu cvi¢eni zaméfenych
na vSechny aspekty jazykového vzdélavani, od fonetické pres lexikalni a gramatickou az

po komunikacni dovednosti.

Rozmanita frazeologicka cvi¢eni mohou vyuku nejen obohatit a zpestiit, ale také podpofit
aktivni zapojeni studentl, nebot’ frazémy casto obsahuji obrazné vyjadteni, humor ¢i kulturni
specifika, ktera mohou pfirozené vzbudit zdjem. Cviceni zamétfena na frazeologii mohou mit
rizné podoby v zavislosti na didaktickém cili — od pouhého porozuméni vyznamu frazémt az
po jejich aktivni pouziti v komunikaci. Mezi nejbéznéjsi typy uloh patii naptiklad piifazeni
frazému k jeho vyznamu, rozhodnuti, zda je frazém v daném textu pouzit vhodné, ¢i doplnéni
chybéjiciho slova tak, aby wvznikl frazém. Dal§i moznosti je propojeni frazeologie
s synonymii, tedy pfifazeni vyznamové blizkych frazému, coz studentim pomahd vnimat
jazykové nuance. Cvi¢eni mohou rovnéz rozvijet kritické mysleni, naptiklad tim, Ze studenti
vysvétluji frazém vlastnimi slovy. Pro rozvoj produktivnich dovednosti pak mohou byt
uzitecné ulohy, které vyzaduji jeho vyjadfeni jinak, ¢imZz se posiluje aktivni osvojeni

a schopnost pfirozené¢ho uziti v komunikaci.
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Jednim z efektivnich néstroji pro osvojeni frazeologie jsou didaktické hry, které podporuji
zapamatovani a automatizaci frazeologickych jednotek. Alla AkisSina a Olga Kagan rozdéluji
tyto hry do nékolika kategorii (AkiSina a Kagan, 2002, s. 219-224). Stolni hry, naptiklad
frazeologické domino, umoziuji zakim spojovat zacatky a konce frazémil, zatimco karetni
hry se zaméfuji na doplilovani chybéjicich €asti frazeologickych jednotek. Soutéze, jako je
tymova hra ,,Najdi frazém®, rozvijeji schopnost rychlé identifikace frazeologickych jednotek
v textu a podporuji porozuméni jejich vyznamu. Hry s vizudlni podporou, napiiklad prace
s obrazky, schématy nebo mapami, pomdhaji zadklim pfifadit spravné frazeologické jednotky
k vizudlnim podnétim. Skladéani textli zahrnuje préaci s rozstithanymi vétami obsahujicimi
frazémy, které maji zaci spravné slozit a urCit jejich vyznam. Pohybové hry, jako ,,zivé
frazémy*, vyuzivaji pantomimu k zndzornéni vyznamu frazeologickych jednotek, pticemz
ostatni Zaci hadaji jejich vyznam. Dramatizace a hrani roli umoziuji simulaci redlnych
komunikacnich situaci, ve kterych zaci musi vhodné pouZit frazeologické jednotky, naptiklad

ve scénkach z béZzného zivota.

Tyto hry umoziuji pfirozené zapojeni frazeologie do aktivniho jazykového projevu

a pomahaji zakiim pochopit, v jakych kontextech je vhodné jednotlivé frazémy pouzivat.

4.5 Soucasné trendy ve vyuce cizich jazyki

Na teoretickd vychodiska osvojovani frazeologie, ktera byla rozpracovéana v kapitole 4.2
Teoreticka vychodiska osvojovani frazeologie, navazuji aktudlni pfistupy a inovace v oblasti
didaktiky cizich jazykl. Soucasné trendy ve vyuce cizich jazyki reflektuji nejen vyvoj
pedagogiky, ale také proménu potieb z4akli a spolecnosti. Mezi klicové inovace patii
posilovani humanizacnich prvka, které zahrnuji pfistup zaméfeny na individualitu Zaka
a podporu jeho seberealizace. Vyznamnou roli zde hraje také kooperativni uceni, tedy vyuziti
skupinové prace a metod podporujicich vzajemnou spolupraci (Chodéra, 2006, s. 181-184).
Frazeologie vtomto kontextu ptedstavuje dulezity nastroj pro rozvoj komunikaénich

dovednosti.

Dilezitym aspektem moderni vyuky je integrace digitalnich technologii, které umoziuji
efektivngj§i  praci s jazykovymi materidly, autentickymi audiovizualnimi zdroji

a interaktivnimi aplikacemi. To vede k vét§i autonomii studentl a podporuje celoZivotni
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jazykové vzdélavani, které ptipravuje zadky na vyuZzivani ciziho jazyka mimo Skolni prostiedi
(Chodéra, 2006, s. 181; Tandlichova, 2004, s.76). Vyuka cizich jazykl se v poslednich
desetiletich vyviji smérem k vétSi interaktivité, personalizaci a propojeni s realnym
jazykovym prostfedim. Tradiéni metody, jako je gramaticko-piekladovd metoda nebo
mechanické memorovani slovni zasoby, ustupuji didaktickym postuptim, které podporuji
aktivni zapojeni studentd a autentickou jazykovou praxi. Dlraz se klade na komunikativni
kompetenci, pfi¢emz cilem uceni neni pouze zvladnuti gramatickych pravidel a lexikalni
zasoby, ale predevSim schopnost efektivniho vyuziti jazyka v autentickych komunikacnich

situacich.

Dal§im vyznamnym trendem je interkulturni pfistup, ktery akcentuje nejen jazykové
kompetence, ale také schopnost porozumét odlisSnym kulturnim kontextim a pfistupovat
knim s toleranci. SoucCasné vzdé€lavaci strategie proto stdle castéji zahrnuji pobyty
v cizojazyéném prostiedi a simulace redlnych situaci, ¢imz se podporuje pfirozené osvojeni
jazyka v komunikacné autentickych kontextech (Chodéra, 2006, s. 181-184). Moderni vyuka
se tak stale vice priklani k metodam, které podporuji nejen osvojovani gramatickych pravidel,
ale pfedevSim rozvoj komunikac¢nich dovednosti a schopnost aplikovat jazyk v redlném
zivoté. Frazeologie v tomto kontextu ptedstavuje klicovy prvek, ktery umoziiuje zakim

efektivné a prirozené se vyjadfovat v cizim jazyce.

Digitalni technologie hraji klicovou roli v moderni jazykové vyuce. Online platformy
a aplikace jako Mondly, Duolingo, Busuu, Memrise, Lingvist, Anki, Forvo nebo Quizlet
podporuji samostudium a umoznuji studentim pfizpiisobit tempo uceni vlastnim potfebam.
Virtudlni realita a jazykové chatboty, napiiklad aplikace Mondly VR* nebo Al chatbot
ChatGPT, nabizeji interaktivni prostiedi, kde 1ze simulovat skutecné jazykové situace. Uméla
inteligence analyzuje silné a slabé stranky studentl a pfizptisobuje vyukové materialy tak, aby
odpovidaly jejich individualnim potfebam. Online jazykové komunity a platformy pro
jazykovou vyménu, jako jsou Italki, PolyglotClub, Meetup, Speaky, ConversationExchange,
The Mixxer nebo MyLanguageExchange, Tandem, HelloTalk, HiNative a také specializované

“ Mondly VR je jazykova vyukova aplikace vyuzivajici virtulni realitu, kterd uZivatelim umoZfiuje procvicovat
konverzaci s virtualnimi postavami v riiznych situacich, jako je objednavani jidla v restauraci, rezervace hotelu
nebo cestovani. Cilem aplikace je poskytnout realisticky kontext pro jazykovou interakci a tim zlep§$it schopnost
porozuméni a spontanniho vyjadifovani. Aplikace podporuje vyuku 30 ridznych jazykl, vcetné CeStiny. —
z mondly.com
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skupiny na Facebooku umoziiuji studentiim procvicovat ¢eStinu piimo s rodilymi mluv¢imi

prostiednictvim textové a hlasové komunikace.

Moderni jazykova vyuka zdlraziuje nejen lingvistické dovednosti, ale také interkulturni
kompetence. Autentické materidly, jako jsou filmy, podcasty nebo socialni média (napiiklad
YouTube kandly zaméfené na vyuku jazyki a podcasty jako ,,Uc¢ime se cesky*, ,,SlowCzech®,
,,CzechClass101¢, ,Cestina s Michalem“ nebo ,CzechMate“. Sir§i vhled do jazyka
a spole¢nosti nabizi také tematické podcasty Ceského rozhlasu), pfiblizuji jazyk v jeho
piirozeném kontextu a pomahaji studentim pochopit kulturni specifika a sociolingvistické
rozdily. V oblasti vyuky ceStiny jako ciziho jazyka se prosazuji moderni pftistupy, které
vyuzivaji autentické dialogy a situacni konverzace, ¢imz se studenti uci reagovat na bézné

komunikaéni situace.

Inspirativni pfistupy k vyuce frazeologie pfitom nalezneme 1 mimo oblast vyuky ceStiny jako
ciziho jazyka. Né&které odborné publikace, ackoli nejsou primarné urceny pro didaktiku
celtiny, piedstavuji inovativni zplsoby, jak systematicky a funkéné zaclenit frazeologii
do vyukového procesu. Publikace Ruskd frazeologie pro Cechy (Stépanova a Mokienko,
2008) nabizi tematicky ¢lenény piehled frazémua doplnény o piekladova a kontextova cviceni,
ktera napomahaji nejen jejich fixaci, ale i kontrastivnimu vniméni. U¢ebnice Nemecké idiomy
v praxi (Kole¢kova a Haupenthal, 2002) propojuje ¢esko-némecké frazeologické ekvivalenty
s praktickymi ulohami zaméfenymi na aktivni uziti v autentickych komunikaénich situacich.
Specifickym smérem se ubird publikace Frazeologické jednotky na vyucovani némeckého
odborného jazyka (Olejarova, 2000/2001), kterd se zamétuje na aplikaci frazémi v odborném
diskurzu — zejména ekonomickém a prdvnim — a Cerpa pfitom z autentickych textovych
materiali, jako jsou obchodni dopisy, pravni formulace ¢i marketingové slogany. Tyto
alternativni cesty prace s frazeologii dokladaji, ze vyuka muize byt citlivé pfizplisobena
konkrétnim jazykovym a profesnim kontextim a ze frazeologie ma své misto nejen
v obecnékomunikacnim, ale i odborném jazyce. Z hlediska koncipovani FM predstavuji tyto
ptistupy cenné metodické impulzy, které podporuji hledani zpiisobti, jak propojit tematickou
relevanci, idiomatickou kompetenci a funkéni zakotveni frazéml v redlném jazykovém

prostiedi.
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5 Pouziti korpusi pro vyhledavani a analyzu frazémi

Pouziti korpust pro studium frazémi vychazi z analyzy rozsahlych soubort realnych dat, coz
umoziuje odhalit ustdlena slovni spojeni a idiomatické fraze v jazyce. Korpusy umoziiuji
detailni studium téchto vyrazi diky moznosti rychlého vyhledavani a komplexni statistické
analyzy rozsahlych textovych dat (Tognini-Bonelli, 2001). Vyzkumnici pouZzivaji korpusy
k identifikaci a porozuméni struktufe, vyznamu a frekvenci pouZzivani frazémi, coz napomaha
tvorbé slovnikll, rozvoji zdroji pro vyuku jazykl a pokroku v technologiich zpracovani

piirozeného jazyka (Gries, 2008).

Korpusova lingvistika vznikla v 60. letech 20. stoleti, coz bylo umoZznéno technologickymi
pokroky, které umoznily uklddani, vyhledavani a zpracovani velkych objemil lingvistickych
dat (Sinclair, 1991). Toto obdobi znamenalo zacatek kvantitativniho pfistupu zaloZeného
na empirické tradici jazykového vyzkumu, kde badatelé zacali shromazd’'ovat velké soubory
dat, znamé jako korpusy, aby ziskali diikazy o pouzivani jazyka jak rodilymi mluv¢imi (L1),

tak studenty jazyka (L2) (McEnery, 2006).

Korpusova lingvistika je empiricka metodologie pro studium jazyka zkouméanim skutecnych
ptipadi mluveného nebo psaného jazyka spiSe nez spoléhdnim se na hypotetické konstrukce
toho, co by lidé mohli fici (Biber, 1998). Korpus je tedy systematicky organizovana sbirka
lingvistickych dat, kterd je obvykle ulozena v pocitacové databazi a pouzivana pro vyzkum,

védu a vyuku (Kennedy, 1998).

Existuje n€kolik typd korpust, z nichZ kazdy je urcen pro specifické lingvistické vyzkumy.
Obecné korpusy pokryvaji Sirokou skalu situacnich charakteristik jazyka, coz je Cini
uziteCnymi pro Siroké spektrum vyzkumnych otdzek. Specidlni korpusy jsou naopak navrzeny

tak, aby zkoumaly konkrétni aspekty pouzivani jazyka (Sinclair, 1991).

Navrh korpusu zahrnuje nékolik klicovych krokt, které jsou usnadnény technologickymi
pokroky a ménicimi se ndzory na jazyk. Pro hodnoceni korpusii se pouzivaji takova kritéria
jako velikost, rovnovaha, reprezentativnost a srovnatelnost (McEnery a Wilson, 2001).
Specifickd kritéria pro vyber texta, které tvoii korpus, by méla byt jasné stanovena. Napiiklad
korpus anglictiny COCA zahrnuje psané texty z riznych elektronickych zdrojl, coz umoziuje

zajiSténi Zanrové rovnovahy (Davies, 2010).
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Vyhledavani frazéma zahrnuje nckolik kroku, které integruji lingvistické teorie, vypocetni
metody arozsdhlou korpusovou analyzu. Frazeologie v SirSim smyslu zahrnuje studium
stabilnich slovnich kombinaci, které jsou analyzovany na zaklad¢ jejich lexikalniho vyznamu,

strukturni fixace, sémantické nepruhlednosti a pragmatickych funkci (Cowie, 1998).

Analyza frazémil vyzaduje pochopeni slozité interakce mezi lingvistickymi prvky, kulturnimi
kontexty a kognitivnimi modely. Naptiklad kognitivni modely poméhaji vysvétlit, jak
frazémy odrazeji skute¢né situace ve své vnitini form¢, kterd zahrnuje obrazovy komponent,

idiomaticky vyznam a strukturalni/syntaktické vlastnosti (Langacker, 2008).

5.1 Pouziti korpusi pro vyhledavani a analyzu frazému v ¢eském jazyce

Jak uvadi F. Cermak (1995), jazykovy korpus slouZi nejen jako prostiedek pro ziskani novych
poznatkil o fungovani jazyka, ale také jako ndstroj pro systematickou deskripci ustalenych
jazykovych struktur. Jazykové korpusy nejsou pouze pasivnimi databdzemi jazykovych jevi,
ale aktivnimi ndstroji pro hloubkové zkoumani jazykovych struktur a vztahli mezi slovy. Je
vSak nutné zdlraznit, Ze mozZnosti oznaCovani frazémi v korpusech jsou limitovany
schopnosti lingvistickych teorii spolehlivé zachytit viceslovné jednotky. F. Cermédk (1995)
rovnéz upozoriiuje na neteSeny problém viceslovnosti, ktery se tyka jak nékterych slovesnych

tvart, tak frazému. Zatimco morfologické a lexikalni jevy Ize oznacovat relativné spolehlive,

vvvvvv

Korpusova lingvistika predstavuje klicovou metodologii pro vyzkum jazyka, umoznujici
detailni analyzu jazykovych jevil, vcetné frazeologie. V ¢eském prostiedi se tento vyzkum
opira predeviim o Cesky ndarodni korpus (CNK), ktery nabizi rozsahlé sbirky textdi pro
analyzu souc¢asného i historického vyvoje Gestiny. Jednim z nastroji, které CNK nabizi, je
FRANTA (FRazémova ANotace a Textova Analyza). Tento nastroj, ktery je dostupny od verze
korpusu SYN4, umoZziuje automatickou identifikaci frazéma a ustalenych kolokaci
v korpusech. FRANTA pracuje na zakladé slovniku, ktery vychazi z SCFI (Cermak, 2009—
2016) a zahrnuje ptiblizné 40 000 polozek. Automaticky identifikované viceslovné jednotky
jsou v korpusu oznaceny pomoci dvou pozicnich atributh: col lemma, které obsahuje
lemmatizovanou podobu frazému, a col type, které rozliSuje hlavni (H) a zavislé (Z) slovo

v jednotce.

99



Piestoze nastroj FRANTA pifina$i vyrazné usnadnéni pii praci s frazémy, automatické
oznacovani ma své limity. Hlavnim problémem je chybovost frazémové anotace, jelikoz
proces probiha bez znalosti syntaktické struktury a valence. To vede kriziku faleSnych
identifikaci, zejména u dvouslovnych nesouvislych frazémi. Naptiklad frazémy jako ,, mit
figuru* nebo ,,mit naladu® mohou byt chybné rozpoznany ve vétach, které s frazeologii
nesouvisi, naptiklad: ,, Kdy jindy by se mély zurocit vsechny snahy o dokonalou figuru “ nebo

., Bulharsky premiér Borisov mél pro dobrou naladu divod. “*

Dalsim problémem je, Zze nékteré vyskyty frazémi nejsou automaticky oznaceny, coz mize
byt zptisobeno chybami v morfologické diasmbiguaci nebo tim, Ze ptislusné kolokace nebyla
zatazena do programu identifikace. Existuje také riziko, zZe n€které oznacené vyskyty nemusi
byt skute¢né¢ frazeologické. Naptiklad fraze [lizat sirdny se ¢asto pouziva v pfeneseném
smyslu, popisujicim emociondlni stav po tézké porazce, ale mize byt chybné oznacena i1v
kontextu, kde mé doslovny vyznam, napiiklad: Kocour silize rany, které mu zpusobil

souseditv pes.

Kromé toho je pro lingvisticky vyzkum dualezité¢ i identifikovani kolokaci, coz jsou
smysluplnd, ustdlena syntagmaticka spojeni dvou nebo vice slov v blizkém kontextu.
K identifikaci kolokaci se v korpusovych studiich pouzivaji rizné asocia¢ni miry, jako jsou
t-score, MI (Mutual Information), MI3, log likelihood, logDice a dal§i. Kazda z téchto mé&r je

citliva na odlisné typy slovnich spojeni, proto je vhodné kombinovat vice mér pro dosazeni

vevr

Naptiklad pti analyze kolokaci lemmatu drevo v korpusu SYN2015 lze vytvotit konkordanci
a nasledné pomoci asociacnich mér identifikovat nejcastéjsi kolokaty tohoto slova. Rozhrani
KonText umoziuje specifikovat parametry vyhledavani, jako jsou velikost kontextového okna
nebo minimalni frekvence kolokatu, a vysledky tfidit podle zvolené asocia¢ni miry. Pfi
pouziti miry logDice mohou byt jako nejvyznamnéjsi kolokaty slova drevo identifikovany

vyrazy jako masivniho, tvrdého, kus, kovu, tmavého a dubového.

Vysledna data poskytuji hlubsi vhled do toho, jak jsou slova a fraze pouzivany v ¢eském
jazyce, coz je neocenitelné pro studium frazeologie. Piesto je tfeba mit na paméti, Ze samotné

statistické metody nemohou nahradit lidsky tsudek — vysledky analyzy je tfeba peclivé

* Vice viz napt. Hnatkova, 2002
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interpretovat, aby bylo mozné odlisit skutecné kolokace a frazémy od ndhodnych nebo

nespravné oznacenych spojeni.

Frantisek Cermak ve svych pracich Statistické metody hledani frazémii a idiomii v korpusech
(2006b) a Statistical Methods for Searching Idioms in Text Corpora (2006a) podrobné
analyzuje problematiku identifikace frazéml aidiomt v textovych korpusech pomoci
statistickych metod. Zdlraznuje, ze ackoli tyto metody, jako je Mutual Information (M),
t-score a log-likelihood, poskytuji cenné nastroje pro odhalovani pevnych slovnich spojeni,
maji také své limity. Konkrétn¢ upozornuje, ze Zadna z téchto metod neni schopna s naprostou
pfesnosti a spolehlivosti identifikovat vSechny idiomy a jejich varianty v textech a korpusech.
To je zpiisobeno inherentni slozitosti idiomatickych vyrazi, jejich variabilitou a kontextovou
zavislosti. Cermék proto navrhuje kombinovat rtizné statistické piistupy a dopliiovat je
manualni analyzou a lingvistickym vhledem, aby byla identifikace frazému co nejptesné;jsi.
Timto zpisobem lze 1épe porozumét funkci a pouziti téchto jazykovych jednotek v redlnych

textech.

5.2 Znackovani a lemmatizace frazémi v tomto vyzkumu

Lemmatizace je v tomto vyzkumu nezbytnym piedpokladem pro frekvencni analyzu,
automatizované vyhledavani a identifikaci frazému v datech excerpce, stejné jako pro jejich
nasledné¢ porovnani s daty korpusovymi. Proto je v nasledujici ¢asti vénovana pozornost

zakladnim principiim lemmatizace a nastrojim, které se v této oblasti vyuzivaji.

Znackovani a lemmatizace frazéma v jazykovych korpusech ptedstavuji dv€ samostatné,
avSak vzajemné propojené lingvistické ulohy. Zatimco znackovani spociva v identifikaci
a anotaci frazeologickych jednotek v textu, lemmatizace se zabyva jejich sjednocenim

do zékladni formy, ktera umoziuje jejich efektivnéjsi vyhledavani a analyzu.

V ramci Ceského narodniho korpusu je znackovani frazémi realizovano pomoci rtiznych
metod, které zahrnuji jak manudlni anotaci lingvisty, tak automatické algoritmické pftistupy.
Ruc¢ni anotace je spolehlivéjsi, av§ak znacné pracnd, a proto se ¢asto kombinuje s metodami
automatické detekce frazémd, které vyuzivaji statistické modely a strojové uceni. Korpusova

lingvistika pfi tomto procesu pracuje s kolokacni analyzou, kterd pomaha identifikovat slovni
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spojeni, jez se vyskytuji spole¢né Castéji, nez by odpovidalo ndhodné distribuci. Znackovani
je zakladnim krokem pfed lemmatizaci, protoze pokud frazém neni spravné rozpoznan, nelze

jej spravné lemmatizovat (vic viz napt. Hnatkova 2002, Hladka a kol. 2007)

Lemmatizace frazému piedstavuje dalsi slozitou vyzvu, protoze zatimco jednotliva slova lze
relativné snadno ptrevést do jejich zdkladniho tvaru, frazeologickd spojeni jsou viceslovna
a jejich struktura se mize ménit. Ve snaze tuto proménlivost zohlednit byla vyvinuta metoda
dvojuroviiové lemmatizace, kterd zajistuje, ze nejen jednotliva slova, ale také celé frazémy
jsou pievadény na své zakladni tvary. Tento proces pomaha sjednotit rtizné varianty téze
frazeologické jednotky, takze spojeni prijde na kloub a prijit na kloub budou v korpusu

reprezentovany jednotne.

Proces lemmatizace zacind identifikaci frazémi v textu, coz je klicovy krok k jejich
spravnému zpracovani. Po identifikaci se pro frazém ur¢i jeho zékladni podoba (lemma),
pricemz se berou v tvahu rtizné gramatické varianty a slovosledné obmény. Napiiklad frazém
mit na kahanku se miZe v textu vyskytovat vrlznych tvarech (mél na kahanku, méla
na kahanku), ale vSechny tyto formy budou pievedeny na jednotny lemmatizovany tvar mit
na kahanku. Tento proces se realizuje bud’ na zakladé€ pravidel ruén¢ definovanych lingvisty,
nebo pomoci automatizovanych metod, které vyuzivaji jazykové modely a pravdépodobnostni
pfistupy. Vysledkem je sjednocené oznaceni frazému, které¢ umoZiuje efektivnéjsi analyzu

a vyhledavani v jazykovych korpusech.

Automatizované metody lemmatizace zahrnuji neuronové sité, pravdépodobnostni modely
a pravidlové systémy. Kazdy z téchto ptistupt ma své vyhody a limity. Neuronové sit¢ mohou
rozpoznavat kontextové varianty frazémi, ale vyzaduji rozsahla trénovaci data. Pravidlové
systémy jsou naopak ptesné¢jsi u fixnich spojeni, ale mohou selhdvat u variabilnich frazémd.
Pravdépodobnostni modely se ¢asto kombinuji s jinymi pfistupy pro zvySeni presnosti.
Dal$im problémem je viceznacnost nékterych frazémi — napiiklad spojeni mit hlavu
v oblacich mtze byt interpretovano jako frazém nebo jako doslovné vyjadieni, coz

komplikuje jeho spravnou anotaci.

Frekvenc¢ni analyza hraje dulezitou roli pfi vybéru frazému pro anotaci. Nejcastéjsi frazémy
se anotuji prednostné, protoze jsou kli¢ové pro vyzkum jazykové praxe. Tento pftistup

umoziuje také aplikace v oblasti strojového piekladu a NLP, kde pfesna anotace frazému
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pfispiva k lepsi syntaktické i sémantické analyze textu.

Jan Haji¢ v ramci projektu Prague Dependency Treebank 2.0 detailné popsal patnactipozicni
znackovaci systém, jenz se stal zakladem ftady korpusovych anotacnich projektt
(Haji¢, 2004). Tento systém koduje hodnoty jednotlivych gramatickych kategorii pomoci
jednoho znaku na pevné pozici v fetézci znacek, coz umoznuje efektivni morfologickou
analyzu a automatizované zpracovani jazykovych dat. Pozicni znackovéani poskytuje pfesnou
reprezentaci morfologickych ryst slovnich tvart, vcetné kategorii jako rod, ¢islo a pad,
a zaroven umoznuje rozliSovani mezi jednotlivymi tfidami slov, naptiklad béznd a vlastni

jména u podstatnych jmen nebo denomindlni a posesivni adjektiva u ptidavnych jmen.

Tento systém se stal zdkladem nejen pro anotaci v Prague Dependency Treebank (PDT), ale
byl adaptovan ipro dalsi projekty, véetné ACT (Annotation of Computer-mediated Texts),*
ktery se zamétfoval na anotaci historickych textd. Ve schématu ACT byla specifikace PDT
aplikovana pro potieby staroslovénskych textli, coz ukazuje jeji flexibilitu a moznost pfenosu
na jiné jazykové systémy. Diky kompatibilité¢ s existujicimi tagsety umoZiuje tento pfistup
systematickou anotaci iv korpusech s odlisnou morfologii a historickymi jazykovymi

variantami.

Korpus PDT ptedstavuje jeden z klicovych zdroji pro anotaci a zpracovani ¢eského jazyka,
pricemz jeho specifikace anotace byla podrobn¢ popsana J. Hajicem (2004, dalé¢ Haji¢ a kol.,
2018). PDT vyuziva zavislostni gramatiku k reprezentaci syntaktické struktury vét, coz
umoziuje zachytit vztahy mezi slovy a jejich gramatickymi rolemi. Anotace v PDT zahrnuje
nejen syntaktickou a morfologickou vrstvu, ale také sémantickou rovinu, ktera umoziuje
detailni analyzu vyznamovych vztahi ve vété. Systém znackovani v tomto korpusu byl
navrzen tak, aby reflektoval specifické rysy ceské morfologie, vcetné bohaté flexe
a slovosledu. V kontextu lemmatizace frazéml se informace z PDT mohou vyuzit pro
pfesné€jSi rozpoznavani syntaktickych a sémantickych vztahii mezi slovy, coz zlepSuje

automatické zpracovani idiomatickych vyrazl a ustalenych spojeni.

Oba procesy, tedy znaCkovani ilemmatizace frazémi, jsou nezbytné pro efektivni praci

s frazeologii v korpusech ajejich implementace ma Siroké vyuZziti. Umoziuji nejen

Projekt ACT (Annotation of Computer-mediated Texts) byl realizovan na Norwegian University of Science
and Technology (NTNU) a zaméfoval se na vyvoj metod pro anotaci textl zpracovanych pocitacem, s diirazem
na staroslovénskeé texty, vic viz Dimitrova, 2008.
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lingvisticky vyzkum, ale také aplikace v oblasti strojového piekladu, jazykové vyuky ci
lexikografie. Prestoze sejedna o slozitou problematiku, soucasné metody znackovani
a lemmatizace dosahuji vysoké urovné piesnosti a jejich dalsi vyvoj smétuje k jesteé vetsi

automatizaci a spolehlivosti.

5.3 Korpus SYN verze 9 jako zdroj pro frazeologicky vyzkum

Na obecnou charakteristiku metod anotace a lemmatizace frazéml navazuje predstaveni
konkrétniho korpusu, ktery byl vramci této prace vyuzit k identifikaci a analyze
frazeologickych jednotek. Korpus SYN verze 9 (Kfen akol., 2021) ptedstavuje rozsdhly
synchronni jazykovy korpus ceského jazyka, zahrnujici texty publikované do roku 2020
(obsahuje pfiblizné¢ 80 milionit textovych jednotek a zahrnuje iinformace o 84522256
kolokacich). Je soudasti fady korpusti SYN spravovanych Ceskym narodnim korpusem a patii

mezi nejvetsi a nejaktudlnéjsi databaze psaného Ceského jazyka.

Korpus sestavd ztextl rGznych zanrovych oblasti, pficemz dominantni slozkou je
publicistika. Vyznamnou vyhodou verze 9 je jeji slozenost: zahrnuje texty z predchozich verzi
(SYN2000, SYN2005, SYN2006PUB, SYN2009PUB, SYN2010, SYN2013PUB, SYN2015
a SYN2020), ¢imz poskytuje Siroké pokryti vyvoje soucasného jazyka. Celkovy rozsah cini
vice nez 5,6 miliardy tokentll, coz z n¢j ¢ini mimotfadné robustni a reprezentativni jazykovy
zdroj. Vyznamnym prvkem, ktery odliSuje SYN verzi 9 od predchozich verzi, je nahrazeni
syntaktické anotace frazémovou anotaci, coz umoznuje lepsi analyzu frazémi, idiomu

a ustalenych vyrazi.

Tento korpus poskytuje potiebné néstroje pro analyzu a vyzkum ¢eskych frazémi v modernim
a Siroce pouzivaném jazykovém korpusu, coz ¢ini SYN verzi 9 velmi vhodnou pro nase

jazykové studie a vyzkum FM.
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6 Analyza excerpce frazémii ze soucasnych ucebnic ¢eStiny pro cizince

V této Casti prace se zaméfime na analyzu frazémd, které budou zahrnuty do FM. Analyza
bude rozdelena do nékolika etap, jejichz cilem je systematicky vybrat a odiivodnit zahrnuti
konkrétnich frazéma do FM na zadklad¢ teoretickych vychodisek této prace a analyzy excerpce

ucebnic ¢estiny pro cizince vydanych z obdobi 2011-2024.

Prvnim krokem byla analyza vysledkii excerpce ze soucasnych ucebnic cestiny pro cizince,
ktera vychézela z teoretickych ramci stanovenych v teoretické ¢asti prace, jez definovaly
klic¢ové charakteristiky frazémt a jejich vyznam v procesu vyuky Cestiny jako ciziho jazyka.
V ramci této analyzy byly vybrany ucebnice, jez byly zatazeny do excerpce, a podrobné
prozkoumany frazémy, které v téchto materidlech figuruji, pfiCemz byl zdiraznén jejich

vyznam ve vztahu k jazykovym urovnim a cilovym skupinam student.

Na zakladé analyzy vysledkil excerpce a teoretickych vychodisek byla definovana kritéria pro
stanoveni FM. Tato kritéria zahrnuji aspekty, jako je CcCetnost vyskytu frazému
v analyzovanych ucebnicich, jejich obtiznost, kontextudlni relevance a jejich vhodnost pro
zatazeni do FM pro trovné¢ A1-B2. Kritéria byla vymezena na zékladé empirickych udaji
ziskanych z excerpce, teoretickych predpokladi a odbornych doporuceni z oblasti vyuky

¢estiny jako ciziho jazyka.

V kapitole Vybeér a oditvodnéni komponent FM bylo podrobné objasnéno, jakym zpiisobem
byly jednotlivé frazémy vybrany na zéklad¢ stanovenych kritérii. Bylo rovnéz diskutovano,
jak kazdy vybrany frazém splituje pozadavky kladené na jeho Cetnost, obtiznost a relevantnost
pro vyuku, ato v kontextu jazykového a pedagogického ramce definovaného v teoretické

¢asti. Tento vybér byl podpotren konkrétnimi ptiklady z u€ebnic a vyukovych materiald.

Na zavér byla prezentovana festovd varianta FM, ktera byla sestavena na zakladé vyse
uvedenych analyz. Tato testova varianta slouzi jako prakticky ptiklad aplikace vybranych
frazému v rdmci vyuky Cestiny pro cizince, pticemz respektuje kritéria stanovend na zakladé

analyzy ucebnic a teoretickych vychodisek.
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6.1 Vyzkumné zacileni praktické casti: cile a vyzkumné otazky

6.1.1 Cile vyzkumu

Hlavnim cilem tohoto vyzkumu je analyza frazémii v soucasnych ucebnicich CeStiny pro
cizince. Dil¢imi cili jsou: identifikace a analyza frazémt, které se v téchto ucebnicich
vyskytuji, s dirazem na jejich cetnost, pouziti v riznych urovnich jazyka a jejich roli
ve vyuce, a porovnani frazémi v ucebnicich s korpusem ¢eského jazyka.

Praktickd c¢ast vyzkumu vychdzi z predpokladu, Ze frazémy excerpované ze souasnych

ucebnic Cestiny pro cizince vykazuji distribuci odpovidajici jednotlivym jazykovym trovnim

v

A1-B2 aZe nejfrekventovanéjsi jednotky zaroven ptedstavuji didakticky nejvyznamnéjsi
jddro vyukového materialu. Ddéle se pfedpokladd, Ze repertodr frazéml v didaktickych
materidlech castecné koreluje s autentickym jazykovym tzem zaznamenanym Vv korpusu

SYN v9, a tudiz odrazi relevantni prvky soucasné komunikace.

6.1.2 Vyzkumné otazky

Jaky je celkovy pocet frazémii v celé excerpci av jednotlivych materidlech (ucebnice,

pracovni seSity, cvieni)?

Jaké je frekvence frazému naptic excerpci a v jednotlivych materialech?
Jak se frazémy distribuuji podle urovné jazyka (A1-B2)?

Jaké typy frazémil jsou nejvice zastoupeny?

Jak frazeologicky koreluje obsah ucebnic s obsahem pracovnich sesitii? Do jaké miry na sebe

materialy navazuji?
Jak Casto jsou frazémy obsazeny také explicitné v cvicenich?

Jaké frazémy z ucebnic jsou nejcastéji pouzivany v porovnani s jazykovym korpusem?
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6.2 Metodologie: Vybér ucebnic

Do excerpce byly zahrnuty klicové ucebnice CeStiny pro cizince vydané vydané v letech
2011-2024, aby vybér reflektoval aktualni stav vyuky.* Patii mezi né&, naptiklad, série Cesky,
prosim, Cestina expres, Cesky krok za krokem, Basic Czech, ale také uéebnice Cestina pro

stiedné a vice pokrocilé nebo New Czech step by step.

Béhem prace na disertacni préci aprocesu excerpce jsme zaznamenali vydani nebo
aktualizaci n€kolika dilezitych ucebnic, které byly zahrnuty do analyzy. Jednd se napiiklad
o sérii uéebnic Cestina pro cizince pro urovné od Al do B2, Jazykové hry I a II, Cesky, prosim
Al+A42, Cestina expres 4, Jazykové hry a aktivity Cesky krok za krokem Al.1., Prakticky kurz
cestiny, Cestina pro rusky hovorici, sérii Czech it up! pro urovné od Al do B2 a udebnici
Levou zadni I. Poslednim materidlem, ktery stihl byt zahrnut do této prace, je nové vydana
ucebnice Levou zadni 11, publikovana v roce 2024, kterd rozSifuje moznosti vyuky na tirovni
B1. Bohuzel, do excerpce nemohla byt zahrnuta udebnice Cestina pro cizince — iroveii CI
(Kesttankova, Vodickova a Ludwicki, 2025), protoze v dobé dokoncovani této excerpce jesté
nebyla vydana (vydani bylo planovano na zafi roku 2024, ale pozdé&ji bylo posunuto na leden
2025). Povazujeme vSak tuto ucebnici, spolu s dal§imi materidly pro trovenn C1, za cennou

oblast pro dalsi vyzkum, ktera by si zaslouZzila pozornost v budoucnu.

Ucebnice byly vybirany nazdkladé¢ rGznych doporuceni, vcetné napi. doporuceni
z ramcovych vzdélavacich programti az vyhlasek MSMT, osobni doporuéeni odborniki
pusobicich v oblasti vyuky ceStiny jako ciziho jazyka. Kromé toho byl vybér podpoien
bohatymi osobnimi zkuSenostmi autorky této disertacni prace, ziskanymi béhem jeji
pedagogickeé praxe a vlastniho studia. Klicovou roli sehraly také poznatky a podnéty od Siroké

komunity rusky mluvicich studentti, s nimiz je autorka v dlouhodobém kontaktu.

Nasleduje piehled materialt (7ab. 3), jez zahrnuje nazev ucebnice, zkratky vyuZivané v nasi

analyze, dostupnost pracovniho sesitu, pfifazenou troven dle SERR a rok vydani:

% Vyjimku tvofila udebnice ,,Ceitina pro Zivot* zroku 2008, protoZe setato ucebnice explicitné vénuje
frazeologii. ,,Sociokulturni minimum pro malé cizince® z roku 2010 jsme také ponechali, jelikoz i pies jeho
star$i vydani stale poskytuje relevantni informace.

107



Tabulka 3 Seznam materialii k excerpci

. T Pracovni |Uroveii dle (.
Nazev ucebnice Zkratka sesit SERR Rok vydani
1 |Cesky, prosim — start CPS Ne Al 2011
2 |Cesky, prosim I CPI Ano Al 2008
3 |\Cesky, prosim II CPIlI Ano A2 2012
4 |Cesky, prosim III CPIII  |Ano B1 2016
5 |Cesky, prosim AI1+A42 CPA Ne Al-A2 2019
6 |Cestina expres 1 CE1l Ne Al/l 2011
7 |Cestina expres 2 CE2  |Ano Al/2 2011
8 |Cestina expres 3 CE3 Ne A2/1 2014
9 |Cestina expres 4 CE4 Ano A2/2 2019
10 |Cesky krok za krokem 1 CKK1 |Ano Al-A2 2016
11 |Cesky krok za krokem 2 CKK2 |Ne Bl 2016
12 Jazykové hry a aktivity Cesky krok JACAI Ne Al 2019
za krokem Al.1
13 |New Czech step by step NCzSS |Ano Al-A2 2012
14 |Basic Czech I BCzl  |Ne Al 2013
15 |Basic Czech 11 BCzIl |Ne A2-Bl 2014
16 |Basic Czech I11 BCzIII |Ne B1-B2 2016
17 |Nebojte se cestiny: konverzace NCK  |Ne B1-B2 2013
18 |Cestina pro cizince: viroven Al a A2 CCA Ano Al-A2 2017
19 |Cestina pro cizince: tiroveri Bl CCBI |Ano Bl 2019
20 |Cestina pro cizince: virovern B2 CCB2 |Ano B2 2020
21 |Cestina pro rusky hovorici CRH |Ne B2 2020
22 |Prdzdninova Skola cestiny PSC Ne Al 2016
23 |Chcete mluvit Cesky? CMC |Ne A2 2015
24 |Sociokulturni minimum SM Ne A2 2010
25 |Czech it up! 1 CIU1  |Ano Al 2022
26 |Czech it up! 2 CIU2 |Ano A2 2022
27 |Czech it up! 3 CIU3  |Ano Bl 2021
28 |Czech it up! 4 CIU4 |Ne B2 2020
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29 \Jazykové hry I JHI Ne XX 2018
30 \Jazykové hry Il JHII Ne XX 2018
31 |Levou zadni | LZI Ano Al-A2 2021
32 |Levou zadni 11 | WAl Ano B1 2024
33 |Cestina pro stiedné a vice pokrocilé CSVP |Ano B2 2012
34 |Prakticky kurz cestiny PKC Ne XX 2019
35 |Cestina pro Zivot CpPZ Ne B2 2008
36 | Zijeme v Cesku ZVC Ano Al 2014

Urovent SERR byla uvedena pouze tehdy, kdy ji sam autor definoval. Pokud Groven nebyla
explicitné¢ uvedena (u tfi zdroji)¥, nebyla zahrnuta do po¢tu podle trovni a v pracovnich
souborech se oznacuje jako XX. V ramci zpracovani dat jsme se u uc¢ebnich materiall, u nichz
nebyla uvedena jedna konkrétni vystupni cilovd uroven, ale rozsah, rozhodli zatadit tyto
materialy podle vy3si Girovné. Napiiklad pokud material Cestina pro cizince uvadi Girovei A1—
A2, zatadili jsme jej do kategorie A2. Timto zplisobem jsme zajistili konzistentnost pfitazeni

urovni a usnadnili naslednou analyzu.

Do urovné Al bylo zafazeno devét zdroj, mezi néz patii BCzI, CE1, CE2, CIUI, CPI, CPS,
JACAI, PSC a ZVC. Natroven A2 piipada jedenact tituld, ato CCA, CE3, CE4, CIU2,
CKKI1, CMC, CPA, CPII, LZI, NCzSS aSM. Pro urovenn Bl bylo identifikovano Sest
relevantnich materiald: BCzII, CCB1, CIU3, CKK2, CPIII a LZII. Do nejvyssi irovné v ramci
tohoto vybéru, tedy B2, bylo zatazeno sedm ucebnich zdroji, konkrétné BCzIII, CCB2, CIU4,
CPZ, CRH, CSVP a NCK.

Urovné C1 a C2 nebyly do této analyzy zahrnuty pfedeviim z toho diivodu, Ze z hlediska
praktického uplatnéni FM ptedstavuji kliCové rozmezi jazykovych urovni predevsim stupné
A1l az B2. Tyto urovné jsou v soucasnosti nejcastéji spojovany s institucionalné¢ vymezenymi
jazykovymi pozadavky — zejména v ramci zkouSek pro udéleni trvalého pobytu, statniho
obcanstvi, pracovniho povoleni ¢i jinych forem ufedniho ovéfovani jazykové zplsobilosti.
Vyuka cestiny pro cizince, stejné jako didaktickd tvorba v této oblasti, se proto v praxi

soustiedi predevsim na toto rozmezi.

Zkouska z ¢eStiny na urovni C1 sice existuje, jeji vyuziti je vSak spiSe specifické: slouzi

47 Jedna se o tituly Jazykové hry I, Jazykové hry II a Prakticky kurz cestiny. PiestoZe konkrétni (irovefi SERR
nebyla v té€chto pfipadech uvedena, na zakladé excerpovanych frazémi (viz niz) Ize pfedbézné predpokladat, ze
se pohybuji na irovni B1.

109



zejména osobam, které si chtéji ovetit svou jazykovou kompetenci na vysoké urovni, pripadné
tém, kdo se hlasi ke studiu na lékatskych fakultach v Ceské republice nebo usiluji o uplatnéni
na kvalifikovaném pracovnim trhu (UJOP UK, Certifikovana zkouska CCE-C1: modelova
varianta, 2022). Z hlediska vyuky ceStiny pro cizince jako celku vSak ziistdva tato oblast

okrajova a institucionalné¢ méné ukotvena.

Dale je tfeba zohlednit, ze vyukové materidly urcené pro urovné Cl a C2 Casto postradaji
autorsky deklarované ptifazeni podle SERR, a jejich zatazeni je mozné pouze na zaklade
odborného odhadu, nikoliv podle jednoznacné formulovanych didaktickych kritérii. Z téchto
divodi nebylo mozné materidly potencialné odpovidajici vy$$im Urovnim do ptehledu
zahrnout, a to ani v piipadech, kdy na zéklad¢ jazykového obsahu a charakteru frazému lze

ptiblizné predpokladat jejich zatazeni do vyssich stupiiti pokrocilosti.

Za zminku stoji 1 skute¢nost, ze jedina aktudlné dostupnd ucebnice deklarované zamétena
na urovenn C1 nebyla v dobé excerpce jest¢ vydana. Je vsak tieba zdlraznit, ze 1 kdyby byla
tato ucebnice v dané fazi vyzkumu k dispozici, ptfedstavovala by izolovany piipad, jehoZz
zatazeni by vzhledem k absenci komparativniho rdmce neumoznilo formulovat zobecnitelné
Zavery.

Ptestoze bychom velmi radi zahrnuli do vyzkumu také vyS$si urovné, soucasna jazykove-
didaktickd praxe se z prevazné Casti odehrava v rozmezi Al az B2 — a pravé v tomto proudu
jsme serozhodli védom¢ zlstat, abychom mohli nabidnout analyzu, ktera bude opiena

o relevantni, stabilni a Siroce vyuzivany soubor dat.

Urovng C1 a C2 timto rozhodné& nejsou zpochybiiovany ani marginalizovany; jejich zapojeni
do FM by vsak vyzadovalo specificky pfistup a predevsim $ir§i dostupnost vyukovych zdroji
s jasn¢ deklarovanou urovni a didaktickym ukotvenim. Tuto oblast — konkrétné uroven CI,
protoze Uroven C2 zlstava 1 nadéle spiSe okrajovou a z hlediska dostupnych material obtizné
uchopitelnou — vnimame jako perspektivni smér navazujiciho vyzkumu, ktery by mohl

rozsifit a prohloubit poznatky ziskané v rdmci této prace.

JiZ nyni je napiiklad moZné provést excerpci a frazeologickou analyzu zminéné ucebnice
Cestina pro cizince — tirovenn C1, ptipadné pracovat s texty a pozadavky modelovych zkousek
CCE pro tuto turoven, které poskytuji pevny referenéni rdmec jazykové kompetence.

V ptipadé urovné C2 je v soucasnosti dolozena Statni jazykova zkouska specidlni pro obor
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ptekladatelsky, jejiz specificky odborné zaméteni vSak presahuje rdmec bézné jazykové

vyuky.

6.3 Metodologie: Ukoly praktické &asti a jejich realizace

Prakticka ¢ast byla rozdélena do nékolika etap, pricemz kazda zahrnovala specifické ukoly

a metody zpracovani dat.

6.3.1 Excerpce

V letech 2016 az 2024 s Cetnymi del§imi pauzami probihala excerpce dat. Bylo excerpovano
celkem 36 ucebnic zaméienych na vyuku ceStiny pro cizince a pokryvajicich urovné od Al
do B2. Pod oznacenim ucebnice (U) jsou v tomto vyzkumu zahrnuty zékladni vyukové
publikace, tedy bud’ samostatné ucebnice, nebo hlavni svazky z ucelenych vyukovych sad,
ptestoZe jejich autofi je nékdy oznacuji odliSné (naptiklad jako ptirucky nebo kurzy). Z téchto
36 titul bylo 17 doplnéno o dalsi vyukové slozky, oznaCované souhrnné jako pracovni
sesity (PS) — do této kategorie jsou v ramci vyzkumu zahrnuty i materidly pojmenované jinak
(napt. cvicebnice, pracovni listy apod.). Celkové tedy bylo analyzovano 53 vyukovych

jednotek.

Po provedeni excerpce byl vytvotfen zakladni soubor dat nazvany Vysledky excerpce final.ods,
ktery slouzi jako vychozi bod pro analyzu. Tento soubor, oznacovany jako index, zahrnoval
vSechny identifikované frazémy spolu sinformacemi o jejich cetnosti a umisténi
v jednotlivych ucebnicich. Byly také zatazeny udaje o tom, které materialy obsahuji pracovni
seSity a cviCebnice, aby bylo mozné porovnat a vyhodnotit riizné varianty vyuky v zavislosti
na typu materidlu. Vytvoreny index umoznil systematické uspotfadani dat, coz poskytlo pevny
zaklad pro naslednou analyzu, jez se soustiedi na jejich distribuci, ¢etnost a korelaci v ramci

jazykovych urovni.

Po dokonceni excerpce, ktera zahrnovala sbér frazémut z vybranych ucebnic a dopliujicich
materidlii, bylo tieba se zaméfit na jejich podrobnéjsi analyzu. V této fazi vyzkumu jsme

se sousttedili na zpracovani ziskanych dat, aplikaci vybranych metod analyzy a interpretaci
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vysledkll. Nyni se podivame na to, jak konkrétné byly data analyzovédna a jaké zavéry jsme

diky této analyze dosli.

6.3.2 Analyza vysledkii excerpce

6.3.2.1 Etapa 1: Priprava pracovniho prostiedi

Pro realizaci praktické casti disertace bylo nutné mit k dispozici nasledujici software
a prostedi: operacni systém nebo prostiedi kompatibilni s Linuxem, se standardnimi néstroji
pro zpracovani textovych fetézcl wc aawk, asnainstalovanou ceskou lokalizaci
cs CZ.UTF-8, LibreOffice pro praci stabulkami ve formatu ODS a XLSX, Python 3,

interpret jazyka Python a dal$i moduly Pythonu, jejichz instalace se provadi ptikazem
pip install openpyxl pandas tqgdm.

Tento piikaz nainstaluje nésledujici knihovny: openpyxl pro praci s Excel soubory (XLSX),
pandas pro zpracovani a analyzu dat, tqdm pro zobrazeni pokroku pii vykonavani operaci.
Nastavené prostiedi zajistilo spravnou funkcnost vSech skriptl, které byly pouzity v disertaci.
Skripty pro Python byly pfipraveny s odbornou konzultaci a technickou podporou zkuseného
programatora a vyvojare integrovan¢ho softwaru Alexandra Agranovského. Soubory skripti
vytvoiené pro Ucely zpracovani, €isténi a analyzy dat tvofi samostatnou elektronickou ptilohu
disertacni prace. Kazdy skript je opatfen ndzvem odpovidajicim konkrétni operaci nebo
vypocetnimu kroku aje struéné charakterizovan v ptiloze Seznam skriptii a operaci pro
zpracovani dat. Skripty jsou poskytnuty ve formatu .py a jsou ulozeny ve slozce skripty FM

jako soucast elektronickych pftiloh.

Nazvy skriptl jsou strukturovany podle jednotného schématu: xy slovo( slovo...).py, kde x
oznacuje Cislo etapy zpracovani, y oznaCuje poradi kroku vradmci dané -etapy
a slovo(_slovo...) je nazev, ktery struné vystihuje ucel skriptu. Naptiklad skript
21 seznam_zdroju.py patfi do druhé etapy operaci (Predbézna priprava a cisteni dat)
a predstavuje prvni krok, jehoz cilem je sestaveni seznamu zdroju pro nasledné ru¢ni ptifazeni

zkratek.

Také byl ndmi vyvinut pomocny modul common_funcs.py, ureny pro automatické
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formatovani Sitky sloupcii ve vytvarenych XLSX souborech. Tento modul zajistuje jejich
optimalni zobrazeni, ptizpisobené¢ pro pohodiné lidské cteni. Modul bere v tvahu délku
obsahu bun¢k a upravuje Sitku sloupct tak, aby data zlstala Citelnd bez nutnosti manualniho

zasahu.

Frazémy s uvedenim citaci a zdrojii byly pfipraveny v souboru Vysledky excerpce final.ods.
Vzhledem k tomu, Ze se planovalo pouziti knihovny pandas pro automatizované zpracovani
dat, bylo nutné provést konverzi souboru do jiného formatu. Knihovna pandas totiz
nepodporuje format ODS, ktery pouzivd LibreOffice, aproto prvni operaci v ramci
zpracovani dat byla automaticka konverze do Siroce pouzivaného formatu Microsoft XLSX.

Tato konverze se provedla pomoci nasledujiciho piikazu:
libreoffice --headless --convert-to xlsx
~Vysledky excerpce final.ods”

Tento piikaz spustil LibreOffice v rezimu bez grafického rozhrani (headless) a ptevedl soubor
z formatu ODS do XLSX. Vystupni soubor byl uloZen ve stejném adresaii jako ptvodni

soubor.

6.3.2.2 Etapa 2: Pripravné operace

Jiz zminény vychozi soubor Wsledky excerpce final xlsx obsahuje tabulku s frazémy, jejich
zakladnimi tvary, zdroji a dal$imi doplikovymi informacemi (viz Tab. 4 dale). Kazdy fadek
predstavuje jednu zaznamenanou jednotku. Nazvy sloupct jsou uvedeny ve 2. fadku a vlastni

data zacCinaji od 3. fadku.

Tabulka 4 Format dat ve vychozim excerpcnim souboru Vysledky excerpce final xlsx

Sloupec |Nazev Popis

A Cislo zéznamu Interni ¢islo polozky (nemusi odpovidat Cislu fadku v souboru
XLSX).

B Strana Cislo strany, kde byl frazém nalezen.

C Citace Plny citat obsahujici frazém.

D Zakladni tvar Lemmatizovana podoba frazému.
Informace o tom, zda byl dany frazém explicitné pouzit

E Pouzito — cviceni|ve cviceni. Pokud ano, jsou ve sloupci uvedena ¢isla stran,
na nichZ se dana cviceni nachazi.
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Sloupec Nazev Popis
F Poznédmka Doplitkové poznamky k frazému.
G Druh frazému  |Klasifikace frazému dle druhu.
Sloupec H zistava zamérné prazdny, protoze byl vyhrazen pro
H (prazdny mozné budouci rozsiteni analyzy. V soucasné fazi vyzkumu
sloupec) neobsahuje zadna data a nema vliv na interpretaci ostatnich
sloupct.
Odpovidajici jazykova uroveii dle SERR. Uroven je uvedena
Vystupni uroveil tehdy, pokud ji autor ucebnice sam definuje. V né¢kolika malo
I . . .. . SR .
dle SERR ptipadech nebylo mozné uroven jednozna¢né urcit, coz je
v tabulce také uvedeno jako XX.
3 7 droi Tento sloupec uvadi zkraceny nazev ucebnice, ze které frazém
) pochazi
K Ucebnice Sloupce K a L slouZi k orientacnimu oznaceni vyskytu frazému
L Pracovni sesit |V konkrétnim typu vyukového materialu.
M Rok vydani Rok vydani u¢ebnice ¢i jiného zdroje.

Krok 2.1: Generovani seznamu zdroju

V ptavodnim souboru Wsledky excerpce final.xlsx je u kazdé frazeologické jednotky uveden
zdroj vc€etné roku vydani. Pro ucely citaci bylo nutné sestavit pomocnou tabulku obsahujici
jedinecny seznam téchto zdroji. Po extrakci sloupcti Zdroj a Rok vydadni byla provedena
kontrola konzistence udajt, kterd ovérila, zda kazdému zdroji odpovida vzdy jen jeden rok
vydani. V pifipadé nesrovnalosti by zpracovani bylo pteruseno, avSak kontrola neodhalila
zadné chyby. Vysledna tabulka byla uloZena do souboru zdroje_seznam.xlsx, ktery slouZzi jako

referen¢ni seznam pro dalsi zpracovani frazeologickych citaci.
Krok 2.2: Pridani zkratek k jednotlivym zdrojim

V tabulce zdroji bylo identifikovdno 36 jedine¢nych zdroji. Pro kazdy znich byly ru¢né
piifazeny zkratky, které umoznuji efektivnéjsi praci s citacemi.* Tento proces zahrnoval
pfifazeni zkratek k plnym nazvim zdroj, coZ umoZznilo snaz$i zpracovani dat v dalSich

krocich.

'V ramci zpracovani dat jsme pracovali sjiz zkrdcenymi nazvy ulebnic a pracovnich seSitl, které byly
obsazeny v puvodnim souboru. Abychom zajistili efektivni organizaci a snadnou identifikaci téchto zdroja
v dalSich fazich analyzy, byly pro kazdy zkraceny ndzev vytvoreny dalsi zkratky. Tyto zkratky tedy ptedstavuji
zkratky ptivodnich, jiz zkracenych nazvu.
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Tabulka 5 Seznam zdrojii a jejich zkratek

Zkratka Zdroj Rok vydani
CPS Cesky, prosim — start 2011
CPI Cesky, prosim I 2008
CPII  Cesky, prosim I 2012
CPIII  |Cesky, prosim III 2016
CE1 Cestina expres 1 2011
CE2 Cestina expres 2 2011
CE3 Cestina expres 3 2014
CE4 Cestina expres 4 2019
CKK1 Cesky krok za krokem 1 2016
CKK2 |Cesky krok za krokem 2 2016
JACA1 |Jazykové hry a aktivity Cesky krok za krokem A1.1 2019
NCzSS |New Czech step by step 2012
BCzl Basic Czech I 2013
BCzII  Basic Czech II 2014
BCzIII Basic Czech III 2016
NCK Nebojte se ¢estiny: konverzace 2013
CCA Cestina pro cizince: Groveiit Al a A2 2017
CCB1 |Cestina pro cizince: Giroveii Bl 2019
CCB2  Cestina pro cizince: urovei B2 2020
CRH Cestina pro rusky hovofici 2020
PSC Prazdninova skola ¢estiny 2016
CMC Chcete mluvit ¢esky? 2015
SM Sociokulturni minimum 2010
CIU1 Czech itup! 1 2022
CIU2 Czech it up! 2 2022
CIU3 Czech it up! 3 2021
CIU4  |Czechitup! 4 2020
JHI Jazykové hry 1 2018
JHII Jazykové hry 11 2018
LZI Levou zadni [ 2021
CPZ Cestina pro Zivot 2008
ZVC  |Zijeme v esku 2014
LZII Levou zadni I1 2024
CPA  |Cesky, prosim A1+A2 2019
CSVP  Cestina pro stfedné a vice pokro¢ilé 2012
PKC Prakticky kurz CeStiny 2019
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Krok 2.3: Normalizace a uprava dat o zdrojich, citacich a frazémech

Nejprve byla nactena vstupni data z puvodniho souboru Wsledky excerpce final xlsx
a upravena tabulka zdroju zdroje opravene.xlsx. Poté nésledovala uprava textovych poli, kdy
byly odstranény nadbytecné mezery a zalomeni fadka v citacich a zikladnich tvarech

frazém, coz zajistilo jednotné formatovani textu a usnadnilo nédslednou analyzu.

Dale byl proveden vybér relevantnich sloupcti, pfi¢emz z pivodni tabulky byly beze zmény
zkopirovany sloupce jako Cislo zdznamu, Citace, Zdkladni tvar, PouZito — cviceni, Pozndmka
a Vystupni uroven dle SERR. V ramci normalizace 0daji o zdrojich byla pro kazdy zaznam
v tabulce zdroje_opravene.xlsx nalezena odpovidajici zkratka zdroje. Pokud se v ptivodnich
datech objevil zdroj, ktery v pomocné tabulce neexistoval, skript okamzité zastavil zpracovani

a nahlasil chybu.

Normalizace udaji o uéebnicich a pracovnich sesitech spocivala ve vytvoreni nové proménné
Knihy, ktera obsahovala hodnoty U pro ucebnici, PS pro pracovni seSit a U PS pro obé
moznosti. Pokud Z4dna z téchto hodnot nebyla uvedena, skript tuto situaci vyhodnotil jako
chybu v datech a pterusil zpracovani. Déale byla extrahovdna informace o konkrétni strané,

kde se frazém vyskytuje.

Vsechny zpracované informace byly spojeny do jednoho finalniho DataFrame a vysledny
soubor byl ulozen jako vysledky normalizovane.xlsx, ktery nyni obsahuje normalizované
citace a zékladni tvary, opravené a zkracené nazvy zdrojl, informace o ucebnici a pracovnim
sesitu a Cislo strany vyskytu frazému. Tento krok zajistil, Ze data jsou konzistentni, piehledna

a ptipravend pro dalsi analyzu. Nazev skriptu pro tento krok je 23 normalizace vysledku.py.

Krok 2.4: Kontrola prazdnych bunék

Tento krok mél zacil zajisténi Uplnosti kli¢ovych informaci ve zpracovavanych datech
a odhaleni nekonzistence v datech, které by mohly negativné ovlivnit dalSi zpracovani
a analyzu. V této fazi byla provedena kontrola pfitomnosti prazdnych bunék ve sloupcich
A (Cislo zdznamu) a C (Zdkladni tvar), protoZe tyto udaje jsou nezbytné pro dalsi analyzu.
Pomoci skriptu 24 kontrola _prazdnych bunek.py byl proveden nasledujici postup: nejprve
byl nacten findlni soubor Normalized Vysledky.xlsx, nasledné byly identifikovany tadky,
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ve kterych byly prazdné hodnoty ve sloupcich A nebo C. Poté byly nalezené problémové
fadky vypsany do konzole a ulozeny do samostatného souboru vysledky prazdne bunky.xlsx,
coz umoznilo jejich manualni kontrolu a ptfipadnou opravu. Pokud zadné prazdné bunky

neexistovaly, bylo zobrazeno hlaSeni, ze soubor neobsahuje zadné prazdné bunky.

Krok 2.5: Oprava prazdnych bunék

Tento krok se zamétil na opravu problémovych fadkl identifikovanych v ptedchozim kroku.
Vysledkem spusteéni skriptu 24 _kontrola prazdnych bunek.py byl soubor
vysledky prazdne bunky.xlsx, ktery identifikoval dva problematické fadky: v jednom tadku
(A279) chybéla hodnota ve sloupci A (Cislo zdznamu), ktera byla doplnéna hodnotou 355,
coz nemélo vliv na obsah dat, a ve druhém tadku (C768) chybéla hodnota ve sloupci C
(Zakladni tvar), kterd byla opravena na 7o snad neni pravda!. Po téchto upravach byl soubor
Vysledky excerpce final xlsx aktualizovan a byly opakovany kroky 2.1 az 2.4, aby se zajistilo,

ze soubor nyni neobsahuje zadné prazdné bunky.

Krok 2.6: Finalizace a normalizace zakladnich tvaru

V tomto kroku byla provedena zavérecna Uprava sloupce Zdkladni tvar, aby byly vSechny
frazeologické jednotky zapsany jednotnym zptisobem. Upravy zahrnovaly odstranéni
nadbyte¢né interpunkce, ptevedeni prvniho pismene na malé pismeno a doplnéni chyb¢jiciho
vykfi¢niku. Ze vSech zaznami byla odstranéna koncova tecka (.) a ¢arka (,). Pokud bylo prvni
pismeno velké, bylo pfevedeno na mal¢, aby byla zajisténa konzistence zapisu. V ptipad¢, ze
se v datasetu vyskytovala fraze jak s vykti¢nikem, tak bez néj, byl vykii¢nik doplnén u vSech
jejich vyskyti.

Po téchto upravach byla data uloZzena do souboru vysledky final.xlsx jako finalni verze
upraven¢ho souboru. Tento proces byl proveden pomoci skriptu
26 cisteni_zakladnich_tvaru.py. Timto krokem byla ukoncena etapa 2 piipravy soubord,

a vSechna data jsou nyni ptipravena pro dalsi analyzu.
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6.3.2.3 Etapa 3: Vypocet statistik

Format této kapitoly bude pon¢kud odlisny, protoze zde budeme nejprve podrobné popisovat
skripty, které byly pouzity pro vypocet statistiky frazému. Tyto skripty provadély analyzu
Cetnosti frazémli obsazenych v korpusu anasledné vytvarely zavéreéné tabulky s jejich
poc¢tem, seznamem zdroji a trovnémi SERR. Pokracujeme popisem Sesti jednotlivych
skriptd, jez byly vyuzity pro vypocet statistik. Pro seznam vSech pouzitych hlavnich skriptt

a jejich popisem viz piiloha Seznam skriptii.

Skript 31 _pocet frazemu.py provadi analyzu Ccetnosti frazéml obsaZenych v korpusu
a vytvari finalni tabulku, ktera obsahuje jejich pocet, seznam zdroji a urovné SERR. Nejprve
se otevie soubor Vysledky excerpce final xlsx a nacte se sloupec Zakladni tvar (zékladni forma
frazému). Poté skript pocita pocet vyskytii kazdého unikatniho frazému a data jsou prevedena
do tabulky (DataFrame). Nésledné k jednotlivym frazémiim ptfidd seznam zdroju, ve kterych
se vyskytuji, atrovné SERR, které jim odpovidaji. Poté se data sefadi podle ceského
abecedniho potadi, a zaroven jsou sefazena podle Cetnosti vyskytl, pfiCemz zachovavaji
predchozi potadi. Vystupni tabulka je ulozena do souboru vysledky opakovane frazemy.xlsx
aje pouzito automatické formdatovani Sitky sloupcli. Na zavér je v konzoli zobrazeno
potvrzeni o UspéSném uloZeni souboru. Skript umoznuje rychle urCit nejcastéjsi frazémy,

jejich zdroje a irovné SERR.

Skript 32 kombinace frazemu.py slouzi k agregaci dat o frazémech, jejich citacich,
urovnich SERR a zdrojich, ¢imZz vytvaii finalni tabulku s uplnymi informacemi o kazdém
frazému. Nejprve se nacte soubor Vysledky excerpce final.xlsx a sloupec Strana je preveden
na textovy format. Data jsou nasledné seskupena podle sloupce Zdkladni tvar (zakladni forma
frazému) a setazena podle ¢eské abecedy (cs CZ.UTF-8). Poté jsou citace pro kazdy frazém
slouceny do jednoho seznamu, trovné SERR jsou seskupeny do fetézce, pficemz chybéjici
hodnoty jsou nahrazeny vyrazem XX. Zdrojové materidly s Cisly stran jsou rozdéleny
na ucebnice (U) apracovni seSity (PS), které jsou nasledné¢ spojeny do ¢itelného formatu.
Zdroje bez Cisla strany jsou shromazdény zvlast. Vytvoieny DataFrame obsahujici unikatni
frazémy je postupné doplnén o citace, irovné SERR a zdroje s Cisly stran. Na zavér jsou
indexy resetovany pro lepSi formatovani. Vystupni tabulka je wulozena do souboru
vysledky se zdroji.xlsx a aplikovano automatické forméatovani Sitky sloupct. V konzoli je

zobrazeno potvrzeni o uspéSném ulozeni souboru. Skript poskytuje souhrnny seznam frazému
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se vSemi relevantnimi informacemi o citacich, zdrojich arovnich SERR pfi zachovani

jednotného formatu.

Skript 33 rozdeleni podle urovni_a zdroju.py provadi rozdéleni frazémii podle Urovni
SERR a zdrojt, pficemZ vytvari dva samostatné soubory XLSX s odpovidajicim rozdélenim
dat. Prvnim krokem je nacteni vstupniho souboru vysledky se zdroji.xlsx, poté jsou frazémy
filtrovany podle specifickych tirovni SERR (A1, A2, B1, B2, XX). Dale jsou identifikovany
frazémy, které spadaji do vice nez jedné urovné SERR, a jsou zapsany na list Mixed Levels.
Data pro kazdou droven jsou uloZena dosamostatného listu v souboru
vysledky podle urovni.xlsx. Druhy krok zahrnuje rozdé€leni frazému podle zdroji, pticemz
pro kazdy unikatni zdroj je vytvoien novy list v souboru vysledky zdroje s urovnemi.xlsx.
Tento soubor obsahuje informace o poctu zdroj, v nichz se kazdy frazém vyskytuje, a je
sefazen podle abecedy nazvl zdrojii. Na zavér je aplikovano automatické formatovani Sirky
sloupcti a v konzoli se zobrazuje potvrzeni o vytvofeni soubort. Skript usnadiiuje analyzu

rozdéleni frazémt podle tirovni SERR a zdroju a zjednodusSuje nasledné zpracovani dat.

Skript 34 statistiky frazemu.py provadi vypocet statistik frazéma v korpusu, pficemz
seskupuje data podle zdrojli, uc¢ebnic a trovni SERR. Vysledkem jsou tfi samostatné XLSX

soubory s podrobnou analytikou.

Pro vypocet statistik podle zdroji skript nejprve nacte vstupni soubor vysledky final.xlsx.
Poté pro kazdy zdroj urci celkovy pocet frazémd, stejné jako frazémy, které se vyskytuji jak
v ucebnici (U), tak v pracovnim se$it¢ (PS), ataké frazémy, které jsou ptitomny pouze
vjednom ztéchto materidl. Data jsou sefazena podle ceské abecedy (cs CZ.UTF-8),

a vysledna tabulka je ulozena do souboru statistik podle zdroju.xlsx.

Dalsim krokem je vypocet statistik podle ucebnic. Pro kazdy zdroj je vytvofen samostatny list
v souboru statistik_podle knih.xlsx, pro kazdy frazém jsou zapsany citace, pocet vyskyti
v dané ucebnici, celkovy pocet vyskytl v korpusu a procentudlni pomér vyskyti frazému
v dané ucebnici viuci celkovému poctu. Uvadi se také stranky, na kterych se frazém vyskytuje
v ucebnici a pracovnim sesité, a informace o shod¢ v ucebnici a pracovnim sesité. Data jsou
opét sefazena podle cCeské abecedy, avysledky jsou uloZzeny do souboru

statistik_podle knih.xlsx.

Skript pak provadi vypocet statistik podle urovni SERR. VSechny chybéjici arovné SERR
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jsou nahrazeny hodnotou XX. Pro kazdou uroven (Al, A2, Bl, B2, XX) je vytvoien
samostatny list v souboru statistik_podle urovni.xlsx, nakterém jsou pro kazdy frazém
uvedeny citace, seznam zdrojii, poCet vyskyti na dané urovni, celkovy pocet vyskyta
v korpusu a procentudlni pomér vyskytl frazému na této trovni. Data jsou sefazena podle

Ceské abecedy, a vysledky jsou uloZeny do souboru statistik _podle urovni.xlsx.

Po dokonceni vSech operaci je pouzito automatické formatovani sloupci av konzoli
se zobrazi zprava o Uspésném ulozeni soubort. Tento skript umoziuje analyzovat distribuci

frazému podle zdrojt, ucebnic a urovni SERR a poskytuje kompletni statistiku o korpusu.

Skript 35 _zdroje_a_urovne.py provadi analyzu vzorcl mezi zdroji (Zdroj) a urovnémi SERR

(Vystupni uroven dle SERR), ¢imz vytvari dva XLSX soubory s pfislusnym seskupenim dat.

Pro wurcéeni urovni SERR pro kazdy zdroj skript nejprve nacte vstupni soubor
vysledky final xlsx. Poté pro kazdy zdroj urci seznam vSech trovni SERR, ve kterych se tento
zdroj vyskytuje. Urovné jsou sefazeny podle abecedy a zapsany do jednoho sloupce (Urovné).

Vysledna tabulka je ulozena do souboru zdroje_a_urovne.xlsx.

V dal$im kroku skript analyzuje kazdy troven SERR (A1, A2, B1, B2, XX) apro kazdou
z nich urc€uje: pocet unikatnich zdroji (Pocet zdrojit) a seznam zdrojl, které obsahuji frazémy
tohoto Urovné. Zdroje jsou sefazeny podle abecedy a vysledna tabulka je uloZena do souboru

urovne _a_zdroje.xlsx.

Po dokonceni vSech operaci je aplikovano automatické formatovani sloupcii a v konzoli
se objevi zprava o Uspésném uloZeni souborti. Tento skript umoziuje analyzovat distribuci

frazému mezi zdroje a irovné¢ SERR, coz zajist'uje prehledné zobrazeni dat.

Skript 36 firekvence firazemu.py provadi analyzu frekvence frazémut obsazenych v korpusu,
normalizuje jejich zapis a vytvari zavéreCnou tabulku s poctem vyskytl a procentudlnim
rozdélenim.

Skript nejprve nacte vstupni soubor vysledky final xlsx, z n€jz extrahuje sloupec Zdkladni
tvar. Nasledné jsou vSechny frazémy zapsany ve formatu, ktery se upravuje prostfednictvim

funkce normalizace (normalize phrase), kterd prevadi text na maléd pismena, odstraiiuje tecky,

vykficniky a otazniky, a nahrazuje mezery podtrzitky.

Po normalizaci skript spoc€itd cetnost vyskytu kazdého frazému a nésledné je setfadi podle
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poctu vyskyti, pfi¢emz druhotné je sefadi podle ceské abecedy (cs CZ.UTF-8). Skript také

vypocita celkovy pocet frazémd.

Vysledkem je tabulka (DataFrame), kterd obsahuje sloupce pro frazémy v normalizované
podobé, jejich Cetnost a procentudlni podil v celkovém korpusu. Data jsou ulozena do souboru
frekvence_frazemu.xlsx a aplikuje se automatické formdatovani sloupct, vcetné Cciselného
formatu pro procentudlni hodnoty. V konzoli se zobrazuje potvrzeni o uspé$ném ulozeni

souboru.

Tento skript umoznuje automatické pocitani Cetnosti frazémd, piivedeni je do jednotného

formatu a jejich uloZeni ve snadno analyzovatelném formatu.

6.3.3 Zpracovani a analyza kolokaci z korpusu SYN verze 9

Korpus SYN verze 9 (Kien a kol.,, 2021) byl zvolen jako datovy zdroj pro analyzu
frekventovanych frazému v soucasné Cestin€ (viz kapitola Korpus SYN verze 9 jako zdroj pro
frazeologicky vyzkum). Pro ucCely této prace byly vyuzity zejména anotované jednotky
dostupné prostfednictvim pozi¢nich atributii col lemma a col type, pticemz byly zohlednény

limity automatické anotace.

Pro ziskani pftistupu k tomuto korpusu pro ucely vyzkumu byl soubor syn v9.xz (zabaleny
do formatu xz s vyuzitim algoritmu LZMAZ2 pro efektivni kompresi dat) o velikosti 21,9 GiB
(coz je priblizné 23,5 GB) stazen zrepozitdite LINDAT/CLARIAH-CZ, ktery je soucasti
digitdlni knihovny spravované Ustavem formalni a aplikované lingvistiky (UFAL)

Matematicko-fyzikalni fakulty Univerzity Karlovy. #

Rozbaleny korpus zabira 299,3 GiB (pfiblizné 320,25 GB), pro praci s nim je nezbytné mit
k dispozici dostatecné velky externi disk pro jeho efektivni ulozeni, zpracovani a uchovani

dat.

Vnitini struktura souboru korpusu je SGML-dokument,* ve kterém je rozdéleni poli zajisténo

4 Tento repozitaf je pristupny na webu: https://lindat.mff.cuni.cz/repository/xmlui/handle/11234/1-4635.

3 SGML (Standard Generalized Markup Language) je standard pro popis struktury dokumenttl, ktery umoZiuje
definovat riizné znacky (tagy) pro oznaceni riznych ¢asti textu, jako jsou nadpisy, odstavce, tabulky atd. SGML-
dokument je tedy soubor, ktery vyuziva tento standard pro strukturovani dat a oznacovani jeho ¢asti pomoci
tagli. Tento format je flexibilni, protoze umoziuje definovat vlastni struktury dokumentu a pouzivat neomezeny
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pomoci tabulatord a novych tadkul, pfi¢emz struktura je oznacena HTML-podobnymi tagy.*!
Format umoziuje neescapované ampersandy (&) a obsahuje jak kontejnerové tagy (<doc>,
<block>, <s>), tak 1 samouzaviraci tagy (<g/>), coz odpovida flexibilit¢ SGML pfti zpracovani

textovych dat.

Nize je uveden maly uryvek ze souboru korpusu, ktery demonstruje jeho strukturu. Pro
ptehlednost jsou prvni znaky fadkli zvyraznény Zluté a tabuldtory jsou oznafeny svétlymi

pomlckami s ohranicenimi (== ):*

Z 1

<doc title="Zelené pahorky africké" subtitle="" author="Hemingway, Ernest"

issue= publisher="0deon" pubplace="Praha" pubyear="1968" first

published="1963" translator="Pellarova, Luba - Pellar, Rudolf" srclang="en:

anglic¢tina" authsex="M: muz" transsex="X: neuvedeno" txtype grou

p="FIC: beletrie" txtype="NOV: préza" genre group="X: neuvedeno" genre="X:

neuvedeno" medium="B: kniha" periodicity="NP: neperiodicka publik

ace" audience="GEN: obecné publikum" isbnissn=

biblio="Hemingway, Ernest

(1968): Zelené pahorky africké. Preklad: Pellarova, Luba - Pellar

, Rudolf. Praha: Odeon." syn="2005" id="pahorky">

Dali

VDA3PR<>dat se na Gték<>VZ

pocet znacek. V podstaté je to textovy soubor, ktery obsahuje znacky pro popis jeho struktury a obsahu.

S'HTML-podobné tagy jsou znaGky (tagy), které se pouzivaji k oznadeni struktury dokumentu, podobné& jako
v HTML (Hypertext Markup Language). Tyto tagy maji podobnou syntaxi jako HTML, napfiklad zacinaji
otevienim tagu (napfiklad <tag>) a kon¢i uzavienim tagu (napiiklad </tag>). [ kdyZ nejsou pfimo soucasti
HTML, mohou byt pouzity k oznaCeni rtiznych ¢asti textu nebo dat ve formatu, ktery pfipomina HTML.
V kontextu korpusti nebo jinych textovych souborti mohou tyto tagy slouzit k oznaceni struktury textu, jako jsou
odstavce, vEty nebo jiné struktury, které nejsou nutné soucasti webovych stranek, ale pouzivaji podobnou syntaxi
pro popis obsahu.

2 Kazdy fadek v ukdzce odpovida jednomu slovu ve vété a obsahuje Fadu lingvistickych informaci, které jsou
nezbytné pro dal§i automatizované zpracovani textu. Zaznam zaéind znackou <doc>, jeZz zahrnuje podrobna
metadata o zdrojovém dokumentu, naptiklad nazev, autora, ptekladatele, nakladatele, jazyk originalu, zanrové
zafazeni textu a dal$i bibliografické udaje. Nasleduje znacka <block>, kterd vymezuje textovy celek, obvykle
odpovidajici jednomu odstavci, a poté znacka <s id="1">, oznacujici zacatek véty. Véta je dale roz€lenéna
do jednotlivych radku, pfi¢emz kazdy z nich reprezentuje jedno slovo. Kazdé slovo je v ramci fadku uvedeno v
n¢kolika podobach — vedle grafické formy je zde také zakladni tvar (lemma) a morfologicky tag, ktery vyjadiuje
gramatické vlastnosti dané jednotky (napt. slovni druh, pad, Cislo, rod apod.). Dalsi pole obsahuji syntaktické
informace, napiiklad vétnou funkci nebo pozici slova ve véteé. Pokud slovo tvofi soucést viceslovného frazému,
je ve zvlastnim sloupci uveden jeho identifikator (napt. dat _se na_utek) a typova znacka frazému. Znacka VH
oznacuje hlavni (slovesnou) slozku frazému, zatimco ostatni ¢leny mohou nést napf. oznaceni VZ.
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Jak je vidét, kazdy tadek obsahuje bud HTML tag, nebo data o slové, rozdélena na 8 nebo

10 poli. Dekddovani poli pro tuto praci neni zasadni. Diilezité je pouze to, ze 9. pole, pokud je
ptitomno, obsahuje hledanou kolokaci, do které slovo patii, a 10.pole je gramatickou
znaCkou kolokace. Konkrétné, pokud znacka kon¢i pismenem Z, znamena to, Ze slovo

z ptivodniho textu je zavislé, a pokud konéi na H, je slovo hlavni.

Na zéklad€ tohoto formatu dat napiSeme skript pro extrakci kolokaci ze souboru korpusu.
Jeho algoritmus je jednoduchy. Skript skenuje fadky po fadcich. Pokud fadek zacina na <doc,
povazujeme ho za hlavicku textu, zniZ extrahujeme ndzev dokumentu a zapiSeme tuto
informaci do vystupniho souboru. Pokud fadek zacind na <, ale ne na <doc, ignorujeme ho,
protoze obsahuje neinformativni tag. Pokud fadek nezacind na <, jedna se o data o slové, ktera
rozdélime na pole. Pokud fadek obsahuje méné nez 10 poli, ignorujeme ho. Pokud 10. pole
kon¢i pismenem H, zapiSeme kolokaci do vystupniho souboru, jinak fadek ignorujeme. Tento

postup opakujeme, dokud nedosdhneme konce souboru.

Skript 41 Extraktor kolokaci z korpusu.py slouzi k extrakci kolokaci z rozsédhlého textového
korpusu syn v9, jehoz velikost ¢ini pfiblizn¢ 300 GiB. V pribéhu zpracovani analyzuje
jednotlivé tadky souboru, rozpoznava a ukladd nalezené kolokace a zaznamenava také

informace o dokumentech, v nichz se tyto kolokace vyskytuji.

Na pocatku skript uréi velikost vstupniho souboru, inicializuje proménné pro sledovani
priabéhu zpracovani, poctu ulozenych kolokaci a aktualni pozice ve zpracovavaném souboru.

Soucasné je spustén Casovac, ktery slouzi k odhadu rychlosti zpracovani dat.

Samotné zpracovani probiha postupné po jednotlivych ftadcich. Pokud tadek obsahuje
pocatedni znatku nového dokumentu <doc>, je z n&j vytazen nazev dokumentu. Radky, které
zaCinaji znakem <, ale neobsahuji znacku <doc>, jsou ignorovany. Ostatni fadky jsou

rozdéleny pomoci tabuldtoru na jednotlivé polozky.

Skript kontroluje nckolik zikladnich podminek pro rozpoznani kolokaci. Pokud tadek
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obsahuje mén¢ nez deset polozek, je preskocen. Kolokace je zaznamenéana pouze v ptipadé,
ze v devatém poli je uveden symbol H, ktery oznacuje, ze dané slovo je hlavnim prvkem
kolokace. To wumoziuje vylouceni zpracovani duplikati kolokaci, které se opakuji
v sousednich fadcich a jsou oznaceny pismenem Z (zavisly prvek). Dale jsou ukladadny pouze
unikatni kolokace — pokud nové¢ detekovanad kolokace odpovidd posledni uloZené, neni

znovu zaznamenana. Vystupni data jsou ukladana do souboru colloc_syn v9.

Pribéh zpracovani je sledovan pomoci vystupniho indikatoru, ktery se aktualizuje kazdych
250 MiB nactenych dat. Tento indikdtor poskytuje informace o aktudlnim objemu
zpracovaného souboru v megabajtech, o procentu dokonceni, o odhadovaném zbyvajicim Case

a zaroven zobrazuje pocet nalezenych kolokaci a ndzev pravé zpracovavaného dokumentu.

Skript umoziuje také predCasné ukonceni zpracovani, coz je uzite¢né pii ladéni. Tato moznost
je implementovana v zakomentované casti kodu, kterd umoZiuje pieruSeni po zpracovani

1000 MiB dat:

# UkonCeni po zpracovani 1000 MiB
if bytes read >= 1000 * 1024 * 1024:

print(£"\nByl dosazen limit 1000 MiB, skript koné¢i.")

* % ¥ %

break

Tento mechanismus slouzi zejména pro ucely testovani a kontroly vystupli pfed spusténim
uplného béhu. Pii bézném zpracovani celého souboru syn v9 trva provedeni skriptu ptiblizné
2,5 hodiny na procesoru Intel i5 s frekvenci 1,6 GHz, coz odivodiuje potiebu pribézného
vystupu indikujiciho aktivni béh programu.

Na zéavér skript ulozi vSechny nalezené kolokace a souvisejici informace do vystupniho

souboru colloc_syn_v9 a vypiSe finalni souhrn vysledki v konzoli.

Tento nastroj umoznuje automatizovanou extrakci kolokaci z velmi rozsédhlého jazykového
korpusu. Diky fadkovému zpracovani a filtrovani duplicit je cely proces efektivni,
a doplnkové mechanismy, jako je indikator prubéhu ¢i moznost omezit objem zpracovanych

dat, ¢ini skript flexibilnim a dobte pouzitelnym i pfi préci s velkymi soubory.

Vystupni soubor colloc_syn v9 ma velikost 2,9 GiB ajeho struktura je zjednoduSena.

Obsahuje zaznamy ve formatu:
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Fitzgerald, Francis Scott (1960): Velky Gatsby.

SNKLHU.
C 89 88 K na minutuy

hodit do sebe
C 157 156 \4 mit plné zuby
C 167 166 S zadny spéch

na podzi

trvat na své

Prvni znak kazdého fadku urcuje typ informace: znak D oznacuje nazev dokumentu, zatimco
C oznacuje samotnou kolokaci. Nasledujici ¢isla udavaji Cislo fadku v ptivodnim souboru
a bud’ posun v bajtech od zacatku souboru (v ptipadé dokumentu), nebo relativni pozici fadku
vzhledem k dokumentu (v ptipadé kolokace). Dale nasleduje bud’ plny nazev dokumentu,
nebo gramaticky typ kolokace (K oznacuje neslovesné kolokace, J viceslovné spojky,
M ptislovi, okfidlena réeni a citace, P pfirovnani, S vétné vyrazy a J slovesné kolokace)

a samotnd koloka¢ni jednotka v jeji lemmatizované podobé.

Tato struktura souboru byla navrzena s ohledem na mozné budouci rozsifeni a dal$i vyzkumné
zaméry. V ramci této prace vsak byla vyuzita pouze samotné kolokace, ostatni metadata proto

bylo mozné pfi analyze ignorovat.

Pfed samotnym vypoctem statistiky byl ze vstupniho souboru colloc syn v9 vytvotren
zjednoduSeny soubor colloc_tags, ktery obsahuje pouze kolokace a jejich gramatické znacky.
K tomuto ucelu byla pouzita piikazova struktura ndstroje awk, kterd umoziuje rychlé

filtrovani a extrakci udajii z textovych soubort:

awk '/”C/{print $5 "\t" $4}' colloc_syn v9 > colloc_ tags

Vysledny soubor colloc tags obsahuje pouze kolokac¢ni jednotky a jejich gramatické znacky.
Ptikaz awk vybira fadky zacinajici znakem C a z kazdého z nich vypisuje paté a ctvrté pole
(kolokaci ajeji gramaticky typ), pficemz hodnoty jsou odd€leny tabuldtorem. Vystup je

ulozen do nového souboru a cely proces trva ptiblizné 30 sekund.

Ukazka typickych fadkti ve formatu souboru colloc_tags vypada nasledovné:

na minutu K
hodit _do_sebe v
mit plné zuby \Y
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zadny spéch S

na_podzim K
trvat na svém v
mit slzy na krajicku \
délat spolecénost \
nemit nic lep$iho na_ préaci \
s_namahou K

Pomoci nastroje wc, ktery slouzi ke zjisténi poctu  znakli, slov atadka
(we -1 colloc_tags), bylo zjisténo, Ze v korpusu je zaznamendno celkem 84 522 256

kolokacnich jednotek.

6.3.3.1 Vytvoreni skriptu pro vypocet frekvence kolokaci

Pro vypocet cetnosti kolokaci v korpusu byl vytvofen skript 43 Frekvence Kolokaci.py.
Tento skript vyuziva modul tqdm k vizualizaci pritbé¢hu zpracovani dat a zaroven pracuje
s pevné stanovenou konstantou odpovidajici celkovému poctu fadki ve vstupnim souboru

(84 522 256), aby nebylo nutné provadét predbézny vypocet délky souboru.

Vysledkem zpracovani je soubor frekvence kolokaci s procenty cs.xlsx, ktery obsahuje

prehled Cetnosti kolokacnich jednotek napfti¢ celym korpusem.

Skript 43 Frekvence Kolokaci.py provadi vypocet frekvence vyskytu jednotlivych kolokaci
obsazenych v korpusu auklada vysledky do souboru Excel. Vystupni data jsou setfidéna
podle cetnosti vyskytu apodle Ceského abecedniho pofadi, které je fizeno nastavenim

lokalizace cs CZ.UTF-8.

Pii spusténi skript nejprve nastavi ¢eskou lokalizaci pro spravné fazeni fetézcti a urci cestu
k vstupnimu souboru colloc_tags a k vystupnimu souboru
frekvence_kolokaci s _procenty cs.xlsx. Poté je otevien vstupni soubor obsahujici seznam
kolokaci oddé€lenych tabulatorem a zahajeno fadkové zpracovani dat s priibéznym vystupem

pomoci indikatoru tqdm.

Kazdy tadek je rozdélen podle tabuldtoru, zpracovana je pouze prvni polozka — samotna

kolokace, kterd je pfevedena na mald pismena azaznamenana do slovnikové struktury

126



Counter, kterd umozniuje spocitat vyskyt kazdé jednotky.

Po nacteni vSech tadkii jsou kolokace sefazeny sestupné podle frekvence a néasledné podle
¢eského abecedniho potadi (pomoci locale.strxfrm). Zarovenn je vypocitan celkovy pocet

zaznamenanych kolokaci.

Nasledné je vytvofen Excelovy soubor, v némz se aktivuje prvni list a zapiSi se zahlavi
sloupcti: Kolokace, Frekvence (pocet vyskytll) a Procento (procentudlni zastoupeni v ramci
celkového korpusu). Do jednotlivych tadkd jsou poté zapsana konkrétni data vcetné

vypocteného procenta vyskytu.

Po vyplnéni je soubor frekvence kolokaci s procenty cs.xlsx ulozen, sloupce jsou
automaticky upraveny na optimalni Sitku av konzoli se zobrazi potvrzeni o UspéSném

dokonceni skriptu.

Tento nastroj tak umoznuje automatizované zpracovat kolokacni data z korpusu, provést
jejich frekvencni analyzu, setfidit vysledky aulozit je v pfehledném a Citelném formatu

vhodném pro dalsi praci.

Soucasti kvantitativniho zpracovani vystupnich dat je rovnéz vypocet ukazatele Type-Token
Ratio (TTR), ktery slouzi k orientanimu posouzeni miry frazeologické diverzity
v analyzovanych souborech. Tento index vyjadfuje pomér mezi poctem typoveé unikdtnich
jednotek a celkovym poctem jejich vyskytl (tokentl), pfi¢emz byva bézné vyuzivan v oblasti
korpusové a aplikované lingvistiky k popisu lexikalni variability a frekven¢niho rozlozeni
jazykového materidlu. V tomto kontextu se Casto uplatiuje i jednoduchy ukazatel primeérné
frekvence vyskytu kolokacni jednotky (mean collocation frequency), ktery udava, kolikrat
se kazda jednotka v priméru vyskytuje v daném souboru. Pfestoze tento pojem neni v Ceské
lingvistické terminologii bézné¢ ustalen, byva beézné¢ vyuzivan v angloamerické odborné
literatute jako vychozi kvantitativni charakteristika (srov. Gries, 2009; Evert, 2009;

Oakes, 1998), zejména pfi praci s koloka¢nimi strukturami.

Jeho pouziti pro ucely frazeologického vyzkumu je opieno o ¢etné mezinarodni publikace
(Oakes 1998; Gries 2009; Evert 2009), kde je TTR aplikovan nejen na jednotliva slova, ale
ina koloka¢ni a frazeologické jednotky. V Ceské odborné literatufe je TTR zminovan
naptiklad v Novém encyklopedickém slovniku cestiny (2021), ktery upozoriuje

na metodologickda omezeni tohoto ukazatele, zaroven vSak potvrzuje jeho uzite¢nost pro
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lexikalni analyzu.

V kontextu této prace slouzi TTR piedev§im k zachyceni rozdili mezi frazeologickym
materialem v didaktickych textech a autentickych korpusovych datech. Vysledné hodnoty
nabizeji oporu pro interpretaci dat v nasledujicich ¢astech analyzy a poskytuji ramec pro

uvahy o vybérovych kritériich pti tvorbé FM.

6.4 Vysledky a jejich interpretace

Nejprve je uveden celkovy pocet identifikovanych frazému a pocet jejich unikatnich tvarg.
Dale je analyzovano rozloZeni frazéml napfi¢ jednotlivymi ucebnicemi a jazykovymi
urovnémi dle SERR (A1-B2). Nasleduje statistické zhodnoceni frekvence vyskytu
jednotlivych frazémi v dostupnych vyukovych zdrojich. Samostatna pozornost je vénovana
korelaci mezi u€ebnicemi a pracovnimi sesity, a to jak z hlediska sdilenych, tak specifickych
frazéma. Zavérem je provedeno srovnani vyskytu frazémil v ucebnicich s jejich Cetnosti
v jazykovém korpusu SYN v9, coz umoziuje posoudit miru souladu mezi vyukovym

materidlem a autentickym jazykovym uzitim.

6.4.1 Celkovy pocet frazémii

Celkem bylo identifikovano 3693 vyskyti frazémii v ucebnicich a pracovnich seSitech.
Z téchto vyskytd bylo identifikovano 2427 unikatnich frazémi. Z toho 1943 frazému
(priblizné 80,1 % z celkového poctu) se vyskytuje pouze jednou. Zbyvajici frazémy (484)
se objevuji opakovang, ptfi¢emz frekvence jejich vyskytu je rizna: 282 frazémi se vyskytuje
dvakrat, 99 — ttikrat, 35 — Ctytikrat, 20— pétkrat, 15 — Sestkrat, 1 — sedmkrat, atd. Pfehlednou
podobu téchto tdajii nabizi nasledujici Tabulka 6, kterda uvadi piesny pocet frazémii podle
Cetnosti jejich vyskytu, doplnény o odpovidajici procentualni podil vzhledem k celkovému

poctu 2427 unikatnich frazémd.
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Tabulka 6 Distribuce frazémii podle vyskytu

Pocet vyskytlh |Pocet frazémti |Podil (%)
1 1943 80.06
2 282 11.62
3 99 4.08
4 35 1.44
5 20 0.82
6 15 0.62
7 1 0.04
8 6 0.25
9 4 0.16
10 4 0.16
11 1 0.04
12 1 0.04
13 1 0.04
14 1 0.04
15 2 0.08
16 2 0.08
17 3 0.12
22 1 0.04
27 1 0.04
29 1 0.04
30 1 0.04
36 1 0.04
41 1 0.04
80 1 0.04

Z pozorovanych dat Ize vyvodit, Ze Cetnost vyskytu frazémi vykazuje typicky nerovnomérny
rozvrh: kiivka znazornujici jejich distribuci strmé klesa a nasledné se postupné vyrovnava —

viz Graf 3:%

33 Tento a nasledujici grafy byly vytvofeny pomoci nastroje umélé inteligence (ChatGPT, OpenAl) na zakladé dat
ziskanych v ramci tohoto vyzkumu. Vstupni data a popisy byly zadany rucné€, vystupni vizualizace byly
generovany automatizované dle zadanych parametri. Vysledné grafy byly exportovany ve formatu PNG.
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Distribuce frazéma podle ¢etnosti vyskytu (Zipfova kfivka s proporéni osou)
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Graf 3: Distribuce frazémii podle cetnosti vyskytii (Zipfova kiivka s proporcni osou)

Tento prubéh odpovida tzv. prvnimu Zipfovu zédkonu,* ktery je charakteristicky pro pfirozené
jazyky a spociva v tom, ze omezeny pocet jednotek se vyskytuje velmi Casto, zatimco vétSina
ostatnich se objevuje jen ziidka. Distribuce tak odrdzi pfirozenou tendenci k soustiedéni

uzivani na omezeny repertodr vyrazovych prostredki.

V kontextu nasi analyzy frazému se tento jev projevuje tim, ze né¢kolik frazému se vyskytuje
velmi Casto, zatimco vétSina ostatnich frazéml ma frekvenci okolo jednocifernych hodnot
nebo se objevi pouze jednou — nésledujici 7ab. 7 uvadi frazémy s Cetnosti vyskytu od 80 do 4
véetné, sefazené podle frekvence sestupné. Tabulka je uspofddana do nékolika sloupct;
v kazdém sloupci se nachazi dvojice udajii: vlevo zakladni tvar frazému, vpravo odpovidajici
podet jeho vyskytd v analyzovaném souboru uéebnic a pracovnich sesiti. Cteni probiha shora

dolt v jednotlivych sloupcich, pficemz sloupce na sebe logicky navazuji zleva doprava.

> Tento zdkon byl formulovan americkym lingvistou Georgem Kingsleym Zipfem v prvni polovin¢ 20. stoleti.
Podle Zipfova zakona plati, ze frekvence vyskytu slova je nepfimo umérna jeho pofadi v seznamu slov
uspofadanych podle Cetnosti. Jinymi slovy, druhé nejcastéjsi slovo se objevuje ptiblizné s polovicni ¢etnosti nez

to nejcastéjsi, tieti slovo s tfetinovou ¢etnosti atd. — vic viz napt. Cvréek, 2017.
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Tabulka 7 Prehled frazémii s Cetnosti vyskytu v rozsahu od 80 do 4 vcéetné, razenych sestupné

podle frekvence.
Frazém Vyskyt |Frazém Vyskyt |[Frazém Vyskyt
byt jako slon
dobry den! 80 byt néci vec 6 v porcelanu 4
na shledanou! 41 byt smitla 6 byt na volné noze 4
\prosim té, vds 36 co se stalo? 6 byt zvédavy jako opice |4
méj, méjte se (zatim)
(hezky, fajn) 30 libovat si v nécem |6 dobré odpoledne 4
hodit se do parady,
jak se mas, mate? 29 ma, nema (to) cenu |6 do gala 4
jako by neumeél do peti
tesi me! 27 mit problém 6 \pocitat 4
v§echno nejlepsi (k
narozenindam, k svatku, nic se (nékomu)
k vyroci) 22 nestalo 6 jit nekomu 4
ranni ptace (dal
dobrou chut! 17 doskace) 6 it od desiti k peti 4
je mi (to) jedno 17 Saty délaji ¢lovéka |6 kaslat na néco 4
kde se tu beres? Kde
mit Stésti 17 Spanélska vesnice |6 ses tu vzal? 4
Stastné a veselé
je mi to lito 16 Vanoce! 6 mit ndpad 4
mit néceho, nekoho
to je Skoda 16 to nevadi 6 \po krk 4
dobré rano 15 vadit nekomu 6 nejit nékomu 4
bez prace nejsou
mit chut' na néco 15 kolace 5 nemoci zit bez néceho |4
mit volno 14 byt na radé 5 nenechat si (néco) ujit |4
dobrou noc! 13 byt spokojeny 5 odlozZit si néco 4
\prejete si? 12 byt v pohodé 5 odskocit si (na toaletu) |4
to me mrzi 11 cas leti 5 \padnout do oka 4
hodneé stesti (a
(Ale) to nic (neni) 10 zdravi)! 5 plést se do cizich veci |4
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Frazém Vyskyt |[Frazém Vyskyt [Frazém Vyskyt
jeden za osmndct,

davat (si) pozor (na druhy bez dvou

nekoho) 10 za dvacet 5 \podivat se na to 4
lézt, jit (nekomu)

dobry vecer! 10 na nervy 5 \pFijit na neco 4

\pustit se (s chuti)

jde to 10 mit konicek 5 do prace 4

mit Zizen 9 mit smiilu 5 rist jako z vody 4

na zdravi! 9 muset letét 5 ten se zbldznil 4
nechat nékoho

sluset nekomu 9 na pokoji 5 to je nesmysl! 4

ujde to 9 nechat toho 5 to koukas, ... (vid, co)? |4
sbalit, sebrat
si svych par, pét

divat se na televizi 8 Svestek 5 travit cas 4

honem (néco udelej) |8 tady mas, mate 5 tykat si 4

chodit s nekym, spolu |8 to by slo 5 udelat radost nekomu |4
to je (ale, teda)

mit hlad jako vik 8 prekvapeni 5 ve dne (i) v noci 4
umirat hladem, vSude dobre, doma

no ne! 8 hlady 5 nejlépe 4

(Tak) zatim (ahoj, cau) |8 vitam, vitame vas |5 vyjde to 4
vychazet dobre,

Stastnou cestu! 7 Spatné s nékym 5 Zena v domacnosti 4

ach jo! 6 babi léto 4

brat léky (na néco) 6 byt cely nékdo 4

6.4.2 Nejfrekventovanéjsi frazémy

Nasledujici Tabulka 8§ obsahuje nejcastéji se vyskytujici frazémy identifikované v ramci nasi
excerpce: dobry den!; na shledanou!; prosim té, vas, méj, méjte se (zatim) (hezky, fajn); jak
se mas, mate?; tesi me!; vsechno nejlepsi (k narozeninam, k svatku, k vyroci); dobrou chut!;

je mi (to) jedno, mit Stésti; je mi to lito; to je Skoda, dobré rano; mit chut na néco, mit volno,
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dobrou noc!; prejete si?; to me mrzi; (Ale) to nic (neni); davat (si) pozor (na nekoho); dobry

vecer!; jde to; mit Zizen,; na zdravi!; sluSet nékomu, ujde to.

Prezentovana je zkracena verze s prvnimi 26 nejfrekventovangjSimi frazémy nasi excerpce,
nebot’ nasledné¢ dochazi k vyznamnému poklesu frekvence vyskytu. Sloupec Citace je
soucasti této tabulky, ale neobsahuje vSechny udaje; kompletni seznam citaci je dostupny

v plné verzi tabulky (Vysledky excerpce final.xlsx), jez je k dispozici v ptiloze.

Tabulka 8: Prehled nejfrekventovanéjsich frazemu dle excerpce s ilustrativnimi veétami

a jazykovou urovni

Poradové | Zakladni tvar | Frekvence, | Frekvence, Citace Urovné dle
Cislo jednotky % SERR
Al, A2, BI,
1 dobry den! |80 2,16626 Dobry den! B2
Al, A2, B1,
2 na shledanou!|41 1,110209  |Na shledanou! B2
Prosim vas.; Prosim te; Ale,
Hanko, prosim té.; A co jsi |Al, A2, Bl,
3 prosim té, vas |36 0,974817 |delala potom, prosim te? B2
Méj se hezky.; Cau, méj se.;
mej se!; Méjte se hezky;
Meéjte se!; Panové, méjte
méj, méjte se.; Méj se fajn; zatim
se (zatim) se mej!; Méj se zatim hezky, | Al, A2, B1,
4 (hezky, fajn) |30 0,812348  |Méjte se fajn B2
Jak se mas?; Jak se mate?;
Jak se ma?; Jak jste
jak se mas, se meli?; Jak ses méla Al, A2, BI,
5 mate? 29 0,785269 |ve Skole? B2
Al, A2, Bl,
6 tesi me! 27 0,731113  |Tesi me! B2
Preju ti vSechno nejlepsi;
v§echno Preju ti vsechno nejlepsi
nejlepsi (k k svatku; Preji vam vSechno
narozenindam, nejlepsi; Vsechno nejlepsi;
k svatku, Vsechno nejlepsi Al, A2, BI,
7 k vyroci) 22 0,595722 |k Tvym/Vasim narozeninam B2
8 dobrou chut! 17 0,46033 Dobrou chut'! Al,A2,B2
9 je mi (to) 17 0,46033 Je mi jedno, co o mné média Al, A2, B1,
jedno pisou.,; Je mi to jedno; Je mi|B2
vSechno jedno, Je vam to
jedno?; To je jedno.; To je
uplné jedno!,; Ale to je
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Poradové
¢islo

Zakladni tvar

Frekvence,
jednotky

Frekvence,
%

Citace

Urovné dle
SERR

Jjedno.; Vam je to jedno.;
bude mi to jedno; Mné je to
jedno, je to jedno; Je mu
vS§echno jedno

10

mit Stésti

17

0,46033

Mit stesti; Meéli jsme Stesti.;
Mam Stesti; Staci mit
stesti!; Dnes nemdame Stésti,
To jste ale méli stesti!;
Nékdy mam stesti.; Mas
velké stesti.; Mate stésti;
Meéla jsem opravdu velkeé
Stesti

Al, A2, BI,
B2

11

je mi to lito

16

0,433252

Je mi lito; Je mi lito, Ze ...;
Je mi to lito,; Je mi to moc
lito; Je nam lito; To je mi
lito; To je mi moc lito.

Al, A2, BI,
B2

12

to je skoda

16

0,433252

To je skoda

Al, A2, BI,
B2

13

dobré rano

15

0,406174

Dobré rano

Al, A2, B2

14

mit chut’
na néco

15

0,406174

Mam chut na néco
sladkeho, na co mas chut;
mam chut na; mam na to
chut; Mam chut na kavu.,;
Mam chut na cokoladu.;
Mit chut’.;Na co mas chut?;
Nema do toho chut.

Al, A2, BI,
B2

15

mit volno

14

0,379096

Mas volno?; Nemas volno?,
Mam volno.,; ma dneska
volno; maji volno, Mdame
volno, Mél volno

Al, A2, BI,
B2

16

dobrou noc!

13

0,352017

Dobrou noc!

Al, A2, B2

17

prejete si?

12

0,324939

Co si prejete?; Prejete si?;
Prejete si polévku?; Co
si prejete k piti?

Al, A2

18

to mé mrzi

11

0,297861

Opravdu mé to mrzi; Moc
mé mrzi; Mrzi mé to; Mrzi
meé; Tahle chyba nas mrzi;
Mrzi me, ze...; To mé mrzi!;
Moc mé to mrzi

A2, Bl

19

(Ale) to nic
(neni)

10

0,270783

To nic; To nic neni; Ale to
nic!; Neni to nic vazného

Al, A2, Bl

20

davat (si)

\pozor (na

nekoho)

10

0,270783

Davat pozor,; davam

si pozor, Davej na sebe
pozor!; Musis davat pozor;
Porad na ni dava pozor.;

Al, A2, BI,
B2

134




Potradové | Zakladni tvar | Frekvence, | Frekvence, Citace Urovné dle
Cislo jednotky % SERR
Umi davat pozor; Davas

pozor; Davej pozor

21 dobry vecer! |10 0,270783  |Dobry vecer! Al, A2, B2
jasné, ze to jde!; Jde to; Uz
22 jde to 10 0,270783  |to celkem jde Al, A2, Bl
Mam zizen;, Ma zizen, Mate
23 mit Zizen 9 0,243704  |Zizen?; Mit Zizen. Al, A2
Al, A2, BI,
24 na zdravi! 9 0,243704  |Na zdravi! B2

Neslusi mi; Jak mi slusi ten
svetr?; Vinova ti bude
sluset.; Co jim bude sluset;
Slusi ji to,; Slusi ti to; Slusi
vam.; Slusi mi ten zeleny Al, A2, Bl,
25 sluset nekomu |9 0,243704  |kabat.; Slusi mi. B2

26 ujde to 9 0,243704  |ujde to Al, A2

Tabulka predstavuje frazémy s nejvyssi frekvenci vyskytu v analyzovaném souboru ucebnic
a pracovnich seSitd CeStiny pro cizince. Jednd se o0 26 zakladnich tvarti frazémd, jejichz
frekvence se pohybuje v rozmezi od 80 do 9 vyskyti, pficemz soucet téchto vyskytl ¢ini 580
a pfedstavuje tak vyznamnou c¢ést celkového frazeologického materidlu (tj. 15,7 % z 3693
vyskyti). NejfrekventovanéjSim frazémem je dobry den! (80 vyskytl, 2,17 %), nasledovany
vyrazy na shledanou! (41; 1,11 %), prosim te, vas (36; 0,97 %) a méj, méjte se (zatim) (hezky,
fajn) (30; 0,81 %). Vysokou cetnost dale vykazuji jak se mas, mate? (29), tesi me! (27),
vSechno nejlepsi (k narozeninam, k svatku, k vyroci) (22) aje mi (to) jedno (17), ptiCemz

vSechny tyto frazémy piesahuji hranici 0,45 % z celkového souboru.

Z hlediska funkéniho rozvrstveni se frazémy v této skupiné d€li do nékolika zakladnich
tematickych okruht. Prvni tvoii vyrazy slouzici k navazovani, udrZovani a ukonCovani
kontaktu: dobry den! (80), na shledanou! (41), dobré rano (15), dobry vecer! (10), dobrou
noc! (13), méj, méjte se... (30) atesi me! (27). Tyto frazémy se vyskytuji napfic vSemi
jazykovymi trovnémi A1-B2 ajejich pfitomnost potvrzuje, Ze vyukovy material odrazi
zakladni socidlné-komunikacni potieby studentli jiz od pocatecnich fazi jazykového
vzdélavani.

Druhou skupinu tvoii frazémy spojené s vyjadfovanim ptani a reakci v ramci spole¢enskych

ritudlt: vSechno nejlepsi... (22), dobrou chut! (17), na zdravi! (9) a prejete si? (12). Tyto
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vyrazy jsou pevné zakotveny v kulturnim ramci ceStiny a slouzi k vytvareni a posilovani

mezilidskych vztahii. Také u téchto frazému je dolozZeno zatazeni napiic¢ urovnémi A1-B2.

Vyznamnou roli hraji také frazémy s emocionalnim nebo hodnoticim vyznamem. Napiiklad je
mi to lito (16; 0,43 %), to je Skoda (16), to mé mrzi (11), je mi (to) jedno (17), ujde to (9) a jde
to (10) slouzi k vyjadreni litosti, empatie nebo osobniho postoje. I v této skupiné se vétSina
frazému vyskytuje na vSech Ctyfech sledovanych urovnich, vyjimku piedstavuje pouze to mé
mrzi, doloZzené na irovnich A2 a B1, coz muize souviset s vy$$i mirou idiomaticity nebo

emocionalniho naboje.

Dal$imi vyznamnymi polozkami jsou naptiklad mit steésti (17), mit volno (14), mit chut
na néco (15), mit Zizen (9) nebo sluset nekomu (9). Jejich tematika se vaze k kazdodennim
zivotnim situacim (osobni potieby, fyziologické stavy, hodnoceni vzhledu) aumoziuje

rozvijet komunikaci 1 v osobnéjSich kontextech.

Z hlediska jazykové urovné dle SERR lze konstatovat, Ze vSechny frazémy ze sledovaného
vybéru jsou zafazeny minimalné na jedné z arovni A1 nebo A2, ptiCemz az 23 z nich pokryva
iarovné Bl a B2. Celkem 16 frazému (61,5 %) se vyskytuje na vSech ctyfech jazykovych
urovnich, tj. A1, A2, Bl a B2. Jen ve tfech ptipadech (prejete si?, to mé mrzi, jde to) neni
pokryt cely rozsah, avSak ani jeden z téchto frazému neni omezen pouze na jedinou uroven.
Tato distribuce potvrzuje, ze nejfrekventovanéjsi frazémy nejsou vyhradné doménou
vstupnich stupiiit vyuky, ale tvoti didakticky stabilni jadro, jez je z pedagogickych divodi

opakovang zacleniovano i do pokrocilejsich vyukovych celki.

Na zakladé cetnosti, jazykového rozptylu atematické relevance lze sledované frazémy
povazovat zasilné kandidaty pro zafazeni do FM. Ukéazkové citace potvrzuji jejich
pragmatickou funkCnost napfi¢ riznymi komunika¢nimi situacemi a podtrhuji jejich

lexikalné-didakticky vyznam.

Tato analyza pokraCovala abyla déale rozSifena o porovnani frekvenci frazémi mezi
jednotlivymi ucebnicemi a jazykovymi urovnémi, aby bylo mozné lépe porozumét jejich

distribuci a pfipadnym variacim v pouziti.
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6.4.3 Vysledky podle urovni SERR

Tento krok mél zacil nejen kvantifikovat celkovy objem frazeologického materialu
v jednotlivych Grovnich, ale rovnéz rozlisit, které frazémy tvofii stabilni repertoar dané arovné
a které plni prifezovou, prenosovou roli napiic vyukovym spektrem. Zjisténi vyplyvajici
z této analyzy budou hrat klicovou roli pfi navrhu modelového FM (viz kapitola 9 Modelovy
navrh FM). Udaje o mife sdilenosti frazému tak piedstavuji nejen deskriptivni, ale zaroveti
rozhodujici podklad pro systematické rozvrzeni frazeologickych jednotek v jednotlivych

modulech FM.

Zvlastni pozornost byla vénovana frazémutim, které nelze jednoznacné zatadit k jediné urovni,
jelikoz se v ucebnicich vyskytuji paralelné na vice mistech bez jasného didaktického
ukotveni. Tyto jednotky byly v grafickém znazornéni vykazany samostatné jako Sdilené

napric¢ (viz nasledujici dale Graf 4):

Pocet frazémi podle jazykovych Urovni (véetné sdilenych napfri¢ Grovnémi)

1200 Unikétt\i fraz,émy
B Sdilené frazémy
1000
800
3
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N
N
°
= 600f
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& 1025
400
145
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200 433
287
228
Al A2 B1 B2 Sdilené napric

Graf 4: Pocet frazemu podle jazykovych urovni A1-B2 véetné sdilenych napric urovnémi

Pocet identifikovanych frazémt podle jazykové tirovné dle SERR je nasledujici:

— Al: 228 frazémi vyhradné zatazenych do této urovné; celkem bylo na trovni Al dolozeno

346 rlznych frazémda, vEetné téch, které se objevuji 1 na jinych trovnich,
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—A2: 287 vyhradn¢ zatazenych / 432 celkem,
— B1: 433 vyhradn¢ zatazenych / 611 celkem,
—B2: 1025 vyhradné zatazenych / 1209 celkem.

Z analyzy rovnéz vyplyva, ze celkem 288 frazému se v ucebnicich vyskytuje paralelné ve vice
urovnich, anelze je tedy jednoznacné pfifadit pouze kjedné znich. Tyto frazémy jsou

ve vizualizaci zobrazeny samostatné ve sloupci Sdilené napric.

Tyto urovné vykazuji vyrazné rozdily v poctu frazémi, ptfiCemz nejvyssi zastoupeni ma
uroven B2, nasledovanid urovni Bl. Tento narlst odpovidd ptedpokladu, Ze pokrocilejsi
jazykové urovné intenzivnéji pracuji s frazeologii a komplexnéjsimi jazykovymi strukturami
v souladu s pozadavky SERR. Naproti tomu Al a A2 zahrnuji men$i mnozstvi frazéma, coz
odrazi jejich zaméteni na osvojovani zékladnich jazykovych prostfedki a jednodussich forem
vyjadiovani.

Nasledujici vizualizace (Graf 5) znazoriuje rozlozeni a miru prekryvu frazémi v ucebnicich
¢estiny jako ciziho jazyka napfi¢ urovnémi.. Elipsy odpovidajici jednotlivym trovnim byly
konstruovany tak, aby piiblizné¢ odrazely rozdily v poc¢tu dolozenych frazémii (A1 — 346, A2 —
432, B1 — 611, B2 — 1209). Umisténi a velikosti jednotlivych prinikl byly odhadnuty podle
dostupnych dat a slouzi ptfedevsim k ndzornému zachyceni vztahi mezi irovnémi, nikoli jako
pfesny geometricky model. Proporce mnozin byly zachovany s ohledem na vizualni

pfehlednost a interpretovatelnost.
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Graf 5: Distribuce a priniky frazémii excerpce mezi urovnémi A1-B2

V Grafu 5 jsou kvantifikovany i jednotlivé specifické priniky frazémi, a to nasledovné:*
(A1TNA2)N—B1 N—B2=18
(A1NBl)N—-A2N—-B2=16
(A1 N B2) N —~A2 N —B1 =27

(A2 NB1)N—Al N —B2 =31

3 Znaceni: ,,N“ oznacuje prinik mnoZin (napf. A1 N A2 = frazémy, které se vyskytuji v obou trovnich), ,,—
znaci vylouceni dané mnoziny (napf. "Bl = frazémy, které se v Bl nevyskytuji), zavorky vymezuji poradi
operaci.
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(A2 N B2)N—Al N —-B1=32
(B1 N B2) N —Al N —A2 = 65
(A2NB1NB2)N-Al=8
(AINBINB2)N-A2=6
(Al N A2NB2)N-Bl =10
(Al N A2 N B1)N-B2= 14
AINA2NBINB2=22

22 frazémi se v ucebnicich cestiny jako ciziho jazyka objevuje napfic vSemi Ctyifmi
jazykovymi trovnémi Al, A2, B1 i B2. Mezi tyto frazémy patti davat (si) pozor (na nékoho),
Jje mi to lito, kaslat na néco, mit hlad jako vik, mit stésti, na zdravi!, saty deélaji ¢loveka, vadit
nekomu, mit chut’ na néco, mit volno, na shledanou!, prosim te, vas, sluset nekomu, tesi me!,
to je skoda, vSechno nejlepsi (k narozeninam, k svatku, kvyroci) a méej, méjte se (zatim)
(hezky, fajn). Tyto frazémy jsou ziejme natolik bézné, univerzalni a komunika¢né funkcni, ze
jsou vhodné pro vyuku ve vSech fazich jazykového vzdélavani — od Uplnych zacatk az
po pokrocilé urovné. Jejich opakované zarazeni odpovida spiralovité koncipované vyuce, kde

se studenti s vyrazem setkavaji opakované a prohlubuji jeho porozuméni i aktivni zvladnuti.

Jind skupina frazému (8) je zastoupena ve vSech trovnich s vyjimkou Al, tedy od A2 vyse.
Mezi tyto vyrazy patii byt jako slon v porcelanu, drzet palce, chodit s nekym, spolu, ma, nemad
(to) cenu, mit konicek, napadnout nékoho, to snad neni pravda! a cas leti. Tyto frazémy jsou
vétSinou vyrazné idiomatické, stylisticky zabarvené nebo kulturné specifické, a proto
se s nimi studenti seznamuji az po zvladnuti zékladni lexikalné-gramatické roviny jazyka.
Jejich vyskyt od Grovné A2 vySe umozZiuje praci sjazykem v SirSim kontextu, vcetné

emocionalniho vyjadfeni, ironie ¢i obraznosti.

Dalsi skupina zahrnuje frazémy (6), které se objevuji ve vSech urovnich s vyjimkou A2. Patii
sem byt néci vec, nechat nékoho na pokoji, nenechat si (néco) ujit, nevadit néekomu, svata
Anna chladna z rana a umirat hladem, hlady. Absence téchto vyrazi na irovni A2 muze
souviset s didaktickym vybérem tematickych okruhti nebo s tim, Ze jejich pouziti vyzaduje
vys§i urovenn porozumeéni frazeologickému vyznamu a jazykovym nuancim, které nejsou

v nizsich arovnich prioritni.
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Dalsi skupinu tvofi 10 frazémt zastoupenych ve vSech Grovnich kromé B1. Sem patii vyrazy
dobré odpoledne, dobré rano, dobrou chut!, dobrou noc!, dobry vecer!, byt zvédavy jako
opice, dékuju mockrat, muset letét, odskocit si (na toaletu) a smim prosit. Tyto vyrazy Casto
souviseji  se spoleCenskou interakci, zdvofilostnimi formulkami nebo zakladnimi
kazdodennimi situacemi. Jejich vyskyt na okrajovych trovnich mize byt disledkem toho, Ze

B1 se v konkrétnich uc¢ebnicich vice soustiedi na jiné jazykové jevy nebo tematické oblasti.

Zbyva jeste skupina 14 frazém, které jsou pfitomny ve vSech urovnich s vyjimkou B2. Jedna
se o vyrazy ach jo!, a je to!, (Ale) to nic (neni), byt chytry jako liska, byt na rade, hodné stésti
(na zdravi)!, honem (néco udélej), jde to, mit problem, mit smitlu, nic moc!, odlozit si néco,
prosim a Stastnou cestu!. Tyto vyrazy jsou casto emociondlni, situacné specifické nebo
expresivni, a jejich absence na nejvyssi urovni miize byt zptisobena tim, ze v ucebnicich pro
B2 byva uptfednostiiovdna formdlnéjsi, tematicky zaméfend nebo odbornéjsi frazeologie.
Zaroven ale neni vylouceno, Ze tyto vyrazy na Urovni B2 skute¢né existuji, pouze nebyly

v analyzovanych materidlech explicitné zaznamenany.

Celkove je patrné, ze vyskyt frazémt napfic jazykovymi trovnémi neni nahodny, ale odrazi
kombinaci jejich komunikacni frekvence, sémantické obtiznosti a stylového zabarveni. Jejich
rozlozeni ukazuje na riznou didaktickou funkci — nékteré frazémy slouzi jako stabilni opérné
body vyuky, zatimco jiné se objevuji v souladu s tematickymi a funkénimi cili jednotlivych

arovni.

Naopak 2006 frazémi bylo vramci analyzy identifikovdno jako unikatnich pro jednu
konkrétni jazykovou uroven. To znamenad, ze dany frazém se podle dostupnych ucebnicovych
materialii vyskytuje pouze v rdmci jedné tirovné — A1, A2, B1 nebo B2. Tento vysledek muiize
naznacovat snahu autori vyukovych materiali ptid€lovat frazeologii na zédkladé¢ miry
jazykové narocnosti, sémantické specificnosti nebo zaméfeni na urc¢ité tematické oblasti.
Zaroven je vSak tfeba pocitat s tim, ze urCity pocet frazémi muiize byt ve vyuce skutené
vyuzivan opakované, ale v disledku rozdilného zapisu v ucebnicich (variace slovosledu,

zavorky, interpunkce apod.) nebyl automaticky rozpoznén jako shodny.

Kromé¢ toho bylo identifikovano 166 frazémdi, které nebyly pfifazeny k Zadné konkrétni
jazykové urovni a byly zatazeny do zvlastni kategorie oznacené jako XX. Jedna se o frazémy,

jejichz vyskyt v ucebnicich neni jednozna¢né spojen s konkrétni urovni SERR, napiiklad
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proto, Ze jsou pouzity v cvicenich mimo strukturovany systém urovni, v projektovych nebo

doplnkovych ¢astech, nebo v materidlech bez explicitniho zafazeni.

Celkové¢ analyza ukazuje, ze frazeologie v ucebnicich ceStiny jako ciziho jazyka neni
rozvrzena podle jednoznac¢nych a odd€lenych urovni, ale ze existuje pribézné a promyslené
vrstveni vyrazu i vyznamu. Vysledky tak poukazuji nejen na didaktické strategie pouzivané
v riznych ucéebnicich, ale ina S$ir§i otazky standardizace, spirdlovitého uceni a gradace

frazeologického materialu v jazykovém vzdélavani.

V réamci analyzy frazémi, které nebyly pfitfazeny ke konkrétni jazykové turovni a jsou
v souboru oznafeny zkratkou XX, byly identifikovany tfi samostatné skupiny dle ptvodu

materialt: JHI — 9 frazéma, JHII — 21 frazémi, PKC — 136 frazému.

Ve frazémech ze zdroje PKC dominuji emocionalné zabarvené vyrazy a idiomatické
formulace, které jsou typické pro neformalni komunikaci. Ptiklady jako ach jeZiSikriste,
a jedeme, a jede se dal, ale dovolte, az na konec sveta ukazuji na stylovou variabilitu a diraz
na mluveny jazyk. Takové frazémy vyzaduji nejen zakladni porozuméni vyznamu, ale také

schopnost vnimat situac¢ni kontext a pragmatickou funkci vyroku.

Materiadl ze zdroje JHII je vyrazn€ homogennéj$i a zahrnuje predevSim frazeologicka
ptirovnani, napt. byt hubeny jako koza, byt moudry jako sova, byt tvrdy jako kamen, byt tvrdy
Jako skala, byt volny jako ptak. Tato ptirovnani jsou silné metaforicka a stylové priznakova;
jejich osvojeni predpokladd vys$i miru jazykového rozvoje, vcetné schopnosti pracovat
s obraznosti a pfenesenym vyznamem.

vvvvvv

mouchy, mit tezky den, ptipadné konverza¢ni vyrazy typu citit se pod psa, mald dvanactka ¢i
milé ... a mili. Tyto frazémy jsou kontextove¢ bohaté a Casto kulturné ukotvené, coz opét svéd¢i

o jejich zataditelnosti do vysSich urovni jazykového vzdélavani.

Piestoze tyto tfi zdroje nejsou autory explicitné zafazeny do trovni podle SERR, formalni
a sémantické vlastnosti danych frazému ukazuji, ze se pfevazné jednd o material vhodny pro
sttedn¢ pokrocilé uzivatele, tedy trovné B1 a B2. Vzhledem k jejich didaktickému potencialu
by bylo vhodné provést systematické roziazeni téchto vyrazii podle jazykové ndro€nosti

a funkéni relevance v souladu s ramcem SERR.
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Piehled frazémi nezafazenych do konkrétni jazykové urovné uzavird druhou fazi analyzy,
kterd se soustfedila pfedevSim na vztah frazémt k jednotlivym turovnim podle SERR.
V nasledujici casti se pozornost presouva k otazce, jak jsou frazémy distribuovany
v konkrétnich u€ebnicich €estiny jako ciziho jazyka. Cilem této ¢asti je identifikovat, do jaké
miry jednotlivé tituly pokryvaji frazeologicky material, jaky kladou diiraz na frazémy a zda
se v jejich pojeti frazeologie projevuji rozdily v pfistupu ¢i rozsahu. Zatimco piedchozi
kapitola zkoumala vztah frazému k jednotlivym jazykovym trovnim jako celku, nésledujici
analyza tento pohled dale prohlubuje — sleduje distribuci frazému podle jednotlivych ucebnic
a zéroveil zohlediiuje jejich rozvrstveni podle tGrovni A1-B2. Zvlastni diraz je kladen
na variabilitu frazeologického materidlu napti¢ riznymi tituly, kterd mize odrazet odlisné

didaktické strategie, tematické zaméteni ¢i metodické preference jednotlivych autort

6.4.4 Distribuce frazémi podle ucebnic

Nasledujici Tab. 9 znézornuje pocet unikatnich frazéml zaznamenanych v jednotlivych

zdrojich. Udaje vychazeji z analyzy udebnic i pracovnich sesitt.

Tabulka 9: Distribuce frazémii podle ucebnic a urovni

Zdroj  |Pocet |Uroveit Zdroj |Pocet |Uroveii |Zdroj Pocet |Uroven
CSVP |418 B2 CKK1 |79 A2 SM 36 A2
BCzIIT 398 B2 LZI1 68 B1 JHII 33 XX (B1?)
NCK 221 B2 |ICIU4 |67 B2 CPzZ 32 B2

ZVC 216 Al CPA 66 A2 CE2 31 Al

PKC 181 XX (B1?) |CPII 65 A2 CPS 22 Al

BCzIl 167 Bl |[CKK2 |55 B1 LZI1 21 A2

CCB1 |146 B1 CE4 47 A2 JHI 19 XX (B1?)
CCB2 |145 B2 BCzl |43 Al CRH 13 B2

CIU3 131 B1 CIUTl |35 Al CMC 12 A2

CpaI  |117 B1 CPI 35 Al PSC 9 Al

CCA 100 A2 [ICIU2 29 A2 CEl 7 Al
NCzSS |93 A2 CE3 14 A2 JACAL |6 Al

Tabulka 9 je usporadana do tii paralelnich blokl, z nichz kazdy obsahuje trojici sloupcii:
nazev ucebnice (ve zkracené podob¢), pocet zaznamenanych frazéml a odpovidajici

jazykovou trovenn dle SERR. Cteni tabulky probiha shora dolii v jednotlivych blocich,
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pfi¢emz bloky na sebe logicky navazuji zleva doprava. U ucebnic oznacenych v pfedchozi
kapitole jako XX (JHI, JHII, PKC) byla jazykova uroven pfifazena pouze orientacné
na zaklad¢ analyzy obsaZenych frazémii. Vzhledem k tomu, Ze tyto materidly neuvadéji
explicitni pfifazeni k irovnim dle SERR, je jejich zafazeni do urovné B1 tfeba chapat jako

predbézné, odvozené z formalnich a sémantickych vlastnosti frazeologickych jednotek.

Z tabulky vyplyva, e nejvice frazémi obsahuje uéebnice Cestina pro stiedné a vice pokrocilé
(CSVP) s 418 frazémy, zatimco nejméné frazému se nachazi v titulu Jazykove hry a aktivity
Al.l (JACAI), ktery obsahuje pouze 6 frazémi, pricemz ostatni ucebnice jsou mezi témito
hodnotami nerovnomérné rozlozeny, casto s vyraznymi rozdily iv ramci jedné jazykové
irovné. Napiiklad mezi u¢ebnicemi na urovni B2 je patrny znaény rozptyl: Cestina pro
stredné a vice pokrocilé (CSVP) obsahuje 418 frazémi, Basic Czech Il (BCzIII) jich zahrnuje
398, zatimco Czech it up! 4 (CIU4) eviduje pouze 67 frazémil, coz je Sestindsobné méné nez
u nejrozsahlejsi B2 ucebnice. Podobné disproporce je patrna také na urovni B1, kde se pocty
frazém@ pohybuji od 167 v Basic Czech II (BCzII) po 117 v Cesky, prosim III (CPIII) a dale
k pouhym 68 v Levou zadni I (LZII).

Vyrazné rozdily jsou zfejmé rovnéz na Grovni Al. Vétsina tituli této kategorie obsahuje méné
nez 50 frazémt — naptiklad Cesky, prosim — start (CPS) obsahuje 22, Czech it up! 1 (CIUI)
a Cesky, prosim I(CPI) po 35, zatimco Jazykové hry a aktivity Al.l1 (JACAI) pouze
6 frazémi. Naproti tomu Zijeme v Cesku (ZVC), atkoli rovnéz spada do trovné A1, zahrnuje
216 frazémi, tedy vice nez pétinasobek ve srovnani s nejbohatsi B1 ucebnici (BCzII) a vice

nez trojnasobek oproti CCB2 na urovni B2.

Graf 6 nazorn¢ ukazuje distribuci frazému napfi¢ jazykovymi urovnémi a ucebnicemi.
Horizontalni uspotadani a barevné rozliSeni dle irovné umoznuji vnimat jak absolutni pocet

frazémi, tak jejich zastoupeni v rdmci SERR.

Diky tomuto zobrazeni lze okamzité identifikovat tituly, které obsahuji mimoradné vysoky
pocet frazémt, jako je CSVP nebo BCzIII, stejné jako ucebnice s minimalnim frazeologickym
materidlem (JACAI, CEI). Rovnéz je dobie patrné, Ze zatimco nékteré urovné (napi. B2)
zahrnuji tituly s vyrazné bohatSim frazeologickym pokrytim, jiné (zejména Al) jsou co

do poctu frazému obecné skromnéjsi — byt’ s vyjimkami, jako ZVC.
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Zkratky a nazvy ucebnic:
CPS — Cesky, BCzI — Basic CIUI — Czech i

prosim — start Czech up! 1 CcovP “e
CPI — Cesky, BCzIl - Basic ~ CIU2—Czechi 54" %
prosim I Czech II up! 2 NeK 22
CPII — Cesky, BCzIll - Basic ~ CIU3 —Czechi 2V¢ 216
prosim II Czech III up! 3 PKC 181
CPIIl — Cesky, ~ NCK —Nebojte ~CIU4 —Czechi Bczl 167
prosim III se Cestiny: up! 4 CcB1 146
CEl —Cestina  konverzace JHI — Jazykové ccs2 145
expres 1 CCA — Cestina prohry I 3 131
CE2 — Cestina cizince: urovenn A1 JHII — Jazykov  cpii 17
expres 2 aA2 hry 1T cca 100
CE3 — Cestina CCBI1 - Cestina  LZI—Levou  yeyss : 93
expres 3 pro cizince: zadnil KKl 7
CE4 — Cestina uroveil Bvl CPZ —CeStina |, o8
expres 4 CCB2 - Cestina  pro Zivot aua o
CKK1 - Cesky  pro cizince: ZNC - Zijeme con e
krok za krokem 1 troven B2 v Cesku
CKK2 - Cesky CRH- Cedtina proLZIT—Levou " 1%
krok za krokem 2 rusky hovotici zadni 11 Kz >
JACA1 - PSC - CPA — Cesky, “E4[ 0¥
Jazykové hry Prazdninova $kola prosim A1+A2 B¢ @
a aktivity Cesky ~ &etiny CSVP — Ceitin ~ SM *
krok za krokem  CMC — Chcete  pro stfedné clul *
Al.l mluvit ¢esky? a vice pokrocilc  CPI 35
NCzSS—New  SM - PKC - JHiI 33
Czech Step by Sociokulturni Prakticky kurz ~ cpz 32
Step minimum CeStiny CE2 31
cu2 29
cps 2
Lzi 21
s [ 10
ces il 14
crr [l 2
R = Jazykova droven
psc il o
="
JACAL [ 6 s Bl
. B2
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Pocet frazémil

Graf 6: Distribuce frazémii podle ucebnic a urovni

Nejvyssi pocet frazémi vykazuji ucebnice zatazené do urovné B2, pti¢emz tituly Cestina pro
stredné a vice pokrocile (CSVP, 418 frazémii) a Basic Czech Il (BCzIII, 398 frazému)
jednozna¢n¢ dominuji celému vzorku. Na tfetim misté se umistuje ucebnice Nebojte
se ceStiny: konverzace (NCK, 221 frazémui), kterd rovnéZ spada do trovné B2. Tento vysledek
potvrzuje ocekavani, Ze na vyssich jazykovych urovnich by méla byt frazeologie integrovana
systematictéji a ve vét§im rozsahu. Presto se i v ramci této kategorie projevuje urcity rozptyl:

Cestina pro cizince — uroveit B2 (CCB2) obsahuje 145 frazému, zatimco Czech it up! 4
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(CIU4) pouze 67. Presto i nejméné zastoupeny B2 titul zahrnuje vice frazémul nez vétSina
ucebnic nizsich urovni, coz potvrzuje obecnou tendenci narustu frazeologické zasoby

s rostouci jazykovou kompetenci.

Dalsi skupinu tvofi ucebnice na urovni B1, které rovnéz vykazuji relativné vysoké pocty
frazéma. Tituly jako Cestina pro cizince — viroveit B1 (CCBI, 146 frazémii), Czech it up! 3
(CIU3, 131 frazémiy), Cesky, prosim III (CPIII, 117 frazémii) nebo Basic Czech II (BCzII, 167
frazémii) dokladaji, Ze 1 na stfedné pokrocilé urovni je frazeologie aktivni soucasti vyukovych
materidlii. Celkové je rozsah frazeologie na urovni B1 znacny a relativné vyrovnany, 1 kdyz

v absolutnich ¢islech se jedna o hodnoty niz$i nez u vétSiny B2 tituli.

Ugebnice na urovni A2 (napt. Cestina pro cizince — Al a A2 (CCA, 100 frazémii), Cesky,
prosim II (CPII, 65), Cesky krok za krokem 1 (CKKI1, 79) nebo Levou zadni II (LZII, 68))
zahrnuji niz§i, ale stale zfetelné mnozstvi frazému. Tyto hodnoty naznacuji, Ze na této Grovni
se frazeologické jednotky jiz bézné objevuji, byt ve vyrazné¢ jednodussi podobé as

omezen¢jsi frekvenci nez na urovnich vysSich. Variabilita je zde pomérné velkd, avSak Zadna

cv v

Jina je situace na urovni Al, kterd je typicky spojena s nizkou mirou frazeologické slozky.
Tituly jako Cesky, prosim — start (CPS, 22 frazémii), Cesky, prosim I (CPI, 35), Cestina expres
1 (CEl, 7), Basic Czech I (BCzI, 43), Czech it up! 1 (CIU1, 35) ¢i Jazykové hry a aktivity Al.1
(JACAI, 6) se pohybuji v rozsahu n¢kolika malo desitek frazémul. Tato hodnota odpovida
zacateCnické urovni vyuky, zaméfené primarn¢ naosvojeni zakladnich struktur
a frekventované slovni zasoby. V této kategorii vSak vyrazné vyboduje titul Zijeme v Cesku
(ZVC, 216 frazemu), ktery se nejen ze umistuje vyrazné nad ostatnimi Al tituly, ale zaroven
zaujima ctvrté misto napfi¢ celym vzorkem ucebnic. Poctem frazéml piekondva nejen
veskeré Al a A2 materidly, ale i dvé u€ebnice na trovni B2 (CCB2, CIU4). Tento vysledek
doklada, ze deklarovana uroven uc¢ebnice nemusi vzdy odpovidat rozsahu a typu vyukového
obsahu. V ptipad¢ ZVC je zjevné, ze autofi zvolili vyrazné frazeologicky orientovany piistup

Jiz pro zacate¢niky, coZ predstavuje metodologickou vyjimku v rdmci dané Grovné.

Z porovnani jednotlivych tituld vyplyva, Ze vztah mezi jazykovou Grovni a poctem frazém je
obecné platny, avSak ne absolutni. Vyssi tiroven obvykle znamend vyssi pocet frazémt, ale

konkrétni tituly se mohou od této tendence vyznamné odchylovat. Divody téchto odchylek
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mohou souviset s rozdilnou koncepci jednotlivych ucebnic, se zptisobem prace s frazeologii
(napf. jeji integraci do textd, cviceni ¢i tematickych celkll), s edi¢ni strategii nebo s tim, zda

titul vznikl jako plnohodnotna ucebnice, pracovni sesit ¢i doplitkovy material.

Je rovnéz dulezité zohlednit Ze pocty frazéml nelze posuzovat izolované bez ohledu
na celkovy rozsah ucebnice — néckteré tituly mohou piedstavovat rozsahlé publikace, jiné
naopak struéné brozury. Naptiklad titul Cestina pro cizince A1 a A2 (CCA) ma podle
nakladatelstvi 768 stran, coz naznacuje, zZe i pii relativné vysokém absolutnim poctu frazémi
(100 jednotek) mize byt jejich hustota ve vyukovém materialu ve skute¢nosti nizka. Podobné
Cestina pro cizince — tiroveri B2 (CCB2) s 752 stranami obsahuje 145 frazémil, coz opét miize
znamenat, ze frazeologie tvofi jen mensi ¢ast celkového obsahu. Jelikoz informace o poctu
stran nebyly v ramci této analyzy zohlednény, neni mozné posoudit hustotu frazeologického
materidlu vici celkovému obsahu. Piesto vSak ziskané udaje poskytuji relevantni piehled
o frazeologickém rozsahu jednotlivych titull a umoznuji formulovat zavéry o celkovych

tendencich a variabilité pfistupu k vyuce frazeologie.

Z analytického hlediska je proto nezbytné hodnotit uc¢ebnice nikoli pouze podle deklarované
jazykové urovné, ale predevSim podle redlného obsahu. Vyznamné rozdily v zastoupeni
frazémt, které se objevuji i v rdmci stejné urovné, ukazuji na absenci jednotného piistupu
k vyuce frazeologie ana potfebu systematického feSeni v ramci navrhu FM. V budoucim
vyzkumu by mélo byt zohlednéno nejen kvantitativni zastoupeni frazémd, ale také jejich
typologicka struktura, frekvencni profil a didaktickd funkce ve vyuce ceStiny jako ciziho

jazyka.

6.4.5 Korelace mezi u¢ebnicemi a pracovnimi seSity

Pti analyze korelace mezi frazémy obsazenymi v ucebnicich a jejich ptisluSnymi pracovnimi
seSity byly zjistény rozdily v pfistupu k jejich vyuziti. Korelace byla méfena v procentech,
které ukazuji, kolik frazéma z ucebnice se opakuje také v pracovnim sesit€, coz umoznuje

posoudit konzistenci a systemati¢nost vyuky frazeologie.

Jednim z ptikladi ucebnic s nejvyssi korelaci je Levou zadni I (LZI). V této ucebnici

se nachazi 21 frazému, z nichZ 7 se objevuje 1 v pracovnim sesité, coz predstavuje 33,33 %
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z celkového poétu frazémi. Podobné vysoké korelace dosahuje také Cestina expres 2 (CE2),
kde je 9 frazému z celkovych 31 opakovano i v pracovnim sesité (29,03 %), a Levou zadni 11
(LZIl) s 16 spoleénymi frazémy z celkovych 68 (23,53 %). Tyto hodnoty naznacuji, Ze
vyznamna ¢ast frazémul uvedenych v ucebnicich je také disledné procvi€ovana v pracovnich

sesitech, coz podporuje efektivnéjsi osvojovani téchto jazykovych jednotek.

Na druhé stran€ existuji ucebnice s velkym poctem frazémi, ale nizkou mirou korelace
s pracovnimi sesity. Naptiklad Cestina pro stiedné a vice pokrocilé (CSVP) obsahuje 418
frazému, z nichZ pouze 2 se objevuji 1 v pracovnim seSité, coZ odpovidd pouhym 0,48 %.
Obdobné Basic Czech Il (BCzIIl) zahrnuje 398 frazémi, ale Zadny z nich se neobjevuje
v pracovnim se$it¢ (0 % shody). Tento nizky podil shody naznacuje, ze piestoze ucebnice
pokryvaji rozsahlou frazeologii, pracovni sesity tuto $ifi zcela neodrazeji, coz mize omezit

prilezitosti studentti k procvi¢ovani a upeviiovani téchto frazéma.

Je dulezité poznamenat, Ze v piipadech, kde je u pracovniho seSitu uvedeno 0 frazémd, to
znamena, ze bud’ pracovni se$it neexistuje, nebo nebyl z riznych divodi excerpovan. Tyto

ptipady nebyly zahrnuty do této analyzy.

Celkovée analyza korelace mezi ucebnicemi a pracovnimi seSity poukazuje na rizné pfistupy
v integraci frazeologie do vyuky ceStiny pro cizince. Ucebnice s vysokym poctem frazémii,
jako CSVP a BCzIII, ale s minimalni nebo nulovou korelaci s pracovnimi seSity, mohou pro
studenty pfedstavovat vyzvu, protoZze frazémy nejsou dostatecné procviovany v riznych
kontextech. Naopak ucebnice snejvyssi korelaci, jako LZI, CE2 nebo LZII, poskytuji
studentiim vice pftilezitosti k opakovani a upeviiovani frazeologie, coz mize vést k lepSimu

porozumeéni a efektivnéjSimu vyuziti téchto jazykovych prvki v praxi.

Celkovy korelacni koeficient mezi frazémy v ucebnicich a pracovnich sesitech, po vylouceni
fadka s nulovymi hodnotami, je pfiblizné 4,13 %. Tento relativné nizky koeficient naznacuje,
7ze mezi témito dvéma typy materidlll existuje jen omezena mira soub&znosti, a frazémy
uvedené v ucebnicich nejsou systematicky rozvijeny v pracovnich seSitech. Tento nesoulad
muze vést k tomu, ze studenti nemaji dostate¢né prilezitosti k upevnéni a praktickému pouziti

frazeologickych jednotek, které se u¢i béhem vyuky.

Rozdily mezi obéma typy materidli vSak nemusi byt nutné negativni — diverzifikovany

ptistup mize mit didaktické opodstatnéni, naptiklad snahu vystavit studenty SirSimu spektru
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jazykovych situaci. I pfesto vSak vysledky analyzy potvrzuji potiebu vétsi systematicnosti

v integraci frazeologie napfi¢ riznymi typy vyukovych materidlti, zejména pii navrhu FM.

6.4.5.1 Mira shody frazémi mezi u¢ebnici a pracovnim seSitem: pirehled a priklady

V této Casti se podrobnéji zaméfujeme na miru shody frazéma mezi jednotlivymi ucebnicemi
a jejich pfisluSnymi pracovnimi seSity. Konkrétn€¢ sledujeme, kolik frazémt uvedenych
v ucebnici se zaroven objevuje i v pracovnim sesité, a to jak z hlediska absolutniho poctu, tak
procentudlniho podilu vzhledem k celkovému poctu frazémi v ucebnici. Tato korelace
naznacuje, do jaké miry je frazeologie ve vyukovych materidlech systematicky procvicovana.
Nasledujici prehled uvadi nejvyraznéjsi ptiklady doprovazené konkrétnimi frazémy, které
se objevuji v obou ¢astech. Vyklad zacina u titulli, kde byla shoda mezi ucebnici a pracovnim
seSitem nejvyssi.

Ucebnice Levou zadni I (LZI A2) obsahuje 21 frazému, pracovni seSit rovnéz 21, pticemz 7
z nich se vyskytuje v obou ¢astech. Mira shody ¢ini 33,33 %, coz je nejvyssi hodnota ze vSech
analyzovanych titulli. Mezi spole¢né frazémy patii: dobry den; jak se mas, mate; méj, méjte
se zatim hezky, fajn; mit hlad jako vik; mit Stésti; na zdravi; prosim té, vas. Jedna se prevazné
o zakladni vyrazy spojené s kazdodenni komunikaci, které jsou vhodné pro troven A2 a jejich

opakovany vyskyt v obou sloZkach vyuky napomaha jejich lepSimu osvojeni.

Ucebnice Cestina expres 2 (CE2 Al) zahrnuje 31 frazémi, pracovni sesit 22, znichz 9
se objevuje v obou materidlech. Vyslednd mira shody je 29,03 %. K nejcastéji sdilenym
frazémiim patii: co nékdo, néco; dobry den; jak se mas, mate; méj, méjte se zatim hezky, fajn,
na zdravi; na shledanou; prosim té, vas. Vzhledem k pomérné¢ malé celkové frazeologické
zasob¢ je tato mira shody vyraznd aukazuje na systematicky pfistup ke zpracovani

frazeologie.

Ucebnice Levou zadni Il (LZII B1) obsahuje 68 frazému, pracovni sesit 49, piicemz 16 z nich
se vyskytuje v obou castech. Mira shody ¢ini 23,53 %. Mezi sdilené frazémy patti: chodit
s nekym, spolu; drzet palce; jak se mas, mate; méj, méjte se zatim hezky, fajn; mit volno; mit
Stesti; prosim té, vas; sluset nekomu; vadit nekomu; vsechno nejlepsi k narozeninam, k svatku,

k vyroci. Vysoky pocet opakovanych frazému v ramci titulu této tirovné ukazuje na cilenou
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praci s frazeologii v rtiznych typech jazykovych uloh.

Ugebnice Cestina pro cizince Al a A2 (CCA A2) zahrnuje 100 frazémd, zatimco jeji pracovni
sesit obsahuje 60, pfi¢emz 12 frazému se vyskytuje v obou ¢astech. Vysledna mira shody ¢ini
12 %. Mezi sdilené vyrazy patii: co nékdo, néco; dobry den; dobry vecer; jak se mas, mdte;
mej, méjte sezatim fajn; nazdravi, nashledanou; prosim té, vds; vSechno nejlepsi
k narozeninam. Repertoar zahrnuje frazémy, které jsou bézné v kazdodennim kontaktu,

a jejich opakované vyuziti v obou ¢astech materialu ptispiva k jejich lepSimu uchopeni.

Ugebnice Cesky krok za krokem 1 (CKK1 A2) obsahuje 79 frazémi, pracovni sesit 49, z éehoz
8 frazému se vyskytuje v obou slozkach. Mira shody tedy dosahuje 10,13 %. Mezi tyto
frazémy patii: drZet palce; jak se mas, madte; méj, méjte se zatim fajn; mit chut’ na néco;

na zdravi; prosim te, vas; sluset nékomu. Jednd se o vyrazy se stabilni komunikacni funket,

ey e

Ugebnice Cesky, prosim III (CPIII BI) obsahuje 117 frazému, pracovni sesit jich zahrnuje 50,
z toho 8 se opakuje v obou ¢astech. Mira shody ¢ini 6,84 %. Mezi sdilené frazémy patii: byt
v obraze; kaslat na néco; mit smiilu; nemit paru; ztratit nit. Tato data ukazuji, Ze ackoli
se vuCebnici vyskytuje vyS§i pocet idiomatickych vyrazl, jejich piimé procviceni
v pracovnim seSit¢ je omezené. Presto itato Castecnd korelace napomahd aktivaci idiomu

u studentil sttedné pokrocilé irovné.

Ucebnice Cestina pro stiedné a vice pokrocilé (CSVP B2) zahrnuje 418 frazémd, jeji pracovni
sesit obsahuje 63 frazému, pficemz 7 znich se vyskytuje v obou castech. Mira shody ¢ini
1,67 %, coz je nizkd hodnota vzhledem k rozsahu hlavni ucebnice. Mezi spolecné frazémy
patii: byt v obraze; drzet palce; jak se mas, mate, méj, méjte se zatim hezky, fajn; mit smiilu;
prosim té, vas; sluset nékomu. Piestoze korelace neni vysokd, vybér sdilenych vyrazi
zahrnuje idiomy a bézné komunikacni obraty, které se vyskytuji napfi¢ rGznymi urovnémi

jazykové kompetence.

Ugebnice Cestina pro cizince — tiroveii BI (CCBI Bl) obsahuje 146 frazémi, pracovni sesit
68, znichz 7 se vyskytuje v obou c¢astech. Vyslednd mira shody je 4,79 %. Mezi sdilenymi
vyrazy najdeme: jak se mas, madte; méj, méjte se zatim hezky, fajn; mit smiilu; na zdravi,
prosim té, vas; sluset nekomu;, vsechno nejlepsi k narozeninam, k svatku, k vyroci. Frazeologie

je v pracovnim seSit¢ zastoupena predevSim prostfednictvim béznych a ustdlenych vyrazi,
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které dopliuji vyklad v hlavni uc¢ebnici.

Ugebnice Cestina pro Zivot (CPZ B2) obsahuje 32 frazémi, pracovni sesit 22, ztoho 4
se objevuji v obou castech. Mira shody ¢ini 12,5 %. Mezi spoleCnymi vyrazy se vyskytuji
napt.:. méj, méjte sezatim hezky, fajn; na shledanou; prosim té, vds, vsechno nejlepsi
k narozeninam. Ptitomnost téchto spole¢nych prvkl naznacuje snahu o propojeni jazykové

vyuky s kulturné-komunika¢nimi normami.

6.4.6 Nejfrekventovanéjsi sdilené frazémy napric tituly

Z textd jednotlivych analyz vyplyva, ze urcité frazémy se pravidelne objevuji v obou slozkach
vyukového materidlu napii¢ né€kolika rlznymi tituly. Nejcastéji sdilenymi frazémy
(4. vyskytujicimi se zaroven v ucebnici i pracovnim sesité) jsou: jak se mas, mate; mej, méjte
se zatim hezky, fajn; prosim té, vas;, nazdravi; sluset nékomu; vSechno nejlepsi
k narozeninam, k svatku, kvyroci. Tyto frazémy se v riznych kombinacich objevuji
minimalné¢ v 5-7 analyzovanych titulech a reprezentuji zékladni komunikacni funkce:
pozdrav, pfani, osloveni, dotaz na stav, vyjadieni pfani. Je zjevné, ze autofi ucebnic
1 pracovnich sesitl tyto vyrazy vnimaji jako zdkladni, kulturné a funkéné dtlezité, a proto je
zatazuji opakované.

Mezi frazémy, které se objevuji u vice titull vyssi arovné (B1-B2), patii také: drzet palce; mit
smitlu;, byt v obraze. Tyto vyrazy jiz nesou vy$si miru idiomati¢nosti a casto se pouzivaji
vméné¢ formdalnich registrech, coz naznacuje snahu vyukovych materidli rozsifit

frazeologicky repertoar studentii o zivé jazykové prostredky.

Skute¢nost, Ze nékteré frazémy se opakuji v n€kolika vyukovych parech (U — PS), poukazuje
na existenci neformalniho jadra vyukové frazeologie, které se ziejmé ustalilo v praxi napfi¢
autorskymi tymy. Tyto opakujici se jednotky by mohly tvofit zadklad budouciho navrhu FM
pro nizsi jazykové urovne (A1-A2), ptipadné by se mohly stat doporu¢enym minimem napftic

materialy.

Soucasné vSak vidime, Ze mnoho titulll sdili jen velmi malou cast své frazeologie mezi
U aPS, coz naznacuje, Ze systémové procviCovani frazeologie neni ve vétSiné piipadi

dostate¢né koordinovano. Pravé tyto shody a opakovani mohou byt v budoucnu voditkem pro
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identifikaci ,klicovych® frazémt, kter¢é by mély byt systematicky zafazeny jak

do vykladovych, tak i cvicebnich ¢asti vyukovych materiald.

Na zéklad¢ srovnani frekvence jednotlivych frazémi v ucebnicich cestiny pro cizince a jejich
miry zastoupeni v pracovnich seSitech lze konstatovat, ze mezi obéma aspekty existuje
vyznamnd, byt nikoli absolutni korelace. Frazémy, které se vyskytuji nejcastéji
v analyzovaném souboru titulll, zdroven patii k tém, které se nejcastéji opakuji v obou ¢astech

vyukovych materiali — tedy jak v hlavni u¢ebnici, tak v pfislusném pracovnim sesite.

Mezi frazémy, které tuto dvoji charakteristiku spojuji, patii naptiklad jak se mas, mate?, méj,
méjte se zatim hezky, fajn, prosim té, vas, na zdravi!, sluset nekomu, dobry den! nebo vsechno
nejlepsi  k narozeninam, k svatku, kvyroci. Tyto jednotky jsou nejen statisticky
nejfrekventovanéjsi (naptiklad dobry den! se vyskytuje v 80 riiznych vyukovych zdrojich), ale
zaroven se systematicky objevuji 1v pracovnich seSitech. Jedna se o vyrazy s vysokou
komunikac¢ni hodnotou, které plni dalezit¢ funkce v béznych jazykovych situacich a zaroven

predstavuji frazeologické jadro vyuky.

Tato systematickd opakovanost ukazuje na védomou snahu autorl o jejich diikladné osvojeni
prostfednictvim opakovani a kontextualizace. Zaroven je patrné, Zze vyrazy tohoto typu jsou
povaZovany za natolik zakladni, Ze tvofi integralni soucast vyuky od nejnizsich jazykovych

urovni.

Na druhé stran¢ vSak analyza ukazuje 1 na urcity nesoulad: existuji frazémy, které se objevuji
velmi Casto v ucebnicich, ale jejich vyskyt v pracovnich seSitech je minimélni nebo zcela
chybi. Typickym piikladem miize byt tesi me! (27 vyskytd naptic tituly), dobrou chut! (17
vyskytil), je mi to lito nebo to je Skoda — tyto frazémy sice patii k velmi frekventovanym

jednotkdm, avSak nejsou systematicky procvi¢ovany v cvicebnicich.

Tato disproporce muze byt zptisobena riiznymi didaktickymi ptistupy. Nekteti autoii mohou
povazovat urCité vyrazy za natolik samoziejmé nebo srozumitelné z kontextu, ze jim neni
tieba vénovat samostatna cviceni. Jini mohou usilovat o to, aby pracovni sesity nabizely spise
rozSifujici, alternativni nebo specificky situacni frazeologii, ¢imz se snazi studentim

nabidnout §irsi repertodr, nez jaky poskytuje hlavni u¢ebnice.

Celkoveé lze uzaviit, ze korelace mezi frekventovanosti frazému ajeho systematickym

procvi¢ovanim v pracovnim sesité je pomérné silnd, ale nikoli univerzalni. Nekteré frazémy
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si svou didaktickou roli ,,vydobyly“ svou frekvenci a funkcnosti, jiné naopak, navzdory
¢etnému vyskytu v ucebnicich, zlistavaji z hlediska procvicovani upozadény. Pro navrh FM je
proto dilezit¢ sledovat nejen absolutni Cetnost vyskytu, ale také miru jejich aktivniho

zpracovani ve vyukovych materidlech a uroven, pro kterou jsou urceny.

Nasledujici Graf 7 ptedstavuje vybér frazémd, které vykazuji jak vysokou frekvenci vyskytu
v ucebnicich cestiny jako ciziho jazyka, tak opakovany vyskyt v odpovidajicich pracovnich

sesitech.

Frazémy s vysokym vyskytem a opakovanim v ucebnicich a pracovnich sesitech

dobry den!

na shledanou!

prosim té, vas

méj, méjte se (zatim) (hezky, fajn)

jak se mas, mate?

na zdravi!

sluset nékomu

vsechno nejlepsi (k narozeninam, k svatku, k vyroci)
mit Stésti

mit hlad jako vik Vyskyt v u¢ebnicich
mmm Shoda ucebnice-pracovni sesit

0 10 20 30 40 50 60 70 80
Pocet

Graf 7: Frazéemy s vysokym vyskytem a opakovanim v ucebnicich a pracovnich sesitech

Zarazeny byly vyrazy, které se objevuji alespoii v osmi ruznych vyukovych materidlech

a zaroven jsou pfitomny ve vice nez dvou parech ucebnice—pracovni sesit.

Nejlépe zastoupené a zaroven nejcastéji opakované frazémy zahrnuji naptiklad dobry den! (80
vyskytl celkem, z toho 7 ve dvojicich U-PS), na shledanou! (41/5), méj, méjte se zatim hezky,
fajn (30/8), jak se mas, mate? (29/7) ¢i prosim té, vas (36/6). Tyto vyrazy jsou typické svou
stabilni piitomnosti jak v &asti vénované vykladu, tak v procvi¢ovacich aktivitach. Casto
se jedna o ustdlené obraty kazdodenni komunikace, které jsou vhodné pro zacateCnické
a sttedn¢ pokrocilé jazykové urovné (A1-Bl) ajsou zéaroven snadno zapamatovatelné

1 prakticky pouzitelné v riznych kontextech.
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6.4.7 Didaktické zpracovani frazému: vyskyt v cvifenich a mira
procvicovani

Samotna ptitomnost frazémi v ucebnici jesté nezarucuje, Ze studenti s nimi budou aktivné
pracovat. Klicové je, zda ajak Casto se tyto jazykové jednotky objevuji v ulohach, které

vyzaduji jejich pouziti, porozuméni nebo produkci.

Tuto otdzku umoziuje zodpovédet sloupec PouzZito — cviceni, ktery se nachazi ve vystupni
tabulce excerpce (sloupec E). U kazdého frazému je v tomto poli zaznamenano, zda a na
kterych konkrétnich strankach ucebnice byl dany frazém pouzit v ramci cviceni. Pfitomnost
alespon jednoho ¢isla znamend, ze frazém je didakticky zpracovan, zatimco prazdna burka
ukazuje, ze frazém byl v ucebnici pouze uveden (napi. v textu nebo seznamu), ale nikoli
aktivné procvicen. V piipadech, kdy je uvedeno vice ¢isel stran, lze usuzovat na opakované

didaktické vyuziti daného frazému, coz zvySuje Sanci na jeho efektivni osvojeni.

Nasledujici ¢ast se proto zaméiuje pravé natuto dimenzi — identifikuje ucebnice, které
systematicky pracuji s frazeologii nejen na urovni prezentace, ale ina urovni praktického
procvicovani prostiednictvim cviceni. Cilem je zhodnotit, v jakych vyukovych materidlech je

frazeologie nejen pfitomna, ale také aktivné rozvijena jako integralni soucast vzdélavani.

Je vSak tfeba dodat, Ze analyza zaméfend na procvi¢ovani frazémi ve cvienich nebyla
provedena do hloubky. Konkrétni typy cviceni, zplsoby zaddni uloh, mira kognitivni
naro¢nosti ani metodicka kvalita jejich zpracovani nebyly systematicky hodnoceny, nebot’ to
nepatii k cilim této prace. Sledujeme zde vyhradné kvantitativni stranku véci — tedy zda
se dany frazém v ucebnici objevuje ve cviceni ajak casto. Podrobnéjsi pedagogicko-
didaktickd analyza jednotlivych u¢ebnic by mohla byt pfedmétem samostatného vyzkumu,
ktery by se zaméftil na efektivitu zaclenovani frazeologie do vyukovych tloh a troven jejiho

zpracovani z hlediska jazykové urovné, stylu a funk¢ni relevance.

Pii sefazeni ucebnic podle podilu frazémi, které jsou skute€né aktivné procviCovany
ve cviCenich, se ukazuje, Ze nejvyssi miru zapojeni frazeologie do vyukovych uloh vykazuje
uéebnice Cestina pro cizince — tiroveri B2 (CCB2). Z celkovych 145 frazém je ve cvitenich
aktivovano 116, coz predstavuje 80 %. Tato mimotadné vysokéd hodnota naznacuje, Ze témet
kazdy frazém prezentovany v ucebnici je zaroven i pfedmétem praktické prace, coz zajistuje

pevnéjsi ukotveni v aktivni slovni zasob¢ student.
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Na druhém misté se nachazi ucebnice Cesky, prosim III (CPIII), ktera dosahuje poméru
60,68 % — ze 117 frazémi se 71 objevuje v cviCenich. Prestoze celkovy pocet frazémd je zde
nizsi nez napiiklad u uéebnice Cestina pro stiedné a vice pokrocilé (CSVP), mira jejich

zapojeni je vyrazn€ vyssi, coz svédci o promyslené a didakticky efektivni praci s frazeologii.

Tteti pozici zaujima ucebnice Nebojte se cestiny: konverzace (NCK), kde je procvicovano 132
z celkovych 221 frazémd, tedy 59,73 %. Absolutni pocet je v tomto piipad¢ velmi vysoky, ale
vzhledem k rozsahlej§imu frazeologickému inventafi neni procento tak vyrazné jako

u predchozich titult.

Dalsi v potadi je Basic Czech II (BCzll), kde z 167 frazému je ve cviCenich vyuzito 69
(tj. 41,32 %). Tento vysledek je rovnéZ nadprimérny aukazuje nasolidni uroven

frazeologického zpracovani.

Na patém misté se nachazi Cestina pro stiedné a vice pokrocilé (CSVP), ktera obsahuje
nejvetsi celkovy pocet frazémua (418), ale do cvieni se dostava pouze 101 znich, coz
pfedstavuje 24,16 %. Ptestoze v absolutnich ¢islech patiti CSVP mezi nejbohatsi tituly, nizky
relativni podil naznacuje, ze frazémy nejsou vzdy provéazany s praktickymi ulohami, coz

mize omezit jejich didakticky potencial.

Celkove z této analyzy vyplyva, ze nejefektivnéjsi z hlediska frazeologického procvicovani
jsou ucebnice, které kombinuji bohaty frazeologicky materidl sjeho systematickym
uplatnénim v ulohach. Vysoky pocet frazémt bez odpovidajici didaktické integrace nemusi
sdm o sob¢ pfinaSet ocekavany vyukovy efekt. Proto je mira zapojeni frazéml do cviceni

dalezitym indikatorem kvality uc¢ebnic z hlediska podpory aktivniho osvojovani frazeologie.

6.4.7.1 Nejcastéji procvicované frazémy napri¢ ucebnicemi

Aby bylo mozné formulovat relevantni zavéry o systemati¢nosti procvicovani frazémi, je
nezbytné sledovat §irs§i vzorek titulli a porovnat, jaké frazémy se objevuji v ulohach rtiznych
ucebnic, jak Casto se opakuji, zda jde o zakladni komunikacni vyrazy nebo idiomatické
struktury, a do jaké miry je prace s nimi konzistentni. Z toho divodu bude dalSim krokem
vytvoieni prifezové analyzy, kterd se zaméfi na vice titulti soucasné. Tato analyza se pokusi

identifikovat nejCastéji procviCované frazémy napii¢ rliznymi ucebnicemi, sledovat jejich
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zastoupeni v cvicenich a vyhodnotit, které vyrazy maji nejvétsi didakticky potencial vzhledem
ke své frekvenci, rozsifenosti a mife explicitniho zaclenéni do vyukovych uloh. Takovy
pristup umozni 1épe pochopit, jakou roli frazeologie hraje v praktickém jazykovém vycviku

a kde ptipadné dochazi k opomijeni jejiho systematického procvi¢ovani.

Na zéklad¢ analyzy udaji ze sloupce Pouzito — cviceni bylo zjiSténo, které frazémy
se vyskytuji ve cvi¢enich napfi¢ rGznymi ucebnicemi nejcastéji. Tyto fradze lze povazovat
za nejintenzivngji procviCované v ramci analyzovaného souboru materialti. Celkové pocty
vyskytil vyjadiuji, na kolika rtiznych strankach byly dané frazémy zatazeny do jazykovych
uloh. Vysoka mira opakovani mize svédcit o jejich didaktickém vyznamu a praktickém

zaméieni na kazdodenni komunikaci.

Mezi nejcastéji procvicovanymi frazémy se nachdzeji predev§im ustdlené vyrazy bézné
komunikace, které maji vysokou frekvenci uziti v kazdodennich interakcich a zaroven jsou

vhodné pro vyuku na nizSich az sttednich jazykovych trovnich.

Na prvnich mistech se umistuji frazémy jako Dobry den., Prosim té, vas, Dékuju mockrat.,
Jjak se mas, mate? €1 Méj, méjte se (zatim) (hezky, fajn). Tyto vyrazy se ve cvi¢enich vyskytuji
velmi Casto (v nékterych ptipadech vice nez dvacetkrat), coz potvrzuje jejich roli jako
zékladnich komunikacénich prostfedkti. Ptevladaji zde tedy pozdravy, zdvoftilostni obraty,
vyrazy vstiicnosti a bézné fraze souvisejici s osobni interakci. Tato skuteCnost je v souladu
s tim, Ze vyuka CeStiny pro zacateCniky 1 stfedné pokrocilé klade dliraz na praktické zvladnuti

kazdodenni komunikace, kde prave tyto frazémy hraji kli¢ovou roli.

Casté procvi¢ovani téchto jednotek miiZe byt interpretovano jako diikaz snahy o jejich aktivni
zapojeni do jazykového repertoaru studenti. Opakované vystaveni studentli témto strukturam
nejen prostrednictvim textl, ale zejména v ulohach, podporuje jejich osvojeni na trovni
produkce, nikoli pouze porozuméni. Frazémy jako jak se mas, mdte?, na shledanou, v§echno
nejlepsi (k narozeninam, k svatku, k vyroci) nebo na zdravi predstavuji vyrazy, které maji
stabilni pragmatickou funkci a jejichz spravné uziti ma kulturné-interakéni vyznam, coz dale
zdivodiuje jejich Casté zarazeni do cviceni.

Vyraznou pozici ddle zaujima frazém ési me, ktery ma vysoky pragmaticky vyznam, zejména
v kontextu formalniho i neformalniho seznamovani. Srovnatelné vysoky pocet vyskytl maji

1 frazémy jako vSechno nejlepsi (k narozeninam, k svatku, k vyroci), dobrou chut! a je mi (to)
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jedno, které se uplatiiuji v kazdodenni interakci, ale vyzaduji zaroven urcitou kulturni

kompetenci pro spravné pouziti.

Frazémy jako mit stesti, je mi to lito nebo to je Skoda ukazuji na posun smérem k frazeologii
spojené s vyjadienim emoci, postoje nebo hodnoceni, coz je pro cizince narocnéjsi oblast, ale
zaroven kli¢ova pro ptirozenou komunikaci. Vzhledem k tomu, Ze se tyto vyrazy opakované
objevuji ve cvicenich napfi¢ vice ucebnicemi, lze pifedpokladdat, Ze jsou povazZovany

za dulezité pro budovani funk¢ni jazykové kompetence.

Zajimavé je také zatazeni vyrazi jako mit chut na néco, mit volno, dobrou noc! ¢i prejete si?,
které reflektuji bézné situace z kazdodenniho zivota — volny Cas, nabidku a piani, tedy oblasti,

které maji vysoky vyukovy potencidl a pfimou spojitost s realnou komunikaci.

Celkové lze fici, ze vybér frazémi zatazenych do cviceni se nefidi pouze jejich frekvenci
v jazykovém materiadlu, ale také jejich srozumitelnosti, univerzalnosti a komunikacni
funkénosti. Zatazené vyrazy zahrnuji jednak frazémy s jednozna¢nou pragmatickou funkci,
jako naptiklad dobrou chut! nebo prejete si?, jednak idiomatické nebo emocionalné
zabarvené jednotky, jejichz spravné pochopeni 1 aktivni pouziti vyzaduje hlubsi porozuméni
jazykovym a kulturnim souvislostem. Pravé zatazeni takovych frazémt do vyukovych tloh
muze studentim vyznamné napomoci krozvoji jazykové pohotovosti a autentiCtéjsi

komunikaci.

Slovni oblak nize (Graf'8) slouzi jako doplnkova vizualizace nejCastéji procvicovanych

frazému napfic analyzovanymi uc¢ebnicemi cestiny jako ciziho jazyka.
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Graf 8: Slovni oblak nejcastéji procvicovanych frazémii napric¢ ucebnicemi Cestiny jako ciziho

jazyka

Velikost jednotlivych frazéma odpovida jejich Cetnosti ve vyukovych cviCenich — ¢im je
frazém frekventovangjsi, tim je jeho pismo vétsi. Odstiny (od svétlejSich po tmavsi tony)
vizualné podporuji tento hierarchicky vztah: nejcastéjsi jednotky jsou zobrazeny svétlejSim
odstinem, mén¢ Casté pak tmavs§im. Tato forma zobrazeni neni ndhradou za numericka data,
ale slouzi jako ptrehledny dopln€k pfedchozi kvantitativni analyzy, jejimz cilem bylo zjistit,

které frazémy se v praxi nejcastéji didakticky aktivuji.

Slovni oblak tak podporuje vizudlni orientaci ve vybéru didakticky exponovanych frazémt
a ukazuje, Ze nejcastéji se ve vyuce objevuji zdkladni komunikacéni vyrazy jako dobry den, jak
se mads, mate, prosim té, vas nebo méj, méjte se zatim hezky, fajn. Tato vizualizace dale
doklada, ze klicové frazémy s vysokou cetnosti jsou zaroven i typickymi kandidaty pro

zafazeni do FM.
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6.4.8 Distribucni profil frazémi v korpusu SYN v9

Pted analyzou obousmérné korelace mezi ucebnicovymi a korpusovymi daty je vhodné
vénovat pozornost celkovému rozloZeni frazémi v autentickém jazykovém materialu. Pro
ucely metodické kontroly a orienta¢niho ovéfeni ptedpokladu o pfirozeném rozlozeni Cetnosti
jsme na zkuSebnim vzorku vizualizovali distribuci kolokaci extrahovanych z korpusu SYN v9.
Cilem bylo pouze pfiblizné ovéfit, zda se vyskyt frazému v rozsdhlém jazykovém korpusu
skutecné tidi Zipfovym zakonem — tedy zda lze 1 v této specifické jazykové roviné pozorovat

typicky sestupny trend s pfevahou jednotek s nizkou frekvenci.

Vysledny Graf 9 skutecné ukazuje vyraznou pievahu frazémi s nizkou cetnosti a pouze

omezeny pocet extrémné frekventovanych kolokaci:
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Graf 9: Distribucni krivka Cetnosti kolokaci z korpusu SYN v9 s lokalnim priblizenim oblasti

nizké frekvence

v

Nejfrekventovanéjsi jednotka i kdyz (s absolutni Cetnosti 1461 278) nebyla do vizualizace
zahrnuta, jelikoz nema frazeologickou povahu. Jeji zatazeni by navic z technickych divoda
vyrazné¢ naruSilo proporce zobrazeni. Mezi touto jednotkou a dalS§imi nejCastejSimi
kolokacemi, jako jsou v _soucasné dobé (531662 vyskyth), na_druhou stranu (468 393)
a mit_problém (464 648), dochazi k vyraznému frekvenénimu skoku, ktery opodstatiiuje jeji

vynechani i z hlediska interpretace dat.

V pravém hornim rohu grafu je vlozen vyfez s lokdlnim pfiblizenim oblasti 1-100 vyskytu,
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kde se koncentruje nejvetsi podil analyzovanych jednotek. Tento detail umoziuje presnéjsi
interpretaci tvaru kiivky v pocateCnim useku, ktery je vramci celkového méfitka obtizné

Citelny. Graf tak vytvari kontext pro interpretaci Cetnostnich udaji, které budou predmétem

nasledujici analyzy shody a rozdilii mezi frazémy v ucebnicich a v korpusu SYN v9.

Pro kontextualni srovnani viz téz Graf 1: Distribuce frazémii podle cetnosti vyskytu (Zipfova
krivka s proporcni osou),”® ktery zachycuje cCetnostni rozlozeni frazémil excerpovanych
z ucebnic véetn¢ extrémnich hodnot. Ob¢ vizualizace spolecné ukazuji, jak zasadni roli hraje

volba typu zobrazeni v zavislosti na Gcelu interpretace a strukturovanosti analyzovanych dat.

Navzdory vyraznému rozdilu v rozsahu obou datovych sad — data z excerpce zahrnuji
celkem 2425 frazému (pfi zapoCteni opakovani celkem 3 693 vyskytll), zatimco korpusova
data obsahuji 45 584 rGznych kolokaci s celkovym poctem 84 522 256 vyskyti — vykazuji
ob¢ distribu¢ni kiivky srovnatelny tvar. Jinymi slovy, datova sada z korpusu je co do poctu
jednotek témeét dvacetkrat veétsi nez ucebnicova excerpce, a co do celkového poctu vyskyti

dokonce piiblizné dvacetitisickrat rozsahlejsi.

Piesto vSak vobou pifipadech pievazuji jednotky s nizkou frekvenci, zatimco vysoce
frekventovanych frazémt je jen velmi omezené mnozstvi. Tato shoda v rozlozeni potvrzuje,
ze 1vybér zaloZzeny na relativné uzkém vzorku didaktického materidlu reflektuje zakladni
vlastnosti piirozeného jazyka. Ucebnicovd excerpce je tedy relevantnim zdrojem pro
analytické ucely, zejména pokud je doplnéna frekvencnim ovéfenim v rozsahlém jazykovém

korpusu.

6.4.8.1 Analyza obousmérné korelace nejfrekventovanéjSich frazémi v excerpci

a v korpusu SYN verze 9

Cilem této analyzy je zjistit, do jaké miry se frazémy zji$téné pii excerpci ucebnic Cestiny pro
cizince prekryvaji s frazémy dolozenymi v autentickych textech soucasné cestiny, jak je
zachycuje korpus SYN verze 9.

Analyza probihd ve dvou smérech. V prvni fazi bylo zjiSténo, kolikrat se jednotlivé

nejfrekventovanéjsi frazémy zexcerpce vyskytuji v korpusu SYN verze 9. Tim byla

* Kapitola 1.1 Aktudinost zkoumaného tématu
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zmapovana jejich redlna pfitomnost v sou¢asném jazykovém tizu a bylo mozné posoudit miru
souladu mezi didaktickym vybérem a frekvenci ve vefejn¢ dostupnych textech. Ve druhé fazi
byl proveden opacny postup: ze seznamu nejfrekventovanéjSich frazémua v korpusu SYN
verze 9 byla ovétena jejich ptfitomnost v analyzovaném ucebnicovém materidlu. Tento postup
umoziuje zjistit, které bézné uzivané frazémy se do vyukovych materidli nedostavaji,

ptipadné jsou systematicky opomijeny.

Obousmérna korela¢ni analyza poskytuje dilezity podklad pro dalsi tvahy o vybérovych
kritériich pfi tvorbé FM aumoziuje posoudit, zda excerpovany soubor frazémit odrazi

aktualni frekvencni a stylistické charakteristiky soucasné Cestiny.

6.4.8.2 Porovnani vyskytu nejfrekventovanéjSich frazémii z excerpce v korpusu SYN

verze 9

V této Casti analyzy byly frazémy ziskané z uc¢ebnicového materidlu porovnany s vyskytem
jejich zékladnich tvarti v korpusu SYNv9. Do porovnani byly zahrnuty vSechny frazémy,
které  se v excerpovaném  souboru objevily alesponn  devétkrat, tedy celkem
26 nejfrekventovanéjSich jednotek, viz Tab. 10 Porovnani frazémii mezi excerpci a korpusem
SYN verze 9. Cilem bylo ovéfit, do jaké miry se tyto frazémy, zaznamenané v ucebnicich
¢estiny jako ciziho jazyka, vyskytuji také v korpusovém materialu reprezentujicim soucasnou
cestinu.

Tabulka 10: Porovnani frazémii mezi excerpci a korpusem SYN verze 9

Data z excerpce (2425 frazém, 3693 Data z korpusu (45584 kolokaci, 84522256
celkovy pocet frazémil) celkovy pocet kolokaci)
Frazém Poradi |Frekven Procento Kolokace Poradi Frekven |Procento
Excerpce - ce — - SYNv9 SYNv9 ce SYNv9
eXCerpc|excerpe |excerpce SYNv9
e e
, 0,06838
dobry den [D 1 2,14 ’
obry_den [D] 7 "% dobry den 207 57799 3
ng_shledanou 2 41 1,11 0,00959
[D] na_shledanou 1835 8113 |9
C s 0,00072
t b
Fgg}m— ©_vas 3 30 098 e prosim & 11946 616 9
ale prosim tebe (36379 12 0,00001
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Data z excerpce (2425 frazémtl, 3693
celkovy pocet frazémil)

Data z korpusu (45584 kolokaci, 84522256
celkovy pocet kolokaci)

Frazém Potadi |Frekven Procento Kolokace Poradi Frekven |Procento
Excerpce — ce — — SYNv9 SYNv9 ce SYNv9
€XCerpc|excerpc |excerpce SYNv9
e e
4
m¢éj, méjte se 4 30 0,81 0,00059
_(zatim) _(hezk méj_se hezky 13094 506 9
y,_fajn) [D] 0,00031
m¢j se dobie 17300 263 1
0,00002
m¢j se tu dobie|32950 24 8
0,00002
méj_se tu hezky|33707 21 5
jak se mas, m 5 29 0,79
ate [ND] tak jak se vede 30977 34 0,00004
. 0,00277
(651 mé [ND] 6 27 073 e me tesi (5243 2347 7
to meé tesi 4493 2848 0,00337
vSechno nejlep 7 22 0,60
§i_(k narozeni
nam, k svatku
’[f\?[—)]vymc‘) 0,00425
ptat vSe nejlepsi|3761 3594 2
) ptat_dobrou chu 0,00213
Ell(\)ll]))rfu_chut 8 17 0,46 ¢ 6337 18304 4
poptat_dobrou ¢
hut’ 14634 397 0,00047
: : . je to_Uplné jedn 0,01670
JHCO‘EB]“OUCd ? 7 0460 1040 14121 |7
0,01513
je mi _to jedno |1149 12795 |8
0,00817
je to jedno 2130 6909 4
je to_celkem je 0,00195
dno 6712 1655 8
je to_srdecné je 0,00031
dno 17269 264 2
je to_vsechno je 0,00027
dno 18072 233 6
f s 0,15275
mit_Stesti [D] 10 70 046 4t sesti 58 129113 6
ic mi to_lito 1 16 0.43 je_mi_to_lito 986 15085 (7),01784
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Data z excerpce (2425 frazémtl, 3693
celkovy pocet frazémil)

Data z korpusu (45584 kolokaci, 84522256
celkovy pocet kolokaci)

Frazém Poradi |Frekven Procento |Kolokace Poradi Frekven |Procento
Excerpce — ce — — SYNv9 SYNv9 ce SYNv9
€XCerpc|excerpc |excerpce SYNv9
e e
[D]
t;)éicfékoda 12 16 0,43 0,00717
D] to je skoda 2389 6067 |8
dobré rano 13 15 0.41 poptat_dobré ra 0,00012
[ND] " |no 23218 109 9
0,00010
prat dobré rano 24948 85 1
mit chut na n
¢co [D] 14 59 04l chur 75 105695 10,12505
, 0,05590
mit volno [D] 15 14 038 it volno 271 47253 6
poprat_dobrou n 0,00086
dob 0C 10924 733 7
ISIDrou_nOC 16 13 0,35 0.00039
[ND] 33/ biat dobrou noc 15683 336 8
piejete si 17 12 0,33
[ND]
to mé¢ mrzi 18 11 0,30
[ND]
(ale) to_nic (n 19 10 027 to’_mc,_to_se_sté 0,00000
eni) [CD] va 40640 5 6
to nic, to se sta 0,00000
ne 42475 3 4
davat (si) poz 20 10 0,27 0,04473
or_(na_né€koho davat si_pozor |354 37809 |3
) [D] davat pozor 450 30360 |0,03592
d;‘t}))r}'liveéer 21 10 0,27 0,00001
[ND] dét dobry vecer 36889 11 3
jde_to [ND] 22 100 027440 0 samo 11551 659 10,00078
mit_Zizefi [D] 23 9N 024 4 sizen 2914 4843 10,00573
, 0,00454
dr D 24 24 ’
na_zdravi [D] ol O sdravi 3572 3839 2
sluset né¢komu 25 9 0,24
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Data z excerpce (2425 frazémi, 3693 Data z korpusu (45584 kolokaci, 84522256
celkovy pocet frazémil) celkovy pocet kolokaci)
Frazém Poradi |Frekven Procento |Kolokace Poradi Frekven |Procento
Excerpce — ce — — SYNv9 SYNv9 ce SYNv9
€XCerpc|excerpc |excerpce SYNv9
e e
[ND]
. 0,00040
de to [D 26 9 0,24 ’
wde_to [D] “?lujde to 15608 340 2

Na zaklad¢ vysledkli porovnani byly frazémy zpétné rozdéleny do tii skupin, oznacenych
barevné (a zarovei zkratkami [D], [CD], [ND], pfi¢emz [D] oznacuje doloZené frazémy, [CD]
casteCné dolozené a [ND] frazémy nedoloZené) pro ucely vizudlniho Elenéni. Frazémy
oznacené zelené piedstavuji jednotky, jejichz zakladni tvar byl v korpusu SYN v9 dolozen
pfesné. Tento vyskyt 1ze interpretovat jako potvrzeni jejich frekven¢ni relevance a souc¢asného
uzivani. Do této skupiny patii nasledujici frazémy: dobry den, na shledanou, méj, méjte
se (zatim) (hezky, fajn), je mi (to) jedno, mit stésti, je mi to lito, to je Skoda, mit chut na néco,

mit volno, davat (si) pozor (na nékoho), mit zizen, na zdravi, ujde to.

Frazémy oznacené cerné nejsou v korpusu doloZeny v piesné podobé&, avSak objevuji se zde
vyznamove blizké nebo souvisejici struktury. Tyto jednotky tedy v korpusu existuji v jiné nez
zakladni formé — casto v odliSném gramatickém nebo syntaktickém usporadani, ptipadné
v §ir§im nebo uzs§im kontextu. Tuto skupinu reprezentuji dva frazémy: prosim té, vas a (ale) to

nic (neni).

Frazémy =zatazené¢ do Cervené skupiny nebyly v korpusu SYN v9 doloZzeny v zadné
z dostupnych variant ani v zdkladni podobé. Jejich vyskyt v u¢ebnicich mize souviset spise
s didaktickymi zfeteli nez s frekvenénim zastoupenim v autentickém jazykovém prostiedi.
Do této skupiny patii frazémy: jak se mas, mate, tesi me, vSechno nejlepsi (k narozenindm,
k svatku, k vyroci), dobrou chut’, dobré rano, dobrou noc, prejete si, to me mrzi, dobry vecer,

Jjde to, sluset nekomu.

Je dilezité zduraznit, Ze porovnani probihalo vyhradné na Grovni zdkladnich tvart frazém,
jak byly zaznamenany pfi excerpci, a nezohledilovalo konkrétni kontexty, ohybané tvary ani
syntaktické varianty. Analyza tedy pracuje s pfisn¢ definovanym formalnim ramcem, ktery
umoznuje jednoznacné urceni shody, ale zaroven nevypovidd o Gplné funkéni variabilité

zkoumanych jednotek.
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DalSim cilem bylo zjistit, jaky je pomér mezi typovou a tokenovou frekvenci v obou zdrojich,

a jaké interpretaéni moznosti se z téchto tidaji nabizeji pro tvorbu FM.

Pro kvantitativni porovnani byly vyuzity dva zakladni ukazatele: Pomér typu ku tokenu
(Type-Token Ratio, dile TTR) aprimérna frekvence vyskytu kolokac¢ni jednotky (mean
collocation frequency). Tyto ukazatele umoznuji porovnat celkovou diverzitu frazeologického

materialu v excerpci a v korpusu SYN verze 9 bez ohledu na konkrétni frazémy.

Hodnota TTR byla vypoctena podle vzorce:

_ pocet typli
pocet tokenti

V ptipadé korpusu SYN verze 9:

45584

TTRorms = g2500256

~0.00054

V piipadé excerpovaného souboru:

2427
TTR pcorpee =595~ 0-6576

Pro orienta¢ni srovnani Cetnosti uzivani byla dale vypoctena primérna frekvence vyskytu

kolokaéni jednotky:

_ pocet tokent

Prtimérnd frekvence = 5
pocet typl

V korpusu SYN v9:

84522256

= ~1854
korpus™ 45584

Priimér

V excerpci:

3693 _

=——~1.52
excerpce 2427

Priimér

V korpusu SYN verze 9 bylo identifikovano celkem 84 522 256 kolokacénich jednotek, z nichz
45 584 predstavuje typoveé unikatni vyskyty. To odpovidd primérné frekvenci ptiblizné¢ 1854
vyskytid na jednu kolokaci. TTR zde ¢ini pouhych 0,00054. Tak extrémné nizka hodnota

potvrzuje, ze se v korpusu opakované uziva pomérné mald skupina stabilnich kolokac¢nich
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jednotek, coz odpovidd ocekavané¢ Zipfoveé distribuci aukazuje na existenci vysoce

frekventovaného jadra kolokac¢nich jednotek, které nese hlavni komunikaéni zatéz.

V excerpovaném souboru z 36 ucebnic bylo zaznamenano celkem 3693 vyskyti frazémi,
znichz 2427 bylo typové unikatnich. Priméma frekvence zde ¢ini pouze 1,52 vyskytu
na jeden frazém a hodnota TTR dosahuje vytéznych 0,6576, coz zna¢né kontrastuje s udaji

z korpusu.

Tento rozdil je vyznamny nejen zhlediska ciselného porovnani, ale také z hlediska
lingvistické interpretace. Vysoké TTR v excerpci nelze jednoduse vykladat jako dikaz snahy
ucebnic sezndmit studenta s Sirokym spektrem jazykovych prostiedkli. Tento jev je spise

duasledkem nékolika strukturalnich faktort.

Zaprvé, ucebnice cCeStiny pokryvaji rGznorodé tematické okruhy akomunikacni situace,
znichz kazd4 pfinasi specifické frazeologické jednotky. Ty se pak v celkovém souhrnu
objevuji pouze jednou, bez systematického opakovéani napii¢ publikacemi. Zadruhé¢, tada
frazémut se v ucebnicich vyskytuje pouze ilustrativné, Casto v ramci jednoho cviceni nebo
jednoho dialogu. Zatteti, excerpovany soubor zahrnuje ucebnice riznych autor, metodik
a didaktickych pfistupli, coz zvysuje diverzitu frazémi, ale nezajistuje jejich didaktickou

opakovatelnost.

Navic je tieba reflektovat metodologickou asynchronii mezi analyzovanymi soubory. Korpus
reprezentuje kolektivni a autentické jazykové uziti ve Sirokém spektru styla a registra,
zatimco excerpce shrnuje pedagogické intence riznych autorG vramci formalné
konstruovaného materidlu. Tento rozdil méa dilezit¢ dasledky pro interpretaci: zatimco
kolokacni jednotky v korpusu vyjadiuji to, co mluv¢i skutecné tikaji, frazémy v ucebnicich

odrézeji to, co by se studenti meli naucit.

Zejména je vSak nutné upozornit, Zze zZadny jednotlivec nikdy nebude vystaven vSem 2427
frazémim obsaZzenym v excerpovaném souboru. V redlné praxi student pracuje zpravidla
s jedinou nebo nékdy dvéma ucebnicemi, coz znamend, ze Sife frazeologického materialu
v excerpci neodpovida individudlni didaktické zkuSenosti. Proto je frekvencéné orientované
porovnani mezi excerpci akorpusem nutno vést jako asymetrické ajeho vysledky

interpretovat s ohledem na rozdilnou povahu obou zdroj.

Z uveden¢ho vyplyva, Ze tvorba FM nemilze vychazet pouze zcelkovych cetnosti
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v ucebnicich, ale musi zohlednit frekvenc¢ni data zkorpusu ataké realnou dostupnost
a opakovatelnost frazémt v didaktickém procesu. Vhodné sejevi naptiklad dvouvrstva
konstrukce FM: zakladni vrstva by vychazela z kolokac¢nich jednotek s nejvyssi frekvenci
v korpusu, zatimco rozsitend vrstva by reflektovala didaktické priority a komunika¢ni okruhy

vyucované v ramci kurikula ¢eStiny jako ciziho jazyka.

V dalsi fazi jsme pokraCovali podrobné&jSi kvantitativni analyzou relativni frekvence
vybranych frazéma v obou souborech, coz ndm umoznilo 1épe pochopit jejich distribuci

a relevanci v redlném jazykovém uzivani a v didaktickém materialu.

Relativni frekvence byla vypocitana jako pomér poctu vyskyta frazému k celkovému poctu
vyskytil frazémt v kazdém ze soubord. Tento vypocet ndm poskytl objektivni porovnani mezi
excerpci a korpusem a umoznil posoudit, jak jsou frazémy distribuovany v autentickych

textech a ve vyucovacich materidlech.

Pro lepSi pochopeni postupu, jakym jsme provadéli vypocty, ukdzeme konkrétni piiklad
vypoctu pro frazém dobry den.

Frekvence frazému v excerpci byla 79 vyskytl, zatimco v korpusu byl frazém piitomen

57799krat. Celkovy pocet vyskytii frazémua v excerpci €inil 3693 a celkovy pocet vyskytl
frazémt v korpusu byl 84522256.

Relativni frekvence frazému v excerpci byla vypocitana jako:

Relativni frekvence frazému (excerpce)= % ~0.0214

Relativni frekvence frazému v korpusu byla vypocitana jako:

Relativni frekvence frazému (korpus )= 7,799 ).000682

84,522,256

Tento vypocet nam ukazuje, ze frazém dobry den je v ucebnicich vice zastoupeny (relativni
frekvence 0.0214) nez v realném jazyce (relativni frekvence 0.000682). Tato vyssi frekvence
v ucebnicich naznacuje, ze frazém je povazovan za didakticky relevantni, ale neni tak bézny

v kazdodenni komunikaci.

Pro zjednoduseni budeme ve zbytku analyzy pouZzivat procenta misto relativni frekvence, coz

umozni lepsi ptehlednost a srozumitelnost vysledkd. Procento bylo vypocitano jako pomér
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poctu vyskyti frazému k celkovému poctu vyskyti frazéma v kazdém ze soubord. Tento
vypocet nam poskytl objektivni porovnani mezi excerpci a korpusem a umoznil posoudit, jak
jsou frazémy distribuovany v autentickych textech a ve vyu€ovacich materidlech. Procenta
jsou rovnéz uvedena vys v Tab. 10. V této tabulce jsou uvedeny procentudlni hodnoty pro
kazdy frazém, coz nadm umoziuje 1épe srovnat jejich zastoupeni v excerpci a v korpusu.
Napriklad u frazému dobry den bylo v excerpci zaznamenano 79 vyskytt, coz pii celkovém
poctu 3693 frazémil v excerpci piedstavuje procento vyskytu 2,14 %. V korpusu bylo tento
frazém piitomen 57799krat, coz pii celkovém poctu 84,522,256 kolokaci v korpusu odpovida
0,068383 %. Tento rozdil v procentudlnich hodnotach stejné jako relativni frekvence ukazuje,
ze frazém dobry den je v ucebnicich vice zastoupeny nez v korpusu. Je vsak tfeba upozornit,
ze absence nckterych frazému v korpusu, ptipadné jejich doloZeni pouze v nepiesné podobg,
nemusi nutné znamenat jejich nepouzivani v pfirozeném jazyce. V nékterych pfipadech miize
jit o disledek tokenizace a anotace korpusu, ktera frazém nezachytila jako koloka¢ni
jednotku. Dale je tfeba mit na paméti, ze koloka¢ni jednotky v korpusu zahrnuji nejen
frazémy, ale i1bézna slovni spojeni bez frazeologické fixace, coz zasadné ovliviiuje

interpretaci frekvenénich udaji.

Frazémy zatrazené do prvni skupiny (zelené, [D]), tedy ty, které byly v korpusu SYN v9
dolozeny v pfesné podobé, vykazuji vyrazné rozdily mezi didaktickym a autentickym
jazykovym materidlem. Frazém dobry den se v excerpci vyskytuje s Cetnosti 2,14 %, zatimco
v korpusu ¢ini jeho podil pouze 0,068383 %. Podobn¢ frazém na shledanou dosahuje 1,11 %
v excerpei oproti 0,009599 % v korpusu. Vysoka cetnost téchto jednotek v ucebnicich tak
ukazuje na jejich vyraznou didaktickou prioritu, kterd neni plné¢ podlozena jejich redlnym

jazykovym uzitim.

Naopak frazémy jako mit stésti (0,46 % vs. 0,152756 %), mit chut na néco (0,41 % vs.
0,12505 %) nebo mit volno (0,38 % vs. 0,055906 %) vykazuji relativné vysoké zastoupeni
i v korpusu. To naznacuje, Ze tyto vyrazy nejsou pouze ucebnicovou konstrukei, ale odrazeji
realné potieby jazykové komunikace a jejich pfitomnost v FM mize byt plné¢ opravnéna.
Specifickou pozici zaujima také frazém je mi (to) jedno, jehoz procentudlni vyskyt v korpusu
(0,04061 %) je tadove vyssi nez ve vétsin€ ostatnich frazém, a pfitom neni v uéebnicich
nijak nadreprezentovan (0,46 %). Podobné frazém je mi to lito (0,43 % vs. 0,017847 %) ¢i to

je Skoda (0,43 % vs. 0,007178 %) naznacuji mirn€¢ zvySené zastoupeni v ucebnicich, ale
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zaroven 1 své misto v jazykovém tizu.

Zajimavou dvojici tvoii frazémy jde to (0,27 %) a ujde to (0,24 %), které se v ucebnicich
objevuji v obdobné frekvenci a zastavaji podobnou funkci hodnotici odpovédi v bézné
konverzaci. V korpusu vSak vykazuji rozdilnou miru zastoupeni. Frazém wujde to je dolozen
pfesné a dosahuje 340 vyskytl (0,000402 %), zatimco jde to ve své zakladni podobé mezi
kolokac¢nimi jednotkami chybi. Pfesto je zaznamenana varianta jde to samo s frekvenci 659
(0,00078 %), ktera ukazuje na aktivni uzivani této konstrukce v jiném syntaktickém ramci.
Oba frazémy tak ilustruji situaci, kdy ucebnicovéa didaktickd volba odpovidd komunikac¢ni
realité, avSak formalni realizace v autentickych textech je riznorodé€jsi, nez naznacuje

zakladni podoba.

Druha skupina (¢erna, [CD]), zahrnujici dva frazémy doloZené v nepiesné nebo vyznamové
ptibuzné podobé, vykazuje specifické rysy. Prosim té, vas dosahuje v excerpci Cetnosti
0,98 %, ale v korpusu se misto n¢j objevuji konstrukce jako ale prosim té, ale prosim tebe,
jejichz vyskyt je zanedbatelny. Podobné frazém (ale) to nic (neni) je v excerpci zastoupen
0,27 %, zatimco v korpusu se vyskytuji pouze vzdalené varianty jako to nic, to se stava
(0,000006 %) nebo fo nic, to se stane (0,000004 %), které¢ vyjadiuji jiny pragmaticky ucinek.
V obou piipadech nelze dolozit piesnou shodu s excerpovanou podobou frazému; zaroven
vSak nelze vyloucit, ze frazém existuje ve variantnich realizacich, které korpus jako kolokacni

jednotku nezachytil.

Tteti skupinu (Cervené, [ND]) tvoii frazémy bez dolozené formalni shody. U téchto frazému
z excerpce je zafazeni do FM tfeba dikladn€ zvazit, protoZe nejsou podlozeny realnym
vyskytem v béZzném jazyce. I zde je vSak tieba upozornit, ze jejich absence v korpusu nemusi
znamenat jejich Uplnou neexistenci v bézné komunikaci. V nékterych ptipadech se v korpusu
objevuji sémanticky souvisejici €i stylové piibuzné varianty, piipadné nebyla excerpovana
podoba zachycena jako kolokac¢ni jednotka kviali odlisné syntaktické nebo morfologické
realizaci. Naptiklad frazém jak se mds, madte se v excerpci vyskytuje s €etnosti 0,79 %, avSak
v korpusu se misto n¢j objevuje varianta tak jak se vede s vyrazné niz$i frekvenci 0,00004 %.
Podobné tesi mé je v korpusu reprezentovan variantami jako moc mé tesi (0,002777 %) nebo
to mé tesi (0,00337 %), coz ukazuje na existenci Sir§Siho komunikacniho pole tohoto frazému,

piestoze presna forma dolozena neni.
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U frazému vsechno nejlepsi (k narozenindam, k svatku, k vyroci) ¢ini podil v excerpci 0,60 %,
v korpusu je dolozena kolokace prat vse nejlepsi s Cetnosti 0,004252 %, coz znaci stabilni
sémantické zakotveni v obou zdrojich, ale rozdilnou realizaci. Podobny vztah existuje mezi
vyskytem dobrou chut’ v u€ebnicich (0,46 %) a souvisejicimi kolokacemi prdt dobrou chut
a poprat dobrou chut v korpusu (souhrnné 0,002604 %). Také frazémy dobré rano, dobrou
noc a dobry vecer se v korpusu SYN v9 nevyskytuji ve své zakladni podobé¢, ale jsou dolozeny
ve spojenich jako poprdt dobré rdano, prat dobré rano (celkem 194 vyskytd, tj. 0,00023 %),
poprat dobrou noc, prat dobrou noc (celkem 1069 vyskytq, tj. 0,001265 %) a dat dobry vecer
(11 vyskyta, tj. 0,000013 %). Tyto formy poukazuji na existenci frazému v uZziti, avSak jeho
zakladni pozdravova podoba (dobré rdano, dobry vecer, dobrou noc) se jako kolokaéni
jednotka v korpusu prakticky nevyskytuje. Didaktické zafazeni téchto vyraza tak
pravdépodobné vychazi vice ze stylizacnich a kulturné-komunikacénich zfeteli nez z realné

frekvence v psaném jazyce.

Dalsi frazémy jako prejete si (0,33 % v excerpci), to mé mrzi (0,30 %) a sluset nékomu
(0,24 %) se v korpusu SYN v9 nevyskytuji ani ve své zakladni podob¢, ani v zddné dolozené
variant¢ v rdmci dostupného seznamu kolokac¢nich jednotek. Jejich tiplnd absence v korpusu
muze souviset s jejich kontextovym nebo idiomatickym uzitim, které nemusi vést
k identifikaci jako stabilnich kolokaci, nebo s jejich omezenym vyskytem v psanych textech.
U téchto vyrazi mize byt i nizsi stylisticka frekvence v psanych registrech, a tim padem je
jejich absence ocekavatelna. Presto je jejich ptitomnost v ucebnicich pravdépodobné
motivovana potiebou nacviku socidlnich situaci a zdvoftilostnich formulaci, jez jsou klicové

pro komunikaéni kompetenci studentli ¢estiny jako ciziho jazyka.

Piehled uvedenych procentudlnich rozdili ukazuje, Ze imezi frazémy s relativné nizkou
frekvenci v korpusu lze najit takové, které maji silnou didaktickou motivaci. Zaroven je vSak
patrné, ze frazémy doloZené jak formalné, tak frekvencné tvofi stabilni zaklad pro FM. Pro
dalsi vyklad anavrh FM je proto vhodné tyto tii kategorie frazému sledovat oddélené

a zohlednit jak jejich redlné rozsiteni, tak jejich funkci ve vyukovych situacich.

6.5 Souhrnné zhodnoceni analyzy a metodologickych limiti

Zaveéretna syntéza vysledkll analyzy frazémi ziskanych excerpci z ucebnic ceStiny pro

170



cizince a jejich nasledné porovnani s autentickym vyskytem ve vefejné dostupném korpusu
SYN v9 umoziuje formulovat nékolik klicovych zjisténi. V prvni ¢asti vyzkumu byly rucné
excerpovany frazémy z celkem 36 soucasnych ucebnic CeStiny pro cizince, pokryvajicich
urovné Al az B2. Tyto frazémy byly nésledné klasifikovany podle typu, distribuovany podle
jazykové urovné a doplnény o udaje o frekvenci v ucéebnicich. Zvlastni pozornost byla
vénovana zpusobu jejich prezentace (napf. zda se objevuji ve slovnicku, v dialogu, v cviceni
apod.), coz umoznilo popsat nejen samotny vyskyt, ale ididaktickou funkci jednotlivych

frazému.

Na zékladé¢ takto vytvotené databaze byly vybrany frekventované frazémy, tedy ty, které
se opakovaly alespon ve dvou rtiznych ucebnicich, pticemz zvlastni pozornost byla vénovana
tém, které se vyskytuji ve vice nez tfetiné analyzovanych materialti. Ukazalo se, ze relativné
maly pocet jednotek se opakuje ve vice nez tfetiné vSech sledovanych ucebnic. Tento jev Ize
interpretovat jako potencidlni jddro vyukového standardu, a to navzdory absenci piimé opory
v korpusu. Jinymi slovy, jde o frazémy, které maji silné postaveni v didaktické praxi, aniz by

byly nutné dolozeny jako frekventované v autentickém jazykovém uzu.

Takto vymezeny soubor frazémi byl nasledn¢ porovnan s jejich vyskytem v korpusu SYN v9.
Pro kazdy frazém byl zjistovan pocet vyskytl v celém korpusu, zarovei byly sledovany jejich
mozné varianty — jak zhlediska formalni realizace, tak z hlediska lexikalni obmény ¢i
idiomatizace. Tyto varianty byly pfifazeny ru¢né, ptfi¢emz vyzkum vychézel z ovéfitelnych

korpusovych dat a opiral se vyhradné o dolozené vyskyty.

Pfi porovnani tudaji zucebnic s korpusovymi daty byla frazémim pfifazena barevna
klasifikace odrazejici miru shody s autentickym jazykem: frazémy oznacené zelen¢
odpovidaly pfesné¢ doloZenym variantdm v korpusu, oranzové reprezentovaly frazémy
surCitym stupném formalni nebo sémantické odchylky a Cerné oznacovaly jednotky bez
doloZzeného vyskytu v SYN v9. Takto vznikly systém umoZnil vytvofit piehled o mife

zastoupeni frazému v ucebnicich a zaroven o jejich mife ukotveni v autentickém jazyce.

Dilezitym doplinkem této analyzy byla iuvaha o Cetnosti frazéml v celkovém rozsahu
ucebnic. Pocitalo se nejen s prostym vyskytem jednotlivych jednotek, ale také s pomérem
typt ku tokentim a s distribuci frazémt mezi jednotlivé tituly. Tim se podafilo zmapovat jadro

frazeologického materidlu, ktery se vyskytuje napii¢ ucebnicemi a ktery muze ptedstavovat
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vychodisko pro formulaci FM.

6.5.1 Validita dat

Pies peclivy vybér a filtraci dat nelze vyloucit, Ze ve vysledném souboru zlstalo nékolik
spojeni, ktera neodpovidaji v plné mite kritériim frazému a vykazuji spiSe charakter volnych
kolokaci. Pavodné bylo identifikovano 4330 vyskyti frazémi v ucebnicich a pracovnich
seSitech, z cehoz bylo 2605 unikatnich jednotek. V ramci nasledné revize vSak doslo
k dikladné filtraci dat, kterd vedla k odstranéni kolokaénich spojeni a jinych nevhodnych
polozek, jejichz zatazeni se pfi zpétném pohledu ukdzalo jako nedostatecné opodstatnéné.
Vysledny soubor tak po Gpravach ¢ita 3693 vyskyt a 2427 unikatnich frazému. Tato
skutecnost odrdzi obtiznost jednozna¢ného vymezeni hranice mezi frazémem a ustalenym
spojenim s niz$i idiomati¢nosti. 1kdyz byla vénovdna maximélni pozornost dodrZeni

stanovenych kritérii, nelze zcela vyloucit pfitomnost nékolika hrani¢nich ptipadu.

6.5.2 Heterogenita didaktickych zdroju

K dalsSim limithm patii vnéj§i podminky samotné excerpce. Vzhledem k riiznorodosti
analyzovanych ucebnic, jejich odliSnému tematickému a stylistickému zaméfeni, jakoz
1 nejednotnému usporadani kapitol a cviceni, nebylo vzdy mozné aplikovat zcela jednotna
kritéria vybéru. Ve vétsin¢ ptipadd rovnéZ chybi systematickd frazeologicka slozka, coz

vyrazn¢ omezovalo moznosti spolehlivého vy€lenéni frazémi v nékterych pasazich.

6.5.3 Rozdily mezi korpusovym a didaktickym materialem. Problémy
s tokenizaci a anotaci

V ramci vyzkumu byly provedeny i dal§i pokusy o analyzu pomoci skriptii, které se vSak
nakonec neprokazaly jako relevantni pro vyslednou statistiku. Konkrétné byly podniknuty
naptiklad pokusy o propojeni vysledkl excerpce s koloka¢nimi daty z jazykového korpusu.

Cilem bylo zjistit, dojaké miry se frazémy vyskytuji jako stabilni koloka¢ni jednotky
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v autentickych textech. Tento postup se vSak ukézal jako metodologicky problematicky.
Ukazalo se, ze lemmata pouzita pii excerpci frazému neodpovidaji v dostate¢né mife podobé,
v jaké se kolokace v korpusu vyskytuji, coz ztéZovalo nebo pifimo znemoziiovalo jejich
efektivni propojeni. Kromé toho byly identifikovany znaéné rozdily ve struktufe dat a jejich
formatu, coz mélo za nasledek nemoznost provést validni lingvistickou korelaci mezi obéma

typy zdrojt.

Pii ru¢nim porovnavani vyskytu frazémi mezi korpusovym materidlem a daty ziskanymi
excerpci zucebnic je nezbytné vzit v uvahu nékolik dalSich zdsadnich metodologickych

omezeni.

Za prvé, tokenizace aanotace korpusu SYN v9 seprimarné¢ fidi syntaktickymi
a morfologickymi pravidly, nikoli frazémy. V disledku toho nékteré¢ frazémy, ipfesto Ze
se v textech vyskytuji, nemusi byt zachyceny jako kolokacni jednotky a tudiz nejsou zahrnuty
v kolokac¢nich seznamech. To se tyka ptfedevsim téch frazémd, jejichZ ¢leny nejsou sousedici

slova nebo které vykazuji vétsi variabilitu slovosledu.

Za druhé, celkovy pocet zaznamenanych kolokac¢nich jednotek v korpusu (84 522 256)
zahrnuje nejen frazémy, ale i bézna lexikaln¢ nesemantizovana spojeni, kterd nemaji charakter
frazeologickych jednotek. Tato skute¢nost vyrazné ovlivituje relativni zastoupeni frazému
v korpusovych datech, zejména v ptipad¢, kdy jsou posuzovany na zakladé procentualniho
podilu na celkovém poctu kolokaci. Je proto tieba mit na paméti, Ze nizké procento vyskytu
nemusi nutn¢ svédcit o marginalité dané¢ho frazému v redlném jazyce, ale mize byt ovlivnéno

strukturou korpusového materialu.

V ramci analyzy korpusu jsme serovnéZ setkali s omezenim, které spocivd vtom, Ze
u n¢kterych kolokaci neni mozné zahrnout informace o gramatickych kategoriich, které jsou
oznaceny pismeny (napiiklad, K, V atd.). U riznych opakovani téZe kolokace se vSak tato
pismena mohou lisit, ato iv rdmci jednoho textu, proto neni mozné je automaticky
extrahovat, a tak v této fazi vyzkumu nemizeme témto kategoriim pfifadit konkrétni hodnoty.
Tato problematika by vSak mohla byt pfedmétem budouciho vyzkumu, ktery by se zaméftil
na zkoumani variaci v pouziti téchto kategorii a analyzu jejich role v syntaktické struktufe

kolokaci v ramci korpusu.
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6.5.4 (Ne)moznosti alternativniho méreni

Pro orienta¢ni porovnani diverzity frazeologického materialu mezi excerpovanym souborem
a korpusem SYN v9 byla zvolena klasickd podoba ukazatele TTR. Piestoze tento ukazatel
pfedstavuje v oblasti kvantitativni analyzy ustdleny nastroj, jeho vyuziti je metodologicky
zatizeno zavislosti na délce analyzovaného souboru. S rostoucim poctem tokenit hodnota TTR
systematicky klesa, coz miize vést k nepiesnym nebo zkreslenym zavérim pii porovnavani
materiald rizného rozsahu. Pro pfesnéjsi méfeni by bylo mozné v budoucnu vyuzit
alternativni metody, které se s timto problémem vypotradavaji. Patfi mezi n¢ zejména STTR
(Standardized Type-Token Ratio), zaloZeny na vypoctech v rovnomérné dlouhych usecich
textu, dale MTLD (Measure of Textual Lexical Diversity), ktery sleduje délku textu potfebnou
k udrzeni stabilniho poméru typl a tokent, a statisticky robustni HD-D (Hypergeometric
Distribution D), jenz odhaduje pravdépodobnost vyskytu jednotlivych  typl
ve standardizovaném vzorku. Tyto metody vykazuji vétsi spolehlivost a srovnatelnost naptic¢
texty rtizného typu irozsahu, a proto predstavuji vhodny nastroj pro piipadné navazujici
studie, zaméfené napiiklad na frazeologickou variabilitu mezi jednotlivymi ucebnicemi,
jazykovymi trovnémi ¢i vyvojovymi fazemi vyuky. Vzhledem k technickym a rozsahovym

limitim nebyly tyto metody v této fazi vyzkumu implementovany.

6.6 Vyzkumné perspektivy

Navzdory uvedenym metodologickym omezenim lze provedenou analyzu povazovat
za vyznamny krok k hlubSimu porozuméni tomu, jaky frazeologicky materidl je didakticky
upfednostiiovan a jak se vztahuje k autentickému jazykovému tzu. Vysledky tohoto vyzkumu
zaroven oteviraji prostor pro celou fadu navazujicich smért, jejichZ rozpracovani by mohlo
prispét k presnéjsimu, stylisticky vyvazenéjSimu a pragmaticky lépe ukotvenému vymezeni

FM.

Jiz v této praci bylo naznaceno vyuziti dvou dopliitkovych referencnich zdroju, které ackoli
nebyly podrobeny systematické analyze, slouzi jako orienta¢ni rdmec pro tvorbu ndvrhu FM.
Prvnim znich jsou texty certifikovanych zkousek z CeStiny pro cizince, které odpovidaji

urovnim podle SERR a prochazeji ptisnou odbornou validaci. I kdyz byly v této fazi vyzkumu
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excerpovany pouze ramcoveé, mohou v budoucnu slouzit jako dilezité méfitko pro ovéfeni
miry ocekavané frazeologické kompetence na jednotlivych jazykovych trovnich. Druhym
zdrojem je vybér frazémi uvedeny v publikaci Marie Cechové Cestina — fec a jazyk (2000),
ktery predstavuje Siroké spektrum tradi¢nich, kulturné specifickych i novéjsich vyrazii. Tento
vybér je vramci této prace pojiman jako orientacni opérny bod pro porovnani s frazémy
zaznamenanymi v ucebnicich a v korpusu. Metodologickou inspiraci by mohla poskytnout

také jiz zminéna prace M. Koptivové (2017), zaméfena na vybér FM.

Kromé¢ téchto referen¢nich vybért existuji také tematicky zaméfené prehledy frazeologie,
které poukazuji na specifické stylistické vrstvy a kulturni zakotveni frazémut. Mezi takové
prace lze zafadit napf. studie zabyvajici se frazeologii v pedagogickém nebo nabozenském
diskurzu (viz napt. Stépanova 2009; Sindelafova 2017). Jejich existence potvrzuje pestrost
badatelskych pfistupii a poukazuje na moznost tematické specializace 1pfi formulaci FM.
Domnivame se, ze za piredpokladu dostatecné vyzkumné kapacity by jejich systematické
zohlednéni mohlo vyrazné¢ pfispét k pfesngjSimu vymezeni kulturni zakotvenosti
frazeologického materiadlu, ¢cimz by se FM stalo sofistikovanéjsi a komplexngjsi, reflektujici

Sirsi spektrum kulturnich a stylistickych vrstev.

Za dalsi dulezitou vyzvu povazujeme sledovani frazeologie v dynamickém vyvoji.
Perspektivni oblasti je v tomto ohledu longitudinélni sledovani vyskytu frazému v ucebnicich
ruzného stafi, které by umoznilo identifikovat posuny v didaktickych preferencich, zmény

kulturnich referenci a vyvoj jazykové normy.

V oblasti kvantitativni analyzy se jako vhodny dopln¢k klasického ukazatele TTR jevi vyuziti
alternativnich metrik typu STTR (Standardized Type-Token Ratio), MTLD (Measure of
Textual Lexical Diversity) nebo HD-D (Hypergeometric Distribution D). Tyto metody
umoznuji stabilnéjsi a srovnatelnéjsi méteni lexikalni rozmanitosti, nebot’ eliminuji zavislost
na dé¢lce analyzovanych textli. V ramci této prace nebyly tyto pfistupy implementovany, avSak
jejich budouci aplikace by mohla vyznamné ptispét k presnéjSimu vyhodnoceni frazeologické

diverzity mezi ucebnicemi, jazykovymi urovnémi a tematickymi okruhy.

Zvlastni pozornost si zaslouzi také perspektiva typologické systematizace frazému na zakladé
gramatické anotace v korpusu SYN v9. Tento korpus vyuzivd oznaceni jednotlivych

gramatickych typl kolokaci, pficemz znacka V oznacuje slovesné kolokace, K neslovesné
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kolokace, J viceslovné spojky, M pfislovi, citace a okfidlena réeni, P pfirovnani a S vétné
vyrazy. Domnivame se, ze toto rozdeleni umozni efektivni analyzu a pouziti frazémt
v raznych jazykovych trovnich, coz usnadni systematizaci pro jejich zatfazeni do FM podle

urovni SERR.

Stejné tak je pfinosné rozsitfit vyzkum o Zanrové specifické a stylové rozriiznéné materialy,
jakymi jsou filmové dialogy, reklamy, pfispévky na socidlnich sitich, internetové memy ¢i
online komentare. Tyto zdroje mohou zasadnim zptisobem obohatit pohled na stanoveni FM
z hlediska wvariability, aktualnosti a komunika¢niho dosahu frazéml. Za zminku v této
souvislosti stoji také vizualné a jazykoveé podnétné materialy, které sice nejsou urceny piimo
pro didaktické ucely, ale mohou slouzit jako vyznamny inspira¢ni rdmec pii tvorbé
vyukovych modult. Prikladem takové publikace je Hlava v hlave (Bohm — Buddeus 2020),
Ceska ,.hlavopedie® pro détského Ctenare, kterd prostfednictvim vizudlné népaditych metafor
a jazykové hravych pasazi propojuje svét mysleni s kazdodennim jazykem. V budoucim
vyzkumu muize byt tento typ materidlu vyuzit jako podnét pro inovativni piistupy

k frazeologii, zejména v oblasti prace s kognitivnimi metaforami.

Dale stoji za pozornost 1 literarni zdroje, které pfinaseji nejen hluboky kulturni a historicky
kontext, ale 1 velké mnozstvi frazémti s dlouhodobou platnosti v jazyce. Jako ptiklad 1ze uvést
fecké baje, které obsahuji archetypdlni nebo kulturné specifické frazémy, které mohou
studentim pomoci porozumét nejen jazyku, ale i kulturnimu kontextu, coz by mohlo byt
vyznamné pro integraci kulturni slozky do vyuky frazeologie. Podobné¢ ilustrované publikace
jako Ilustrovand frazeologie (Lada — Vrana 1971) mohou byt cennym materidlem, kde
vizualni ztvarnéni frazémi prostiednictvim kreslenych ilustraci nabizi originalni a kreativni
ptistup, jenz je vhodny nejen pro déti, ale i pro rozsifeni vyukovych materialii pro studenty
cestiny.

Vedle literarnich zdroji vSak stoji za pozornost ijazyk reklamniho diskurzu, ktery casto
piinasi nové nebo inovativné rekontextualizované frazémy s vysokym komunika¢nim
dosahem. Jako ilustrativni piiklad mize slouzit vano¢ni kampan fetézce Billa od agentury
McCann z roku 2022, ktera doslovné vizualizuje frazémy typu mit boule za usima nebo byt
Jjako jelen. Vystiznym piikladem je rovnéz slogan ,,KdyZ je z toho méma jelen, Vanoce jsou

za dvefmi, Billa za rohem* — viz Obr. 1 dale.
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V této souvislosti je tieba pfipomenout, Ze pravé propozicni frazémy — tedy frazémy, které
funguji jako samostatné vypovédi s vyslovnou intenci — hraji kli¢ovou roli i v reklamnich
textech, sloganech ¢i virdlnich sd€lenich. Mozné rozsifeni navrhového ramce FM smérem
k t¢émto zanrim siproto z4dd nejen aktualizaci tematického rejstiiku, ale i systematické

sledovani toho, jak jsou frazémy v bézném diskurzu pragmaticky stylizovany.

Typologie strukturnich a pragmatickych funkci, jak ji navrhuje Cermak (2007, podrobné&ji
také viz kapitola 2.3.4 Klasifikace frazémii), by v tomto sméru mohla poskytnout uzite¢ny
doplitkkovy nastroj — jak pro analyzu stylového spektra frazeologie, tak i pro jeji didaktické
vyuziti pfi ndcviku vypovédnich strategii. V ramci této prace byla moznost jejiho uplatnéni
zatim pouze naznacena; konkrétni aplikace této klasifikace na frazémy zarazené do navrhu

FM se jevi jako vhodny podnét pro dalsi vyzkum.

KDYZ JE Z TOHO

MAMA JELEN s

VANOCE JSOU ZA DVERMI '\
BILLA za ROHEM

Obr. 1: McCann Prague, 2022. Vizudal vanocni kampané rvetézce Billa. Dostupné
z: https.//www.mediar.cz/galerie-reklamy/kdyz-je-z-toho-mama-jelen-a-babicka-na-vetvi-billa-

uvadi-vanocni-kampan/

Vyse naznacené sméry ukazuji, Ze tvorba FM neni jednordzovym ani uzavienym procesem,

nybrz vyzvou k postupnému zpifesiiovani, které vyzaduje kombinaci korpusovych,
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didaktickych a kulturnich ptistupti. Vysledné minimum by mélo reflektovat jak aktudlni stav
jazykového uzu, tak potfeby vyuky a komunikacni reality. Perspektivy dalSiho vyzkumu tak
nesmé&iuji pouze k ovéteni frekvencni relevance, ale 1 ke zkoumani stylistické priznakovosti,
kulturnich promén a vztahu mezi tradi¢ni a novodobou frazeologii v rliznych rovinach
jazykového uziti.

Zavérem této casti 1ze konstatovat, ze identifikovana vychodiska, referenéni ramce i oteviené
vyzkumné otazky predstavuji podstatny zaklad pro dalsi krok v procesu formulace FM.
Nasledujici kapitola se proto zamétuje na konkrétni kritéria, kterd byla pfi nadvrhu FM
zohlednéna, a na jejich teoretickou i praktickou oporu ve vyukovém kontextu cCestiny jako

ciziho jazyka.
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7 Kritéria pro stanoveni FM

Vytvoteni FM je slozity proces, ktery vyzaduje dikladné zvazeni mnoha faktorti. Zakladem
pro dalsi vyzkum a praktickou aplikaci slouzi nasledujici kritéria, pficemz byla zohlednéna
kombinace teoretickych a praktickych aspektti. Dliraz byl kladen na potfeby studentt, kvalitu
vyuky a relevanci obsahu. Pfi stanoveni téchto kritérii byla provedena analyza soucasnych

ucebnic, statistickych tdaji o cizincich v ¢eskych Skolach a dalsich relevantnich dokumenti.

V tomto ohledu jsou velmi cenné myslenky z metodologie tvorby kurzl ¢eStiny pro cizince,
které predstavil Milan Hrdlicka (2002). Jeho pfistup zahrnuje dikladnou analyzu pocatecni
urovné znalosti studentli, stanoveni jasnych cilii a vybér vhodnych metod k jejich dosazeni.
Hrdlicka také zdlraziiuje vyznam sprdvného ur€eni typu posluchace a nutnost motivovat
studenty prostfednictvim relevantnich aktivit (Hrdlicka 2002, s. 171). Tyto principy mohou
slouzit jako uzite¢ny ramec i v nasi praci.”’

V ¢lanku Jititho Bronce Typologie cizojazycného lexika z hlediska jeho minimalizace jsou
uvedené kritéria pro vybér lexikalniho minima a jsou rozdé€lena do tfi hlavnich skupin:
lingvisticka, extralingvisticka a zvlast oddélena didaktickd kritéria.”® Na§ pfistup k tvorbé
kritérii FM integruje nékteré prvky z Broncovych kritérii, ale zaroveil rozsifuje tento ramec

o specifické aspekty, které jsou nezbytné pro efektivni vyuku cCeStiny jako ciziho jazyka.

"' Vyznamnou soucasti procesu byly také konzultace s odborniky, jako jsou PhDr. Jifi Janéik, Ph.D. (pii analyze
studii vénovanych existujicim FM), doc. PaedDr. Jaromira Sindeldfova, CSc. (v otazkach frekvence a uéitelské
intuice), prof. Valerij Michajlovi¢ Mokienko, DrSc. (pii stanoveni zakladniho seznamu kritérii pro koncipovani
FM), Mgr. Katefina Vodickova, M.A., Ph.D. (v otazkach normativnich kurikularnich dokument,
certifikovanych zkousek z ¢estiny a ucebnic), Mgr. Michal Kien, Ph.D. (v oblastech souvisejicich s korpusovou
lingvistikou) a PhDr. Marie Kopfivova, Ph.D. (pfi vyméné zkuSenosti v oblasti prace nad minimem a optimem).

¥ Konkrétné lingvisticka kritéria zahrnuji derivani moznosti lexikalnich jednotek, fazeni slov podle
kotenti/afixii, schopnost lexikalnich jednotek vchazet do rGznych slovnich spojeni a zachovani lexikalniho
systému jazyka. Do extralingvistickych kritérii jsou zafazeny frekvence, tematicko-situacni princip, realie
a lingvorealie a disponibilita. Skupina didaktickych kritérii obsahuje cile vyuky a charakteristiku zaka, plan
vychoziho a cilového jazyka, obtiznost lexikalnich jednotek a negativni kritéria — Jifi Bronec se ve své praci
opira o Sirokou Skélu odbornikti a pfedchozich studii v oblasti lingvistiky a vyuky cizich jazykli. Ve své analyze
a formulaci kritérii pro vybér lexikalniho minima ¢erpa z dél zndmych lingvisti a pedagogt, ktefi se vénovali
problematice frekvenc¢nich seznamt, lexikalnich minim a frazeologie (i kdyz se jedna o star$i generaci autord,
jejich prace stale poskytuji cenny zaklad a teoretické ramce, které jsou relevantni i pro soucasné lingvistické
a lingvodidaktické vyzkumy: Gougenheim, Michéa, Rivenc a Sauvageot, 1956; Michéa, 1967; Sommer, 1969;
Cetlin, 1986; Rozkovcova, 1967/1968; Jelinek, Becka a TéSitelova, 1961; Bajor, 1970; Kogan, 1971; Mikula,
1975; Arakin, 1949; KorSunova, 1971; Olechnowicz, 1972; Purm, 1970; Ogden, 1963; Fries, 1945; Mackey,
1971; Morkovkin a Dorogonova, 1976; Alekseev, 1973; Denisov, 1972; Arkad’eva, 1977; Rachmanov, 1956).
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Kritéria skupiny ,,Sd¢€lovatel* zahrnuji jak lingvistické, tak extralingvistické aspekty vyuky,
zatimco kritéria skupiny ,,Pfijemce® reflektuji didaktické a psycholingvistické faktory

ovliviiujici osvojeni frazémii. Skupina ,,UCivo* v sob¢ integruje prvky vsech tii slozek.

Pti koncipovani zakladi FM vychdzime z obecné piijimanych didaktickych principt, které
urCuji obsah vyuky. Obsah vyucovani je limitovan stavem lidského poznani a urovni védy,
ekonomickymi, socidlnimi, kulturnimi a ideologickymi faktory, v€kem Zzakl, vcetné jejich
biologickych, fyziologickych a psychologickych ptedpokladl, typem Skoly, didaktickymi
pozadavky, spoleCenskymi pozadavky na profil absolventa. Nase kritéria pro stanoveni FM

vyuky Cestiny jako ciziho jazyka.

Na zaklad¢ podrobné analyzy a odborné diskuze byla identifikovana klicova kritéria, kterd
jsou rozdélena do ¢tyt hlavnich kategorii: cilovd uroven jazykové kompetence dle SERR,
kritéria obsahu (frazémy), kritéria vyucujiciho a vzd€lavaciho zatizeni a Kritéria piijemce
(studenta).” Kazda z téchto kategorii obsahuje specifické faktory, které je nutné zohlednit pfi

vybéru a vyuce frazémd.

Jednotliva kritéria nemaji vzdy stejnou vahu ani univerzalni platnost. Néktera kritéria jsou
kli¢ova pro vSechny vyukové situace a maji zdsadni vyznam pii stanoveni FM, zatimco jina
mohou byt druhotnd nebo specifickd pro urcit¢é podminky. Napiiklad troven jazykové
kompetence a kulturni zazemi studentl predstavuji kritické faktory, které je nezbytné vzdy

zohlednit. Na druhé strané mohou nékterd kritéria, jako jsou moznosti doprovodnych aktivit

¥ Piivodné jsme pii koncipovani kritérii pro tvorbu frazeologického minima uvazovali o samostatné kategorii

ey

zahrnujici jazykové a socialni prostedi, ve kterém studenti ziji mimo vzdélavaci instituci. Jazykové prostiedi
se vztahuje zejména k tomu, zda studenti Ziji v zemi, kde je ¢eStina hlavnim jazykem komunikace, a jak Casto
se s cestinou  setkdvaji v kazdodennim Zivoté. Socidlni prostiedi zahrnuje napifiklad miru zaclenéni
do spolecnosti, kontakty s rodilymi mluvéimi a obecné zivotni podminky. Pfima expozice cilovému jazyku
pfitom usnadniuje jak pasivni, tak aktivni osvojovani frazeologie. Presto jsme dospéli k zavéru, ze jazykové
a socidlni prosttedi je pfi stanovovani FM nutné povazovat za okrajové kritérium. FM musi byt koncipovano
univerzalng, bez ohledu na individudlni jazykové zazemi studentl. Prostfedi se zohledniuje predevsim pfi
aplikaci FM v praxi, kdy je vhodné pfizptisobit vyuku aktudlnim moznostem studentti — naptiklad posilenim
prace s frazémy tam, kde studenti nemaji dostatek pfirozeného kontaktu s ¢eStinou. Specifické osobni podminky
jednotlivych studentli, véetné jejich jazykového a socidlniho zdzemi, jsou systematicky feSeny v ramci kritérii
skupiny Student. Vzhledem k témto skute¢nostem jsme se nakonec rozhodli skupinu Prostedi jako samostatnou
kategorii zruSit, nebot’ vliv prostiedi je jiz dostateéné pokryt v ramci kritérii Student (individualni podminky,
jako je kulturni zazemi, kontakt sjazykem ¢i migracni zkuSenost) a Casteéné iv ramci kritérii Sdeélovatel
(podminky instituce a prostfedi vyuky). Navic pfi samotném stanoveni FM hraje jazykové a socidlni prostiedi
pouze podplrnou, nikoli rozhodujici roli.
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nebo vyuzivani modernich technologii, hrat v n¢kterych vyukovych situacich vyznamné;jsi
roli nez v jinych.

Flexibilita a schopnost pfizptsobit vyuku specifickym potfebam studentli a podminkdm
vyuky jsou proto klicovymi aspekty pii aplikaci téchto kritérii. Pokud v ramci vyuky chybi
moznost flexibilné reagovat na riizné poteby a podminky, je nezbytné zaméfit se na kritéria
spojena s frazeologickym obsahem a vychozi tirovni studentdi. Tato kritéria poskytuji stabilni

zaklad pro efektivni koncipovani FM iv situacich, kde neni mozné aplikovat flexibilni

pristupy.

7.1 Kritérium I. Cilova uroven jazykové kompetence dle SERR

Jazykova uroven, jak ji vymezuje SERR, pfedstavuje zdsadni vychozi ramec pro koncipovani
FM. Podrobna analyza jednotlivych stupnt (A1-B2), vcetn€ interpretace piisluSnych
pozadavkl referencnich popisti CeStiny, byla provedena samostatné¢ v kapitolach SERR
a osvojovani frazémii a Referencni popisy cCestiny a osvojovani frazemiu. Pro Gcely této ¢asti
pfipomenme alespon kliCovou skute¢nost, Ze systematickd prace s frazémy je podle SERR
vyslovné oCekavana zejména od urovné¢ B2. Soucasné vSak tada autort (napi. Hasil, 2011;
Sindelafova a Skodova, 2012) upozoriiuje na nutnost zafazovat frazémy do vyuky jiz

od pocatecnich fazi osvojovani jazyka.

Cilova uroven jazykové kompetence zasadné ovlivituje jak vybér frazému, tak zptsob jejich
zpracovani a rozsah, v jakém se stanou soucasti FM.® Na nejnizsich urovnich (Al a A2) by
FM m¢élo zahrnovat vyrazné€ jednodussi a frekventované jednotky, které podporuji orientaci
v kazdodenni komunikaci. Kli¢ovd je zde srozumitelnost, opakovatelnost a piima vazba
na bézné situace, jako jsou pozdravy, zékladni interakéni fraze nebo komunikace v obchodech
a dopravé. Se vzristajici urovni jazykové zpusobilosti (B1 aB2) se spektrum frazému

vvvvvv

rozsifuje o slozit¢jsi vyrazy, které umoziluji presncjsi, variabilngj$i a stylisticky

89 PYi zvazovani, kam nejlépe zafadit kritérium ,,Cilova aroved ovladani Cestiny“, se pivodné uvaZzovalo o jeho
umisténi do skupiny II (Studenti) nebo skupiny III (Uc¢ivo). V ramci skupiny II se uvazovalo, Ze cilova iroven
jazykovych kompetenci je tizce spojena s individualnimi potfebami a schopnostmi studentt, a proto by mohla
byt v této skupiné logicky zatazena. Skupina III (U¢ivo) by pak mohla byt vhodna z pohledu vybéru frazému,
které odpovidaji riznym trovnim jazykovych kompetenci. Nicméné, cilem je zdUraznit instituciondlni
pozadavky a standardy, je vhodné toto kritérium zafadit pravé do skupiny I (Sdé€lovatel a Vzdélavaci zafizeni).
Tato skupina se zamétuje na $irSi ramec vzdélavacich cill a standardi, které vzdélavaci instituce stanovuji.
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diferencovanéjsi vyjadiovani. Na téchto stupnich je jiZ mozné pracovat s $ir§Sim tematickym
rejstitkem a idiomatickymi strukturami béznymi v neformalnim i formalnim projevu. Pro
pokrocilejsi trovné (C1 a C2), které jsou v této praci jiz mimo rdmec sledovani, by FM
zahrnovalo frazémy nejen idiomaticky bohaté, ale také kulturné ukotvené a Casto specifické

pro odborny jazyk ¢i literarni diskurs.

Hloubka zpracovani frazémi by méla rovnéz odpovidat aktualni urovni kompetence studenta.
V ivodnich fazich je vhodné zaméfit sena praktické zvladnuti vyznamu a pouziti
v ustadlenych kontextech, zatimco na vysSSich Urovnich je na misté rozvijet porozuméni
idiomatickému vyznamu, kulturnim konotacim, stylovym odstinllm i syntaktickym

a sémantickym nuancim.

S jazykovou Urovni souvisi také tematické okruhy, které urcuji obsah vyuky. Tyto okruhy,
stanovené v kurikularnich dokumentech, vymezuji ramec pro zatazovani frazeologickych
jednotek do vyuky v zavislosti na Grovni studenta. Kritérium situa¢né-tematické ptislusnosti,
kterému je vénovan bod 2.6, je vSak zatazeno do skupiny Kritéria II. Ucivo (frazémy), nebot’
se tykd konkrétniho lexikalniho materidlu a jeho distribuce v ucebnich materidlech. Tento
aspekt umoziuje presnéji posoudit, které frazémy odpovidaji jednotlivym Grovnim jazykové
kompetence dle SERR.

V zéavéru této kapitoly je tieba uvést, ze cilova uroven jazykové zpusobilosti neni jedinym
hlediskem pfi formulaci FM. V dalSim vykladu budou rozpracovany dalsi tfi skupiny kritérii,
které se uplatiuji pfi vybéru a usporddani frazému: Kritéria II, vychdzejici z charakteru
samotnych jednotek a jejich didaktického potencidlu; Kritéria III, souvisejici s osobou
vyucujiciho a kontextem vyuky; a Kritéria IV, kterd se vztahuji k samotnému studujicimu

jakoZzto pfijemci jazykové latky.

7.2 Kritéria II. U¢ivo (frazémy)

Stanoveni FM vyzaduje dikladné zhodnoceni samotnych frazémi, které budou do uciva

zafazeny.

IL.1.  Stylisticka prisluSnost

182



Frazémy mohou patfit do riznych stylovych vrstev (formalni, neformalni,
hovorové, odborné). Pfi vybéru FM je nutné zohlednit, dojaké miry jsou
jednotlivé frazémy vhodné pro danou cilovou skupinu studentli a pro situace,
ve kterych budou pouzivany. Zejména pro studenty nanizSich trovnich
jazykovych kompetenci by mély byt preferovany stylisticky neutrdlni frazémy,
které jsou univerzalné¢ pouzitelné v Sirokém spektru kontextd, coz zajisti, Ze

studenti ziskaji pevny zaklad pro komunikaci v rtiznych situacich.
ILL.1.1. Historismy, archaismy, neologismy, variace

Ackoli frazémy obsahujici historické nebo archaické prvky mohou byt dilezité
pro pochopeni starSich textii a kulturniho dédictvi, jejich relevance v moderni
komunikaci je omezend. Proto by jejich zatazeni do FM mélo byt zvazeno
sohledem na jejich souCasnou pouzitelnost. Natrovni B2 je ovSem
vyzadovana znalost tohoto typu frazému, napfiklad referencni popis uvadi
ptiklady jako dopadnout jak sedlaci u Chlumce, ma sejako Panbuih
ve Frankrajchu,” mit reci jako Palacky / Palackej (Holub a kol., 2005, s. 187).

Referencni popis CeStiny na irovni B2 uvadi pouze omezeny pocet frazému
tohoto typu, coz vyvolava otazku, do jaké miry tyto jednotky skute¢né
odpovidaji frekvenci uzivani v souCasném jazyce. Proto byla provedena
analyza jejich vyskytu v Ceském narodnim korpusu (ve verzi SYN v9). Korpus
vSak neobsahuje specificky marker umoziujici jednoznacné odliSeni frazémii
od béznych kolokaci, coz znamena, ze frazémy nelze extrahovat samostatn¢,
ale pouze v ramci SirSiho seznamu kolokaci. V ptipad€ frazému mit reci jako
Palacky / Palackej bylo v korpusu nalezeno né€kolik relevantnich vyskyta.
Konkrétn¢ se objevily dvé varianty: mit reci jako Palacky (6 vyskytl,
frekvence 0,000007 %) a kecat jako Palackej (3 vyskyty, frekvence
0,000004 %). Vzhledem k jejich vyznamové i syntaktické blizkosti bylo
mozné tyto dvé varianty sloucit do jednoho vysledku, ¢imz jsme ziskali
celkovy pocet 9 vyskyti s frekvenci 0,00001065 %. Tato hodnota je velmi

nizka, coz naznacuje, ze frazém mit reci jako Palacky se v realném jazykovém

81U né&kterych frazému je otizka zatazeni do FM je diskutabilni.
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uzu vyskytuje jen ziidka. Zato se podivejme na dalsi frazémy z referen¢niho
popisu. Napftiklad frazém dopadnout jako sedlaci u Chlumce se v korpusu
SYN v9 vyskytuje 315krat (0,000373 %), zatimco jeho méné castd varianta
pochodit jako sedlaci u Chlumce byla nalezena pouze dvakrat (0,000002 %).
Tato vyraznd disproporce ukazuje rozdilnou miru ustilenosti jednotlivych
variant v jazykovém uzu. Naopak frazém md se jako Panbiih ve Frankrajchu
se v korpusu viibec nevyskytl, coz miize naznaCovat bud’ jeho zastaralost, nebo
omezenou stylovou a kontextovou pouzitelnost. Tento fakt je jesté patrnéjsi,
pokud vysledky porovname s dal§imi frazémy, jejichz uzivani je subjektivné
vnimano jako bézné. Napftiklad frazém ddt zlaty paddak byl v korpusu nalezen
12krat, zatimco #y jsi zlato 11krat. Ptestoze jejich frekvence neni vyrazné vyssi
nez umit reci jako Palacky, jejich sémantickd a pragmatickd hodnota
v soucasné cestiné se zdd byt mnohem relevantnéjSi. Na zadklad¢ téchto
vysledkli se nabizi nejen otdzka, dojaké miry referencni popis odrazi
skuteCnou frekvenci uzivani frazému v soucCasné ceSting, ale také nakolik
samotny korpus reprezentuje realny jazykovy tuzus. Frekvence vyskytu
frazéml v korpusu zavisi na povaze asloZeni textového materialu, ktery
zahrnuje. Naptiklad SYN v9 obsahuje Siroké spektrum textl, od publicistickych
po odborné, avSak jeho slozeni nemusi dokonale odpovidat bézné mluvené
nebo neformalni komunikaci, kde se urcité frazémy mohou vyskytovat castéji
nebo naopak byt téméf neptitomné. Je tedy mozné, ze frazémy jako mit reci
jako Palacky jsou v bézném jazyce jesté mén¢ frekventované, nez naznacuje
korpusova analyza, nebo naopak, ze né¢které méné¢ formalni frazémy nejsou
v korpusu adekvatné zastoupeny. Tento aspekt zdaraziiuje dilezitost nejen
samotné¢ho korpusového vyzkumu, ale ijeho kombinace s dal$imi metodami
analyzy frazeologie, napiiklad s cilenou excerpci z mluvenych korpusi nebo
dotaznikovymi Setfenimi mezi rodilymi mluv¢éimi. Vysledky analyzy tedy
naznacuji, ze soucasny model vybéru frazémil pro referencni popis Cestiny by
mohl byt doplnén o hlub§i empirické ovéteni, které by reflektovalo nejen
frekvenci v dostupnych korpusech, ale iredlnou miru aktivniho uzivani

v komunikaci.
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I1.2.

Neologismy mohou byt zafazeny do FM, pokud jejich pouziti vyznamné
ovliviiuje soucasnou komunikaci a pokud jsou Siroce pouzivany v mluvené
1 psané feCi. Vzhledem k jejich novosti vSak muze byt problematické urcit
jejich trvalou hodnotu arelevantnost, coz je divod, pro¢ by mély byt
zvazovany opatrné. Stejné¢ jako archaické frazémy, které maji omezenou
pouzitelnost, mohou byt neologismy zahrnuty do FM, pokud jsou kulturné
a socidln¢ relevantni pro cilovou skupinu student. Neologismy mohou byt
zahrnuty vedle archaismu jako soucast SirSiho spektra frazeologickych vyrazil,

které ilustruji evoluci jazyka.
Sociokulturni vyznam

Pii vybéru frazémi do FM je tieba zohlednit, zda frazém odrazi dilezité kulturni
realie, které jsou relevantni pro pochopeni Ceského jazyka a kultury. FM by mélo
zahrnovat frazémy, které jsou nejen jazykové dulezité, ale také pomahaji
studentiim orientovat se v ¢eské spolecnosti. Ramce neposkytuji konkrétni
metodologii pro vybér frazeologie, avSak Referen¢ni popis pro uroven B2 uvadi
ptiklady jako , mevi, zac je v Pardubicich pernik*, ,je z Drdazdan a ne

od Berouna “, ,, mit kliku*, ,,mit pech (Holub a kol., 2005, s. 187).%

Frazémy jsou casto hluboce zakotfenéné v konkrétnich kulturnich a socidlnich
kontextech, a jejich vyznam muze byt pro studenty naroény na porozuméni,
zvlasté pokud nejsou s témito kontexty obeznameni. Pti stanoveni FM je dulezité
zohlednit, Zze studenti by méli mit pfistup k frazémm, které nejen reflektuji
¢eskou kulturu a spolecnost, ale jsou zaroven srozumitelné pro né€ jakozto cizince.
které jsou kulturné neutrdln€j$i nebo které lze snadno vysvétlit bez nutnosti
hlubokého pochopeni specifickych ceskych redlii. Toto umoZni studentim Iépe
se orientovat v kazdodennich komunikac¢nich situacich bez toho, aby byli zbyte¢né

zatizeni slozitymi kulturnimi odkazy, které by mohly zpomalit jejich uceni.

62 Zatlenéni nékterych frazémi do FM je diskutabilni, protoZe jejich frekvence v soucasném jazyce &i jejich
srozumitelnost pro studenty nemusi vzdy odpovidat kritériim pro vybér. Naptiklad frazémy nevi, zac je
v Pardubicich pernik nebo je z Drazdan a ne od Berouna odkazuji na specifické kulturni redlie, jejichz znalost
nemusi byt nezbytnad pro béznou komunikaci na Grovni B2. Naopak frazémy jako mit kliku nebo mit pech jsou
obecné rozsifené a mohou byt pro studenty pfinosnéjsi.
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Na druhou stranu, FM by m¢lo zahrnovat i frazémy, které jsou kulturné specifické
a které studentim pomohou porozumét zékladnim aspektim ceské spolecnosti, ale
takové frazémy by mély byt predstavovany postupn€, s ohledem na tGroven

vvvvvv

frazémy, které studentlim umozni hlubsi pochopeni ¢eského jazyka a kultury.
I1.3. NezFejmost vyznamu a potieba jeho vysvétleni
Frazémy, jejichz vyznam neni na prvni pohled ziejmy a vyZzaduje dodatecné

cwwvr

vy$si Sanci byt zahrnuty. Pro podrobnéjsi informace viz kapitola 2.3.8 Ekvivalence

frazému.
I1.4.  Slozitost struktury

Frazémy, které maji pfimou a jednoznacnou strukturu, jsou obvykle snadnéji
pochopitelné a zapamatovatelné. Tento okamzity Uspéch pii uceni zakladnich
frazémii muze studenty motivovat, protoze vidi rychlé pokroky a praktické
vysledky. Z tohoto divodu se doporucuje zohlednit selekci pravé strukturdlné

jednodussich frazémt na zacate¢nickych trovnich.
IL.5. Univerzalita a moZnost tvoreni vzorcu (pattern-practice)

Pro FM preferujeme frazémy, které jsou univerzalni, tedy pouzitelné v Siroké Skale
komunikac¢nich situaci. Tyto frazémy jsou cCasto ty, které lze efektivné vyucovat
prostfednictvim tzv. pattern-practice, coz zahrnuje modelové situace a rizné typy
opakovaného procvicovani (drili), jako je opakovani, substituce nebo
transformace. Jazykovy materidl je prezentovan v nevelkych jednotkach,
odstupiiovanych podle obtiznosti, a strukturovan do vzorcii (patterns), které

studenti zvladaji opakovanym procvi¢ovanim.*

Tyto frazémy jsou snadno pfizplsobitelné¢ rtiznym kontextiim, coz znich &ini

idedlni soucast FM. Tento pfistup umoziuje studentim osvojit si strukturni

% Vice viz u Richards a Rodgers, 2014, nebo u Larsen-Freeman a Anderson, 2014, v Techniques and Principles
in Language Teaching, kde jsou principy pattern-practice a jejich aplikace v moderni vyuce podrobné
diskutovany.
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navyky, které budou pozdéji fungovat automaticky pii volnéjSim vyjadiovani.
Strukturni drily zalozené na kontrastni analyze matetského a cilového jazyka navic
zefektiviiuji proces uceni tim, ze pomahaji studentiim lépe porozumét jazykovym

rozdiliim a spravné aplikovat nau€ené frazémy v riznych situacich.
I1.6.  Situa¢né-tematicka prisluSnost

Pii aplikaci situacné-tematického principu je kliCové nejen identifikovat relevantni
komunikacni situace a tematické oblasti, které jsou dulezité pro studenty, ale také
zvazit potteby instituci a spolecnosti jako celku. Tento pfistup zajistuje, ze FM
bude efektivné odpovidat jak praktickym potfebdm studentl, tak i cilim

vyucujicich a Sir§im pozadavkim spole¢nosti.

Je vhodné se opirat o referenéni popisy cestiny, které obsahuji informace
o tematickém obsahu na pozadované Urovni (a rovnéz o indexy komunikacnich
situaci). Hlavni tematické okruhy jsou definovany jako univerzaln€ a pokryvaji
klicové komunikac¢ni oblasti: osobni udaje, diim, domacnost, okoli, kazdodenni
zivot, volny Cas, zabava, cestovani, vztahy s lidmi, zdravi, vzdélani, ndkupy, jidlo
apiti, sluzby, hledani cesty amista, jazyk, pocasi (napf. Hadkova, Linek
a Vlasakova, 2005, s. 174—-178), avSak hloubka a spektrum konkrétnich dil€ich
podkapitol se prizpusobuji jazykové urovni. Rozdily se projevuji predevSim
v jazykovych funkcich, které jsou v jednotlivych tirovnich zohlednény. Na nizsich
urovnich jsou popisy zaméteny na zdkladni komunikaci a bézné situace, zatimco

odpovidaji pokrocilym jazykovym dovednostem.

Dle referen¢niho popisu natrovni Al zde mohou byt relevantni nésledujici
komunikacni situace, které jsou v dokumentu uvedeny zvlast: -cestujeme,
dekujeme, dovoleni, komunikace s verejnym Ccinitelem, korespondence, lékar,
nakupovani, navrhujeme, navstéva, nebezpeci, nerozumime, nesouhlasime,
omlouvame se, opravujeme vyraz, myslenku, osobni udaje, pisemny styk, pocasi,
pomoc, pozdravy, pozvani, navstéva, prosba, Zadost, prani, predstavovani,
pripitek, ptame se na cestu, restaurace, rozumime, sluzby, souhlasime, spolecensky

styk, telefonujeme, varovani, nebezpeci, vyjadiujeme emoce, zakaz (Hadkova,
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Linek a Vlasdkova, 2005, s. 316-317 a samoziejm¢ samotna kapitola 9 Jazykové

a nocionalni funkce —s. 90n).

Urovei A2 (Cadska a kol., 2005) piechazi na detailngjsi a specifikovangjsi okruhy
a zahrnuje 1témata, ktera nejsou pfitomna v urovni Al, napiiklad sdeélovaci
prostiedky, sdelovaci technika. Nékteré okruhy, jako hledani cesty a mista a jazyk,
které byly soucasti A1, nejsou zahrnuty v A2, coz jisté odrazi posun od zdkladnich

dovednosti k pokrocilejsim aspektim jazyka a kazdodenni komunikace (Cadska

v e
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rozkazli, zakaz(i a nabidek pomoci; konvencni zacatky rozhovori, ptedstaveni,
gratulace, vyjadieni soustrasti a dalsi spoleCenské interakce, které nejsou v urovni

Al detailng uvedeny (Cadska a kol., 2005, s. 15-18).

Pro trovné Bl aB2 sesituacné-tematické okruhy samoziejmé specifikuji
na urovnich Al1-A2. Jazykové funkce myj.zahrnuji schopnost diskutovat
o komplikovangjsich situacich, vyjadfovat podminkové a hypotetické nazory,
hodnotit a zdGvodiiovat nazory s vétSimi nuancemi. Pfidavaji se i dals§i aspekty
a textdl, véetné podrobngj$ich popisti a argumentaci (Sara a kol., 2001). Na arovni
B2 by si méli studenti osvojit mj. vyssi troven sociolingvistické a sociokulturni
kompetence, v€etné znalosti redlii, tradic, historickych souvislosti, lidovych zvykt
a zdvortilostnich konvenci. Soucasti této kompetence je také znalost frazeologie

(Holub a kol., 2005, s. VII).
II.7.  Frekvence vyskytu

Frekvence vyskytu frazému je lakavym kritériem pro zafazeni do FM, protoze
Casté vyrazy se studentim lépe uci a jsou pro né praktické. Nicméné, vzhledem
k povaze frazémi, jejichz vyskyt muize byt v korpusech obtizné¢ sledovatelny,
mize byt frekvence méné presné méfitelnd nez u béznych lexikalnich jednotek.

Proto fadime frekvenci vyskytu mezi druhotnd kritéria. Maze hrat podptlirnou roli,
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ale neméla by byt jedinym nebo primarnim faktorem pfi rozhodovani o zatrazeni
frazéma do FM. Jinak samoziejmé plati, ze frazémy s vysokou frekvenci vyskytu

by spiSe mély byt zahrnuty do FM.

7.3 Kiritéria III. Sdélovatel (kritéria  tykajici  se vyucujiciho

a vzdélavaciho zarizeni)

Vzdélavaci zatizeni a vyucujici hraji kli€ovou roli v procesu stanovovani FM. Typ instituce,
pozadavky na akreditaci, ¢asové moznosti a moznosti vyuziti modernich technologii jsou
faktory, které vyrazné ovliviiuji obsah a metodiku vyuky. Kvalifikace a odborna zptsobilost
vyucujicich jsou pak zdsadni pro efektivni implementaci stanoveného minima, a tudiz je

vhodné je zohlednit jiz na etapé koncipovani FM.

III.1. Typ vzdélavaciho zaFizeni ma zasadni vliv na tvorbu a implementaci FM,
protoze kazda instituce ma specifické cile, metody a zdroje, které ovliviiuji vyuku.

Zde jsou ruzné aspekty, které bychom méli zahrnout:
I1.1.1.  Uroveii vzdélavani

I.1.1.1. Zakladni Skoly: Zde je duraz kladen na zakladni komunikacéni
schopnosti a praktické pouziti jazyka v kaZzdodennich situacich. FM pro

tuto uroven by mélo obsahovat jednoduché a bézné pouzivané frazémy.

MI.1.1.2. Stiedni Skoly: Natéto turovni se rozSifuje slovni zésoba
a studenti se seznamuji s komplexné¢jS$imi frazémy, které jsou relevantni pro

jejich potieby vcetné studijnich oborli a budouci kariéry.

II.1.1.3. Vysoké Skoly a univerzity: FM by mélo zahrnovat akademické
a odborné frazémy, které jsou dilezité pro konkrétni studijni obory. Zde je
také dualezité zohlednit vyzkumné dovednosti a schopnost analyzovat

a pouzivat frazémy v akademickych textech.
III.1.2.  Specializace vzdélavaciho zarizeni

I.1.2.1. Jazykové Skoly a centra: Tato zafizeni jsou Casto zameéfena

na intenzivni jazykové kurzy a pfipravu na jazykové certifikity. FM by
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mélo byt pfizpisobeno rychlému osvojeni jazyka a praktickému pouziti

FM v riiznych kontextech.

11.1.2.2. Odborné Skoly astfediska: Pro zafizeni zaméfend
na specifické obory (napft. technické, zdravotnické, pravnické) by FM mélo
obsahovat odborné frazémy a terminologii, ktera je relevantni pro dany

obor.

III1.1.2.3. Internacionalni Skoly: Zde je dilezit¢ zohlednit kulturni
a jazykovou rdznorodost studentli a zaméfit se na frazémy, které jsou

relevantni v mezinarodnim kontextu.
I11.2. Formalni vs. neformalni vzdélavani

III1.2.1.  Formalni vzdélavani: Zahrnuje standardni Skolni systém, kde je vyuka
strukturovand a fizend podle narodnich nebo mezinarodnich vzdélavacich

standarda.

I1.2.2.  Neformalni vzdélavani: Muze zahrnovat jazykové kluby, komunitni
centra a online kurzy, které¢ poskytuji flexibilni a ¢asto méné formalni ptistup
k vyuce. FM pro neformalni vzdélavani by mélo byt ptizpisobeno praktickym

potiebam a z4jmim studentd.
III.3. Pozadavky normativnich a akredita¢nich standardi

Obsah FM by mél také zohlednit pozadavky rdmcovych programii a dalSich
normativnich dokumentd, vliv akreditaci a mezinarodnich standard. Podrobné;ji
o dokumentech regulujicich troven vzdélavani véetné SERR, referencnich popist
cestiny, certifikovanych zkouSek z Cestiny pro cizince, RVP a dalSich dokumentt

MSMT, viz kapitola 3 Standardy a smérnice pro vyuku ceského jazyka.
II1.4. Casové moZnosti a intenzita vyuky

Pocet vyucovacich hodin aintenzita kurzd, které ovliviiuji hloubku a §ifi
zahrnutych frazémil. Rozdilné pfistupy jsou nezbytné pro intenzivni kurzy, které
se Casto zaméiuji na rychlé osvojeni jazyka, a pro pravidelné tydenni lekce, které

poskytuji vice ¢asu na hlubsi porozuméni a procvi¢ovani.

V intenzivnich kurzech je nezbytné zaméfit se na klicové frazémy, které jsou
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mél byt omezen naty nejfrekventovanéj$i a nejpotiebnéjsi frazémy pro
kazdodenni situace. Metody vyuky by mély byt koncentrované, s dirazem
na doméci tukoly asamostudium, coz umozni rychlé¢ a efektivni osvojeni

zakladnich frazémau.

Pokud vsak ucitel v intenzivnim kurzu cCeli ¢asovému tlaku, miize mit obtize
s prezentaci frazeologie, kterou je nutné podrobnéji vysvétlit. Tento dodatecny cCas
potfebny na vysvétleni mize znamenat, Ze uclitel ztraci cenny cas a studenti

potiebuji delSi dobu na zpracovani informaci (vic viz (Granger a Meunier, 2008,

5. 249).

V ptipad¢ pravidelnych tydennich lekci je mozné rozsifit FM o frazémy s SirSim
kulturnim a kontextovym vyznamem. Obsah by mél byt rozloZzen do menSich
tematickych celkl, které umozni systematické a postupné osvojeni frazeologie.
Timto zpiisobem mohou studenti ziskat hlubsi porozuméni a integrovat frazémy
do riznych komunikacnich situaci pfi dostatku casu na opakovani a upevnéni

znalosti.

Doprovodné aktivity, jako jsou jazykové kluby a kulturni akce, poskytuji dalsi
moznosti pro rozSiteni FM. Tyto aktivity mohou zahrnovat praktické pouziti
frazéml v autentickych situacich, coz podporuje aktivni osvojeni a zafixovani
frazeologie. V ramci téchto aktivit mize byt FM obohaceno o frazémy bézné

v neformalni komunikaci a kulturnich kontextech.
II1.5. Format vyuky: skupinové nebo individualni vyucovani

Ve skupinové vyuce je dulezité =zohlednit rGznorodost urovni studentl
a ptizptisobit FM tak, aby bylo vhodné pro vsSechny ucastniky. Skupinova
dynamika mlZe podporovat aktivni zapojeni studentli do diskusi, coZ umoziiuje
ptirozené osvojovani frazému prostiednictvim komunikace. Naopak v individualni
vyuce je mozné piizpusobit FM piesné potiebam konkrétniho studenta, vcetné
zaméteni na specifické frazémy, které jsou pro n¢j relevantni. Individuélni piistup

umoznuje hlubsi a detailn€jsi praci s konstrukcemi, coz miize vést k rychlejSimu

vvvvvv
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I11.6. PouZzivané a dostupné studijni materialy

Pii koncipovani FM je klicové zhodnotit, které ucebnice a dal$i materidly jsou
skute¢né pouzivany ve vyuce a jsou dostupné, ataké zjistit zamétfeni a rozsah
pouziti frazeologie v téchto materidlech a jak jsou frazémy v ucebnich materidlech

integrovany.

II1.6.1.  Typ studijnich materiali: ¢eStina pro cizince vs. ¢eStina pro rodilé

mluvdi

Je také podstatné, zda jsou tyto materialy ur€eny pro vyuku cestiny jako ciziho
jazyka, nebo pro rodilé mluvéi. Rodili mluvéi vstupuji do vyucovaciho procesu
sjinymi vychozimi znalostmi jazyka, cCemuz se uebnice piizpasobuji.
Frazémy v téchto ucebnicich mohou byt pro cizince obtizn¢ pochopitelné bez
dostatecného kontextu, protoze odrazeji kulturni redlie, které jsou cCeskym
studentim dobie znamé, ale pro cizince mohou byt nezndmé a vyzaduji
dodatecné kulturni vysvétleni. Ucebnice pro ceské studenty neptedpokladaji,
ze uzivatelé jsou na rtiznych urovnich jazykové znalosti, a proto neobsahuji

systematické postupné vysvétleni frazeologie.

V ulebnicich ceStiny pro rodilé mluvci se frazémy vyskytuji bez ohledu
na zpusob osvojovani jazyka ana vychozi znalosti, které se mohou liSit
od kurikularnich standardi. Naproti tomu ucebnice pro cizince musi vybér
frazému ptizplsobit jazykové Grovni studentl. To znamena, ze v FM je tieba
reflektovat nejen frekvenci frazémul v jazyce obecné, ale ijejich dostupnost
v existujicich ucebnich materidlech pro cizince. Klicovou otazkou je tedy,
do jaké miry se frazémy objevuji v uCebnicich na trovnich A1 a A2 ajaké
frazémy jsou pro tyto urovn€ vhodné. Frazémy jsou b&ézné pouzivany rodilymi
mluveéimi, ktefi si ¢asto neuvédomuji jejich obraznost ani to, ze pro studenty
¢estiny mohou byt nesrozumitelné. Navic k jejich pochopenti je Casto nutné mit
urCité kulturni znalosti. Tim se dostavame k otazce, zda je mozné zaradit
frazémy do FM 1 pro Grovné Al a A2. Teoreticky ano, ale je nutné peclivé
vybirat frazémy, které jsou nejen frekventované, ale také snadno pochopitelné

a uzitetné pro zacateCniky. Naptiklad frazémy, které maji doslovny nebo
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prihledny vyznam (mit hlavu v oblacich, byt jako ryba ve vodé), mohou byt
pro studenty pfistupnéjsi nez idiomy, které maji vyrazn¢ metaforicky nebo
kulturné podminény vyznam (hdzet flintu do Zita). V nékterych piipadech
mohou byt frazémy zavadény spiSe pasivné. Stanoveni FM pro cizince
pracujici s u¢ebnicemi pro ¢eské studenty by mélo zahrnovat pouze ty frazémy,
které jsou pro cizince zvladnutelné a relevantni. Slozit€jsi frazémy mohou byt
vylou¢eny nebo ponechany na pozdéjsi fazi vyuky. FM by mohlo byt doplnéno
o dodatecné materidly a vysvétleni, které pomohou cizinciim pochopit kulturni
a kontextové vyznamy frazéma.* Mél by také byt kladen diraz na prakticka

cviceni jako jsou simulované dialogy a situa¢ni komunikace, ktera pomohou

cizincim aplikovat frazémy v autentickych situacich.

II1.7. Moznosti vyuZzZivani modernich technologii a multimedidlnich nastroji:
Dostupnost a integrace modernich technologii a multimedidlnich néstroji
do vyuky mohou vyznamné usnadnit osvojovani frazémii. Online a hybridni
modely vyuky pfinaseji specifické vyzvy a pozadavky na technologické nastroje
a metodiky, které musi byt zohlednény pfi tvorbé FM. Pokud jsou tyto technologie
k dispozici, lze do FM zahrnout vétsi mnozstvi frazémi diky efektivnéjSim
metodam vyuky. Naopak, v prostiedich s omezenymi technologickymi moznostmi
bude FM muset byt pfizpisobeno tak, aby reflektovalo tyto limity a soustiedilo
sena klicové frazémy, které lze efektivné ucit ibez podpory modernich

technologii.*

II1.8. Odborna zpiisobilost vyucujicich: Kvalifikace aodborné kompetence
vyucujicich, véetn€ jejich zkusSenosti s vyukou frazeologie, vyznamné ovliviuji
efektivitu vyuky. Vysoce kvalifikovani vyulujici s rozsahlymi zkuSenostmi
v oblasti frazeologie jsou schopni studentim zprostfedkovat vétSi mnozstvi

frazéml a komplexnéji je integrovat do vyuky. Nicméné je otazkou, zda plati, Ze

6 Tato pfidana vrstva bude reflektovat pfistupy, jako jsou cviteni uvedena v praci L. Janovee (Janovec, 2017,
s. 151-153), ktera podrobné zkouma aplikaci frazému v riznych kontextech a jejich kulturni vyznam.

8 Jak uvadi Vivian Cook (cit. dle Granger a Meunier, 2008, s.249), osvojovani frazému prostiednictvim
tisténych materialti je pro cizince naro¢né a nezajimavé, a proto by se mél klast diraz na elektronické zdroje.
ZlepSeni vyhledavani a dostupnosti frazémt by mohlo zvysit zajem cizinct o tuto oblast. Ucitelé¢ by tedy méli
najit zptisob, jak material zjednodusit a prezentovat v odstupiiované forme, aby se pfiblizili Grovni rodilého
mluv¢iho.
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»Cim vice frazémi, tim 1épe“. Prehnané zameéfeni na frazeologii miize narusit
rovnovahu v ucivu a poskodit celkovou efektivitu jazykové vyuky. Je proto
dalezité, aby se pii stanoveni FM brala v tivahu nejen kvalifikace vyucujicich, ale
také celkovy kontext a potfeby studentli, aby nedoslo k nepfiméfenému zvyseni

mnozstvi frazémil na tkor ostatnich jazykovych dovednosti.

7.4 Kritéria IV: Prijemce (uéici se)

Skupina kritérii tykajicich se pfijemct zahrnuje aspekty, které se vztahuji ke studentim
samotnym. Zde je nutné zohlednit jazykové rodiny a jejich vliv na uceni se Cestiny, stejné
jako specifika vyuky pro studenty z riznych kulturnich prostiedi. Uroveii ovladani Gestiny
a diagnostické nastroje pro urCovani jazykové trovné a sledovani pokroku jsou nezbytné.
Kulturni a jazykové prostiedi, ve kterém studenti Ziji pfed a béhem vyuky, mizZe ovlivnit
jejich rychlost akvalitu osvojeni cestiny. Je také dulezité ptizptisobit vyukové metody
a materialy v€kové skupiné studentl, brat v tivahu jejich socidlni a ekonomické zazemi,

a v idedlnim ptipad¢ se zaméfit i na jejich profesni a osobni cile.
IV.1. Narodnost a matersky jazyk

Studenti pochdzejici ze slovanskych jazykovych rodin maji najednu stranu
vyhodu, protoze ¢i diky podobnosti jazykd mohou lépe a rychleji osvojit ¢eské
frazémy. Tato jazykova podobnost umoziuje zahrnout do FM vétsi mnozstvi
frazémi, jelikoz studenti Casto intuitivné chdpou podobné frazémy av cestiné
a ruStin¢ najdeme hodné¢ uplnych frazémi.® Zaméteni se tak miiZze vice soustiedit
na frazémy, které jsou odlisSné. Na druhou stranu tito studenti mohou celit
inevyhoddm. Zdéanlivé podobné konstrukce mohou mit v cestin€é a jejich
matefském jazyce odlisSné ¢i dokonce opacné vyznamy, coz mizZe vést

k nedorozuménim a chybam (vic viz kapitola 2.1.3 Interference ve frazeologii pri

5 Existuje mnoho praci, které se zabyvaji mirou ekvivalence mezi ruskymi a deskymi frazémy. Napftiklad
,Pycckas dpaseonorus ans uexon* (Mokienko, Stépanova a Malinski, 1995) nebo ,,Ceska a ruska frazeologie.
Diachronni aspekty (Stépanova, 2004), stejné jako fada studentskych kvalifikaénich praci, poskytuji cenné
poznatky a inspiraci. Podle klasifikace Mokienka a Stépanové (1995) Ize frazémy rozdé€lit na tiplné ekvivalenty,

Castecné ekvivalenty, frazeologické analogy a neekvivalentni frazémy. Pro podrobnéjsi informace viz kapitola
2.3.8 Ekvivalence frazémii.
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osvojovani cestiny rusky mluvicimi studenty: problematické jevy z hlediska
transferu). Dosazeni piesnosti v pouzivani frazémi je pro n¢€ Casto obtiznéjsi, coz
je ovlivnéno interferenci rodného jazyka. V disledku toho je tieba pii tvorbé FM

zahrnout Siroké spektrum frazémi, nikoli opomijet velkou ¢ést z nich.

Pro ucely disertacni prace bylo nezbytné analyzovat pocet rusky mluvicich
migranti Zijicich v Ceské republice. K tomuto uéelu byly vybrany zemé jako
Arménie, Bélorusko, Gruzie, Kazachstan, Kyrgyzstan, Moldavsko, Rusko,
Ukrajina a Uzbekistan. Vybér téchto zemi je odiivodnén historickymi a kulturnimi
vazbami na Rusko a Sirokym pouzivanim rustiny jako druhého nebo dokonce

prvniho jazyka v téchto zemich.

Ptiblizné 30 % populace v Arménii hovoti rusky, coz je dédictvi sovétské éry, kdy
byla rustina povinnym predmétem ve Skoldch.” Rustina je v Bélorusku druhym
ufednim jazykem a pouziva ji 77 % populace, coZ potvrzuje jeji Siroké pouZiti
v kazdodennim Zivoté, vzdélavani a médiich.®® Piestoze je v Gruzii gruzinStina
jazykem oficidlnim, rustina zlstavd béZnym dorozumivacim jazykem, zejména
mezi starSi generaci.” V Kazachstdnu ruStina je druhym uUfednim jazykem
a pouziva ji 83,7 % populace, coz potvrzuje jeji vyznamnou roli v obchodé, spravé
a vzdélavani. Rustina je v Kyrgyzstdnu druhym ufednim jazykem aje Siroce
pouzivana ve vladnich institucich, Skoldch a médiich.” 1kdyz je v Moldavsku

moldavstina (rumunstina) ufednim jazykem, rustina je velmi rozSifena a pouziva ji

" Informace z portalu https://demoscope.ru/ na zdkladé prizkumu fondu ,,Dédictvi Eurasie®, nekomeréniho

partnerstvi ,,Eurasijsky monitor“ (®onng Hacnemme Espaszum, HII ,EBpasmiickmii monutop™), 2016:
https://www.demoscope.ru/weekly/2008/0329/tema03.php

8 Tamtéz.

% Population by language, sex and urban/rural residence”. UNdata: https:/data.un.org/Data.aspx?
d=POP&f=tableCode%3a27%3bareaCode%3a0%3bsexCode
%3a0&c=2,3,5,7,9,11,13,14,15&s=_vcvv2:asc, countryEnglishNameOrderBy:asc,refYear:desc&v=1

7 National composition, religion and language proficiency in the Republic of Kazakhstan (PDF). Astana: Bureau
of National Statistics of the Agency for Strategic Planning and Reforms of the Republic of Kazakhstan. 2023.
s. 323.

"' Informace z portalu https://demoscope.ru/ na zékladé priizkumu fondu ,,Dédictvi Eurasie®, nekomeréniho
partnerstvi ,,Eurasijsky monitor“ (®onng Hacnemme Epasum, HII ,EBpasmiickmii monutop™), 2016:
https://www.demoscope.ru/weekly/2008/0329/tema03.php
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velka ¢ast populace.” Rustina je v Rusku ufednim jazykem a matetskym jazykem
vétSiny obyvatel, coz zni ¢ini kliCovy jazyk ve vefejném zivoté a vzdélavani.
Taskentskd pobocka RossotrudniCestva, ruské statni agentury pro kulturni
a humanitarni spolupraci, odhaduje, ze ptiblizn¢ 11,8 milionu lidi v Uzbekistanu
hovoii rusky. tzn. pfiblizné tfetina populace.” Ackoli je ukrajinStina Ufednim
jazykem Ukrajiny, ruStina je Siroce pouzivana, zejména ve vychodni a jizni Casti
zem¢. Nedavné politické a spoleCenské zmény vedly k postupnému snizovéni
jejiho pouziti.”

Od zacatku invaze ruské armady na Ukrajinu uprchlo pfed vale¢nym konfliktem
14 miliont 1idi, znichz zhruba 6 milionti pfekrocilo hranice do dalSich zemi.

V Ceské republice je odhadem 320 tisic ukrajinskych uprchliki.™

Podle prizkumi ukrajinské sociologické skupiny RATING (PEMTUHI) zhruba
16 % Ukrajincl povazuje rustinu za svlij matetsky jazyk, a ptiblizné 20 % pouziva
jak ukrajinstinu, tak ruStinu jako své matetské jazyky. Pro vypocet odhadu poctu
rusky mluvicich uprchliki v Ceské republice 1ze predpokladat, ze 16 % z 320 tisic
predstavuje piiblizné¢ 51 200 uprchlik®i, kteti maji rustinu jako matetsky jazyk.
Dalsich 20 % z 320 tisic, coz je pfiblizn€ 64 000 uprchlikii, pouZiva oba jazyky,
tedy ukrajinStinu i rustinu, jako své mateiské. Celkem tedy miize byt zhruba
115 200 ukrajinskych uprchlikin v Ceské republice, kteti maji rusky jako jeden ze
svych mateiskych jazyki.

2 Informace z portalu https://demoscope.ru/ na zékladé priizkumu fondu ,,Dédictvi Eurasie®, nekomeréniho

partnerstvi

,Eurasijsky monitor“ (®onn Hacnenue Espazum, HI1 ,EBpasuiickuii Monutop®), 2016:

https://www.demoscope.ru/weekly/2008/0329/tema03.php

73 https://eurasianet.org/uzbekistan-a-second-coming-for-the-russian-language

™ RadioFreeEurope/RadioLiberty: Pouzivani rustiny v Ukrajiné béhem valky prudce klesa, 2023:
https://www.rferl.org/a/russian-language-use-plunges-wartime-ukraine/32419351.html

” SdruZeni pro integraci a migraci, o.p.s., Data v migraci: Po¢ty uprchlikii z Ukrajiny. Factsheet ke staZeni:
https://www.ferovamigracnipolitika.cz/data-v-migraci-pocty-uprchlik-z-ukrajiny/
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Graf 10: Skupina Rating, Sociologicky vyzkum ke Dni nezavislosti: ,, Predstavy o patriotismu
a budoucnosti Ukrajiny“, srpen 2023. ,, Jakym jazykem mluvite doma?*, ,,Jaky jazyk je pro
vas matersky? “, prevzato
z https://ratinggroup.ua/research/ukraine/soc_olog chne dosl _dzhennya _do dnya nezalezhn
o_uyavlennya _pro_patr otizm_ta_maybutn_ukra ni_16-20 se.html
Podle Grafu 10 je ziejmé, ze vétSina obyvatel Ukrajiny povazuje ukrajinstinu za sviij
matefsky jazyk, zatimco vyznamna ¢ast populace stale pouZiva rustinu, a to jak doma,
tak jako svij rodny jazyk. Tyto udaje jsou dilezité pii zvazovani FM pro rusky
mluvici studenty, zejména uprchliky z Ukrajiny, protoze mnoho znich bude mit
dvojjazy¢né zazemi. Jak vSak vidime, tento trend klesd, av souvislosti s valkou
muzeme ocekavat, Ze se tento ukazatel jesté snizi. V tomto piipadé se akcent vyuky,
tedy to, naco se ve vyuce zaméiime, bude mirné posouvat smérem k ukrajinsting,
pficemz principy vyuky CeStiny pro ukrajinské aruské mluvéi se od sebe lisi jen
minimaln¢é. NaSe prace bude inadale relevantni pro studenty z Ukrajiny, protoze
metody a kritéria vyuky ceStiny pro rusky mluvici studenty jsou v podstaté

aplikovatelné i na studenty ukrajinské.

Z divodu nizkého poctu migrantii z nékterych dalSich zemi, jako jsou Tadzikistan,
Turkmenistan a Azerbajdzan, nebyly tyto staty zahrnuty do analyzy. Ac&koli jsou
v téchto zemich piitomny vyznamné rusky mluvici populace, jejich migrace do Ceské

republiky je relativné nizk4, coz Cini jejich statistické zahrnuti méné relevantnim.
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Podobné byly z uvah vylouceny také Estonsko, LotySsko a Litva. Prestoze tyto baltské
staty maji vyznamné rusky mluvici mensiny (v LotySsku 37,2 %, v Estonsku 29,6 %
av Litvé 5,8 % populace), jejich jazykova politika a kulturni orientace po ziskani
nezavislosti se vyrazné¢ zaméfily na podporu ndrodnich jazykli a omezeni pouzivani
rustiny.” Tento pfistup vede k postupnému snizovani poctu rusky mluvicich osob
v t&chto zemich a jejich migrace do Ceské republiky je méné ¢asta. Proto byly z Gdaji
poskytnutych vefejné Ministerstvem vnitra Ceské republiky pro kapitolu Aktualnost
zkoumaného tématu vybrany statistiky pravé o migrantech z vySe uvedenych deviti
zemi. Analyza zmén v poétech cizincti v Ceské republice viz kapitola 1.1 Aktudlnost

zkoumanéeho tématu.
IV.2.  Socidlné-demograficka kritéria

IV.2.1.  Vék studenti ovliviiuje vybér vyukovych metod a materiali. Kazda
veékova skupina mé specifické potieby — déti vyzaduji hravé a interaktivni
metody, dospivajici materidly reflektujici jejich z4jmy a dospéli preferuji
praktické vyuziti frazeologie. Je nutné omezit vulgarismy a nevhodné frazémy,
aby materidly odpovidaly jazykové etice. Ve&k také ovliviigje
psycholingvistické aspekty uceni — frazémy se stdvaji normou az v pozd¢jSich
fazich vyvoje. Dé&ti je osvojuji postupné, zatimco dospéli se u¢i v ramci jiz
zakotvenych jazykovych struktur. Podrobnosti jsou uvedeny v kapitole

Jazykové roviny v ontogenezi reci.

IV.2.2.  Socialni status ovliviiuje pfistup studenta k jazykovym zdrojim, jeho
motivaci k uceni a celkovou schopnost osvojit sinové frazémy. Studenti
z vys§iho socialniho prostiedi mohou mit lepsi pfistup k dalSim vzdélavacim
materidlim a pfilezitostem k procvicovani jazyka. Naopak studenti z nizSich
socialnich vrstev, véetné déti z rodin s nizkym socioekonomickym postavenim,
mohou pottebovat vice podpory a piizpisobeny vyukovy piistup. Zvlastni
pozornost je tfeba vénovat studentim, ktefi maji status azylantl, uprchlikii ¢i
migrantd. Tito studenti mohou celit specifickym vyzvam, vcetné

psychologickych a kulturnich bariér, které ovliviuji jejich schopnost osvojit

76

Analyza nekomeréniho partnerstvi , Eurasijsky monitor, ruStina vnoveé nezavislych statech:

https://eurasiamonitor.org/uploads/s/g/f/f/gftzlsnrpxne/file/MZkY 1njb.pdf
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IV.3.

si frazémy adalsi jazykové dovednosti. U téchto skupin je nutné FM
ptizptisobit nejen jejich jazykové urovni, ale také jejich kulturnim ale také

emocionalnim potifebam.

Vychozi uroven jazykovych kompetenci

IV.3.1.  Vychozi uroven ovladani ¢eStiny. Studenti s vySsi tGrovni znalosti

vvvvvvvvvv

které vyzaduji hlubsi porozumeéni a Sirsi kulturni znalosti. Naopak zacatecnici
by méli byt zaméfeni na zakladni a nejCastéji pouzivané frazémy, které jim
pomohou v rychlém osvojeni jazyka a v zédkladni komunikaci. Krom¢ aktualni
urovné cCeStiny je také dilezité zohlednit pfedchozi zkuSenosti studenti
s ¢eStinou. Studenti, ktefi jiz m¢li kontakt s ¢eStinou, napiiklad v pfedchozich
kurzech nebo prostifednictvim pobytu v ¢eském prostfedi, mohou byt schopni

vvvvvv

své jazykové dovednosti.

IV3.2.  ZkuSenosti s uenim se ¢eStiny v minulosti. Studenti, ktefi jiz maji

pfedchozi zkuSenosti s ufenim se ¢eStiny, mohou mit lepsi zdklady a jsou
schopni se rychleji adaptovat na nové frazémy. Tito studenti mohou pottebovat
méné¢ casu naopakovani zdkladnich frazémi a mohou se soustfedit

na roz§iteni své frazeologické slovni zasoby.

IV3.3.  Vychozi znalost dalSich cizich jazyki. Studenti, ktefi maji zkuSenosti

Iv4.

s jinymi cizimi jazyky, mohou mit vyhodu pfi uceni CeStiny, zejména pokud
jsou tyto jazyky strukturdlné nebo frazeologicky podobné. Na druhou stranu,
muze dojit k negativnimu transferu, kdy se podobné frazémy v raznych

jazycich pouzivaji odli$né, coz je tfeba zohlednit pfi vyuce.

Geograficky a kulturni kontext.

Studenti, ktefi Zili dlouhodobé& v prostedi, kde se mluvi ¢esky (naptiklad v Ceské

republice), maji Casto vétsi pristup k autentickym jazykovym vzorim a mohou byt

vice vystaveni Ceskym frazémim v kazdodennim Zzivoté. To jim umoznuje lépe

vvvvvvvvvv

vvvvvv
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mimo ucebnu, mohou potiebovat jednodussi a jasnéji vysvétlené frazémy, které
jsou snadno pouzitelné v mén¢ intenzivnim jazykovém prostredi. Pro tyto studenty
je dilezité, aby FM obsahovalo frazémy, které jsou snadno srozumitelné a mohou
byt efektivné procvicovadny iv podminkdch omezeného kontaktu s rodilymi

mluvéimi.

7.5 Shrnuti

Analyzovana kritéria pro stanoveni FM vychdzeji z komplexniho zohlednéni jak teoretickych,
tak praktickych aspekti vyuky cestiny jako ciziho jazyka. Zvlastni pozornost byla vénovéana
potiebam studentl, kulturnim a jazykovym faktorim, které ovliviiuji proces osvojeni
frazém, a také redlnym podminkdm vyuky v riznych typech vzdélavacich zatfizeni. Vybér
a aplikace frazémt do FM musi byt flexibilni a ptizplisoben specifickym pozadavkiim dané
jazykové skupiny studentii, pfiCemZz je tfeba zohlednit nejen lingvistické, ale 1 kulturni
a socialni faktory. Zahrnuti té€chto kritérii do procesu tvorby FM pomuze zajistit, Ze vysledny

navrh bude vysoce funkéni a efektivni v riznych vyukovych kontextech.

V nasledujici kapitole Vybér a odiuvodnéni komponent FM se zaméfime na detailni
odivodnéni vybéru frazéml pro navrhované FM. Tato ¢ast poskytne teoreticky ramec pro
volbu konkrétnich frazém, pfiCemz bude reflektovat jak lingvistické kritéria, tak specifické
didaktické a kulturni pozadavky, které jsme definovali v pfedchozich kapitolach. Cilem je
predstavit metodologii, ktera stoji za vybérem, a ukazat, jak tento proces vychazi z predeslych
analyz a kritérii, kterd budou aplikovana na konkrétni frazémy v ramci vyuky cCestiny jako

ciziho jazyka.
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8 Vybér a oduvodnéni komponent FM: aplikace teoretickych aspektu

Odtivodnéni vyplyva z teoretické Casti této prace, kterd se zamétuje na specifika frazeologie,
jeji uziti a didaktické aspekty. Tato kapitola se vénuje obecnym lingvistickym principim
vybéru frazému. Pii excerpci jsme vSak zdmérné zahrnovali $irSi okruh frazémt, abychom

zajistili co nejkomplexnéjsi vybér a vytvorili prostor pro néslednou piesnéjsi selekcei.

FM by mélo byt tvofeno tak, aby odpovidalo redlnému jazykovému pouziti v CeStiné
a zaroven reagovalo na didaktické potfeby studentii Cestiny jako ciziho jazyka. Pfi vybéru
frazému je proto nutné zohlednit nejen lingvisticka a stylisticka kritéria, ale také pragmatické,

kulturni a pedagogické aspekty.

V soucasné praxi vyuky cesStiny jako ciziho jazyka se frazémy systematicky zaclenu;i
pfevazné az od vysSich jazykovych trovni (zejména od tirovné B2), jak dokladaji naptiklad
pozadavky v testech CCE. Tento piistup vSak z¢asti prehlizi funk¢ni a sémanticky potencial
frazeologie 1 v ranych fazich osvojovani jazyka. Existuje opravnény ditvod pro to, aby vyuka
frazeologie byla soucasti kurikula jiz od Grovné Al, ato zejména ve form¢ vybranych
frazéml pragmatického a kulturniho charakteru, které napomahaji automatizaci komunikace

a porozuméni zékladnim socidlnim situacim (viz déle odstavec o fecové etiketé).

Zakladnim kritériem pifi vybéru frazémi do FM je jejich idiomati¢nost, tedy schopnost
vyjadfovat ustaleny, nepfimo odvoditelny a kulturné zakotveny vyznam. Prave tento aspekt je
odliSuje od béznych ustalenych kolokaci (napi. podat Zadost, uzavrit smlouvu), které do FM

zafazovany nejsou.

Dal8imi rozhodujicimi faktory pii vybéru vhodnych frazémt do FM jsou frekvence vyskytu
v autentickych textech, stylistickd neutralita a univerzalnost pouziti napfi¢ rdznymi
komunikac¢nimi situacemi. Pfi vybéru mezi synonymnimi frazémy je nutné zvazit, které
varianty jsou nejfrekventovanéjsi a nejuniverzalnéjsi, tedy ty, které se nejCastéji pouzivaji
v béZzné komunikaci a které jsou stylisticky neutrdlni. Tento piistup vychdzi z prace Zdeika
Salzmanna (2016), ktery se zamétuje na vnitini hierarchizaci frazeologickych synonym. Jeho
pfistup ptfedpokladd, Ze synonymie ve frazeologii neni absolutni, ale zahrnuje urcité
vyznamové odstiny, stylovou pfislusnost a rozdily v aktualnosti uziti. Proto je dilezité vybrat

varianty, které jsou nejcasteji uzivané a srozumitelné pro Siroky okruh mluv¢ich. Z. Salzmann
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zaroven upozoriiuje, ze do vyuky by nemély byt zafazovany vSechny synonymni frazémy
mechanicky, ale vybér by mél reflektovat jejich funkcnost v konkrétnich komunikacnich
situacich. Tento pfistup tedy umoznuje efektivné rozhodovat, které varianty zaradit do FM,

a zaroven zohlednuje jazykové citéni a pragmatickou hodnotu frazému.

V rédmci této prace je za vychozi povazovéana neutrdlni forma frazému (invariant), kterd bude
pfi vybéru upfednostnéna pred stylové zabarvenymi variantami. Pokud existuji varianty téze
jednotky, naptiklad ztratit prehled oproti hovorové formé mit v tom gulas, je s ohledem
na didaktické¢ cile preferovana neutralni podoba. Podobn€¢ by za vhodnéjsi meélo byt
povazovano uziti frazému mit dlouhé vedeni namisto familiarniho neZ se mu to rozsviti
v palici, stejn¢ jako ztratit nervy misto expresivniho ruplo mu v bedne. Tato stylisticka
rozliSeni maji pfimy dopad na srozumitelnost a ptimétenost frazému v kontextu vyuky cestiny

jako ciziho jazyka a zaroven zohlediuji bézné jazykové konvence.

Rozhodovani o tom, které¢ frazémy do FM zatadit, by mélo reflektovat i stylové odstiny, jak je
definuje SERR. Formalni, neformalni, familidrni ¢i dokonce diivérné frazémy odpovidaji
riznym komunika¢nim situacim a ucellim, a proto mohou byt do FM zahrnuty, pokud jsou
idiomatické a bézné pouzivané. Stylova diverzita tedy sama o sob& neni vyluCovacim
kritériem, ale musi byt zohlednéna ve vztahu k jazykové trovni studentd. Naptiklad frazémy
jako Preji vam krasny den nebo Dékuji za pozornost jsou vhodné, zatimco archaismy typu

Necht hnév bozi nan dopadne do FM zahrnovany nejsou.

Na vyssich jazykovych trovnich je vhodné do FM zahrnout i hovorové varianty frazémd,
naptiklad mit to v maliku nebo sazet to jako bata cvicky. Jelikoz je u studenth
pravdépodobnéjsi jejich uziti v konverzaci, vyrazy jako nacpat se/ dat si do nosu mohou
objevit Castéji nez spisovné hodné se najist. Osvojeni téchto frazémii ¢asto probihd pasivné,
béhem kontaktu s autentickymi jazykovymi projevy. Lidové frazémy by nemély byt
transformovany do spisovné podoby, ale mély by byt zachovany ve své ptivodni forme:

spadnout z lopatky, dat nékomu ¢ocku, nestékne po ném ani pes (Cechova, 2012, s. 208).

Pii sestavovani FM byly vylouéeny ,.frazémy kulturni, které byly vymezeny Marii Cechovou
(1996), uvadéné v ptivodnim cizojazyéném znéni (,,frazémii predevsim latinskych, antického

i krestanského piivodu, eventuadlné i francouzskych a anglickych — vietné jejich aktualizact,

— Cechova a Karhanova, 1995, s. 138—144.). Tento krok vyplyva z toho, Ze frazémy tohoto
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typu nejsou specifické pro cesky jazyk ajejich zohlednénim bychom se zaroven ocitli
v pottebé zahrnout Siroké spektrum dalSiho materidlu. V pfipad¢, ze by student jiz mél ¢i
zacal ziskavat povédomi o téchto vyrazech z vlastniho studia ¢i jinych zdroji, muze to
samoziejmé predstavovat vyhodu a vétsi hloubku porozumeéni problematice ¢eskych frazému
anapomoct jejimu osvojovani. S ohledem nadosazeni konzistence a relevantnosti
ve vyzkumném ramci je vSak opodstatnéné tyto jednotky nezahrnovat. Toto vylouceni se vSak
nevztahuje na jejich Ceské ekvivalenty ¢i adaptované podoby, které jsou naopak vhodnym
a vitanym materidlem pro FM, nebot’ Casto navazuji na mezinarodn€ zndmé vyznamy a jsou
dobfe zapamatovatelné i funkéné vyuzitelné v Ceském jazykovém prostredi. Piiklady jako
Achillova pata, nebo sisyfovska prace splituji vSechna hlavni vybérova kritéria a mély by byt
do navrhu FM zatrazeny. Naproti tomu vyrazy jako know-how, de jure, carpe diem nebo per

aspera ad astra by do FM zatazovany byt nem¢ly.

Viceslovné terminy jsou dalsi dillezitou slozkou FM, protoze pfedstavuji ustalené jazykové
jednotky, jejichz vyznam je specificky a ¢asto neni pifimo odvoditelny z jednotlivych slov,
ktera je tvoti (pyramida potreb, byci / medvedi trh, cerny kun). Naptiklad termin jo-jo efekt
maé specificky vyznam spojeny s opakovanym hubnutim a pfibirdnim na vaze, ktery nelze
odvodit jen z vyznamu slov jo-jo a efekt. Hraji klicovou roli v odborném i bézném diskurzu,
a jejich znalost je nezbytnd pro lepSi porozuméni textim a ucast v diskusich. Zatazeni
viceslovnych terminti do vyuky na nizsich jazykovych urovnich, jako je Al, je dilezité pro
budovani jazykovych dovednosti, které jsou zakladem pro dalsi studium a praktické pouzivani
celtiny. Studenti tak ziskavaji zdkladni slovni z4sobu, jeZ jim umozZiuje lépe se orientovat

vvvvvv

rozvoj.

Pii vybéru frazémi do FM je tfeba zohlednit také miru jejich srozumitelnosti pro studenta
na zaklad¢ podobnosti s matefskym jazykem. Z tohoto hlediska hraje zasadni roli stupen
sémantické a formalni ekvivalence mezi ¢eskymi frazémy a jejich ruskymi protéjsky, nebot
prave tato jazykova kombinace je v centru nasi pozornosti.

v

rizikem interferencnich chyb. Jejich zatazeni do vyuky je pro studenty intuitivni, nebot
navazuji na existujici jazykové kategorie v jejich mateisting. Typickym ptikladem miize byt

frazém oko za oko, zub za zub, ktery ma v rustiné piesny protéjSek oxo 3a oxo, 36 3a 3y6.
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Obdobn¢ cas jsou penize odpovida ruskému epemss — denveu.

Frazémy se sémantickou (vyznamovou) ekvivalenci piedstavuji skupinu, vniz dochézi
ke shod¢ v celkovém smyslu vyrazu, avSak obrazova ¢i jazykova forma je odlisna. Naptiklad
Cesky frazém byt za vodou, oznacujici zivotni nebo finan¢ni jistotu, lze vyznamové piiblizit
ruskym spojenim owcums kax covip 6 macie nebo kynamwvcs 6 denveax (srov. Ceské valet se
v penézich). Prestoze vyznam je prenositelny, obraz zavodou nema v rustiné zadny
idiomaticky protéjsek. Obdobné se frazém dostat kapky, znamenajici byt pokaran nebo
napomenut, vyznamove piekryva s ruskymi vyrazy jako nonyuums 630yuxy, nacownsail, prestoze
obrazovd rovina ziistdva nesouméfitelna. Také vyraz mdm to za sebou nemé piimy
frazeologicky protéjSek v rustiné — lze jej (i kdyz ponékud neptirozené) vyjadrit prostredky
jako smo noszaou, s (uepes) smo npowén(a) nebo ¢ smum noxonueno. V téchto ptipadech je

vhodné frazémy zatazovat do FM s podporou vykladu a kontrastivniho pfistupu.

Frazémy s nulovou ekvivalenci nemaji v matetském jazyce studenta zadny ustaleny protéjsek
— ani vyznamovy, ani obrazovy. Jejich zafazeni do FM vyZaduje zvlastni obezfetnost, nebot’
srozuméni vyznamu byva bez podpory kontextu znacné omezené. Typickym piikladem je
vyraz jsem z toho jelen, jehoz obrazova slozka je kulturné specifickd a v rustiné neexistuje
frazeologicky vyraz, ktery by srovnatelnym zpiisobem vyjadfoval zmatek. Vyrazné
idiomaticky charakter nese také spadnout z lopatky, ktery vyjadiuje silné piekvapeni az
dezorientaci, avSak vruStiné neni mozné tento vyznam pienést pomoci zadného
frazeologického protéjSku. Podobné tak se méj, bézna rozluckova formule v ¢estiné, nema
v rustiné idiomaticky ekvivalent — vyrazy jako yoauu, ececo xopouweco nebo bepeeu ceos sice
plni podobnou funkci, ale nejsou strukturdlné ani obrazov€ shodné. DalSim piikladem je
frazém myslim na tebe, bézné uzivany v citové zabarvenych situacich nebo pii rozlouceni.
V rusting se vyznamove odpovidajici obsah vyjadiuje vétami jako s dymaro o mebe nebo moi y
mens na yme, které vSak nejsou frazeologicky fixované a neodpovidaji uzu soucasné rustiny.
Jde tedy o ptipad nulové frazeologické ekvivalence. U frazémil s nulovou ekvivalenci je
vhodné zvazit jejich zarazeni do vyuky az na pokrocilejSich trovnich, vzdy vSak v souvislosti

s Jjazykovym kontextem a s podporou vykladu jejich pragmatické funkce.

Pti urCovani FM je tifeba vzit v ivahu nejen stabilni frazémy, ale také dynamiku vyvoje
frazeologie. Neustalé obménovani frazémi avznik novych jednotek piedstavuje

metodologickou vyzvu, zejména s ohledem na omezené nastroje dostupné v korpusech.
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Naptiklad frazém mit to na taliri muze ziskdvat novy, metaforicky vyznam v digitalnim
kontextu (mdm na taliri spoustu mailit), ¢imZz seposouvd mimo své puvodni uziti.
V hovorovém jazyce se zaroven objevuji novéjsi vyrazy jako jet bomby, které jsou vyrazné
stylové ptiznakové a z hlediska vyuky vhodné spiSe pro pokrocilejsi studenty. Naopak nékteré
diive bézné frazémy, naptiklad mluviti jako knihy, dnes pisobi archaicky a do zakladni
podoby FM zatazovany byt nemohou. Jejich vyskyt je vSak mozny na vysSich trovnich
jazykové kompetence (napt. B2—C1), kde mohou slouzit jako prostfedek pro vyklad kulturné
podminéného jazyka nebo jako ilustrace vyvoje frazeologického systému. RovnéZ na vyssich
urovnich by mély byt zvazeny frazémy z oblasti moderni neformalni komunikace -internetovy
slang a fraze z memu, jez jsou Siroce vyuzivany ve virtualnim prostiedi, na socidlnich sitich
ana digitalnich platformach (napi. trolovat nékoho, cekovat néco, mit spravny vibe). Tyto
frazémy mohou byt cennym jazykovym ndstrojem pro studenty, ktefi jiz ovladaji zdkladni

jazykové dovednosti a chtéji se zacit orientovat v modernich komunikac¢nich trendech.

Zatazeni téchto frazémti do FM je pfinosné, protoze studenti na pokrocilych twrovnich
potfebuji rozumét a umet pouzivat vyrazy, které jsou bézné rozsiteny v redlnych interakcich,
zejména mezi mladSimi lidmi. Vhodné je zameéfit sena frazémy, které maji Siroce
akceptované a idiomatické pouziti, jsou srozumitelné pro Sir$i okruh mluvcich a vychazeji
z aktudlnich trendl v jazyce. Tento pfistup umoziiuje studentim Iépe se pfizpusobit
souCasnému jazyku a zlepsit jejich schopnost pfirozené se vyjadiovat v kontextu moderni
komunikace.

Je vsak dilezit¢ mit na paméti, ze tyto moderni frazémy by nemély byt automaticky
lepsi se soustfedit na frazémy, které jsou univerzalni, formalni abézné pouzivané
ve standardnich  komunikaénich  situacich, naptiklad v pozdravech, podékovanich
pomohou porozumét zakladni jazykové struktuie a vyjadfovat se v béznych, formalnich

konverzacich.

Na vyssich urovnich vSak zafazeni internetového slangu a frazi z memt umoziuje studentim
efektivné reagovat na rychle se vyvijejici jazykové trendy a Iépe se zapojit do neformalnich

konverzaci, coz je v souladu s pozadavky moderni vyuky.
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Tyto faktory mohou ovlivnit vybér frazémt do FM, jelikoz frazeologické aktualizace
umoznuji nezavislé pouzivani frazéma mimo jejich piivodni kontext. Z toho vyplyva nutnost
flexibilniho pfistupu k vybéru jednotek do FM, ktery by reflektoval nejen miru ustalenosti
a frekvence, ale také aktudlni zplsoby jejich uzivadni v zivém jazyce a didaktickou

pfimétenost vzhledem k urovni studentt.

Samostatnou pozornost si zaslouzi frazémy, které plni funkci soucasti fecové etikety. Jedna
se predevSim o pozdravy a ustdlené spolecenské formule, které jsou idiomatické, casto
kulturné zakotvené a klicové pro efektivni komunikaci v ¢eském prostredi. Tyto jednotky jsou
pfinosné ina nejnizSich jazykovych turovnich (Al) ajejich zatazeni do FM je plné
odiivodnéné. Naproti tomu vyrazy jako Jsem vasi pokornou sluzebnici ¢i Pokorne prosim
o vase laskavé svoleni predstavuji vyrazné stylizovanou mluvu, kterd neni pro béznou

komunikaci relevantni.

Zdvorilostni fraze aviceslovné vyrazy, které maji rysy frazémi, jsou nezbytné pro
kazdodenni komunikaci a mély by byt proto soucasti vyuky od samého zacatku. Tyto
jednotky, i kdyz mohou byt jednodussi nez pokrocilejsi frazémy, maji velky vyznam pro
rozvoj] komunika¢ni kompetence studentli a pro jejich schopnost orientovat se v béznych
situacich v ¢eském prostiedi. Mély by byt zahrnuty do FM nejen pro jejich ¢asté pouzivani,
ale také pro jejich hluboky kulturni vyznam a jejich funkci pfi dodrZovani spoleCenskych
norem. Sylviane Granger a Fanny Meunier ve svém vyzkumu odkazuji na pojem phrases
(Granger a Meunier, 2008, s.247), ktery zahrnuje itakzvané polypropozi¢ni subjektové
frazémy, jak je definuje F. Cermak. Tento koncept se vztahuje nejen na jazykové jednotky,

které mayji sloZitou strukturu, ale i na fraze, jez se pouzivaji pfi socialnich interakcich.

Prvky tecové etikety zahrnuji fraze jako Jak se mads?, Méj se fajn nebo Dékuji mockrat. Maji
idiomaticky charakter, coz znamend, ze jejich vyznam casto ptfesahuje doslovny pieklad
jednotlivych slov. Napiiklad fraze Jak se mas? se obvykle pouzivé jako spolecenska formule,
nékdy dokonce jako pozdrav ¢i zplisob navazani kontaktu, nikoli jako skute¢ny dotaz
na osobni pohodu. Odpovédi na tuto otazku byvaji zpravidla formalni a slouzi k udrzeni
spolecenské zdvoftilosti. Podobné i fraze Dékuji mockrat slouzi k vyjadieni vdécnosti s vétSim
dirazem, nez by tomu bylo u samotného Dékuji. Takovéto rozSifené formy zdvotilostnich
frazi jsou bézné pouzivany v situacich, kdy mluv¢i chee zdlraznit svlyj vdek a vyjadrit vyssi

miru ucty. Tyto fraze jsou pevné zakotveny v kulturnim kontextu a jejich spravné pouZzivani je

207



klicové pro respektovani fecové etikety. Jejich zatazeni do FM je odivodnéné ustdlenou
formou, idiomatickym charakterem a vyznamem v kontextu socidlni interakce. Nesou

specificky vyznam, ktery je dan spolecenskym a kulturnim kontextem.

Vybér frazémti do FM je uskutecnén na zakladé nékolika klicovych kritérii, ktera vyplyva;ji
z kompetenci definovanych v SERR (Rada Evropy, 2002). Tyto kompetence zahrnuji
lingvistickou, sociolingvistickou a pragmatickou slozku, pfi¢emz kazdd znich hraje

vyznamnou roli pfi uréeni vhodnosti frazému pro zatazeni do FM.

Frazémy, které jsou vybrany do FM, musi byt funkéné Gcelné, coz znamena, ze by mély byt
snadno pouzitelné¢ v redlnych komunikacnich situacich. Musi umoznit mluv¢imu vykazat
potfebnou uroven zdvofilosti, icty a respektu, coz je nezbytné pro uUspéSnou komunikaci
ve vSech typech interakci. Frazémy, které plni tuto roli, usnadiiuji komunikaci v situacich, kde
je potieba vyjadfit kulturni normy a hodnoty, jako jsou pozdravy, podékovani, omluvy ci

projevy vdécnosti.

Dalsim dilezitym kritériem je, ze frazémy musi napomaéhat organizaci a strukturovani
komunikace. To zahrnuje zaji§téni plynulosti konverzace, udrzeni logické struktury rozhovoru
a zajisténi hladkého piechodu mezi rliznymi tématy. Frazémy, které plni tyto funkce,
naptiklad Vrdtim se k tomu pozdeji nebo Dovolte mi skocit do reci, jsou nezbytné pro
efektivni interakci, protoZze umoziuji mluvéimu kontrolovat tok konverzace a piitom

zachovavat jeji pfirozeny rytmus.

V souladu s timto kritériem jsou do FM zafazovany frazémy, které podporuji diskursni
koherenci a udrzeni plynulosti diskuse. Frazémy jako Jde o to, Ze..., Na druhou stranu... nebo
To je jen Spicka ledovce se pouzivaji k propojovani mySlenek a vytvareni souvislé, logické
struktury textu nebo rozhovoru. Tyto frazémy napomaéhaji mluvéimu udrzet souvislost mezi
jednotlivymi ¢astmi komunikace, coz je kladn€ hodnoceno ve vyuce ciziho jazyka, kdy je
dalezité, aby studenti byli schopni nejen porozumét, ale iaktivné se zapojit do plynulé
konverzace.

Pii vybéru frazéml do FM se rovnéz zohlediiuje, jaky diskursni G€el dany frazém plni. Je
dulezité, aby frazémy odpovidaly konkrétnim potiebam komunikativnich situaci, ve kterych

jsou pouzivany. To zahrnuje schopnost frazéml signalizovat, jakym zplUsobem se ma

konverzace vyvijet, jak reagovat na rizné podnéty a jak interagovat s ostatnimi ucastniky
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diskuse. Vzhledem ktomu, ze tyto frazémy jsou zékladem pro plynulé a efektivni

komunikovani, jejich zatazeni do FM je nezbytné pro vyuku ciziho jazyka na vSech urovnich.

Frazémy vybirané do FM musi také splnovat kritéria jazykové adekvatnosti, coz znamena, ze
musi byt stylisticky neutralni nebo odpovidajici komunikacni situaci. V tomto ohledu
se upfednostiiuji varianty, které jsou srozumitelné pro §irSi okruh mluvéich ajsou bézné
pouzivané v kazdodenni komunikaci. Timto zpisobem vybér frazémii do FM reflektuje jak
lingvistické, tak i sociolingvistické a pragmatické kompetence, které studenty pftipravuji

na efektivni pouzivani jazyka v riznych interakcich a komunikacnich kontextech.

Vybér frazémt do FM by mél byt veden snahou propojit teoretickd vychodiska s praktickymi
potiebami vyuky a zajistit, aby byl vysledny soubor nejen frekventovany a idiomaticky, ale
také pedagogicky udrzitelny a funkéné ucelny. Dilezité je, aby tyto frazémy studentim nejen
usnadnily orientaci v kazdodenni komunikaci, ale také je podpofily v budovani sebevédomi
a komfortu ve vztahu k jazyku a kultufe. Takto vybrané frazémy by mély studentliim pomoci
nejen pii interakci v ¢esting, ale 1 pfi integraci do $ir§iho kulturniho kontextu, coZ jim umozni

1épe si vybudovat vztah s diskurzem v ¢eském prostredi a spolecnosti.

V névaznosti na vySe uvedena kritéria a zasady pro vybér frazému, které byly podrobné
rozebrany v ptedchozich kapitolach, pfichazi ¢as na konkrétni aplikaci téchto teoretickych
principti do praxe prostfednictvim modelového FM. Tento krok vychazi nejen z teoretickych
vychodisek, ale také z praktickych analyz provedenych v piedchozich kapitolach, kde byla
excerpce frazémi z uCebnic porovnana s korpusem SYN v9 a kde byla stanovena kritéria pro
urceni FM. Kapitola III, kterd se zaméfila na vybér a odtivodnéni komponent FM, poskytla
jasna pravidla pro to, jakym zptisobem by mélo byt FM koncipovano, a nastinila zasady pro

vybér frazémt z hlediska jejich frekvence, idiomati¢nosti a funkénosti v komunikaci.
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9 Modelovy navrh FM

V této posledni kapitole praktické casti prace je predloZzen navrh modelového FM,
koncipovaného s ohledem na specifické potieby rusky mluvicich studujicich. Navrzené FM
ma modulovou strukturu, pficemz jednotlivé moduly odpovidaji jazykovym turovnim Al, A2,
B1 aB2, jak jsou definovany vramci SERR. Cilem této kapitoly je predstavit soubor
frazémda, ktery by mohl slouzit jako prakticky nastroj pro systematickou vyuku a podporu

frazeologické kompetence ve vyuce Cestiny jako ciziho jazyka.

Prestoze kapitola vénovana kritériim pro stanoveni FM systematizuje vybérové aspekty
do ¢tyt hlavnich kategorii — prakticky postup pifi vytvareni navrhu modelového FM v této
praci se od teoretické struktury lisi. Vychodiskem navrhu se staly frazémy ziskané excerpci
soucasnych ucebnic ¢estiny pro cizince, které byly nasledné podrobeny vicestupiiové analyze:
nejprve frekvenéni, poté tematické a funkcni klasifikaci a nakonec validaénimu ovéteni
prostiednictvim vybranych referenc¢nich zdroja. Teprve po této analytické fazi dochazi
k propojeni s dfive stanovenymi kritérii a pfizpisobeni vysledného vybéru potfebam cilové

skupiny, kterou tvofi rusky mluvici studenti.

Tato odliSnost oproti teoretickému potadi nebyla zvolena nahodile, ale byla vedena snahou co
nejefektivnéji vyuzit dostupny jazykovy material a zaroven reflektovat cile prace. Vychdzeni
z existujicich frazeologickych jednotek, jejich postupna analyza a néslednd aplikace kritérii
umoziuji praktické a systematické utvareni navrhu, jenz respektuje jak empirickd data, tak
specifika zamyslené didaktické situace. V jiném vyzkumném nebo pedagogickém kontextu by
bylo zcela legitimni postupovat v opacném sledu, tedy nejprve detailné¢ definovat parametry
cilové skupiny a az poté vyhledavat adekvatni jazykové prostredky. V ramci tohoto navrhu
vSak pouZitd metoda odrazi potfebu maximalné vyuzit existujici zdroje a soucasné zajistit
jejich kompatibilitu s pozadavky kladenymi na frazeologickou kompetenci rusky mluvicich

studentu.

Hlavnim pfinosem této kapitoly neni vytvofeni finalniho, zdvazného seznamu frazémd, ale
navrh modelového feSeni, které muze slouzit jako vychodisko pro dalsi vyzkum
1 pedagogickou praxi. Jedna se o teoreticky podlozeny navrh, jenz ukazuje jednu z moznych
cest, jak koncipovat modelové FM v modulové podobé¢ s ohledem na didaktické potieby

ajazykovou realitu cilové skupiny. Navrzeny model tak ptredstavuje konkrétni vystup
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analytické faze prace, zaroven vSak zlstavd otevieny dalSimu dopracovani, piipadné
implementaci ve vyukovych materidlech nebo testovacich nastrojich. Kromé toho jsme
se pokusili vytvofit 1 uzsi, ptizptisobeny navrh FM, ktery Iépe odpovida konkrétnim potiebam
jisté cilové skupiny (v konkrétni vyukové situaci a prostiedi) a mize slouzit jako podklad pro

pfipadné individudlni pfizptisobeni vyuky.

9.1 Metodologie vybéru frazémi pro navrh FM

Modelovy navrh FM uvedeny v této kapitole vychazi predevSim z frazémil excerpovanych
z vybranych ucebnic ¢estiny pro cizince. Ucebnicovy material, analyzovany v prvni kapitole
praktické Casti 6 Analyza excerpce frazémii ze soucasnych ucebnic cestiny pro cizince, slouzi
jako zaklad pro rozdé€leni frazémii podle jazykovych trovni A1 az B2 v souladu se strukturou
SERR. Vybér frazéml do navrhu FM byl podminén jednak jejich frekventovanym vyskytem
v ucebnicich, jednak jejich komunikacni funkénosti v typickych vyukovych situacich pro

danou uroven.

Pfifazeni frazémii k jednotlivym urovnim bylo provedeno ru¢né na zakladé¢ jejich vyskytu
a zpusobu pouziti v ucebnicich, ptfi¢emz byl kladen diraz na zachovani funk¢ni kontinuity
napfi¢ urovnémi. Hodnoceno bylo nejen to, zda se frazém v dané Grovni objevuje, ale také to,
zda je zde vyslovné zavadén jako ucivo, procvicovan ¢i vysvétlovan. U frazémt, které
vyskytu v souladu s principem didaktické progrese. Rozdéleni bylo zohlednéno v kontextu

vyskytu a didaktické funkce daného materialu.

Na tento klasifika¢ni rdmec nasledné navazuje systematicka prezentace frazémui ve formé
modelového navrhu FM rozdéleného do ¢ty modulti podle urovni SERR. Vybérovy ramec
byl dale validovan pomoci tfi dopliikovych zdroji. Prvnim z nich byl korpus SYN v9, ktery
umoznil zohlednit ¢etnost vyskytu frazémi v autentickém soucasném jazyce. Druhym byla
orientacni analyza frazémii obsaZenych v textech certifikovanych zkouSek z CeStiny pro
cizince (CCE), jez slouzila k ovéfeni aplikacni pfiméfenosti vybéru vici pozadavkim
na jednotlivych trovnich SERR. Tietim validatnim bodem byl vybér frazémt uvedeny
v kapitole o frazeologii Marie Cechové Cestina — ie¢ a jazyk (Cechova, 2000), jenz slouzi

jako orientaéni opérny bod pro porovnani s frazémy zaznamenanymi v ucebnicich
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a v korpusu.”

Zatimco excerpce z ucebnic tvofila vychozi zaklad navrhu FM, vySe uvedené referencni
zdroje byly vyuzity k ovéfeni relevance a didaktické pfiméfenosti vybéru. V této souvislosti
byly rovnéz reflektovany poznatky z ptedchozi kapitoly vénované vybéru a odivodnéni
komponent FM, stejné jako z kapitoly o vyzkumnych perspektivach, ktera tematizovala
mozné doplnéni vybérového ramce napiiklad na zaklad¢ frazeologie novych zanra ¢i dalSich

valida¢nich dat.

V ramci metodologického postupu byla zaroven zohlednéna omezeni identifikovana
v kapitole 6.5 Souhrnné zhodnoceni analyzy a metodologickych limitii, zejména pokud jde
orutni piifazovani frazéml a dil¢i nekonzistence ve znafeni vyskytu v ucebnicovych
materialech. Tato vicestupnova metodologie umoziuje vytvofit navrh FM, ktery neni pouze
mechanickym vy¢tem casto opakovanych jednotek, ale ptfedstavuje sémanticky, funkcéné

a frekven¢n¢ vyvazeny model.

Pro vybér frazémii dondvrhu FM byl zvolen vicestupiiovy postup, jenz kombinuje
kvantitativni i kvalitativni hlediska. Prvnim krokem byla frekven¢ni analyza vSech frazémi
excerpovanych z u€ebnic Cestiny pro cizince, jejimz cilem bylo identifikovat tzv. didaktické
jadro — tedy nejfrekventovangjsi jednotky, které se objevuji opakované v riznych ucebnicich
a pravdépodobn¢ predstavuji stabilni soucast vyukového repertoaru. Tento krok byl proveden
spole¢né pro vSechny c¢tyfi jazykové urovné a je zachycen v nasledujici kapitole 9.2 Vyber
frazémii pro jednotlivé urovné AI1-B2 vénované analyze distribuce a stanoveni frekvenéniho
prahu. Nasledné fadze — tematické a funkéni tfidéni frazémi, jejich validaéni ovéteni
a zafazeni do navrhu moduli FM - jsou jiz rozpracovany oddélené¢ v ramci kapitol
vénovanych konkrétnim jazykovym trovnim. Tento pfistup umoziiuje v€novat kazdé urovni
odpovidajici prostor, reflektovat jeji specifika a zaroven zachovat metodologickou konzistenci

napftic¢ celym ndvrhem FM.

Zvl1astni pozornost byla vénovana frekvencni distribuci excerpovanych frazémii. Celkovy

soubor zahrnoval jednotky vsech typii bez ohledu na troven, pficemz cilem bylo na zaklad¢

" Tento soubor zahrnuje vice neZ Gtyficet frazémul riiznych typi a predstavuje tematicky i stylisticky pestry
a zaroven vyvazeny vybér ustalenych spojeni. Obsahuje jak tradiéni frazémy, tak kulturné specifické vyrazy
anovejsi jednotky, ¢imz vytvaii reprezentativni celek odrazejici stabilni i proménlivé slozky Ceské frazeologie.
Jeho zafazeni jako validacniho ramce v navrhu FM je odivodnéno jak autoritou samotné autorky, tak
i strukturou vybéru, ktery reflektuje jazykovou realitu s ohledem na didakticky i systémovy pfistup k frazeologii.

212



cetnosti vyskytu stanovit pfirozené rozhrani umoziujici vymezit zékladni jadro FM pro
kazdou jazykovou uroven. Distribuce frazémt podle frekvence vykazuje typické rysy
nerovnomérného rozlozeni piiblizujiciho se Zipfové kiivce: mala skupina velmi

frekventovanych frazému je nasledovana dlouhym ,,ocasem* jednotek s nizkym vyskytem.

Tato skutecnost byla zohlednéna pii vyberu reprezentativniho souboru pro jednotlivé trovné.
V navrhu byly preferovany frazémy s vysokou a stfedni Cetnosti, pfi¢emz za dolni hranici

v

byla orientaéné stanovena frekvence tii vyskytl napfi¢ ucebnicemi, coz odpovidd zhruba
tehdy, pokud vykazovaly vyraznou didaktickou relevanci nebo byly potvrzeny ve vice

valida¢nich zdrojich.

Pii urcovani frekvencniho prahu pro zafazeni frazémi do ndvrhu FM jsme postupovali
jednotné napfi¢ vSemi jazykovymi urovnémi (A1-B2). Pro kazdou uroven byla sestavena
distribu¢ni kiivka, ktera zachycuje pocet frazému v zavislosti na jejich Cetnosti vyskytu
v ucebnicich. Nasledné byl vizualn¢ a analyticky identifikovan tzv. bod zlomu — frekvencni
hodnota, od niz dochazi k prudkému poklesu poc¢tu frazémd, avSak ke zvySeni miry jejich
opakovani. Tento bod vymezuje hranici mezi okrajovymi, jednordzové se vyskytujicimi

jednotkami a jadrem frazeologického materialu dané urovné.

Pro kazdou troven byla dale vypoctena dvé kliCova procenta: jednak podil frazémt s Cetnosti
rovnou nebo vyssi nez stanoveny prah vzhledem k celkovému poctu jednotek, a jednak jejich
souhrnny podil na celkovém poctu vyskytl v ucebnicovém korpusu. Tento dvoji ukazatel

umoznuje zachytit nejen rozsah vybéru, ale 1 jeho vahu v ramcei vyukového materialu.

Tento ptistup umoznil vymezit tzv. didaktické jadro pro kazdou urovenn bez mechanického
prejimani vSech opakovanych jednotek. Frekvencni data slouzila jako jeden z parametra
vybéru, nikoli jako jediné kritérium. U kazdé jazykové trovné byl vytvoien soubor frazémil,
ktery je zaroven reprezentativni, pedagogicky funkéni a ovéfitelny ve vztahu k jazykové

realité¢ 1 oCekavani v oblasti vyuky CeStiny jako ciziho jazyka.

Distribuce a priniky frazéma napfi¢ urovnémi byla nazorn€ vizualizovana v Grafu 5
v kapitole 6 Analyza excerpce frazéemii ze soucasnych ucebnic cestiny pro cizince. Tento

ptehled ukazuje rozsah a miru sdilenosti frazeologickych jednotek mezi jednotlivymi stupni.

Sestaveni FM pro kazdou uroven vychazi z predpokladu, ze se v kazdém modulu objevi jak
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frazémy vyluéné prisluSejici dané urovni, tak i jednotky sdilené s jinymi urovnémi. Vybér je
vSak veden nejen hlediskem frekvencnim, ale také funkéné-didaktickym as ptihlédnutim

k praktické vyuzitelnosti ve vyuce.

V ramci stanoveni ndvrhového souboru frazémt pro jednotlivé trovné byla zvolena
metodologie zalozena na frekvencnim vyskytu jednotek v excerpovanych uéebnicich cestiny
pro cizince. Tento postup s sebou nese urcité zjednoduseni: frazémy, které se v analyzovaném
materialu objevily pouze jednou ¢i dvakrat, byly ve vétSiné ptipadd z vybéru vylouceny.
Takové rozhodnuti vychdzi zpiedpokladu, ze opakovany vyskyt ve vice ucebnicich
signalizuje vysSi didaktickou relevanci imiru ustdlenosti dané jednotky. Je vSak tieba
vyslovné upozornit, Ze vyloueni malo frekventovanych frazémi neznamena jejich
nedostate¢nou pedagogickou hodnotu. Mezi témito jednotkami se mohou nachazet vyrazy
s vysokym komunikacnim potencialem nebo specifickou funk¢nosti, které¢ nebyly do navrhu
FM zatfazeny pouze kvili absenci opakovaného vyskytu. Vybérovy rdmec je proto nutné
chapat jako oteviené pracovni pole, nikoli jako definitivni systém. Nabizi se moznost vratit
se k tomuto ,,odstfizenému’ materidlu a podrobit jej doplitkové evaluaci naptiklad podle

stylistickych, pragmatickych ¢i kontrastivnich kritérii.

V navazné analytické casti byla nasledné provedena tematicka a funkéni klasifikace
vybranych frazéma podle SERR (Rada Evropy, 2002, kapitoly 4 a 5). Tematicka klasifikace
vychazela z ramce uvedeného v kapitole 4.2 Témata komunikace, bylo vyuzito vSech ¢trnact
tematickych okruhti. Kazdy frazém byl pfifazen k jednomu ¢i vice témto tematickym
okruhiim na zadkladé¢ vyznamu a pfedpokladané komunikaéni situace. Pii piifazovani byl
kladen diiraz na kontext uziti frazému v ucebnicovych textech a na typické vyukové situace.
Vychodiskem funkéniho tfidéni frazému byla mikrofunkéni klasifikace podle kapitoly SERR
5.2.3.2 Funkcni kompetence, ktera specifikuje zakladni komunikaéni tikony v ramci interak¢ni
kompetence. Tento ramec byl rozsifen o jemnéjsi distinkce cerpané z dokumentu Threshold
Level 1990, coz umozZnilo vytvofit rozSifeny soubor ¢itajici 69 mikrofunkci pouZzitych pii
analyze. Kazdy frazém byl nésledné piifazen k jedné nebo vice mikrofunkcim na zaklade
svého pragmatického ucelu a komunikacniho ramce. Obé¢ klasifikace pfispély k hlubsimu
porozumeéni tomu, jaké typy jazykovych prostiedkti ucebnice preferuji a jakym zplsobem
odpovidaji poZadavkiim narozvoj komunika¢ni kompetence na jednotlivych jazykovych

urovnich.
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V zévérecné fazi navrhu FM pro jednotlivé jazykové urovné bylo pfistoupeno k validaénimu
ovéieni vybérového ramce a k jeho systematickému zafazeni do modulové struktury. Tento
krok zahrnoval pribézné porovnani navrzené¢ho souboru frazému s autentickym jazykovym
materidlem reprezentovanym korpusem SYN v9, sfrazeologii obsazenou v textech
certifikovanych zkousek z cestiny pro cizince (CCE) a s vybérem frazémil uvedenym v praci
Marie Cechové. Tyto tii validaéni zdroje umoznily ovéfit frekvenéni, aplikaéni i funkéng-
stylistickou pfiméienost vybéru a doplnit tak didakticky pohled vychazejici z u¢ebnic o dalsi

relevantni perspektivy.

Soucasné bylo prikroceno k findlnimu pfifazeni ové€fenych frazémi do modelového navrhu
FM. Tento ndvrh je organizovan podle Ctyt jazykovych tUrovni Al az B2, pficemz kazdy
modul zahrnuje vybérové jadro frazému charakteristickych pro danou uroven z hlediska jejich

frekvence, funkce, tematické relevance a validacni opory.

9.2 Vybér frazémii pro jednotlivé arovné A1-B2

Na zéklad¢ uvedenych kritérii a metodologickych vychodisek nasleduje vybér frazému pro
jednotlivé jazykové urovné Al az B2, které budou tvofit zdklad navrhu modelového FM.
V této casti prace jsou postupné predstavovany konkrétni soubory frazémi pro kazdou
z urovni v souladu se strukturou SERR, pticemz vybér reflektuje jak frekvenéni rozlozeni, tak

didaktickou pfimétenost a validaci pomoci dopliikovych zdroja.

Pti stanovovani frekvencniho prahu pro zatazeni frazéma do navrhu FM bylo nutné zohlednit
jak specifika jednotlivych jazykovych urovni, tak obecnéjsi principy frazeologické vyuky
v cizojazy¢né vyuce. Excerpce zucebnic odhalila vyraznou nerovnomeérnost v distribuci
vyskytl — napfi¢ vSemi Urovnémi byla potvrzena zndma zakonitost, ze omezeny pocet
frazémt se opakuje velmi casto, zatimco vétSina vyrazi se vyskytuje sporadicky. Tato
disproporce se zfetelné promitla i do tvaru cetnostnich kiivek vytvofenych zvlast pro kazdou

aroven.

Grafy ukézaly, Ze k bodu zlomu — tedy k mistu, kde kfivka za¢ina prudce klesat — dochazi
v ptipadé urovni Al, A2 a Bl pfiblizné pfi frekvenci tii nebo Ctyt vyskyti. Od této hranice

dochazi ke skokovému nartstu poctu frazémi s nizkou Cetnosti, ¢asto izolovaného vyskytu,
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jejichz didaktickd hodnota byva sporna. U téchto nizsich a stfednich tirovni bylo proto mozné
uvazovat o zvoleni jednotného prahu (napt. >3), ktery by zahrnoval relativné maly pocet
frazémt, avSak svysokou vyukovou navratnosti. Tento prah byl zaroven srovnavan
s alternativnimi variantami: zatimco piisnéjsi nastaveni (>4) by vedlo k vyraznému zzeni

vybéru, uvolnéni na > 2 by naopak zahrnulo i vyrazy s marginalni cetnosti.

Odlisna situace nastala u urovné B2, kde celkovy rozsah frazeologického materidlu vyrazné
prevysoval ostatni Grovn¢ a kde byla kfivka méné strma — frekventované frazémy tvoii vétsi
a rozprostienéj$i pasmo bez jednoznacného bodu zlomu. V tomto piipadé se ukdzalo jako
zadouci uvolnit prah mirnéji, ato az na hodnotu >2. Tento pfistup umoznil zachytit Sirsi
spektrum jednotek s didaktickym potencidlem, aniz by do$lo k pfilisnému rozvolnéni

vybérového ramce.

Vybér prahovych hodnot tedy nebyl aplikovan mechanicky, ale vznikl jako vysledek
kombinace kvantitativni analyzy a didaktického uvazeni. V konec¢né verzi byly do navrhu FM
zahrnuty ty frazémy, které dosahly alespon tii vyskyti u tirovni A1, A2 a B1, a alesponi dvou
vyskyti uurovné B2. Tyto hodnoty zaroven odpovidaji pfirozenému zlomu v distribuci
a pokryvaji vyznamné procento celkového frazeologického repertoaru kazdé trovné, jak

ukazuji nasledujici grafy.

Vybér frazému pro modelovy navrh FM nebyl veden pouze jejich vyskytem v ucebnicich, ale
zahrnoval 1 analyzu frekven¢ni distribuce s cilem identifikovat tzv. didaktické jadro, tedy
skupinu nejcastéji se vyskytujicich frazémi, které zaroven vykazuji vysoky vyukovy
potencial. Aby bylo mozné navrhnout adekvatni prah, odkterého bude dany frazém
do modelu FM zarazen, byla provedena detailni analyza rozlozeni frekvenci pro kazdou

jazykovou uroven zvlast’. Vysledky jsou shrnuty v Grafu 11:
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Distribuce frazémU podle frekvence vyskytu (A1-B2)
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Graf 11: Souhrnny graf distribuce frazému podle frekvence vyskytu

Graf 11 ukazuje, Ze distribuce frazémi odpovidd nerovnomérnému rozloZeni, kde se mala
skupina frazémil vyskytuje velmi Casto, zatimco vyraznd ¢ast jednotek se objevuje pouze
jednou nebo dvakrat. Tento jev je nejvyrazngj$i u urovné Al, kde prudky pokles nastava jiz
mezi tfeti a ctvrtou frekvenci. Na zdkladé€ této analyzy byl pro tirovné Al, A2 a Bl zvolen
jako dolni hranice frekvenc¢ni prah > 3, coz znamena, ze do ndvrhu FM byly zahrnuty pouze ty

frazémy, které se vyskytuji alespon tfikrat napti¢ analyzovanymi u€ebnicemi.

Jina situace nastava u Grovné B2, kde celkovy pocet frazémil je vyrazné vyssi a distribuce
méné strmda. Zde byl jako adekvatni zvolen prah >2, nebot’ prudky pokles poctu frazémi
pfichazi az potéto hranici. Tento pfistup umoznil vymezit relevantni mnozinu
frazeologickych jednotek, kterd odpovidd vyukovym specifikim jednotlivych trovni

a zaroven zachovava proporcionalitu materialu.

Zvolena metoda stanoveni prahové hodnoty tak vychazi nejen z vizudlni analyzy dat, ale
zohlednuje i celkovou frazeologickou zatéz jednotlivych urovni a jejich didakticky profil.
Graf zéaroven ilustruje, ze modelovy navrh FM nepfebird veskery frazeologicky material

zachyceny v ucebnicich, ale Zze vybér je vzdy podminén frekvencnim limitem.

Distribu¢ni kiivka frazémii pro jazykovou uroven Al (viz Graf 12) ukazuje vyraznou
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nerovnomérnost ve frekvenénim rozlozeni. VétSina frazému se v ucebnicich objevuje pouze
jednou ¢i dvakrat, zatimco jen velmi omezeny pocet vyrazii se vyskytuje opakované. Bod
zlomu, oznaceny v grafu zelenou pferusovanou carou, byl stanoven na hodnoté vyskytu > 3.
Tato hranice byla zvolena s ohledem na vyrazny pokles ¢etnosti, ktery nastava pravé v tomto
bodé¢, azdrovein predstavuje kompromis mezi objemem vybéru ajeho didaktickou

vyuzitelnosti.

Distribuce frazéma dle frekvence vyskytu (Groven Al)
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Graf 12: Distribuce vyskytu frazémii v urovni A1 dle Cetnosti (hranice pro zarazeni do ndavrhu

FM: frekvence vyskytu > 3)

Celkové bylo v urovni Al identifikovano 346 riznych frazémi, pficemzZ pouze 23 z nich
dosahlo frekvence vyskytu alespon tfikrat. To znamena, ze frazémy splitujici tuto podminku
tvoii pfiblizné 6,6 % vSech zaznamenanych jednotek. Jejich vyznam vSak nelze pométovat
pouze kvantitativné — souhrnné totiz tyto frazémy pokryvaji 29,2 % vSech vyskytt frazémi
v této urovni. Tato disproporce potvrzuje, ze omezeny soubor vyrazné frekventovanych
frazémt tvoii jadro frazeologického materidlu na této urovni amél by byt povazovan
za klicovy pfi ndvrhu FM. Na zéklad¢ této analyzy bude pro jazykovou urovent A1 do navrhu

modelového FM zatazeno 23 nejfrekventovanéjsich frazému.

Obdobna metodologicka tivaha byla aplikovana také pii urCovani frekvenéniho prahu pro
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urovein A2. V tomto piipad¢ distribuéni kiivka frazémut (viz Graf 13) vykazuje podobnou
tendenci jako uurovné¢ Al — vyrazny pokles frekvence nastdva po deviti

nejfrekventovanéjSich jednotkach.

Distribuce frekvenci frazémua v Urovni A2 s hranicemi 3 a 4
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Graf 13: Distribuce vyskytu frazémii v urovni A2 dle cetnosti (hranice pro zarazeni do navrhu

FM: frekvence vyskytu > 3)

Bod zlomu byl i zde stanoven na hodnoté vyskytu >3, a to na zdklad€ pozorovatelného zlomu
ve frekvencéni distribuci i s ohledem na proporce vybéru. Piivodné byl vSak zvazovan posun
bodu zlomu na frekvenci vyskytu >4, kterd by vybérovy soubor dile zuzila a zvySila miru
reprezentativnosti, avsak pii blizSim pohledu na kiivku bylo patrné, ze k prudkému poklesu
Cetnosti dochézi jiz pti vyskytu tfi. Tato hodnota tak byla nakonec zachovéna ipro tuto

jazykovou uroven, ¢imz se zaroven sjednotila metodologie vybéru napfi¢ urovnémi Al a A2.

Pii zohlednéni této hranice bylo dondvrhu FM pro uroveit A2 zatazeno 39 frazému
s vyskytem alespon tfikrat. Tyto jednotky tvofi piiblizné 9% ze vsSech 432 frazémi
zaznamenanych na této urovni. Jejich frekvencni dominance je vSak vyznamna — spolecné

pokryvaji 36,6 % vSech vyskytl frazémil v Grovni A2.

Distribucni kiivka vyskytl frazémt pro jazykovou uroven Bl (viz Graf 14) vykazuje
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charakteristicky nerovnomérny prubeh, kdy se vyrazné vice frazémi objevuje s nizkou
frekvenci, zatimco s rostoucim poctem vyskytl se jejich mnozstvi prudce snizuje. Tato
tendence odpovida znamé Zipfove distribuci jazykovych jednotek a potvrzuje, ze vétSina

frazému se vyskytuje pouze okrajové.

Distribuce frazéma dle frekvence vyskytu (Groven B1)
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Graf 14: Distribuce vyskytu frazémii v urovni Bl dle cetnosti (hranice pro zarazeni do ndvrhu

FM - frekvence vyskytu > 3)

Pii stanovovani frekvencniho prahu pro zafazeni frazémi do navrhu FM jsme zvazovali dvé
moznosti — vyskyt >4 a vyskyt > 3. Prvni z té€chto hranic sice zajistuje velmi uzky a stabilni
vybér, avSak pocet zahrnutych jednotek by byl natolik nizky, ze by mohl ohrozit
reprezentativnost vysledného seznamu. Graf zaroven ukazuje, Ze zlom ve frekvenéni
distribuci — tedy bod, v némz kiivka prechdzi z vyrazného poklesu do strméj$iho naristu —
nastava pravé mezi vyskyty 2 a3. To znamena, Ze od hodnoty vyskytu >3 dochazi
k zfetelnému zlomu ve vyskytové dynamice, ktery Ize interpretovat jako pfirozenou hranici
mezi bézné se opakujicimi a vyjimecné doloZzenymi frazémy.

Na zakladé této ivahy jsme jako dolni mez vybéru stanovili hodnotu vyskytu > 3. Tento vybér

zahrnuje celkem 35 frazémt z celkového poctu 611 zaznamenanych jednotek, coz predstavuje
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5,73 % celé excerpce pro urovenn Bl. Tyto frekventovanéjsi frazémy vSak svou cCetnosti
vyrazn¢ prevysSuji ostatni — souhrnné totiz tvoti 154 vyskytl, coz odpovida piiblizné 19,57 %

vSech vyskytl v rdmci této jazykové urovne.

Vzhledem k niz§imu poctu a procentu identifikovanych frazémi oproti trovnim A2 a zejména
B2 je Zadouci doplnit frazeologicky materidl zjinych ovéfenych zdroji — a texty

certifikovanych zkousek (napt. CCE-B1) k tomu poskytuji idedlni podklad.

Z logického hlediska skutecnost, zZe se mezi urovnémi Bl a B2 vyskytuje tak vyrazny
kvantitativni skok (z 611 na 1209 frazému), otevird nékolik interpretacnich moZnosti.
Ptredevsim to miize naznaCovat, ze frazeologicky material pro trovenn B1 neni v souc¢asnych
ucebnicich zcela systematicky rozvinut, nebo Ze se mu nedostava stejné miry pozornosti jako
v urovni B2. Alternativné mulze byt tato disproporce zptisobena i didaktickym nastavenim
samotnych materidli: nékteré frazémy, které by odpovidaly trovni B1, se v ucebnicich
objevuji az v ramci B2, ackoliv by mohly byt zavedeny diive. Tuto mezeru je proto vhodné
reflektovat nejen pii konstrukci ndvrhového FM, ale iv dalSim vyzkumu ¢i revizi

kurikulérnich doporuceni.

Frekvencni nerovnovéhu a relativné nizky pocet frazému spliujicich kritérium pro zatazeni
do navrhu FM na urovni Bl lze c¢asteCné vysvétlit menSim poctem ucebnicovych zdroja
piifazenych k této urovni. Jak ukazuje piehled v nasledujici 7ab. 11, Groven B1 je pokryta
pouze Sesti tituly, coZ je nejméné ze vSech Ctyt jazykovych stupni. Tato skute¢nost mohla

ovlivnit jak tematickou rozmanitost, tak frekvenci vyskytu jednotlivych jednotek.

Tabulka 11: Prehled didaktickych zdrojii zarazenych podle jazykové urovné (export z tabulky

urovne a_zdroje.xlsx)

Urovent |Pocet zdrojti Seznam zdroji
Al 9 BCzI, CE1, CE2, CIU1, CPI, CPS, JACA1, PSC, ZVC
CCA, CE3, CE4, CIU2, CKK1, CMC, CPA, CPII, LZI, NCzSS,
A2 11 SM
B1 6 BCzIl, CCBI1, CIU3, CKK2, CPIII, LZII
B2 7 BCzIII, CCB2, CIU4, CPZ, CRH, CSVP, NCK
XX 3 JHI, JHII, PKC

Za ucelem vyrovnani tohoto nepomeéru se nabizi moznost doplnit vybérovy ramec o frazémy
z ucebnic, jejichz jazykova Groven nebyla explicitné urena (souhrnné oznacené jako ,,XX*).

Tyto tfi zdroje — JHI, JHII a PKC — mohou pfinést cenné tematické a funkéné relevantni
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jednotky, jez by mohly byt po selektivnim ovéfeni zafazeny k tirovni B1.

Zaroven je vSak tfeba zdUraznit, Ze 1 pfes relativné nizky pocet ucebnic dosahuje uroven Bl
druhého nejvyssiho poctu identifikovanych frazémi (611), ¢imz pred¢i jak Al, tak A2. Tato
disproporce potvrzuje, ze samotny pocet zdroji neni urCujici pro rozsah frazeologického
materidlu. Nekteré ucebnice, napt. Basic Czech II, CCBI ¢i CIU3, prokazuji vyraznou
frazeologickou bohatost a systemati¢nost, zatimco jiné materialy — naptiklad CIU4 pro trovei
B2 — vykazuji podstatné niz§i pocet jednotek. Zietelny diikaz predstavuje titul Zijeme v Cesku,
zafazeny do trovné Al, ktery v absolutnim poctu frazému piekonava i nékolik B2 ucebnic.

Tento poznatek potvrzuje, Ze deklarovand uroven ucebnice neni vzdy v pfimé Uméie

s frazeologickou naro¢nosti a objemem vyukového materialu.

Pii navrhu FM pro uroven B1 je proto vhodné zachovat opatrnost: frazeologicka excerpce sice
¢iselné odpovidéd vysSim urovnim, je vSak tfeba ovéfit, zda identifikované jednotky skutecné
reflektuji pozadavky SERR na tuto uroven, co do tematického zaméteni a funkéniho vyuziti.
Vizualizace celkové distribuce frazémi podle ucebnic aurovni je obsaZena v Grafu 6
Distribuce frazémii podle ucebnic aurovni v kapitole 6 Analyza excerpce frazéemii ze

soucasnych ucebnic cestiny pro cizince.

Na arovni B2 jsme celili jiné vychozi situaci nez u pfedchozich urovni. Celkovy pocet
zaznamenanych frazému zde dosahuje 1209, coz vyrazné prevysuje ostatni irovné™ a zaroven

odrazi vyssi frazeologickou naro¢nost a rozmanitost jazykovych prostiedkil na této Grovni.

Distribu¢ni kiivka frazémt pro jazykovou uroven B2 (viz Graf 15) potvrzuje predpoklad, ze
s rostouci jazykovou urovni dochazi k vyraznému narastu frazeologického materialu. Celkovy
pocet identifikovanych frazému v rovni B2 dosahuje hodnoty 1209, coz vyrazné prevysuje
rozsah excerpce u vSech ostatnich urovni. Tento vysledek lze do urcité miry pfipsat vyssi
frazeologické naroc¢nosti arozmanitosti jazykovych prostfedkli, které sena Urovni B2

ve vyuce uplatiuji v souladu s pozadavky SERR.

'V porovnani s piedchozi Grovni B1, kde bylo identifikovano 611 frazémd, vykazuje Grovenn B2 dvojnasobny
rozsah.
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Distribuce vyskytu frazéma v drovni B2 dle Cetnosti (hranice pro zafazeni do navrhu FM: frekvence vyskytu = 2)

—-==- Hranice vybéru (=2)
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Graf'15: Distribuce vyskytu frazémii v urovni B2 dle cetnosti (hranice pro zarazeni do ndvrhu
FM - frekvence vyskytu >2)

Piestoze mnoZstvi frazémi na prvni pohled pusobi naddimenzovanég, bliZsi pohled na jejich
distribuci ukazuje, Ze i zde lze identifikovat ptfirozeny bod zlomu — tedy frekvencni hranici,
od které pocet jednotek prudce klesa. V tomto piipad€ byl za hranici pro zatazeni do navrhu
FM zvolen vyskyt > 2. Tato hranice byla stanovena s védomim toho, ze materidl na tirovni B2
vykazuje vétsi rozptyl a fadu jednotek s nizkym vyskytem. Zahrnuti frazému s frekvenci dva

a vice pfedstavuje vyvazeny kompromis mezi reprezentativnosti a objemem vybéru.

Zatimco frekven¢ni hodnota >3 by byla v souladu s kritérii aplikovanymi u urovni Al a A2,
zde se ukazala jako pfili§ omezujici: zahrnovala by pouze 75 frazéma, coz sice predstavuje
6,2 % ze vSech 1209 jednotek, ale pokryva jen 16,3 % celkovych vyskytl. Naopak pfi hranici
>2 bylo vybrano 163 frazémd, tedy 13,48 % ze vSech zaznamenanych jednotek, pficemz tyto
pokryvaji celkem 374 vyskytdl — coz odpovida 26,34 % vSech zaznamenanych vyskytl
frazému v urovni B2. Tento podil je velmi blizky hodnotam zjisténym u ptredchozich Grovni
(napt. A1 — 29,2 %, A2 — 30,5 %, B1 — 27,8 %), a je tedy vniman jako konzistentni a vhodny

pro zafazeni do navrhu FM.

Z divodu vysokého poctu zaznamenanych frazémi na Grovni B2 a jejich zna¢ného rozptylu
jsme povazovali za nezbytné provést podrobnéjsi srovnani, které by umoznilo posoudit dopad
rizného nastaveni frekvencni hranice na vysledny vybér. Za timto ucelem byla vytvotfena

piehledna Tab. 12 Souhrnné udaje k vybéru frazémiu pro navrh FM dle jazykove urovné, ktera
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pro kazdou troven uvadi nejen celkovy pocet identifikovanych frazému a jejich vylu¢nych
variant, ale také zvoleny frekvencni prah, pocet frazémi spliujicich tento prah a pfislusné

procentualni podily jak z hlediska typu (pocet zakladnich tvarti), tak vyskytu (tokentr).

Tabulka 12: Souhrnné udaje k vybéru frazémii pro navrh FM dle jazykové urovné

Celkovy Podil

pocet Podil Pocet Pocet Podil z dané |z dané

frazémt |nacelku  |vyluénych |Frekvencn|vybranych |Grovné urovné
Uroven |(typi) (typy) frazémt |1 préh frazému (typy) (tokeny)
Al 346 13,71 % 228 >3 23 6,65 % 29,20 %
A2 432 17,11 % 287 >3 39 9,03 % 27,26 %
B1 611 24,22 % 433 >3 35 5,73% 22,91 %
B2 1209 47,96 % 1025 >2 163 13,48 % 26,34 %
B2-2 1209 47,96 % 1025 >3 35 2,89 % 8,31%

V dolni ¢asti tabulky je uveden alternativni vypocet pro uroven B2 (B2-2), ktery simuluje
situaci, kdy by byl zachovan vyssi prah vyskytu >3 — tedy v souladu s trovnémi Al a A2.
Tento tadek jasné ukazuje, ze takto nastavena hranice by ve srovnani s ostatnimi urovnémi
vedla k vyrazné niz§imu podilu zachycenych vyskytl (pouze 16,3 % oproti ptiblizné 27-30 %
u ostatnich urovni). Tabulka tedy ndzorné potvrzuje, ze snizeni hranice na >2 pro Groven B2
neni pouze kvantitativné efektivni, ale zaroven zajiStuje srovnatelnou miru reprezentace
frazeologického jadra jako v ostatnich urovnich. Tento piistup tak umoziuje zachovat

meziuroviiovou rovnovahu a kontinuitu pii sestavovani navrhu FM.

Zajimavym zjisténim je rovnéz skutecnost, ze ina tak rozsahlé urovni, jako je B2, Cini
absolutné nejcastéjsi frazém pouze Sest vyskytl. Tento fakt podtrhuje §ifi, ale 1 rozptylenost
frazeologického materidlu na pokrocilé urovni, kde je frazeologie znacné diferencovana
amén¢ standardizovand napfi¢ jednotlivymi tituly. I pfesto se vSak ukazuje, Ze skupina
frekventovanéjSich jednotek tvoii didakticky relevantni jadro a je plné opravnénd byt zahrnuta

do navrhu FM.

Na zéklad¢ vySe uvedenych analyz a metodologického ramce bylo tedy rozhodnuto, Ze pro
urovenn B2 budou do nadvrhu FM zahrnuty frazémy s frekvenci vyskytu >2. Tento vybér byl
proveden nejen na zaklad¢ kvantitativnich ukazatelti, ale také sohledem na kontinuitu

analytického postupu u ptredchozich trovni a celkovou srovnatelnost vybérovych kritérii.

Zatimco ptredchozi Tab. 12 poskytuje podrobny prehled kvantitativnich ukazatelt

excerpovanych frazému podle jednotlivych jazykovych urovni, nasledujici Graf 16 Distribuce

224



frazémii a vybeér pro FM podle urovni AI-B2 tyto udaje ptevadi do vizualni podoby, ktera
umoznuje rychlou orientaci ausnadiuje vnimani proporci mezi celkovym poctem
zaznamenanych frazému, jejich vyluénym zastoupenim v ramci jedné urovné a vybérem

frazému zatazenych do ndvrhu FM.

Distribuce frazémU a vybér pro FM podle Grovni A1-B2

1200+ O?tavtnl' frazémy
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Graf 16: Distribuce frazémit a vyber pro FM podle urovni A1-B2

Jednotlivé segmenty uvniti sloupcti piedstavuji vrstvy tohoto systému. Vyska kazdého
sloupce odpovida celkovému poctu zdkladnich tvard frazémii doloZzenych na dané irovni bez
ohledu na jejich Cetnost. Modra ¢ast uvnitt kazdého sloupce oznacuje podil frazémda, které
byly na zakladé frekvencni analyzy zatazeny do ndvrhu FM. Tyto jednotky predstavuji tzv.
vybérové jadro pro ptisluSnou troven. Jejich pocet je odvozen od stanoveného frekvencniho
prahu, ktery byl pro kazdou troven stanoven samostatné¢ na zéklad¢ distribuéni kiivky

vyskytl.
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Je patrné, Ze u vSech Urovni tvoii ndvrh FM relativné maly, ale vyznamny podil z celkové
frazeologické zasoby. Napiiklad vrovni Al zahrnuje navth FM pouze 23 z346
identifikovanych frazéml (6,6 %), zatimco v rovni B2 ¢ini tento vybér 163 frazémil

z celkovych 1209 (13,48 %).

Timto je uzaviena analytickd fdze vybéru frekvencniho prahu pro vSechny Ctyfi jazykové
urovné Al az B2. Nasledujici kapitola se bude vénovat samotné konstrukci navrhu
modelového FM — tedy praktickému sestaveni FM pro kazdou z téchto trovni v souladu

s predlozenymi daty, analyzou a validacnimi kritérii.

9.2.1 Navrh FM — Modul A1

Modul A1 zahrnuje soubor nejcastéjSich frazému dolozenych v u¢ebnicich ¢estiny pro cizince
pro tuto jazykovou uroven. Vybér vychazi z frekvencni hranice >3, stanovené na zakladé
distribu¢ni kiivky a didaktické relevance danych vyrazi. Do modulu bylo zahrnuto 23
frazémd, které vykazuji stabilni vyskyt napti¢ zdroji a vysokou komunika¢ni funkénost v rané

fazi jazykového osvojeni.
Tab. 13 uvadi soupis vybranych frazémi pro troven Al setazenych podle klesajici Cetnosti.

Tabulka 13: Vyber frekventovanych frazémii pro navrh FM — urovei Al

Cislo |Frazém (zakladni tvar) Pocet v Al |Pocet celkem
1 dobry den! 17 80
2 na shledanou! 12 41
3 &St mé! 10 27
4 jak se mas, mate? 9 29
5 dobrou noc! 8 13
6 jde to 8 10
7 mit volno 8 14
8 méj, méjte se (zatim) (hezky, fajn) 8 30
9 vSechno nejlepsi (k narozeninadm, k svatku, k vyro¢i) |7 22
10 mit $tésti 7 17
11 mit chut’ na néco 6 15
12 dobré rano 5 15
13 mit zizen 5 9
14 dobrou chut’! 4 17
15 dobry vecer! 4 10
16 (Ale) to nic (neni) 4 10
17 ujde to 3 9
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Cislo |Frazém (zakladni tvar) Pocet v Al |Pocet celkem
18 byt svobodny 3 3

19 mit hlad jako vlk 3 8

20 tykat si” 3 4

21 prosim t¢, vas 3 36

22 byt néci véc 3 6

23 na zdravi! 3 9

Vedle zékladniho tvaru je uveden pocet vyskytii daného frazému v materidlech Grovné Al
ajeho celkovy vyskyt napti¢ vSemi urovnémi. Cilem je identifikovat frazémy, které nejen
opakované figuruji ve vyukovych materialech pro zacatecniky, ale zaroven vykazuji SirSi

didaktickou pouZitelnost a potencial pro vertikalni integraci napfic jazykovymi stupni.

Tematické pfifazeni frazéml bylo provedeno na zdklad€ klasifikace uvedené v kapitole
4.2 Témata komunikace SERR (Rada Evropy, 2002, s. 53-54)%, pfi¢emz se jednotlivé vyrazy
vztahuji pfevazné k oblastem kazdodenniho zivota (3), mezilidskych vztahi (6), jidla a napoja
(10), péce o télo a zdravi (7) apocasi (14). Z tematického hlediska se tak jednd o frazémy,
které maji vysokou komunikacni uzitnost v zakladnich situacich, jez jsou typické pro troven
Al, jako je pfivitani, rozlouceni, zékladni sebevyjadieni ¢i kulturné zakotvené spolecenské

interakce.

Po frekven¢nim vybéru jsme se zaméfili na tematické rozvrstveni frazémi pro troven Al. To
bylo provedeno dle kategorizace v oddilu 4.2 Témata komunikace SERR (Rada Evropy 2002,
s. 54). Ciselné oznadeni témat v zavorkach nasledujici 7ub. 14 odpovida oficialnimu potadi

podle SERR:

Tabulka 14: Tematicka klasifikace frazéemii vybranych do navrhu FM — modul Al (dle SERR,

kapitola 4.2. Témata komunikace)

Tematicka oblast
(dle SERR)

osobni udaje (1) byt svobodny

Frazémy

kazdodenni zivot (3) |jde to,; mit Stésti; (ale) to nic (neni); ujde to

" Vyraz tykat si, at formalng nejde o frazém, je do FM zafazen vzhledem k pragmatické vyznamnosti, kulturni
specificnosti, obtiznosti pfi osvojovani a nepodobnosti rusting; v komunikaci cizincti se chova jako viceslovna
jednotka, obdobné¢ jako ruské Owimo Ha ,,mor“.

8% osobni tdaje (1), dim a domov, okoli (2), kazdodenni Zivot (3), volny Cas, zdbava (4), cestovani (5),
mezilidské vztahy (6), péce o télo a zdravi (7), vzdélani (8), nakupovani (9), jidlo a ndpoje (10), sluzby (11),
rizna mista (12), jazyk (13), pocasi (14)
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Tematicka oblast
(dle SERR)

volny Cas, zdbava (4) |mit volno

Frazémy

dobry den!; na shledanou!; tési mé!; jak se mas, mate?; dobrou noc!;
mej, méjte se (zatim) (hezky, fajn); vsechno nejlepsi (k narozeninam,
k svatku, k vyroci); dobré rano; dobry vecer!; tykat si; prosim té, vas,
byt néci vec

mezilidské vztahy (6)

mit chut’ na néco, mit Zizen, dobrou chut'!; mit hlad jako vik;

jidlo a napoje (10) na zdravil

Tento klasifikaéni rdmec umoziuje piehledné prifadit jednotlivé frazémy k oblastem
kazdodenni komunikace, ¢imz usnadiiuje jejich didaktické zpracovani a zaclenéni

do vyukovych moduli.

Vysledné tematické tfidéni potvrzuje, Ze vétSina zdkladnich frazémt urovné Al spada
do oblasti mezilidské komunikace — tedy tematického okruhu mezilidské vztahy. Praveé zde
se koncentruji spolecenské vyrazy pouzivané pii béznych interakcich, jako jsou pozdravy,
ptani, predstavovani ¢i vyjadieni zdvotilosti. Tato dominance je plné v souladu s o¢ekavanim,
ze vyuka na arovni A1l je zaméfena na osvojeni komunikacnich rutin a zékladnich socidlnich
konvenci. Zastoupeny jsou rovnéz okruhy kaZdodenni Zivot, jidlo a ndpoje a v mensi mife
1volny cas azabava a osobni udaje. Tato distribuce odrazi praktické potfeby zacatecnika,
ktefi se na této trovni uci zvladat nejbéznéjsi zivotni situace — od pozdravu pies objednani

jidla az po vyjadfteni fyzickych potieb nebo nalady.

Nekteré frazémy zatazené do tematické klasifikace pro urovenn Al se nachazeji na rozhrani
vice tematickych oblasti nebo vykazuji vyznamovou variabilitu v zavislosti na kontextu
pouziti. Naptiklad frazém byt néci véc byl piitazen k tématu mezilidské vztahy, nebot Casto
vyjadiuje stanovisko, postoj ¢i osobni pfistup vii¢i druhym osobam (,,to je moje véc®, ,,to neni
tvoje véc). V SirSim smyslu vSak mulze souviset také s tématem osobni udaje, pokud je

interpretovan jako vyraz identity, autonomie ¢i prava na rozhodovani.

Vyraz tykat sije pravem zatfazen k oblasti mezilidské vztahy, jelikoz se ptfimo vztahuje
k formam interpersonalni komunikace a vztahovym konvencim. Zaroven vSak mize mit
pfesah do tematického okruhu jazyk, pokud je vniman jako prostfedek reflexe jazykové

formy, stylu nebo zplisobu vyjadiovani v urcité socialni situaci.

Formule méj, méjte se (zatim) (hezky, fajn) je pritazena rovnéz k mezilidskym vztahim, coz
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odpovida jejimu béznému uziti jako zdvoftilostniho rozlouceni. Jeji funkce vSak zaroven
zahrnuje 1pfani piijemného pokracovani dne, alze ji tak povazovat za souCdst rutinni

interakce spojené s kazdodennim Zivotem.

U frazému na zdravi! ptevlada tematické zatrazeni do oblasti jidlo a napoje, kde plni funkci
ptipitku. Pokud se vSak pouZzije jako reakce na kychnuti, 1ze ho zaroven interpretovat jako
soucast tématu péce o télo a zdravi. Kontext pouziti zde tedy vyrazné ovlivituje tematické

zaclenéni.

Dalsi skupina vyraza jako jde fo, ujde to a (ale) to nic (neni) byla klasifikovana v ramci
kazdodenniho Zivota, nebot’ se bézn¢ objevuji v odpovédich na otdzky tykajici se aktudlniho
stavu nebo nalady. Zaroven vsak tyto vyrazy Casto tvoii soucast spolecenské interakce, a tudiz
se dotykaji 1 oblasti mezilidskych vztahu. Jejich funkce se tak pohybuje na pomezi osobniho

vyjadieni a spoleCenské vymény.

Vysledny vybér tedy odpovida pozadavkiim stanovenym pro uroven Al, nebot’ umoziuje
studentim osvojit si zékladni prostfedky interakce a za¢lenéni do bézné komunikace, a to jak
v roviné obsahové, tak funkéni. Vyznam téchto frazémut piekracuje Cisté lexikalni rovinu
a napomahd utvareni komunikacni kompetence v souladu s cili vyuky ceStiny jako ciziho

jazyka na pocatecni Grovni.

Nasledujici Tab. 15 ptinasi funkéni klasifikaci frazémui zatazenych do ndvrhu FM pro modul
Al, ato na zdkladé¢ mikrofunkéniho ramce uvedeného v kapitole 5.2.3.3 dokumentu SERR
(Mikrofunkce). Kazdému z frazémii bylo pfifazeno jedno ¢i vice komunika¢nich uziti, ato
s pihlédnutim ke kontextové podminéné variabilité jejich pragmatické realizace. Vzhledem
k analytickému charakteru vyzkumu bylo nezbytné ramec SERR v této Casti rozsifit
o konkrétnéji vymezené mikrofunkce. Inspirovali jsme se pfitom vybranymi prvky
z dokumentu Threshold Level 1990 (Van Ek a Trim, 2001), jenz slouzil jako podkladovy
material pfi koncipovani pivodniho SERR. Uplny seznam pouzitych mikrofunkci véetné

jejich ¢iselného znaceni je uveden v priloze.
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Tabulka 15: Funkcni klasifikace frazému vybranych do navrhu FM — modul Al (dle SERR,

kapitola 5.2.3.2 Funkcni kompetence)

Mikrofunkce (dle SERR, kapitola 5.2.3.3 Mikrofunkce, s doplnénim podle

Frazém dokumentu Threshold Level 1990)
pozdravy (4.3); osloveni (v n€kterych situacich zaroven funguje jako
dobry den! osloveni pii vstupu do komunikace) (4.2)

na shledanou!

rozlouceni (4.6); emoce (prani, potéSeni pii pratelské interakci — napft.
s usmeévem, srdecn¢) (2.5)

tesi me!

predstavovani (4.4); emoce (potéSeni z osobniho kontaktu, zdvotilostni
vyraz vstiicnosti) (2.5)

jak se mas,
mdte?

pozdravy (v uz§im ritudlnim smyslu) (4.3); identifikovani (dotaz na osobni
stav) (1.1); zadost (implicitni zadost o informaci) (1.4); emoce (zajem,
starost, empatie) (2.5)

dobrou noc!

rozlouceni (4.6); emoce (vyjadieni ptani, péce, pratelskosti) (2.5)

poskytovani odpovédi (na otazku typu ,,jak se mas?*) (1.5); fakticky postoj
(zleh¢ujici hodnoceni vlastniho stavu) (2.1); emoce (Casto vyjadieni mirné

jde to nespokojenosti, ale s pfijetim situace) (2.5)
identifikovani (Casova dostupnost, pracovni rezim) (1.1); vile (volno Casto
mit volno souvisi s osobnim rozhodnutim, volbou ¢innosti) (2.4)
méj, méjte
se (zatim) (hezky, rozlouceni (4.6); emoce (piani, pozitivni naladéni) (2.5); moralka
ajn) (spolecenskd zdvotilost, péCe o vztahy) (2.6)

vSechno nejlepsi
(k narozeninam,

k svatku, emoce (potéseni, radost, nad¢je) (2.5); pozdravy (v kontextu slavnostnich
k vyroci) ptani) (4.3); osloveni (v osobnim kontextu) (4.2)
identifikovani (popis situace ex post) (1.1); fakticky postoj (interpretace
okolnosti, napft. ze ,,mél jsem S§tésti*) (2.1); znalost (v kontextu reflexe
mit Stesti minulosti nebo pravdépodobnosti) (2.2)

mit chut na néco

identifikovani (aktualni télesny stav nebo mentalni nastaveni) (1.1); vile
(preference, touha) (2.4); emoce (zajem, potéSeni) (2.5)

dobré rano pozdravy (4.3); osloveni (zvlasté v kontextu zahajeni dialogu) (4.2)
identifikovani (popis fyziologického stavu) (1.1); vile (neptimo, pokud je
mit Zizen nasledovano zamérem napit se) (2.4)

dobrou chut’!

pozdravy (ritualni piani pii jidle) (4.3); emoce (poteSeni, péce) (2.5);
moralka (zdvoftilostni konvence) (2.6)

dobry vecer!

pozdravy (4.3); osloveni (stejné€ jako dobry den) (4.2)

(Ale) to nic

reformulace vlastniho vyroku (zmirnéni vyznamu, napi. po omluve) (6.13);
moralka (reakce typu odpusténi, schvéleni) (2.6); fakticky postoj

(neni) (bagatelizace udalosti) (2.1)

fakticky postoj (jemné, mirn€ negativni hodnoceni) (2.1); poskytovani
ujde to odpovédi (strucna odpovéd na dotaz na stav) (1.5)

identifikovani (osobni status) (1.1); fakticky postoj (v pfipadé hodnotici

vypovedi: ,,a jsem za to rad*) (2.1); vile (v nekterych piipadech mize
byt svobodny vyjadfovat zamér zlstat svobodny) (2.4)
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Mikrofunkce (dle SERR, kapitola 5.2.3.3 Mikrofunkce, s doplnénim podle
Frazém dokumentu Threshold Level 1990)

identifikovani (fyzicky stav) (1.1); emoce (expresivita, nadsazka, nelibost)
(2.5); uvedenti ptikladu (v textech miiZze fungovat jako figurativni ptiklad
mit hlad jako vik 'hladu) (5.25)

osloveni (zména komunikacéni roviny) (4.2); identifikovani (vyjadieni typu
vztahu mezi mluvéimi — napft. kolegialni, pratelsky) (1.1); pozadavek

na zménu formulace (v rozhovoru: ,,mizeme si tykat?*) (6.10); vtle (pfani
tykat si navazat neformalni kontakt) (2.4)

pozadavek na zménu formulace (zmé&kceni sd€leni, osloveni s funkci
vyjednavani) (6.10); osloveni publika (v neformalni feci jako tivod

k vypovédi) (5.4); hledani slov (Casto soucast zdrzovaci fraze) (5.6);
iprosim te, vas  |moralka (vyjadieni zdvofilosti) (2.6)

identifikovani (vyjadieni vztahu k zélezitosti — vlastnictvi, kompetence,
odpovédnost) (1.1); fakticky postoj (stanovisko k tomu, komu co piislusi)
(2.1); moralka (vymezeni hranic, obrana soukromi, implicitni vycitka ¢i
odmitnuti zasahovani) (2.6); zadost (neptimd vyzva k nezasahovani —
,nhech me byt*) (3.2); varovani (zejména v konfliktnim, dirazném uziti —
upozornéni na neptipustnost zasahu) (3.3); reformulace vlastniho vyroku
(zavérecné shrnuti stanoviska po vymeéné ndzora — napt. ,,to je moje vec,
byt néci vec a teCka®) (6.13)

ptipitky (pfi piti) (4.5); emoce (potéSeni, pfani druhému) (2.5); moralka
(zdvotilé prani pfi kychani) (2.6); pozdravy (v §ir§im slova smyslu jako
na zdravi! ritudl interakce) (4.3)

Distribuce frazémii napii¢ funkénimi oblastmi ukazuje n€kolik dilezitych trendl. Prevazuji
frazémy spojené s mezilidskou interakci, konkrétné¢ s oblastmi vyjadfovani a zjiStovani
postojit (2) anavazovani kontaktu slidmi (4). Vyraznd pfitomnost mikrofunkci, jako je
vyjadfovani emoci (2.5), pozdravy (4.3), rozlouceni (4.6) ¢i osloveni (4.2), odrazi potiebu
osvojit sirutinni komunikaéni mechanismy nezbytné pro navazani, udrzeni a ukonceni
kontaktu. To je pro modul Al typické a odpovida zékladnimu cili vyuky — umoznit vstup

do komunikaénich situaci bézného dne.

Z analyzy rovnéz vyplyva, ze jednotlivé mikrofunkce se casto prekryvaji a maji vicenasobny
charakter. Frazémy jsou v praxi polysémantické a plni vice komunika¢nich tcelti soucasné.
Napriklad vyraz méjte se hezky 1ze chapat zaroven jako rozlouceni (4.6), vyraz péce (2.5), ale
1 moralni apel na udrzeni pozitivniho kontaktu (2.6). Takova kombinatorika je v autentickém
jazyce béznd, prestoze byva v ucebnicové praxi Casto zjednodusena ¢i redukovana — prave

tato analyza vSak ukazuje jeji komplexitu i na elementarni Grovni.

Vyznamné zastoupeni vykazuje rovnéz funkce identifikovani (1.1), kterd se opakuje napftic¢

frazémy typu mit volno, mit Zizen, byt svobodny nebo mit hlad jako vik. Ptestoze jsou tyto
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vyrazy formalné jednoduché, hraji zdsadni roli ve vyjadfovani osobniho stavu, potieb
a vztaht — tedy ve vymezeni ,,ja“ viici okolnimu svétu, coz je pro komunikaci v cizim jazyce

zakladni dovednost.

Déle je tieba upozornit na okrajové zastoupené funkce strukturujici projev (5) a funkce
zamétené na formulaci vypovedi (6), které potvrzuji dilezitost formulacnich a interakénich
strategii i na zacateCnické urovni. Ackoli frazémy typu prosim té nebo to nic neni mohou
pusobit druhotad¢, jejich funkce hledani slov (5.6), reformulace (6.13) ¢i zmirnéni vypoveédi
(6.10) signalizuji schopnost pruzné reagovat, upravovat sdéleni a prizpisobovat se socialnimu

kontextu. I tyto schopnosti ptispivaji k rozvoji pragmatické kompetence.

Zvlastni pozornost sizaslouzi pfitomnost tzv. kulturné nasycenych mikrofunkci. N&které
frazémy, jako naptiklad dobrou chut, nazdravi nebo vsechno nejlepsi, nesou kulturné
zakotvené vyznamy, které nelze vyuCovat Cisté¢ formalng. Vyskyt téchto vyrazli naznacuje, ze
navrh FM zohlediiuje rovnéz pragmatickou stranku kulturni gramotnosti, a je tak v souladu

s pozadavky SERR na rozvoj sociolingvistické kompetence.

Dil¢i analyza frazémi podle funkcnich oblasti odhalila nejen ptfevahu interakénich
a postojovych funkci, ale zarovenl poukazala na slozitou vnitini dynamiku mezi jednotlivymi
mikrofunkcemi. Rada frazémi vykazuje vicenasobné pragmatické zafazeni, ¢imZ potvrzuje
svou vysokou frekvenci a komunikac¢ni uzitecnost 1 v ramci vyuky Cestiny jako ciziho jazyka.
Zejména identifikace stavu (1.1), vyjadfovani emoci (2.5) a pozdravné vyrazy (4.3) tvoii

pevné jadro navrzeného minima.

Nejvice vyskytl bylo zaznamenano v oblasti vyjadifovani a zjiStovani postoji (2), kterd
zahrnuje celkem 29 pfifazenych mikrofunkci. Druhou nejCastéji zastoupenou oblasti je
navazovani kontaktu s lidmi (4), v niz bylo identifikovano 17 vyskyti. Tyto dvé domény tvori
vice neZ polovinu vSech zaznamenanych funkci, coz potvrzuje jejich klicovou roli
v interakéni kompetenci naGrovni Al. Oblast poskytovani ahledani faktografickych
informaci (1) se vyskytuje ve 12 pfipadech azahrnuje zejména vyrazy vztahujici
se k osobnimu, fyziologickému nebo sociadlnimu stavu mluvciho. Oblast pokusu o vhodnéjsi
formulaci v komunikaci (6) je zastoupena ve4 piipadech, pficemz jde o jemné zdsahy

do vypovédi, reformulace, zmirnéni nebo zdvortilé uvedeni sdéleni.

Funkce strukturovani projevu (5) vykazuje 3 vyskyty aobjevuje se zejména v ptipadech
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osloveni, vyplilovych vyrazii a formula¢nich rdmci, které napomdhaji plynulosti nebo
organizaci feci. Oblast presvédcovani (3) se v ramci analyzovaného souboru vyskytla pouze
dvakrat, coz odpovida relativné nizkému zastoupeni argumentacnich = strategii

v komunikaénich situacich na elementarni urovni.

Tato kvantitativni distribuce potvrzuje, Ze navrzeny soubor frazémul pokryva Siroké spektrum
komunikacnich potieb zacatecniki a zaroven reflektuje autentickou dynamiku interakce
v béznych kazdodennich situacich. V nékterych pripadech se navic objevuji i kulturné
specifické mikrofunkce, jejichz osvojeni mé piimy dopad na sociolingvistickou piiméefenost

projevu.

Tento piehled nejen dokumentuje rozvrstveni funkénich typil v rdmei navrZzeného minima, ale
souCasn¢ poskytuje nahled na strategické komunikacni situace, v nichz se dané frazémy
s vysokou pravdépodobnosti uplatni. Takto provedena klasifikace mtze byt uzitecna jak pro

dalsi vyzkumné srovnani s vy$simi moduly FM, tak pro praktické ucely vyuky.

Validace A1

Valida¢ni ovéfeni frazémi navrzenych pro urovenn Al ukazuje vysokou miru podpory napiic
ttemi nezavislymi zdroji. Z celkovych 23 jednotek bylo 21 frazémil potvrzeno v korpusu
SYN v9, coz svédci o jejich pfirozeném vyskytu v soucasné ¢estin€. V textech certifikovanych
zkousek CCE Al (CCE Al, 2023) bylo identifikovano 8 jednotek, pfi¢emz zastoupené
frazémy vykazuji vysokou miru pragmatické funkénosti a didaktické relevance pro
zatateénickou Uroven. Ve vybéru frazémi obsazeném v publikaci Cestina — re¢ a jazyk
(Cechova, 2000) se objevuje 7 zkoumanych jednotek, pfi¢emz jde piedev§im o vyrazy
s obecnéjsim  funkéné-stylistickym dosahem, cCasto sustdlenym mistem v ¢eském

frazeologickém inventafi.

Pouze jeden frazém (Dobrou noc!) nebyl explicitné dolozen v zddném z téchto tfi validacnich
rdmcl, nicméné jeho vyukova pfiméfenost je potvrzena v ucebnicovém korpusu 1ijeho
béznym uzitim v kazdodenni komunikaci. Ostatni jednotky vykazuji alesponi dil¢i shodu

ve dvou ¢i jednom z referen¢nich zdrojl, viz nésledujici 7ab. 16:
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Tabulka 16: Validacni ovéreni frazémii navrzenych pro modul A1

Z
=
<
o

Frazém A1
dobry den

na shledanou
tesi me

jak se se mas
dobrou noc

jde to

mit volno

méj se se hezky
v§echno nejlepsi
mit Stesti

mit chut na na néco
dobré rano

mit Zizen

dobrou chut
dobry vecer
(ale) to nic (neni)
ujde to

byt svobodny
mit hlad jako vik
tykat si

\prosim teé

byt néci vec

na zdravi

CCE Al Cestina — 7ec a jazyk
v
v

<1<

<<«

v

TN PPN PPN PPN B P PPN PPN PN P PPN PN PN PN R P RY

v

Celkem 7 frazémtl bylo potvrzeno ve vSech tfech validac¢nich zdrojich. Jedna se o vyrazy

dobry den, na na shledanou, tési mé, jak se se mas, vsechno nejlepsi, mit stesti a a mit hlad
jako vik. Tyto jednotky tvoii stabilni jaddro ucebniho ikomunika¢niho repertodru, a jejich

zatazeni do navrhu FM je zcela jednozna¢né opodstatnéné.

Dalsich 7 frazému bylo dolozeno ve dvou ze tii sledovanych zdroji. V nékterych piipadech
jde o kombinaci korpusu a M. Cechové (byt svobodny, mit chut na na néco, mit volno, tykat
si), jindy sejednd o shodu mezi korpusem a CCE (prosim té, mit zizen). Tyto frazémy
vykazuji bud’ vysokou frekvenci v pfirozeném jazyce, nebo jsou opakované tematizovany

ve vyukovych a testovacich textech. Jejich vybér je proto také povazovan za validni.

9 frazém se nachazi pouze v jednom validacnim zdroji, pficemz vétSinou se jedna o dolozeni
v korpusu SYN v9. Sem patii naptiklad dobrou noc, jde to, méj se se hezky, dobré rano,
dobrou chut, dobry vecer, ujde to, byt néci véc, na na zdravi. ACkoli nejsou napii¢ vSemi

zdroji systematicky potvrzeny, jejich vyskyt v autentickych jazykovych datech naznacuje, Ze
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jde o komunikacéné relevantni vyrazy, Casto s vysokou vypovédni hodnotou.

Jediny frazém — (ale) to nic (neni) — se nepodaftilo dolozit v zadném ze tfi valida¢nich zdroji.
Piesto je ponechan v navrhu FM, a to z divodi didaktickych. Kratké vypovédi tohoto typu
jsou typické pro kazdodenni mluvenou interakci, objevuji se v mnoha béznych situacich
(napt. jako reakce na omluvu, drobné pochybeni, vyjadieni shovivavosti) abyvaji pro
zacatecniky obtizn€ uchopitelné, at’ uz z hlediska vyznamu, nebo formy. ZkuSenosti z vyuky
ukazuji, ze pravée tyto ritudlni ¢i odlehéujici vyrazy jsou studenty velmi ¢asto vnimany jako
dulezité, ale zaroven malo srozumitelné. Zarazeni této jednotky je proto pln€ odiivodnéno

praktickymi potfebami vyuky.

Celkové lze tedy uzavfit, Ze vSech 23 analyzovanych frazémi je s ohledem na validaci

doporuceno k zatfazeni do modelového ndvrhu FM pro uroven Al.

9.2.2 Navrh FM — Modul A2

V této Casti navazujeme na vybér frazémi pro jazykovou urovein Al a predkladdme navrh
rozsifeni FM pro uroven A2. Oproti piedchozi fazi je vSak postup modifikovan: cilem je
navazat na modul A1l a identifikovat nové frazémy, které se v ucebnicich ¢estiny pro cizince

objevuji v rdmci Grovné A2, avSak nebyly zatfazeny do ptfedchoziho modulu.

Postup vychazi z porovnani u€ebnicové excerpce pro obé urovng. V prvni fazi byly vybrany
vSechny frazémy, které se v urovni A2 vyskytuji alesponl tfikrat, ¢imz byl opét zohlednén
frekvencni prah. Nasledné byly tyto jednotky porovnany se souborem frazémii piitazenych
k modulu A1, pficemz do analyzy pro A2 byly zahrnuty pouze ty, které se v Al nevyskytuji

nebo nebyly do piedchoziho navrhu zatazeny.

Piedkladany soubor tedy ptedstavuje doplnéni FM o nov¢ identifikované jednotky specifické
pro uroven A2. Vybér frazémd, jejich tematickd a funkcni klasifikace, stylistické zatrazeni

a valida¢ni ovéfeni dale navazuji na metodologii uplatnénou pii zpracovani modulu Al.

Frekvenéni analyza frazému pro Groven A2 byla provedena podle stejné metodologie jako
v ptipadé¢ modulu Al. Z vychoziho souboru excerpovanych jednotek byly vybrany vSechny
frazémy, které se v ucebnicich pro A2 vyskytly alesponl trikrat, ¢imz byl zachovan dfive

stanoveny frekven¢ni prah. Vysledkem tohoto vybéru je celkem 39 frazémi, zaznamenanych
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v piehledové Tab. 17:

Tabulka 17: Vyber frekventovanych frazemu pro navrh FM — uroven A2

Pocet vyskyti

Cislo |Frazém (zékladni tvar) v A2 Pocet celkem
1 dobry den! 30 80
2 \prosim té, vds 23 36
3 na shledanou! 16 41
4 méj, mejte se (zatim) (hezky, fajn) 12 30
5 tesi me! 10 27
6 jak se mas, mate? 10 29
7 dobrou chut! 9 17
8 v§echno nejlepsi (k narozenindm, k svatku, k vyroci) |8 22
9 mit Stesti 7 17
10 |toje Skoda 6 16
11 |to mé mrzi 6 11
12 |(Ale) to nic (neni) 5 10
13 |davat (si) pozor (na nékoho) 5 10
14 byt smiila 5 6
15  [toje (ale, teda) prekvapeni 5 5
16  |divat se na televizi 5 8
17  |Stastnou cestu! 5 7
18  |prejete si? 4 12
19  |honem (neco udélej) 4 8
20  |Stastné a veselé Vanoce! 4 6
21  |to nevadi 4 6
22 je mi to lito 4 16
23 |je mi (to) jedno 4 17
24 |ujde to 4 9
25  |chodit s nékym, spolu 4 8
26  |Stastny novy rok 3 3
27  |\vazeny/a/é/i (pane, pani, kolegoveé ... 3 3
28  |toje Sok 3 3
29  |drzZet dietu 3 3
30  |no ne! 3 8
31  |nic se (nékomu) nestalo 3 6
32 |na zdravi! 3 9
33 |bez prdace nejsou kolace 3 5
34 |mit smulu 3 5
35  |mit problem 3 6
36 |dobré rano 3 15
37  |dobrou noc! 3 13
38 |chodit s nekym 3 3
39  \|pojd, pojdte dal 3 3
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Vzhledem k tomu, Ze ndvrh FM pro A2 navazuje na jiz existujici soubor frazémi zatazenych
do modulu A1, byl tento vybér dale porovnan s ptedchozim navrhem. Ru¢ni kontrola ukézala,
ze 14 frazémul z navrhu FM pro Al se znovu objevuje i mezi nejfrekventovanéjSimi frazémy
urovné A2, zatimco 9 frazéml z Al ve frekvencnim vybéru pro A2 pfitomno neni. Tato
disproporce ukazuje, Ze nékteré vyrazy z Al jiz nejsou v ucebnicich pro trovenn A2 explicitné
opakovany, pravdépodobné proto, ze byly zavedeny diive a nadale se pouze predpoklada
jejich osvojeni.

Bylo identifikovano 25 novych jednotek, které¢ byly déale podrobeny individudlni kontrole.
V jejim ramci byl z vybéru vytazen vyraz vazeny/a/é/i (napt. pane, pani, kolegové), ktery byl
do plivodni excerpce zahrnut kvuli své stylistické ustdlenosti a Castému vyskytu
v epistolarnich formulich. Pfestoze lze jeho uziti chépat jako idiomatizované a kulturné
specifické, z hlediska interak¢ni a pragmatické relevance nebyl shledan jako pIlné odpovidajici
frazeologickému statusu. VyuZiva se téméf vyluén€ v pisemné formé a bez piimé vazby

na kazdodenni mluveny kontext, ktery je pro navrh FM na arovni A2 klicovy.

Dalsi korekce se tykala vyrazu chodit s nekym, ktery byl v piivodnim vybéru zachycen
dvakrat: jednak ve variant¢ chodit sneékym, adale jako rozSifend forma chodit
s nekym / spolu. Vzhledem k tomu, ze se jedna o identicky frazém se stejnym vyznamovym
jddrem 1 pragmatickou funkci, byla forma bez pfislovce zvyb&ru odstranéna jako
redundantni. V ndvrhu FM je tak zachovana idiomaticka varianta chodit s nekym / spolu, kteréa
Iépe odpovida vyskytové podobé v ucebnicich azdroven reprezentuje bézné uZzivanou

formulaci v neformalni mluvé.

Naopak frazém Prejete si?, ktery je na prvni pohled formalni a strukturalné jednoduchy, byl
ponechan. Divodem je jeho vysoka frekvence a pragmatickd vagnost, diky niz se uplatiiuje
v mnoha typovych situacich — od stravovacich provozl pies sluzby az po obecnou interakei.
Z vlastni pedagogické i studijni zkuSenosti vyplyva, ze jde o vyraz, ktery Cini studentim
potize zejména na percepCni roving, ajeho zafazeni do navrhu FM je proto povazovano

za opravnéneé.

V ramci kone¢né upravy vybéru doslo také k formalni korekci zdpisu jednoho z frazém:
puvodni tvar byt smiila byl nahrazen frekventovangjsi a idiomatictejsi formulaci fo je smiila,

ktera lépe odpovida autentickému jazykovému uziti a soucasné¢ zajiStuje veétSi formalni
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konzistenci v ramci celé excerpce.

Po této revizi tak vznikl vybér 23 novych frazémd, které predstavuji rozsifeni frazeologického
repertoaru vi¢i modulu Al abudou dale analyzovany z hlediska tematické a funkéni

klasifikace. Tento soubor je zachycen v nasledujici 7ab. 18:

Tabulka 18: Frazemy kandidujici na zarazeni do FM — modul A2

Ptvodni

Nové potadijpofadi  |Frazém — ndvrh pro modul A2 |Pocet vyskyti v A2 |Pocet celkem
1 9 to je skoda 6 16
2 10 to mé mrzi 6 11
3 12 davat (si) pozor (na nékoho) |5 10
4 13 to je smiila 5 6
5 14 to je (ale, teda) prekvapeni 5 5
6 15 divat se na televizi 5 8
7 16 Stastnou cestu! 5 7
8 17 \prejete si? 4 12
9 18 honem (néco udélej) 4 8
10 19 Stastné a vesele Vanoce! 4 6
11 20 to nevadi 4 6
12 21 je mi to lito 4 16
13 22 je mi (to) jedno 4 17
14 24 chodit s nekym, spolu 4 8
15 25 Stastny novy rok 3 3
16 27 to je Sok 3 3
17 28 drzet dietu 3 3
18 29 no ne! 3 8
19 30 nic se (nékomu) nestalo 3 6
20 32 bez prace nejsou koldce 3 5
21 33 mit smiilu 3 5
22 34 mit problém 3 6
23 38 pojd, pojdte dal 3 3

Bylo tak pfidéleno nové potadové Cislo pro pohodli piehledu a analyzy. Vedle zékladniho
tvaru je — stejné jako pro urovein A1 — uveden pocet vyskytii daného frazému v materialech

urovné A2 a jeho celkovy vyskyt napfi¢ vSemi jazykovymi Grovnémi.

Tematicka klasifikace frazémt vybranych pro navrh FM v modulu A2 odhaluje zfetelné
rozsifeni tematického repertoaru oproti Urovni Al, ato jak co do poctu zastoupenych
kategorii, tak z hlediska vyznamové a komunikac¢ni variability jednotlivych frazémi. Zatimco

vuarovni Al byla frazeologickd zasoba soustiedéna prevazné do nékolika zdkladnich
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tematickych oblasti — zejména mezilidské vztahy, kazZdodenni Zivot ajidlo a ndpoje, —
na urovni A2 pozorujeme vyrazngj$i tematické rozvrstveni a komplexnéj$i provazani mezi

jednotlivymi oblastmi, viz nasledujici 7ab. 19:

Tabulka 19: Tematicka klasifikace frazémii vybranych do navrhu FM — modul Al (dle SERR,

kapitola 4.2. Témata komunikace)

Tematicka oblast (dle
SERR) Frazémy

diim a domov, okoli (2) pojd, pojdte dal

to je skoda, to mé mrzi; to nevadi; je mi to lito; je mi (to) jedno,
no ne!; to je Sok; to je smitla;, mit smitlu; mit problém; bez prace

kazdodenni zivot (3) nejsou koldace; davat (si) pozor (na nékoho)
volny Cas, zdbava (4) divat se na televizi
cestovani (5) Stastnou cestu!

Stastnou cestu!; to je (ale, teda) prekvapeni; prejete si?; honem
(néco udélej), stastné a veselé Vanoce!; chodit s nekym, spolu;
nic se (nekomu) nestalo; Stastny novy rok; mit problém; mit

mezilidské vztahy (6) smutlu; davat (si) pozor (na nekoho)
péce o t¢lo a zdravi (7) drzet dietu; mit probléem

jidlo a napoje (10) Stastné a vesele Vanoce!, prejete si?
sluzby (11) \prejete si?

Nejsiln€ji je nadéle zastoupena oblast mezilidskych vztahi (6), ktera sdruzuje vyraznou cast
frazéml — od zdvofilostnich formulaci typu prejete si?, pfes ptani a emotivni reakce jako
Stastnou cestu! Ci to je (ale, teda) prekvapeni, az po expresivni €i situacni vyrazy jako honem
(néco udelej) nebo chodit s nekym, spolu. To potvrzuje, ze socidlni interakce zlstdva jednim

z hlavnich pilifa komunikace na elementarnich trovnich.

Pozoruhodné je ovSem i silné zastoupeni oblasti kazdodenniho zivota (3), do niz spadd hned
dvanéct frazémi. Tato tematickd doména zahrnuje vyrazy vztahujici se k béZnym situacim,
hodnoceni okolnosti a prozivani — napt. to je Skoda, je mi (to) jedno, mit problém nebo
aktualizovany frazém to je smiila. Je zde patrna tendence vyjadfovat jemnéjsi odstiny postoji

a emoci vici konkrétnim okolnostem, Casto v idiomatické ¢i redukované podobg.

Dalsi vyraznéj$i tematickou oblasti je péce o télo azdravi (7), kterd je zastoupena tfemi
frazémy (drzet dietu, mit problém) a tematicky dopliiuje ¢astou potiebu studentii formulovat
zakladni vypovédi o zdravotnim stavu, navycich a obtizich.

Do oblasti jidla a napoji (10) byly zatazeny dva frazémy (stastné a veselé Vinoce!, prejete

si?), pticemz praveé druhy znich vykazuje vyraznou tematickou flexibilitu a objevuje
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se 1 v kontextech sluzeb a mezilidskych vztahl. Tato vicendsobna tematickd zafazeni jsou
typicka pro fadu frazémt v A2 ailustruji, Ze jazykovy material v této rovni pfirozené
sméiuje k vyssi komplexite.

Oblast cestovani (5) je zastoupena frazémem stastnou cestu!, jehoz vyskyt v riznych
tematickych doménach (napf. i v mezilidskych vztazich) opét podtrhuje polyfunkéni charakter
frazému. Obdobn¢ frazém davat (si) pozor (na nékoho), zatazeny jak do kazdodenniho Zivota,
tak do mezilidskych vztahii, predstavuje typickou jednotku, kterd osciluje mezi popisem

konkrétniho jednani a implicitnim pfenesenim vyznamu do sféry péce, upozornéni ¢i vyzvy.

Na rozdil od A1l se zde poprvé objevuje tematicka oblast diim a domov, okoli (2), zastoupena
frazémem pojd, pojdte dal, ktery 1ze chapat jako vyraz vSedni interakce v domacim prostoru.
Tematickd oblast volného Casu a zabavy (4) je sice zastoupena jedinym frazémem (divat se na

televizi), avSak jde o typickou jednotku s vysokou mirou univerzalniho vyskytu.

Vyraznéji se v A2 projevuje tematicky presah frazéml mezi vice oblastmi. Naptiklad mit
problém je zarazen soucasné do tii tematickych domén — kazdodenniho Zivota, mezilidskych
vztahl a péfe o zdravi —, coZ reflektuje jeho rozSifené uZziti a pragmatickou otevienost.

Podobné i prejete si? se vyskytuje v kategoriich jidla, sluzeb a mezilidské interakce.

Celkové¢ lze konstatovat, ze tematickd struktura FM pro A2 se vyznacuje vetsi distribucni
variabilitou, vy$§im poctem pfifazeni a dirazem na vyrazy, které umoznuji jemnégjsi socialni
interakci, emociondlni vyjadfeni a zvladani kazdodennich komunikac¢nich situaci. Oproti
urovni Al, kterd se soustfedila primarn€ na zékladni pozdravy, pfani a identifikace, zde

pragmatickym potencialem pro vyuku ¢estiny jako ciziho jazyka.

V navaznosti natematickou klasifikaci nésleduje funkéni zafazeni frazéml do ramce
mikrofunkci podle kapitoly 5.2.3.2 Funkcni kompetence v SERR. Konkrétné byla vyuzita
specifikace tzv. mikrofunkci, jak jsou vymezeny v kapitole 5.2.3.3 Mikrofunkce SERR,
pticemz bylo — stejn¢ jako u modulu A1 — ptihlédnuto rovnéz k doplitkovym podkategoriim
na zaklad¢ materidlu Threshold Level 1990 (Van Ek a Trim, 2001). Vysledkem je podrobna
funkéni klasifikace, kterd zohlediuje kontextové, sémantické i pragmatické aspekty kazdého

z frazému:
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Tabulka 20: Funkcni klasifikace frazému vybranych do navrhu FM — modul A2 (dle SERR,

kapitola 5.2.3.2 Funkcni kompetence)

Mikrofunkce (dle SERR, kapitola 5.2.3.3 Mikrofunkce, s doplnénim podle

Frazém Threshold Level 1990)

emoce (vyjadieni litosti, zklamani) (2.5); fakticky postoj (hodnoceni
to je Skoda situace) (2.1)

emoce (vyjadfeni litosti, soustrasti) (2.5); moralka (vyjadieni empatie)
to me mrzi (2.6)
davat (si) pozor |varovani (upozornéni na hrozbu) (3.3); zaddost (implicitni) (3.2);
(na nekoho) identifikovani (potfeba opatrnosti) (1.1)

to je smiila

identifikovani (stav — smula) (1.1); fakticky postoj (hodnoceni) (2.1);
emoce (zklamani) (2.5)

to je (ale, teda)
\prekvapeni

emoce (piekvapeni) (2.5); fakticky postoj (komentat k udalosti) (2.1)

divat se na televizi

identifikovani (Cinnost, zdjem) (1.1); vile (zdmér sledovat program) (2.4)

Stastnou cestu!

emoce (prani) (2.5); rozlouceni (ritualni interakce) (4.6); mezilidské
vztahy (zdvofilost) (2.6)

\prejete si?

zadost (dotaz na ptéani, objednavka) (1.4); nabidka (podani sluzby) (3.8);
pozornost publika (osloveni v interakci) (5.4)

honem (néco

udelej) pobidka (k Cinnosti, urgence) (3.5); vile (naléhavost) (2.4)

Stastné a veselé

Vanoce! pozdravy (pfi svatcich) (4.3); emoce (radost, slavnostni ptani) (2.5)

to nevadi moralka (omluva, pochopeni) (2.6); reformulace (zmirnéni dopadu) (6.13)

je mi to lito

emoce (soustrast, litost) (2.5); moralka (zdvofilost) (2.6)

je mi (to) jedno

fakticky postoj (vyjadieni lhostejnosti) (2.1); emoce (nezdjem) (2.5)

chodit s nékym,

spolu identifikovani (stav vztahu) (1.1); vlile (intimni zamér) (2.4)

Stastny novy rok |pozdravy (slavnostni) (4.3); emoce (radostné ptani) (2.5)

to je Sok emoce (prekvapeni, Sok) (2.5); fakticky postoj (hodnoceni situace) (2.1)
identifikovani (stav — zdravotni) (1.1); fakticky postoj (komentaf,

drzet dietu rozhodnuti) (2.1); vile (zamér) (2.4)

no ne! emoce (udiv, piekvapeni) (2.5); fakticky postoj (komentar) (2.1)

nic se (nékomu)
nestalo

moralka (ujisténi, Gtécha) (2.6); fakticky postoj (hodnoceni stavu) (2.1)

bez prace nejsou
kolace

fakticky postoj (zobecnéni, zkuSenostni vyrok) (2.1); uvedeni piikladu
(ilustrativni frazém) (5.25)

mit smuilu identifikovani (stav — smula) (1.1); emoce (nelibost) (2.5)
identifikovani (problémova situace) (1.1); fakticky postoj (vyhodnoceni
mit problém problému) (2.1)

\pojd, pojdte dal

osloveni (vstup do komunikace) (4.2); upoutani pozornosti (4.1)

Funkéni klasifikace frazémit navrzenych pro modul A2 piinasi nékolik pozoruhodnych

poznatki, které do zna¢né miry potvrzuji i rozvrzeni zaznamenané na Urovni Al, ale zaroven
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poukazuji na specifické rysy, jimiz se vybér pro A2 odlisuje.

Nejvyraznéji jsou opét zastoupeny funkéni oblasti vyjadfovani a zjistovani postoji (2)
a poskytovani a hledani faktografickych informaci (1). Mikrofunkce spadajici pod oblast 2
tvoii pfevaznou vétSinu zaznamenanych vyskyti a zahrnuji ptfedevsim emoce (2.5), faktické
postoje (2.1), ale ivuli (2.4) a moralni konvence (2.6). To svéd¢i o tom, Ze frazémy této
urovné slouzi zejména k rozliSovani a nuancovani postoji mluvciho, k vyjadiovani jeho
vnitinich stavii, hodnotovych soudt i interak¢éni orientace. Uziti vyrazi jako to je skoda, to mé
mrzi, je mi to lito nebo to nevadi ukazuje, ze frazémy modulu A2 se zaméfuji vice na jemné

odstiny emocni a hodnotové orientace vici partnerovi v komunikaci.

Oblast 1, tedy poskytovani a zjistovani faktografickych informaci, je rovnéz bohaté
zastoupena. Mikrofunkce identifikovani (1.1) se zde objevuje opakované — ve vyrazech jako
byt smiila, mit problém, drzet dietu i chodit s nekym, spolu — a ukazuje, ze frazémy na této
urovni slouzi nejen k pojmenovani osobniho nebo spolecenského stavu, ale casto ik jeho
vyhodnoceni nebo sdileni v interakci. Lze tak hovofit o vyznamné funkci téchto frazému

v oblasti osobni prezentace a sebereflexe.

Z hlediska interak¢nich strategii je ve vybéru zastoupena rovnéz oblast navazovani kontaktu
s lidmi (4), pficemZ dominantnimi mikrofunkcemi zde nejsou klasické pozdravy jako u Al,
ale spiSe vyrazy jako Stastnou cestu, pojd dal ¢i prejete si?, které reflektuji pfechod od Cisté
iniciacnich formulaci ke komplexng&j$im ritudlim a socialnim situacim (osloveni, pozvani,

nabidka, ptéani).

Z oblasti presvédCovani (3) se vsouboru vyskytuje nékolik frazéma, které napliuji
mikrofunkce varovani (3.3), zadosti (3.2) nebo pobidky (3.5) — napiiklad honem néco udélej,
davat si pozor, ptipadné 1 bez prace nejsou kolace (jako exemplarni vypovéd hodnoticiho
typu). Pfesto je tfeba poznamenat, ze funkce této kategorie jsou ve vybéru zastoupeny spise
sporadicky, coz odpovida celkovému charakteru Grovné A2, jez jeSt€ neni zameéfena

na komplexni argumentacni strategie.

Okrajove jsou zastoupeny i funkce strukturovani projevu (5) a pokus o vhodnéjsi formulaci
v komunikaci (6). Vyraz bez prdace nejsou kolace naptiklad plni 1 funkci ilustrativniho
ptikladu (5.25), zatimco frazém fo nevadi 1ze chapat ijako nastroj reformulace ¢i zmirnéni

dopadu (6.13). Pfitomnost téchto okrajovych funkci potvrzuje, Ze i frazémy A2 napomahaji
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pruzné vystavbé vypoveédi anaznacuji mluvéiho schopnost prizplsobit se kontextu

komunikace.

Celkové lze tici, ze frazémy v modulu A2 se vyznacuji znacnou funkéni rozmanitosti, pficemz
nadale dominuji mikrofunkce zaméfené na vyjadieni postojli, emoci a socialnich vazeb.
V porovnani surovni Al sezde vSak Ccastéji objevuji vyrazy vyzadujici vyS$i miru
porozuméni kontextu, kulturni znalosti nebo schopnost diferencovaného hodnoceni situace.
Tento posun reflektuje ptirozenou progresi od komunika¢niho minima k bohat$imu

frazeologickému repertoaru, jenz se uplatituje v redln¢jSich, komplexnéjSich vymeénach.

Validace A2

Vybér 23 frazémi kandidujicich na zatazeni do ndvrhu FM pro tGroveit A2 byl po tematické
a funk¢ni klasifikaci dale ovéten prostfednictvim validaéniho ramce. Stejné jako v pripade
urovné Al bylo ovéfeni provedeno na zakladé tii dopliikovych zdroji: frekvencniho vyskytu
v korpusu SYN v9, vyskytu ve frazeologickém souboru uvedeném v publikaci Cestina — re¢
a jazyk (Cechova, 2000), a vyskytu v textech certifikovanych zkousek z &edtiny pro cizince

(CCE) na tirovni A2 (CCE Al, 2020).

Valida¢ni ovéfeni umoznilo posoudit miru zastoupeni kazdého frazému v autentickém jazyce,
odborné literatute a redlnych testovacich situacich. Ve vysledné valida¢ni tabulce (7ab. 21) je
zaznamenana piitomnost kazdého frazému ve tiech vySe zminénych zdrojich, pfi¢emz vyskyt
je znacen symbolem V. Absence vyskytu ve zdroji neni interpretovana jako diskvalifikace
frazému, ale slouzi jako informace o jeho mozném specifickém uziti, stylové povaze nebo

vyskytu v méné frekventovanych registrech.

Tabulka 21: Validacni ovéreni frazéemii navrzenych pro modul A2

Frazém A2

to je Skoda

to mé mrzi

davat (si) pozor (na nékoho)
to je (ale, teda) prekvapeni
divat se na televizi

Stastnou cestu!

\prejete si?

honem (néco udelej)

CCE A2 |Cestina — iec a jazyk
v v
v
v

<< ««««E
<
o
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Frazém A2 SYNv9 |CCE A2 |Cestina —rec ajazyk
Stastné a veselé Vanoce!
to nevadi

je mi to lito

je mi (to) jedno

chodit s nékym, spolu
stastny novy rok

to je sok

drzet dietu

no ne!

nic se (nékomu) nestalo

v

Y I PYPNRNRY

bez prace nejsou kolace
mit smiilu

mit probléem

pojd, pojdte dal

to je smula

<<[<

PRSP PN RN

Pouze ctyti frazémy byly dolozeny ve vSech tfech zdrojich. Jednd se o jednotky, které
vykazuji vysokou miru ustdlenosti jak v bézném autentickém jazyce, tak v ucebnich

a testovacich materidlech. Jejich zafazeni do navrhu FM je tudiz zcela opravnéné.

Osm frazémi bylo potvrzeno ve dvou ze tii validac¢nich zdroji. Tyto vyrazy se bud’ objevuji
jak v korpusu, tak v certifikacnich materidlech, nebo nachazeji oporu v ucebni a pedagogické
tradici (napf. vybér M. Cechové). A¢koli nejsou plné zastoupeny ve viech sledovanych typech
dat, jejich validace ve dvou nezavislych zdrojich potvrzuje jejich relevanci pro vyuku cestiny

jako ciziho jazyka.

Dalsi skupinu tvoii pét frazému, které se nachazeji pouze vjednom ze sledovanych
valida¢nich zdrojt, nejcastéji v korpusu SYN v9. Jejich absence v certifikacnich materidlech
nebo u M. Cechové miize byt zpiisobena zanrovou specifikou, expresivnim charakterem nebo
omezenym vyskytem v tradi¢nich ucebnicich. Pfesto je jejich zatazeni opodstatnéné vzhledem

k Cetnosti v piirozeném jazyce a jejich praktické uzite¢nosti v bézné komunikaci.

U Sesti frazémt se validaci ve vSech tfech sledovanych zdrojich nepodatilo dolozit. Jde
o vyrazy divat se na televizi, honem (néco udélej), chodit s nekym, spolu, to je Sok, no ne!
a nic se (nekomu) nestalo. V téchto pripadech lze predpokladat, ze jejich absence v datech
neznamend nizkou komunikacni hodnotu, nybrz odraZi naptiklad nezatazeni do kolokacénich
jednotek v korpusu nebo jejich vyskyt predevSsim v mluveném ¢i zanrové specifickém

diskurzu. Z didaktického hlediska vSak tyto frazémy plni dileZitou funkci, zejména v oblasti
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kazdodenni interakce, a byvaji pro studenty problematické kvilli interferenci s matetskym
jazykem (napt. divat se na televizi ve srovnani s rus. cuompems meneguszop vs. CMOmMpems Ha

4mo-mo).

Z uvedenych davodii budou ivySe uvedené nedolozené vyrazy ponechany v navrhu FM.
Doporucuje se vSak jejich dal$i ovéfeni v ramci budouciho vyzkumu, piipadné rozSifeni
valida¢ni zékladny o dal$i relevantni zdroje (napf. pracovni sesity, nahravky rozhovorti nebo

jiné zanrove specifické materialy, vic viz kapitola Vyzkumné perspektivy).

Na zakladé komplexni analyzy byla pro modul A2 navrzena skupina 23 novych frazémd,
které rozsifuji repertoar vymezeny jiz v modulu Al. VSechny nové vyrazy byly vybrany
s ohledem na Cetnost vyskytu v uebnicovych materidlech pro uroven A2, tematickou
a funk¢ni relevanci dle SERR, stylistickou charakteristiku a vysledky validacniho ovéfeni
ve tiech referenénich zdrojich (SYN v9, CCE A2 a vybér z publikace Cestina — ie¢ a jazyk).
I ptes dil¢i absenci valida¢nich dat unékterych vyrazii byly tyto jednotky ponechany

s ohledem na jejich pragmatickou a pedagogickou hodnotu.

Celkovy navrh FM pro troven A2 tak zahrnuje 46 frazémi — ptivodnich 23 jednotek z Grovné

Al a 23 nove¢ pfidanych frazémi, které tvofi samostatny rozsifujici modul.

9.2.3 Navrh FM — Modul B1

Modul B1 navazuje naptedchozi navrhové ramce pro Urovné Al a A2 arozsifuje
frazeologicky repertoar smérem ke stiedné pokrocilé urovni jazykové kompetence. Stejné
jako unizsich urovni, izde byl vychozim krokem vybér frazémii na zaklad¢ frekvencni
analyzy, pfi¢emz za zakladni kritérium byl pfedbézné stanoven vyskyt tii a vice opakovani

v uc¢ebnicovych textech oznacenych trovni B1, viz Tab. 22:

Tabulka 22: Vyber frekventovanych frazémii pro navrh FM — uroven Bl

Pocet
Cislo |Frazém (zakladni tvar) Pocet v B1 |celkem |Al A2
1 dobry den! 15 80 v
2 je mi (to) jedno 8 17 v
3 je mi to lito 8 16 v
4 prosim té, vds 8 36 v
5 méj, méjte se (zatim) (hezky, fajn) 5 30 v
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Pocet

Cislo |Frazém (zakladni tvar) Pocet v Bl |celkem |Al A2

6 mit chut na néco 5 15 v

7 na shledanou! 5 41 v

8 (1ak) zatim (ahoj, cau) 5 8

9 tesi me! 5 27 v

10 |to by slo 5 5

11 |to mé mrzi 5 11 v
vSechno nejlepsi (k narozeninam,

12 |k svdtku, k vyroci) 5 22 v

13 |brat léky (na néco) 4 6

14 byt v pohode 4 5

15  |ma, nema (to) cenu 4 6

16  |no ne! 4 8 v

17 |to je skoda 4 16 v

18  |vyjde to 4 4

19  |ach jo! 3 6

20 \byt fuk nekomu 3 3

21  |byt na volné noze 3 4

22 |byt pecka 3 3

23 |\byt ve stresu 3 3

24 |delat si z nekoho legraci 3 3

25  |hodné stésti 3 3

26  |honem (néco udélej) 3 8 v

27  |chodit s nékym, spolu 3 8 v

28  |jak se mds, mate? 3 29 v

29  |jsme domluveni 3 3

30  |mit napad 3 4

31  |memoci Zit bez néceho 3 4

32 |nic nerikat nékomu 3 3

33 |pocitat s nekym, s nécim 3 3

34  |Spanélska vesnice 3 6

35 |valcovat néco 3 3

Z ptedlozeného vyberu 35 frazémi identifikovanych pro uroven Bl bylo zjisténo, ze 15

frazému se jiz vyskytuje v ptfedchozich modulech A1 nebo A2 — konkrétn¢ 5 jednotek je

pfevzato z Al, dalSich 10 z A2. Zbylych 20 frazéma dosud v Zadném z niZSich modulid

zahrnuto nebylo a predstavuji tak nové navrzeny frazeologicky materidl pro rozSifeni

repertodru na Urovni B1. Tento vybér byl zachycen v Tab. 23:

Tabulka 23: Frazémy kandidujici na zarazeni do FM — modul B1

Nové poradi  |Plvodni potadi

Frazém — navrh pro modul B1

1

8

(Tak) zatim (ahoj, cau)

2

10

to by slo

246



Nové pofadi  |Pivodni pofadi |Frazém — navrh pro modul B1
3 13 brat léky (na néco)

4 14 byt v pohodé

5 15 mad, nemd (to) cenu

6 18 vyjde to

7 19 ach jo!

8 20 byt fuk nekomu

9 21 byt na volné noze

10 22 byt pecka

11 23 byt ve stresu

12 24 delat si z nekoho legraci
13 25 hodné stésti

14 29 isme domluveni

15 30 mit napad

16 31 nemoci zit bez néceho
17 32 nic nerikat nekomu

18 33 pocitat s nekym, s nécim
19 34 Spanélska vesnice

20 35 vdlcovat néco

Vybér 20 novych frazémi pro modul B1 doklada, Ze frazeologicky repertodr na této trovni
se zacinad diferencovat nejen tematicky a funkéné, ale i stylisticky a gramaticky. Ve srovnani
surovnémi Al a A2, kde ptfevazovaly ritudlni vyrazy, pozdravy, béZzné emocni reakce
a jednoduché verbalni konstrukce, se v modulu B1 zacinaji objevovat frazémy s vyrazné&jsim

subjektivnim hodnocenim, vys§i idiomaticitou, av néckterych piipadech 1is posunem

vvvvvv

Specifikem tohoto vybéru je i pfitomnost frazému Spanélskd vesnice, ktery — jako prvni
v ramci dosavadnich navrhlil — nepifedstavuje slovesnou konstrukci, nybrz nominalni frazém.
Tato skuteCnost ukazuje, ze na trovni B1 jiz studenti pfichazeji do kontaktu s ustadlenymi
vyrazy mimo oblast bézné kazdodenni komunikace, ato is vyrazn€ji metaforickymi

strukturami, jejichz interpretace ¢asto predpoklada kulturni nebo kontextovou znalost.

Mezi nové vyclenénymi jednotkami se dile nachazeji frazémy s expresivnim nebo
evaluativnim zabarvenim (napt. to by Slo, ach jo!, byt v pohodé, ma, nema (to) cenu, byt
pecka), které lze chapat jako prosttedky rozvijeni jemnéjsiho postojového vyjadieni
a vyrovnané interakce. Nezanedbatelna ¢ast vyberu se rovnéz tyka mentélni sféry a popisu
vztahll (mit napad, pocitat s nékym, nemoci Zit bez néceho, delat si z nekoho legraci), coz

wewvr

operacim a hlubsimu sdileni osobnich postoji.
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V tematické klasifikaci frazémi navrzenych pro modul Bl je patrné vyraznéjs$i rozsifeni
tematického spektra oproti predchozim modulim. Zatimco v modulech Al a A2 dominovaly
oblasti kazdodenniho zivota, mezilidskych vztaht a kulturné béznych situacnich ramct (napf.
pozdravy, pfani, bézné socidlni interakce), vurovni Bl dochdzi k posunu smérem

zkuSenosti, postojem nebo SirSim spole¢enskym kontextem — viz Tab. 24:

Tabulka 24: Tematicka klasifikace frazému vybranych do navrhu FM — modul Bl (dle SERR,

kapitola 4.2. Témata komunikace)

Tematicka oblast
(dle SERR) Frazémy

to by slo; md, nema (to) cenu; vyjde to; ach jo!; byt fuk nékomu, byt
kazdodenni zivot  |na volné noze; byt ve stresu, mit napad; nemoci zZit bez néceho, nic

(3) nerikat nekomu; pocitat s nékym, s necim

volny Cas, zabava

(4) byt pecka; délat si z nekoho legraci; hodné steésti

mezilidské vztahy

(6) (Tak) zatim (ahoj, cau), jsme domluveni, pocitat s nekym, s nécim
péce o télo a zdravi

(7) brat leky (na néco); byt v pohode; byt ve stresu

vzdélani (8) Spanélska vesnice

riznd mista (12)  |vdlcovat néco

Nejvice frazému spada do tematického okruhu mezilidské vztahy, kam lze zatadit vyrazy jako
Tak zatim (ahoj, cau), jsme domluveni, hodné Stesti, delat siz neékoho legraci nebo byt
ve stresu. Tento tematicky okruh odrazi rostouci potfebu vyjadiovat jemnéj$i odstiny emoci

a vztahovych postoji, v€etné ptatelskych a neformalnich forem rozlouceni ¢i piani.

Druhym nejsilnéji zastoupenym tematickym ramcem je kazdodenni Zivot. Sem patii frazémy
jako to by Slo, md, nemad (to) cenu, vyjde to, ach jo!, mit napad nebo byt v pohodé. VétSina
téchto vyrazi odrézi vnitini postoje, momentalni situace nebo pragmatické vyhodnoceni

okolnosti, coZ je pro komunikaci na rovni B1 charakteristické.

Zajimavé rozSifeni zaznamenavame v oblasti vzdélani, do niz spadd napt. frazém spanélska
vesnice. Tento vyraz se v ¢estin€ uziva pfi vyjadfovani neporozuméni urcitému tématu, ¢imz

ziskava vyznam presahujici samotné ,,jazykové* uchopeni a zasahujici do oblasti kognitivniho
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¢1 kulturniho zakotveni.

Na okraji tematické klasifikace se objevuji i méné tradi¢ni frazémy, jako vdlcovat néco, které
reprezentuji idiomatické vyrazy pieneseného vyznamu casto uzivané v medidlnim nebo
sportovnim diskurzu. Jejich zafazeni do tematického okruhu riiznd mista odpovida typickému

kontextu vyskytu téchto jednotek ve spojeni s vysledky, soutéZzemi ¢i kulturnimi udélostmi.

Za zminku stoji také tematicky ramec péce o télo a zdravi, kde se nové objevuji vyrazy brat
léky (na néco) nebo byt ve stresu, které odrazeji zvySujici se potfebu komunikovat o fyzickém
1 psychickém zdravi v bézném Zivoté.

Pro komplexnéjsi obraz bylo dale — stejné jako u pfedchozich modulii — pfistoupeno také
k funk¢ni klasifikaci dle SERR. Ukézalo se, Ze na urovni B1 dochézi nejen k nartistu poctu
funk¢nich kategorii, ale také k vy$$i mife multifunk¢nosti jednotlivych jednotek, coZ odrazi

rostouci komplexnost jazykové kompetence v této fazi osvojeni. Vysledky této analyzy jsou

zachyceny v nasledujici 7ab. 25:

Tabulka 25: Funkcni klasifikace frazému vybranych do navrhu FM — modul Bl (dle SERR,
kapitola 5.2.3.2 Funkcni kompetence)

Mikrofunkce (dle SERR, kapitola 5.2.3.3 Mikrofunkce,

Frazém s doplnénim)

(Tak) zatim (ahoj, cau) |rozlouceni (4.6); pozdravy (4.3)

to by slo souhlas (1.6); fakticky postoj (2.1); kompromis (6.9)
brat léky (na néco) identifikovani (1.1); zdravotni stav (1.1)

byt v pohode emoce (2.5); fakticky postoj (2.1)

ma, nemd (to) cenu emoce (2.5); volba (2.4); hodnoceni (2.1)

vyjde to emoce (2.5); nad¢je (2.5); fakticky postoj (2.1)

ach jo! emoce (2.5); vyjadreni stavu (1.1)

byt fuk nekomu hodnoceni (2.1); odmitnuti zajmu (2.5); emoce (2.5)
byt na volné noze identifikovani (1.1); zaméstnani (1.1)

byt pecka hodnoceni (2.1); emoce (2.5)

byt ve stresu
délat si z nekoho legraci

identifikovani (1.1); emoce (2.5); zdravotni stav (1.1)
humor (2.5); emoce (2.5); ironie (6.14)

hodné stesti ptani (2.5); pozdravy (4.3); emoce (2.5)
jsme domluveni souhlas (1.6); planovani (1.1); identifikovani (1.1)
mit ndpad tvofivost (2.2); planovani (1.1); emoce (2.5)

nemoci zit bez néceho

emoce (2.5); zavislost (1.1); vztah (6.7)

nic nerikat nékomu

ticho (5.6); tajemstvi (3.1); varovani (3.3)

\pocitat s nekym, s nécim

planovani (1.1); spoluprace (6.4); vztah (6.7)

Spanélska vesnice

neporozuméni (5.6); kulturni bariéra (5.7); obraznost (5.25)

valcovat néco

prehanéni (2.5); hyperbola (5.25); emoce (2.5)
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Ve srovnani s moduly Al a A2 je rovnéZ patrny narlst expresivity a schopnosti vyjadfovat
jemngjs$i odstiny emoci, postoji, usudkll nebo kulturné zabarvenych vyznamti. Naptiklad
frazémy jako ach jo! nebo ma, nema (to) cenu signalizuji subtilni postoj mluvciho k dané
situaci — v prvnim pfipadé cCasto rezignaci ¢i melancholii, ve druhém hodnotici soud
o smysluplnosti jednani. Frazém jsme domluveni pak plni interakéni roli uzavieni dohody, ale

zaroven nese pragmatickou vahu potvrzeni sdileného zdméru.

Vyraz delat si z nékoho legraci zasahuje do sféry vztahové dynamiky a vyjadiuje postoj, ktery
muze byt pratelsky, ironicky nebo 1 zrafujici — v zavislosti naintonaci a kontextu.
Metaforicky frazém Spanélska vesnice reprezentuje kulturné specifické oznaceni
neporozuméni ¢i odcizeni, jehoz sémantika neni transparentni bez kulturniho zasazeni.
Podobné vdlcovat néco odkazuje na dominanci a silu, Casto v pieneseném smyslu (napf.
v soutéznim ¢i profesnim kontextu), a vyzaduje nejen jazykové, ale i kulturné-pragmatické

porozumeéni.

Rada t&chto jednotek tedy operuje na pomezi konverzaénich strategii, narativnich komentait

a hodnoticich soudli, ¢imz se jejich didakticky potencidl vyrazné rozSifuje — ato jak pfi

vvvvv

komunikace.

Validace B1

Z celkového souboru dvaceti frazémii navrzenych pro modul Bl se v korpusu SYN verze 9

dolozilo celkem 13 jednotek, viz nasledujici 7ab. 26:

Tabulka 26: Validacni overent frazémii navrzenych pro modul Bl

Frazém SYN v9 CCE Bl Cestina — e a jazyk
(Tak) zatim (ahoj, cau)
to by slo

brat léky (na néco)

byt v pohode

md, nema (to) cenu
vyjde to

ach jo!

byt fuk nekomu

byt na volné noze

je to pecka

CY P PNPY PPN PPN
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Frazém SYNv9 CCE BI Cestina — fec a jazyk

byt ve stresu

délat si z nekoho legraci v

hodné stesti

jsme domluveni

mit ndapad

nemoci Zit bez néceho

nic nerikat nékomu
ocitat s nekym, s nécim

Spanélska vesnice

vdlcovat néco

<<« <

Mezi dolozené frazémy patii Spanélskd vesnice, pocitat s nekym, s nécim, nic nerikat nékomu,
mit ndpad, délat si z nekoho legraci, byt na volné noze, byt fuk nekomu, ach jo!, vyjde to, ma,
nema (to) cenu, byt v pohodé a brat léky (na neco). U frazému byt pecka bylo vzhledem
k doloZzenému korpusovému vyskytu rozhodnuto o zméné jeho podoby na je to pecka, ktera
ptesnéji odpovida autentickému uziti ve spontanni komunikaci. Podobné byl frazém brat léky
(na néco) upraven natvar brat lék, ktery je v korpusu zastoupen v ustdlené podobé
v jednotném cisle arovnéz 1épe odpovida bézné jazykové praxi. V obou piipadech $lo
o upravu formy pii zachovani frazeologického vyznamu. Ob¢ tyto jednotky budou v navrhu

FM zachovény ve své upravené podobé.

Zbylych 7 frazému (tak zatim, to by Slo, byt ve stresu, hodné Stésti, jsme domluveni, nemoci Zit
bez néceho, valcovat neco) nebylo v korpusu SYN v9 dolozeno v podob¢, ktera by

jednoznaéné odpovidala frazeologickému uziti.

V textech certifika¢nich zkousek na Girovni B1 (CCE B1) ani ve vybéru z publikace Cestina —
re¢ a jazyk (Cechovd) se viak nepodafilo dolozit Zzadny z frazémi obsaZenych v navrhu
modulu B1. Tento vysledek mize byt ¢astecné ovlivnén specifickym charakterem zvolenych
jednotek, které ¢asto nesou vyrazny stylovy nebo expresivni rys, ptipadné se uplatiiuji v méné
formalnich kontextech, jez nejsou v tradi€nich vyukovych materidlech nebo certifikacnich

textech systematicky zastoupeny.

Frazémy, které nebyly v korpusu identifikovany jako koloka¢ni jednotky, piedstavuji
specifickou skupinu vyrazil, jejichz absence mlze mit rtiznorodé pti¢iny. Jednim z téchto
vyrazu je (Tak) zatim (ahoj, cau), tedy rozlouceni, které je typické predevsim pro neformalni
mluveny jazyk. Jeho ustalenost je nesporna, avSak v psanych datech, kterd dominuji

v korpusovych materidlech, se tento typ rozlouceni objevuje jen sporadicky.
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Frazém to by slo predstavuje ustdleny zplsob vyjadieni souhlasu nebo ochoty, casto
doprovazeny neverbalnimi prostiedky a pouzivany v mluvené konverzaci. I zde muize byt
divodem absence v korpusu spiSe stylisticka specifika a nizka mira reprezentace autentickych

dialogickych situaci.

Vyraz vyjde to je strukturdlné jednoduchy a jeho idiomatické uziti v CeStin€ — ve smyslu
»dopadne to dobie* — nemusi byt v korpusovych datech zaznamenano jako frazém, zejména

pokud ptevazuji doslovna pouziti slovesa vyjit.

Frazém jsme domluveni ma podobné jako predchozi ptipady vyrazné dialogicky charakter.
Vyuzivd se Casto v béznych kazdodennich situacich pii potvrzovani dohody, nicméné

ve formdlnéjSim pisemném diskurzu, ktery ptevazuje v korpusu, se objevuje méné Casto.

Jednotka nemoci Zit bez néceho je typickym piikladem expresivniho, emocionalné
zabarveného vyrazu, ktery muze byt variabilni co do morfologické i syntaktické realizace.

Pravé tato variabilita miZe byt pfi¢inou jeho nezafazeni mezi kolokacemi v korpusu.

Vyraz hodné Stesti je v Ceském jazykovém prostiedi bézné uzivany frazém se situaéné
podminénym pouzitim, napiiklad jako ptani pii zkousce nebo dulezité udalosti. Vzhledem
k tomu, Ze se Casto vyskytuje jako samostatny vyrok, je mozné, Zze v korpusu neni zafazen

jako kolokacni jednotka, prestoze jeho frazeologicky status je nepochybny.

Frazém vdlcovat neco, pouzivany idiomaticky ve smyslu vyrazné dominance (napft. ,,valcovat
soupeie®), je pravdépodobné podchytitelny jen v konkrétnich kontextech, které v korpusu

nemusi byt frekventované nebo nemusi byt anotovany jako ustalena slovni spojeni.

Uvedené vyrazy tedy vykazuji vysokou miru pragmatické relevance, a to zejména ve Skolni
vyuce a konverza¢ni praxi. Jejich absence v korpusu proto nemuize byt vnimana jako divod
k jejich vylouceni znavrhu FM, ale spiSe jako upozornéni na zanrovou nebo stylistickou
mezeru v korpusovych datech. VSechny uvedené frazémy tak zastavaji v navrhu s vyslovnym
odkazem na jejich didaktickou hodnotu as doporu¢enim k dalSimu sledovani napftic

v

rozmanit¢jSimi textovymi zanry.

Pii navrhu FM pro modul B1 jsme kromé excerpce z materiali s jednoznacné deklarovanou
urovni dle SERR vyuzili rovnéz frazémy obsazené ve tfech didaktickych titulech, v nichz

konkrétni jazykova troven explicitné uvedena nebyla. Jedna se o publikace Jazykové hry I,
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Jazykove hry II a Prakticky kurz cestiny, které jsou v pracovnich souborech souhrnné

oznaceny zkratkou XX.

Piestoze jejich autofi neuvedli pfifazeni k jednotlivé urovni SERR, analyza obsazenych
frazémt a jejich jazykova ikomunikacni komplexita nasvédcuji tomu, Ze tyto vyrazy

odpovidaji urovni B1.

Z celkového poctu frazéml zaznamenanych v téchto tfech zdrojich bylo dvanact jednotek
dolozeno s frekvenci tii a vice vyskytl. Z tohoto souboru jsme vybrali ¢tyfi frazémy, které
zaroven nebyly zatfazeny do ndvrhii pro moduly Al a A2, a navrhujeme je jako rozSitujici
komponenty FM pro urovenn Bl. Vybér byl motivovan jejich funkénim potencidlem,

ustalenosti v bézné komunikaci i pedagogickou relevanci.

Tabulka 27: Frazémy vybrané ze zdrojii bez explicitniho prirazeni k urovni SERR (XX) —

navrh pro modul Bl

Frazém XX-B1

Tematickd oblast (dle SERR)

Funk¢ni kategorie (dle SERR)

tady mas, mate mezilidské vztahy (6) osloveni (4.2); iniciace kontaktu
citit se pod psa péce o telo a zdravi (7) identifikovani (1.1); emoce (2.5)
vitam, vitame vas |mezilidské vztahy (6) pozdravy (4.3); emoce (2.5)

vydat se nekam cestovani (5) vyjadieni pohybu (1.1); planovani (1.4)

Nasledna tematickd a funk¢éni klasifikace téchto ,,novych® jednotek potvrdila jejich pfinos pro
budovani interakéni kompetence na Grovni Bl. PfestoZe jejich validace prostfednictvim
korpusu ¢i testovych materialti zatim chybi, budou ponechany v navrhu FM (viz nasledujici
Tab. 28) s vyslovnou poznamkou o potfebé dalSiho ovéfovani v budoucich vyzkumech,

zejména roz$ifenim spektra validovanych zanrt a autentickych vyukovych materialt.

Tabulka 28: Navrh frazémui pro FM — uroven Bl

Cislo Frazém (zakladni tvar) Pocet v B1 / XX Pocet celkem
1 (1ak) zatim (ahoj, cau) 5 8
2 to by slo 5 5
3 brat lék (na néco) 4 6
4 byt v pohode 4 5
5 ma, nema (to) cenu 4 6
6 vyjde to 4 4
7 ach jo! 3 6
8 byt fuk nekomu 3 3
9 byt na volné noze 3 4
10 je to pecka 3 3

253



Cislo Frazém (zdkladni tvar) Pocet v B1 / XX Pocet celkem
11 byt ve stresu 3 3
12 delat si z nekoho legraci 3 3
13 hodné Stésti 3 3
14 jsme domluveni 3 3
15 mit napad 3 4
16 nemoci zit bez néceho 3 4
17 nic nerikat nekomu 3 3
18 \pocitat s nekym, s necim 3 3
19 Spanélska vesnice 3 6
20 valcovat néco 3 3
21 citit se pod psa 3 3
22 tady mas, mate 5 5
23 vitam, vitame vas 3 5
24 vydat se nekam 3 3

Na zaklad¢ systematické frekvencni analyzy bylo pro navrh FM naurovni Bl vybrano
24 frazému, které se v danych vyukovych a autentickych textech objevily s frekvenci tii
a vice vyskytl. Tato analyza vychazela ze slouenych tdaji z arovné Bl a tzv. Girovné XX,
ktera zahrnuje vyukové materidly bez explicitné¢ uvedené urovné podle SERR, avsak svym

charakterem odpovidajici ptiblizn€ urovni B1.

Celkovy pocet frazémul navrzenych pro FM ve tfech dosud zpracovanych modulech Al, A2
a B1 ¢ini 70. Celé FM pro Uroven B1 tedy logicky predpoklada osvojeni frazéml z moduld
Al a A2 — nejedna se o izolovany soubor, ale o rozsifujici repertoar navazujici na pfedchozi
jazykové kompetence. Vybér 24 frazémti v rdmci modulu B1 byl nicméné koncipovan jako
didaktické jadro pro tuto troven — tvoii tedy novy vyukovy cil pro danou fazi osvojeni, ale

nevylucuje opakovani nebo dalsi praci s frazémy z predchozich moduli.

9.2.4 Navrh FM — Modul B2

Na zacatku navrhového procesu pro B2 byla provedena standardni frekvencni analyza
frazéml excerpovanych z u¢ebnic Cestiny jako ciziho jazyka, pficemZ prahova hodnota byla
stanovena na dva a vice vyskytll. Tento mirn€¢ snizeny prah oproti piedchozim modulim
reflektuje skutecnost, Ze na Grovni B2 se ofekava vétsi rozmanitost a mensi mira opakovani
jednotlivych frazeologickych jednotek. Celkovy vybér nazdkladé této analyzy Cital

163 frazémi, které tvotily vychozi material pro dalsi selekci.
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V nésledujicim kroku byla provedena dilkladna kontrola vyskytii jednotlivych frazémi
v predchozich urovnich Al, A2 aBl. Cilem této kontroly bylo zabranit nadbyte¢nému
opakovani a zarovenn podchytit pfirozenou navaznost ve vyvojové linii frazeologické
kompetence studenta. Vysledky ukazaly, Ze celkem ¢trnéct frazémil navrzenych pro Groven
B2 se jiz vyskytovalo v nékteré z predchozich urovni: osm frazému bylo identifikovano jako
prekryvajici se s urovni Al, pét s trovni A2 a jeden s modulem Bl. VSechny tyto piekryvy
byly jednovrstevné, tedy zaddny z frazému se nenachdzi soucasné¢ na vice nez jedné z téchto
niz8ich trovni.

Vzhledem k rozsahu vychoziho souboru nebyly vSechny tabulky s konkrétnimi udaji zatazeny
pfimo do hlavniho textu. I po redukci o ¢trnact jednotek c¢itd vysledny seznam stile 149
polozek, coz by v plném rozsahu narusovalo ptehlednost vykladu. Proto byly tyto udaje

zpracovany oddé€lené.

Konecna selekce byla dale ovlivnéna kritérii definovanymi v kapitole Vybér a odiivodnéni
komponent FM, na jejichz zékladé byly zndvrhu vylouceny také vSechny vyrazy uvadéné
vyhradné v piivodnim cizojazy¢ném znéni. Takové jednotky byly shledény jako nevyhovujici
z hlediska didaktického cileni FM, nebot’ zpravidla nenesou specificky komunikativni
vyznam v ramci kazdodenni interakce v ¢estin€. Touto cestou bylo vylou¢eno dalSich patnact
jednotek, a to konkrétné: alter ego, apriori, a propos, causa, cui bono, de facto, de iure, faux
pas, libri prohibiti, modus vivendi, notabene, par excellence, parts pro toto, summa

summarum a vis maior.

Vybér frazémt urCeny pro dalsi fazi selekce tak ¢ital 134 jednotek.

Tematicka klasifikace na zédkladé okruhti SERR (viz nésledujici 7ab. 29) je v této fazi analyzy
zachovana predevsim kvuli zajisténi konzistence s pfedchozimi trovnémi, piesto je ziejme, ze
s rostouci jazykovou urovni se frazémy stdle méné vazou vyhradné k jednomu konkrétnimu

tematickému kontextu nebo tematicky rdmec ptesahuji.

Tabulka 29: Tematicka klasifikace frazému vybranych do navrhu FM — modul B2 (dle SERR,

kapitola 4.2. Témata komunikace)

Tematicky

okruh Frazémy

kazdodenni  |bozi mlyny melou pomalu, ale jisté; byt samy spéch, byt spokojeny, byt

zivot (3) utahany jako pes, chodit kolem horké kase, co té nezabije, to té posili; diktat
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Tematicky
okruh

Frazémy

mody, dobré jitro!; délat z komara velblouda;, jit od desiti k péti; jit z kopce;
kdo Setri, ma za tri; mavnout nad nécim rukou, mit neceho, nekoho plné zuby;,
mit obé ruce levé; na Novy rok — o slepici krok; na kazdého jednou dojde,

na kazdém kroku; neldmej to pres koleno, nenechat si (néco) ujit; nevstoupis
dvakrat do stejné, téze reky, nosit praci domii;, néco nékdy frci; padnout jako
ulity nekomu; padnout nekomu (dobre); plati to, postavit se na vilastni nohy;,
\propadnout nécemu, prilozit ruku k dilu, letét nekam; priloZit ruku k dilu;
nevstoupis dvakrat do stejné, téze reky, neverit viastnim ocim; byt v jednom
kole; dvakrat mer, jednou rez; hodit se do parady, do gala, nechat toho; pustit
se (s chuti) do prdce; rano je moudrejsi vecera; raz na raz; ve dne (i) v noci;
vzit na to jed

volny ¢as,
zabava (4)

kdo se boji, nesmi do lesa; lamat rekordy,; mit pro strach udélano; nenechat
si (néco) ujit;, néco nékdy frci

Cestovani (5)

letét nekam, viude dobre, doma nejlépe

mezilidské
vztahy (6)

Achillova pata; bozi mlyny melou pomalu, ale jiste, brat nekomu vitr

z plachet; byt jako slon v porcelanu, byt spokojeny, chodit kolem horké kase;
co na srdci, to na jazyku; Damokluv mec; dobré jitro!; dvé stranky téze mince;
davat najevo; délat z komara velblouda, hlavu vzhiiru, hromadka nestésti;
jezkovy oci; jit o néco, kdo se boji, nesmi do lesa; mezi ctyrma ocima; mraz
béha po zadech (nékomu); mavnout nad necim rukou, mit na ocich,; mit
néceho, nékoho plné zuby; mit pro strach udélano, mit v nécem prsty;

na kazdého jednou dojde,; nechat néco na nekom, nechat nékoho, nechat
nekoho byt; nechat nekoho na pokoji; nenechat si do niceho mluvit; neverit
vlastnim ocim; nic nékomu neujde, neutece, néco nekomu byl cert dluzen;
otevrit o¢i nekomu, padnout nekomu (dobre); plati to; podvést nekoho;,
\propadnout se studem, hanbou do zemé, prilozit ruku k dilu, Seda eminence;
vzit nohy na ramena, z prvni ruky, zustat ve styku, rozumet si s nekym
(dobre); byt cely nékdo vychazet dobre, spatné s nekym; vychazet, vyjit
nekomu vstric; plést se do cizich veci; vadit nekomu, rozumét si s nekym
(dobre), kde se tu beres? Kde ses tu vzal?; lézt, jit (nékomu) na nervy, nechat
nekoho byt; ukryvat néco pod maskou néceho; to koukas, ... (vid, co)?; to mé
\podrz byt zamilovany po usi; mit hrosi kiizi; mit néceho, nekoho po krk; udélat
radost nekomu, syty hladovéemu neveri

péce o télo
a zdravi (7)

byt kost a kiize; byt utahany jako pes; co té nezabije, to té posili; hlavu
vzhuru; hromadka nestésti; jit z kopce; klepla pepka,; mraz beha po zadech
(nekomu), pribrat, pribyvat na vaze, trast se strachem, strachy; umirat
strachem, strachy, videt néeco, divat se na néco cerné; rist jako z vody, umirat
hladem, hlady,; prenést se pres néco, v jednom kuse; vyrazit dech, utahnout
opasky, utahovani opasku, psi pocasi; vzalo ho to

vzdélani (8)

Achillova pata; Damokliiv mec; doslova a do pismene; dvé stranky téze
mince; jedno a totéz, jit o néco; jit od desiti k péti; Libusino proroctvi; lamat
rekordy,; mit obé ruce levé; nelamej to pres koleno, nic nekomu neujde,
neutece, otevrit o¢i nekomu, plati to; postavit se na vlastni nohy; propadnout
nécemu, propadnout se studem, hanbou do zemé, propadnout u zkousky;,
\priloZit ruku k dilu; jako by neumél do péti pocitat, jeden za osmnact, druhy
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Tematicky
okruh Frazémy

bez dvou za dvacet; prijit na néco, zapis si to za usi!

nakupovani  |kdo Setri, ma za tri; néco nékdy frci; padnout jako ulity nekomu, sluset
9) nekomu

jidlo a napoje
(10) dat si néco na zub

sluzby (11)  |diktat mody, nosit praci domii; prani Spinavych penéz
rizna mista
(12) kocici hlavy, Libusino proroctvi; prani Spinavych penez; Seda eminence
doslova a do pismene; jedno a totéz; jezkovy oci,; Libusino proroctvi abych
\pravdu rekl; to by jesté schazelo, dvakrat mer, jednou rez; co na srdci, to
jazyk (13) na jazyku

pocasi (14)  |babi léto, lit jako z konve,; na Novy rok — o slepici krok; psi pocasi

Na urovni B2 se totiz vyraznéji nez diive projevuje posun k jednotkam, které vykazuji vyssi
miru diskurzni specificnosti, intertextuality nebo expresivity. Typickymi piiklady jsou
frazémy jako abych pravdu rekl, to by jeste schazelo, dvakrat mér, jednou rez nebo co
na srdci, to na jazyku. Tyto jednotky neslouzi primarn€ k oznacovani konkrétniho obsahu, ale

plni funkci prostiedkti pro vyjadieni postoje, hodnoceni nebo organizaci jazykového projevu.

Abys pravdu 7ekl funguje jako diskurzni signal upozorfiujici na subjektivni stanovisko
mluvciho. To by jeste schazelo predstavuje ironicky komentar k vyvoji situace a jeho funkce
je uzce vazéana na intonaci a postoj mluvcéiho. Dvakrdt mér, jednou rez nese obecné hodnotici
poselstvi, které¢ piesahuje konkrétni situaci a funguje jako kulturné sdilené¢ doporuceni.
Frazém co na srdci, to najazyku tematizuje vztah mezi proZivanim ajeho jazykovym

vyjadienim a funguje jako prostiedek sebereflexe i vyrazu autenticity.

Z kvantitativniho hlediska je nejvice frazému piifazeno k tematickému okruhu mezilidské
vztahy, kde se soustfedi vice nez tietina analyzovanych jednotek. Vyrazné zastoupeni maji
rovnéz okruhy kaZzdodenni Zivot a vzdélani, coz odrazi nejen typické oblasti komunikace
na trovni B2, ale i schopnost uchopit abstraktnéjsi ¢i institucionalizované situace. Naproti
tomu tematické oblasti jako s/uzby, pocasi nebo jidlo a napoje zistdvaji na okraji a domény

jako osobni udaje ¢i diim a domov, okoli nebyly ve zkoumaném souboru viibec zastoupeny.
Tato zjisténi potvrzuji, ze tematicka klasifikace, byt’ metodicky dilezita, prestava byt na vyssi
Grovni samostatné vysvétlujicim nastrojem. Rada frazémi totiz prechazi do roviny

jazykového chovani, v némz se stavaji néstroji pragmatického pusobeni, hodnoceni a textové

koheze. 1z téchto divodi nebude ani natéto urovni funkéni klasifikace chybét (viz
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nasledujici

Tab. 30) — stejné jako v piedchozich urovnich analyzy bude doplnéna

k tematickému ¢lenéni, aby umoznila piesnéji zachytit diskurzni roli frazému v autentickych

komunikacnich situacich.

Tabulka 30: Funkcni klasifikace frazémii vybranych do navrhu FM — modul B2 (dle SERR,

kapitola 5.

2.3.2 Funkcni kompetence)

Nazev
oblasti

Frazémy

Poskytova
ni

a hledani
faktografi
ckych
informaci

(1)

Achillova pata; babi leto, byt kost a kiize; byt samy spéch, diktat mody; dat

si néco na zub, jit od desiti k péti; klepla pepka; kocici hlavy, letet nekam; lit jako
z konve; mit na ocich, na Novy rok — o slepici krok; na kazdém kroku, nechat
toho, nic nékomu neujde, neutece, nosit praci domii; néco nékdy frci; propadnout
u zkousky, psi pocasi; pribrat, pribyvat na vaze; prijit na néco, rdz na rdz; riist
jako z vody, sedet jako buchta; sedét jako pecka, tykat se néceho, trast

se strachem, strachy; ve dne (i) v noci, velké zvire; v§ude dobre, doma nejlépe;

z prvni ruky

Vyjadfova
ni

a zjistova
ni postojil

abych pravdu rekl; Achillova pata; bozi mlyny melou pomalu, ale jiste; brat
nekomu vitr z plachet; byt cely nékdo, byt jako slon v porcelanu; byt kost a kiize;
byt samy spech; byt spokojeny, byt utahany jako pes; byt v jednom kole; byt
zamilovany po usi; chodit kolem horké kase; co na srdci, to na jazyku, Damokluv
mec, diktat mody, davat najevo,; hodit se do parady, do gala; hromadka nestesti;
jako by neumél do péti pocitat; jeden za osmndct, druhy bez dvou za dvacet;
jezkovy oci; jit o néco, kde se tu beres? Kde ses tu vzal?; libovat si v nécem; lamat
rekordy, lézt, jit (nekomu) na nervy, mraz béha po zadech (nekomu), mavnout nad
nécim rukou; mit hrosi kuzi; mit neceho, nekoho plné zuby; mit néceho, nékoho
\po krk; mit obé ruce levé; mit pro strach udeélano,; mit v nécem prsty; na kazdého
jednou dojde; nechat néco na néekom, nechat nékoho, nechat nekoho byt; nenechat
si (néco) ujit;, nenechat si do niceho mluvit;, nevérit vliastnim oc¢im, nosit praci
domii; neco nékdy frci; neco nekomu byl cert dluzen; padnout do oka, padnout
jako ulity nekomu; padnout nekomu (dobie), plést se do cizich véci; podvést
nékoho; postavit se na vlastni nohy; prani Spinavych penéz; propadnout nécemu,
\propadnout se studem, hanbou do zemé,; propadnout u zkousky,; pustit se (s chuti)
do prace; Pyrrhovo vitézstvi; prenést se pres néco, rozumet si s nekym (dobre);

s poctivosti nejdal dojdes; sedet jako buchta,; sedét jako pecka; sluset nekomu,
syty hladovému neveri; to by jesté schazelo; to koukds, ... (vid, co)?; to mé podrz;
trast se strachem, strachy; udélat radost nekomu, ukryvat néco pod maskou
néceho, umirat hladem, hlady; umirat strachem, strachy; utahnout opasky,
utahovani opasku; vadit nekomu, vem, vemte na to jed,; vychdzet dobre, spatné

s nekym; vychazet. vyjit nekomu vstric,; vyrazit dech; vyrovnat se s probléemy;
vzalo ho to; vzit na to jed; vzit nohy na ramena; za dobrotu na Zebrotu, saty deélaji

2) clovéeka, seda eminence
PtesvédcCo brat nekomu vitr z plachet, co té nezabije, to té posili; Damoklitv mec; dvakrat
vani (3) |mér, jednou rez; hlavu vzhiiru, jit o néco, kdo se boji, nesmi do lesa; kdo Setii, ma

za tri; Libusino proroctvi; mit pro strach udeélano,; nechat néco na nekom, nelamej
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Nazev
oblasti  |Frazémy

to pres koleno; plést se do cizich véci, prilozZit ruku k dilu,; ranni ptace (dal
doskace), sbalit, sebrat si svych par, pét Svestek; sluset nékomu, vyrovnat
se s probléemy; vzit na to jed; zapis si to za usi!; zustat ve styku

Navazova
ni dobré jitro!; kde se tu beres? Kde ses tu vzal?; mezi ¢tyrma ocima; nechat nékoho;
kontaktu |nechat nékoho byt; nechat nékoho na pokoji; nechat toho, sbalit, sebrat si svych

s lidmi (4)|par, péet svestek, to koukas, ... (vid, co)?; zustat ve styku, zustavat s pozdravem
abych pravdu rekl; bozi mlyny melou pomalu, ale jiste; byt v jednom kole; chodit
kolem horké kaSe; co na srdci, to na jazyku, co té nezabije, to té posili; doslova

a do pismene, dvakrat mer, jednou rez; dve stranky téze mince; davat najevo,
délat z komara velblouda; hodit se do parady, do gala; jeden za osmndct, druhy
bez dvou za dvacet; jedno a totéz, jit od desiti k péti; jit z kopce; kdo Setii, ma

za tri; Libusino proroctvi; mit na ocich, na Novy rok — o slepici krok; na kazdého
Jjednou dojde; na kazdém kroku; nevstoupis dvakrat do stejné, téze reky, otevrit oci
néekomu, plati to, postavit se na vlastni nohy; pustit se (s chuti) do prace,; prenést
Strukturo |se pres néco, ranni ptace (dal doskace); rano je moudrejsi vecera; s poctivosti
vani nejdal dojdes, to by jesté schazelo; v jednom kuse,; velké zvire; vem, vemte na to
projevu |jed; vidét néco, divat se na néco cerné, vychdzet dobre, Spatné s nekym, vzalo ho
(5) to; vsude dobre, doma nejlépe; zapis si to za usi!; Saty délaji clovéka

Pokus

0 vhodngj
St
formulaci
v komuni
kaci (6) |doslova a do pismene

V hlavnim textu disertacni prace je prezentovan pouze ramcovy piehled frazémi podle Sesti
zakladnich funkénich oblasti v systému mikrofunkci. Plna klasifikace vcetné ciselného
oznaceni jednotlivych mikrofunkei a podrobného pfifazeni frazému je uvedena v samostatné

ptiloze (Funkcni klasifikace B2 — priloha).

Z kvantitativniho hlediska je nejpocCetnéji zastoupena oblast Wjadrovani a zjistovani
postojii (2), kterd zahrnuje frazémy slouzici k vyjadfeni osobnich emoci, hodnoceni,
pfekvapeni, zklamani ¢i postoji k udalostem nebo jinym osobam. Typickymi piiklady jsou
mit néceho po krk, to by jeste schazelo, vidét néco cerné nebo byt spokojeny. Prevaha této
oblasti odpovida pokrocilé trovni jazykového zvladnuti, kde vypovédi €asteji nesou hodnotici

a subjektivni rovinu.

Vyznamné zastoupeni ma také oblast Strukturovani projevu (5), doniz spadaji frazémy
slouzici k organizaci sdéleni, metakomunikaci, shrnovani nebo vyjadieni postoje k formée

sd€leni. Sem patii naptiklad abys pravdu rekl, dvakrat mér, jednou rez, plati to nebo doslova
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a do pismene.

Tteti nejCastéjsi oblasti je Presvedcovani (3), ktera zahrnuje jazykové prostiedky spojené
s radami, varovanim, povzbuzenim nebo navrhy — naptiklad nelamej to pres koleno, hlavu

vzhiiru, priloZit ruku k dilu nebo nenechat si néco ujit.

Oblast Poskytovani a hledani faktografickych informaci (1) je zastoupena spiSe okrajoveé
a zahrnuje predevSim deskriptivni a observacni frazémy jako kde ses tu vzal, kocici hlavy
nebo klepla pepka. Nizs§i vyskyt téchto jednotek na trovni B2 potvrzuje trend posunu

k hodnoticim a interpersonalnim prostfedktim.

Oblasti Navazovani kontaktu s lidmi (4) a Pokus o vhodnéjsi formulaci v komunikaci (6)
zustavaji co do Cetnosti marginalni, avSak i1 zde se vyskytuji ptipady jako dobré jitro! nebo to
mé podrz, které ukazuji rozmanitost jazykovych funkei v ramci frazeologického repertoaru

pokrocilého studenta.

Z hlediska didaktické relevance ijazykové funkénosti byla tematicka a funkéni klasifikace
frazémti provedena nejen za ucelem deskriptivniho usporadani materidlu, ale pfedevsim jako
nastroj selekce. Cilem této faze bylo posoudit, zda n¢které z jednotek nevybocuji z ramce
komunikacnich potiteb typického studenta natrovni B2 — bud kvili své tematické

okrajovosti, nebo z diivodu nedostatecné funkéni opory v bézné komunikaci.

Analyza vSak neodhalila zddnou vyrazn€ nesourodou podskupinu, kterd by tematicky ani
funkéné nekorespondovala s profilem jazykového wuzivatele natéto urovni. I frazémy
tematicky okrajové (psi pocasi, dat sinéco nazub) nebo formdlné stylizované (Seda
eminence, libovat sivnécem) nachazeji své opodstatnéni vtom, Ze pokryvaji mezery
v pragmatickém rejstiiku nebo reprezentuji typické rysy pokrocilejsi interakce.

Naopak funkéni klasifikace dolozila, ze 1izdanlivé periferni frazémy pfispivaji
ke komplexnosti a variabilit¢ komunikace — ato piedevSim v oblastech, které nejsou

v bézném kurikulu explicitné zastoupeny, jako je napiiklad vyjadfovani ironie, emoci nebo

mezilidského odstupu.

Z téchto diivodl nebylo na zakladé tematické ani funkéni klasifikace doporuceno zadny z 134

frazému pro modul B2 vyloucit.
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Validace B2

Vzhledem k rozsdhlému objemu validované tabulky neni jeji Uplné znéni vlozeno do textu

této kapitoly, nybrz je k dispozici v Ptiloze.

Z celkovych 134 frazému uvedenych ve Frazeologické klasifikaci B2 bylo v korpusu SYN v9
presné validovano 110 polozek, jak doklada znacka ,,v* ve valida¢nim sloupci. U zbyvajicich
24 frazému takova validace chybi, coZ naznacuje, Ze v podobé uvedené v dokumentu nebyly

v korpusu doloZeny nebo identifikovany jako samostatné jazykové jednotky.

Piesto u péti ztéchto 24 frazéml existuji v korpusu alternativni podoby, které odrazeji
vyznamovou ¢i formalni ptibuznost s pivodnimi vyrazy. Namisto byt cely nékdo je
zaznamenana varianta byt cely po otci, jez konkretizuje dédicny rys a zaroven si zachovava
idiomatickou povahu. U plGvodniho vyrazu vzalo ho to se projevuje podoba vzalo ho to
za srdce, ktera predstavuje specifictéjsi idiom s emociondlnim zabarvenim. Frazém to koukas,
... (vid, co)? se v korpusu objevuje ve tvarech fo bys koukal nebo to budes koukat, plnicich
obdobnou funkci vyjadieni ptekvapeni. Spojeni ukryvat néco pod maskou néceho nahrazuje
konstrukce skryvat se za maskou, jez pii zachovani vyznamového jadra vyuziva jiné sloveso.
A konecné ziistavat s pozdravem se v korpusu realizuje jako byt s pozdravem, které

se nejspise vztahuje k formalnimu zakonceni pisemného projevu.

Posledni uvedena varianta vyzaduje dikladné didaktické zvazeni. Ziistavat s pozdravem ma
stylové zvysSeny, témei knizni charakter, avSak v soucasné komunikaci jej pln€ substituuje
frekventovany a ustaleny tvar s pozdravem, béZzné uzivany v e-mailové i tfedni praxi. Tento
prosttedek odpovidd mikrofunkci formdlniho zakonceni interakce (4.6) a stylisticky
1 pragmaticky vyhovuje pozadavkim vyuky ceStiny jako ciziho jazyka jiz od Grovné A2.
Jedna se o jednoduchou, formalné ustalenou obratovou konstrukci, kterd se objevuje
v zékladnich komunikac¢nich situacich, jako jsou Zadosti, omluvy ¢i struéné zpravy, a patii

k nezbytné vybave nacviku psani formalnich texti.

Na zéklad¢ uvedenych zjisténi bylo rozhodnuto zistavat s pozdravem znavrhu FM pro
urovenn B2 vytadit. Jeho funkci nové plné piebird vyraz s pozdravem, ktery byl ptfidany
do navrthu FM pro uroven A2. Tento korektiv Iépe reflektuje skutecné jazykové uziti

a odpovida ocekdvanym dovednostem studentl na jednotlivych trovnich podle SERR.

Nasledné bylo provedeno srovnani navrzeného FM pro uroveil B2 se seznamem CCE B2,
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pticemz byl zjistén pouze A aby toho nebylo mdlo, jez se vyznamové blizi frazému to by jeste
schadzelo v naSem souboru. Ostatni frazémy nebyly v CCE B2 jednoznaéné dolozeny ani

identifikovany jako ustalené jazykové jednotky.

Diéle byla analyzovéna tfeti opora, Re¢ o eci (Cechova 2012), v niz jsou potvrzeny celky

rano je moudrejsi vecera a byt jako slon v porceldnu.

Pro findlni minimalizaci ndvrthu FM pro B2 bylo rozhodnuto o konsolidaci tii skupin
s vyznamovou piibuznosti. Imperativni a infinitivni tvary vem (vemte) na to jed a vzit na to
jed byly sjednoceny pod heslem vzit na to jed, pficemz imperativni varianta vem (vemte) na to
Jjed zlistava jako uznavana realizace. Podobné byly spojeny vyrazy padnout jako ulity nekomu
a padnout nékomu (dobre), jeZz nyni figuruji pod obecnou formou padnout nékomu. Tteti
skupinu tvofti konstrukce nechat nékoho, nechat nekoho byt a nechat nékoho na pokoji, jez
byly slouceny pod zakladni tvar mechat nékoho byt. Tento postup umoziuje redukci

nadbytecnych polozek pii zachovani plné idiomatické variability.

Po validaci byly z navrhu FM pro aroven B2 vytazeny libovat si v nécem, byt samy spéch, byt
spokojeny, diktat mody, dobré jitro!, Libusino proroctvi, plati to, podvést nékoho, pribrat,
pribyvat na vaze, rozumét si s nekym (dobre), sedet jako buchta, sluset nekomu, velké zvire
a vyrovnat se s problémy, protoze zadny z nich nebyl potvrzen v zddném ze tii validacnich

zdrojt.

Vysledny navrh FM pro modul arovné B2 zahrnuje celkem 115 frazémi, jejichz Gplny vypis

je k dispozici v Ptiloze.

9.2.5 Shrnuti

Navrh FM je ¢lenén do ¢ty modulii odpovidajicich jazykovym urovnim Al az B2, pfi¢emz
kazdy modul se opird o kombinaci frekvencniho vybéru, tematické a funk¢ni klasifikace dle
SERR a valida¢niho ovéfeni ve tfech nezavislych pramenech. Cilem je vytvofit postupné
se rozSifujici soubor idiomatickych vyrazi, ktery bude presné odpovidat komunikacnim

potiebam studenti Cestiny jako ciziho jazyka.

Modul A1 obsahuje 23 frazémi, jejichz vybér vychdzel z frekvenéniho prahu minimalné ti

vyskytl v ucebnicovych textech, pricemz tematické zarazeni se soustiedi na kazdodenni zivot,

262



mezilidské vztahy aritudlni pozdravy. Funkéni rdmec odhalil dominantni mikrofunkce
vyjadfovani emoci, pozdravl a rozlouceni, validani ovefeni prokdzalo vyskyt 21 jednotek
v korpusu SYN v9 adil¢i podporu v dalSich zdrojich. Jediny frazém Dobrou noc! nebyl
potvrzen ve vSech tfech pramenech, avSak jeho pedagogicka relevance v kontextu rannich

a vecernich rutin opraviiuje jeho ponechédni v navrhu FM.

Modul A2 rozSifuje repertoar o dalSich 23 frazéml se stejnym frekvenénim prahem
a navazuje naovefené vyrazy zurovné Al. Tematicka pestrost se posunula k jemnéjSim
hodnocenim situaci, emotivnim reakcim a nabidkdm sluzeb, coz dokladaji fraze jako to je
Skoda &1 prejete si?. Funkéni klasifikace potvrdila pfetrvavajici dominanci vyjadfovani
postojii, doplnénou o varovani, zadosti a ritualni formy cestovnich pfani. Valida¢ni tabulka
ukazala, ze Ctyfi frazémy se objevily ve vSech tfech zdrojich, osm ve dvou a pét pouze

v korpusu, pficemz Sest vyrazl si misto v navrhu vyslouzilo diky své didaktické hodnoté.

Modul B1 zahrnuje 24 novych frazémt a dosahuje tak v souc¢tu modultt A1-B1 celkového
poctu sedmdesati jednotek. Tematické spektrum se rozsitilo o metaforické a nominalni obraty,
naptiklad spanélska vesnice, a funkéni ramec zachytil expresivni i evaluativni mikrofunkce.
Do navrhu byly zahrnuty i ¢tyfi frazémy ze specidlnich didaktickych zdroji bez explicitni
urovné (napft. tady mas, mate Ci citit se pod psa). Validace vedla k apravam forem na zaklade
korpusovych dat (brdt lék misto brat léky) ak ponechani nékolika dualezitych dialogickych

vyrazl navzdory jejich sporadickému vyskytu v psanych datech.

Modul B2, ureny pro pokrocilou uroven, vychazi z excerpce 163 frazéml s minimalné
dvéma vyskyty. Po eliminaci piekryvii s niz§imi urovnémi, neadekvatnich cizojazy¢nych
znéni a redundantnich tvart (slouceni vem na to jed avzit nato jed, padnout jako ulity
nekomu a padnout nékomu (dobre), nechat nékoho, nechat nekoho byt a nechat nékoho
na pokoji konsolidovanych pod heslo nechat nekoho byt) vznikl konecny seznam
115 polozek. Tematickd klasifikace se zde stala méné restriktivni, protoze mnohé idiomy
piekracuji ramec jediného tematického okruhu, a funkéni piehled zvyraznil predevSim
mikrofunkce vyjadfovani postoji, strukturovani projevu a pfesvédCovani. Validacni faze
potvrdila 110 polozek v korpusu SYN v9, u 24 vyrazl chybéla ptima dolozitelnost, ale v péti
pfipadech byly nalezeny alternativni tvary, a zavéreCnou revizi byly vyfazeny pouze ty
frazémy, které se nepotvrdily v Zzadném z tii zdrojl, ¢imz je zaruCena vysoka mira autenticity

jejich uziti.
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Celkovy model FM je vystavén jako soustava postupné rozsifovanych a vzajemné
provazanych soubort idiomatickych jednotek, pricemz kazdy nasledujici modul navazuje
na predchozi a dopliiuje jej onové frazémy. Model je koncipovan na zakladé piisné
vicestupniové validace, kterd zohlediiuje frekvenc¢ni, funk¢ni, tematicka i stylistickd kritéria.
Modul A1l zahrnuje 23 frazémt, A2 jej rozsifuje o dalSich 23 frazému (celkem tedy 46),
modul B1 ptidava dalSich 24 (celkové 70), a modul B2 pfindsi nejrozsahlejsi prirtstek 115
novych frazému. Celkovy pocet frazémi zafazenych do vSech ¢ty moduli FM tak ¢ini 185.
Tento soubor je znazornén prostiednictvim skladaného sloupcového Grafu 17, ktery
zachycuje postupné rozsifovani FM:
= 2 (vt
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Graf 17: Distribuce frazému podle modulit FM

Kazdy modul zahrnuje frazémy piedchozi urovné a doplituje je o nové polozky, ¢imZ vznika
hierarchicky uspotadany soubor idiomatickych jednotek. V ramci celkové distribuce frazémut
tvoii modul B2 piiblizné 62 % vSech zatazenych poloZek, modul B1 pftiblizn€ 13 %, modul
A2 ptiblizn€ 12 % a modul A1 piiblizné 13 %. Tento zplsob rozvrstveni jednotlivych modul
lze vnimat jako snahu o progresivni rozvoj frazeologické kompetence v souladu s rostouci

narocnosti jazykovych urovni podle SERR.
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10  Adaptacni a didaktické vyuziti FM ve vyuce zaki s OMJ

Tato kapitola se zamétuje na postupy piizplisobeni navrzeného FM konkrétni cilové skupiné
zakd s OMJ (rustina) a na moznosti jeho didaktického vyuziti ve vyuce Cestiny jako druhého
jazyka. V prvni cCasti bude predstavena analyza didaktické situace arevize vybéru frazémi
s ohledem na vek, jazykovou urovenl a komunika¢ni potieby zdkid, néasledné se pozornost

pfesune k metodickym strategiim zac¢lenovani FM do vyuky a k jejich praktické aplikaci.

10.1 Vymezeni cilové skupiny a didaktické situace

V tomto bod¢ prace mame k dispozici navrh modelového FM, ktery byl sestaven na zakladé
analyzy frekvencnich tdajl, tematické a funkéni klasifikace frazémii a jejich validacniho
ovéfeni prostfednictvim tii referenCnich zdroji. Vysledné FM predstavuje relativné
univerzalni soubor frazému, jehoz struktura byla védomé zjednodusena tak, aby se vyhnula

nadmérné specificnosti a umoznila $irs$i vyuzZiti v riiznych vyukovych kontextech.

S ptihlédnutim k nyni vymezené cilové skupin€ a didaktické situaci vSak vyvstavd moznost (a
zaroven potieba) tento soubor dale zpiesnit a prizpisobit konkrétnim podminkdm (napf.
se pokusime vytvofit FM pro zaky 2. stupné zdkladni Skoly). Lze tedy pfistoupit k dilci
upravé navrhu sohledem naveék, jazykovou troven, tematické priority, nejcastéjsi
komunikacni situace a specifické potieby konkrétni ,,cilové skupiny* zaki, pro néz je ¢estina
druhym jazykem s vyraznym vlivem rustiny.®' Tento krok odpovida redlné praxi, kde prvni,
univerzalni FM slouzi spiSe jako vychozi ramec, ktery je nasledn¢ adaptovan podle

pozadavkl konkrétni vzdélavaci situace a cilové skupiny studujicich.

V nasledujici ¢asti proto bude naznaceno, jakym zpiisobem lze existujici navrh FM dale

modifikovat tak, aby co nejlépe odpovidal didaktickym potfebam.

Prizpisobeni navrhu FM potfebdm konkrétni cilové skupiny vychazi ze souhrnného
zhodnoceni nékolika klicovych aspekt, které byly identifikovany na zdkladé vyse

stanovenych kritérii.

81 (& ukrajinstiny)
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Za prvé je tfeba zohlednit v&k cilové skupiny, ktery se pohybuje piiblizn€ mezi 12 a 15 lety,
tedy jedna se o zaky 2. stupné zakladni §koly.® Tito Z4ci jiz v Ceské republice pobyvaji delsi
dobu, obvykle tfi az pét let, avSak v rodinném prostiedi nadale pievazuje rustina, coz
vyznamné ovlivituje jejich osvojovani &eitiny. Cestina zde vystupuje jako druhy jazyk
ve smiSeném jazykovém prostiedi, pficemz na jazykovy vyvoj plsobi jak pozitivni, tak

interferencni faktory.

Dale je nutné piihlédnout k aktudlni jazykové turovni téchto zakt, kterd po odeznéni
intenzivni dvouleté podpory ve Skolnim prostfedi obvykle odpovida pfechodovému pasmu
mezi A2 aBl podle SERR. Tito Zaci jsou tedy schopni se dorozumét v kazdodennich
situacich a osvojili si zaklady Skolni komunikace, avSak nadéle potfebuji cilenou podporu
ve frazeologické oblasti, zejména v produkénich dovednostech a v porozuméni ustalenym

vyraziim v autentickém jazyce.

Motivace téchto zaka je obvykle kombinovana — vedle vnitini motivace ke zlepSeni
dorozumivacich schopnosti ve Skole av S§ir§i spolecnosti je pfitomna imotivace vngjsi,
souvisejici s pozadavky Skolni dochazky, hodnocenim a perspektivou dal§iho vzd€lavani.
Motivace muZze byt ovlivnéna i psychologickymi faktory, jako je potfeba sounaleZitosti
se spoluzaky a snaha o piekonani jazykové bariéry. Ucebni podminky se odvijeji od zaclenéni
do béznych tfid hlavniho vzdé€lavaciho proudu s moznosti individudlni podpory v ptipadé
potteby, nikoli vSak systematické intenzivni jazykové péce, kterd by odpovidala podminkam

ptipravnych tfid pro nové€ ptichozi.

Specifické problémy, které je tieba reflektovat pii tvorbé FM, zahrnuji zejména riziko pfenosu
interferenc¢nich struktur z rustiny, omezenou expozici nékterym jazykovym jeviim v pfirozené
komunikaci, nizsi frazeologickou citlivost a obtize v chdpani idiomatickych vyznami. Rovnéz
je tfeba pocitat s tim, ze zaci maji oslabené strategické kompetence pii praci s vyznamovymi

nuancemi a s kontextualné podminénym uzivanim frazémi.

Z tematického hlediska je vhodné zaméfit FM na okruhy, které odpovidaji béZzné komunikaci

zakl v daném veku a prostiedi. Dominantni roli zde hraji témata jako osobni udaje, dim

%2 Oficialné je 2. stupei zakladni $koly v Ceské republice uréen zdkiim ve véku od 11 do 15 let. V piipadé cilové
skupiny této prace vSak byva bézné, Ze proces osvojovani ¢estiny a integrace do Skolniho prostiedi vede k tomu,
ze relevantni vékové rozpéti zadina spiSe kolem 12 az 13 let, pficemz horni hranice miize v individualnich
ptipadech dosahnout az 16 let.
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a domov, kazdodenni zivot, volny Cas a zabava, vzdélavani a mezilidské vztahy. Doplitkkové
lze zahrnout oblasti jako cestovani, péce o télo a zdravi, nakupovani a sluzby, zatimco mén¢
relevantni mohou byt tematické okruhy jako jazyk a pocasi, které maji pro tuto skupinu nizsi

komunikacni prioritu. Tato tematickad struktura ptirozené koresponduje s kapitolou 4.2 SERR.

Z hlediska funkénich oblasti, tedy mikrofunkci, je tieba klast diraz zejména na schopnost
vyjadifovat zdkladni potieby a pocity (napt. zadost, nabidka, odmitnuti, vyjadieni ptani,
souhlas, nesouhlas, vyjadieni dikli, omluva), orientovat se v bézné interakci (napf. navazani
a ukonc¢eni komunikace, vyzadani informace, sdé€leni informace) a participovat na kazdodenni
Skolni a mimoskolni komunikaci. Vybér frazémid v FM proto musi odpovidat nejen
tematickym prioritdm, ale ifunkénim pozadavkim definovanym v pfisluSnych kapitolach

SERR a rozpracovanych v pfilozeném seznamu mikrofunkeci.

Celkové¢ tedy tvorba a nasledna tprava FM pro tuto cilovou skupinu vychdzi z usili vytvofit
soubor frazémi, ktery bude redlné pouzitelny v autentickych komunikacnich situacich

béZnych pro Zaky na druhém stupni zékladni Skoly.

10.2 Vybér a revize frazémi pro prizpisobené FM

Na zéklad¢ vymezeni cilové skupiny a analyzy jejich specifickych potieb ptistupujeme v této
fazi k upravé ptivodniho navrhu FM, pfiemz se opirame o kapitoly 7 Kritéria pro stanoveni
FM a8 Vyber a oditvodnéni komponent FM. Frazémy, které nespliiuji klicové pozadavky
na tematickou relevanci, stylovou piiméfenost a funkéni vyuzitelnost v komunikacnich
situacich typickych pro zdky druhého stupné zékladni Skoly, byly oznaceny za nevhodné pro

dals$i zpracovani a pfipadné zatazeni do cilené ptizptisobeného FM.

Mezi takové frazémy patfi pfedevSim ty, které nesou vyrazné znaky vulgarity, pfiliSné
familiarnosti nebo silné expresivnosti, jez nejsou v souladu s normami Skolni komunikace.
Dale byly vyrazeny frazémy tematicky spjaté s pracovnimi oblastmi, financnimi transakcemi
¢1 partnerskymi a rodinnymi vztahy dospélych, které ptesahuji komunikaéni potieby zakh
dané vékové kategorie. Podobné byly vyhodnoceny jako nevhodné frazémy tematicky
vzdalené béznému zivotu zakd, zejména ty, které se vztahuji k politickému, pravnimu nebo

technickému diskurzu.
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Rovnéz frazémy stylové archaické nebo vyrazné knizni, které by v prostfedi bézné Skolni
komunikace pusobily nepfirozen¢ nebo obtizn¢ srozumitelné, byly oznaceny za nevhodné.
Posuzovana byla také funk¢ni stranka frazémi. Za méné vhodné byly povazovany frazémy,
které neodpovidaji prioritnim mikrofunkcim relevantnim pro tuto vékovou skupinu, zejména
pokud postradaji pfimou souvislost se zdkladnimi komunika¢nimi potfebami, jako je

formulace zadosti, odpovédi, vyjadieni ptani, emoci ¢i ucast na kazdodenni skolni interakci.

Tato ramcova selekce tvoti vychozi bod pro naslednou podrobnou revizi a finalizaci navrhu
FM. Proces revize bude dale zpiesnén v souladu s tematickymi, funk¢nimi a stylistickymi

pozadavky cilové skupiny.

Na zéklad¢ provedené ramcové selekce byla zahdjena detailni revize ndvrhu FM. Tato revize
spocivala v systematickém posouzeni jednotlivych frazémii z hlediska jejich tematické
pfimétfenosti, funkéni relevance a stylistické vhodnosti s ohledem na potteby cilové skupiny.
Frazémy, které neodpovidaly zvolenym prioritam, byly z navrhu vytfazeny nebo nahrazeny

adekvatngj$imi alternativami.

Zaroven byla vénovana pozornost piipadnym mezeram v pokryti kli¢ovych komunikacnich
situaci, pficemz v odivodnénych ptipadech byl navrh FM doplnén o dalsi frazémy, jez lépe

reflektovaly skutecné potieby zaki.

Béhem tohoto procesu byly identifikovany frazémy, které se ukazaly jako méné vhodné pro
zafazeni do zadkladniho FM. Konkrétné frazém byt fuk nékomu byl odstranén, protoze jeho
funkci ve vyjadieni lhostejnosti jiz pokryva frazém je mi (to) jedno. Dale jsme se rozhodli
vytadit frazém to je Spanélska vesnice, protoze jeho idiomaticky vyznam by mohl byt pro
zaky obtizné pochopitelny, a pro komunikaci v jejich vékové skupiné neni nezbytny. Frazém
no ne! byl vytazen, protoze je piili§ hovorovy a neni specificky pro konverzacni okruhy zakt
ZS b&mé v §irsim komunikaénim kontextu. Frazém vdlcovat néco byl rovnéz vytazen,
protoze jeho vyznam je piili§ specificky apro kazdodenni komunikaci zaka ZS neni
dostate¢né relevantni.

Frazém byt na volné noze byl ponechan v zakladnim FM, protoZe je relevantni pro zaky 14—
15 let, kteti se zaCinaji zajimat o profesni moznosti a kariéru. Tento frazém miize byt uzite¢ny

pro konverzace o profesnim Zivoté a podnikéni, coZ je téma, které se stava stale CastéjSim i ve

Skolnim kontextu. Po zvazovéani jsme dospéli k zavéru, ze je pro tuto vékovou skupinu
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vhodné ho zafadit.

Timto zpisobem byla struktura ndvrhu FM déale zpfesnéna a pfipravena pro finalizaci

s ohledem na specifika vymezené didaktické situace.

V ramci procesu selekce aupravy frazémi pro FM byly z ptivodni nabidky odstranény
vSechny frazémy na urovni B2, coz ¢ini celkem 115 polozek. Dale byl seznam upraven
a vyfazeny byly Ctyfi frazémy, které vykazovaly nevhodné stylistické nebo tematické
charakteristiky, jez neodpovidaly komunika¢nim potiebam cilové skupiny. VSechny frazémy
zurovné¢ Al (23 frazémi) byly ponechany pouze jako dopliikové polozky urfené pro

opakovani.
Zakladni soubor frazému (vlastné¢ FM) tedy tvoii 43 polozek, viz Tab. 31:

Tabulka 31: Struktura modelového FM pro Ziky 2. st. ZS s OMJ (rustina)

Doplitkové polozky FM Zakladni soubor frazémi (FM)
Al A2 B1
dobry den! to je skoda (1ak) zatim (ahoj, cau)
na shledanou! to mé mrzi to by slo
tesi me! davat (si) pozor (na nékoho) |brat lék (na néco)
jak se mads, mate? to je (ale, teda) prekvapeni byt v pohodeé
dobrou noc! divat se na televizi md, nemd (to) cenu
jde to Stastnou cestu! vyjde to
mit volno prejete si? ach jo!
méj, méjte se (zatim)
(hezky, fajn) honem (néco udélej) byt na volné noze
vSechno nejlepsi (k
narozeninam, k svatku,
k vyroci) Stastné a veselé Vanoce! Jje to pecka
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Dopliikové polozky FM

Zakladni soubor frazémii (FM)

Al

A2

B1

mit Stesti

to nevadi

byt ve stresu

mit chut na néco

je mi to lito

délat si z nekoho legraci

dobré rano

je mi (to) jedno

hodné stesti

mit Zizen

chodit s nekym, spolu

jsme domluveni

dobrou chut’!

stastny novy rok

mit napad

dobry vecer!

to je sok

nemoci zit bez néceho

(Ale) to nic (neni)

drzet dietu

nic nerikat nékomu

ujde to

nic se (nékomu) nestalo

\pocitat s nekym, s nécim

byt svobodny

bez prace nejsou kolace

citit se pod psa

mit hlad jako vik

mit smulu

tady mas, mate

tykat si

mit problém

vitam, vitame vdas

prosim té, vads

\pojd, pojdte dal

vydat se nekam

byt néci vec

to je smiila

na zdravi!

7o~

Pti kontrole excerpce frazému bylo zjisténo, Ze nechybi zadné klicové frazémy, které by bylo
nutné doplnit. Nicméng, 1 pfes systemati¢nost excerpce frazémil z ucebnic, nelze tento soubor

povaZzovat za plné reprezentativni vzorek frazeologickych jevii pro sestaveni uplného FM.
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Ucebnice, psané s ohledem na specifické didaktické cile, nemusi vzdy odpovidat potfebam

autentické komunikace.

V néekterych pfipadech byly v ucebnicich opomenuty klicové tematické okruhy nebo
zpracovany pouze okrajoveé. Nékteré mikrofunkce mohly byt pokryty nerovnomérné nebo
v ucebnicich byva zjednodusena a nezahrnuje idiomatické ¢i kolokaéné fixované vyrazy, které
jsou dilezité pro rozvoj realné jazykové kompetence. Dale nékteré stylové vrstvy, jako bézna

neformalni CesStina, nemusi byt dostatecné zastoupeny.

I kdyz soucasny soubor frazému odpovidd vékové primérenosti a je metodologicky vyladén,
nelze jej povazovat za kompletni FM. Pro komplexnéjsi navrh by bylo vhodné zohlednit dalsi
zdroje, jako korpusova data, autentické Skolni interakce nebo vybér frazéml bezné

pouzivanych mezi vrstevniky.

Tento seznam pokryva zdkladni komunikacéni situace, jako pozdravy, vyjadfovani emoci,
prani a odpovédi na otazky. Frazémy jako fo je Skoda, to mé mrzi, to je smiila nebo pocitat
s nekym jsou bézné pouzivané a odpovidaji zdkladnim komunika¢nim funkcim. Frazémy to
mé mrzi nebo je mi to lito efektivné pokryvaji vyjadfovani emoci, zatimco Stastnou cestu!

nebo hodné stésti jsou vhodné pro bézné interakce ve Skole 1 mimo ni.

I kdyZ tento seznam pokryva fadu klicovych komunika¢nich oblasti, neni mozné jej
povazovat za vyCerpavajici. Nicméné€, ipies tuto nelplnost, lze navrh FM povazovat
za uzavieny, nebot’ poskytuje pevny zdklad, na némz je mozné dale stavét. Tento soubor

frazém1, 1 kdyz mtize na prvni pohled plsobit fragmentarné, slouzi jako funkcni vychozi bod.

Pokud bychom se pokusili doplnit toto FM, mohli bychom napftiklad zahrnout frazémy
vyjadiujici odborny jazyk, ktery by mohl zdklim pomoci v komunikaci v rdmci Skolnich
diskusi nebo pti psani eseji (z toho vyplyvd, Ze..., celkové Ize Fici, Ze...). Déale by bylo vhodné
pfidat frazémy spojené snovymi technologiemi, které jsou soucésti kazdodenniho Zivota

zak, jako napt. vygooglit néco, mit néco v cloudu, byt na socialnich sitich.

Dalsi oblasti, kterou bychom mohli zahrnout, by byly frazémy vyjadiujici obavy nebo
nejistotu, jako byt na tenkém ledé, mit divny pocit nebo co kdyz.... Tyto frazémy pomohou
zakim reagovat na stresové situace, jako jsou zkousky nebo nové vyzvy. Déle frazémy

vyjadiujici vdék auznani, jako dékuji mockrdat nebo moc sitoho vazim, zlep$i zakiim
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vyjadfovani pozitivnich emoci ve vztazich se spoluzaky a uciteli.

Dalsi oblasti k rozsifeni je diskuse a argumentace. Frazémy jako dava to smysl, verim, ze..., to
se pocita, mit jiny ndzor nebo to nemd cenu by byly pfinosné pro rozvoj argumenta¢nich
schopnosti zakl, zejména v kontextu skupinovych diskusi. Dale by bylo vhodné zatadit
frazémy pro vyjednavani, jako tlacit na pilu, délat z komdra velblouda, pustit to z hlavy,
dohodnout se na nécem, mit to vkapse nebo byt na vazkdch, které pomohou zakim

vyjednavat a dosahovat kompromist.

V kontextu Skolniho prostiedi by bylo vhodné ptidat frazémy jako byt na spravné ceste, jit
na to pomalu, jit o krok dal, mit v ruce nebo muzu se zeptat?, které zakim pomohou lépe

komunikovat s uciteli, vyjadfovat nejistotu a ziskavat zp&tnou vazbu.

V oblasti emoci by bylo dobré ptidat frazémy, které pokryvaji riizné emocionalni stavy, jako
byt z toho na dné, byt v klidu nebo trdast se strachy, ¢imz zakiim umoznime ptesné vyjadrit své
pocity v naro¢nych situacich. Také by bylo vhodné zahrnout frazémy, které¢ podporuji Sirsi

emoc¢ni nuance a rozmanité emocionalni reakce.

Pro rozsiteni jazykového repertoaru zakt by bylo uzitecné piidat frazémy, které podporuji
kreativni a proaktivni mysleni, jako mdm napad, jak to vyresit nebo co kdybychom...?. Tyto

frazémy by pomohly zdkim pfistupovat k vyzvam s inovativnim pfistupem.

Pokud bychom tyto frazémy ptidali do seznamu, mohlo by to obohatit jazykovy repertoar
zakd a umoznit jim lépe reagovat v riznych komunikaénich situacich. Nicméné je dulezité
zdUraznit, Ze na tomto rozsSifeni netrvame. FM nemd a nemiize byt vSestrannym souborem
vSech pottebnych frazémi. Vsechny tyto frazémy jsou v souladu s rozvojem komunikacnich
dovednosti a mohou byt soucasti vyuky, jakmile zaci zvlddnou zakladni frazémy
a komunika¢ni funkce. Pokud ptidame té€chto dalSich 31 frazému, dosdhneme celkového

poctu 97 frazémt pro finalni prizptisobené FM (uvedeno v piiloze).

Frazémy by vSak nemély byt jedinym prostitedkem pro pokryti v§ech komunikacnich oblasti.
FM by tak mohlo byt pouze jednim z néstroji pro rozvoj jazykovych dovednosti, ale je tfeba
také zohlednit jiné jazykové prostiedky, které jsou rovnéz klicové pro efektivni komunikaci.
Navic, jak ukazuje praxe, mnoho frazémul sizéci osvojuji piirozené, prostiednictvim
kazdodenni komunikace, coz ukazuje, Ze osvojovani frazeologie neni vyluéné zavislé

na systematické vyuce, ale na interakcich a realnych jazykovych situacich.
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10.3 Didaktické uplatnéni FM

Didaktické uplatnéni FM ve vyuce nelze oddélit od obecné didaktiky cviceni, ktera
ptredstavuji zakladni prostfedek pifi osvojovani jazykovych prosttedkl véetné frazému. Jak jiz
bylo zminéno v pfedchozich kapitolach (konkrétné Cviceni v ucebnicich pro cizince.
Frazeologicka cviceni a Soucasné trendy ve vyuce cizich jazykii) frazémy se v ucebnicich pro
cizince objevuji spiSe sporadicky, Casto bez systematického metodického vedeni. Efektivni
prace s FM proto vyzaduje nejen vyb&r vhodnych frazeologickych jednotek, ale

1 promyslenou konstrukei vyukovych situaci, v nichz budou frazémy didakticky aktivovany.

Z hlediska didaktického rdmce je klicové, aby frazémy nebyly pouze ptedlozeny jako
jazykovy materidl, ale aby byly integrovany do ucelen¢ho cyklu osvojovani: od percepce
a porozumeni pres upevnéni az po produktivni pouziti. V této souvislosti se nabizi vyuziti
ruznych typt cviceni — od receptivnich ptes reproduktivni az po produktivni — a zaroven
i prace s frazeologickymi hrami, dramatizaci, vizualizaci a dal$imi formami interaktivniho
zapojeni studujicich. Takové aktivity vedou nejen k hlubSimu porozuméni vyznamu frazémii,

ale také k jejich zakotveni v pamétové a funkéni roving.

Opomenout nelze ani problematiku interference, jez se pii vyuce ptibuznych jazyki,
napiiklad ceStiny a ruStiny, vyrazné¢ promitd do frazeologické roviny. Pravé kontrastivni
ptistup, naptiklad formou kontrainterferencnich nebo piekladovych cviceni, mize prispét
k uvédoméni sispecifik cilového jazyka apodpofit autonomii studentd pii praci

s vicezna¢nymi nebo kulturné specifickymi vyrazy.

Pii vybéru konkrétni metodické strategie je rovnéz vhodné kombinovat explicitni instruktaz
s prvky heuristického objevovani. Zatimco explicitni vyklad poméha studentim orientovat
se ve vyznamu a form¢ frazémul, heuristické ulohy posiluji samostatnost, kreativitu
a schopnost kontextového vyhodnoceni. V idedlnim ptipad¢ se tyto pristupy propojuji v ramci
spirdlovitého modelu vyuky, ktery umoziiuje navrat k frazeologickému materidlu v novych

kontextech a fazich vyuky.

ZavéreCna verze prizpusobeného FM tak predstavuje uceleny a pedagogicky validovany
soubor frazémd, ktery reflektuje jak vyzkumné poznatky, tak redlné jazykové potieby cilové

skupiny. V nasledujici kapitole bude pozornost vénovana otazce, jak lze stimto FM dale
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metodicky pracovat ve vyukovém kontextu. Zaméiime se ptitom na didaktickd vychodiska,
praktické strategie zavadéni frazému do vyuky a moznosti jejich integrace do tematicky

a funk¢né orientovanych u¢ebnich celkt.

10.3.1Didakticka vychodiska zacleiovani FM do vyuky

Zaclenéni frazémii do vyuky CeStiny, at’ uz jde o jazyk cizi, ptibuzny ¢i mateisky, predstavuje
zasadni predpoklad nejen pro rozvoj produktivnich dovednosti, ale také pro porozumeéni
a vnimani autentické feci. Pravé porozuméni frazeologickym strukturdm byva casto
ptekazkou i u pokrocilejSich studujicich, nebot’ tyto jednotky se mnohdy vymykaji béznym
gramatickym 1 lexikdlnim ocekavanim. Vyuka frazéml je proto nejen naro¢nd z hlediska
metodického vedeni, ale zaroven nezbytna pro dosazeni komunikac¢ni pfiméfenosti a jazykové
pohotovosti ve spontanni interakci. Vzhledem ke komplexni povaze frazém, zahrnujici jak
lexikalni, tak pragmatické, sociolingvistické i kulturné specifické aspekty, je tfeba hledat
rozmanité didaktické postupy, které umozni jejich postupné a kontextove prirozené osvojeni.
V této kapitole budou piedstaveny riizné moznosti implementace navrzeného FM, ato jak
univerzalniho (modelového dle moduli A1-B2), tak piizptisobeného specifické vyukové
situaci. Zvlastni pozornost bude vénovana metodickym otdzkdm tykajicim se vhodného
zafazeni frazémul do vyukového planu, strategiim jejich opakovéani a moznym formam prace

s nimi v riznych fazich osvojeni.

10.3.2 Modelové strategie prace s FM ve vyuce

Jednou z moznosti, jak FM systematicky uplatnit ve vyuce, sejevi jejich pravidelné
zafazovani na konci kazdé vyukové jednotky, naptiklad ve formé jazykového shrnuti,
ptfipadné doprovazeného vizualnim prvkem — naptiklad kreslenym obrazkem, ktery humorné
¢i metaforicky znazorfiuje vyznam frazému. Obrazové ukotveni mulze byt samo o sobé
dostate¢né podnétné, aniz by bylo nutné vkladat frazém do samostatné interaktivni aktivity.
Vyznamnym piinosem tohoto pfistupu je ito, Ze humor, nadsdzka nebo jiné emocné
zabarvené prvky zasadné podporuji dlouhodobé zapamatovani a asociativni vybaveni vyrazii.

Takové obrazové zpracovani zaroven stimuluje diskusi o vyznamu, pragmatickém uZiti
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a moznych piekladech dané jednotky do matetského jazyka studenta. Tento pfistup umoziuje
navazat frazém na konkrétni tematicky celek, slovni zasobu nebo komunikativni funkci, které
byly v hodin¢ procvi¢ovany. Frazém se tak stdva nejen prostiedkem fixace probirané latky, ale

zaroven vstupni branou k rozsifeni stylistického a pragmatického repertoaru studenta.

Alternativou je tematické uplathovani FM vramci celych moduld, v nichZz se frazémy
objevuji jako soucast urCitého tematického bloku (napf. rodina, kazdodenni zivot,
nakupovani, mezilidské vztahy). V takovém modelu je mozné s frazémy pracovat opakované
vraznych  kontextech, pfiCemz se postupné prechazi odreceptivniho  osvojeni
k produktivnimu uziti. Vyhodou tohoto pfistupu je hlubsi kontextualizace a vétsi potenciél
k zapamatovani, nebot’ frazém se neobjevuje izolované, ale jako soucast ucelen¢ho
komunikac¢niho ramce. Tato strategie rovnéz umoznuje vytvaret tematicky propojené sady
frazém, které 1ze didakticky vyuzit jak pfi frontalni vyuce, tak v samostatné nebo skupinové
praci.

Uplatnéni FM lze rovnéz koncipovat cyklicky, a to v rdmci spirdlovitého modelu vyuky, kde
se vybrané frazémy opakuji v odstupu ¢asu v novém tematickém ¢i funkénim kontextu. Tento
zpusob podporuje hlubsi zakotveni frazémul v jazykovém systému studujicich a napoméha
jejich automatizaci. Didakticky se osvédCuje napiiklad propojeni frazémi s textovymi typy
(napt. dialog, email, vypravéni), pii nichZ se frazémy neuZivaji izolované, ale v SirSich
diskurznich strukturach. Z hlediska vyuky miize byt frazém zaveden v ramci jedné lekce jako

soucast porozuméni a nasledné po né€kolika lekcich znovu aktivovan v produktivni fazi.

Diulezitou roli hraje také rozhodnuti, zda bude FM zavadéno explicitné, tedy s védomym
upozornénim na jejich frazeologickou povahu, nebo implicitné, tedy skrze opakovany vyskyt
v ruznych typech textl acvifeni. Ob& strategie maji své opodstatnéni a mély by byt
uplatiiovany s ohledem na jazykovou uroven, kognitivni zdatnost a styl uceni konkrétni
skupiny. Explicitni prace s FM miize byt vhodnéjsi na niZSich Grovnich, kde je tfeba vymezit
odliSnost frazému od volné kolokace, zatimco implicitni uplatiovani FM ma vyhodu
u pokrocilejSich studentt, ktefi jiz disponuji Sir§i jazykovou zkuSenosti a dokazi struktury

samostatné identifikovat.
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10.3.3 Kontextualizace a prizpiisobeni FM realnému prostiedi

Specifickym aspektem, ktery se promita zejména do ptizptisobeného FM, je nutnost propojit
vybér frazému s konkrétnimi komunikacnimi situacemi, jeZ odpovidaji realnému prostiedi,
v némz se studujici pohybuji. Prvnim krokem v tomto sméru by méla byt podrobna analyza
ucebnice nebo jiného kurikuldrniho materidlu, ktery je v daném kurzu pouzivan, nebot
i standardni vyukové materidly obvykle obsahuji urcité frazeologické jednotky, byt Casto
implicitng. Tyto jednotky lze nésledné systematizovat, doplnit o dalsi relevantni frazémy a na
zaklad¢ toho vytvorit pfizplisobené FM, které bude reflektovat jak vyukovy ramec, tak

skute¢né komunikacni potteby dané skupiny studujicich.

V praxi tak muze byt didakticky modul strukturovan tak, aby zahrnoval jak praktické
vypoveédni struktury, tak frazémy v pravém slova smyslu, ¢imz se podpoii jak jazykova
efektivita, tak stylistickd a pragmatickd obratnost studenta. Vychézeji totiz z autentickych
vyrokovych situaci, které jsou pro rusky mluvici uzivatele novym kulturnim ramcem
a zaroven vyzaduji specifickou jazykovou 1 pragmatickou interpretaci. Jejich vyukové
zpracovani proto vyzaduje nejen jazykovou, ale ipragmatickou a kulturni interpretaci.
V téchto pfipadech je vhodné frazém modelovat v realistickém dialogu, doplnéném
o neverbalni slozky a vysvétleni, kdy a pro¢ se pouziva. Vyuka takovych frazémut neni jen
otazkou jazykového tréninku, ale i podpory orientace ve spole¢nosti a rozvoje sociokulturni

kompetence.

10.3.4 Mezipredmétové presahy a vékova specifika

At jiz se FM uplatiiuje jako pribézny didakticky prvek v kazdé lekei, jako tematicky
soustfedéné jadro urcittho modulu nebo jako specifickd opakovaci jednotka v zavéru
tematického celku, vzdy by mély byt didakticky motivované a opfené o realné komunikacni
potieby cilové skupiny. Zaroven je tfeba zohlednit také veékové a kognitivni dispozice
studujicich. V piipad¢ ptizptisobeného FM pro zaky druhého stupné zakladni Skoly lze
doporucit zaclenéni frazémul prostfednictvim mezipfedmétovych ptesaht, napiiklad formou
spole¢né Cetby vytvarné a jazykové invencnich knih jako je Hlava v hlavé, nebo analyzou

vybranych reklamnich sdéleni — pokud obsahuji frazeologické jednotky, jako napiiklad
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v pfipadé kampané spolecnosti Billa. Tyto aktivity zdroveil umoziluji tematizaci presahujici
ramec jazykové vychovy a podporuji diskusi o diveéryhodnosti sdéleni, medialni gramotnosti
nebo zdravém zivotnim stylu, ¢imZ se piirozené propojuji s obanskou vychovou, vychovou
ke zdravi ¢i informatikou. U mladSich déti 1ze frazémy zavadét skrze cetbu literarnich texti
uréenych dané vékové skuping, jako jsou napiiklad piibéhy Kati a Skubanka, které frazeologii

hojné vyuzivaji a zaroven ji zasazuji do situacné a jazykové ptistupného kontextu.

Kli¢ovym predpokladem tspéSného vyuziti FM v praxi je dostatecnd didakticka ptipravenost
vyucujiciho, kterd vSak nemusi spocivat v odborném frazeologickém vzdélani, nybrz
v schopnosti citlivé volit jazykové prosttedky v souladu s jazykovou trovni, pragmatickym
zamérem a sociokulturnim kontextem studentll. Pfehledné strukturovany a ovéfeny FM pak
muze slouzit jako didakticka opora, kterd uciteli umoznuje planovat vyuku s ohledem
na frekventované a funk¢éné relevantni jednotky, aniz by byl odkdzan na nahodny vybér
z ucebnicového materidlu. VSechny vyse uvedené ptistupy potvrzuji, ze efektivni didaktické
uplatnéni FM ve vyuce vyzaduje citlivé metodické vedeni, systematickou podporu
a odpovidajici materidlové zadzemi. Nasledujici kapitola se proto zaméfi na celkové shrnuti
ziskanych poznatkii a zhodnoceni pfinosti navrzené koncepce FM z hlediska vyzkumného

1 pedagogického.
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Zavér

Vyzkum vychazel z ptedpokladu, Ze navzdory slozité povaze frazeologickych jednotek je
mozné ucinit metodologicky podlozeny a didakticky vyuzitelny krok smérem k ndvrhu FM
cestiny jako ciziho jazyka. Disertacni prace prokazala, ze kombinaci nckolika typt dat
a riznorodych vybérovych kritérii lze navrhnout model, ktery se opird jak o jazykovy
material, tak o potfeby vyukové praxe. Tento navrh neusiluje o univerzalni platnost, ale
predstavuje funk¢ni ramec, jenz mtze slouzit jako voditko kazdému, kdo hleda systém pro
vyuku frazeologie. Timto se potvrdilo predpokladané vychodisko vyzkumu: kombinaci vicero
zdroji a vyberovych kritérii bylo skute¢né mozné navrhnout funkéni model FM, ktery je
jazykové reprezentativni, vyukové vyuzitelny a adaptabilni v konkrétnich vyukovych
kontextech. VSechny vyzkumné ukoly stanovené v ivodu prace byly naplnény, a to v souladu

s cili diserta¢ni prace.

Veskeré teoretické poznatky formulované v uvodnich kapitolach disertatni prace byly
systematicky promitnuty do vSech analytickych, vybérovych i navrhovych fazi vyzkumu. Tato
vnitini provdzanost mezi teoretickymi vychodisky a jejich praktickym uplatnénim ptedstavuje

jeden z urcujicich rysi navrzeného konceptu FM.

Jednotlivé vyzkumné kroky byly koncipovany tak, aby tvofily uceleny a vnitiné provazany
celek, vychazejici z teoretickych vychodisek ajasné formulovanych cilti. Teoreticka Cast
vymezila kli¢ové pojmy a predpoklady nezbytné pro néslednou analyzu. Byly prozkoumany
existujici koncepce lexikalnich a frazeologickych minim, kurikularni dokumenty a relevantni
odbornd literatura z oblasti frazeologie, osvojovani jazyka a didaktiky. Zvlastni pozornost

byla vénovana interferencnim jevim typickym pro rusky mluvici uzivatele Cestiny.

V analytické casti byly frazémy excerpované z didaktickych materidlad podrobeny
tematickofunkéni klasifikaci a nasledné porovnany s daty ze tifi rlznorodych referencnich
zdroji. Tento postup umoznil vicestupfiovou validaci didaktické vhodnosti jednotlivych

jednotek a vytvoreni korektivniho rdmce pro finalni vybér.

Na tomto zdklad€ vznikl navrh vicemodulového FM pro trovné Al az B2, kombinujici
frekvencni, tematicka, funkc¢ni, stylisticka a didaktickd kritéria. Model reflektuje jak realny

jazykovy uzus, tak specifika vyuky cestiny jako ciziho jazyka pro rusky mluvici studenty.
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Uplatnény pfistup zohlediiuje spirdlovitost, kontrastivni prvky i adaptabilitu v kontextu
vicejazycnych tiid.

ZavéreCna faze vyzkumu se zaméfila na ptizpiisobeni modelu konkrétni cilové skupiné —
zakim s OMJ s ruskojazyénym zazemim. Na zaklad¢é pedagogické zkuSenosti autorky byly
neékteré komponenty upraveny podle vékovych, tematickych a pragmatickych potieb.
Vysledkem je navrh, ktery mtize byt pouzit jak v konkrétnich vyukovych situacich, tak jako

zaklad pro dalsi didaktické zkouSeni a rozvoj frazeologické kompetence.

Navrzené FM ma potencial slouzit jako orientani ramec pro tvorbu vyukovych materiald,
planovani vyuky arozvoj jazykové kompetence. Jeho struktura umoziuje flexibilni
pfizptsobeni riznym vyukovym kontextim. Jasné vymezené tematické a funkcéni okruhy
podporuji cilenou vyuku amohou slouzit jako opora pii vybéru metod ihodnoceni
jazykového pokroku. FM zaroven miize byt vyuzito jako referencni korpus pro autory ucebnic

¢i jako podklad pro certifikované zkousky.

Vyzkum piinesl krom¢ konkrétniho navrhu také fadu metodologickych poznatkii. Otazka
vyvazenosti mezi reprezentativnosti a didaktickou relevanci se ukazala jako klicova, stejné
jako problém nehomogenity validacnich zdroji. Pfes tyto vyzvy se ukdzalo, ze kombinace
meéfitelnych a interpretaéné uchopitelnych kritérii predstavuje stabilni zaklad pro formulaci

a dalsi adaptaci FM.

Vyznamnym omezenim byla nemoZznost plné¢ automatizovat propojeni frazéma s koloka¢nimi
daty v korpusu SYN v9. Rozdily v lemmatizaci, anotaci iformatu dat branily pfimému
k hlubsimu porozuméni datovému zézemi aumoznil lep§i prizpisobeni didaktickému

kontextu.

Zvazovana byla také moznost vyuziti alternativnich méticich metod (STTR, MTLD, HD-D)
pro hodnoceni lexikdlni rozmanitosti, které vSak nebyly ztechnickych diivodii zatim
implementovany. Jejich potencial zlstdva otevieny pro budouci vyzkum, zejména
v souvislosti s porovndvanim frazeologického materidlu napfi¢ jazykovymi urovnémi

a zanrovymi oblastmi.

Tvorba FM se ukdzala jako proces otevieny a dynamicky. Perspektivni se jevi jak diachronni

sledovéni vyvoje frazeologie v ucebnicich, tak rozsifeni valida¢ni baze o dalsi typy diskurzii —
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napiiklad stylové specifické texty ¢i béZnou komunikaci. Také prohloubeni stylistické
a pragmatické roviny, véetné¢ multimodalnich aspekt, mize zvysit didakticky dopad celého
konceptu. K dal§im perspektivnim smérim vyzkumu frazeologie patii naptiklad planovana
studie M. Kopiivové a K. Sichové, zaméfend na rozsifeni vybéru piislovi na zakladé dat
z korpusu syn2020, ptesnéjSi anotaci variantnich podob a aplikaci metody priamérné
redukované frekvence (ARF). Jejich vyzkum cili také na lexikografické zpracovani a ovéfeni
aktivniho uzivani ptislovi mezi rodilymi mluv¢imi, coz muze pitispét k dalSimu zptesnéni FM
pro cestinu.

Jako relevantni smér serovnéZ jevi rozvoj kontrastivnich a interferen¢nich studii mezi
ceStinou a jinymi jazyky, které by umoznily pfizptisobit FM 1ijinym cilovym skupinam.
Inspirativni podnéty vzesly i z pozorovani frazeologie v souasném vefejném prostoru — napft.
v médiich, literatuie ¢i na socialnich sitich — ackoliv tyto zdroje nebyly systematicky
zpracovany.

Zavérem lze konstatovat, ze tento vyzkum pifedstavuje prvni systematicky pokus o navrh FM
cestiny jako ciziho jazyka pro rusky mluvici studenty. Vysledny model je metodologicky
podlozeny, vyukové vyuZitelny a konstruovany tak, aby mohl byt dale rozvijen v ndvaznosti

na jazykovy vyvoj i promény vzdélavacich potieb.
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Doslov

Zavérem této prace si dovolujeme nabidnout strucnou reflexi, kterd presahuje ramec Cisté
metodologického ¢i analytického shrnuti a otevird prostor pro metaforické a interpretacni

uchopeni zkoumaného tématu.

V tomto kontextu se jako mimoiadné vymluvny jevi syndrom Kalininského prospektu,® jak jej
ve svych uvahach o osvojovani Ceské syntaxe formuluje Lida Hold (2000, s. 30). Evokuje
obraz Siroké, zdanlivé ptehledné komunikace, kterou vSak naruSuji drobné, avsak vysoce
rusivé nerovnosti — nenapadné zakopnuti, jez narusuji plynulost vypoveédi a signalizuji hlubsi
jazykové limity, nepostihnutelné béznou gramatickou analyzou. Tento obraz je piekvapivé
nosny ipro oblast frazeologie: pravé frazémy se Casto stavaji mistem, kde se i pokrocily
mluv¢i jazykove ,,zadrhne, nebot’ se stietava s jazykovym prvkem, jehoz forma i pouziti jsou

podminény komplexni souhrou vyznamu, stylu, uzu a kulturni tradice.

Toto naruSeni se miiZze projevit nejen pii produkci vypoveédi — naptiklad tehdy, kdyz mluvci
nedokaze idiomaticky vyjadfit myslenku, kterou by ve svém matefském jazyce formuloval
bez vahani a s pfesnym Uc¢inkem, a naraZi pfitom na nefunk¢nost doslovného piekladu — ale
1 v porozuméni: zvlasté pokud je frazém soucasti bézné mluvy, zazniva v rychlém tempu a v
okamziku, kdy neni prostor pro jeho dekodovéni. Itakové ,mikrozakopnuti“ naruSuje
interakci a mize vyvolat nejistotu ¢i komunikacéni ztratu, piestoze se jinak jazykovy projev

jevi jako plynuly a kompetentni.

FM pak lze chéapat jako ndstroj, ktery pomdha tuto cestu narovnat — nikoli tim, Ze by
odstranioval slozitost, ale tim, Zze poskytuje oporu v mistech, kde by jinak dochézelo
k opakovanému naruSeni jazykové plynulosti. Frazémy nejsou pouhym doplikem
komunikace, nybrz jeji integralni soucasti, schopnou signalizovat jazykové zaClenéni
mluvciho, jeho miru idiomatického citu ischopnost interakce v rdmci daného jazykového

spoleCenstvi.

8 Syndrom Kalininského prospektu ilustruje situaci, kdy se mluvéi, zapojeny do plynulé komunikace (napt.
diskuse o kultufe, uméni ¢i jiném tématu), nahle ,,zadrhne* na jazykové drobnosti, obdobné jako chodec
prochézejici po Sirokém a upraveném Kalininském prospektu v Moskvé (od roku 1990 pfejmenovaném na Novy
Arbat), ne¢ekan¢ narazi na rozbitou dlazdici ¢i drobnou nerovnost. Tyto drobné, vSak ruSivé prekazky narusSuji
rytmus pohybu a vyvolavaji moment dezorientace. V jazykové analogii se jedna o neo¢ekavanad mista selhani —
mista, kde jazyk pfestava plynout navzdory jinak vysoké urovni porozumeéni ¢i vyjadiovacich dovednosti.
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Jak trefné poznamenava Jozef Mlacek, frazeologie piedstavuje complexio oppositorum —
prinik protiklad (Mlacek a kol., 2009, s. 196). Je to jazykova rovina, kterd se vymyka
jednozna¢nému zafazeni: propojuje zastaralé¢ a soucasné, ustdlené a promeénlivé, expresivni
1 neutrdlni. Podobné Gabriela Magalova upozoriiuje, Ze redukovat frazeologii na izolovanou
jazykovou disciplinu je nejen neptesné, ale i1 kontraproduktivni: jeji potencial se pln€ rozviji
pravé tehdy, kdyz je integrovana do SirSich kulturnich, literarnich a etickych souvislosti
(Magalova, 2016). Tento mezioborovy pfesah miize vyznamné posilit didakticky dopad prace

s frazémy — a to nejen u rodilych mluvéich, ale 1 pfi osvojovani jazyka jako ciziho.

Zaroven lze kritéria, podle nichz bylo FM navrzeno, vnimat jako proménné — veli€iny, které
meéni svij vyznam v zavislosti na cilech, kontextu a typu vyukového prostredi. Podobné jako
ve fyzice ¢i matematice nejsou tyto proménné absolutnimi konstantami, ale parametry

vstupujicimi do relaci, jejichz vysledkem je funk¢éni a adaptabilni systém.

Tento pfistup, odrazejici krasu a hloubku intelektualniho Gsili — tim minéno zejména usili
badatell a pedagogt, ktefi budou ochotni teoretické zaklady FM uplatnit v praxi — je podobny
komplexnimu a fascinujicimu systému, jak jej lici lauredt Nobelovy ceny za literaturu
Hermann Hesse vesvé Hre se sklenéenymi perlami. Hesseho dilo zachycuje eleganci
a odhodléani, které se projevuji v peclivém a kreativnim uspofadani myslenek a principti
napfi¢ riznymi oblastmi poznéni. Analogicky lze fici, Ze vybér a aplikace kritérii pro FM
vyzaduje stejné intelektudlni nasazeni a schopnost rozpoznéavat vzorce, vytvaiet souvislosti

a nachazet harmonii v dynamickém jazykovém prostiedi.

Vybér frazémi, jejich tematickofunkéni klasifikace a zplsoby jejich didaktické aplikace
nejsou tedy pouhymi technickymi ukony, ale vyrazem komplexni a kultivované prace

s jazykem jako zivym systémem.

Domnivame se, ze pravé tato schopnost kombinovat piesnost s kreativitou, popis
s interpretaci, mize inspirovat dal$i badatele i pedagogy k tomu, aby FM nadéle rozvijeli
nejen jako ucebni nastroj, ale jako prostfedek hlubSiho porozumeéni jazyku. Vétime, Ze tato
intelektualni hra s proménnymi a kritérii mize inspirovat nejen nds, ale idalsi badatele
k hlub§imu a kreativnéj§imu zkouméani — a ze dneSni deziderat, frazeologické minimum,

se stane konkrétnim a dostupnym titulem.

282



Seznam pouzitych informacnich zdroji

A. Primarni vyzkumné zdroje (u€ebnice ¢eStiny pro cizince, korpus ¢eského
jazyka)

ADAMOVIC, Ana. Nebojte se cestiny: konverzace pro stiedné pokrocilé. 3. vydani.
Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2013. ISBN 978-80-246-2270-5.

ADAMOVIC, Ana a IVANOVOVA, Darina. Basic Czech I. 3rd ed. Prague: Karolinum,
2013. ISBN 978-80-246-2334-4.

ADAMOVIC, Ana, IVANOVOVA, Darina a HRDLICKA, Milan. Basic Czech II. 3. vyd.
Praha: Karolinum, 2014. ISBN 978-80-246-2514-0.

ADAMOVIC, Ana a HRDLICKA, Milan. Basic Czech III. Druhé vydani. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3256-8.

BISCHOFOVA, Jana. Cestina pro stiedné a vice pokrocilé. Praha: Karolinum, 2012. ISBN
978-80-246-1793-0.

BOCCOU KESTRANKOVA, Marie, STEPANKOVA, Dagmar a VODICKOVA,
Katerina. Cestina pro cizince: viroveit Al a A2. Brno: Edika, 2017. ISBN 978-80-266-1187-5.

BOCCOU KESTRANKOVA, Marie, KOPICOVA, Katefina a SNAIDAUFOVA,
Gabriela. Cestina pro cizince: troveii Bl. 2., aktualizované vydani. Brno: Edika, 2019.

ISBN 978-80-266-1477-7.

BOCCOU KESTRANKOVA, Marie, HLINOVA, Katefina, PECENY, Pavel
a STEPANKOVA, Dagmar. Cestina pro cizince: troveii B2. 2., aktualizované vydani.
Brno: Edika, 2020. ISBN 978-80-266-1512-5.

CONFORTIOVA, Helena, CVEJNOVA, Jitka a RAJNOCHOVA, Natalja. Cesskij jazyk:
cestina pro rusky hovorici. Voznice: LEDA, 2020. ISBN 978-80-7335-622-4.

CVEJNOVA, Jitka. Cesky, prosim 1. Praha: Karolinum, 2008. ISBN 978-80-246-1577-6.

CVEJNOVA, Jitka. Cesky, prosim — Start: ucebnice cestiny pro cizince: pripravnd ucebnice
a pisanka. Praha: Karolinum, 2011. ISBN 978-80-246-1883-8.

CVEJNOVA, Jitka. Cesky, prosim II. Praha: Karolinum, 2012. ISBN 978-80-246-2105-0.

283



CVEJNOVA, Jitka. Cesky, prosim III: iiroveri BI. Tlustroval Jifi Franta. Praha: Univerzita
Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2016. ISBN 978-80-246-3512-5.

CVEJNOVA, Jitka. Cesky, prosim AI1+A2: ucebnice cestiny jako ciziho i druhého jazyka.
Vydani prvni. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018. 346 s.

ISBN 978-80-246-4104-1.

DOBESOVA, Vlad’ka, DOTSENKO, Nataliya a EVSINA, Anna. Zijeme v Cesku, umime
Cesky: Zivem v Cechii, govorim po-cesski. 2., upravené a rozifené vydani. Tlustrovala Marie
KOZELUHOVA. Praha: Aladin agency, 2022. ISBN 978-80-906737-7-9.

HOLA, Lida. New Czech step by step. [5. vyd.]. Praha: Akropolis, 2012.
ISBN 978-80-7470-019-4.

HOLA, Lida. Cesky krok za krokem 1: Cesskij Sag za Sagom 1. AI-A2. Praha: Akropolis,
2016. ISBN 978-80-7470-130-6.

HOLA, Lida a BORILOVA, Pavla. Cestina expres 1: uroven Al/I. Ruskd verze.
2., opravené vydani. Praha: Akropolis, 2011. ISBN 978-80-87481-24-0.

HOLA, Lida a BORILOVA, Pavla. Cestina expres 2: uroveii Al/2. Ruskd verze.
Praha: Akropolis, 2011. ISBN 978-80-87481-28-8.

HOLA, Lida a BORILOVA, Pavla. Cestina expres 3: uroven A2/1. Ruskd verze.
Praha: Akropolis, 2014. ISBN 978-80-7470-034-7.

HOLA, Lida a BORILOVA, Pavla. Cestina expres 4: A2/2. Praha: Akropolis, 2019. Czech
step by step (Akropolis). ISBN 978-80-7470-205-1.

HOLA, Lida, BORILOVA, Pavla a MALA, Zdena. C'esky krok za krokem 2: Czech step
by step 2 = Tschechisch Schritt fiir Schritt 2 = CeSskij Sag za Sagom 2. Praha: Akropolis,
2016. ISBN 978-80-86903-92-7.

HRADILOVA, Darina, BEDNARIKOVA, BoZena, CERMAK, Michal, a kol. Czech it
up! 4: CceStina pro cizince: uroven B2 = Czech for foreigners: level B2.

V Olomouci: Univerzita Palackého, 2020. ISBN 978-80-244-5771-0.

HRADILOVA, Darina, BEDNARIKOVA, BoZena, CERMAK, Michal,
DOSOUDILOVA, Markéta, KOPECKOVA, Michaela, MASOVA, Jana,

284



SVOBODOVA, Jind¥iska a SZOKALOVA, Katefina. Czech it up! 3: cestina pro cizince.
Uroveli Bl = Czech for foreigners: level Bl. Olomouc: Univerzita Palackého, 2021.
ISBN 978-80-244-5945-5.

JAURISOVA, Blanka a PANOVA, Martina. Prdzdninovd Skola cestiny: soubor materidlii
k podpore vyuky ceského jazyka pro cizince na urovni zacatecnik - 10denni kurz ceského

Jjazyka. [Praha]: Narodni institut pro dalsi vzdélavani, 2016. ISBN 978-80-86956-94-7.

KREN, Michal a kol. SYN v9: large corpus of written Czech [online].
Praha : LINDAT/CLARIAH-CZ digital library at the Institute of Formal and Applied
Linguistics (UFAL), Faculty of Mathematics and Physics, Charles University, 2021 [cit. 2024-
08-06]. Dostupné z: http://hdl.handle.net/11234/1-4635

MALA, Zdena. Jazykové hry a aktivity pro vyuku cestiny Al.l: doplitkové materidly
k ucebnicim Cestina expres a Cesky krok za krokem. Praha: Akropolis, 2019. Czech step by
step (Akropolis). ISBN 978-80-7470-260-0.

MARTYNENKO, Anastasia. Prakticky kurz cestiny. Moskva: OOO ,,Chit-kniga®, 2019.
ISBN 978-5-6040822-3-2.

NEKOVAROVA, Alena. Cestina pro Zivot: Czech for life = Tschechisch fiirs Leben:
15 modernich  konverzacnich  témat. 2., opr. vyd. Praha: Akropolis, 2008.
ISBN 978-80-86903-80-4.

PROCHAZKOVA, Petra. Sociokulturni minimum pro malé cizince. Inkluzivni $kola
[online]. Praha, 2010. Dostupné z: https://inkluzivniskola.cz/sociokulturni-minimum-pro-

male-cizince

REMEDIOSOVA, Helena a CECHOVA, Elga. Chcete mluvit cesky?: Chotite govorit' po-
cesski?: kommunikativnyj kurs sovremennogo cesskogo jazyka na baze russkogo jazyka: dlja
nacinajuscich i prodolzajuscich obucenije: ucebnik 1. 5. vydani. Liberec: Harry Putz, 2015.

ISBN 978-80-86727-32-5.

RODROVA, Jana a VYMETALOVA, Markéta. Cestina pro cizince: jazykové hry.
Praha: [Jana Rodrova], 2016. ISBN 978-80-260-9252-0.

RODROVA, Jana a VYMETALOVA, Markéta. Cestina pro cizince: jazykové hry II.
Praha: [Jana Rodrova], 2018. ISBN 978-80-270-4488-7.

285



SVARCOVA, Tereza a WENZEL, Jakub. Czech it up! 1: éestina pro cizince: viroveii Al =
Czech for foreigners: level A1. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2020. ISBN 978-
80-244-5772-7.

TITEROVA, Kristyna, VALISOVA, Pavlina, CEGRI FIERREZ, Katefina
a SUSTROVA, Nela. Levou zadni 1.: Cestina jako druhy jazyk. Praha: META, o. p. s. —
Spolecnost pro ptilezitosti mladych migranti, 2018. ISBN 978-80-88171-17-1.

UNIVERZITA KARLOVA. Ustav jazykové a odborné piipravy. Modelovy test CCE-A1
[online]. Praha, 2020 [cit. 2025-04-12]. Dostupné z: https://ujop.cuni.cz/cce/testy

UNIVERZITA KARLOVA. Ustav jazykové a odborné piipravy. Modelovy test CCE—A2
[online]. Praha, 2020 [cit. 2025-04-12]. Dostupné z: https://ujop.cuni.cz/cce/testy

UNIVERZITA KARLOVA. Ustav jazykové a odborné piipravy. Modelovy test CCE-B1
[online]. Praha, 2020 [cit. 2025-04-12]. Dostupné z: https://ujop.cuni.cz/cce/testy

UNIVERZITA KARLOVA. Ustav jazykové a odborné pripravy. Modelovy test CCE-B2
[online]. Praha, 2020 [cit. 2025-04-12]. Dostupné z: https://ujop.cuni.cz/cce/testy

VALISOVA, Pavlina, STENCOVA, Linda a Kkol. Levou zadni II. Praha: META, o. p. s. —
Podpora ptilezitosti ve vzdélavani, 2024. ISBN 987-80-88171-43-0.

WENZEL, Jakub, SVARCOVA, Tereza a KLIMESOVA, Alena. Czech it up! 2: cestina
pro cizince: uroven A2 = Czech for foreigners: level A2. Olomouc: Univerzita Palackého

v Olomouct, 2022. ISBN 978-80-244-6102-1.

B. Sekundarni literatura: teoretické a metodologické zdroje

ALEKSEEYV, Petr Michajlovic, MURMURIDIS, Evgenij Vasil’evi¢. K probleme otbora
ucebnogo materiala (bazovye jazyki i statistiCeskaja leksikografija). In: Metody i priemy
obucenija inostrannym jazykam v gruppach podgotovki k prepodavaniju matematiki, fiziki,

chimii na inostrannom jazyke. Leningrad: Gosudarstvenny] pedagogiceskij institut imeni

A. 1. Gercena, 1973, s. 13-22.

ANDRJUSINA, Natal'ja Pavlovna. Gosudarstvennyj obrazovatel'nyj standart po russkomu
jazyku kak inostrannomu: pervyj wuroven'. 2. dopl. vyd. Moskva: Zlatoust, 2009.

286



ISBN 5865471872.

ARAKIN, Vladimir Dmitrievi¢, a kol. Slovar-minimum po anglijskomu, francuzskomu
i nemeckomu jazykam dlja srednej skoly. RACHMANOY, Igor’ Vladimirovi¢, red.
2., upravlennoe 1 dopolnennoe izdanie. Moskva: Gosudarstvennoe izdatel'stvo inostrannych

1 nacional'nych slovarej, 1949.

ARAKIN, Vladimir Dmitrievi¢, a kol. Slovar' naibolee upotrebitel’'nych slov anglijskogo,
nemeckogo i francuzskogo jazykov. RACHMANOV, Igor’ Vladimirovi¢, red.

Moskva: Gosudarstvennoe izdatel'stvo inostrannych i nacional'nych slovarej, 1960.

ARKAD’EVA, Olga Michajlovna. Upotrebitel'nost’ slovoform imeni suscestvitel'nogo

leksiceskogo minimuma. Moskva: Moskovskij universitet, 1976.

BADDELEY, Alan D.. Human Memory: Theory and Practice. London: Lawrence
Erlbaum, 1990. ISBN 0863771335.

BAJOR, Kazimierz. Osnova leksiceskogo minimuma. Rustinar: c¢asopis pre ucitelov rustiny.
Bratislava: Slovensky vybor Zvézu ¢eskoslovensko-sovietskeho priatel'stva, 1970, roc. 5 (18),

¢. 3,s.66-74. ISSN 0139-8865.

BALAKOVA, Dana. Frazeosémanticka in/kompetencia mladej generacie alebo kreovanie
minima/optima biblickej frazeologie v inStituciondlnom vzdeldvani. In: Jazykovedné,
literarnovedné a didaktické reflexie: medzindrodna vedeckd konferencia organizovana pri
prilezitosti zivotného jubilea prof. PaedDr. Milana Ligosa, CSc. Ruzomberok: Filozoficka
fakulta Katolickej univerzity v Ruzomberku, 19. jun 2019.

BAUDOUIN DE COURTENAY, Ivan Aleksandrovi¢ [Jan Niecistaw Ignacy Baudouin de
Courtenay]. Né&které obecné poznamky o jazykovédé a jazyce. In: Citanka z déjin ruské

Jjazykovedy. Moskva: Vyssaja skola, 1973, s. 363-375.

BAUR, Rupprecht S., CHLOSTA, Christoph a GRZYBEK, Peter. Das Projekt
'Sprichworter-Minima im Deutschen und im Kroatischen': What is worth doing - do it well!

Muttersprache. 1996, 106(2), s. 162—179.

BABA, Stanistaw. Struktura normy frazeologicznej. In: Z problemow frazeologii polskiej

i stowianskiej I11. Wroctaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk — £.6dz, 1985, s. 87-105.

BECKA, Josef Vaclav. Slovnik synonym a frazeologismii. 1. vyd. Praha: Novinat, 1977.

287



BEDNAROVA, Jifina a SMARDOVA, Vlasta. Diagnostika ditéte predskolniho véku: co by
dite melo umet ve veku od 3 do 6 let. Vyd. 1. Brno: Computer Press, 2010. Détska naucna edice.
ISBN 978-80-251-1829-0

BENDOVA, Veronika a KETTNEROVA, Drahomira. Némcina pro samouky. 8., upravené
vydani. Praha: Fortuna, 2006. ISBN 80-7168-962-9.

BENJAMIN, Lucy, NEWTON, Caroline a EBBELS, Susan. Investigating the effectiveness
of idiom intervention for 9-16-year-olds with developmental language disorder [online].
International Journal of Language & Communication Disorders. 2020, roC. 55, €. 2, s. 266—
286. ISSN 1368-2822. Dostupné z: https://doi.org/10.1111/1460-6984.12519 [cit. 2024-04-
28].

BENOVSKA VOGELOVA, Kristyna. Frazeologickd kompetence Zdkii ve vyuce ceského
Jazyka ve 4. a 5. rocnicich na vybrané zdkladni skole v Chebu. 2021. Diplomova préace. Usti
nad Labem: Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, Pedagogicka fakulta,

Katedra preprimarniho a priméarniho vzdélavani. Vedouci prace Jaromira Sindelafova.

BEZDEK, J. a FORMAN, M. [Tocobue no nexcuxono2uu PYCCKO20 TUMepamypHo20 A3biKdA.
2. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1974.

BELECKY, Zdenék, a kol.. Klicové kompetence v zdkladnim vzdéldvdni. Praha: Vyzkumny
ustav pedagogicky, 2007. 75 s. ISBN 978-80-87000-07-6.

BIBER, Douglas. Variation across Speech and Writing. Cambridge: Cambridge University
Press, 1998. ISBN 978-0-521-42556-8.

BIBER, Douglas, JOHANSSON, Stig, LEECH, Geoffrey N., CONRAD, Susan
a FINEGAN, Edward. Longman grammar of spoken and written English.
Harlow: Longman, 1999. ISBN 05-822-3725-4.

BIBER, Douglas, CONRAD, Susan a CORTES, Viviana. If you look at ...: Lexical bundles
in university teaching and textbooks. Applied Linguistics. 2004, 25(3), s. 371-405. Dostupné
z: https://doi.org/10.1093/applin/25.3.371

BISCHOFOVA, Jana a HRDLICKA, Milan. Sociokulturni minimum pro azylanty.
Brno: SOZE, 2007. ISBN 978-80-246-2291-0.

BITTNEROVA, Dana a SCHINDLER, Franz. Ceskd prislovi: soudoby stav konce

288



20. stoleti. Praha: Karolinum, 1997. ISBN 80-7184-440-3.
BLOOMFIELD, Leonard. Language. New York: Holt, 1933.

BLUMENTHALOVA, Hana. Frazeologie ve vyuce cestiny pro cizince. 2014. Diplomova
prace. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, Katedra bohemistiky.

Vedouci prace Darina Hradilova.

BOHM, David a Ondiej BUDDEUS. Hlava v hlavé. 2., rozs. vyd. V Praze: Labyrint, 2020.
ISBN 978-80-86803-51-7.

BONDAR’, Sof’ja Naumovna. Leksiceskij minimum po nemeckomu jazyku (dlja
nejazykovych vuzov). Moskva: Vyssaja Skola, 1965.

BRONEC, Jiri. Typologie cizojazy¢ného lexika z hlediska jeho minimalizace. Shornik praci
Filozofické fakulty brnénské univerzity. A, Rada jazykovédnd. 1985, ro¢. 34, &. A33, s. [61]-
75. ISSN 0068-2705. Dostupné z: https://hdl.handle.net/11222.digilib/101331

BROZKOVA, Martina. K problematice frazémii na 2. stupni zdkladnich skol. Ceské
Budgjovice, 2019. Diplomova prace. Jiho¢eskd univerzita v Ceskych Bud&jovicich,
Pedagogicka fakulta, Katedra slovanskych jazykt a literatur. Vedouci prace Michaela
Kiivancova.

BYTESNIKOVA, Ilona. Rozvoj komunikacnich kompetenci u déti predskolniho véku. 1. vyd.
Brno: Masarykova univerzita, 2007. 200 s. ISBN 978-80-210-4454-8.

BYTESNIKOVA, Ilona. Komunikace déti predskolniho véku. Praha: Grada, 2012.
Pedagogika. ISBN 978-80-247-3008-0.

BURGER, Harald. Phraseologie: eine Einfiihrung am Beispiel des Deutschen. 5., neu
bearbeitete Auflage. Berlin: Erich Schmidt Verlag, 2015. ISBN 978-3-503-15554-2.

CAILLIES, Stéphanie a LE SOURN-BISSAOUI, Sandrine. Nondecomposable idiom
understanding in children: recursive theory of mind and working memory. Canadian Journal
of Experimental Psychology, 10€.67, ¢.2 (2013), s.108-116. ISSN 1196-1961.
DOI: 10.1037/a0028606.

CAIN, Kate, TOWSE, AndreaS. a KNIGHT, Rachael S.. The development of idiom

comprehension: an investigation of semantic and contextual processing skills. Journal of

289


https://hdl.handle.net/11222.digilib/101331

Experimental Child Psychology, ro¢. 102, ¢.3 (2009), s. 280-298.
DOI: 10.1016/j.jecp.2008.08.001.

CEJTLIN, Stella Naumovna. Jazyk i rebenok: lingvistika detskoj reci. Moskva: VLADOS,
2000. ISBN 5-691-00527-8.

CEJTLIN, Stella Naumovna. Jazyk i rebenok. Osvoenie rebenkom rodnogo jazyka: ucebnoe
posobie dlja vuzov. Moskva: VLADOS, 2021. ISBN 978-5-9500675-3-2.

CETLIN, Valentina Samuilovna. Slovar' naibolee upotrebitel'nych slov francuzskogo

Jjazyka: ok. 4000 slov. 3., stereotype vyd. Moskva: Russkij jazyk, 1986.

COSTA, Albert. Speech production in bilinguals. In: BHATIA, Tej K. A RITCHIE,
William C., red. The Handbook of Bilingualism. Malden, MA: Blackwell Publishing, 2006,
kap. 8, s.201-223 [online]. [cit. 2025-06-12]. Dostupné
z: https://doi.org/10.1002/9780470756997.ch8

COWIE, Anthony Paul. Phraseology: Theory, Analysis, and Applications. Oxford: Oxford
University Press, 1998. ISBN 978-0-19-823614-3.

COXHEAD, Averil. A new academic word list. TESOL Quarterly. 2000, 34(2), S. 213-238.

COXHEAD, Averil. Phraseology and English for academic purposes. Challenges and
opportunities. In: MEUNIER, F. a S. GRANGER. Phraseology in Foreign Language
Learning and  Teaching. Amsterdam: John Benjamins, 2008, s. 149-161.
ISBN 9789027232441.

CVEJNOVA, Jitka a kol. Metodika pripravy ke zkousce z ceského jazyka pro Zadatele
otrvaly pobyt (uroven Al). Praha: Vyzkumny ustav pedagogicky, [2008].
ISBN 978-80-87000-24-3.

CVEJNOVA, Jitka a kol. Referencni popis cestiny pro icely zkousky z ceského jazyka pro
trvaly pobyt v CR — tirovné A1, A2. 2., upravené vydani. Praha: Narodni Gstav pro vzdélavani,

Skolské poradenské zatizeni a zatfizeni pro dalsi vzde€lavani pedagogickych pracovnika, 2016.

ISBN 978-80-7481-163-0.

CVETKOVA, Zoya Mikhailovna, KORNDOREF, Boris Ferdinandovi¢
a IVENSKAJA, D. S. Slovar'-minimum po anglijskomu jazyku dlja srednej skoly: posobie
dlja ucitelej. Moskva: U¢pedgiz, 1955. 62 s.

290


https://doi.org/10.1002/9780470756997.ch8

CVRCEK, Viclav a RICHTEROVA, Olga, red.. pojmy:bundles [Internet]. Piiru¢ka CNK;
2015 Jan 21, 20:16 GMT [Citovano 2018 Mar 11]. Dostupné
na: https://wiki.korpus.cz/doku.php?id=pojmy:bundles&rev=1421871412

CVRCEK, Vaclav a RICHTEROVA, Olga, red.. seznamy:frazemy [Internet]. P¥irutka
CNK; 2016 Oct 20, 17:12 GMT [Citovano 2018 Mar 11]. Dostupné
na: https://wiki.korpus.cz/doku.php?id=seznamy:frazemy&rev=1476983564

CVRCEK, Viclav. Zipfovy zakony. In: KARLIK, Petr, NEKULA, Mareck a PLESKALOVA,
Jana, red. CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online]. 2017 [cit. 2024-12-11].
Dostupné z: https://www.czechency.org/slovnik/ZIPFOVY %20Z%C3%81KONY

CABRIC-CICA, Ana. Analiza frazeologizama u udzbenicima nemackog jezika [L’analyse
des phrasémes dans les manuels de la langue allemande]. Novi Sad: Filozofski fakultet, 2012.

Neobjavljeni master rad.

CADSKA, Milada a kol. Cestina jako cizi jazyk — viroveii A2. Praha: Univerzita Karlova,
Ustav odborné a jazykové piipravy (MSMT), 2005.

CECHOVA, Marie. Cestina — Fe¢ a jazyk. Praha: ISV nakladatelstvi, 2000.
ISBN 80-85866-57-9.

CECHOVA, Marie. Frazeologie v komunikaci. In: Jazyk a komunikdcia v sivislostiach.

Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, 2011, s. 151-158. ISBN 80-244-1002-8.
CECHOVA, Marie. Rec o feci. Praha: Academia, 2012. ISBN 978-80-200-2069-4.

CECHOVA, Marie. Frazémy — fetové a jazykové konzervy. In: JANOVEC, Ladislav, red.
Svet v obrazech ave frazeologii [IIl. Praha: Univerzita Karlova, 2024, s.47-51.
ISBN 978-80-7603-602-4.

CECHOVA, Marie a KARHANOVA, Kamila. K recepci kulturnich frazémt v sou¢asné
komunikaci. Nase 7e¢ [online]. 1995, roc. 78, €. 3, s. 138—-144. ISSN 0027-8203. Dostupné

z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7245.

CECHOVA, Marie a STYBLIK, Vlastimil. Cestina a jeji vyucovani: didaktika ceského
Jjazyka pro ucitele zakladnich a strednich skol a studenty ucitelstvi. Praha: SPN — pedagogické
nakladatelstvi, 1998. ISBN 80-85937-47-6.

291


http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7245

CECHOVA, Marie a ZIMOVA, Ludmila. Zadlefiovani zakd jinojazyéného piivodu
do vyuky &eského jazyka. Cesky jazyk a literatura. 2000, 50(9—10), s. 214-219.

CEJKA, Mirek. Ceskd lexikologie a lexikografie. Brno: Masarykova univerzita, 1992.
ISBN 80-210-0393-6.

CERMAK, FrantiSek. Jazykovy korpus: prostiedek a zdroj poznani. Slovo a slovesnost
[online]. 1995, ro€. 56, €. 2, s. 119—140. Dostupné z: http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=3627

CERMAK, FrantiSek. Jazyk a jazykovéda: prehled a slovniky. Praha: Univerzita Karlova
v Praze, Nakladatelstvi Karolinum, 2001. ISBN 80-246-0154-0.

CERMAK, Frantifek. Paremiological Minimum of Czech: The Corpus Evidence.
In: BURGER, Harald, HACKI BUHOFER, Annelies a GRECIANO, Georges, red. Flut von
Texten — Vielfalt der Kulturen. Hohengehren: Schneider Verlag, 2003, s. 15-31.

CERMAK, FrantiSek. Statistical methods for searching idioms in text corpora.
In: BURGHARDT, Manfred a KUHN, Peter, red. Phraseology in Motion 1. Methoden und
Kritik.  Baltmannsweiler:  Schneider  Verlag  Hohengehren, 2006a, s. 33-42.
ISBN 978-3-8340-0117-5. Dostupné z: ResearchGate PDF

CERMAK, FrantiSek. Statistické metody hledani frazém@ a idiomd v korpusech.
In: CERMAK, Frantisek a SULC, Michal, red. Studie z korpusové lingvistiky 2. Kolokace.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2006b, s. 33—42. Dostupné z: ResearchGate PDF

CERMAK, FrantiSek. Frazeologie a idiomatika ceskd a obecnd: Czech and general
phraseology. Praha: Karolinum, 2007. ISBN 978-802-4613-710.

CERMAK, FrantiSek. Frequent Proverbs and Their Meaning: A Proposal of a Linguistic
Description (The Core and Paremiological Minima Described). In: SOARES, Rui
a LAUHAKANGAS, Outi. 3. Coloquio Interdisciplinar sobre Provérbios. Actas ICP

Proceedings, International Association of Paremiology. 2010a, s. 40—65.

CERMAK, Frantifek. Paremiological Minimum of English. In: MALA, Markéta
a SALDOVA, Pavlina, red. ...for thy speech bewrayeth thee. A Festschrift for Libuse
Duskova. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, 2010b, s. 57-71.
ISBN 978-80-7308-299-4.

CERMAK, Franti$ek. Jazyk a jazykovéda: piehled a slovniky. 4., v Karolinu 2., dopl. vyd.

292



Praha: Karolinum, 2011. 380 s. ISBN 978-80-246-1946-0.

CERMAK, Frantifek. Frazém a idiom. In: KARLIK, Petr, NEKULA, Marek
a PLESKALOVA, Jana, red. CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online].
2017a [cit. 2025-06-12]. Dostupné z: https://www.czechency.org/slovnik/FRAZEM%20A
%20IDIOM

CERMAK, Frantiek. Paremiologie. In: KARLIK, Petr, NEKULA, Marek
a PLESKALOVA, Jana, red. CzechEncy— Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online].
2017b [cit. 2025-06-12]. Dostupné z: https://www.czechency.org/slovnik/PAREMIOLOGIE

éERMAK, FrantiSek. Paremiologické minimum. In: KARLIK, Petr, NEKULA, Marek
a PLESKALOVA, Jana, red. CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online].
2017¢ [cit. 2025-06-12]. Dostupné
z: https://www.czechency.org/slovnik/PAREMIOLOGICKE%20MINIMUM

CERMAK, FrantiSek. Frazeologie a idiomatika. Novy encyklopedicky slovnik [online].
Brno: Masarykova univerzita, Centrum zpracovani ptfirozen¢ho jazyka, 2018 [cit. 2019-06-
12]. Dostupné z: https://www.czechency.org/slovnik/FRAZEOLOGIE%20A
%20IDIOMATIKA

CERMAK, Frantifek a BLATNA, Renata. Manudl lexikografie. (Rada Linguistica)
JinoCany: H&H, 1995. ISBN 80-85787-23-7.

CERMAK, FrantiSek a KREN, Michal. Frekvencni slovnik cestiny. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2004. ISBN 80-710-6676-1.

CERMAK, FrantiSek a kol. Slovnik ceské frazeologie a idiomatiky. Sv. 1 — Pfirovnani;
Sv. 2 — Vyrazy neslovesné; Sv. 3 — Vyrazy slovesné; Sv. 4 — Vyrazy vétné; Sv. 5 —
Onomaziologicky slovnik. Praha: Leda, 2009-2016. ISBN 978-80-7335-216-5;
ISBN 978-80-7335-217-2;  ISBN  978-80-7335-218-9; ISBN  978-80-7335-219-6;
ISBN 978-80-7335-440-4.

CERMAK, FrantiSek a KREN, Michal. 4 fiequency dictionary of Czech: core vocabulary
for learners. New York, NY: Routledge, 2011. (Routledge frequency dictionaries.)
ISBN 04-155-7661-X.

CESKA REPUBLIKA. Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy. Katalog pozadavkii

293


https://www.czechency.org/slovnik/FRAZEOLOGIE%20A%20IDIOMATIKA
https://www.czechency.org/slovnik/FRAZEOLOGIE%20A%20IDIOMATIKA
https://www.czechency.org/slovnik/PAREMIOLOGIE
https://www.czechency.org/slovnik/FRAZ%C3%89M%20A%20IDIOM
https://www.czechency.org/slovnik/FRAZ%C3%89M%20A%20IDIOM

zkousek spolecné casti maturitni zkousky — Cesky jazyk a literatura. Praha: Centrum pro
zjistovani  vysledkd  vzdélavani (CERMAT), 2016 [cit. 2025-06-16]. Dostupné
z: https://www.novamaturita.cz/katalogy-pozadavku-1404036466.html

CESKA REPUBLIKA. Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy. Rdmcovy vzdéldvaci
program pro zdkladni vzdélavani (RVP ZV 2023). Praha: VUP, 2023a [cit. 2025-06-16].

Dostupné z: http://www.rvp.cz

CESKA REPUBLIKA. Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy. Metodicky materidl
k posouzeni nedostatecné znalosti vyucovaciho jazyka. Praha: MSMT, &erven 2023b [cit.
2025-06-16]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/metodicky-

material-k-posouzeni-nedostatecne-znalosti
CUKOVSKIJ, Kornej Ivanovi¢. Od dvou do péti. 3. vyd. Praha: Albatros, 1975.

DAVIES, Mark. The Corpus of Contemporary American English as the First Reliable
Monitor Corpus of English. Literary and Linguistic Computing. 2010, ro€. 25, C. 4, s.447—
464. ISSN 0268-1145.

DENISOYV, Petr Nikitich. Leksi¢eskij minimum russkogo jazyka. In: DENISOV, Petr
Nikitich, red. Leksiceskie minimumy russkogo jazyka. Moskva: Moskovskij universitet, 1972,

s. 3-15.

DEPAOLIS, Robert A., VIHMAN, Marilyn M. a KEREN-PORTNOY, Tamar. When do
infants begin recognizing familiar words in sentences? In Journal of Child Language, 2014,

ro€. 41, ¢. 1, 5. 226-239.

DEMESEVA, Jeléna Nikolajevna. Frazeologizmy nravstvenno-ehticheskoj ocenki v praktike
prepodavanija russkogo jazyka v arabogovorjashhej auditorii: lingvokulturologicheskij
i lingvodidakticheskij aspekty. Moskva, 2007. Habilitacni prace. Peoples' Friendship

University of Russia.

DIMITROVA, Tsvetana. The Old Bulgarian Noun Phrase: Towards an Annotation
Specification. 2008. Diserta¢ni prace (Ph.D.). Trondheim: Norwegian University of Science
and Technology, Faculty of Humanities, Department of Language and Communication

Studies / Department of Modern Foreign Languages.

DRABEK, Pavel, SHAKESPEARE, William a KREJCI, Hubert, red.. Ceské pokusy

294


http://www.rvp.cz/

o Shakespeara: déjiny ceskych prekladii Shakespeara doplnéné antologii neznamych
avzacnych  textu zlet 1782-1922. 1. wvyd. Praha: Vétrné mlyny, 2012.
ISBN 978-80-7443-056-5.

DVORAK, Josef. Logopedicky slovnik: terminologicky a vykladovy. 3., upr. a rozs. vyd. Zd'ar
nad Sazavou: Logopedické centrum, 2007. Logopaedia clinica. ISBN 978-80-902536-6-7.

DURCO, Peter. K vyskumu sucasnej Zivej slovenskej paremiolégie. In: MLACEK, Jozef.
Studia Academica Slovaca. 31. Prednasky XXXVIII. letnej Skoly slovenského jazyka a kultury.
Bratislava: Stimul — Centrum informatiky a vzdelavania FF UK, 2002a, s. 51-60.
ISBN 80-88982-59-6.

DURCO, Peter. Paromiologische Minima — kontrastiv. In: Internationale Tagung
zur Phraseologie. Abstracts. Europhras. Loccum: Evangelische Akademie Loccum, 2002b,

s. 16-17.

DURCO, Peter. Methoden der Sprichwortanalysen oder Auf dem Weg
zum Sprichwérteroptimum. In: HACKI BUHOFER, Annelies a BURGER, Harald.

Phraseology in Motion. Methoden und Kritik. Akten der Internationalen Tagung zur
Phraseologie (Basel, 2004). Baltmannsweiler: Schneider Verlag, 2006, s. 3-20.

DURCO, Peter. Paremiologické minimum sloven¢iny. Vysledky a porovnania. In: BLATNA,
Renata a PETKEVIC, Vladimir, red. Jazyky a jazykovéda. Sbornik k 65. narozenindm prof:
PhDr. Frantiska Cermdka, DrSc. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy — Ustav
Ceského narodniho korpusu, 2005, s. 45—61. ISBN 80-7308-079-6.

DURCO, Peter. Paremiologické optimum slovenéiny. In: CHLEBDA, Wojciech, red.
Frazeologia a jezykowe obrazy swiata przetomu wiekow. Opole: Uniwersytet Opolski, 2007,

s. 171-177. ISBN 978-83-7395-220-1.

DURCO, Peter. Empirical Research and Paremiological Minimum. In: HRISZTOVA-
GOTTHARDT, Hrisztina a VARGA, Miklés, red. Introduction to Paremiology.
Berlin/Boston: De Gruyter, 2019, S. 185-202. Dostupné
z: https://doi.org/10.2478/9783110410167.8.

EISMANN, Wolfgang a GRZYBEK, Peter. Phraseologismus und Sprichwortliche
Redensart. Vom Mythos der Nicht-Trennbarkeit. In: Akten des Westfdilischen Arbeitskreises

295


https://doi.org/10.2478/9783110410167.8

., Phraseologie/Parémiologie* 1991/1992 (= Studien zur Phraseologie und Paromiologie 2).
Bochum: Universititsverlag Dr. N. Brockmeyer, 1994, s. 89—132.

EFREMOVA, Tat’jana Fedorovna. O edinom slovoobrazovatel’nom minimume russkogo

jazyka. Russkij jazyk v nacional 'noj skole. Moskva: Prosvescenie, 1976, €. 2, s. 17-23.

ETTINGER, Stefan. Alcances e limites da fraseodidactica. Dez preguntas clave sobre
oestado actual da investigacion. In: GALICIA, Xunta de. Cadernos de Fraseoloxia
Galega 10. Santiago de Compostela: Centro Ramoén Pifieiro para a Investigacion

en Humanidades, 2008, s. 95-127. ISSN 1698-7861.

EVERT, Stefan. Corpora and Collocations. In: LUDELING, Anke a KYTO, Merja, red.
Corpus Linguistics: An International Handbook. Vol. 2. Berlin/Boston: De Gruyter Mouton,
2009, s. 1212—1248. ISBN 978-3-11-018043-5.

FERGUSON, Charles A. a SLOBIN, Dan Isaac, eds. Studies of child language
development. New York: Holt, Rinehart & Winston, 1973.

FILIPEC, Josef a CERMAK, FrantiSek. Ceskd lexikologie. Praha: Academia,
nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1985. ISBN 0585-5675.

FITCH, W. Tecumseh. The Evolution of Language. Cambridge: Cambridge University Press,
2010. Approaches to the Evolution of Language Series. ISBN 978-0-521-85993-6.

FRANCIS, Gill, HUNSTON, Susan a MANNING, Elizabeth, red. Collins COBUILD
Grammar Patterns: 1. Verbs. London: Harper Collins Publishers, 1996. ISBN 0-00-375051-5.

FRANCIS, Gill, HUNSTON, Susan a MANNING, Elizabeth, red. Collins COBUILD
Grammar Patterns: 2. Nouns and adjectives. London: Harper Collins Publishers, 1998.
ISBN 978-000-3750-676.

FRIES, Charles C. Teaching and Learning English as a Foreign Language. Ann
Arbor: University of Michigan Press, 1945.

GOUGENHEIM, Georges. Neckotoryje vyvody statistiki slovarja. In: Metodika
prepodavanija inostrannych jazykov za rubezom. Moskva: Progress, 1967, s. 299-305.

(Perevod s franc.)

GOUGENHEIM, Georges, MICHEA, René, RIVENC, Paul a SAUVAGEOT, Aurélien.

296



L'¢laboration du Francais élementaire: étude sur l'établissement d'un vocabulaire et d'une

grammaire de base. Paris: Didier, 1956.

GRANGER, Sylviane. Prefabricated patterns in advanced EFL writing: collocations and
formulae. In: COWIE, A. Phraseology. theory, analysis and applications. Oxford: Clarendon
Press, 1998, s. 145- 160.

GRANGER, Sylviane a MEUNIER, Fanny. Phraseology in Foreign Language Learning
and Teaching. 1. vyd. Amsterdam: John Benjamins Publishing Company, 2008, s. 247-251.
ISBN 978-90-272-3244-1.

GREPL, Miroslav; HLADKA, Zdeiika; JELINEK, Milan; KARLIK, Petr; KRCMOVA,
Marie; NEKULA, Marek; RUSINOVA, Zdeiika a SLOSAR, Du$an. Prirucni mluvnice
cestiny. Vydani 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995. 800 s.
ISBN 80-7106-134-4.

GRIES, Stefan Th. Phraseology and Linguistic Theory: A Brief Survey. In: GRANGER,
Sylviane a MEUNIER, Fanny, red. Phraseology: An Interdisciplinary Perspective.
Amsterdam: John Benjamins Publishing, 2008, s. 3-25. ISBN 978-90-272-2307-3.

GRIES, Stefan Th. Quantitative Corpus Linguistics with R: A Practical Introduction.
London: Routledge, 2009. ISBN 978-0-415-96270-4.

GRZYBEK, Peter. Sinkendes Kulturgut? Eine empirische Pilotstudie zur Bekanntheit
deutscher Sprichworter. Wirkendes Wort. 1991, 41(2), 239-264.

GRZYBEK, Peter. Proverb. KOCH, Walter A. Simple forms: an encyclopaedia of simple
text-types in lore and literature. Bochum: Universititsverlag Dr. Norbert Brockmeyer, 1994,

s. 227-241. ISBN 3883394068.

GRZYBEK, Peter. Versuch macht klug? Logisch-semiotische Klassifikation bekannter
deutscher Sprichworter. In: GRZYBEK, Peter. Die Grammatik der sprichwdrtlichen Weisheit
von G. L. Permjakov. Hohengehren: Schneider Verlag Hohengehren, 2000, s. 169-199.
ISBN 3896761978.

GVOZDEY, Alexandr Nikolajevi¢. Voprosy izucenija detskoj reci. Moskva: APN RSFSR,
1961. 470 s.

GVOZDEY, Alexandr Nikolajevi¢. Ot pervyh slov do pervogo klassa: dnevnik naucnyh

297



nabljudenij. Saratov: Izd. Saratovskogo un-ta, 1981. 322 s.

HABOVSTIAKOVA, Katarina a KROSLAKOVA, Ema. Clovek v zrkadle frazeolégie.
Bratislava : Tatran, 1990. 217 s. ISBN 80-222-0146-4

HADKOVA, Marie, LINEK, Josef a VLASAKOVA, Katefina. Gramatické minimum.
In: Cestina jako cizi jazyk — Uroveri Al. Praha: Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy,

2005, kapitola 13.

HAJIC, Jan. Prague Dependency Treebank 2.0. Prague: Ustav formalni a aplikované
lingvistiky MFF UK, 2004. 25s. Dostupné
z: https://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0/publications/Hajic2004.pdf

HAJIC, Jan a kol. Prague Dependency Treebank 3.5. Praha: Ustav formalni a aplikované
lingvistiky, LINDAT/CLARIN, Univerzita Karlova, 2018. Dostupné
z: http://hdl.handle.net/11234/1-2621.

HAJKOVA, Eva. Zak s cizim matefskym jazykem v &eské 3kole. [Pupil with a foreign
mother tongue at the czech school]. In: KULDANOVA, Pavlina a GEJDUSOVA, Ivana.
Cestina - jazyk slovansky. Ostrava: Ostravskd univerzita, 2001, s.46-51.
ISBN 80-7042-194-0.

HAJKOVA, Eva. Aktualni problémy vyuky &eitiny jako jazyka ciziho. In: Slavjanskie
jazyki: aspekty issledovanija. Sbornik naucnych statej k 80-letiju so dnja roZdenija
A. E. Supruna. Minsk: Izdatel’skij centr BGU, 2009, s. 269-276. ISBN 978-985-476-679-9.

HAJKOVA, Eva. The Creation of Sociocultural Competency of Foreign Pupils in Czech
as a Second Language in a Common Class of a Czech Primary School. In: Sociokulturni

slozka vyuky ciziho jazyka a Spolecny evropsky referencni ramec. Raciborz: Panstwowa

wyzsza szkola zawodowa w Raciborzu, 2010, s. 109—118. ISBN 978-83-60730-19-5.

HAJKOVA, Eva. Foreigners study (in) Czech. In: Sapere Aude 2011. Evropské a ceské
vzdelavani. Hradec Kralové: Magnanimitas, 2011. ISBN 978-80-904877-2-7.

HAJKOVA, Eva. Zdk-cizinec v hodindch cestiny na zdkladni Skole. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, 2014. ISBN 978-80-7290-809-7.

HAJKOVA, Eva, HEJLOVA, Helena, JANOVEC, Ladislavy, KUCHARSKA, Anna,
BABUSOVA, Gabriela, HOFLEROVA, Eva. Cestina ve $kole 21. stoleti — III: jazykové

298


http://hdl.handle.net/11234/1-2621
https://ufal.mff.cuni.cz/pdt2.0/publications/Hajic2004.pdf

jevy v detskych prekonceptech. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, 2013.
ISBN 978-80-7290-722-9.

HAJKOVA, Eva, HEJLOVA, Helena, JANOVEC, Ladislav, KUCHARSKA, Anna,
BABUSOVA, Gabriela, HOFLEROVA, Eva. Cestina ve skole 21. stoleti — IV: vyzkum

edukacnich podminek jazykovych jevu. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka

fakulta, 2014. ISBN 978-80-7290-806-6.

HANDL, Susanne. Essential collocations for learners of English: The role of collocational
direction and weight. In: MEUNIER, Fanny a GRANGER, Sylviane. Phraseology in foreign
language learning and teaching. Amsterdam: John Benjamins, 2008, s. 43—66. ISBN
902723244X.

HARDING-ESCH, Edith a RILEY, Philip. Bilingvni rodina. Vydani 1. Praha: Portal, 2008.
223 s. ISBN 978-80-7367-358-1.

HASIL, Jifi. Interkulturni aspekty mezikulturni komunikace. Usti nad Labem: Univerzita
J.E.Purkyné vUsti nad Labem, 20lla. Acta Universitatis  Purkynianae.
ISBN 978-80-7414-400-4.

HASIL, JiFi. Veverky to maj za par aneb Ceska frazeologie a cizinci. In: Predndsky
z 54. behu Letni skoly slovanskych studii. Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2011b, s. 63-71.
ISBN 978-80-7308-359-5.

HAUSER, Piemysl. Nauka o slovni zdasobé. 2., upravené vydani. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1986.

HENDRICH, Josef a kol. Didaktika cizich jazyku. 1. vyd. Praha: SPN, 1988.
ISBN 80-85937-47-6.

HENSCHEL, Helgunde. Die Phraseologie der tschechischen Sprache: Ein Handbuch.
Frankfurt am Main: Verlag Peter Lang GmbH, 1993. ISBN 978-3631453681.

HILL, Jimmie a LEWIS, Michael, red. LTP dictionary of selected collocations.
Hove: Language Teaching Publications, 1999. ISBN 1899396551.

HLADKA, Blanka V., HAJIC, Jan, HANA, Jana, HLAVACOVA, Jana, MIROVSKY,
Jan a VOTRUBEC, Jan. Priivodce Ceskym akademickym korpusem 1.0 (Czech Academic
Corpus 1.0 Guide). Praha: Univerzita Karlova v Praze — Nakladatelstvi Karolinum, 2007.

299



HNATKOVA, Milena. Znackovani frazémi a idiomt v Ceském narodnim korpusu s pomoci
Slovniku ceské frazeologie a idiomatiky. Slovo a slovesnost [online]. 2002, roc. 63, ¢. 2,

s. 117-126 [cit. 2024-08-06]. Dostupné z: http://sas.ujc.cas.cz/archiv.php?art=4064

HOLA, Lida. Cestina (nejen) pro cizince. Cestina doma a ve svété. 2000, ro¢. 1, &. 1, s. 30—

32. Praha: Filozoficka fakulta UK v Praze. ISSN 1210-9339.

HOLUB, Jan a kol. Cestina jako cizi jazyk — Uroveri B2. Praha: Ministerstvo 8kolstvi,
mladeZe a télovychovy CR (MSMT CR), 2005. s. 187. ISBN 80-260-1461-8.

HORALIK, Ladislav. Praktikum po frazeologii sovremennogo russkogo jazyka: urcéeno pro
posluchace fakulty filosofické, interniho a postgradudlniho studia. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1976.

HORALIK, Ladislav. K otézce frazeologického minima v rusting. Rusky jazyk, 1979/1980,
ro€. 30, €. 2, s. 62—66.

HORNAKOVA, Katarina, KAPALKOVA, Svetlana a MIKULAJOVA, Marina. Jak
mluvit s détmi: od narozeni do t7i let. Praha: Portal, 2009. ISBN 978-80-7367-612-4.

HOFLEROVA, Eva. Skolsky dialog a jeho vliv na rozvoj Feci déti. Ostrava: Ostravska
univerzita, 2003. ISBN 80-7042-297-1.

HOFLEROVA, Eva. Vyukovy dialog jako edukaéni prostor. In: HOFLEROVA, Eva, red.
Jazykove a literarni vzdelavani Zakii, ucitelii a vychovatelii — teorie a soucasna praxe.

Ostrava: Ostravska univerzita, 2004, s. 27-36. ISBN 80-7042-361-7.

HOFLEROVA, Eva a SVOBODOVA, Jana. Abstraktnost a konkrétnost ve frazeologii.
Chapani obraznosti détmi $kolniho véku. Cesky jazyk a literatura, 1999/2000, roé. 50, sv. 7—
8,s. 171-175.

HRDLICKA, Milan. Ke koncipovani kurzu ¢esStiny: deziderata a zkuSenosti. In: HASIL, Jifi,

vvvvv

jazyku. Praha: Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy; DeskTop Publishing, 2002, s. 169-173.
ISBN 80-7308-020-6.

HREHOVCIK, Teodor. Prekladatelské  minimum. Bratislava: IRIS,  2006.
ISBN 80-89256-02-3.

300



HUNSTON, Susan. Corpora in Applied Linguistics. Cambridge: Cambridge University
Press, 2002. ISBN 978-0-521-80583-4.

HUNSTON, Susan a FRANCIS, Gill. Pattern grammar: a corpus-driven approach to the
lexical grammar of English. Amsterdam: John Benjamins, 2000. ISBN 978-902-7222-732.

CHEJNOVA, Pavla. Jazykovy vyvoj u ditéte [online]. Praha: Pedagogické fakulta Univerzity
Karlovy, 2016 [cit. 2024-08-06]. Dostupné z: https://publi.cz/eknihy/?book=462-jazykovy-

vyvoj-ditete

CHLOSTA, Christoph a GRZYBEK, Peter. Empirical and Folkloristic Paremiology: Two
to Quarrel or to Tango?. Proverbium - Yearbook of International Proverb Scholarship.

DeProverbio.com, 1995, 12(1), 67-85. ISSN 0743-782X.

CHODERA, Radomir. Didaktika cizich jazyki: iivod do védniho oboru. Praha: Academia,
2006. ISBN 80-200-1213-3.

CHOMSKY, Noam. Review of Verbal behavior by B. F. Skinner. In Language, 1959, ro€. 35,
¢. 1,s.26-58.

CHOMSKY, Noam. Reflections on language. London: Temple Smith, 1975.

CHOMSKY, Noam. On the nature, use, and acquisition of language. In: RITCHIE,
William C. a BHATIA, Tej K., eds. Handbook of child language acquisition. San Diego:
Academic Press, 1999, s. 33—54. ISBN 978-0-12-589041-0.

CHOMSKY, Noam. Language and other cognitive systems: What is special about language?
In Language Learning and Development, 2011, ro€. 7, €. 4, s. 263-278. ISSN 1547-3341.

CHOMSKY, Noam. The science of language. Cambridge: Cambridge University Press,
2012. ISBN 978-1-107-01637-8.

JADLOVSKY, Toma§. Pieklad bezekvivalentnich frazeologismil (na materidle ruského
a ¢eského jazyka). Vestnik BDU. Ser. 4., 2008, ¢. 1, s. 20-30. Minsk: Béloruska statni
univerzita. ISSN 1234-5678.

JANOUSEK, Jaromir. Verbdlni komunikace a lidska psychika. 1. vyd. Praha: Grada, 2007.
169 s. ISBN 978-80-247-1594-0.

JANOVEC, Ladislav. Z nové ¢eské frazeologie — poznamky k internacionalizaci frazeologie.

301



In: SIMKOVA, Maria, red. Varia XI. 1. vyd. Bratislava: Slovenska jazykovedna spoloénost’
pri SAV, 2004, s. 22-25. ISBN 80-89037-04-6.

JANOVEC, Ladislav. Nevétné frazémy v nové slovni zasobé. In: MARTINCOVA, Olga,
red. Neologizmy v dnesni cestiné. Praha: Ustav pro jazyk Sesky Akademie véd Ceské

republiky, 2005, s. 147-158. ISBN 80-86496-21-X.

JANOVEC, Ladislav. Frazeologie ceského jazyka. In: Cestina pro vzdélavaci praxi:
inovovana varianta pro vyuku od LS 2016/2017: studijni opora. Praha: Katedra ceského
jazyka, Pedagogicka fakulta, Univerzita Karlova, 2017, s. 149-153.
ISBN 978-80-7290-921-6.

JANSOVA, Jana. Ndzvy barev jako komponent chorvatskych a ceskych frazémii. Brno, 2011.

Diplomova prace. Masarykova univerzita. Filozoficka fakulta. Vedouci prace Pavel Krej¢i.

JEDLICKA, Alois. Otazky jazykové vychovy. Slovo a slovesnost. 1948, ro¢. 10, &. 3, s. 142—
151.

JEDLICKA, Alois. Spisovny jazyk v soucasné komunikaci. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1974.

JELINEK, Jaroslav, BECKA, Josef Vaclav a TESITELOVA, Marie. Frekvence slov,

slovnich druhii a tvaru v ceském jazyce. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1961.

JOHNOVA, Renata. Specifika ontogeneze ieci u cesko-némecky bilingvnich déti [online].
Brno, 2014. Bakalaisk4 prace. Masarykova univerzita, Pedagogickéd fakulta. Vedouci prace

Ilona Bytesnikova. [cit. 2025-06-12]. Dostupné z: https://is.muni.cz/th/zlneh/

JONES, Martha a HAYWOOD, Sandra. Facilitating the acquisition of formulaic
sequences: An exploratory study in an EAP context. In: SCHMITT, Norbert, red. Formulaic

sequences: Acquisition, processing and use. Amsterdam: John Benjamins, 2004, s. 269-300.

ISBN 978-90-272-2339-6.

JURANOVA, Petra. Vyvoj reci u bilingvnich déti [online]. Brno, 2013. Bakalaiska prace.
Masarykova univerzita, Pedagogickd fakulta. Vedouci prace Barbora Chleboradova.

[cit. 2025-06-12]. Dostupné z: https://is.muni.cz/th/yy88f/

KALITA, Inna, SADOUSKAJA, Anzalika Leanidaiina a STARAVOJTAVA, Nadzeja

Pjatroiina. Frazealahicny minimum belaruskaj movy: zadacy i perspektyvy = Frazeologické

302


https://is.muni.cz/th/yy88f/
https://is.muni.cz/th/zlneh/

minimum béloruského jazyka: ukoly a perspektivy = The phraseological minimum of the
Belarusian language: tasks and perspectives. Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyng,

2021. ISBN 978-80-7561-324-0.

KAPALKOVA, Svetlana. Vyvin re¢i. In: KEREKRETIOVA, Aurélia akol. Zdiklady
logopédie. Bratislava: Univerzita Komenského, 2009, s. 96—-112. ISBN 978-80-223-2574-5.

KAPALKOVA, Svetlana a SLANCOVA, Daniela. Vyvin komunikaénych schopnosti
dietata v ranom veku z hladiska dvoch metodologickych pristupov. In: Jazyk a kultura
[online]. 2010. ISSN 1338-1148. Dostupné

z: http://www.ff.unipo.sk/jak/1_2010/kapalkova_slancova.pdf

KARASOVA, Marie. Ontogeneze détské reci [online]. Brno, 2007 [cit. 2023-08-26].
Dostupné z: https://theses.cz/id/mqgst4/. Diplomova prace. Masarykova univerzita,

Filozoficka fakulta. Vedouci prace Marie Krémova.

KARLIK, Petr, red. Novy encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: Nakladatelstvi Lidové
noviny, 2021. [heslo: Type-token ratio].

KENNEDY, Graeme. An Introduction to Corpus Linguistics. London: Longman, 1998.
ISBN 978-0-582-23154-3.

KERBEL, Debra a GRUNWELL, Pam. A study on idiom comprehension in children with
semantic-pragmatic difficulties. Part II: Between-groups results and discussion. International

Journal of Language and Communication Disorders, 1998, ro¢. 33, ¢. 1, s. 23-44.
ISSN 1368-2822.

KESSELOVA, Jolana. Syntax narativ deti predskolského veku. Studie z aplikované
lingvistiky, 2013, roc. 2, s. 19-37.

KESTRANKOVA, Marie, VODICKOVA, Katefina a LUDWICKI, Antoni. Cestina pro
cizince: urovenn C1. V Brné: Edika, 2025. ISBN 978-80-266-1997-0.

KIM, Kun-Hwan. Deutsche Sprichworter im Spiegel der Gesellschaft - Analyse
der von Deutschen am héufigsten genannten Sprichworter. Fachzeitschrift Zeitschrift fiir

deutsche Philologie. 1999, 118, s. 87-102. ISSN 0044-2496.

KLENKOVA, Jitina. Kapitoly z logopedie I. Bro: Paido, 2000. ISBN 80-85931-88-5.

303


http://www.ff.unipo.sk/jak/1_2010/kapalkova_slancova.pdf

KLENKOVA, Jitina. Logopedie: naruseni komunikacni schopnosti, logopedickd prevence,
logopedicka intervence v CR, priklady z praxe. 1. vyd. Praha: Grada, 2006. ISBN 978-80-247-
1110-2.

KLENHOVA, Michaela. Cizinci vzd&lavajici se na ¢eskych $kolach. In: Statistika&My
[online]. 02/2016 [cit. 2018-03-11]. Dostupné z: http://www.statistikaamy.cz/2016/02/cizinci-

vzdelavajici-se- na-ceskych-skolach/

KOLECKOVA, Olga a HAUPENTHAL, Thomas. Némecké idiomy v praxi. 1. vydani.
Praha: Polyglot, 2002. 223 s. ISBN 80-86195-16-3.

KOMENSKY, Jan Amos. Didaktika velkd. 3. vyd. Brmo: Komenium, 1948. Pedagogické

klasobrani.

KOMENSKY, Jan Amos. Moudrost starych Cechii: za zrcadlo vystavend potomkiim. 4. vyd.
Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1954. Ziva dila minulosti (Statni

nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni).

KOPRIVOVA, Marie. Contribution Towards a Corpus-Based Phraseology Minimum.
In: MITKOV, Ruslan, red. Computational and Corpus-Based Phraseology: EUROPHRAS
2017. Cham: Springer, 2017, s. 151-165. Lecture Notes in Computer Science, vol. 10596.
DOI: https://doi.org/10.1007/978-3-319-69805-2_16

KOPRIVOVA, Marie. A balanced corpus of written language as a basis for compiling
a phraseological optimum. In: COLSON, lJean, red. Phraseology, constructions and
translation. Louvain-la-Neuve: Presses Universitaires de Louvain, 2023, s. 301-311.

ISBN 978-2-39061-331-2.

KOPRIVOVA, Marie, KOMRSKOVA, Zdeiikka, LUKES, Daniel a POUKAROVA,
Pavlina. Korpus ORAL: sestaveni, lemmatizace a morfologické znaCkovani. Korpus —

gramatika — axiologie, 2017, €. 2017, s. 47-67. ISSN 1804-137X.

KOPRIVOVA, Marie a SICHOVA, Katefina. Proverbs in Contemporary Czech. Corpus
Probe into Written Texts. Journal of Linguistics / Jazykovedny casopis [online]. 2023, ro€. 74,
¢. 1,s. 92-99 [cit. 2024-08-06]. ISSN 1338-4287. Dostupné z: https://doi.org/10.2478/jazcas-
2023-0027

KOSTELECKA, Yvona. Zdci-cizinci v zdkladnich skoldch: fakta, analyzy, diagnostika.

304


https://doi.org/10.1007/978-3-319-69805-2_16

Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, 2013. ISBN 978-80-7290-630-7.

KOTOVA, Marina Jurjevna (red.) a SERGIENKO, Olesja Sergeevna. Tetradi
paremiografa. Vypusk 2: Ceskie poslovicnye paralleli russkich poslovic paremiologiceskogo
minimuma.: ucebnoe posobie dlja studentov. Sankt-Peterburg: Sankt-Peterburgskij

gosudarstvennyj universitet, Filologiceskij fakul'tet, 2013. 277 s. ISBN 978-5-8465-1355-6.

KOUKOLIK, Franti§ek. Lidsky mozek: funkcéni systémy: norma a poruchy. 2., aktualiz.
A rozS8. vyd. Praha: Portal, 2002. ISBN 80-7178-632-2.

KREJCOVA, Elena. Cesko-bulharsky a bulharsko-cesky tematicky slovnik s iikoly
na procvicovani  slovni  zasoby: lexikalni minimum ke statni zdverecné zkousce.
Brno: Masarykova univerzita, 2014. ISBN 978-80-210-6742-4.

KROPACOVA, Jitka. Vyuka zdka s odlisnym materskym  jazykem. 1.vyd.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2006. ISBN 80-244-1511-9.

KUTALKOVA, Dana. Slovo za slovem: O vyvoji a poruchdch détské reci. Praha: KniZni
podnikatelsky klub, 1992. ISBN 80-85267-34-9.

KUTALKOVA, Dana. Logopedickd prevence: privodce vyvojem détské reci. Vyd. 4.
Praha: Portal, 2005, 213 s. ISBN 80-736-7056-9.

KUTALKOVA, Dana. Vyvoj détské reci krok za krokem. 2., aktualiz. a dopl. vyd.
Praha: Grada, 2010, 134 s. ISBN 9788024730806.

KUTAKOVA, Eva a SLABOCHOVA, Dana. Gramatické a lexikalni minimum k Latiné I.
Praha: H & H, 1992. ISBN 80-85467-37-2.

LADA, Josef a VRANA, Jan. llustrovand frazeologie. 2. vyd. Praha: Mlada fronta, 1971.

(M4j: knihovna Ceskoslovenské mladeze).

LAMBERTINI, Vincenzo. Approccio linguistico e corpus-driven al proverbio italiano
e francese: alla ricerca della forma perduta. Bologna, 2016. Disertacni prace. Universita

di Bologna. Vedouci prace Licia Reggiani.

LANGACKER, Ronald W. Cognitive Grammar: A Basic Introduction. Oxford: Oxford
University Press, 2008. ISBN 978-0-19-533196-4.

LARSEN-FREEMAN, Diane a ANDERSON, Marti. Techniques and Principles

305



in Language  Teaching. 3rd ed. Oxford: Oxford University Press, 2014.
ISBN 978-0-19-442360-1.

LECHTA, Viktor. Symptomatické poruchy reci u deéti. 1. vyd. Praha: Portal, 2002.
ISBN 80-7178-572-5.

LECHTA, Viktor a Kkol. Logopedické repetitorium. Bratislava: SPN, 1990.
ISBN 80-08-00447-9.

LECHTA, Viktor a kol. Diagnostika narusené komunikacni schopnosti. 1. vyd. Praha:
Portal, 2003. ISBN 80-7178-801-5.

LEJSKA, Mojmir. Poruchy verbdlni komunikace a foniatrie. Brno: Paido — edice
pedagogické literatury, 2003. 156 s. ISBN 80-7315-038-7.

LEA, Diana, red. Oxford collocations dictionary: for students of English. Oxford: Oxford
University Press, 2002. ISBN 01-943-1243-7.

LEONTJEY, Alexej Nikolajevi¢. Problemy vyvoje psychiky. Moskva: Vydavatelstvi APN
RSFSR, 1972. 575 s.

LEVORATO, Maria Chiara a CACCIARI, Cristina. Effects of different tasks
on comprehension and production of idioms. Journal of Experimental Child Psychology,

1995, roc. 60, s. 261-283. ISSN 0022-0965.

LURIJA, Alexandr Romanovi¢. Jazyk a védomi. CHOMSKA, E.D., red.
Moskva: Vydavatelstvi Moskevské univerzity, 1979. 320 s.

MACKEY, William Francis. Otbor. In: VJATJUTNEV, Mark Nikolaevi¢, red. Problémy

otbora ucebnogo materiala. Moskva: Moskovskij universitet, 1971, s. 27-70.

MACNAMARA, John. The Bilingual's Linguistic Performance—A Psychological Overview.
Journal of Social Issues [online]. 1967, 23(2), 58-77 [cit. 2025-06-12]. Dostupné
z: https://doi.org/10.1111/5.1540-4560.1967.tb00576.x

MAGALOVA, Gabriela. Moznosti praktického vyucovania frazeolégie na 2. stupni ZS.
Slovo a obraz v komunikaci s détmi [online]. Ostrava: Ostravskd univerzita, Pedagogicka
fakulta, 2016, ro¢. 6, ¢. 1, s. 3843 [cit. 2024-08-06]. ISSN 1805-1464. Dostupné

z: https://dokumenty.osu.cz/pdf/kcd/slovoaobraz/slovoaobraz-6-1.pdf

306


https://dokumenty.osu.cz/pdf/kcd/slovoaobraz/slovoaobraz-6-1.pdf
https://doi.org/10.1111/j.1540-4560.1967.tb00576.x

MAKSJASINA, Julija Aleksandrovna. Frazeologiceskij minimum russkogo jazyka. Velikij
Novgorod, 2004. Habilitacni prace. Novgorodskij gosudarstvennyj universitet imeni Jaroslava

Mudrogo. Katedra ruského jazyka. Vedouci prace Anatolij Vlasovi¢ Zukov.

MANAK, Josef a SVEC, Vlastimil. Vyukové metody. Brno: Paido, 2003.
ISBN 80-7315-039-5.

MARKOY, Jurij. O roli leksi¢eskoj statistiki pri otbore leksiCeskogo minimuma. Russkij

Jjazyk v nacional 'noj skole. Moskva: Prosvescenie, 1963, €. 4, s. 12-20.

McENERY, Tony a WILSON, Andrew. Corpus Linguistics: An Introduction.
Edinburgh: Edinburgh University Press, 2006. ISBN 978-0-7486-1439-5.

METERC, Matej. Primerjava paremiologije v slovenskem in slovaskem jeziku na osnovi
paremioloskega optimuma. Ljubljana, 2014. Diplomova prace. Filozofska fakulteta Univerze

v Ljubljani. Vedouci prace Jozef Pallay, Peter Duréo.

METERC, Matej. Enote slovenskega paremiolo$kega minimuma v govornem korpusu GOS.
Slavisticna  revija, 2015, ro€. 63, ¢ 1, s.1-15. URN:NBN:SI:doc-13P4Q3BX.
ISSN 0582-403X.

METERC, Matej. The Slovene Paremiological Optimum: New Empirical Research Tools
and the Augmentation of the Field of Minimum-Oriented Research. Proverbium, 2016,

ro¢. 33, €. 1, s. 319-338. Dostupné z: https://hrcak.srce.hr/278314 [cit. 2025-06-15].

METERC, Matej. Paremioloski optimum: najbolj poznani in pogosti pregovori ter sorodne
paremije v slovenscini. Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2017. (Zbirka Lingua
Slovenica, sv.10). ISBN 978-961-05-0000-1. DOI: 10.3986/9789610504153. Dostupné
z: https://doi.org/10.3986/9789610504153 [cit. 2025-06-15].

MINAROVA, Eva. Ziklady stylistiky cesting. Brno: Masarykova univerzita, 1996.
ISBN 80-210-1436-9.

MINAROVA, Eva. Parémie a frazémy v publicistice, jejich promény a funkce se zamé&fenim
na cirkevni publicistiku. In: Parémie ndarodu slovanskych I1: sbornik prispévki z mezindarodni
konference konané v Ostravé ve dnech 10.—11. 11. 2004. Ostrava: Filozoficka fakulta
Ostravské univerzity, 2005, s. 64—71.

MICHEA, René. Slova osnovnoj leksiki. In: Metodika prepodavanija inostrannych jazykov

307


https://hrcak.srce.hr/278314

za rubezom. Moskva: Progress, 1967, s. 286-298. Pielozeno z francouzstiny.
MISTRIK, Jozef a kol. Encyklopédia jazykovedy. Bratislava: Obzor, 1993.

MLACEK, Jozef. Slovenskd frazeologia. 1. vyd. Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatel’stvo, 1977.

MLACEK, Jozef. Slovenska frazeologia: vysokoskolska prirucka pre posluchdacov
filozofickych a pedagogickych fakult vysokych skol. 2. dopl. vyd. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo, 1984.

MLACEK, Jozef. Tvary a tvare frazém v slovencine. Bratislava: Stimul, 2001. 169 s.
ISBN 978-80-88982-40-1.

MLACEK, Jozef. Paremiologia — frazeoldgia — idiomatika. In: Parémie narodii slovanskych
11: sbornik prispévki z mezinarodni konference konané v Ostravé ve dnech 10.—11. 11. 2004.

Ostrava: Filozoficka fakulta Ostravské univerzity, 2005, s. 5—13.

MLACEK, Jozef a DURCO, Peter, red. Frazeologickad terminologia. Bratislava: STIMUL,
1995. ISBN 80-85697-19-X. (Komisia pre vyskum frazeologie pri Slovenskom komitéte

slavistov)

MLACEK, Jozef, BALAKOVA, Dana a KOVACOVA, Viera. Vyvin siicasnej frazeolégie:
vychodiska, podoby, uplatiiovanie, akcepticia. Ruzomberok: Katolicka univerzita

v Ruzomberku, 2009. 221 s. ISBN 978-80-8084-519-3.

MOKIENKO, Valerij Michajlovi¢. V glub’ pogovorki: rasskazy o proischozdenii krylatych

slov i obraznych vyrazenij: kniga dlja ucascichsja starsich klassov. Moskva: Prosvesc¢enie,

1975. 172 s.

MOKIENKO, Valerij Michajlovi¢. Russisches pardmiologisches Minimum: Theorie und
Praxis?. In: STEYER, Kathrin. Sprichwérter multilingual. Theoretische, empirische und

angewandte Aspekte der modernen Paromiologie. Tiibingen: Narr, 2012, s. 79-99.

MOKIENKO, Valerij Michajlovi¢, STEPANOVA, Ludmila a MALINSKI, Tatjana.
Russkaja frazeologija dlja cechov. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1995.

MOKIENKO, Valerij Michajlovi¢ a STEPANOVA, Ludmila. Ruskd frazeologie pro
Cechy. Olomouc: Univerzita Palackého, 2008. 259 s. ISBN 978-80-244-1916-9.

308



MORKOVKIN, Valerij Veniaminovi¢. Tematiceskij spisok russkich slov (1177 slov).
In: DENISOV, Petr Nikiti¢, red. Leksiceskie minimumy russkogo jazyka. Moskva: Moskovskij
universitet, 1972, s. 92-107.

MORKOVKIN, Valerij Veniaminovi¢c a DOROGONOVA, Irina Alexandrovna. O novom
tipe leksiceskogo minimuma sovremennogo russkogo jazyka. Russkij jazyk za rubezom, 1976,

¢.2,s.56-61.

Ministerstvo $kolstvi, mliadeZe a télovychovy Ceské republiky. Vyrocni zprdva o stavu
a rozvoji vzdelavani v Ceské republice v roce 2015. Vzdélavani v roce 2015 v datech. MSMT,

Praha 2016. [online]. [cit. 2018-03-11]. Dostupné z: http://www.msmt.cz/file/36121

Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky. Spolecny evropsky
referencni  ramec  pro  jazyky. 2015. [online]. [cit. 2018-03-11]. Dostupné

z: http://www.msmt.cz/mezinarodni-vztahy/spolecny-evropsky- referencni-ramec-pro-jazyky

MORGENSTERNOVA, Monika, SULOVA, Lenka a SCHOLL, Lucie. Bilingvismus
a interkulturni komunikace. Vydani 1. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2011. 125 s.
ISBN 978-80-7357-678-3.

MUNOZ, Sevilla a PEREZ DIAZ. La competencia paremiolégica: los Refranes. Proverbium
- Yearbook of International Proverb Scholarship. DeProverbio.com, 1997, 14, 367-381.

NACHABINA, Majja Mihajlovna. Gosudarstvennyj standart po russkomu jazyku kak
inostrannomu. Bazovyj uroven'. 2. preprac. vyd. Moskva: Zlatoust, 2001. ISBN 5865471872.

NATION, 1Ian Stephen Paul. Learning vocabulary in another language.
Cambridge: Cambridge University Press, 2001. Cambridge applied linguistics series.
ISBN 978-0-521-80498-1.

NEKULA, Marek. LANGUE A PAROLE. In: KARLIK, Petr, NEKULA, Marek
a PLESKALOVA, Jana, eds. CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online].
Brno: Masarykova univerzita, 2017 [cit. 2025-06-11]. Dostupné
z: https://www.czechency.org/slovnik/LANGUE%20A%20PAROLE

NEKULA, Marek, RUSINOVA, Zdenka a KARLIK, Petr. Piirucni mluvnice cestiny.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1995. ISBN 80-7106-134-4.

NIKOLAENKO, N. N. Metaphorical and Associative Thinking in Healthy Children and

309



in Children with Asperger's Syndrome at Different Ages. Human Physiology, 2004, roc. 30,
¢. 5, 5. 532-536. Dostupné z: https://doi.org/10.1023/B:HUMP.0000042608.36581.3b

NIPPOLD, Marilyn Adrienne. Evaluating and enhancing idiom comprehension in language-
disordered students. Language, Speech and Hearing Services in Schools, 1991, roc. 22,

s. 100-106.

NIPPOLD, Marilyn Adrienne. Later Language Development: School-Age Children,
Adolescents and Young Adults. 3. vyd. Austin, TX: PRO-ED, 2007.

NIPPOLD, Marilyn Adrienne a TAYLOR, Catherine L. Judgments of idiom familiarity
and transparency: a comparison of children and adolescents. Journal of Speech, Language,

and Hearing Research, 2002, ro¢. 45, s. 384-391.

NOVAK, Alexej. Vyvoj détské reci: fyziologie, jeho poruchy, diagnostika a lécha.
Praha: A. Novak, 1999. ISBN 80-238-5035-0.

NOVIKOY, Lev Alekseevi¢. Lingvisticeskie osnovy metodiki prepodavanija russkogo jazyka
kak inostrannogo. Russkij jazyk za rubezom, 1967, €. 2, s. 54-58.

OAKES, Michael P. Statistics for Corpus Linguistics. Edinburgh: Edinburgh University
Press, 1998. ISBN 978-0-7486-0817-1.

OLECHNOWICZ, M. Problematyka doboru materiatu jezykowego dla celow
dydaktycznych. Jezyk rosyjski, 1972, €. 2, s. 92-95.

OLEJAROVA, Miriam. Frazeologické jednotky na vyucovani nemeckého odborného jazyka.
Cizi jazyky, 2000/2001, roc. 44, €. 3, s. 83—85. ISSN 1210-0811.

OWENS, Robert E. Language Development: An Introduction. 7th ed. Boston, MA: Pearson,
2008.

PACESOVA, Jaroslava. Rec v raném détstvi. Bmo: Univerzita J. E. Purkyng, 1979.

PACESOVA, Jaroslava. Vyvoj détské reci v predskolnim véku: logopedickd prevence 1.
Brno: Krajsky pedagogicky ustav, 1987.

PALMER, Harold E. Second interim report on English collocations, submitted to the Tenth
Annual Conference of English Teachers, under the auspices of the Institute for Research

in English Teaching, Dept. of Education, Tokyo, October 1933. Tokyo: Kaitakusha, 1933.

310


https://doi.org/10.1023/B:HUMP.0000042608.36581.3b

PERMJAKOY, Grigorij L'vovi¢. Paremiologiceskij eksperiment. Materialy dlja
paremiologiceskogo minimuma. Poltory tysjaci russkih poslovic, pogovorok, zagadok, primet
i drugih narodnyh izrecenij, rasprostranennyh v Zivoj razgovornoj reci.

Moskva: Nauka, 1971.
PERMJAKOY, Grigorij L'vovi¢. Osnovy strukturnoj paremiologii. Moskva: Nauka, 1988.

POLJAKOVA, T. P. a SOLGANIK, Grigorij Jakovlevi¢. Castotnyj slovar' jazyka gazety.
Moskva: Moskovskij universitet, 1971. (Rotaprint. vyd.).

PRUCHA, Jan. Détskd ie¢ a komunikace: poznatky vyvojové psycholingvistiky. Praha: Grada
Publishing, 2011. ISBN 978-80-247-3603-7.

PRUCHA, Jan, WALTEROVA, Eli¥ka a MARES, Jifi. Metakognice. In: Pedagogicky
slovnik. 7., aktualiz. a rozs$. vyd. Praha: Portal, 2013. 395 s. ISBN 978-80-262-0403-9.

PUGACEVA, Lubov’ Sergeevna. Frazeologiteskij minimum v obudenii inostrannyh
studentov-filologov russkim frazeologizmam, poslovicam i pogovorkam (na materiale
frazeosemantiCeskogo polja ,,d¢jatel'nost' Celoveka®). Izvestija RGPU im. A. 1. Gercena, 2011,

¢. 129, s. 192-198. ISSN 2074-5885.

PURM, Radko. Ke kvantitativnimu a kvalitativnimu aspektu vybéru lexikélniho materialu
pti vyuCovani rusting. In: Pedagogicka fakulta v Hradci Kralové. Il — Rada pedagogicko-
metodickad. Obory spolecenskovedni. Praha: SPN, 1966, s. 179-204.

PURM, Radko. K otdzce vydélovani lexikalniho materidlu ur¢eného k produktivnimu

osvojeni z celkového lexikalniho minima. In: Pedagogicka fakulta v Hradci Krdloveé. Jazyk—

literatura—metodika. XI. Praha: SPN, 1970, s. 75-94.

PURM, Radko. K uplatnéni aspektu produktivnosti a receptivnosti v n€kterych souborech
kritérii pro vybér lexikalniho minima. In: Sbornik Pedagogické fakulty v Hradci Kralove.
XIII. Praha: SPN, 1971, s. 93—-104.

PURM, Radko. Piispévek k vypracovani souboru kritérii pro vybér lexikdlnitho minima.

Rusky jazyk, 1971/1972, ro&. 22 (24), &. 3, s. 113-125.

PURM, Radko. Kriterii otbora leksiceskogo minimuma. Russkij jazyk v nacional’noj skole,

Moskva: Prosvescenie, 1977, €. 3, s. 25-29.

311



PURM, Radko. Problematika systému kritérii pro vyber lexikdalniho minima. Hradec
Kralové: Pedagogicka fakulta, 1979.

RADA EVROPY. Spolecny evropsky referencni ramec pro jazyky: uceni, vyucovani,
hodnoceni [online]. Pfeklad Hana Dzikova. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
2002 [cit. 2025-02-28]. Dostupné z: https://msmt.gov.cz/mezinarodni-vztahy/spolecny-

evropsky-referencni-ramec-pro-jazyky

RACHMANOYV, Igor Vladimirovi¢. Metodika obucenija nemeckomu jazyku v 8-
10 klassach. Moskva: Akademija nauk RSFSR, 1956.

RICHARDS, Jack C. a RODGERS, Theodore S. Approaches and Methods in Language
Teaching. 3. vyd. Cambridge: Cambridge University Press, 2014. ISBN 978-1-107-67596-4.

ROUBALOVA, Eva. Sociokulturni slozka jako nezbytny prvek ve vyuce ciziho jazyka.
In: Sociokulturni kompetence ve vyuce ciziho jazyka a SERR. Praha: Univerzita Karlova

v Praze, 2008, s. 155-163.

ROZKOVCOVA, Ludmila. Zakladni lexikalni minimum pro vyu¢ovani rustiné na SVVS
a SOS. Rusky jazyk, 1967/1968, ro¢. 18 (20), &. 6, s. 249-257.

SAICOVA RIMALOVA, Lucie. Osvojovdni jazyka ditétem. Praha: Karolinum, 2016.

SALZMANN, Zdenék. Synonymie neboli souznacnost. In: Bohemisticka mozaika [online].
Praha: Nova ceStina doma a vesvete, 2016 [cit. 2025-02-27]. Dostupné
z: https://ncds.ff.cuni.cz/wp-content/uploads/sites/109/2017/03/NCDS-Bohemisticka-

mozaika-Salzmann_10.pdf

SARDELLI, Maria Antonella. Aproximacidén & elaboracion do ,,minimo paremioloxico*
italiano. Cadernos de fraseoloxia galega. Santiago de Compostela: Centro Ramoén Pineiro

para a Investigacion en Humanidades, 2009, 11, s. 191-209. ISSN 1698-7861.

SARDELLI, Maria Antonella. Recopilacion y sistematizacion del ,,minimo paremioldgico*
italiano. In: PAMIES BERTRAN, Antonio, LUQUE DURAN, José¢ de D., FERNANDEZ
MARTIN, Pedro, red. Paremiologia y herencia cultural. Granada: Granada Lingvistica, 2011,
s. 87-95.

SAUNDERS, George. Bilingual children: Guidance for the family. Clevedon: Multilingual
Matters, 1982. xiii, 264 s.

312



SAUSSURE, Ferdinand de. Kurs obecné lingvistiky. Vyd. 3., upr., V nakl. Academia 2.
Pielozil Frantisek CERMAK. Praha: Academia, 2007. Europa (Academia).
ISBN 978-80-200-1568-6.

SAXTON, Matthew. Child language: acquisition and development. 2nd ed. Los Angeles:
SAGE, 2017. ISBN 978-1-4462-9562-5.

SCHINDLER, Franz. Das Sprichwort im heutigen Tschechischen: empirische Untersuchung

und semantische Beschreibung. Miinchen: Otto Sagner, 1993.

SCHMIDT, Richard. Attention. In: ROBINSON, Peter, red. Cognition and second language

instruction. Cambridge University Press, 2001, s. 3-32.

SCHMITT, Norbert, DORNYEIL, Zoltin, ADOLPHS, Svenja a DUROW, Valerie.
Knowledge and acquisition of formulaic sequences: A longitudinal study. In: SCHMITT,
Norbert. Formulaic Sequences: Acquisition, processing and use. Amsterdam: John

Benjamins, 2004, s. 55-86. ISBN 9789027217073.

SHMIDT, Tamara. Cestina o¢ima Ukrajince. In: JANOVEC, Ladislav, red. Problematika
ceského jazyka, literatury a kultury ocima mladych doma i ve svété: prispevky z mezindarodni
studentske vedecké bohemisticke konference, Brandys nad Labem, 18.—20. cervna 2010.
Brno: Tribun EU, 2010, s. 229-233. ISBN 978-80-7399-995-7.

SEEMAN, Mary V. Analysis of psychotic language — A review. In Diseases of the Nervous
System, 1970, roC. 31, supl. GWAN, s. 92-99, Dostupné
z: https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/4924736

SEEMAN, Mary V. Paying attention to language. In Psychiatric Services, 2014, ro€. 65, €. 9,
s. 1164-1166. DOI: 10.1176/appi.ps.201400089. Dostupné
z: http://www.ncbi.nlm.nth.gov/pubmed/25179188

SIMPSON, Rita a ELLIS, Nick C. An academic formulas list. In: COSME, Christelle,
GOUVERNEUR, C¢line, MEUNIER, Fanny a PAQUOT, Magali. Proceedings of the
Phraseology 2005 conference. Louvain-la-Neuve: Université catholique de Louvain, 2005,

s. 391-394.

SINCLAIR, John. Corpus, Concordance, Collocation. Oxford: Oxford University Press,
1991. ISBN 978-0-19-437144-2.

313



SINCLAIR, John, JONES, Susan, DALEY, Robert a KRISHNAMURTHY, Ramesh.
English  collocation studies: the OSTI report. New York: Continuum, 2004.
ISBN 0826474896.

SKIBINA, Varvara. Doplrnkova cviceni zamérena na rozvoj slovni zasoby v predmétu rusky
jazyk. 2015. Diplomova prace. Univerzita Hradec Kralové, Pedagogicka fakulta, Katedra

slavistiky. Vedouci prace Miroslav Ptza.

SKIBINA, Varvara. K problematice pojeti a stanoveni frazeologického minima ¢eského

jazyka jako ciziho. Didaktické studie, 2016, sv. 8, €. 2, s. 104—110. ISSN 1804-1221.

SKIBINA, Varvara. K existujicim frazeologickym minimim. In: KOLODZIEJ, Agnieszka,
red. Stowianszczyzna dawniej i dzis — jezyk, literatura, kultura. Monografia ze studiow

slawistycznych III. Za spoluprace Tomasze Piaseckiego. Cerveny Kostelec: Nakladatelstvi

Pavel Mervart, 2017a, s. 229-238. ISBN 978-80-7465-322-3.

SKIBINA, Varvara. Moznosti koncepce frazeologického minima. In: JANOVEC, Ladislav,
red. Svét v obrazech a ve frazeologii. [1] Praha: Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta,

20170, s. 491-498. ISBN 978-80-7290-964-3.

SKIBINA, Varvara. Kritéria stanoveni frazeologického minima cestiny jako ciziho jazyka.
Cizi jazyky: casopis pro teorii a praxi vyucovani cizim jazykim, 2017-2018, ¢. 4, s. 16-24.
ISSN 1210-0811.

SKINNER, Burrhus Frederic. Verbal behavior. New York: Appleton-Century-Crofts, 1957.

SLANCOVA, Daniela, red. Stidie o detskej reci. Presov: Filozofickd fakulta Presovskej

univerzity v PreSove, 2008.

SLANCOVA, Daniela, red. Desat tidii o detskej reci: Lexika — gramatika — pragmatika.

Bratislava: Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v PreSove, 2018.

SLOBIN, Dan Isaac. Cognitive prerequisites for the development of grammar. In:
FERGUSON, Charles A. a SLOBIN, Dan Isaac, eds. Studies of child language development.
New York: Holt, Rinehart & Winston, 1973.

SLOBIN, Dan Isaac. A case study of early language awareness. In: SINCLAIR, Agnes,
JARVELLA, Robert J. a LEVELT, Willem J.M., eds. The child’s conception of language.
New York: Springer, 1978, s. 45-54.

314



SLOBODA, Marian. Mateisky jazyk [online]. In: KARLIK, Petr, NEKULA, Marek
a PLESKALOVA, Jana, red. CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik cestiny.
[Brno]: CzechEncy, 2017 [cit. 2025-06-09]. Dostupné
z: https://www.czechency.org/slovnik/ MATERSKY%20JAZYK

SMOLIK, Filip a BYTESNIKOVA, Ilona. Struény dotaznik détského slovniku: vyvoj
a normy nastroje pro screening vyvoje jazyka v raném véku. In Ceskoslovenskd psychologie,
2007,  roc. 61, ¢ 5, s. 460-473. ISSN  0009-062X.  Dostupné
z: https://kramerius.lib.cas.cz/view/uuid:048e36¢e7-aaae-4ae9-a2c6-61072a10489d?
article=uuid:bbd6060a-79f6-4e4a-82b9-cef2{6242143

SMOLIK, Filip a VOTAVOVA, Klira. Diagnostika rané slovni zasoby rodiovskymi
dotazniky: prehled a pilotni studie. In Ceskoslovenska psychologie, 2012, ro&. 54, ¢. 3,s. 301—
313. ISSN 0009-062X. Dostupné

z: http://psubrno.avcr.cz/miranda2/export/sitesaver/data.aver.czzhumansci/psu-brno/

peoplecontacts/cv/smolik/votavovasmolik10.pdf

SMOLIK, Filip a MALKOVA, Gabriela. Vyvoj jazykovych schopnosti v predskolnim véku.
Praha: Grada, 2014. Psyché (Grada). ISBN 978-80-247-4240-3.

SOMMER, G. Zu einigen Problemen der Festigung obligatorischen lexikalischer Minima.
Fremdsprachenunterricht, 1969, ro€. 13, €. 1, s. 39-48.

LE SOURN-BISSAOUI, Sandrine, CAILLIES, Stéphanie, BERNARD, Stéphane,
DELEAU, Michel a BRULE, Lauriane. Children’s understanding of ambiguous idioms and
conversational perspective-taking. Journal of Experimental Child Psychology, 2012, roC. 112,
¢.4,s.437-451. DOI: 10.1016/j.jecp.2012.02.003

SOVAK, Milos. Logopedie: ucebnice. 2. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1981. 460 s. (Ucebnice pro vysoké skoly)

SOVAK, Milos. Logopedie predskolniho véku. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1984. 223 s.

SPECTOR, Cecile. Children’s comprehension of idioms in the context of humor. Language,
Speech, and Hearing Services in Schools, 1996, roc. 27, s. 307-313. ISSN 0161-1461.

Spolecny evropsky referencni ramec pro jazyky: jak se ucime jazykim, jak je vyucujeme a jak

315


https://www.czechency.org/slovnik/MATE%C5%98SK%C3%9D%20JAZYK
http://psubrno.avcr.cz/miranda2/export/sitesavcr/data.avcr.cz/humansci/psu-brno/peoplecontacts/cv/smolik/votavovasmolik10.pdf
http://psubrno.avcr.cz/miranda2/export/sitesavcr/data.avcr.cz/humansci/psu-brno/peoplecontacts/cv/smolik/votavovasmolik10.pdf

vjazycich  hodnotime. 2. Ceské vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2006.

ISBN 80-244-1425-2.

STEYER, Kathrin. Sprichwortstatus, Frequenz, Musterbildung: Pardmiologische Fragen im
Lichte korpusmethodischer Empirie. In: STEYER, Kathrin. Sprichworter multilingual.
Theoretische, empirische und angewandte Aspekte der modernen Paromiologie.

Tiibingen: Narr, 2012, s. 287-314.

STEPANOVA, Ludmila. Ceskd a ruskd frazeologie: diachronni aspekty. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2004. 297 s. ISBN 80-244-0795-7.

STEPANOVA, Ludmila. Frazémy biblického piivodu (na materidle slovenstiny, estiny
a rustiny). In: KOVACOVA, Viera, BALAKOVA, Dana a SINDELAROVA, Jaromira, red.
Aspekty literarnovedné a jazykovedné II. Ruzomberok: Katolicka univerzita v RuZomberku,

Filozoficka fakulta, 2009, s. 107-119. ISBN 978-80-8084-448-6.

STEPANOVA, Ludmila, FOJTU, Petra a JANKOVICOVA, Milada. Russko-cessko-
slovackij slovar' frazeologiceskich sinonimov: tolkovyj slovar' = Rusko-cesko-slovensky

slovnik frazeologickych synonym: vykladovy slovnik. Olomouc: Univerzita Palackého

v Olomouci, 2014. ISBN 978-80-244-3955-6.

STRAKOVA, Vlasta. Slovosled a pieklddani. In: KUFNEROVA, Zlata a kol., red.
Prekladani a cestina. Jino¢any: H & H, 1994, s. 81-84. ISBN 80-85787-72-7.

SZPILA, Grzegorz. Minimum paremiologiczne jezyka polskiego: badanie pilotazowe. Jezyk
Polski. 2002, 1, s. 36-42.

SARA, Milan a kol. Prahovd tirover — cestina jako cizi jazyk. Strasbourg: Council of Europe,

2001. ISBN 92-871-4761-2.

SCERBA, Lev Vladimirovi¢. Wbrané prdce zjazykovédy a fonetiky. Sv. 1. Leningrad:
Vydavatelstvi Leningradské statni univerzity, 1958. 182 s.

SICHOVA, Katefina a SEMELIK, Martin. Recenzie a spravy. Jazykovedny c¢asopis, 2017,
roc. 68, €. 3, s.491-499. ISSN 0021-5597. Dostupné z: https://doi.org/10.2478/jazcas-2018-
0004

SINDELAROVA, Jaromira. Znalost a chapani frazémi u cizinct. In: Principy lingvistickej
analyzy vo frazeologii. Frazeologické studie V. Ruzomberok: FF KU 2007, s. 343-357.

316


https://doi.org/10.2478/jazcas-2018-0004
https://doi.org/10.2478/jazcas-2018-0004

ISBN 978-80-8084-204-8.

SINDELAROVA, Jaromira. Ceitina jako cizi jazyk v evropském kontextu. Acta
Universitatis Purkynianae. Usti nad Labem: Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad

Labem, 2008. ISBN 978-80-7414-089-1.

SINDELAROVA, Jaromira. Cestina jako cizi jazyk dle SERR. Metodicky portal: Clanky
[online]. 15. 03. 2010 [cit. 2025-06-16]. Dostupné
z: https://clanky.rvp.cz/clanek/8143/CESTINA-JAKO-CIZI-JAZYK-DLE-SERR .html.

ISSN 1802-4785.

SINDELAROVA, Jaromira. Problematika vzdélavani a zaclefiovani Zaki s odlisnym
matefskym jazykem v Ceském zakladnim Skolstvi: Difficulties in the Education
and Integration of Pupils with Differing Mother Tongues into the Czech Primary School
System. Didaktické studie, 2016, roc. 8, €. 2, s. 82-90. ISSN 1804-1221.

SINDELAROVA, Jaromira. Biblicka frazeologie v povédomi mladé a stiedni generace
uciteld primarnich Skol. In: JANOVEC, Ladislav, red. Svét v obrazech a ve frazeologii [1] =
World in Pictures and in Phraseology [1]. Praha: Univerzita Karlova, Pedagogicka fakulta,
2017, s. 187-204. ISBN 978-80-7290-964-3.

SINDELAROVA, Jaromira. Vyuka estiny z pohledu Zaki vychodoslovanského pavodu.
In: Metodicky  portal: Clanky. [online]. [cit. 2018-03-11]. Dostupné
z: http://clanky.rvp.cz/clanek/c/zuhb/9671/vyuka-cestiny-z-pohleduzaku-cizincu-

vychodoslovanskeho-puvodu.html

SINDELAROVA, Jaromira a ADAMEK, Pavel. Sonda do biblické frazeologie
a frazeologické kompetence pedagogii na 1. a 2.stupni ZS vriznych krajich CR =
The Knowledge and the Understanding of Biblical Phraseology and Phraseological
Competence of Teachers in Comparison with Other University-Educated Adults in Different

Parts of the Czech Republic. Didakticke studie, 2019, ro¢. 11, €. 2, s. 27-48. ISSN 1804-1221.

SINDELAROVA, Jaromira a SKODOVA, Svatava. Metodika price s Zdky-cizinci
v zdkladni skole. Usti nad Labem: Univerzita J. E. Purkyné, 2012. ISBN 978-80-7414-559-9.

Dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/metodika-prace-s-zaky-

cizinci-na-zakladnich-skolach

317


https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/metodika-prace-s-zaky-cizinci-na-zakladnich-skolach
https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/metodika-prace-s-zaky-cizinci-na-zakladnich-skolach
https://clanky.rvp.cz/clanek/8143/CESTINA-JAKO-CIZI-JAZYK-DLE-SERR.html

SKODOVA, Eva a JEDLICKA, Ivan. Klinickd logopedie. 2., aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2007. 616 s. ISBN 978-80-7367-340-6.

SOURKOVA, Anna a ZAJICKOVA, Jitina. Interference v ruské morfologii. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1967.

STEFANIK, Jozef. Bilingvizmus na pozadi dvoch morfologicky odlisnych typov jazykov.

Intencny bilingvizmus u deti. Bratislava: Vydavatel'stvo Univerzity Komenského, 2000.

STEPANIK, Stanislav. Vyuka frazeologie na obchodni akademii: piispévek k vznikajicimu
RVP. Cesky jazyk a literatura. 2006-07, 57(4), s. 181-183.

TANDLICHOVA, Eva. Moznosti a perspektivy rozvijania autonémie uéiaceho sa cudzi
jazyk. In: RIES, Ladislav a KOLLAROVA, Eva, eds. Svét cizich jazykii dnes. Svet cudzich
jazykov dnes. Inovacni trendy v cizojazycné vyuce. Inovacné trendy v cudzojazycnej vyuche.

Bratislava: DIDAKTIS, 2004, s. 75-101. ISBN 80-89160-11-5.

TESITELOVA, Marie. K statistickému vyzkumu slovni zasoby. Slovo a slovesnost, 1961,
ro¢.22,¢.3,s. 171-181. ISSN 0037-7031.

TIMOFEEVA-TIMOFEEY, Larissa. Fraseodidactica: a fraseoloxia para a didactica.
Cadernos de Fraseoloxia Galega, 2013, €. 15, s.393—-410. ISSN 1698-7861.

TOGNINI-BONELLI, Elena. Corpus Linguistics at Work. Amsterdam: John Benjamins
Publishing, 2001. ISBN 978-90-272-2273-1.

TOMMERDAHL, Jodi a KILPATRICK, Cynthia D. Child-directed speech:
An examination of frequency and reliability in spontaneous language samples. In: Clinical

Linguistics & Phonetics, 2015, roc. 29, €. 4, s. 291-303.

TOTHNE-LITOVKINA, Anna. The Use of Proverbs in Contemporary Hungar-ian Society.
A Study of National Identity Among Hungarians of Tolna County Through Proverbs.
In: European Journal for Semiotic Studies 4. Wien: Institut fiir Sozio-Semiotische Studien

ISSS, 1992, s. 289-316.

VACHEK, Josef. Zum Problem der geschriebenen Sprache. Travaux du Cercle Linguistique
de Prague, 1939, roc€. 8, s. 94—-104.

VAN EK, Jan A. a TRIM, John L. Threshold Level 1990 [online]. Strasbourg: Council

318



of Europe, 2001 [cit. 2025-06-09]. Dostupné
z: https://ealta.eu/documents/resources/Threshold-Level CUP.pdf

VANKOVA, Irena. Nddoba pind reci: (clovék, ie¢ a prirozeny svét). Praha: Karolinum,
2007. ISBN 978-80-246-1122-8.

VINOGRADOY, Viktor Vladimirovi€. Izbrannye trudy: Leksikologija i leksikografija.
Moskva: Nauka, 1977. 198 s.

VITASKOVA, Katefina. Fylogeneze a ontogeneze veci. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2013. ISBN 978-80-244-3717-0.

VITASKOVA, Katefina, PEUTELSCHMIEDOVA, Alibéta. Logopedie. Vyd. 1.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2005. ISBN 80-244-1088-5

VLADIMIROVA, Tat'jana Evgen'evna. Gosudarstvennyj standart po russkomu jazyku kak
inostrannomu. ~ Elementarnyj uroven'. 2. pteprac. vyd. Moskva: Zlatoust, 2001.

ISBN 5865471864.

VOCADLO, Otakar a OGDEN, Charles Kay. Mezindrodni anglictina v 850 zdkladnich
slovech. Basic English. Brno: Pokorny a spol., 1934.

VYBIRAL, Zbynék. Psychologie lidské komunikace. —Praha: Portal,  2000.
ISBN 80-7178-291-2.

VYBIRAL, Zbynék. Psychologie komunikace. Praha: Portal, 2005. ISBN 80-7178-998-4.

VYGOTSKIJ, Lev Semenovi¢. Mysleni a rec. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1971. (Kniznice psychologické literatury).

VYGOTSKIJ, Lev Semenovi¢. Psychologie mysleni a reci. 2., upravené vyd. Praha: Portal,
2017. ISBN 978-80-262-1258-4.

VYSHYA, Natalia. Minimo paremioldgico ucraniano y peculiaridades de su traduccion.

Paremia. 2008, (13), s. 101-110.
VYSTEJN, Jan. Dité a jeho iec. 1. vyd. Beroun: Baroko, 1995, 62 s. ISBN 80-856- 4225-5.

WEST, Michael. A general service list of English words: with semantic frequencies and

a supplementary word-list for the writing of popular science and technology. Rev. and enl. ed.

London: Longmans, Green, 1953. ISBN 0-582-52526-8.

319



ZAORALEK, Jaroslav. Lidovd réeni. Vydani 5., v nakl. Levné knihy 1. Praha: Levné knihy,
2009. 741 s. ISBN 978-80-7309-753-0.

Pieklady Shakespearova Hamleta do ¢eStiny

Nasledujici preklady Shakespearova Hamleta do CeStiny byly v kapitole 3.1.1 pouzity jako
ilustracni piiklad pro demonstraci vyvoje jazyka a uziti zndmé citace v Case. Nejednd se
o zdroje, které by byly v praci podrobeny hloubkové analyze. Seznam je fazen chronologicky
podle roku vydani piekladu. Citovano z: DRABEK, Pavel. Ceské pokusy o Shakespeara.
Brno: Vétrné mlyny, 2012,

THAM, Viclav. Hamlet. Pieklad neidentifikované némecké tpravy nebo tprava Tandlerova
prevodu. Hrano ve Vlastenském divadle u Hybernt roku 1795. Citovano z: DRABEK, Pavel.
Ceské pokusy o Shakespeara. Brno: Vétrné mlyny, 2012, s. 1100.

TYL, Josef Kajetan. Hamlet. Uryvek zHamletova monologu 3.1 vramci povidky
,Dobrodruzi“ v Jindy a nyni, ro¢. 4, 1833. Citovano z: DRABEK, Pavel. Ceské pokusy
o Shakespeara. Brno: Vétrné mlyny, 2012, s. 1101.

KOLAR, Josef Jifi. Hamlet. Redukce piekladu pro vlastni inscenaci ve Stavovském divadle,
uvedeno 20. 11. 1853. Rukopis. UloZeno v Divadelnim oddé¢leni Narodniho muzea, sign.
1101. Citovano z: DRABEK, Pavel. Ceské pokusy o Shakespeara. Bro: Vétrné mlyny, 2012,
s. 1092.

KOLAR, Josef Jifi. Hamlet, princ Ddnsky. Praha: Museum kralovstvi Ceského, 1855.
Dramaticka dila Williama Shakespeara, sv. 2. Uvedeno ve Stavovském divadle v Praze
6. 12. 1857. Citovano z: DRABEK, Pavel. Ceské pokusy o Shakespeara. Bmo: Vétrné mlyny,
2012, s. 1092.

SLADEK, Vaclav. Hamlet, krdlevic dansky: tragedie v péti jedndnich. Praha: J. Otto, 1899.
Dramaticka dila Williama Shakespeara, sv. 9. Citovano z: DRABEK, Pavel. Ceské pokusy
o Shakespeara. Brno: Vétrné mlyny, 2012, s. 1098.

SAUDEK, E. A. Hamlet, krdlevic dansky. Praha: F. Borovy, 1941. Praha: Uméni lidu, 1949.
Citovano z: DRABEK, Pavel. Ceské pokusy o Shakespeara. Brno: Vétrné mlyny, 2012,
s. 1097.

HILSKY, Martin. Hamlet. Praha: Néarodni divadlo, 1999. Praha: Torst, 2001. Citovano

320



z: DRABEK, Pavel. Ceské pokusy o Shakespeara. Brno: Vétrné mlyny, 2012, s. 1090.

NEVRLA, FrantiSek. Hamlet. Brno: Vétrné mlyny, 2005. Rukopis zr. 1962. Citovano
z: DRABEK, Pavel. Ceské pokusy o Shakespeara. Brno: Vétrné mlyny, 2012, s. 1095.

321



Seznam priloh

Ptilohy jsou c¢lenény podle hlavnich fazi vyzkumného procesu: od technického zpracovani
a datové analyzy (Cast A a B), pies validacni a klasifika¢ni podklady (¢ast C a D), az po navrh
a aplikacni vyuziti frazeologického minima (Cast E). Toto tematické rozvrzeni odrazi
metodologickou strukturu prace aumoziluje Ctendii snadnéj$i orientaci v doprovodném

materialu.

Poznamka: Nékteré prilohy jsou dostupné pouze v elektronické podobé a nejsou soucasti
tiSténé verze prace. Pro ucely odevzdani byly vSechny elektronické soubory pievedeny do
formati pozadovanych fakultou (CSV nebo text v kédovani UTF-8). V seznamu pfiloh i v
hlavnim textu prace vSak mohou byt uvedeny pracovni nazvy souborti s puvodnimi

ptiponami, které odpovidaji diivejSimu stavu zpracovani.
A. Technické nastroje a programové zpracovani dat
Priloha 1 — Piehled skripti pouzitych pro analyzu excerpce a korpusovych dat
Priloha 2 — Soubory skriptl ve formatu .txt

Slozka: 2 skripty FM (elektronicka ptiloha)

Obsahuje:

— 21 _seznam_zdroju.txt

— 23 normalizace_vysledku.txt

— 24 _kontrola_prazdnych_bunek.txt

— 26 _cisteni_zakladnich_tvaru.txt

— 31 pocet_frazemu.txt

— 32 kombinace frazemu.txt

— 33 rozdeleni_podle urovni_a_zdroju.txt

— 34 _statistiky frazemu.txt

— 35 zdroje_a_urovne.txt

— 36 _frekvence_frazemu.txt
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— 41 Extraktor kolokaci z korpusu.txt

— 43 Frekvence Kolokaci.txt

— common_funcs.txt

B. Vysledky excerpce a statisticka analyza

Priloha 3 — Pracovni soubory s vysledky excerpce a analyz
Slozka: 3 Vysledky excerpce a_analyzy (elektronicka ptiloha)
Obsahuje:

— frekvence kolokaci s procenty cs.csv

— statistiky podle knih.csv

— statistiky podle urovni.csv

— statistiky podle zdroju.csv

—urovne_a_zdroje.csv

—vysledky excerpce final.csv

—vysledky final.csv

—vysledky normalizovane.csv

—vysledky opakovane frazemy.csv

—vysledky podle urovni.csv

—vysledky se_ zdroji.csv

—vysledky zdroje s urovnemi.csv

C. Valida¢ni soubory

Piiloha 4 — Prvotni vysledky excerpce frazémi z texti zkouSek CCE
Soubor: 4_Excerpce_CCE prvotni.csv (elektronicka priloha)
Piiloha 5 — Valida¢ni vybér frazémii z publikace M. Cechové: Cestina — Fec a jazyk
D. Funkéni a pragmaticka klasifikace

Priloha 6 — Mikrofunkce (tzv. obecné jazykové funkce)
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Piiloha 7 — Funk¢ni klasifikace frazémt pro troven B2
Soubor: 7 B2 funkcni_klasifikace.ods (elektronicka ptiloha)
E. Navrhova a aplikacni faze vyzkumu

Piiloha 8 — Modelové FM pro urovné A1-B2

Piiloha 9 — Validace ndvrhu FM pro troveil B2

Soubor: 9 B2 validace.csv (elektronicka ptiloha)

Piiloha 10 — Navrh FM pro modul B2

Soubor: 10 FM B2 navrh.csv (elektronicka ptiloha)

P¥iloha 11 — Pizptisobené FM pro zaky s OMJ (2. stupeii ZS)
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Priloha 1 — Prehled skripti pouzitych pro analyzu korpusovych dat

a excerpce

Tabulka 32: Prehled skriptii pouzitych pro analyzu excerpce a korpusovych dat

Nazev | Vstupni | Vystupni | U&el Dodateéné kontroly
skriptu [soubor(y) soubor(y) a poznamky
Etapa 1. PredbéZna priprava a ¢isSténi dat

21 sezn|Vysledky |zdroje sezn |Vytvaii seznam zdroji pro Skript rovnéz ovéiuje, zda

am_zdr |excerpce |am.xlsx nasledné manualni pfifazeni se nevyskytuje situace, kdy

oju.py |final.xIsx zkratek. je u jednoho a téhoz nazvu
zdroje v riznych tadcich
uveden odlisny rok vydani.
Takovy nesoulad je
povazovan za chybu
v ptipravé dat (napiiklad
,,Cesky, prosim I 2008
a totéz oznaceni ,,Cesky,
prosim I 2009 u jiného
frazému). Kontrola byla
uspésné provedena, zadné
chyby nebyly nalezeny.

22 Bez |zdroje se |zdroje opra|Nejde o skript, operace Pfi manualni praci

skriptu, |znam.xlsx |vene.xlsx |se provadi ru¢né. Do souboru |se sloupec B (Zdroj) nesmi

provede zdroje seznam.xlsx je tfeba upravovat — musi presné

no pfidat (vlozit) pocatecni odpovidat piivodnim

manual sloupec A, nazvat jej Zkratka  |souborim.

né a vyplnit v tomto sloupci

navrzené zkratky nazvt knih.

Vysledek se nésledné ulozi




do souboru

zdroje_opravene.xlIsx.

23 nor |Vysledky |vysledky n [Normalizuje (odstraiuje Za chybu se povaZzuje,
malizac |excerpce |ormalizova nadbyte¢né opakovani dat) pokud je u zdznamu
e vysle final.xIsx |ne.xlsx puvodni soubor Vysledky o frazému uveden soucasné
dku.py |zdroje op excerpce final.xIsx podle poli typ ,,ucebnice® i ,,pracovni
ravene.xIs ,,zdroj*“ a ,,kniha*. Misto sesit”, nebo naopak neni
X opakovani ,,Nazev, rok vydani“ juveden zadny — kazdy
se vklada zkratka zdroje a misto|zdznam totiz odpovida
opakovanych oznaceni jednomu vyskytu frazému
,ucebnice, pracovni sesit™ ve zdrojovém materialu.
v riznych sloupcich se zavadi
jedno spole¢né pole ,,ucebnice
nebo pracovni sesit®.
24 kont|vysledky |vysledky p |Vyhledava zaznamy Pokud je vse v potadku,
rola_pr |normalizo |razdne bun |s prdzdnymi hodnotami zobrazi se zprava ,,Ve
azdnyc |vane.xlsx ky.xIsx ve sloupcich A a C. Sloupec sloupcich ,Cislo zaznamu
h bune A (,,Cislo zaznamu*) odkazuje |a ,Zakladni tvar® nejsou
k.py na puvodni fadek v souboru, |zadné chybéjici hodnoty.*
ktery ptfedchazel Vysledky V opacném piipad¢ bude
excerpce final.xlsx, a sloupec C |vypsan seznam chybnych
(,,Zékladni tvar®) obsahuje radkl a vytvoten soubor
zékladni podobu frazému. vysledky prazdne bunky.xl
Nevyplnéné tidaje v téchto $X s témito zaznamy.
sloupcich ptedstavuji chybu
v piipravé dat.
25 vysledky |vysledky n [Pokud byl vytvotfen soubor Pti opakovaném spusténi
Bez normalizo |ormalizova |vysledky prazdne bunky.xlsx, |posloupnosti skripti je
skriptu, |vane.xlsx |ne.xIsx je tieba v souboru vhodné provést opravy




provede [vysledky vysledky normalizovane.xlsx |pfimo ve Vysledky excerpce
no prazdne b doplnit chybéjici udaje. final.xIsx, aby se pfi kroku
manual |unky.xlsx 14 ptedeslo vzniku seznamu
né chyb a nebylo nutné
opakovat tento (25.) krok.

26 cist |vysledky |vysledky fi Provadi ¢isténi interpunkce Soubor vysledky final.xlsx
eni_zak |normalizo nal.xlsx v pocatecnich tvarech: slouzi jako zakladni
ladnich |vane.xlsx odstranuje tecky a carky podklad pro néslednou
_tvaru.p na konci, a pokud se stejny tvar |analyzu dat.
y v nekterych ptipadech

vyskytuje s vykiicnikem a jinde

bez néj, vykti¢nik se doplni

tam, kde chybi. Pro dosazeni

jednotnosti se navic prvni znak

pocatecniho tvaru pievadi

na malé pismeno.

Etapa 2. Statistiky frazémi
31 poc |vysledky |vysledky o |Spocita, kolikrat se napfic¢
et fraze|final.xlsx |pakovane f|vSemi uc¢ebnicemi vyskytuji
mu.py razemy.xlIsx jednotlivé unikatni frazémy.
32 kom|vysledky |vysledky s |Pro kazdy unikatni frazém (A): |Doporucuje se sjednotit tyto
binace final.xIsx |e zdroji.xls |B. vypisuje vSechny citace vyskyty (napf. pfevedenim
frazemu X (mohou se opakovat pti na mala pismena

rozdilném zapisu — napf.

a odstranénim koncové




.py v interpunkci nebo velikosti interpunkce) jesté pred
pismen), kvantitativni analyzou.
C. urovné dle SERR, V opacném piipad¢ hrozi,
D. zdroje s Cisly stran, ze budou chybné
E. zdroje bez Cisel stran. povazovany za samostatné
jednotky. Tyka se to
ptipadi jako: Abych pravdu
tekl / abych pravdu ekl /
abych pravdu tekl.
33 rozd|vysledky |vysledky p |Vypisuje frazémy zvIast podle |Pokud bude provadén
eleni_p |se_zdroji. lodle urovni|Grovni — kazdy list obsahuje vypocet poctu frazémi, je
odle ur [xlsx xlsx jednu Groven. tfeba mit na paméti, ze
ovni_a vysledky z prvni frazém zacina az
zdroju.p droje_s uro ve druhém fadku. To
y vnemi.xlsx znamena, ze pokud posledni
zaznam konc¢i na fadku 229,
celkovy pocet frazémi Cini
228. Tento posun je dulezity
zejména pii exportu,
filtrovani nebo statistickém
zpracovani udaju.
34 stati [vysledky |statistiky p |Pocité statistiku frazémt podle
stiky fr |final.xIsx |odle zdroju knih (Celkovy pocet frazémd,
azemu. xlsx Spole¢né frazémy, Pouze
py statistiky p |v uCebnicich, Pouze
odle_knih.x |v pracovnich seSitech,
Isx Spolecné %, Pouze U %, Pouze
statistiky p |PS %)

odle urovni

Pocita statistiku podle ucebnic

Pocité statistiku podle Grovni




xlsx

SERR

35 zdro|vysledky |zdroje a ur|Rozepisuje ucebnice podle
je a ur |final.xIsx |ovne.xlsx |arovni: CPS, Al; CPI, Al,;
ovne.py urovne a_z |CPII, A2; CPIII, B1; CE1, Al
droje.xlsx |Rozepisuje trovné podle
ucebnic:
Al-9 (BCzl, CEl, CE2,
CIUl, CPIL, CPS, JACAL, PSC,
ZVC)
A2 — 11 (CCA, CE3, CE4,
CIU2, CKK1, CMC, CPA,
CPII, LZI, NCzSS, SM)
36 frek |vysledky |frekvence f|Pocitd pocet a frekvenci
vence f final.xIsx [razemu.xlsx|frazém.
razemu.
py
Etapa 3. Statistiky korpusu
41 Extr|syn v9 |colloc_syn |[Vybér pouze kolokaci z celého
aktor k v9 korpusu spolu s indexy pro
olokaci rychly odkaz na piivodni
_z korp soubor.
usu.py
42 Bez colloc_sy |colloc tags |Vylouceni indexil ze seznamu
skriptu, n_v9 kolokaci.
manual




ni
ptikaz

awk

43 Fre |colloc tag|frekvence |Vypocet frekvence kolokaci

kvence |s kolokaci s |v celém korpusu.
_Kolok procenty cs
aci.py xlsx




Piiloha 5 — Validaéni vybér frazémi z publikace M. Cechové: Cestina — ie
a jazyk

Excerpce frazému z ucebnic poskytuje dilezity piehled o frazeologii, ktera se v didaktickych
materidlech vyuziva. Zaroven je vSak nutné zohlednit i dalsi relevantni zdroje, které odrazeji
stabilitu a dynamiku frazeologie v ¢eském jazyce. Vyznamnym materidlem je v tomto ohledu
prace Marie Cechové Cestina — ie¢ a jazyk (2000, s. 66—67),* ktera obsahuje vice neZ &tyFicet
frazémut razného typu. Tento soubor frazému ilustruje Siroké spektrum ustalenych spojeni

v ¢estiné, zahrnujici jak tradiéni frazémy, tak i1 kulturng specifické a novéjsi vyrazy.

Tato piiloha vychdzi zkapitoly 1.4.4 Frazém (frazeologismus) aidiom vySe uvedené
publikace. Frazémy uvedené v této cCasti slouzi jako valida¢ni a ilustrativni vzorek pro
porovnani s daty excerpce a s vyskytem v korpusu. Tento vybér piedstavuje jeden z trojice

valida¢nich rdmct pouzitych v ndvrhu FM.

Tradi¢ni frazémy zahrnuji rizné typy ustalenych spojeni, mezi nimi réeni, ustalena pfirovnani,
potekadla, pranostiky a pfislovi. Mezi réeni patii naptiklad domdci drak (oznaceni pro
dominantni zenu), zajeci umysly (touha utéct), md za usima, ma pod cepici (inteligentni,
mazany Clovek), poradi siis medvédem, padli mu to aje to hlava oteviend (vSechny

vyjadiujici bystrost a divtip).

Ustalend pfirovnani mohou byt tvofena srovnavacimi vyrazy jako jako nebo neZ. Ptikladem
prvniho typu jsou spojeni chytry jako liska, jako dubnové pocasi (nestaly) nebo jako slon
v porcelanu (neohrabany, neSikovny). Druhy typ je reprezentovan naptiklad frazémem udeéla

to, nez bys rekl svec, ktery oznacuje rychlé vykonani urcité ¢innosti.

Potekadla zahrnuji frazémy jako Kam vitr, tam plast, Panska laska po zajicich skace, Spéchej
pomalu, Rano moudrejsi vecera nebo Co muzes udélat dnes, neodklidej na zitrek. Mezi
pranostiky patii vyrazy spojené s roénimi cykly a pocasim, naptiklad Svatd Zofie noci upije
a dne neprida, Unor bily, pole sili nebo Na svatého Rehore Selma sedldk, ktery neoie. P¥islovi
jako Kdo jinému jamu kopa, sam do ni pada, Tak dlouho se chodi se dzbanem pro vodu, az
se ucho utrhne, Mluviti stFibro — miceti zlato a Lina huba holé nestésti odrazeji lidovou

moudrost a zkuSenosti pfedavané z generace na generaci.

# CECHOVA, Marie. Cestina — Fe¢ a jazyk. Praha: ISV nakladatelstvi, 2000. ISBN 80-85866-57-9.



Do skupiny kulturnich frazému lze zaradit latinské vyroky jako Alea iacta est (kostky jsou
vrzeny) nebo Cuius regio, eius religio (¢i zemé, toho nabozenstvi). K témto frazémim patii
také dvojslovna réeni jako in memoriam, in natura, sine anno, sine loco a ex post. Nékteré
vyrazy byly ptejaty z cizich jazykl, naptiklad faux pas (ft.), salto mortale (it.) nebo My home,
my castle (angl.).

V oblasti nov¢jSich frazémi 1ze sledovat jejich proménu. Mezi soucasné frazémy patii spojeni
jako dat si slofika, dat si lehdra, dat si chrupku (vSechna oznacuji kratky odpocinek nebo
spanek) a kouka jako bacil do lékarny (vyjadiujici hloupy vyraz). Neékteré frazémy
Jjet plnou parou nebo jet na plny plyn. Naopak dochazi k ustupu nékterych tradi¢nich frazém,
jako jsou Sam sobé jezek kaderav nebo Okolo mocidla chodé, neujdes nadchy, které dnes jiz
nejsou bézné uzivany.

Tento soupis slouzi jako ilustrativni ptiklad pro praktickou cast vyzkumu, pfi€emz jeho
podrobngjsi analyza a vyhodnoceni jejich relevance pro FM zistava predmétem dalSich
krokti. Moznosti dal§iho zkoumani zahrnuji naptiklad porovnani téchto frazému s vyskytem
v korpusu cestiny s cilem ur¢it jejich frekvenci a stylovou ptiznakovost, zjisténi, do jaké miry
se shoduji s frazémy pouzivanymi v ucebnicich ceStiny pro cizince, coz by pomohlo
identifikovat piripadné rozdily mezi teoretickym popisem frazeologie a jeji didaktickou
aplikaci, analyzu vztahu mezi tradicnimi frazémy a jejich modernimi variantami, napiiklad
jak se ustupujici frazémy nahrazuji novymi vyrazy, a typologické tfidéni frazémi na zékladé
vyznamové struktury a syntaktickych vlastnosti, coz by mohlo pfispét k podrobnéjsi
klasifikaci frazeologickych jednotek relevantnich pro FM.

Timto smerem se muze ubirat dalsi vyzkum, aby bylo mozné lépe pochopit postaveni frazémii

vvvvv



Priloha 6 — Mikrofunkce (tzv. obecné jazykové funkce)

(dle kapitoly 5.2.2 Funkcni kompetence v SERR, doplnéno podle Threshold Level 1990)
1. Poskytovani a hledani faktografickych informaci

1.1 identifikovani
1.2 podavani zprav
1.3 opravovani

1.4 zadost

1.5 poskytovani odpovédi
2. Vyjadiovani a zjiStovani postoju

2.1 fakticky postoj (souhlas/nesouhlas)

2.2 znalost (znalost/neznalost, zapamatovani, zapominani, pravdépodobnost, jistota)
2.3 modalita (povinnost, nezbytnost, schopnost, svoleni)

2.4 vule (chténi, touhy, zdméry, preference)

2.5 emoce (potéSeni/nelibost, obliba/neobliba, uspokojeni, zajem, prekvapeni, nad¢je,
zklamani, strach, obavy, vdécnost)

2.6 moralka (omluvy, schvaleni, litost, soustrast)
3. Presvédcéovani

3.1 navrhy

3.2 Zadosti

3.3 varovani

3.4 rady

3.5 povzbuzeni

3.6 zadost o pomoc
3.7 pozvani

3.8 nabidky
4. Navazovani kontaktu s lidmi

4.1 upoutani pozornosti

4.2 osloveni



4.3 pozdravy
4.4 predstavovani
4.5 ptipitky

4.6 rozlouceni
5. Strukturovani projevu
(28 mikrofunkci podle Threshold Level 1990)

5.1 zahdjeni projevu

5.2 zah4jeni neformalniho projevu

5.3 pozornost publika

5.4 osloveni publika

5.5 vyplné typu ,,ehm*, ,vis*, , tak*

5.6 hledani slov (,,jak to fict®, ,,moment®, ,,jak se to jmenuje*)
5.7 oprava sebe sama (,,totiz*, ,,ne, myslel jsem...)

5.8 uvedeni tématu (,,rad bych tekl néco o...)

5.9 vyjadieni nazoru (,,myslim si, Ze...“)

5.10 vycet (,,zaprveé®, ,,zadruhé®)

5.11 shrnuti (,,stru¢né feceno...*)

5.12 zména tématu (,,néco jiného...*, ,prejdu k jinému...*)
5.13 otazka na zménu tématu (,,mohu se zeptat jesté na néco...?*)
5.14 zjisténi nazoru druhého (,,co si o tom myslite?*)

5.15 davéani najevo, ze rozumime (,,aha®, ,,ano*, ,,rozumim*
5.16 pteruseni (,,promiite, ,,smim do toho vstoupit?*)

5.17 pozéadani o ticho (,,tiSe, prosim®)

5.18 predani slova (,,po vas®, ,,prosim®)

5.19 vyjadreni ptani pokracovat (,,dovolte mi dokoncit...)
5.20 pokracovani (,,jak jsem fikal...*)

5.21 povzbuzeni druhého, aby pokracoval (,,jen pokracujte...*)
5.22 zavér (,,na zaveér bych chtél...«)

5.23 ukonceni projevu (,,d€kuji za pozornost*)

5.24 vyjadreni dllezitosti (,.to je diilezité®, ,,musim zdlraznit...*)

5.25 uvedeni ptikladu (,,naptiklad...*)
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5.26 zakonceni vyctu (,,a to je vse*)
5.27 zavérecna poznamka (,,nakonec...*)

5.28 zdvoftilé ukonceni diskuze (,,to by bylo v§e z mé strany*)
6. Pokus o vhodnéjsi formulaci v komunikaci

(16 mikrofunkci podle Threshold Level 1990)

6.1 signalizace neporozumeéni (,,prominte, nerozumim-®)

6.2 zadost o zopakovani (,,mohl byste to zopakovat?*)

6.3 zadost o zopakovani konkrétniho slova nebo fraze

6.4 Zadost o upiesnéni vyznamu (,,co to znamena...?*)

6.5 zadost o potvrzeni (,,fikal jste...?*)

6.6 zadost o vysvétleni (,,mohl byste to vysvétlit?*)

6.7 zadost o hlaskovani (,,mizete to vyhlaskovat?*)

6.8 Zadost o zapsani (,,miiZete mi to napsat?*)

6.9 zadost o pomalejsi mluvu

6.10 pozadavek na zménu formulace (,,m0zete to fict jinak?*)
6.11 opakovani vlastnich slov pro potvrzeni

6.12 shrnuti pro ovéteni spravnosti

6.13 reformulace vlastniho vyroku

6.14 parafraze pro ovéteni porozuméni

6.15 vyjadreni pochybnosti (,,nejsem si jisty, co tim myslite®)

6.16 zadost o ¢as na promysleni (,,pockejte chvili, pfemyslim...)
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Priloha 8 — Modelové FM pro trovné A1-B2

Tabulka 33: Modelové FM pro urovné AI1-B2

davat (si) pozor

s1 do niceho

Al A2 B1 B2
(Tak) zatim (ahoj, |vychdzet dobre, |umirat hladem,
dobry den! to je skoda cau) Spatné s nekym  |hlady jedno a totéz nechat nekoho byt\Sedd eminence
hodit se do nelamej to pres |to by jesté
na shledanou! to me mrzi to by slo parady, do gala  |vadit nekomu jezkovy oci koleno schazelo
nenechat

to koukas, ... (vid,

tesi me! (na nekoho) brat lék (na néco) \nechat toho vzalo ho to jit od desiti k péti \mluvit co)?
to je (ale, teda) za dobrotu nenechat si (néco)
jak se mas, mate? |prekvapent byt v pohodé padnout do oka  |na Zebrotu jit o néco ujit to mé podrz
divat se na mad, nema (to) plést se do cizich neverit vlastnim  |trast se strachem,
dobrou noc! televizi cenu vecl zustat ve styku  |jit z kopce ocim strachy
nevstoupis
pustit se (s chuti) kdo se boji, nesmi |dvakrat do stejné, |udélat radost
jde to Stastnou cestu!  |vyjde to do prace abych pravdu rekl do lesa téze reky nekomu




ranni ptace (dal

kdo setii, ma

nic nekomu

ukryvat néco pod

mit volno \prejete si? ach jo! doskace) Achillova pata  |za tFi neujde, neutece |maskou néceho

méj, méjte sbalit, sebrat

se (zatim) (hezky, |honem (néco si svych par, pét umirat strachem,

fajn) udelej) byt fuk nekomu  |Svestek babi léto klepla pepka nosit praci domii |strachy

v§echno nejlepsi

(k narozeninam, |Stastné a veselé bozi mlyny melou otevrit oci utahnout opasky,

k svatku, k vyroci) Vanoce! byt na volné noze byt cely nékdo  |pomalu, ale jisté |lamat rekordy nekomu utahovani opasku

brat nekomu vitr padnout nékomu

mit Stesti to nevadi je to pecka byt v jednom kole |z plachet letet nekam (dobre) ve dne (i) v noci
byt zamilovany  |byt jako slon mavnout nad postavit se na vidét néco, divat

mit chut na néco |je mi to lito byt ve stresu po usi v porcelanu necim rukou vilastni nohy se na neco cerné

délat si z nékoho

dvakrat mer,

mezi ctyrma

prani spinavych

dobré rano je mi (to) jedno |legraci jednou rez byt kost a kiize  |ocima penéz v jednom kuse
chodit s nekym, jako by neumel byt utahany jako propadnout vS§ude dobre,
mit Zizen spolu hodne stesti do péti pocitat  |pes mit na ocich nécemu doma nejlépe




dobrou chut’!

Stastny novy rok

jsme domluveni

jeden za osmnact,
druhy bez dvou

za dvacet

co na srdci, to

na jazyku

mit néceho,

nekoho plné zuby

propadnout
se studem,

hanbou do zemé

vychazet. vyjit

nékomu vstric

dobry vecer!

to je Sok

mit napad

kde se tu beres?

Kde ses tu vzal?

co té nezabije, to

té posili

mit obé ruce leve

propadnout
u zkousky

vyrazit dech

nemoci zit bez

mit pro strach

priloZit ruku

(Ale) to nic (neni) |drzet dietu neceho kocict hlavy Damoklitv me¢  |udélano k dilu vzit na to jed
nic nerikat lézt, jit (nekomu) vzit nohy
ujde to no ne! nekomu na nervy dat si néco na zub \mit v nécem prsty |psi pocasi na ramena
mraz béhd
nic se (nékomu) |pocitat s nékym, po zadech
byt svobodny nestalo s necim lit jako z konve  |davat najevo (nekomu) Pyrrhovo vitézstvi|zapis si to za usi!
bez prace nejsou délat z komara  |na kazdého rano je moudrejsi
mit hlad jako vik |kolace Spanélska vesnice |mit hrosi kiizi velblouda jednou dojde vecera z prval ruky
mit néceho, doslova a do
tykat si mit smutlu valcovat néco nekoho po krk  |pismene na kazdém kroku |rdaz na raz
prenést se pres  |dveé stranky téze na Novy rok —
\prosim té, vds mit problém citit se pod psa  |néco mince o slepici krok sedeét jako pecka




s poctivosti nejdal

byt néci véc pojd, pojdte dal |tady mas, mate  |prijit na néco hlavu vzhiiru néco nekdy fréi  |dojdes
néeco nekomu byl |syty hladovéemu
na zdravi! to je smiila vitam, vitame vas |rist jako z vody |hromadka nestésti|Cert dluzen neveri
chodit kolem nechat néco Saty delaji
vydat se nekam  |tykat se néceho  |horké kase na nekom cloveka




Piiloha 11 — PFizpiisobené FM pro Ziky s OMJ (2. stupeii ZS)

Cilova skupina: Zaci 2. stupné zakladni 8koly ve v&ku 12—15 let, kteii se uéi v &eské skole.

Pobyvaji v CR 3-5 let, v rodinném prostiedi prevlada rustina.
Jazykova droven: pfechod mezi A2 a B1 podle SERR.
Specifické potreby:

— interferen¢ni faktory z ruStiny;
— niz$i frazeologicka citlivost, obtize v chapani idiomatickych vyrazi;
— potteba podpory v produkcnich dovednostech a porozuméni frazémim

v autentickém jazyce.

Tematické priority: osobni tidaje, dim a domov, kazdodenni zivot, volny Cas, vzd€lavani,

mezilidské vztahy.

Didakticka situace: béznd Skolni a socidlni komunikace s cilem rozvijet komunikacni

dovednosti v kazdodennich situacich.
FM:

FM - Seznam frazémi (celkem 97)
Dopliikové polozky na opakovani (23 frazémt):
1. dobry den!

2. na shledanou!

3. té§i me!

4. jak se mas, mate?

5. dobrou noc!

6. jde to

7. mit volno

8. m¢j, méjte se (zatim) (hezky, fajn)

9. vSechno nejlepsi (k narozenindm, k svatku, k vyroci)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

mit Stésti

mit chut’ na néco
dobré rano

mit Zizen

dobrou chut’!
dobry vecer!
(ale) to nic (neni)
ujde to

byt svobodny
mit hlad jako vlk
tykat si

prosim té, vas
byt néci véc

na zdravi!

Zakladni soubor frazémut (FM) (43 frazémi):

24. to je Skoda

25.

(tak) zatim (ahoj, ¢au)

26. to me€ mrzi

27. to by Slo

28.

davat (si) pozor (na nékoho)

29. brat 1€k (na néco)

30. to je (ale, teda) piekvapeni

31.

byt v pohodé

17



32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

divat se na televizi
ma, nema (to) cenu
Stastnou cestu!

vyjde to

ptejete si?

ach jo!

honem (néco udélej)
byt na volné noze
Stastné a veselé Vanoce!
je to pecka

to nevadi

byt ve stresu

je mi to lito

délat si z nékoho legraci
je mi (to) jedno

hodn¢ stésti

chodit s nékym, spolu
jsme domluveni
Stastny novy rok

mit napad

to je Sok

nemoci zit bez néceho
drzet dietu

nic nefikat n€komu

18



56. nic se (n€komu) nestalo
57. pocitat s nékym, s nécim
58. bez prace nejsou kolace
59. citit se pod psa

60. mit smtllu

61. tady mas, mate

62. mit problém

63. vitam, vitame vas

64. pojd’, pojd’te dal

65. vydat se nckam

66. to je smula

Dopliiky na zakladé navrhu (31 frazémi):
67. z toho vyplyva, ze...
68. celkové lze fici, ze...
69. vygooglit néco

70. mit néco v cloudu

71. byt na socialnich sitich
72. byt na tenkém led¢

73. mit divny pocit

74. co kdyz...

75. dé€kuji mockrat

76. moc si toho vazim

77. dava to smysl
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78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

verim, Ze...

to se pocita

mit jiny nazor

to nema cenu

tlacit na pilu

d¢lat z komara velblouda
pustit to z hlavy
dohodnout se na nécem
mit to v kapse

byt na vazkach

byt na spravné cesté¢

jit na to pomalu

jit o krok dal

mit v ruce

muliZu se zeptat?

byt z toho na dné

byt v klidu

trast se strachy

mam napad, jak to vyiesit

co kdybychom...?
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