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Abstrakt

Prace navazuje na vyzkum Jana KaSpara, jenz se okrajové vénoval knihdm spojenym s
olomouckym biskupem Stanislavem II. Pavlovskym prostiednictvim jeho supralibros. Cilem
této prace je proveniencni a obsahova analyza knih s Pavlovského supralibros, a to jak z
hlediska jejich typografické skladby, tak z hlediska dalsich pfipadnych vlastnikii. Vyzkum se
zaméfuje na otazku, zda tyto knihy pfedstavuji osobni knihovnu aktivné budovanou
Pavlovskym, zda byly ziskany darem, nebo slouzily k ovliviiovani spoleCenskych vrstev v
ramci protirekatolizaCniho usili. V praktické Casti byly vyuzity analytickd a historicko-
kompara¢ni metoda, pficemz byly zmapovany jak jiz zndmé exemplate, tak nove identifikované
svazky. Vysledky podpoftily hypotézu, ze Pavlovsky knihy cilené distribuoval, aby posilil
autoritu katolického kléru. Vedlej$im piinosem prace je novy pohled na supralibros jako néstroj

osobni i1 profesni reprezentace.

Abstract

This thesis builds upon the research of Jan KaSpar, who briefly examined books associated
with the Olomouc bishop Stanislav II Pavlovsky through his supralibros. The aim of this thesis
is a provenance and content analysis of books bearing Pavlovsky’s supralibros, focusing both
on their typographic composition and potential subsequent owners. The research investigates
whether these books constituted a personal library actively built by Pavlovsky, whether they
were acquired as gifts, or whether they served as tools for influencing certain social strata as
suggested by some historical sources. In the practical part, analytical and historical-comparative
methods were applied to map both previously known volumes and newly identified ones. The
findings support the hypothesis that Pavlovsky deliberately distributed books to strengthen the
authority of the Catholic clergy. The study also offers a new perspective on the supralibros as

a means of both personal and professional representation.



Deklarace pouziti Al:

Pti ptiprave této diplomové prace jsem vyuzila ChatGPT za ti¢elem provedeni stylistické upravy
textu. Klicové prompty, které jsem pouzila, jsou nasledujici: proved stylistiku. Po pouziti tohoto
nastroje jsem dikladn¢ revidovala a upravila obsah podle potieby a pln¢ piejimdm odpovédnost za
vyslednou podobu préace.

During the preparation of this diploma thesis, I used ChatGPT in order to make stylistic
adjustments to the text. The key prompts I used were the following: do the styling. After using this tool,
I have reviewed and edited the content as necessary and take full responsibility for the final content of
the publication.
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1.Uvod

Knihovny cirkevnich ptedstaviteld 16. stoleti predstavuji v ¢eském prostiedi relativné malo
probadanou oblast. Jejich majitelé je pfitom velmi ¢asto nebudovali vyluéné pro soukromé ucely. Tyto
knihovny slouzily nejen jejich vlastnikiim pii kazdodenni Gfedni Cinnosti. Na rozdil od necirkevnich
soukromych knihoven se obvykle stavali sou¢asti institucionalnich cirkevnich knihoven, nékdy s velmi

jasnym programovym zamerem.

V soucasnosti existuje nékolik praci, které se zabyvaji osudy kniznich celkli v majetku
jednotlivych ¢eskych cirkevnich prelatt. Napiiklad Anna Skybova se v roce 1970 vénovala Knihovné
prazského arcibiskupa Antonina Bruse z Mohelnice.! Dal§i vyznamny pfispévek predstavuje
pfipravovana monografie Lenky Veselé ve spolupraci s Jindfichem Markem s nazvem Collectors and
Readers: Manuscripts in Czech Libraries of the Rudolphine Period (2025).? Jedna z Kapitol této
publikace je vénovana pravé knihovnam katolickych prelatd; vedle Antonina Bruse z Mohelnice je zde
analyzovana napftiklad i knihovna probosta prazské kapituly Jifiho Bartholda Pontanuse z Breitenberka.
Ptesto vSak zatim chybi synteticka publikace, ktera by tyto poznatky sjednotila a komplexné predstavila

problematiku knizni kultury cirkevnich elit raného novovéku.

K osobnosti olomouckého biskupa Stanislava II. Pavlovského z Pavlovic byla publikovana fada
odbornych studii. Nejvyraznéjsi z nich je monografie Stanislav Paviovsky z Pavlovic (1579-1598):
Biskup a mecenas umirajictho veku (2009), v niz Ondrej Jakubec a kolektiv autorti predstavuji
Pavlovského jako vyznamnou cirkevni a kulturni osobnost moravského rekatolizaéniho sili.* Jaroslav
Péanek ve studii K rozSirovani prazskych tiskii v predbélohorské dobé: Zprostredkovatelska uloha
svetskych a cirkevnich vrchnosti (1990) popisuje Pavlovského praci s rekatolizacni literaturou a jeho
vliv na $ifeni téchto tiskii v ramci rekatoliza¢ni politiky.* Lenka Vesela ve svém textu Svédskd knizni
korist z ceskych zemi (2025) kratce zminuje moznost existence biskupské knihovny za Pavlovského

episkopatu.’

L SKYBOVA, Knihovna arcibiskupa Antonina Bruse z Mohelnice, 1970.

2 VESELA a MAREK, Collector and Readers: Manuscripts in Czech Libraries of the Rudolphine period, 2025 (v tisku).
3 JAKUBEC, Stanislav Pavlovsky z Pavlovic (1579-1598), 2009.

4 PANEK, K rozsifovani prazskych tiskii v predbélohorské dobé: (zprostredkovatelskd viloha svétskych a cirkevnich
vrchnosti), 1990.

S VESELA, Svédskd knizni koFist z ceskych zemi, 2025 (v tisku).
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Z hlediska této diplomové prace je klicovym zdrojem clanek Jana Kaspara Exemplare starych
tiskit s vilastnickymi vazbami olomouckého biskupa Stanislava II. Pavlovského dochované na vizemi
Ceské republiky (2014), ktery dosud jako jediny podava detailni piehled viech znamych 31 exemplafi

s Pavlovského supralibros dochovanych na uzemi Ceské republiky.®

Cilem této prace je analyzovat ucel, k jakému Stanislav Pavlovsky vyuzival knihy opatfené
svym reprezentativnim supralibros. Stejné jako Jan Kaspar se prace soustfedi pfedevSim na dochované
exemplaie ulozené v institucich na izemi Ceské republiky, s pfesahem k vybranym svazkaim, které byly
béhem tficetileté valky odvezeny do Svédska. Hlavni otdzkou je, zda Pavlovsky tyto knihy
shromazd’oval za ucelem budovani osobni knihovny, nebo zda je vyuzival jako prostfedek cilené

distribuce do specifickych cirkevnich, intelektualnich a politickych prostiedi.

Je pfitom nutné mit na paméti, ze s jakymkoli vétSim poctem knih spojenym s konkrétni
historickou osobnosti byva automaticky spojovan predpoklad o existenci osobni knihovny. Pfitomnost
supralibros tento dojem dale umocnuje a ¢asto svadi k interpretaci, ze vlastnik choval ke knihadm osobni

vztah. Tento pohled v§ak mnohdy zastira jiné mozné interpretacni roviny.

Struktura prace je nasledujici: prvni kapitola se vénuje pocatkiim rekatolizace a roli, kterou v
tomto procesu sehral olomoucky biskup. Druha kapitola je zaméfena na Pavlovského Zivot a kariéru.
Treti kapitola se obraci k mensim i vét§im kniznim celkiim prazskych a olomouckych duchovnich a
znovu otevira otazku existence biskupské knihovny v dobé Stanislava Pavlovského. Ctvrta kapitola se
zaméfuje na vztah katolické cirkve ke knihtisku, zejména na jeho vyuziti jako mocného néstroje v boji
proti ,,zavadné® konfesijni literatuie. Posledni kapitola se vénuje samotnému supralibros Pavlovského,
darovacim ptipiskiim, popisu dochovanych exemplatt a mife jejich dochovani. Jeji podkapitola mapuje

osudy knih béhem Pavlovského zivota i po jeho smrti.

Uzitymi metodami jsou vedle tvirc¢i kompilace z dosavadni odborné literatury k tématu
historicko-kompara¢ni metoda a dals$i metody obvyklé ptfi analyze historickych knihoven. Pro citaci
odborné literatury je pouzit citaéni styl CSN ISO 690 (aktualizovana verze z roku 2022), formou

poznamek pod Carou.

© KASPAR, Exempldre starych tiskit s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa Stanislava II. Pavlovského dochované na
uzemi Ceské republiky, 2014.
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2. K pocatkiim rekatolizace na Moravé
Pocatky prechodu od defenzivni k ofenzivni fazi katolické rekatolizace lze vystopovat ve
vysledcich tzv. tridentského koncilu. Tento koncil reagoval na rozdélené nabozenské prostfedi na
katolickou a nekatolickou stranu. Nekatolicka strana zahrnovala ‘‘jak pozdeji ,, uznana* reformovana

"7 s rozdilnymi konfesnimi

vyznani, tak i Sirokou Skalu regionadlné i nadregiondlné pusobicich sekt
principy. Vznik novych konfesi znamenal reformacni vinu, jez uvrhla Evropu do zna¢né konfesijni, ale
i politické nestability. Tridentsky koncil trval dlouhych osmnact let, od roku 1545 do roku 1563.
Neusiloval o teologickou a organiza¢ni “revoluci”, ale o odpovéd’ na reformaci — nejen odmitavou,

nybrz i hledajici pozitivni feSeni smérem dovnitt katolické cirkve.®

Jeho rozhodnuti navic ovliviitovalo dobové mocenské usporadani, v némz silil vliv Habsburkad,
Spanélska a Francie. Jednani vyzadovala vytvofeni zna¢ného prostoru pro kompromisni feseni a novy
pristup k celé zalezitosti. Pripravil tak podminky pro dalsi vyvoj v oblasti pevného nastoleni katolické
doktriny (tzn. zdvazného nabozenského uceni). Zaroven, formou reformnich dekretd, cilil na povzneseni
urovné vzdeélani a moralni urovné duchovenstva. Podobné pfisnému dohledu méli byt podrobeni i
poddani. Nakonec je tfeba zdiiraznit, Ze zptisob uskute¢néni a mira uspéSnosti ramce vytyceného

koncilem zavisely na budoucim pfistupu fimské kurie.’

Morava predstavovala jiz od prvni poloviny 16. stoleti prostor, jenz véficim nabizel relativné
Sirokou nabozenskou svobodu, tedy prostiedi s pomérn¢ vysokou mirou tolerance. Nejvyraznéji se zde
Sitilo zejména luterstvi, pozdéji i kalvinismus. Nové impulzy vSak ptichazely také z fad katolické cirkve,
a to prostfednictvim ambicidzni katolické Slechty, vychované v duchu jezuitské doktriny.!® Pravé na
Morave se pak jednou z nejvyraznéjSich osobnosti usilujicich o potridentskou obnovu katolické cirkve
stal olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky z Pavlovic. Ten reprezentoval novou generaci
potridentskych prelatt, piipravenych vést zapas v konfesijné rozdélené Evropé. Pokud vSak m¢l tento
zapas dopadnout ve prospéch katolické strany, bylo nejprve tfeba provést reformy uvniti samotné cirkve.
Pavlovsky svymi aktivitami navazoval na Gsili biskupa Viléma Prusinovského z Vickova (1534-1532),

zejména v oblasti cirkevnich reforem a v otdzkéch zajidténi prav nalezejicich olomouckému biskupstvi.!!

Do prosazovani protireformac¢niho programu se olomoucky biskup pustil bezprosttedné po
svém nastupu do uradu v roce 1579. Cilené usiloval o nastoleni pofadku v siti katolickych farnosti na

Moraveé. Nejprve vsak bylo nezbytné odstranit z farnosti nevyhovujici kazatele a nahradit je vhodnymi

7 SAHEB, K procesu rekatolizace na Moravé v prvnich desetiletich po tridentském koncilu (do roku 1619): s prihlédnutim k
pomérim na tzv. mensdlnich statcich olomouckého biskupstvi, s. 14-15.

8 DRSKA a SUCHANEK, Tridentsky koncil a jeho reformni opatieni — 2. ¢dst, 2017, s. 86-87.

9 Tamtéz, s. 86-87.

10 BALCAREK, Kardindl Frantisek z Ditrichstejna a jeho doba, 2008, s. 14.

1 JAKUBEC, Uvodem. Stanislav Paviovsky z Pavlovic — olomoucky biskup rudolfinské éry, 2009, s. 8.
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katolickymi duchovnimi.'?> Oba tyto kroky smé&fovaly k uskuteénéni konfesionalizace, tedy k nastoleni
nabozenské jednoty chapané jako spolecenskéd povinnost, a zaroven k posileni sebekonfesionalizace,

vyjadiujici osobni piesvéd&enti a vnitini jistotu kazdého katolika ve viie.!

Stejné jako jeho predchiidei i nastupci si byl Pavlovsky védom obtiznosti plosného prosazeni
své vile i1 rozsahu svych zamért, tedy promény katolické cirkve tak, aby se — vCetné své doktriny —
znovu stala atraktivni pro véfici. Proti témto snahdm vsak staly pocetné zastupy evangelikil a
protestantt. Pavlovsky proto usiloval o co nejduslednéjsi prosazeni své politiky, a to za vyuziti vSech
dostupnych prostiedkt — od panovnickych natfizeni az po cirkevni cenzuru, pficemz se nevyhybal ani

natlaku a hrozbam.'*

Dalsi vyzvou piedstavovalo piebudovani prostfedi kléru, které se nachazelo v moralnim
rozvratu a Upadku vzde€lanosti. Vizitace, tedy kontrola duchovni a hospodaiské Cinnosti cirkevnich
instituci, provedené v letech 1582—1583, spolu s diecézni synodou z roku 1591, jasné ukazaly, Ze
piedstava o pevném pievzeti ndbozenské moci katoliky stoji na velmi vratkych a iluzornich zakladech.'
Nutnost tolerovat nevyhovujici klér pramenila z nizkého pocétu duchovnich, ktefi by dosahovali
pozadované mravni a intelektudlni urovné. Nedostatek kvalitnich knézi v katolické farni siti byl
disledkem nékolika zavaznych okolnosti — na Moravé neexistoval diecézni seminaf, vychova
duchovnich probihala na zahrani¢nich Skolach, podminky na farach byly casto ubohé a mnohdy chybéla

i znalost domaciho ¢eského jazyka.'®

Neustalé konflikty a soudni spory mezi biskupem a olomouckou méstskou radou o pravomoci
nad cirkevnimi institucemi a otdzky cirkevniho prava nevytvarely pifiznivé podminky pro obnovu
diecéze, tedy cirkevniho tzemi spravovan¢ho biskupem. Snaha prosadit pozadavky katolické praxe

naraZela u obyvatel mésta na fadu spornych bodti — od G¢asti na bohosluzbach aZ po svatby a pohiby.!”

Biskupovym ukolem byl i dohled nad konfesijni pravovérnosti a jejim jednoznacnym
potvrzenim ze strany katolicke aristokracie. Chvala nasledovala v piipadech, kdy jeji clenové dodrzovali
zakladni katolické ritualy; naopak v ptipad¢ prohieskl pfichdzelo napomenuti. Biskup se o jejich

zavaznosti a okolnostech ujist'oval prostfednictvim rozsahlé korespondence, dohledem nad tcasti na

12 PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky z Paviovic, 2009, s. 17.

13 JAKUBEC, "Sebekonfesionalizace" a manifestace katolicismu jako projev utvdieni konfesni uniformity na piedbélohorské
Morave, 2003, s. 113.

14 PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky z Paviovic, 2009, s. 17.

15 JAKUBEC, Olomouciti biskupové a konfesni poméry v Olomouci v potridentském obdobi, 2009, s. 33.

16 BALCAREK, Kardindl Frantisek Ditrichitejn: 1570—1636: guberndtor Moravy, 2007, s. 58-59.

17 JAKUBEC, Olomoucti biskupové a konfesni poméry, 2009, s. 31-32.
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cirkevnich obtadech, poutich ¢i pfitomnosti pii vyznamnych udalostech, jako byla volba kmotra nebo

patrona.'®

Jinym dokladem vérnosti katolické Slechty vife a cirkevni jednoté byla jeji podpora pii obecné
rekatolizaci provadéné cirkvi na jejich panstvich. V téchto ptipadech byvalo prosazeni biskupovy vtle
zpravidla bezproblémové. Totéz vSak nelze fici o jednanich s ¢leny Slechtickych rodin, ktefi se ptiklanéli
k reformaci. Biskup v tomto ohledu vytrvale usiloval o to, aby se biskupské sidlo stalo centrem
pfevychovy Slechty a dalSich osob smérem k zddoucimu konfesijnimu profilu, tedy k vytvofeni

,,nekompromisni katolické strany*."

18 JAKUBEC, "Sebekonfesionalizace" a manifestace katolicismu, 2003, s. 103-104.
1Y PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky z Paviovic, 2009, s. 17-18.
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3. Olomoucky biskup a kniZe Stanislav II. Pavlovsky
z Pavlovic

3.1. Cesta kanovnika vsttic biskupskému stolci
Stanislav Pavlovsky z Pavlovic se narodil mezi lety 1545 a 1549 na statku Pavlovice u Pstiny
na TéSinsku. Pochézel ze starobylého polského rodu Pavlovskych nélezejiciho k nizsi §lechté. Jiz v
mladi mu byla ptfedurcena cirkevni draha, ktera jej nakonec ptivedla do samotného centra déni jako
jednu z piednich postav nastupujici protireformacni viny ve stiedni Evrop&.?! Po katolické hierarchii
postupoval Pavlovsky vytrvale vzhtiru, a to nepochybné diky své schopnosti presvédciveé prezentovat

vlastni pfednosti i dovednosti, stejné jako diky dobrym kontaktiim s vlivnymi prelaty své doby.?

Rok po opusténi vratislavské diecéze a prichodu do brnénské kapituly obdrzel Stanislav
Pavlovsky v roce 1567 prvni svéceni a o dva roky pozdéji, roku 1569, ziskal olomoucky kanonikat.”* V
olomoucké kapitule nasledné dosahl roku 1573 pozice kanovnika a v roce 1575 se stal probostem v
Brné.* V té dobé studoval v Rimé na kn&Zském seminaii Collegium Germanicum, a to v souladu s
pozadavkem tridentského koncilu z roku 1563, jenz ¢lendm kapitul ukladal povinnost ziskat doktorat z
kanonického prava.? Studium, které ukongil v roce 1574, mu pfineslo nejen titul doktora, ale také cenné
kontakty s kardinalskym sborem — naptiklad s varmijskym biskupem a papezskym legatem Stanistawem
Hosiem (1504-1579) a dal$imi vyznamnymi osobnostmi. Uzké napojeni na iimské prostiedi mu
umoznilo propojit osobni i cirkevni aktivity a zajistit si trvalé zdzemi v podobé vlivnych agentli pro

budouci potfeby.? Po navratu ze studii ziskal Pavlovsky jest& roku 1576 titul apostolského notaie.?’

V nasledujicich letech se Pavlovsky uchazel o vyznamny ufad olomouckého biskupa, ktery se
uvolnil po smrti Jana Mezouna na pocatku roku 1578. V pribéhu vyjednavani se k jeho kandidatute
postupné ptidavali dals$i vyznamni podporovatelé: vedle dlouhodobého zastance, nejvyssiho kancléie
Ceského kralovstvi Vratislava z Pernstejna (1530-1582), jej podpotil také prazsky arcibiskup Antonin

Brus z Mohelnice (1518-1580), ptizen si ziskal rovnéz u jezuitil i nékterych ¢lenti olomoucké kapituly.

20 Rok narozeni neni piesné znam, viz STEPAN, Dviir olomouckého biskupa Stanislava Paviovského z Pavlovic, v letech
1579-1598, 20009, s. 6.

21 PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Paviovsky z Pavlovic. Duchovni knize na prahu rekatolizace ceskych zemi, 2009, s.
15, KASPAR, Exempldre starych tiskii s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014, s. 13.

22 pANEK, Olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky z Pavlovic, 2009, s. 15.

2 JAKUBEC, Kulturni prostiedi a mecendt olomouckych biskupii potridentské doby. Umélecké objednavky biskupii v letech
1533-1598, jejich vyznam a funkce, 2003, s. 59.

24 Jan Stépan informaci o udéleni brnénského probosstvi poklada Pavlovskému do roku 1577. STEPAN, Dvir olomouckého
biskupa Stanislava Pavlovského, 2009, s. 11, Tim se odlisuje od Jana Kaspara, Jaroslava Panka a Ondiej Jakubce, ktefi shodné
zasazuji tuto udalost jiz do roku 1575. KASPAR, Exempldre starych tiski s viastickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014,
s. 13, PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Paviovsky z Pavlovic, 2009, s. 16, JAKUBEC, Kulturni prostredi a mecendat
olomouckych biskupii, 2003, s. 59.

25 STEPAN, Dviir olomouckého biskupa Stanislava Pavlovského, 2009, s. 10.

26 PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky z Pavlovic, 2009, s. 16.

27 STEPAN, Dviir olomouckého biskupa Stanislava Pavlovského, 2009, s. 11.
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Tato vlivna podpora, v kombinaci s Pavlovského schopnostmi politika a diplomata, vedla dne 11. Cervna
1579 k jeho zvoleni do ¢ela olomouckého biskupstvi — jak byva u tohoto ufadu zvykem — byl oficialné

jmenovan v nasledujicim roce.?®

Tehdejsi doba neslibovala nové nastupujicimu piedstaviteli katolické cirkve na Moravé snadny
adél. Celil celé fadé problém, které bylo tieba vyiesit. V prvni fadé §lo o obnoveni autority biskupské
instituce, narusené mimo jiné necekanou vymeénou Ctyt Pavlovského predchudct, ktefi byli udajné
otraveni kanovnikem Janem Philoponem Dambrowskym (1540-1586/87). Dal$imi vyzvami byla
naprava neposlusného a nevzdélaného kléru a vyfeSeni pretrvavajicich obtizi spojenych s vysokymi
finan¢nimi naklady na spravu biskupstvi. Nejvyssi prioritou vSak bylo naplnéni potridentského

protireformacniho programu a navraceni moci do rukou katolické cirkve.?

3.2. Potvrzeni knizeciho titulu a obnova prestize olomouckého
biskupstvi

Do poptedi se vSak pozvolna dostaval zasadni problém, ktery piedstavoval hlubokou propast
mezi formalni moci biskupa a realitou zhmotnénou v podobé mocenské sily moravskych panti a dalSich
predstavitell stavovské spolecnosti. Tim se jiz od pocatku jasné definovalo prostredi, kde mél nove
zvoleny biskup hledat své budouci spojence a podporovatele. Nové klicové zdroje podpory nenachazel
na Moravé, nybrz v Cechach. Vlivny okruh lidi pfedstavoval dviir panovnika, samotny panovnik, a
nakonec deska zemska vlada se silnou prevahou katolického panského stavu. Cesti katoliéti pani obsadili
vlivné pozice purkrabiho, kancléfe a hofmistra. Prvni jmenovanou pozici obsadil Vilém z Rozmberka
(1535-1592) a hned druhou, jiz zminény, Vratislav z Pernstejna (1530-1582). Bez jejich pomoci by
tézko bylo mozné uskutecnit zmény, kterych chtél biskup béhem svého episkopatu dosahnout.
Neznamenalo to, ze by na Moravé nebyli usazeni vlivné katolické osobnosti. Zminit lze naptiklad
zemského hejtmana Hanuse Haugvice z Biskupic (narozen 1450) ¢i podkomotiho Mikulase z Hradku.

Nicméné jejich politicky vliv nebyl tak vyrazny v porovnani tim, co mohlo nabidnout ¢eské prostiedi.*

Pevnou pozici Pavlovskému zajistil pravé Pernstejn, osobnost znala moravskych pomért, stojici
po biskupoveé boku jiz od ziskani Ufadu brnénského probosta roku 1577. Vztah téchto politickych
partnerd stal nadfazen vSem ostatnim, coZ je ostatné vidét na jejich bohaté korespondenci udrzované
prostfednictvim registratora Ceské kancelafe Stanislava Rogojského az do jeho Pernstejnovi smrti roku
1582. Pernstejn predstavoval spojeni mezi Pavlovskym a cisafem Rudolfem II. (1552—1612). Biskup si

to uvédomoval a snazil se tuto pfizeil udrzet na odpovidajici tirovni; byt’ se to vymykalo tehdej$im

8 JAKUBEC, Kulturni prostredi a mecendt olomouckych biskupii, 2003, s. 17.
2 PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky z Pavlovic, 2009, s. 17.
30 Tamtéz, s. 19-20.
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obvyklym zpisobtim. Naptiklad se jednalo o poskytnuti finan¢nich prostiedkd samotnému Pernstejnovi
¢i zajisténi relikvii pro jeho manzelku, kterou byla Marie Manrique de Lara y Mendoza (1538-1608).

Kontinualni udrzovani pfiznivych vztahti znamenalo zajisténi spravnych vysledki v budoucnu.’!

I diky podpofe panovnika, ptedevSim prostfednictvim ceské kanceldie, mél Pavlovsky
otevienou cestu k reformaci. Budouci kroky vSak musely byt podnikdny s opatrnosti, ktera by
nevzbudila nezddouci pozornost. Nemohl si dovolit pfiliSnou razanci, aby hned zpoc¢atku nevyvolal
odpor nekatolické stavovské obce. Zvolend taktika proto vyzadovala zapojeni celé fady
zprostiedkovateli — predevSim panovnika a nejvySSich zemskych tfednikd. Cilem bylo prosazovat
jednotliva natizeni a ptikazy tak, aby biskup nemusel vystupovat otevien¢ jako jejich hlavni iniciator.
Touto cestou se mu podaftilo prosadit naptiklad mandat z roku 1580, ktery vyzyval opaty a probosty k
finan¢nimu zajisténi vzdélani budoucich pomocnikli cirkve, nebo patent umoziujici dosazovani

katolickych kn&zi na pozemcich Pernstejni. >

Vedle Vratislava z Pernstejna nalezl Pavlovsky spojence i v jeho nastupci Adamovi II. z Hradce
(1549-1596) a nove také v Ceském velmozi Vilémovi z Rozmberka. Také v tomto pfipad¢ usiloval
biskup o udrZeni piizné a nasledné o jeji vyuziti k aktivnimu prosazovani svych zajmi, zejména formou
zasahl do nabozenskych otazek. Neobeslo se to vSak bez nutnosti taktizovat vzhledem k Rozmberkovu
politickému postoji, jenz byl v otazkéach viry ¢asto kompromisni.** Piesto pravé s touto i dalsi podporou,
bez niZ by jen tézko mohl obstat, dokazal biskup vést stiet s nekatoliky s vétsi ofenzivni silou, nez by
mu bylo jinak viibec umoznéno. Vytrvale vystupoval proti obsazovani dilezitych svétskych i cirkevnich
pozic nekatoliky. Tyto ,, hady a prasivé ovce”, jak je sam nazyval, chtél nechat potlaCit a potrestat

., prisnou rukou a exekuct “.**

Restitucni snahy potridentské katolické cirkve, které Pavlovsky prosazoval, se asto mijely s
proklamacemi o ,,pokoji, svornosti a ldsce”. Namisto hledani spolecné shody mezi pfedstavami a
realitou spiSe pfispivaly k nartistajicimu napéti a k prohlubujici se nerovnovaze mezi mocenskymi celky.
Vyvrcholenim této situace byla audience u cisate Rudolfa II. v roce 1586. Ackoli panovnik vznesl vytky
vici obéma znesvafenym stranam (Stanislavem Pavlovskym, moravskymi zemskym soudem a
zemskymi ufedniky), pro Pavlovského méla tato udalost zdsadni vyznam. Komise, jez byla ustavena za

Vw7

ucelem zajisténi pfiméii v dané zalezitosti, byla totiz slozena vyhradné z katolické §lechty.?

31 PANEK, Biskup a kanclér: (Stanislav Pavlovsky a Vratislav z Pernstejna 1579-1582 a jejich viloha v pocatcich
rekatolizace Moravy), 1994, s. 36-37.

32 Tamtéz, s. 38-41.

3 PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky z Pavilovic, 2009, s. 21, JAKUBEC, Kulturni prostiedi a mecenat
olomouckych biskupii, 2003, s. 60.

34 Tamtéz, s. 22-23.

35 Tamtéz, s. 22-23.
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Vysledek celé situace posilil biskupovu pozici natolik, Ze se mohl pustit do dvou zasadnich a
znacné odvaznych zaméra. Prvni pfedstavoval spor s moravskym zemskym soudem o pravomoc nad

kné&zimi a druhy, jehoZ cilem bylo obnoveni biskupského knizeciho titulu.*

Cely spor o justi¢ni pravomoc nad knézstvem s moravskym zemskym soudem trval dlouhych
deset let. Slo o pokratovani dlouhodobého boje ¢eské cirkevni moci za osvobozeni z podrugi svétské
autority a za dosazeni institucionalni nezavislosti. Proces emancipace cirkve zapocal v ¢eskych zemich
jiz roku 1144, kdy ji bylo za vlady knizete Vladislava II. (1138-1146) udéleno privilegium, které piijal
olomoucky biskup Jindfich Zdik (1083-1150). V pribéhu nasledujicich staleti se rozsah cirkevnich
vysad postupné rozsitoval. Roku 1206 ziskalo olomoucké biskupstvi za vlady Piemysla 1. Otakara
(1167-1230) pravo volby vlastniho biskupa. Dalsi pravomoci se nadale kumulovaly — napiiklad v oblasti
soudnictvi nad duchovenstvem. Tim byla potvrzena nezavislost duchovnich podléhajicich

olomouckému biskupstvi na svétské jurisdikci.’’

PrestoZe byla prava a vysady biskupstvi znovu potvrzena, je patrny rozdil mezi jejich formalnim
uznanim a skute¢nym ptijetim. To potvrzuje i jednani svétskych stavi vii¢i duchovenstvu koncem 14.
stoleti a poCatkem 15. stoleti. Beéhem husitskych valek dosahl tento problém vrcholu. Bouflivé obdobi
neubralo nic na privilegiich katolické cirkve a v 15. stoleti bylo jeji postaveni potvrzeno i stavy
samotnymi, a to v podob& Knihy Tovacovské®, “Ze prdvo duchovni na Moravé jest jako v jinych

zemich . Realita nebyla na strané biskupstvi ani v tomto pfipad¢ - moravsky zemsky soud nedbal

formalniho prava duchovenstva a v fad& piipadii jej obchazel a cirkevni osoby soudil a trestal.>

Ptelomovym obdobim pro katolickou cirkev na Moravé a pro posileni platnosti jejich privilegii
se stalo 16. stoleti. Impuls ke zméné vzeSel zpocatku ze zdanlivé drobného sporu, ktery se tykal
obsazovani far knézimi a placeni desatkd. Beéhem projednavani vSak spor nabyl irSich pravnich rozmeéra
v disledku osobni urdzky protestantského Ufednika Oldficha Valkouna z Adlaru, které se dopustil
kanovnik Zikmund Skutelan z Herburtovic. Jak jiz bylo zminéno, cely konflikt trval deset let, avSak
jeho vysledek prinesl katolické cirkvi na Morave zasadni potvrzeni a obhajobu prav, ktera ji byla do té

doby upirana.*’

36 Tamtéz, s. 22-23.

37 BREITENBACHER, Spor biskupa Paviovského s moravskym soudem zemskym o soudnictvi nad knézstvem, 1906, s. 98-
99 a 368.

38 Kniha Tovacovskd, aneb Pana Ctibora z Cimburka a z Tovacova zemského hejtmana markrabstvi Moravského sepsani
obycejii, radi, zvyklosti starodavnych a prav markrabstvi Moravského vznikla v rukopisné podobé 80. letech 15. stoleti. Je
povazovana za jednu z nejvyznamnéj§ich knih moravského zemského prava pro predb&lohorské obdobi. viz JANIS, Rukopis
Tovacovské knihy z roku 1511 ze sbirky Starych tiskit Moravského zemského archivu v Brné, 2016, s. 133.

3 BREITENBACHER, Spor biskupa Paviovského s moravskym soudem, 1906, s. 101-102.

40 Tamtéz, s. 98-105.
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Pavlovskému se jako zastupci katolické cirkve na Moravé podafilo dovést svij zamér ke
zdarnému vysledku — brnénskému narovnani z roku 1586. Vedla k tomu dlouhd jednani s prazskymi
komisafi, béhem nichz si ob¢ strany vyjasnily své postoje, a posléze i1 s komisi brnénskou, kde doslo k
findlnimu rozuzleni sporu. Dilezitou roli sehrdla nejen korespondence, ale i zadsobovani komisait
kvalitnim vinem a zvétinou. Pavlovsky dokonce ptimo pozadoval, aby byla biskupska jurisdikce nad
knézstvem potvrzena pisemné a stvrzena podpisy odpoveédnych osob — cisafe i komisaiti. Uvédomoval
si vSak, ze vitézstvi neni uplné. ,,Jest sice pravda, zZe vysledek komise brnénské byl viastné negativni, Ze
totiz se pouze zakazovalo soudu zemskému souditi knéze, a to jen do definitivniho rozhodnuti cisarova,
a ze tim nebylo vystizeno stanovisko Pavlovského, ktery tvrdil, Ze knéz musi jediné pred nim ve vécech
osobnich zZalovan byti. “ Ptesto mohl byt Pavlovsky spokojen — podatilo se mu znovu ozivit cirkevni

pravo a zajistit, aby knézi nebyli pfedvadéni pfed zemsky soud, nybrz spadali vyhradné pfed biskupa.*!

Prostiednictvim zminéného sporu se Pavlovsky postupné piesunul k jednani o obnoveni
knizeciho titulu. Roku 1587, diky jeho silné podpote Habsburkii projevené i pri diplomatickych misich
v Polsku i finan¢ni podpote Rudolfa II., doslo k udéleni cisatského provizoria umoznujici olomouckym
biskupiim uzivat knizeci titul. O rok pozd¢ji, s podporou Viléma z Rozmberka, to bylo zménéno na
privilegium. Tim byl Pavlovsky i1 jeho nasledovnici pasovani na knizata — a to dédicné. Spolu
s povysenim doslo i k ziskani polepseného knizeciho znaku. I piesto, Ze se mu podafilo zalezitosti
spojené se zajisténim privilegia a knizeciho titulu vytesit, cekala ho cela fad budoucich potizi spojenych
s jeho Gifadem.** Za episkopatu jeho nastupce, kardinala FrantiSka z Ditrichstejna (1570-1636), se opét
zacal projevovat nesouhlas ze strany stavi a nekatolikli s privilegovanosti olomouckého biskupského

stolce.®

To ovSem neznamenalo, Ze by za Pavlovského plisobeni nevznikaly stale nove konflikty. Jiz na
pocatku devadesatych let musel biskup strpét hotkou porazku pii snaze dosadit na post moravského
hejtmana katolického kandidata. Ten m¢l nahradit Hynka Buntalského z Vrbna (1457-1548), jenz si
dovolil porusit cenzurni pravo nalezejici olomouckému biskupovi. Namisto né¢j se uradu ujal Fridrich z
Dubé, podporovatel Jednoty bratrské. Presto Pavlovsky navzdory tomuto nezdaru vytrvale pokracoval
ve snaze upevnit své postaveni a s postupem Casu se mu skutecné podatilo dosazovat na klicové pozice
katolicky orientované osoby. Za zminku stoji ziskani ifadu nejvyssiho komornika pro Ladislava Berku

(1560-1613) &i obsazeni postu podkomotiho Zikmundem z Ditrichstejna (1484-1533).4

41 Tamtéz, s. 367-370.

42 BREITENBACHER, Spor biskupa Paviovského s moravskym soudem, 1906, s. 371, PANEK, Olomoucky biskup Stanislav
Pavlovsky z Pavlovic, 2009, s. 23.

4 BALCAREK, Kardindl Frantisek z Ditrichstejna a jeho doba, 2008, s. 15.

44 PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky z Paviovic, 2009, s. 23.
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3.3. Zastupce habsburskych z4jmil na tzemi Polska
Kromé pfilezitosti prosadit se na vlastnim moravském poli dostal Pavlovsky i moznost ukazat
své schopnosti na prostfedi velké evropské politiky jako diplomat habsburské monarchie. K biskupoveé
nelibosti vSak ani jedna z vyprav, které¢ mezi lety 1587-1595 Pavlovsky vedl, a které¢ smétfovaly na
polské tizemi, neskoncila nijak slavné. Pavlovsky se sim povazoval za Slezana a mél k polskému
prostiedi pfirozen¢ blizko. Jeho dlouhodobé plisobeni na Moravé a silné sepéti s habsburskou monarchii
vSak vyrazné oslabily jeho ptehled o aktualni politické naladé panujici na polské stran€. Podobné

podcenil situaci i ve své snaze sjednotit Evropu proti Osmanské fisi.*

Prvni polska vyprava probéhla v letech 1587 az 1588 s cilem dosadit na polsky trtin jednoho z
rakouskych arciknizat, Arnosta (1553-1595) nebo Maxmiliana (1558-1618). Pavlovsky zprvu
nevstoupil do déni Spatn¢ — prostfednictvim projevu pied varSavskym snémem si dokazal ziskat jistou
pozornost. Jeho dalsi kroky vSak byly unahlené a vedly k celkovému nezdaru. Snazil se uspisit
korunovaci arciknizete Maxmiliana Habsburského, aniz by vSak zajistil dostatecné vojenské zajisténi
Krakova. Nedostatek podpiirného vojska se ukazal jako zasadni slabina a nasledna porazka v bitvé u
By¢iny dovrila netispéch celé akce. ReSeni vzniklé situace pak jiz nebylo v Pavlovského rukou.
Prestoze se nadale Ucastnil jedndni, samotné zajisténi mirového vyrovnani bylo svéfeno do rukou
zkusenéjSiho Viléma z Rozmberka. Finalni dohoda mezi Habsburky a Polskem byla uzaviena roku

1589.4

Druhé polska vyprava roku 1595 se ptesunula do $ir$i vyjednavaci sféry. Jejim cilem bylo spojit
ktestanskeé staty proti hrozbé Osmanské fiSe. I v tomto piipadé se Pavlovsky pokusil jednotlivé strany
oslovit obsahlym a bohatym projevem, avSak nesetkal se s tispéchem. Kli¢ovym problémem se ukéazalo
byt podcenéni aktualni politické situace, ¢imz oteviel prostor polskému kancléfi Janu Zamojskému
(1542-1605), ktery nejenze nejevil zdjem o jednani, ale ani o vytvoteni jakékoli aliance. Tomu nakonec
odpovidal i zavérecny vysledek jednani. Pavlovskému se jiz na zac¢atku nepodatilo postihnout zasadni
rozpory mezi zajmy jednotlivych zi€astnénych zemi. Neni pfitom piekvapive, ze ,, za takovych okolnosti
by se ocital i zkusenéjsi diplomat ve velice obtizném postaveni a sotva by mohl dosahnout vytéenych
cilii. “*” Tato vyprava viak znamenala posledni vyrazngjsi biskupovu aktivitu na uzemi Polska. Pfestoze
Rudolf II. nadale vyuzival Pavlovského jako oddaného zastince habsburské dynastic v polském

prostiedi, bylo zjevné, Zze podobnou piileZitost jiz znovu nedostane.*®

45 PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Paviovsky z Paviovic, 2009, s 24-25, PANEK, Preldt jako prostiednik mezi dvéma
narody: (postaventi olomouckého biskupa Stanislava Pavlovského v cesko-polskych vztazich na sklonku 16. stoleti.), 2003, s.
352.

46 PANEK, Olomoucky biskup Stanislav Paviovsky z Paviovic, 2009, s. 25-26, PANEK, Preldt jako prostiednik mezi dvéma
narody, 2003, s. 355.

47 pPANEK, Olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky z Pavlovic, 2009, s. 26.

48 Tamtéz, s. 26-27.
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Ani soudoba kritika nevynechala piilezitost zdUraznit, Ze ,, biskup olomucky ke skodé domu (...)
rakouskymu byl“, nebo Ze ,,tak mnoho zjednal, jako by doma sedél, anobrz domu rakouskymu k skode
a k zlehéeni pricinu dal“.* Jak vsak jiz bylo uvedeno, ani zkuSen&jsi diplomat by se v dané situaci
nevyhnul obtizim. Nastavené podminky vytvafely nejednotné a proménlivé prostiedi, jehoz zvladnuti
by si vyzadalo schopnosti zkuSenéj$iho diplomata — jimz Pavlovsky nebyl. K biskupovym zasluhdm
vSak lze pficist aspon ¢astecny uspech jeho vyprav do Polska. To v dobé bezkralovi ptedstavovalo
ideélni prostfedi pro vedeni diplomatickych rozhovorti mezi poselstvy z celé Evropy. Tim vzniklo
pfihodné zdzemi pro Pavlovského pocetny doprovod, jenz mohl ziskdvat rozmanité znalosti o jednom z

nejvétsich stath tehdejsi Evropy.*

3.4. Zavér biskupova Zivota a jeho rekatolizacni dédictvi

vvvvv

nemoci, kterd jej suzovala jiz od roku 1597. Z dobovych pramenti neni ziejmé, o jaké konkrétni
onemocnéni se jednalo; jisté vSak je, Ze §lo o vazny stav, jenZ se postupné€ zhorSoval, a nakonec vedl k
biskupovée smrti. Pohiben byl v Olomouci, v chramu svatého Véclava. K této smutné udalosti jezuita
Johann Clingerius (1557-1610) poznamenal: ,,Ecclesia Moraua vidua®, tedy Ze moravska cirkev pfisla

o svého duchovniho pastyte.”!

49 Tamtéz, s. 26.

50 Tamtéz, s. 26-27.

5t STEPAN, "Potieboval-li by[s]...pro opatieni zdravi svého télesného doktora v likaistvi", Nemoci biskupa Stanislava
Paviovského z Pavlovic: In: JAKUBEC, Ondrej (ed.): Stanislav Pavlovsky z Pavlovic (1579-1598): biskup a mecenas
umirajictho veku, 2009, s. 84.

19



4. Soukrome knihovny ¢eskych katolickych prelati

K tématu knihoven ¢eskych katolickych prelatu v obdobi Sestnactého stoleti dosud neexistuje zddna
odborna prace, ktera by toto prostiedi pojednavala v obecné roving. V soucasné dob¢ jsou k dispozici
pouze dil¢i védecké prace, vénujici se n€kolika vétsim a ve vétsiné piipadli malym knihovnam. Z nich
je mozné odvodit urcité prvky specifické pro toto prostfedi. Knihovny nebyly budovany pro soukromou
potiebu jejich majitell, nybrz piedevsim pro ucely spojené s jejich duchovni a profesni ¢innosti. Neslo
pfitom ani o projev rodové reprezentace, jak tomu Casto byva u Slechtickych kniznich celk. M¢li tak
mnohem vyss§i ambice — sluzbu cirkevni spravé, nadfazenou fyzické prezentaci — u knih pro potieby
kléru nebyl kladen velky diraz vné&jsi podobu — primarn¢ na knizni vazbu. Hlavni diraz byl kladen na
text samotny.”> Knihovny zminéné v této kapitole zde hraji dileZitou roli kontextu ve vztahu k

,,biskupské knihovné* Stanislava Pavlovského.

4.1. Knihovna prazského arcibiskupa Antonina Bruse z Mohelnice
Prvni je knihovna prazského arcibiskupa Antonina Bruse z Mohelnice. Ten, jakozto prvni
arcibiskup po sto letech na arcibiskupském stolci, se nemohl spoléhat na knihovnu ptedhusitskych
biskupi a celou situaci s obnovou knizni zadkladny pro potieby prazského arcibiskupstvi pfevzal pln¢ do
svych rukou.>® S knihovnou pocital jako s pfirozenou soucasti arcibiskupského palace jiz pii jeho
vystavbé a béhem svého zivota ji dokazal zaplnit na dvanacti sty svazky. Pozdé&ji Brus svou osobni
knihovnu odkazal arcibiskupstvi a tim polozil zaklad institucionalni knihovny této cirkevni instituce.
Obsah 1 vn&jsi podoba sbirky pln¢ odpovidaly jejimu pracovnimu a odbornému ucelu. Knihy byly
vyuzity pfi Gfednich ¢innostech arcibiskupa i celé arcibiskupské instituce. Jednalo se o soudoba dila,
predevsim pak opisy starSich tifednich pisemnosti vztahujicich se ke sprave cirkve. Vedle toho soustavné
shromazd’oval také rukopisy tykajici se utrakvismu.>* Vlastnil také luteranské tisky, nebot’ studium
nepratelskych spisit nabizelo cestu k odhaleni jejich zavadnosti a zhoubného vlivu.® V rukopisné
podobé mél k dispozici soucasnou i starsi teologii, velké mnozstvi bibli a liturgické knihy, kter¢ slouzily
jak reprezentacnim uceltm, tak k distribuci ve form¢ dart riznym institucim. Pocet rukopisti v Brusove

knihovné dosahuje tiiceti kusti z celkové poctu 1 200 polozek obsaZzenych v pozistalostnim inventafi.*

Akvizice knih probihala pfedev§im s ohledem na jejich textovy obsah, ¢emuz odpovidala i
nasledna adjustace — knizni vazb¢ nebyla vénovana vyraznéjsi pozornost, a proto jeho knihy mély spise

prosty vzhled. VEétsi pozornosti se dostalo kniham po provenien¢ni strance. V Brusovych knihach se

52 VESELA a MAREK, Collector and Readers, 2025 (v tisku).
53 SKYBOVA, Knihovna arcibiskupa, 1970, s. 247.

54 Tamtéz.

55 SKYBOVA, Knihovna arcibiskupa, 1970, s. 255.

56 VESELA a MAREK, Collector and Readers, 2025 (v tisku).
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Casto objevuji rukopisné poznamky, stejné jako osobni heslo ,, Fortitudo mea et laus mea Dominus et

factus est mihi in salutem. . Své osobni dfevorezové exlibris vlepoval vyhradné do tisténych knih.>’

Zajimavym aspektem Brusovy knihovny je moznost existence knihovnika jako spravce sbirky.
Oficialné sice neni dolozeno, ze by Brus ustanovil nékterého ze svych sluzebniki do této funkce,
nicméné pravdépodobnéji se jevi moznost, ze byl k tomuto ucelu vybran kaplan nebo néktery z titednikd
biskupskeé kancelare. Brusova disledna ufedni ¢innost spiSe nasvédcuje domnénce, Ze si nad knihovnou
ponechal osobni dohled, i pies moznou existenci pomocnikii pii spravé sbirky.’® Obecné vsak bylo v
Sestndctém stoleti velmi obtizné ziskat vhodného knihovnika — pozadavky na odbornou a jazykovou

zpusobilost byly vysoké, zatimco prestiZ této pozice byla nizka.*

Z pozdégjsich knihoven cirkevnich prelati je nejzndméjsi knihovna kardinila Frantiska z
Ditrichstejna v Mikuloveé. Zde se lohy knihovnika ujal jezuita Jifi Dingenauer (1571-1631), zpovédnik
a prefekt olomoucké jezuitské koleje. Ditrichstejn jej vSak nezaméstnal jako stalého spravce;
Dingenauer byl do Mikulova povolan v letech 1611 a 1627, aby knihovnu uspotadal a sestavil katalog
zachycujici jeji tehdejsi stav. Prvni katalog byl dokoncen do roku 1614, zatimco o existenci druhého
katalogu nemame zadné dochované dikazy — pokud vznikl, nedochoval se. Finalni zkatalogizovana
podoba knihovny byla zaznamenana aZ v roce 1646 svédskym komisafem Johannesem Bussowem, tésné

pied jejim odvezenim do $védského kralovstvi.®

4.2. Knihovna proboSsta prazske kapituly Jitiho Bartholda Pontana
z Breintenberka.

O néco mladsi je knihovna probosta prazské kapituly a generalniho vikare pozdg€jsich prazskych
arcibiskupt Jifiho Bartholda Pontana z Breintenberka (1550-1614). Stejné jako o generaci starsi
Antonin Brus z Mohelnice budoval svoji osobni knihovnu a vénoval ji jesté za svého Zivota prazské
kapitule, k ¢emuz doslo roku 1606. Prave diky odkazani knihoven institucim se Pontanova i Brusova

knihovna zachovala ¢aste¢né do dnesni doby.¢!

Celkova velikost knihovny Pontanuse z Breitenberka je sice neznama4, avsak je znamo, Ze
vlastnil 112 rukopisti a podobné mnoZzstvi prvotiskll Pro své knihy uzival vlastni znakové supralibros
jak u rukopist, tak u tiskt, avSak rucni vpisky se dochovaly pouze v rukopisech. Soucasti Pontanova

zajmu byly materidly k ¢eskym svétciim (neboli hagiografie) a k ¢eskym dé&jindm rodného mista. Dale

57T Tamtéz.

8 SKYBOVA, Knihovna arcibiskupa, 1970, s. 254-255.

39 VESELA, Knihy na dvoie Rozmberkii, 2005, s. 94.

80 TRANTIREK, Déjiny mikulovské zamecké knihovny. Cdst 1, Zameckd knihovna v Mikulove. Cdst 2, Mikulovskd zameckd
knihovna do roku 1850: Cdst 1, Zadmeckd knihovna v Mikulové, 1963, s. 9-11,VESELA, Knihovna Frantiska z Ditrichstejna v
dobovém kontextu, .[2006], s. 233-235.

6! VESELA a MAREK, Collector and Readers, 2025 (v tisku).
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to byly starsi kazatelské sbirky, exegetiky®, rukopisy z oboru cirkevniho prava, teologické dila nebo
teologickd polemicka dila s utrakvistickym obsahem a vystupujici negativné vuci ,,pikartim*. Prave
posledni zminéna, tedy nekatolicka dila, slouzila jako inspirace pfi tvorbé vlastni prace. Oproti Brusovi
se Pontanus aktivné vénoval autorské Cinnosti. Kromé aktivni akvizice knih obdrzel Pontanus fadu
liturgickych spisu darem od riznych osob, které pochazeli z cirkevniho prostfedi. Mimo toto prostiedi
udrzoval Pontanus aktivni kontakt i s lidmi (KryStof Harant z PolZic a Bezdruzic, Zdenék Vojtéch Popel
z Lobkovic, arcibiskup Martin Medek a dals$i) spadajicich do jeho intelektudlniho okruhu. Sviij okruh

rozSitoval i o osoby, které piisobily na rudolfinském dvoie.®

4.3. Knihovny olomouckych kanovnikt
Z kniznich soubortl, dolozené v Olomouci pfed rokem 1600, je na misté uvést tii vétsi knihovny
vlastnéné kanovniky: Davidem Prochelem (§1575), Petrem Illicinem (F1585) a KryStofem Stredeliem.
Pozdéji, tedy az po roce 1600, dochazi k vyraznéjSimu nartstu poctu knih a knihoven v olomouckém
cirkevnim prostiedi. Bohuzel je potieba fict, Ze zminéné knihovny jsou zndmy jen torzovite, a to hlavné

kvali §védskeé kofisti.*

Prvnim jmenovanym je kanovnik David Prochel z Bilovce. Od ostatnich knihoven jinych ¢lenti
olomoucké kapituly té doby se liSila v n€kolika bodech. Po obsahové strance reprezentovala svého
majitele jako humanistu a ucence. Svou knihovnu, ze které se dochovalo sedmnact svazkt, daroval
jezuitské koleji v Olomouci. Diky tomuto daru byla kolej obohacena o knihy z oblasti historie, rétoriky

a nabozenstvi.%

Nejzajimavéjsi jsou v§ak Prochelovy knihy po strance formalni Gipravy, nebot’ si dal zaleZet na
vytvoreni unikatniho tist€ného exlibris, ¢asto kolorovaného a vlepeného do svazki. V tomto ohledu je
jeho pocinani v dané dobé vyjimecné. Snaha opatfit své knihy jednotnou vazbou, doplnénou o
reprezentativni supralibros nebo grafické exlibris, nebyla v prostfedi olomoucké kapituly béznou

praxi.®

Dalsi knihovna nalezela olomouckému kanovnikovi Petrovi Illicinovi, ktery byl také literarné
¢inny. Jeho dila méla podobu ostrych polemik, které byly urceny riznym spolecenskym vrstvam, a to

jak v rukopisné, tak i tiSténé podobé€. Autorskd ¢innost tohoto kanovnika se odrazela i v obsahovém

92 Exegeze ,, (z Fec. exégésis — vklad, vysvétleni) V uzsim smyslu slova vyklad bible jako zakl. posvatného textu. Cilem e. neni
pouhy vyklad vyznamu textu, ale téz jeho aktualizace tak, aby jeho zdsady bylo mozno aplikovat na ménici se podminky zivota
spolecnosti. “, viz NOSEK, Exegeze, 2024.

63 VESELA a MAREK, Collector and Readers, 2025 (v tisku).

8 VESELA, Knihovny olomouckych kanovnikii v letech 1565-1642, 2023, 5.23.

% Tamtéz, s. 16-17.

% Tamtéz, s. 16-17 a 23.
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slozeni jeho knihovny — dominovala protiluteranska polemika a spisy piedstavitell katolické reformace.
Také jeho knizni soubor nésledoval ptikladu kanovnika Davida Prochela a byl darovan olomoucké
jezuitskeé koleji. Po dalSich dvacet let pfedstavovaly prave tyto dary nejvyznamnéjsi obohaceni, jakého

se koleji dostalo.®’

Poslednim jmenovanym byl olomoucky kanovnik Krystof Stredelius. Z jeho velké knihovny se
dodnes zachovalo pouhych deset knih. Dvé knihy se dostaly do rukou olomoucké jezuitské koleje a
zbytek byl darovan kapitulni knihovné. Ta tak ziskala soubor knih pfevazné konzervativné zaméfeného

Ctenafe, tedy predevsim texty stfedovéké a antické.®®

V pozdnim Sestnactém stoleti je pti pohledu na olomoucké kanovniky a jejich vztah k instituci
olomoucké kapitulni knihovny patrné jista nediivéra pfi svéfovani jejich kniznich celki. Slo o diisledek
dlouhodobé nedostate¢né péce o fond této institucionalni sbirky ze strany kapituly. Knihovné ze své
vile darovali své osobni knihy pouze Krystof Stredelius a David Pipper. Ve druhé poloving Sestnactého
stoleti tak Slo pfedev§im o nahodné prirdstky. Ve vétsiné piipadd se knihy kanovnikd dostavaly do

knihovny aZ po jejich smrti, a to na zdkladé odamrtniho prava.®

4.4. Existence ,,biskupské knihovny* Stanislava Pavlovského v
Krométizi
rezidenci, biskupska kanceldf. Vedle biskupovych soukromych pokoji se nachazela i mistnost s
ulozenymi spisy — nejprve v truhlach, pozd€ji ve skiinich. Ta existovala od roku 1569, tedy jiz za

episkopatu Viléma Prusinovského z Vickova.”

V piipadé Stanislava Pavlovského je dolozeni existence jeho osobni knihovny pomérné
nejednoznacné. Z literatury, vychazejici z archivnich dokladd, je znamo, Ze biskup nakupoval a
financoval vydavani knih za u¢elem ovlivnéni vyznamnych osobnosti i podpory vlastniho zazemi — tedy
cirkevnich instituci. Tim Ize vysvétlit pfitomnost jeho tiskti v olomoucké jezuitské koleji, knihovné
olomoucké kapituly ¢i v knihovné Viléma z Rozmberka, jimiz se budu pozdé&ji zabyval podrobng&ji.”!
V souvislosti s geografickym umisténim ,,biskupovy knihovny“, pfichazi do uvahy sidelni mésto

olomouckych biskupii, Kroméiiz."”

67 Tamtéz, s. 18-19.

%8 TamtéZ, s. 10-11.

% TamtéZ, s. 10-12.

70 Dle sdéleni Lenky Veselé.

1 PANEK, K rozsifovani prazskych tiskii v predbélohorské dobé, 1990, s. 245-246, VESELA, Svédskd knizni korist z Ceskych
zemi, 2025 (v tisku).

"2 VESELA, $védskd knizni koFist z Ceskych zemi, 2025 (v tisku), Dle sdéleni Lenky Veselé.
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Myslenku o existenci zdejsi biskupské knihovny zpochybnil Beda Dudik. Ten roku 1852 odmitl
moznost krométizské konfiskace §védskymi vojsky b&hem tficetileté valky. Tim oslabil domnénku, ze
pokud knihovna skute¢né existovala, mohla byt odvezena.”? Zéarovet vSak jeho vyzkum piipousti
alternativu, podle niz mohlo dojit ke zni¢eni biskupského knizniho fondu $védskou armédou vedenou

generalem Torstensonem (1603-1651).7*

Dudikovu hypotézu néasledné zpochybnil Otto Walde s poukazem na dochované knihy nélezejici
nejen Pavlovskému, ale i jeho pfimému nastupci, kardindlovi Frantiskovi z Ditrichstejna.”
Ptedpokladal, Ze se tyt knihy obou prelati mohly nachdzet i v prostorach knihovny biskupské rezidence
v Kroméfizi. Nasledné spolu s dal§imi svazky se dostaly Svédského kralovstvi jako vale¢na kofist.”
Ob¢ moznosti, dle Cyrila Mésice, nemaji pro potvrzeni ¢i vyvraceni existence ,,biskupské knihovny*

YNV

v Kroméfizi pied rokem 1650 dostatecné pevné podklady.”’

Tomu nasvédcuje i dobyti mesta Svédskym vojskem v roce 1643. Mésto bylo béhem kratké
chvile zcela zdevastovano. Drancovani ukon¢il az pozar, ktery se brzy rozsifil a piispél k jeste veétsi
zkaze. Jeho niCivym plamenim neunikla ani jezuitskd knihovna. Ke konfiskaci knih a
biskupskéhoarchivu v Kroméfizi vSak nedoslo. Misty nejvétsiho odcizeni knizné-kulturniho bohatstvi
se na Moravé staly Olomouc a Mikulov, v Cechach pak hlavni mé&sto Praha. K témto ztratam doslo v
letech 1645 az 1648 a jejich celkovy rozsah dosahl pfiblizné dvaceti péti tisic knih.”® Doklady, Ze by
udajna ,,biskupska knihovna“ podlehla zkédze ohném c¢i drancovanim nebo snad padla do Svédskych
rukou, nejsou k dispozici.”” Badatelé jako Jaromir Pecirka, Beda Dudik a Véclav Flajshans podnikli

vypravy do §védskych knihoven, av§ak v rdmci svého vyzkumu nenalezli zadné knihy, které by bylo

vvvvv

73 Tamtéz.

74 Na zakladé Dudika uvadi WAGNER, Superekslibris biskupa olomunieckiego Stanistawa Pawlowskiego, 2009, s. 98.
75 VESELA, Svédska knizni koFist z ceskych zemi, 2025 (v tisku).

7T Tamtéz, s. 174.

8 VESELA, Svédskd knizni korist z ceskych zemi a nové perspektivy jejiho vyzkumu, 2019, s. 158.

7 PERINKA, Déjiny mésta Kromérize. Dil druhy. Cast 1 a 2: Déjiny let 1619-1695, 1947, s. 209-210.
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5. Distribuce uméleckych predméti a knih jako
prostiedek k podpore rekatolizace

5.1. Vztah katolické cirkve a knihtisku
Od pocatku raného stiedoveéku az do piichodu knihtisku méla katolicka cirkev hlavni monopol
na vzdélani, distribuci a pfistup ke znalostem.®! Vétsina evropské populace ani neméla diivod pofizovat
si knihy, nebot” byla negramotnéa a nemohla si dovolit mnohdy nékladné kodexy ze skriptorii, ptevazné
psanych v lating. Proto pfevaznd cast informaci byla pfedkladana knézi a véfici je prijimali skrze

poslech.®?

Zména nastala s ptfichodem nového média — knihtisku. Cirkev jej zprvu pfijala pozitivné, nebot’
nepfedstavoval zadné riziko a zefektivnila se moznost §itit nabozenskou literaturu, hlavné Bibli, rychleji
a levngji. Vse se zménilo, kdyz Martin Luther zvetejnil svych 95 tezi v roce 1517, rychle se §ifici ve
velkém mnozstvi. Cirkev si uvédomila doposud skryté nebezpeci. Prostfednictvim knihtisku mohl

najednou kazdy sdilet sviij ndzor na cokoli, a ten se poté rychle $ifil do celého svéta.®

Reakce katolické cirkve vsak piiSla s opozdénym nastupem — mezitim v letech 1518 az 1544
dosahla Lutherova produkce 2 551 tiskil, zatimco katolicka produkce zaostala s 514 tisky.®* Nasledna
protiopatieni se zacala rodit az s Tridentskym koncilem. V roce 1546 bylo ve snaze ziskat kontrolu nad
produkci nabozenské literatury rozhodnuto, Zze bude vyzadovan pisemny souhlas cirkve (tzv.
imprimatur). V roce 1562 pak vznikla zvlastni komise, kterd pfipravila seznam zakazanych knih —
znamy jako Index librorum prohibitorum. Seznam obsahoval jména zakézanych a heretickych autort a

dila nebezpetna pro katolickou viru.®

Trestem za poruseni mély podobu exkomunikace nebo trestu ze strany svétské moci. Nicméné
ocekavany ucinek, ktery se od seznamu ocekaval, se upln€ nedostavil. Ve skutecnosti doslo k opacnému
jevu: ¢im vice energie katolicka cirkev vénovala potlacovani nekatolické, zejména protestantské

literatury, tim vét§i pozornosti a popularity se ji dostavalo.®

Dle Emmy Urbankové stila za piichodem knihtisku do Cech iniciativa prazské diecéze.
Katolicka sit’ far se po husitskych valkach nachazela v dezolatnim stavu. Tomu i odpovidalo knizni

vybaveni, které mnozstvim i stavem nevyhovovalo aktualnim pozadavkiim na spravu a uroven

81 SCIALABBA, The Protestant Reformation and Catholic Publishing: A Framework for Contemporary Understanding, 2025,
s. 2.

82 MARK, The Printing Press & the Protestant Reformation, 2022. s. 2.

83 Tamtéz, s. 2.

84 Tamtéz, s. 2.

85 SCIALABBA, The Protestant Reformation and Catholic Publishing, 2025, s. 8-10.

8 MARK, The Printing Press, 2022, s. 2.
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duchovenstva. Lze tedy predpokladat, ze s podporou prazské kapituly, usilujici o obnoveni a povzneseni
katolické sité far, vznikla prvni Ceska tiskarna, jejiz ¢innost ale skoncila jiz roku 1479. Tak doslo
k vyti§téni prvni knihy pro potieby ¢eské katolické cirkve: Provincidlnich statut Arnosta z Pardubic.’’
Jednalo se o latinsky tisk vytistény roku 1476 v Plzni.®® Knihtisk pozd&ji vyuzival i Antonin Brus z
Mohelnice, prvni arcibiskup po obnoveni prazského arcibiskupstvi v roce 1561.% Nicméné nejvyrazndji
se o vyuziti knihtisku zaslouZil olomoucky biskup Stanislav Pavlovsky.”® Ve srovnani s Brusem, jenz
nové médium vyuzil pouze prostiednictvim jednordzovych akvizic, si byl Pavlovsky védom jeho
nespornych vyhod a aktivné vyuzival knihtisk jako nastroj katolické cirkve pii budovani

protireformac¢nich aktivit.”!

5.2. ,,Mecenasstvi“ Stanislava Pavlovského
Mecenasstvi Stanislava Pavlovského 1ze, podle slov Ondieje Jakubce vice chapat, ,,ve smysiu
literarniho mecendatu ¢i podpory akademického humanistického prostiedi “, nebot’ pojem jako takovy je
v obecnéj$im slova smyslu spojovan spise s ,, dvorskym umenim, soustavnosti mecenasskych aktivit, ¢i
budovanim sbirek*. V pripadé Pavlovského vSak nebyly tyto aktivity pfimo spojené s ,,mecenasstvim*
prokazatelné¢ dolozeny. I z tohoto divodu je presnéjsi oznaCeni biskupa jako ,,patrona misto

,,mecenase*.”?

Na Pavlovského popud bylo roku 1593 sepsano Zrcadlo slavného Markrabstvi moravského.
Autorem tohoto historického a rodopisného dila byl Bartolomé&je Paprockého z Hlohol a Paprocké Vile
(1540/1543-1614). Historik, heraldik a genealog, ktery mél k biskupovi blizko nejen diky spole¢né

narodnosti, ale i sdilenym z4jmam.*

Markantnim zptisobem se Pavlovského patronat v oblasti knihtisku projevoval ve snaze zvratit
reformacni aktivity. Nejvyraznégji se tak delo pfi vydavani a Sifeni katolickych literarnich d€l se silnym
konfesionalnim zamétenim prostfednictvim knihtisku. Pavlovsky dohlizel na cely proces — od vybéru a
schvaleni, pfes jejich pofizeni az po nasledné rozsifovani. Konkrétn¢ vydaval a §itil ,,reformni,

dogmaticko-indoktrinacni, ale pochopitelné i polemické spisy domdcich i zahranicnich autori” **

87 ArnoStova statuta jsou cirkevni predpisy, které mély za ukol definovat kli¢ové otazky Zivota celé nové vzniklé cirkevni
provincie. Ta zahrnovala prazskou, litomySlskou a olomouckou diecézi. Predpisy se tykaly kazné€, spravy a liturgie.,
BOLDAN, Pocatek ceského knihtisku, 2018, s. 91.

88 Tamtéz, s. 130.

89 SKYBOVA, Knihovna arcibiskupa, 1970, s. 241.

9 VESELA, Knihovny olomouckych kanovnikii, 2023, s. 9.

91 VESELA a MAREK, Collector and Readers, 2025 (v tisku), PANEK, K rozsifovani prazskych tiski v predbélohorské
dobé, 1990, s. 244-247.

92 JAKUBEC, Stanislav Pavlovsky z Pavlovic - mecenés véku konfesionalizace, 2009, s. 55.

9 KASPAR, Exempldre starych tiskii s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014, s. 14.

9 JAKUBEC, Stanislav Pavlovsky z Pavlovic - mecenas, 2009, s. 55-60.
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Biskup si byl védom nezbytnosti vyuzivat rozmanité prostiedky k potirani Siteni ,,zavadné
konfesijni Cetby*. Proto vedle potlacovani a paleni knih usiloval také o co nejucinnéjsi vyuziti vSech
dostupnych prostfedkti k prosazeni pievahy katolické literatury nad spisy ostatnich konfesijnich
uskupeni. Aktivné zajistoval knihy z tiskdren v Olomouci, Litomysli ¢i Praze. Z konkrétnich
moravskych tiskaren l1ze zminit predevsim litomyslskou tiskarnu Ondfeje Graudence (71618), kterou
biskup vyuzival v letech 1582 az 1584. V polovin€ osmdesatych let pak svou pozornost zvySene zaméftil
na tiskarny plsobici na tzemi Prahy. Pravé odtud pochazi dolozeny nakup, ktery zprostfedkoval
biskuptiv bratr Hanu§ Pavlovsky. Nakup zahrnoval ,,po padesati vytiscich Canisiova Malého
katechismu (Praha 1584), ceskych liturgickych piirucek o prijimani Vecere Pané a Sturmova Kratkého
ozvani proti Jednote bratrské (Praha 1584), dale deset az patndct exemplaru traktatu Tomdse
Kempenskeho O nasledovani Pana Krista (Praha 1578) a jiné knihy véetné triceti modlitebnich knizek
vytisténych pro prazské arcibiskupstvi. “*> Byt existuji jen kusé informace o konkrétnich exempléiich a
objednavkach knih zaznamenané v biskupové korespondenci, jde i tak si piedstavit okolnosti souvisejici

s roz8ifovanim knih biskupem, tfebaZe jen ¢astecné.”

Pavlovsky osobn¢ dohliZel na obé faze zivota vybranych knih, a to konkrétné od vybéru az po
jejich GiGelnou distribuci.’” Vechny knihy mély vzdy jiz pfedem dany sviij ucel, ten se odvijel nejen od
spolecenské role (kdy byla kniha vénovana tfeba jako novoro¢ni darek), ale zalezelo i urcitych funkcich.
Ty byly ovlivnény konkrétnim prostiedi, kterému byly tyto knihy ur€eny, a na osobach, které je méli
obdrzet. Prijemci byly osoby pochazejici z obou znesvaienych taborti — katolikli (nejvyssi purkrabi
Vilém z Rozmberka, nejvyssi kanclér Vratislav z Pernstejna a dalsi) i stoupencti reformace (stoupenec
jednoty bratrské Fridrich ze Zerotina (1530-1598), novo-utrakvista a &len eské zemské vlady Burian
Trcka z Lipy a dal$i). Jednu stranu utvrzoval ve stalosti viry, druhou se snazil zviklat a ptivést ke

konverzi na ,,spravnou stranu‘.”®

V nescetné korespondenci s konkrétnimi aktéry politicko-nabozenského prostiedi kladl diraz
na efektivni zplisob ovliviiovani cilovych osob. Ten spocival v presvédcivé prezentaci kniznich dard,
jez mély povzbudit zvédavost obdarovanych. Docilil toho tak, Ze je uvadél do nevédomosti — vybizel je

sice k ¢etb& dorudenych knih, avsak z&mé&rné jim nesdélil jejich obsah, ba ani samotné nazvy.”

95 Tamtéz, s. 245.

9 Tamtéz, s. 244-245.

9 PISNA, Co prinese vyzkum provenienci vyzkumu ctendrské kultury raného novovéku a naopak?, 2013, s. 60, JAKUBEC,
Stanislav Pavlovsky z Pavlovic - mecenas, 2009, s. 55.

9 Tamtéz, s. 60.

9 PANEK, K rozsifovani prazskych tiskii v predbélohorské dobé, 1990, s. 245.
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Vedle ptijemct z fad aristokracie tvorilo dalsi vyraznou skupinu adresat duchovenstvo. Do
jednotlivych oblasti diecéze putovala liturgicka i jina ndbozenska literatura. Biskupovym zdmérem bylo
zajistit co nejsirsi vyuziti této literarni produkce nejen pii zasobovani vlivnych budoucich spojenct, ale
i pti cilené podpote vlastnich fad — tedy konkrétnich duchovnich a cirkevnich instituci. Jako ptiklad

%

muze poslouzit rok 1585, kdy biskup natidil dékantim povinné Sifeni ozndmeni papezského jubilea do

jednotlivych farnosti.!*

Stanislav Pavlovsky vyrazné podporoval jezuitsky fad, zejména jezuitskou kolej v Olomouci a
Brné. Pfimo v Olomouci vénoval mimofadnou pozornost tamni jezuitské koleji, kterou se snazil povysit
na plnopravnou univerzitu.!” Po vzoru biskupa Viléma Prusinovského z Vickova navazal na trend
ucelového darovani knih. Nicméné zatimco Vilém Prusinovsky kniznim darem podpofil jen jezuitskou
kolej v Olomouci, strategie Pavlovského ohledné osobnich kniznich dard, tj. knih s jeho osobnim

supralibros, byla mnohem komplexng¢jsi, jak bude pojednano v nasledujicim textu.

100 Tamtéz, s. 245-246.
101 JAKUBEC, Kulturni prostiedi a mecenat olomouckych biskupii, 2003, s. 63, KASPAR, Exemplare starych tiskii s
viastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014, s. 14, VESELA, Knihovny olomouckych kanovnikii, 2023, s. 9-10.
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6. Dochované exemplafe spojené s osobou
olomouckého biskupa

Pro identifikaci tiSténych exemplait spojenych s osobou olomouckého biskupa Stanislava
Pavlovského prostfednictvim jeho supralibros se stala kliCovym vychodiskem prace Jana Kaspara
Exemplare starych tiskii s vlastnickymi vazbami olomouckého biskupa Stanislava II. Pavlovského
dochované na tizemi Ceské republiky."”® Ve snaze dohledat dal§i mozné dochované exemplate byly
vyuzity dvé databaze ceské narodni retrospektivni bibliografie: Bibliografie cizojazycnych
bohemikalnich tiskit do roku 1800 (BCBT)!® a Knihopis ceskych a slovenskych tiskii od doby nejstarsi

104

az do konce 18. stoleti'™. Dalsim relevantnim zdrojem se stala Databdze dochovanych knih dostupna na

portalu Svédska knizni kofist z ceskych zemi.'

Celkem se podatilo spojit s osobou olomouckého biskupa Stanislava Pavlovského padesat dva
exemplait. Tficet jedna z nich bylo identifikovano diky vyzkumu Jana KaSpara na tizemi Ceské
republiky.'® Dalich patnict se podafilo dohledat v riiznych institucich na izemi Svédska, kam se
dostaly v diisledku konfiskaci $védskym vojskem b&hem tficetileté valky.!®” Na zéklad& zpracovani
predkladaného tématu se navic podafilo tento soupis rozsifit o Sest dal§ich, nove nalezenych exemplaid
v Ceskych institucich.!”® Naopak se nepodafilo ovéfit existenci tfi Ka$parem uvadénych polozek, jejichz

umisténi se od roku 2014, kdy byla jeho prace publikovana, zménilo.'"”

Vybér knih olomouckého biskupa Stanislava II. Pavlovského z Pavlovic se zaméfil na exemplare
nesouci jeho provenienc¢ni zdznam v podobé supralibros — znacky oznacujici vlastnictvi knihy. V
prabéhu vyzkumu byly do vybéru zarazeny také ty exemplare, které¢ sice Pavlovského supralibros
neobsahuji, avsak dochoval se v nich jeho darovaci pftipis. Zvoleny soubor zahrnuje vyhradné tisténé

knihy, mezi nimiz se nachézi i jeden prvotisk. Utedni knihy nebyly do vyzkumu zahrnuty.'!®

6.1. Popis Pavlovského supralibros
Z dosud znamych vlastnickych znacek olomouckého prelata lze rozliSit dva zékladni typy
proveniencnich zdznamt: supralibros a darovaci pfipis. Supralibros se dale ¢leni do dvou hlavnich

variant — na podobu pouzivanou pred polepSenim erbu (do roku 1588) a na podobu po jeho polepseni

122 K ASPAR, Exemplare starych tiskii s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014.

193 Bibliografie cizojazycénych bohemikdlnich tiskii do roku 1800 (BCBT), c2024.
104 KPS - Databdze Knihopis, c2015.

15 Databdze dochovanych knih, c2024.

106 p¥iloha, exemplaf ¢&. 3-6, 8-10, 12, 13, 17-22, 24, 30-35, 37-44 a 48.

107 p¥iloha, exemplaf ¢. 1,2, 7, 11, 14-16, 23, 25, 27, 28, 45,47, 50 a 52.

108 p¥iloha, exemplar ¢&. 26, 27, 36, 46 a 51.

109 P¥iloha, exemplaf ¢. 18, 34 a 44.

119 Pfiloha obecné.
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(od roku 1588). Tyto zékladni varianty se dale déli do ctyr hlavnich typt a jejich dalsich drobnéjsich

modifikaci.'!!

Biskupovo supralibros se vyskytuje v nékolika variantach. Hlavni rozdil mezi nimi spociva ve
sloZeni erbu, ktery je rozdé€len do étyft poli. V heraldické podobé uzivané do roku 1588 se v prvnim a
ctvrtém poli nachazi Sest kuzelt usporadanych ve dvou fadach, zatimco druhé a treti pole obsahuje lezici

4

ptilmésic, nad nimZ se vznasi Sesticipa hvézda — heraldicky motiv reprezentujici rod Pavlovskych.!'!?

Detail erbu olomouckého biskupa Stanislava Pavlovského z Pavlovic pied polepSenim do roku 1588.
Olomouc: Védecka knihovna v Olomouci, sign. 3.434

Fotografii poridila Védecka knihovna v Olomouci

1T P¥{loha obecné, Popisem supralibros Stanislava II. Pavlovského z Pavlovic se jiz zabyval ve svém ¢lanku Jan KaSpar, viz
KASPAR, Exempldre starych tiskii s viasmickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014, 17.
112 STEPAN, Ve svitu hvézdy a piilmésice. Heraldika biskupa Stanislava Pavlovského z Pavlovic, 2009, s. 67.
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Od roku 1588 dochazi ke schvalené tiprave biskupského erbu cisaiem, ktera znamena vyraznou
zménu jeho slozeni. Sest kuZeld uspotadanych ve dvou fadach, symbolizujicich olomoucké biskupstvi,
zlistava zachovano v prvnim a ¢tvrtém poli. Dosavadni motiv piilmésice se Sesticipou hvézdou ve
druhém a tfetim poli je vSak nahrazen orlici, kterd nese na prsou Sesticipou hvézdu. Stred erbu,

piedstavujici jeho vrchol a znak prestize, vypliiuje rodovy symbol biskupa — Sesticipa hvézda.''®

Detail erbu olomouckého biskupa Stanislava Pavlovského z Pavlovic po polepSeni v roce 1588.
Olomouc: Védecka knihovna v Olomouci, sign. 649.393

Fotografii poridila Védecka knihovna v Olomouci

Prvni typ ptivodné zlaceného supralibros ma podobu kulatého erbu odpovidajiciho varianté pred
polepSenim. Ve vrchni Casti jsou vyobrazeni dva andélicei drzici biskupské insignie — mitru a berlu.
Kolem erbu se nachazeji dva pruhy: vnitini obsahuje opis ,,IN - SINGNIA [!] [=INSIGNIA] -
REVE[RENDISSIMI] - ET - ILLUST[RISSIMI] - PRINC[IPIS] - AC - DJOJM[INI] - D[O]M[INI] -
STANCESLAI [!] - PAW-LOWSKI - EP [ISCOPI] - OL/OMUCENSIS]“, vnéjsi pak dekorativni

vaviinovy motiv.!'* Tento typ supralibros se dochoval na jedenacti exemplafich.!''

113 Tamtéz, s. 69.
114 KASPAR, Exempldre starych tiskii s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014,'s. 17.
115 Piiloha, exempldf &. 5, 11, 12, 14, 24, 25, 28, 29, 32, 33 a 52.
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Typ 1
Olomouc: Védecka knihovna v Olomouci, sign. 3.434

Fotografii poridila Védecka knihovna v Olomouci

Druhy typ supralibros ma podobu ptivodné zlaceného ovalného §titu. Erb zobrazeny v této
varianté predstavuje zvlastni formu heraldického uspotadani pied polepSenim, kterd se odliSuje od
ostatnich typt. Nad erbem se vznaseji dva andé€licci drzici biskupské insignie — mitru a berlu. Pod
jednotlivymi oblouky erbu se nachazeji inicidly ,,SPEO (,S/[TANISLAVS] P[AWLOWSKY]
E[PISCOPVS] O[LOMVCENSIS]“)“. Pod erbem je ddle umistén monogram knihare MP spolu s

vrocenim 1584 (“M 1584 P”’).!1¢ Tento typ supralibros se dochoval pouze na jediném exemplafi.'!’

116 K ASPAR, Exempldie starych tiskii s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014,'s. 17.
17 P¥iloha, exemplaf ¢. 31.
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Typ 2

Olomouc: Védecka knihovna v Olomouci, sign. 32.534

Fotografii poridila Védecka knihovna v Olomouci

Tieti typ supralibros ma podobu ptivodné zlaceného ovalného Stitu. Uprostied se nachazi erb
Stanislava Pavlovského po polepSeni, na némz jsou umistény biskupské insignie — berla a mitra, z niz
na ob& strany splyvaji stfapce.''® Erb je obklopen opisem: ,, STANISLAVS - PAW[LOWSKY] -
EP[ISCOPVS] - OLOM[VCENSIS] - PRINCEPS - REG[NI] - BOE[MIAE] - CAP - COM - ET
R[EGIAQUE] CAES[AREAE] M[AIESTA]TIS - CONSILIAR[IVS]. “'*°

Tento typ supralibros se vyskytuje ve dvou variantach, které se lisi provedenim vnéjsiho ramu.
Varianta A je doplnéna o jeden vnéj$i pruh navazujici na opis, vyplnény drobnymi kruhovymi motivy.
Varianta B je vyrazné dekorativn&jsi a vyuziva rolverkovy ramovy ornament.'?® Tteti typ supralibros se

dochoval na dvaceti Sesti exemplafich.'!

118 Brno: Moravska zemské knihovna, sign. ST2-0000.095,A

119 KASPAR, Exempldre starych tiskii s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014, s. 19.
120 Brno: Moravska zemska knihovna, sign. ST2-0000.095,A

121 Piiloha, exemplé &. 3, 4, 7-9, 13, 15-17, 20, 26, 30, 36-43 a 45-50.

33



R

e et e R A NN 2
3 T T T R R S

TYP 3, varianta A
Brno: Moravska zemska knihovna, sign. ST2-0000.095,A

Fotografii poridila Marie Pallova

varianta B

9

TYP 3

sign. 649.393

a knihovna v Olomouci,

édeck

Olomouc: V

Fidila Védecka knihovna v Olomouci

Fotografii po
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Ctvrty typ supralibros ma podobu piivodné zlaceného ovalného heraldického §titu. Uprostied je
umistén zaobleny erb Stanislava Pavlovského ve varianté pfed polepSenim. Na jeho vrcholu jsou
posazeny biskupské insignie — berla a mitra, z niz vychézeji kratké stiapce.'?? Supralibros obtaci pruh

s opisem: ,, STANISLAVS - PAWLOWSKY - DEI - GRACIA [!] EPISCOPVS - OLOMV[CENSIS]. “1%

Tento typ supralibros se dochoval ve dvou variantach, které se lisi podobou vnéjsiho ramu.
Varianta A je doplnéna o dalsi pruh s vaviinovym dekorem, zatimco varianta B je oproti ni jednodussi

— vn&jsi vaviinovy pruh zde chybi.'?* Ctvrty typ supralibros je dolozen na sedmi exempléiich.'?®

TYP 4, varianta A

Databaze Svédské kniZni koFisti, Varia 121

Fotografii poridila Lenka Vesela

122 Olomouc: Vé&decka knihovna v Olomouci, sign. 649.393

123 K ASPAR, Exemplare starych tiski s vlastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014, s. 17.
124 Olomouc: Védecka knihovna v Olomouci, sign. 649.393

125 P¥iloha, exempldi ¢. 1, 2, 19, 21, 23,35 a 51.
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TYP 4, varianta B
Databaze Svédska kniZni kofist, RK 741

Fotografii pofidila Lenka Vesela

Podoba Pavlovského supralibros vykazuje shodné prvky s vazbami knih dalSich vyznamnych
cirkevnich predstavitelti plisobicich ve stejné dobé¢ a lokalit€, tedy v Olomouci. Mezi tyto osobnosti patii
napiiklad polsky Slechtic a opat klaStera Hradisko Jan Pongtowsky a olomoucky kanovnik Daniel
Prochel. Tito vlastnici knih pravdépodobné vyuZzivali sluzeb téze knihvazacské dilny, kterd ziejmé

pusobila ptimo v Olomouci a Cerpala zejména z papirenské produkce v Olomouci a Litovli.'*

Z dochovanych vazeb je patrné, ze tento — zatim anonymni — knihvaza¢ disponoval velmi dobie
vybavenou dilnou s pestrou $kalou materidli a nastrojii, které mu umoznovaly plnit naro¢né zakazky

vyznamnych klientd, jakymi byli pravé Pavlovsky ¢i Pongtowsky.!?’

Zasadnim dokladem vyuzivani této knihvazacské dilny biskupem Pavlovskym jsou dvé
specifické medailonové plakety — Pietas Patris a Modlici se kral David. Tyto plakety se objevuji na
vazbach Pongtowského knih a rovnéZz na nékterych exemplatich z Pavlovského knihovny. Jeden z téchto

Jx

exemplart, nesouci uvedené plakety, je kniha obsahujici Agendu seu Modus administrandi,

126 WAGNER, Superekslibris biskupa otomunieckiego Stanistawa Pawtowskiego, 2009, s. 93-94, HERMAN, Polish
Bibliophile in Moravia. Bindings of Books and Print Albums from Jan Pongtowski’s Collection, 2024, s. 138 a 152.
127 Tamtéz.

36



Catechismus ex Decreto Concilii Tridentini a Tractatus Henrici Blyssemii Societatis lesu. U Agendy

nelze urdit, kterd z plaket s ni souvisi, zatimco u Catechismu se jedna o motiv Pietas Patris.'*®

Ze stejné dilny mohlo pochazet také zobrazeni Kristova poprsi, které se velmi Casto objevuje na
predni desce vazeb Pavlovského knih. Tento motiv se vyskytuje ve dvou variantach: Kristus hledici
doprava (varianta A) a Kristus hledici doleva (varianta B). Ob¢ verze se dale lisi jen v drobnych detailech
— naptiklad v nékterych ptipadech Kristus plisobi mlad$im ¢i star§im dojmem. Tyto odchylky mohou
naznacovat, ze dilna byla v pribéhu casu nucena kviili opotfebeni vytvofit nové raznice, mohla je
vymeénit s jinou dilnou nebo ziskat nové, coz ptirozené vedlo k jisté proméné ve zplusobu Kristova

vyobrazeni.'®

Varianta A

Brno: Knihovna augustinianského opatstvi na Starém Brné, sign. A II A f25.

Fotografii pofidila Marie Pallova

128 HERMAN, Polish Bibliophile in Moravia, 2024, s. 138, Ptiloha, exempl4f ¢. 33 a 34.
129 P¥iloha, exemplér ¢.1, 2, 13, 16, 21-23, 26, 35, 38, 40-42, 45-47 a 51.
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Varianta B

Praha: Nirodni muzeum, sign. 45 B 17

Fotografii poridila Marie Pallova

Pritomnost Kristova vyobrazeni na knizni vazbé mohla odrazet snahu o reprezentativnost v
kontextu Pavlovského identity jako biskupa a obrance viry, ale zaroven i zdlraznéni Krista jako jeho
osobniho patrona. Tento zplsob prezentace byl v ¢eském cirkevnim prostedi bézny. Zda totéz platilo i
pro prostiedi moravské, viak nelze s jistotou ur¢it.'*® Napiiklad kardinal FrantiSek z Ditrichstejna mél

za patrona sv. Franti$ka z Assisi.'*!

Na zavér je tieba zminit druhy typ proveniencniho zdznamu, ktery se nachdzi uvniti knihy —
darovaci pfipis. Dochoval se ve tfech exemplafich. Prvni dva Ize jednoznacné pfipsat Pavlovskému,
zatimco posledni mohl pochazet bud’ od né&j, nebo od dosud neidentifikované osoby."*? Ve vsech
pripadech se s nejvétsi pravdépodobnosti jednalo o formalni dar, jak naznacuje strohd podoba vénovani

bez uvedeni jména obdarovaného.'*

130 Krasa Slechtickych exlibris a supralibros: katalog vystavy: Statni zamek Konopisté 25.7.-25.9.2022, 2022, s. 86.
131 Tamtéz.

132 P¥iloha, exempléf ¢. 6, 10 a 30.

133 PISNA, Co prinese vyzkum provenienci?, 2013, s. 62.
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Rationale divinorum officiorum

Praha: Knihovna klastera kapucini, pFir. ¢. Prv 165

Fotografii poridila Marie Pallova

Summa Aurea Armilla
Brno: Knihovna klastera kapucini, sign. 04F 044

Fotografii poridila Marie Pallova

Des heiligen fiirtrefflichen und warhafftigen alten Lehrers aus Franckreich ... Biichlein

Brno: Knihovna klastera kapucini, sign. 02 F 094

Fotografii poridila Marie Pallova
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6.2. Obsahova charakteristika dochovanych knih

Obsahové slozeni knih opatfenych supralibros Pavlovského jiz na prvni pohled naznacuje, Ze
Slo témet vyhradné o pracovné zaméfeny knizni soubor. Jednalo se o publikace ur€ené pro potieby
protirekatolizacni ¢innosti. Biskup je §ifil pfedev§im uvnitt vlastnich struktur — jednotlivym duchovnim
i cirkevnim institucim — coz odpovida i jejich tematickému zaméfeni. Vedlejsi skupinu adresatt tvotili
prislusnici aristokracie, které se Pavlovsky snazil ziskat na svou stranu nejen s cilem posilit politické

spojenectvi, ale pfedev$im s ohledem na naboZenskou oblast.'**

Na zakladé dostupnych exemplart (viz Ptiloha) ptichazi v tvahu rozdéleni na nasledujici

kategorie:

1. Ptirucky pro knéze (liturgie, katecheticka praxe)
Dogmaticka a prakticka teologie, exegetika

Polemické spisy proti nekatolikiim

v

Knihy nenabozenského obsahu

Vsechny tematické kategorie jsou co do poctu zastoupenych titul viceméné vyvazené. Rozdily
se vSak objevuji v poctu dochovanych exemplait jednotlivych titult. Pouze sedm titulti se dochovalo
ve vice exemplafich, zatimco naprostd vétSina — konkrétné dvacet sedm titull — je zndma pouze v

jediném dochovaném exemplafi.'¥

Pti volbé€ jednotlivych titulti vénoval Pavlovsky zvlastni pozornost tomu, aby dila odpovidala
doktring katolické cirkve. V tomto ohledu se nepochybné tidil Indexem zakdzanych knih (Index librorum
prohibitorum), ktery jasné vymezoval autory a dila, jimz se mé&l kazdy pravovérny katolik vyhybat.!*
Tomu ptizpisobil i akvizici knih. Nakupy probihaly za jeho episkopatu ve velkych nakladech a
pravidelné, a to od jeho nastupu do urfadu olomouckého biskupa az do roku 1595. Vyjimku tvoii pét
tiski zajisténych az dodate¢ng — tedy, Ze je Pavlovsky ziskal az tieba i nékolik let po jejich vydani.'?’
Mnozstvi tiskl importovanych ze zahrani¢i indikuje nedostatek vhodnych ¢eskych tiski na naSem tizemi
pro specificky potfeby protirekatoliza¢niho tsili.!*® Na nasem tzemi vzniklo z Pavlovského iniciativy
pouhych Sest tituld (Olomouc a Litomysl) v porovnani s dvaceti osmi z riznych zemi Evropy (napf.:

Italie, Némecko, Polsko a dalii). Mezi lokacemi tisku nejsou tisky z Cech. Vi se, Ze Pavlovsky ziskaval

knihy i z Cech (konkrétné z Prahy).'*

134 Pfiloha obecné.

135 Tamtéz.

136 SCIALABBA, The Protestant Reformation and Catholic Publishing, ¢2025,s. 11.

137 P¥iloha, exemplaf &. 6, 18, 20, 25 a 52.

138 BOLDAN a URBANKOVA, Rekonstrukce knihovny Bohuslava Hasistejnského z Lobkovic: katalog inkundbuli roudnické
lobkovické knihovny, 2009, s. 40-41.

139 PANEK, K rozsifovani prazskych tiskiz, 1990, s. 244, P¥iloha obecné.
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Mezi vybranymi autory ptrevazuji osobnosti z cirkevniho prostfedi, coz neni prekvapivé s
ohledem na skutecnost, Ze se téméf vyhradné jednalo o naboZzenskou literaturu. Zvlasté vyrazny je podil
jezuitskych autorti. Ze zahrani¢nich autoril jsou zastoupeni napiiklad Sigmund Ernhoffer (1547-1597)
a Benito Pereyra (1536-1610), z domécich pak Vaclav Sturm (1553-1601). Vyjimku predstavuji tii
anti¢ti autofi: Flavius Magnus Aurelius Cassiodorus (488-583), Hermes Trismegistus a Vincentius

Lirinensis (Tkolem 440).!40

Prvni kategorii jsou prirucky pro knéze (zamérené na liturgii a katechetickou praxi), které
jsou nejvyraznéji zastoupeny jak poctem tituld, tak i poctem dochovanych exemplait. Tuto skupinu
tvoti devét titull dochovanych ve dvaceti tfech exemplafich. Nejpocetnéji je zastoupen tisk Acta et
Constitutiones Synodi Olomucensis, ktery se dochoval v deseti exemplatich. Ve vyrazné mensim poctu
se vyskytuji dva liturgické spisy — Agendu seu Modus administrandi a Agenda caerimonialia secundum

ritum cathedralis ecclesiae Olomucensis — z nichz kazdy je dochovan ve ¢tyfech exemplafich.!4!

Po obsahové strance do této kategorie nalezi liturgicka a ceremonialni literatura. Zahrnuje
mimo jiné liturgickou ptirucku Agenda seu Modus administrandi (Krakov, 1585), vydanou anonymné.
Byla uréena duchovenstvu olomoucké diecéze a méla slouzit k jednotnému a spravnému slaveni svatosti
v souladu s reformami Tridentského koncilu. Jeji druhé vydani, rovnéz bez uvedeni autora, vyslo pod

nazvem Agenda caerimonialia secundum ritum cathedralis ecclesiae Olomucensis(Krakov, 1586).!4?

Hned vedle je vyznamnou polozkou této skupiny liturgicka pfirucka Rationale divinorum
officiorum (Benatky, 1482) od francouzského kanonisty, liturgického spisovatele a biskupa z Mende
Guillauma Duranda, ktery ptsobil ve 13. stoleti. Jedna se zaroven o jediny prvotisk v Pavlovského

knihovne.!*

Dalsi skupinu tvofi disciplinarni a normativni predpisy (synody, dekretaly, cirkevni
sprava). Zahrnuje predevsim Acta et Constitutiones Synodi Olomucensis (Olomouc, 1592), anonymni
tisk, ktery zachycuje prubch a zavéry diecézni synody svolané olomouckym biskupem Stanislavem
Pavlovskym z Pavlovic dne 12. listopadu 1591. Jejim cilem bylo uvést do praxe reformy Tridentského

koncilu, upevnit katolickou viru a stanovit pravidla pro duchovni spravu v olomoucké diecézi.'*

Do této kategorie patii také Decreta generalia in visitatione Comensi edita (Vercelli, 1579),

sbirka cirkevnich dekretti vydanych v roce 1578 fimskokatolickym prelatem Giovanni Francescem

140 p¥iloha obecné.

141 P¥iloha, exemplaf &. 34-37, 38-47 a 48-51.
142 Ptiloha, exemplaf ¢&. 6, 34-37 a 48-51.

143 Tamtéz.

144 Ptiloha, exemplaf ¢. 5 a 38-47.
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Bonomim (1536-1587). Publikace zahrnuje mistni cirkevni piedpisy, papezské sankce a natfizeni

vychézejici z Tridentského koncilu. !4

Na uvedenou skupinu navazuji priru¢ky urcéené pro vychovu, formaci a duchovni Zivot
kléru. Prvnim titulem je Manuale clericorum (Kolin nad Rynem, 1579) od Spanélského
dominikanského teologa Pedra de Sota (1483-1563). Tato prakticka piirucka byla ur€ena katolickému
duchovenstvu, zejména fararftim podléhajicim biskupské sprave. Zaméfuje se na formaci knézi, jejich
moralni zivot a pastora¢ni povinnosti s cilem posilit kdzeit a duchovni uroven kléru v souladu s

reformnimi snahami Tridentského koncilu.'#®

Druhym titulem je De rhetorica ecclesiastica (Benatky, 1578) od italského biskupa a kardinéla
z Verony Agostina Valiera (1531-1606). Toto dilo se soustfedi na kazatelskou rétoriku — tedy na to, jak

by mél duchovni spravné a u¢inné kazat v duchu pozadavkt Tridentského koncilu (1545-1563).14

Nakonec je tfeba zminit katechetické a kazatelské pomiticky. Mezi n¢ patii Breve directorium
ad confessarii ac confitentis munus rite obeundum (Viden, 1560) od Spanélského jezuitského knéze
Juana Alfonsa de Polanca (1517-1576). Jedna se o strucnou a praktickou pfiru¢ku urcenou jak pro
zpovédniky (knéze), tak pro kajicniky (véfici), kterd poskytuje navod k fadnému vykonavani svatosti

smifeni. '

Dalsi pomuckou je Synopsis ad piam concionem (Patiz, 1577), manual urCeny katolickym
kazateliim. Nabizi navod, jak ma vypadat spravné katolické kazani. Autorem této piirucky je karmelitan

Antonius Lanquier.'#

Druha kategorie, zaméfena na dogmatickou a praktickou teologii, obsahuje stejné mnozstvi
titult jako predchozi skupina, avSak v mens$im poctu dochovanych exemplait — celkem tfinact.
Nejcastéji se dochovaly dva tituly: Catechismus ex Decreto Concilii Tridentini a Tractatus Henrici

Blyssemii Societatis lesu, z nichZ se oba dochovaly shodné ve dvou exemplafich.'°

Z obsahového hlediska se v této kategorii nachédzeji katechetické a didaktické spisy.
Catechismus ex Decreto Concilii Tridentini (Benatky, 1575) je oficidlni katolicky katechismus

anonymniho autora, ktery byl poprvé vydan roku 1566 na piikaz papeze Pia V. Poskytoval jednotny a

145 Tamtéz.

146 P¥iloha, exemplaf ¢&. 24.

147 P¥iloha, exemplaf ¢&. 28.

148 Ptiloha, exemplaf ¢. 18.

149 Ptiloha, exemplar ¢. 14

150 Ptiloha, exemplar €. 1, 2, 32 a 33.
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autoritativni vyklad katolické viry uréeny kn€zim (ad parochos), aby mohli ucinnéji vyucovat a vést

véfici, zejména jako reakci na Sifeni protestantské reformace.'!

Podobne Compendium catechismi catholici (Kolin nad Rynem, 1570), rovnéz anonymni,
vzniklo na zaklad¢ téhoz papezského ptikazu z roku 1566 a navazovalo na dekrety Tridentského koncilu.
Jedna se o zkracenou a zjednoduSenou verzi oficidlniho Rimského katechismu, uréenou k

srozumitelnému vykladu kiestanského uceni v obdobi silici reformace.'>?

Do této skupiny ndlezi také spis O pozndanij Cyrkwe Swaté (Olomouc, 1584), v némz
francouzsky mnich a teolog Vincentius Lirinensis objasiiuje, jak rozliit pravé uceni katolické cirkve
uprostied herezi a teologickych rozport. Tentyz text se dochoval také v némeckém piekladu pod ndzvem

Des heiligen fiirtrefflichen und warhafftigen alten Lehrers aus Franckreich (Nisa, 1587).!%

Do této skupiny patii i traktat na obranu eucharistické nauky Henrica Blyssemia (Ingolstadt,
1585).Jeho cilem je obhajoba katolického uceni o této svatosti a vyvraceni protestantskych nazoru, které
ji zpochybiiuji. Poté nasleduje Summa Aurea Armilla (Benatky, 1582) od italského dominikanského
teologa Bartolomea Fuma (11545). Jednd se o scholastické kompendium, konkrétn¢ kazuistickou

piirucku uréenou pro duchovni spravu.'>

Posledni podkategorii v tomto souboru je biblicky a spekulativni vyklad (exegeze, filozofie,
mystika). Tuto skupinu reprezentuje Commentariorum et disputationum in Genesim (Lyon, 1593), v
némz Spanélsky jezuitsky teolog a filozof Benito Pereyra ptredklada svij rozsahly biblicky komentat.
Tento svazek je soucasti Ctyidilné série vénované detailni exegezi knihy Genesis.'*Dalsim dilem je De
Expresso Dei Verbo = O Zretedlném Slowu Bozijm (Litomysl, 1590), v némz polsky katolicky teolog a
kardinal Stanistaw Hozjusz rozviji tvahy o moznostech posileni katolické viry v kontextu nabozenskych

konfliktt a reformace.'>®

Tuto skupinu doplituje také Liber de verbo mirifico (Lyon, 1552) od némeckého pravnika a
humanisty Johannese Reuchlina (1455-1522), ktery se v tomto dile vénuje kabale. Spis je povazovan za

jeden ze zakladnich texti kfestanské kabalistické tradice.'”’

Treti kategorii jsou katolické polemické spisy, jejichz cilem je obrana proti herezim a snaha o

Siteni a upevnéni oficialni katolické nauky. Tato skupina — stejné€ jako nasledujici kategorie — patii k

151 P¥iloha, exemplar ¢. 32 a 33.

152 Piloha, exemplaf &. 52.

153 Piloha, exemplaf &. 30 a 31, Exemplaf ¢. 30 je v textu Jana KaSpara uveden ve zkracené podobé - Recht Giildens
Biichlein von demuralten waren Catholischen Glauben wider aller Katzereyen Gottlose Newrungen, Viz

KASPAR, Exempldre starych tiskii s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014, s. 17.

154 Pfiloha, exemplaf ¢. 1,2 a 10.

155 Ptiloha, exemplaf ¢. 17.

156 Ptiloha, exemplaf ¢&. 13.

157 Ptiloha, exemplaf ¢&. 20.
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nejméné zastoupenym jak z hlediska poctu tituld, tak i dochovanych exemplaiti. Obsahuje pouze sedm

titulf, z nichz kazdy je dochovan v jediném exemplafi.'>®

Prvni podskupinu tvoii polemické spisy zaméiené proti protestantské — zejména luterské a
bratrské — teologii. Zastoupena je mimo jiné dilem Censura Orientalis Ecclesiae (Krakov, 1582)
teckého patriarchy Hieremiase II. (1530/36-1595), které se vénuje kritice hlavnich herezi tehdejsi doby,

zejména t&ch, jeZ se rozsifily v disledku protestantské reformace. !>

Dal$im vyznamnym titulem je Zehen Wolgegruende Ursachen warumb man bey dem alten
Catholischen Glauben bestendig bleiben (Nisa, 1594), jehoz autorem je anglicky jezuita a mucednik
Edmund Campion (1540-1581). Dilo vzniklo roku 1581 béhem jeho tajné misie v Anglii a systematicky
obhajuje tezi, Ze prava kiest'anska vira je zachovana vyhradné v katolické cirkvi, zatimco protestantské
reformy piedstavuji chybny a nebezpecny odklon. Tento text, ureny k obrané katolické viry, mél v

dobé& svého vzniku znaény vliv.!%

Nasleduje némecky jezuita Sigmund Ernhoffer, ktery vystupuje jako editor dila Der
Evangelische Wetterhan, das ist Ungleiche Reden Martini Luther (Styrsky Hradec, 1587), zaméfeného
na kritiku Martina Luthera (1483-1546). Krom¢ toho je autorem dal$iho spisu, ktery nalezi do oblasti
parodické, satirické ¢i utocné literatury (tzv. diskurzivné-lidové polemiky). Jedna se o Danck und
Abdanck welchen Jacob Heerebrandt (Styrsky Hradec, 1589), text stylizovany jako odpovéd na tfi
dopisy, jez mé¢l tdajné obdrzet Jakob Heerbrand (1521-1600), vyznamny luteransky teolog a profesor
v Tiibingenu. Cilem knihy bylo odhalit a vyvratit zakladni pilife luteranského uceni, které Ernhoffer
povazoval za herezi. Jeho dila jsou charakteristick4 ostrym, Casto satirickym ténem a nekompromisni

kritikou protestantské reformace.'®!

Na zavér této skupiny stoji Rozmlauwanij Krestianské O Ceremonijch (Litomysl, 1591), jehoz
autorem je fimskokatolicky kazatel Georg Scherer (1540-1605). Ve svém dile obhajuje katolické
cirkevni obfady a ostie kritizuje protestantské odmitani ceremonii. Text je v ceském prostiedi znam diky
prekladu Bartoloméje Flaxia z Cefikova (+1603), rektora videtiské jezuitské koleje, ktery byl s biskupem
Pavlovskym v kontaktu a v roce 1582 jej navstivil na Moravé. Od téhoZz autora pochazi i dal$i znamé
dilo — Katholitské Glozy (Litomysl, 1585), rovnéZz preloZené do Cestiny, které se vénuje vyhranéné proti-

luteranské polemice.'®

Posledné zminéné dilo, a¢ pochazi od Georga Scherera, je svym obsahem zatazeno do sekce

reagujici na protestantskou literaturu (textové glosy, odpovédi na traktaty a kancionaly). Do této

158 Pfiloha obecné.

159 P¥iloha, exemplaf ¢. 12.

160 Ptiloha, exemplaf &. 3.

161 p¥iloha, exemplar ¢. 7, 8 a 9.
162 Pfiloha, exemplaf &. 22 a 23.
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skupiny patii také jediné dilo zamétené na kritiku konkrétni protestantské cirkve — Odpoweéd slusnd a
duwodnad na welmi hanliwou a rauhawou Obranu Kancyonalu Bratrského (Litomysl, 1590). Jeho
autorem je jezuita, kazatel a misionat Véaclav Sturm, ktery v tomto spise polemicky reaguje na bratrsky

kancionél a piedstavuje jeho teologickou a liturgickou obranu z katolického hlediska.'®*

Velmi pozoruhodna je zejména posledni kategorie — knihy nenaboZenského obsahu. Z
obsahového hlediska se zde nachazi neobvykly soubortitulii, u nichz nelze s jistotou urcit, zda §lo o

Pavlovského osobni ¢etbu, nebo o cilené $ifené , kniZzni dary nendbozenského charakteru.'®

Mezi knihy s nenabozenskym zameétenimtematikou patii naptiklad dilo s historickou tematikou
— Epitome rerum Hungaricarum (Trnava, 1579) od italského dominikanského historika Pietra Ranzana

(1428-1492). Jedna se o latinsky psanou kroniku z roku 1490, ktera se vénuje d&jindm Uherska.'®

Lékaiské téma zastupuji Consultationes medicae ([Basilej], 1583), spis ptredniho italského
humanistického I¢kaie Giovanniho Battisty da Monte (1498-1551). Jedna se o soubor kazuistickych
lékafskych doporuceni, slouzici jako prakticky manual a zdroj zkuSenosti pro Iékafe i studenty

mediciny.'%

Tuto skupinu uzavira prikopnické dilo renesancni astronomie a instrumentalni védy Elucidatio
fabricae ususque astrolabii (Oppenheim, 1513). Ve své dobé $lo o nejvlivnéjsi publikaci o konstrukei a
pouziti astrolabu. Jejim autorem byl némecky knéz a profesor na univerzit¢ v Tiibingenu Johannes

Stoffler (1452-1531).17

Nejvyrazngji vsak vystupuje do popiedi hermeticko-gnostické dilo Pymander (Krakov, 1585)
od Hermese Trismegistuse. Z pohledu tehdejsi doby se nejednalo o vyloZené hereticky spis, ktery by
bylo nezbytné bezpodminecné zatadit na seznam zakazanych knih. Pfesto se toto dilo neobeslo bez

vyhrad, nebot” obsahuje z pohledu katolické cirkve n&kolik teologicky spornych pasazi.'®®

Pfitomnost tohoto spisu v Pavlovského knihovné lze pravdépodobné vysvétlit duchovnim,
pfipadné osobnim intelektudlnim zijmem. Clenové cirkve totiz mohli se svolenim &ist ,,kontroverzni*
literaturu, a to naptiklad za ucelem rozpoznavani heretickych prvki ¢i v ramci piipravy na duchovni
sluzbu. Pfesto je u vysoce postaveného katolického prelata, jakym byl Stanislav Pavlovsky, pfitomnost

supralibros na vazbé takové knihy pfinejmenSim pozoruhodna. Muze se jednat o cileny projev snahy

163 P¥iloha, exemplaf ¢&. 26.
164 Pfiloha obecné.

165 P¥iloha, exemplaf ¢&. 19.
166 P¥iloha, exemplaf ¢&. 15.
167 Ptiloha, exemplaf ¢&. 25.
168 Ptiloha, exemplaf ¢. 11.
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demonstrovat orientaci v intelektudlné narocném a teologicky komplikovaném textu — a tim posilit

vlastni reprezentaci coby vzdélaného a se¢télého cirkevniho hodnostare. '

Naopak mezi prakticky zamétené knihy lze zatadit Grammaticae institutionis libri septem
(Dillingen, 1585) od vlamského humanisty Johannese de Spautera (1480-1520), standardizovanou

uCebnici latinské gramatiky, ktera byla hojné vyuzivana v celé Evropé béhem 16. a 17. stoleti.!”

Dalsi takovou publikaci je filozoficko-logicka ucebnice Dialecticae considerationis libri sex
(Lyon, 1575) od vyznamného frantiskdnského humanisty, teologa a filozofa Francgoise Titelmanse
(1502-1537). Tato piirucka vznikla v prvni poloviné 16. stoleti a poskytuje systematicky vyklad
zékladnich principti logiky a raciondlni argumentace, urCeny piedevSim pro studenty filozofie a

teologie.!”!

K této skuping nalezi také dilo Poedagogia (Ingolstadt, 1590), které se vénuje problematice
fizeni Skolstvi a vzdélavani v kontextu wiirttemberské teologické tradice. Jeho autor, Peter Muchitsch,

zastaval v 70. letech 16. stoleti funkci rektora videiiské univerzity.!”

Dalsim titulem je Variarum libri XII (Lyon, 1595) od fimského politika, u¢ence a spisovatele
Flavia Magna Aurelia Cassiodora. Spis obsahuje soubor pozdné antickych prameni a patii k
vyznamnym svétskym texttim v Pavlovského knihovng.'”
6.3. Pravdépodobny vliv na dochovani knih s biskupovym
supralibros do dnesni doby

Dutivody pro nizky pocet dochovanych knih s Pavlovského supralibros jsou rozmanité a Casto se
vzajemné prekryvaji. Prvnim z nich je fyzické opotiebeni v dusledku bézného uZzivani. Jednalo se
prevazné o liturgické knihy, katechismy ¢i rizné ptirucky, které byly urCeny k praktickému vyuziti.
Nekteré z téchto tiskti mely to Stesti, Ze se dostaly do cirkevnich nebo statnich instituci, jez zajistily
jejich uchovani az do soucasnosti. VétSina vSak pfirozené smeéfovala k postupnému opotiebeni

a poSkozeni.'™

Typickymi ptiklady jsou Catechismus ex Decreto Concilii Tridentini, kazatelské ptirucky jako

Synopsis ad piam concionem a dalsi spisy ur¢ené pro kazdodenni praci duchovnich. Intenzivni pouzivani

169 Tamtéz.

170 P¥iloha, exemplaf ¢. 21.

171 P¥iloha, exemplaf ¢. 27.

172 P¥iloha, exemplaf ¢&. 16.

173 Ptiloha, exemplar ¢. 4.

174 CAMPS a RANDON-FURLING, Lost Manuscripts and Extinct Texts: A Dynamic Model of Cultural Transmission, 2022,
s. 2.
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téchto knih vedlo k jejich fyzickému znehodnoceni a v mnoha piipadech az k jejich nevyhnutelnému

znic¢eni.!”

Dalsim divodem bylo cilené odstrafiovani zastaralého obsahu a jeho nahrazovani novymi texty.
Katolické publikace, které jiz svym obsahem piestaly vyhovovat aktudlnim liturgickym ¢i doktrinalnim

pozadavkim, byly zimé&rné vyfazovany a nahrazovéany aktualizovanymi verzemi.'”®

Poslednim diivodem byla riznorodd vySe nakladu a omezena distribuce. Tisky byly casto
vydavany v ndkladu odpovidajicim konkrétni objednavce, pficemz distribuce smeétovala k piesné
vymezenému publiku — zpravidla lokalnimu.'”” O vysi ndkladt Pavlovského knih nejsou dochovéany
z4dné ptimé informace. V ptipadé liturgickych Agend vSak lze predpokladat pomérné vysoky ndklad,

coz potvrzuje i relativné velky poéet dochovanych exemplait.!”

6.4. Dalsi majitelé
6.4.1 Distribuce za biskupova Zivota

6.4.1.2. Cirkevni osoby
Prevazujici ¢ast dochovanych exemplaiti se dostala do rukou osob spjatych s olomouckym

prostiedim.'” Rada knih byla uréena nikoli k vefejné cirkulaci, ale k cilené, ,,soukromé®, tedy osobngjsi
distribuci. Pfijemci byli pfevazn€ duchovni olomoucké diecéze, kteti podléhali biskupovi jakozto své
duchovni vrchnosti.'”® Obsahové se k nim dostavaly predevs§im knihy reformni, dogmaticko-

indoktrina¢ni a liturgické povahy. V mensi mife byly zastoupeny také polemické spisy.'®!

Vyjimku z jinak pravdépodobné ,,soukromé, tedy osobné&;jsi distribuce® predstavuje olomoucky
duchovni Jacobus Halecius, v jehoz vlastnictvi se nachazelo dilo De rhetorica ecclesiastica zamétené
na kazatelskou rétoriku. Zvlastnosti tohoto exemplare je skutecnost, ze Pavlovského supralibros byl
,»dotistén* na starsi vazbu, coz nasvédcuje vyrazn€ osobnimu charakteru daru. Halecius ziskal v roce
1581 v Olomouci titul magistra. Kde se pfesné nachdzel v roce 1583, kdy mu byla kniha darovéna, neni
znamo, nicméné lze ptedpokladat, ze pobyval v olomouckém prostiedi, nebot’ dany svazek pozdéji — v

roce 1640 — vlastnil olomoucky vikai Melchior Pollinger.'®?

175 Ptiloha, exemplaf ¢. 14, 32 a 33.

176 CAMPS a RANDON-FURLING, Lost Manuscripts and Extinct Texts, 29 Oct 2022, s. 2.

177 VALLERIANI a OTTONE, Printers, Publishers, and Sellers: Actors in the Process of Consolidation of Epistemic
Communities in the Early Modern Academic World, 2022, s. 17, RIDEAU-KIKUCHI, Erhard Ratdolt’s Edition of
Sacrobosco’s Tractatus de sphaera: A New Editorial Model in Venice?, 2022, s. 69-70.

178 Ptiloha, exemplaf ¢. 34-37 a 48-51.

179 Ptiloha obecné.

180 PANEK, K rozsifovani prazskych tiskii v predbélohorské dobé, 1990, s. 247.

181 Ptiloha obecné.

182 Ptiloha, exemplaf ¢&. 28.
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Pro ucast na protisvédském spiknuti se Pollingerovy knihy pozd¢ji staly soucasti Svédské
koftisti. Diky tomu se zminéné dilo o kazatelské rétorice dostalo do vlastnictvi §védského aristokrata
Edmunda Gripenhielma (1675-1724). Ne vSechny Pollingerovy knihy vSak postihl podobny osud.
Dochoval se naptiklad i exemplat Acta et Constitutiones Synodi Olomucensis, ktery ziskal roku 1640
od dosud neznamého vlastnika. Tato kniha ziistala na nasem tzemi a v prubchu 18. stoleti se stala
soucasti knihovny augustinianskych kanovnikli, pozdéji pak knihovny Biskupského seminafe v

Olomouci.'®?

Mnohem osobnéjsi charakter mohly mit knizni dary, které kromé& Pavlovského supralibros
obsahovaly také rukopisné darovaci ptipisy ptimo od samotného biskupa. Jeden z takovych piipist zni:
Ex dono R[everendis]simi ac Illust[ri]s[si]mi d[omi]ni d[omi]ni Sta[nislai]. Pavlovsky Ep[iscop]i
Olom[ucensis]. [15]85, die 16 Junii'® Tento zéapis se nachéazi ve scholastickém kompendiu Summa
Aurea Armilla, které bylo v roce 1585 darovano Lucasovi Czebersovi. Poslednim znamym vlastnikem

tohoto exempléie se stala knihovna kapucinského fadu v Brng.'®

Druhy darovaci pfipis se nachazi v liturgické ptirucce Rationale divinorum officiorum a zni:
D[ominatio]. R[everendissima]. S[tanislaus]. Ep[iscop]Jus Olomucen[sis]. dono michi obtulit.'3® Komu
presné byla tato kniha urcena, neni znamo. Stejn¢ tak neni dochovan ani rok, kdy neznama osoba dar
obdrzela. Podobné¢ jako v piipadé pfedchoziho piipisu i tento svazek nakonec skoncil jako osobni dar

v knihovné kapucinského fadu v Brng.'s’

U fady pfijemct z olomoucké diecéze, jimz byly knihy v€novany, ¢asto neni znamo, za jakych
okolnosti k daru doslo. Neztfidka chybi i idaj o roce ¢i obdobi, kdy byl dar predan. Piikladem miize byt
Zacharia$ Seemiiller (1591-1600), ktery ptsobil jako olomoucky kanovnik v letech 1591-1600. Prave
v tomto ¢asovém rozmezi mohl obdrZet teologicky spis Liber de verbo mirifico. Jedna se o obsahové
atypické dilo — vénujici se kabale — které tematicky zapada mezi dalsi Seemiillerovy knihy, jak dokladaji

zaznamy o tzv. §védské kofisti.'®®

Je velmi pravdépodobné, Ze tuto knihu ziskal pfimo od biskupa Pavlovského. Zajimavosti
zustava, ze jde jiz o druhy dolozeny svazek z oblasti hermeneuticky ¢i esotericky orientované literatury
(prvnim je hermeticko-gnostické dilo Pymander), coz naznacuje, ze se Pavlovsky o tento typ textl

osobné zajimal.'®

183 P¥iloha, exemplaf ¢. 41.

184 KASPAR, Exempldre starych tiskii s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014,'s. 19.
185 P¥iloha , exemplaf ¢. 10.

186 KASPAR, Exemplare starych tiskii s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa, 2014, s. 19.
187 Piloha, exempléf &. 6.

188 Piiloha, exemplat &. 20, Databaze Svédska knizni kotist, OlmKap 6, OlmKap7, OlKap 8.

139 Ptiloha, exemplaf ¢. 11.
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Uvedené dilo pozdéji vlastnil katolicky farat Bernard Voscinius (71667), ktery m¢l ve svém
drzeni 1 pfirucku pro katolické duchovni Manuale clericorum. Existuje pomérné vysoka
pravdépodobnost, Ze i tato kniha piivodné nalezela ZachariaSi Seemiillerovi, stejné jako Acta et
Constitutiones Synodi Olomucensis. Stejné tak je mozné, ze polemické dilo Der Evangelische
Wetterhan, das ist Ungleiche Reden Martini Luther, zamétené na kritiku Martina Luthera, patfilo naopak
pfimo Vosciniovi. Svoji knihovnu, ¢itajici pfiblizné padesat svazkii, Voscinius nakonec odkézal

knihovné kapucinského klastera v Brng.!?

Rodina farafe Valentina Raucha zila v Olomouci a jeho ptfibuzni Michael, Jan a Matthaeus
Rauch studovali na jezuitské koleji v tomto mésté. Valentin Rauch pisobil jako knéz v Pfibote a mezi
jeho knihami se nachazelo i polemické dilo Zehen Wolgegriinde Ursachen warumb man bey dem alten
Catholischen Glauben bestendig bleiben. Neni vsak jisté, zda tuto knihu ziskal jiz béhem svého pobytu
v Olomouci, nebo az pozdé¢ji v Ptibote. V roce 1621 byla tato kniha vénovana klasteru dominikant v
Olomouci. Ve stejném roce ziskali dominikani i dalsi knihu — Stromatum libri tres od vySe zminéného
Matthaeuse Raucha, ktera je dnes evidovana v Databdzi svédskeé knizni koristi. Neni jasné, zda byly tyto

knihy darovany samostatn&, nebo zda Valentin Rauch ziskal knihu svého bratra, piipadné naopak.'!

U dalsich osob nebylo mozné dohledat, jaka byla jejich pozice v cirkevni hierarchii. To plati

pro Matthaeuse Peterku a Johannese Warcholise.!'?

Kniha Acta et Constitutiones Synodi Olomucensis se ocitla v rukou Matthaeuse (Matyase)
Peterky v roce 1597. Nestala se soucasti zadné cirkevni instituce v Olomouci, nebot’ ji jeji majitel predal

benediktinskému klasteru v Rajhradg.'?

Totéz plati i pro knihu Johannese Warcholia. Jeho sbirka cirkevnich dekrett Decreta generalia
in visitatione Comensi edita neskonCila v drzeni zddné olomoucké instituce. V prib&hu casu prosla
rukama nékolika soukromych vlastnikii, nez se roku 1657 dostala do knihovny jezuitské koleje

v Tutanech.!*

Pii pohledu na geografickou distribuci je ztejmé, Ze ackoli Pavlovsky sméfoval pfevaznou Cast
svych knih do Olomouce, nékteré z nich se dostavaly i k pfijemctim v dalSich lokalitich olomoucké
diecéze. Naptiklad Acta et Constitutiones Synodi Olomucensis se v roce 1596 dostala do Vyskova, kde

ji obdrzel knéz Daniel Agricola. Pozd¢ji se tento exemplar vratil zpét do Olomouce, stal se majetkem

190 P¥iloha 9, 20 a 24.

191 Pfiloha, exemplaf &. 3, Signatura OlmK 9, Databdze dochovanych knih, ¢2024
192 Viz exempléie niZe.

193 Ptiloha, exemplaf ¢&. 40.

194 Ptiloha, exemplaf ¢&. 50.
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Davida Pippera z Jichymova a v pozd¢jsi dobé pteSel do vlastnictvi kapituly u svatého Vaclava v

Olomouci.'”

Neékteré knihy se vSak dostaly 1 do vzdalenéjsich lokalit. Jeden z exemplati, Tractatus Henrici
Blyssemii , byl ur€en do rukou knéze George Berna, ktery pisobil v Kezmarku. Neni zndmo, kdy piesné
se ke knize dostal. Pozd¢ji se vSak tento svazek opét vratil do Olomouce, kdyz pteSel do vlastnictvi
olomouckého kanovnika Jana Bedficha Breinera. Ten jej nasledné daroval jezuitské koleji v Olomouci,
ktera se stala jeho poslednim vlastnikem pfedtim, nez byl béhem $védského vpadu odvezen jako valecna
korist.!?

U nekterych knih naopak neni znamo, kdo byl jejich prvnim majitelem; dochovaly se az
informace o pozdgjsich vlastnicich. To je ptipad farafe Simona Simonideise, ktery roku 1613 ziskal
Agendu caerimonialia secundum ritum cathedralis ecclesiae Olomucensis od neznamé osoby. V roce

1621 pak knihu vénoval kartuzianskému klasteru v Brng.!’

Podobna situace se tyka exemplaie Acta et Constitutiones Synodi Olomucensis, kterd se
dochovala v Univerzitni knihovné v Goté a pravdépodobné pochazi ze §védské knizni kofisti. Neni ale
zndmo, kde se kniha nachazela pred jejim odvezenim do Svédska. Dnes je soulasti sbirek

Forschungsbibliothek ve mésté Gotha.'*®

6.4.1.3.Slechtické prostiedi
Mimo cirkevni prostfedi je znama pouze jedna osobnost ze Slechtickych kruht, u niz Ize s

jistotou potvrdit, ze byla Pavlovskym obdarovana — jiz zminény Vilém z RoZmberka. Tento cesky
velmoz pattil mezi klicové spojence olomouckého biskupa a lze predpokladat, Ze si Pavlovsky usilovné
udrzoval jeho prizen nejen prostfednictvim béznych dart, jako bylo vino ¢i zvéfina, ale také formou

kniznich dart.'®

Tuto skutecnost dokladaji dvé dochovana dila: protiluterdnska polemika Katholitské Glozy
a liturgicka ptirucka Agenda caerimonialia secundum ritum cathedralis ecclesiae Olomucensis. Ackoliv
druhy z téchto spist ptedstavuje spiSe ,,ufedni text” , ve svétle vyznamu svého piijemce mohly nabyvat
symbolické hodnoty. Mohly fungovat jako vyraz prestize, divéry a prislusnosti k ideovému okruhu

katolické hierarchie.?%

195 P¥iloha, exemplaf ¢&. 46.

196 P¥iloha, exemplaf &. 1.

197 P¥iloha, exemplaf ¢&. 48.

198 Ptiloha, exemplaf ¢. 47.

199 Viz exempléie niZe.

200 P¥iloha, exemplaf €. 23 a 51.
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Pro Slechtice mohly tyto dary znamenat nejen uznani jeho postaveni, ale i potvrzeni loajality
vuci katolické cirkvi. Vilém z Rozmberka si t€chto dart velmi vazil, o ¢emz svéd¢i i jeho vlastnoruéni
exlibris WR v obou exemplatich. Pravdépodobnéjsi varianta se priklani k tvrzeni, ze Slo o oznaceni

samotnych jezuitd, Ze $lo o dar Viléma z Rozmberka.?"!

U polemického spisu je doloZeno, ze zlstal soucasti rodové knihovny Rozmberktl, nebot’ nese
osobni znacku Vilémova bratra Petra Voka z Rozmberka.?> Agendu caerimonialia naproti tomu Vilém
z Rozmberka daroval jezuitské koleji v Ceském Krumlové. Tuto kolej zalozil spolu s knihovnou v roce
1584 a jiz na pocatku jejiho plisobeni ji obdaroval nejen liturgickymi tiskovinami, ale také dalSimi
prakticky a svétsky zamétenymi knihami a finan¢nimi prostiedky. Celkem se jednalo o 114 tisténych

dsl.2”

Je vsak ku $kodé¢, Ze se kromé darti Vilémovi z RoZmberka nepodatilo vypatrat zadné dalsi
exemplare nesouci vlastnické znacky dalSich Pavlovského spojenct z tad Slechty, jako byli naptiklad
Vratislav z Pernstejna, Adam I1. z Hradce, Jii{ z Lobkovic a dal$i.?** Neni dfivod se domnivat, Ze tito
ani jini vyznamni piedstavitelé nebyli Pavlovskym obdarovani zadnym kniznim darem. Spise je tfeba
uvazovat o moznostech, které pripousté;ji pfirozené zniceni knih vlivem ¢asu nebo jejich putovani mezi
jednotlivymi majiteli, aniz by kdokoli z nich zanechal vlastnickou znacku ¢i jiny proveniencni

z4znam.?%

Pouze v ptfipadé¢ vyznamného moravského Slechtice Adama z DitrichStejna (1527-1590)
existuje jeden exemplar Pavlovského knihy, ktery Ize s vysokou pravdépodobnosti spojit prave s jeho
osobou. Jedna se o teologické dilo Tractatus Henrici Blyssemii Societatis lesu.**® Klicovym ditkazem je
jeho uvedeni na strané 63 v katalogu ditrichstejnské rodové knihovny, ktery byl sestaven v roce 1614 z

podnétu Adamova nejmladsiho syna, kardinala Frantiska z Ditrichstejna.?"’

201 Tamtéz.

202 Tamtéz.

203 SMITKOVA et al., Jezuitské fondy Nérodni knihovny CR ve svétle proveniencniho priizkumu, 2021, s. 28, VESELA, Knihy
na dvore Rozmberkii, 2005, s. 38-39.

204 pANEK, Olomoucky biskup Stanislav Paviovsky, 2009, s. 20-23.

205 PISNA, Co pFinese vyzkum provenienci?, 2013, 63.

206 Signatura Varia 121, Databdze dochovanych knih, ¢2024, v piiloze, exemplai ¢. 2.

207 Brno: Moravskéa zemska knihovna, fond G 12 (Cerroniho sbirka II), ¢. 117, Catalogus librororum. Instructissimae iuxta
atque locupletissimae Bibliothecae. Illustrissimi Principis et Domini, Domini Francisci Cardinalis a Diettrichstein. In Arce
Nicolspurgensi. FF.a Georgio Dingenauero, Dingenauer, Georg, cca 1614, s. 63
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6.4.2. Sekundarni Sifeni knih po biskupové smrti

6.4.2.1. Osoby
Se smrti Stanislava Pavlovského se jeho knizni majetek vydal jinou cestou nez za zZivota svého

e

tedy formu druhotné distribuce, jiz uréovaly zajmy a potieby novych vlastniki.?*®

Jeho knihy se v pribéhu casu ocitly ve vlastnictvi riznych osob, nebo se staly soucasti
regionalniho knizniho trhu. V obou pfipadech se dostaly do rukou novych majitelti bud’ formou daru,

nebo prostiednictvim koupé.??”

Mezi ty, kterym se postestilo ziskat knihu nesouci Pavlovského supralibros, patfili zastupci jak
cirkevniho prostiedi — naptiklad biskup FrantiSek z Ditrichstejna, kanovnik Jan Bediich Breiner ¢i
olomoucky apostolsky protonotat Melchior Franciscus Pollinger — tak i piedstavitelé svétského stavu.
Ptikladem je brnénsky luteransky lékat Jakub Praetorius z Perlenberka, ktery ziskal jeden

z Pavlovského svazkl opatieny supralibros na kniznim trhu v Brng.?'?

Knihy, které kolovaly po smrti Stanislava Pavlovského, nemohly pochazet ptfimo z jeho
osobniho majetku, nebot’ ten pfipadl krométizské kapitule. ,, Paviovsky totiz zhotovil 12. srpna 1579 na
Mirové jakousi formou zaveéti, Ze po jeho smrti veskery jeho movity i nemovity majetek ziistane biskupstvi

a jeho pribuzni ani piatelé na nic nebudou mit narok. “*!"

Je tedy zfejmé, ze se kapitula jen tak nevzdala knih, které patfily zesnulému biskupovi — zvlasté
téch, jez nesly jeho osobni supralibros. To v§ak nemuselo nutné znamenat trvaly a nevratny stav, se
kterym by nebylo mozné dale nakladat. Ptilezitost k ptistupu ke kniham z Pavlovského poztstalosti se

naskytla jiz za episkopatu kardinala Franti§ka z DitrichStejna.>!?

Touto prilezitosti byl vznik samostatného biskupského archivu, ktery se zacal formovat ke konci
16. stoleti. Nedoslo pfitom k zadné jednorazové, systematické odluce ¢i vytfidéni starSiho materialu — k

presunu knih do jinych lokalit dochazelo spise postupné, dle aktualnich potieb, zejména na pocatku 17.

vvvvv

op&tovné jako cilené knizni dary.?!

FrantiSek z DitrichS$tejna mohl sehrat vyznamnou roli pfi zprostfedkovani knizniho daru z

vvvvv

z téchto dard byl polemicky spis Rozmlauwdnij Krestianské O Ceremonijch. Druhym pak Acta et

208 p¥iloha obecns.

209 VESELA, Knihovny olomouckych kanovnikii, 2023, s. 9-10.

210 Tamtéz.

211 STEPAN, Dviir olomouckého biskupa Stanislava Paviovského, 2009, s. 16.
212 Dle sdéleni Lenky Veselé.

213 Tamtéz.
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Constitutiones Synodi Olomucensis — kniha zachycujici prib¢h a zaveéry diecézni synody, svolané

olomouckym biskupem Stanislavem Pavlovskym z Pavlovic dne 12. listopadu 1591.2!4

Pti zaloZeni frantiSkdnského klaStera v Krométizi roku 1611 mohl FrantiSek z Ditrichstejna —
obdobné jako u jinych jim zalozenych instituci — obohatit klaster o zminéné knihy, byt’ se jednd pouze

o spekulaci. Tyto knihy mohly pochazet z biskupské kancelafe ¢i z knihovny krométizského zamku.?!3

Dalsi knihy se na pocatku 17. stoleti postupné piesouvaly z biskupské kanceléte, jejiz soucasti
byl i biskupsky archiv propojeny s archivem olomoucké kapituly, pravé do vlastnictvi samotné kapituly.
Pravé odtud mohly pochdzet i dalSi svazky, mezi nimiz lze jmenovat naptiklad vyznamné dilo
renesancni astronomie a instrumentalni védy Elucidatio fabricae ususque astrolabii, pedagogicko-

teologicky spis Poedagogia nebo klicovy text hermetické tradice Pymander.*'®

Neni vSak znamo, zda byla soucasti tohoto daru také Agenda caerimonialia secundum ritum
cathedralis ecclesiae Olomucensis. Ackoli nese supralibros Frantiska z Ditrichstejna, jeji zafazeni mezi

knihy uréené piimo frantiskanskému klasteru neni doloZeno.?!’

Frantisek z Ditrich$tejna se vedle své mecenasské ¢innosti intenzivné vénoval také rozsitovani
rodové knihovny. Hlavni faze jejiho rozkvétu nastala po roce 1620. Az do své smrti se mu podafilo

ziskat celou fadu cennych kniznich celki.?'®

Diky konfiskaci knihovny brnénského luteranského 1ékare Jakuba Praetoria z Perlenberka
ziskal mimo jiné dalsi svazek nesouci Pavlovského supralibros — soubor lékaiskych doporuceni

Consultationes medicae.*"’

Zpisob, jakym se Ditrichstejn dostal k jiz zminéné Agenda caerimonialia secundum ritum
cathedralis ecclesiae Olomucensis, nelze s jistotou urcit. Je mozné, Ze ji ziskal jesté pred rokem 1620.
Z dochovanych prameni vSak vyplyva, ze jeho akvizi¢ni ¢innost v tomto obdobi nebyla nijak rozsahla

a knihovna se tehdy rozristala pouze o jednotlivé svazky.?*

Nékteré knihy s Pavlovského supralibros urazily za svymi novymi majiteli pomérmn¢ dlouhou
cestu. Inspektor §védské kralovské knihovny Edmund Gripenhielm ziskal naptiklad protiluteransky
polemicky spis Danck und Abdanck Sigmunda Ernhoffera. Ackoli neni zndm ptivodni majitel tohoto

exemplare, lze dohledat, jak se kniha dostala do Gripenhielmovych rukou. Stalo se tak formou

214 Pfiloha exemplaf, €. 22 a 46.

215 Viz exemplafe nize.

216 piiloha, exemplaf &. 11, 16 a 25.

217 P¥iloha, exemplaf &. 150.

218 TRANTIREK, Déjiny mikulovské zamecké knihovny, 1963, s. 8-9.

219 TRANTIREK, Déjiny mikulovské zamecké knihovny, 1963, s. 8-9, Tabulka, exemplaf &. 15.
220 TRANTIREK, Déjiny mikulovské zamecké knihovny, 1963, s. 8-9, Tabulka, exemplaf &. 50.
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neformalniho daru od Svédského krale Karla X. Gustava. Ten mu udélil pravo vybirat si z duplikatt
ulozenych v knihovné exemplaie pro svou soukromou sbirku. Zminény svazek nesporné pochazel ze
Svédské valecné kofisti, ktera byla odvezena z ¢eskych zemi v letech 16461648 béhem posledni faze

tricetileté valky.??!

6.4.2.2. Instituce
Soukromé osoby vSak netvofily jediny okruh piijemct knih nesoucich biskupovo supralibros.

Pavlovského instituciondlni distribu¢ni sit’ zahrnovala Siroké spektrum katolickych instituci s velmi
rozmanitym geografickym zastoupenim. Podobné jako v pfipadé soukromych vlastnikti mély i tyto
knihy ¢asto pestry a mnohdy nejasny osud. Ne vzdy je znamo, jakym zptsobem se do dané knihovny

dostaly, za jakych okolnosti, nebo kdo byli jejich pfedchozi majitelé.?*

Nékdy lze z proveniencnich zdznamt vyc¢ist konkrétni datum a nazev lokality. Situace se vSak
komplikuje ve chvili, kdy se snazime urcit, o kterou konkrétni instituci se v dané lokalite jedna. To plati
i pro exemplat Agenda caerimonialia secundum ritum cathedralis ecclesiae Olomucensis, jenz nese
provenienéni zdznam kostela ¢i fary v Bystfici s datem z roku 1650. Pfesné urceni, o ktery kostel se

jedna, viak neni mozné.**

Pred rokem 1650 totiz existovaly hned tfi mozné lokality s timto ndzvem, v nichZ se dany
exemplai mohl v uvedeném roce nachazet: Bystfice u BeneSova (Rimskokatolicka farnost Bystiice
u BeneSova), Bystfice nad Pernstejnem (Farni kostel sv. Vavtince) a Bystiice pod Hostynem (Chram
sv. Jiljf).**

Stejné tak nelze piesné urcit okolnosti, které Agendu do této lokality piivedly. Jednou z
moznych variant je, ze se kniha béhem chaosu tficetileté valky opakované piesouvala z mista na misto,
az se nakonec dostala do majetku mistniho kostela. Jinou moznosti je, Ze ji vlastnili mistni farafi, ktefi

ji ponechali na fafe, kde nasledné zistala.?*

Datum uvedené u této Agendy, tedy rok 1650, neptedstavuje ojedinély piipad pozdni datace. To
muze naznacovat, Ze knihy se v danych knihovnach nachézely jiz delsi dobu, avSak k jejich oficidlnimu
zapsani ¢i oznaceni doslo az pozdéji. Samoziejme existuji i takové exemplate, které sice nesou pozdni
dataci, ale jejich pfitomnost v konkrétni instituci ¢i okruhu je mozné vztahnout k obdobi pomérmne

blizkému dob& Pavlovského plsobeni.?*

221 p¥iloha, exemplat &. 7.

222 Pfiloha obecné.

223 P¥iloha, exemplaf &. 49.

24 Rimskokatolickd farnost Bystiice u BeneSova, 2025, Historie mésta Bystiice nad Pernitejnem, 2022, STARY, Prispévek k
zZivotopisu prostéjovského malie Frantiska Antonina Sebastiniho, 1932, 5.50, Pamatky, 2025.

225 Zminény exemplaf, viz vyse.

226 P¥iloha obecné.
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Vhodnym ptikladem je Jezuitska kolej Nanebevzeti Panny Marie v Brné, ke které se vazou
hned tfi dochované exemplaie knih s Pavlovského supralibros. Prvnim z nich je Catechismus ex Decreto
Concilii Tridentini, zastoupeny ve dvou exemplafich — jeden nese dataci z roku 1606, druhy je bez
datace. Tretim exemplafem je polemické dilo O poznanij Cyrkwe Swaté, které bylo do knihovny

zaneseno v roce 1630, avSak pozdé&ji bylo pfesunuto do Univerzitni knihovny v Olomouci.??’

Tato univerzitni knihovna pozd¢ji ziskala jesté dalsi dva svazky: Acta et Constitutiones Synodi
Olomucensis, jeZ pochazela z Cisterciackého klastera Nanebevzeti Panny Marie ve Velehradé, a
Agendu seu Modus administrandi z Cisterciackého klastera ve Zlaté Koruné. Oba tisky do knihovny
pravdépodobné piesly nékdy v priibéhu 18. stoleti.?8

Casové rozpéti mezi dataci z let 1606 a 1630 miize naznacovat, Ze se knihy nachazely v rukou
dvou riznych cirkevnich vlastniki, ktefi pusobili pti Jezuitské koleji Nanebevzeti Panny Marie v
Brné. Z tohoto diivodu mohly byt provenien¢ni zdznamy doplnény az v okamziku, kdy byly knihy do

knihovny oficialné pfijaty, napiiklad formou odmrtniho prava.’*

Dalsim moznym vysvétlenim je, Ze §lo o dary od soukromych osob, které knihy ziskaly diive
pfimo od Pavlovského, avSak samy piimo neptsobily v dané instituci. Takovy scénaf byl v rané

novoveké praxi pomérné Casty, a proto neni nutné, aby byli darci ptimo spojeni s koleji.>*

Zcela nelze vylouéit ani moznost, ze nekteré z téchto svazkl pochazely pifimo od Pavlovského.
Zejména v pripadé exemplaie s dataci 1606 je tfeba vzit v uvahu, ze tento rok neni pfili§ vzdalen od

doby Pavlovského piisobent, a pfimy dar je zde tedy redlnou moznosti.?!

Podobné jako v pfipadé knihovny Jezuitské koleje Nanebevzeti Panny Marie v Brné se
nekteré svazky mohly dostat také do knihovny Strahovského klastera v Praze. Z provenien¢niho
zaznamu jednoho z exemplait vyplyvd, Ze latinsky gramaticky spis Grammaticae institutionis libri

septem se do strahovské knihovny dostal patrné jiZz na pocatku 17. stoleti, pfipadné jesté diive.?*?

Druhy dochovany svazek — dilo o kazatelské rétorice De rhetorica ecclesiastica — je bohuzel

bez datace. Lze vSak pfedpokladat, Ze do knihovny mohl dorazit ve stejném obdobi, piipadné kratce

poté. >

227 Pfiloha, exemplaf ¢. 31, 32 a 33.
228 P¥iloha, exemplaf €. 35 a 38.

229 Tamtéz.

230 Tamtéz.

231 Tamtéz.

232 Piiloha, exemplaf &. 21.

233 Piiloha, exemplaf &. 29.
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Strahovska knihovna nebyla jedinou prazskou cirkevni instituci, kam doputovala kniha opatfena
reprezentativni znackou Stanislava Pavlovského. Dalsi obdarovanou instituci byl Klaster frantiSkani
observantii u Panny Marie Snézné v Praze, kam v roce 1658 zamitila kronika Epitome rerum

Hungaricarum.**

Blizko k pfimému daru ma i teologicky spis Des heiligen fiirtrefflichen und warhafftigen alten
Lehrers aus Franckreich, ktery obsahuje naznak darovaciho ptipisu ureného pro dosud neznamou
olomouckou instituci. Nasledné¢ byl tento svazek pfesunut do vlastnictvi kapucinského klastera

v Brné.?**

Lze se domnivat, Ze se jednalo o snahu poskytnout podporu kniznimu fondu tohoto konventu v
pocatecni fazi jeho existence, nebot’ klaster byl zalozen v roce 1604. Prave v této dobé mohl kapucinsky

fad ziskat také Acta et Constitutiones Synodi Olomucensis.*>®

Dalsi cirkevni instituci v Olomouci, ktera uchovala knihy s Pavlovského supralibros, byl
Biskupsky seminafr v Olomouci. Pavlovsky tento seminait vyznamn¢ podporoval — jak finan¢né, tak
prostfednictvim stabilizace jeho spravy a organizac¢ni struktury. Do fondu seminafe naleZelo mimo jiné

dilo Censura Orientalis Ecclesiae, v némz jsou vepsany roky 1626 a 1684.%7

Soucasti jiné olomoucké instituce — Jezuitské koleje — se stala kazatelska pomicka Synopsis
ad piam concionem. Plivodné pattila Martinu Vaclavu z Greifenthalu, avSak neni znamo, kdy piesné
presla do vlastnictvi koleje. Totéz plati i pro filozoficko-logickou ucebnici Dialecticae considerationis

libri sex, jejiz cesta do jezuitské knihovny z{stava nejasna.?®

Ani v ptipad€ knih dochovanych v knihovné klaStera augustiniani na Starém Brné nenastala
vyrazné lepsi situace z hlediska identifikace predchozich majitelti ¢i datace jejich pfijeti do fondu.
Klaster tyto svazky pravdépodobné obdrzel nezévisle na sob¢€. Jednim z nich je Variarum libri XII, ktery
neobsahuje Zadny star$i proveniencni zdznam — nachazi se v ném pouze mladsi razitko knihovny
starobrnénskych augustiniani.”** U tohoto dila se nabizi vice moZnosti interpretace vlastnictvi. Kniha
mohla byt ur€ena studentovi nebo uciteli. Nelze vSak vyloucit ani moznost, Ze o ni projevil zdjem sam
Pavlovsky, naptiklad kvili osobni snaze o zdokonaleni v latinském jazyce. Piijemci téchto knih byli

zpravidla osoby ze Skolniho prostfedi — mohlo se jednat o studenty ocenéné za vynikajici studijni

234 P¥iloha, exemplaf &. 19.

235 P¥iloha, exemplaf &. 30.

236 P¥iloha, exemplaf &. 39.

237 Piiloha, exemplaf €. 12.

238 Ptiloha, exemplaf ¢. 14 a 27.
239 Piiloha, exemplaf €. 4.
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vysledky ¢i vitéze literarnich soutézi, ale také o ucitele, které mél dar podpofit v jejich pedagogické

¢innosti a ve snahach o reformu skolstvi.?*?

Druhym exemplafem je Acta et Constitutiones Synodi Olomucensis, u n¢hoz je starsi
vlastnicky pripisek preskrtnuty. Tento zasah primarné poukazuje na snahu nového majitele upozornit,
ze puvodni vlastnik jiz neni relevantni. Sekundarné mulze jit o zamérné usili zamezit identifikaci
pfedchoziho majitele. To je patrné zejména v ptfipadech, kdy je piivodni jméno zcela pre¢mdarané

a necitelné.?*!

Jinou brnénskou cirkevni instituci, kterd ziskala knihu s Pavlovského supralibros, byl
Benediktinsky klaster v Rajhradé. Do jeho knihovniho fondu se biblicky komentat Spanélského
jezuitského teologa a filozofa Benita Pereyry Commentariorum et disputationum in Genesim dostal az
v prub¢hu 18. stoleti. V blizkosti Brna se nachazel také kartuziansky klaster v Kralové Poli, jenz

zanechal své rukopisné exlibris v exempléii Acta et Constitutiones Synodi Olomucensis.**

Pochopiteln¢ ne u vSech exemplari lze z proveniencnich zdznamu spolehlivé vycist, které
knihovny je v pribéhu ¢asu uchovavaly ve svych fondech. V ptipadé dvou exemplaitd Agendy seu Modus
administrandi jsou k dispozici pouze marginalni informace. U jednoho exemplaie je uvedeno, Ze
soucasti knihovny Gibaniensis Ecclesiae, jiz se nepodatilo urcit,), zatimco u druhého je uvedeno pouze

piiblizné datovéani — druha polovina sedmnéctého stoleti — bez moznosti blizsiho uréeni.?*

Neznamy osud potkal rovnéz traktat De Expresso Dei Verbo = O Zretediném Slowu Bozijm.
Podobn¢ omezené informace mame také o Compendium catechismi catholici, zhusténé verzi fimského
katechismu, a o polemickém spise Odpowéd slusnad a ditwodnad na welmi hanliwou a rauhawou Obranu
Kancyondalu Bratrského. V ptipad€ prvné jmenovaného dila lze alespon predpokladat, ze mohlo byt
soucasti n€které¢ olomoucké instituce, nejpravdépodobnéji kapitulni knihovny. U druhého spisu je s
jistotou dolozeno, Ze se nachazel v majetku jezuitské instituce, avSak nelze urcit, zda §lo o Olomouc

nebo Brno.***

Obecné lze u cirkevnich instituci pozorovat, ze vétSina z nich ziskala knihy s Pavlovského
supralibros az dlouho po jeho smrti. K tomuto pfenosu dochazelo nejcastéji prosttednictvim neznamych
soukromych majiteld, v jejichz drzeni se knihy nachazely mezitim. Jejich majetek se ndsledné — at’ uz
formou daru, nebo skrze uplatnéni odimrtniho prava — dostal do vlastnictvi danych cirkevnich

knihoven.?*

240 Tamtéz.

241 PISNA, Co pFinese vyzkum provenienci?, 2013, s. 62, P¥iloha, exemplaf &. 43.
242 P¥iloha, exemplaf ¢. 17 a 42.

243 Pfiloha, exemplaf €. 36 a 37.

244 Piiloha, exemplaf €. 13, 26 a 52.

245 Ptiloha obecné.
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7./7aver

Cilem této prace bylo zjistit, zda dochované knihy se supralibros Stanislava Pavlovského
predstavuji rozptylené torzo jeho osobni knihovny, nebo zda byly vyuzivany k cilené distribuci do

konkrétnich prostredi za i¢elem podpory vyssich cirkevnich zaméra.

Béhem vyzkumu se podafilo rozsitit prehled tiskd s Pavlovského supralibros — z textu Jana
Kaspara (tficet jedna exemplait) a Databaze Svédské knizni kofisti (patnact exemplaiti) - o dalSich Sest
exemplaii. Nicméné z jiz potvrzenych knih se nepodafilo dohledat tii exempléafe nalezenych Janem

KaSparem.

Vysledky vyzkumu nasvédcuji varianté, kterd podporuje vyuziti knih biskupem jako prostfedku
rekatolizacni strategie. Men$i skupinu predstavuji tituly netradi¢ni povahy, pohybujici se na pomezi
osobni a pracovni literatury. V téchto piipadech nelze s jistotou urcit, zda se jednalo o Pavlovského

soukromé svazky, nebo o cilené §ifené ,,.knizni dary* nenabozenského obsahu.

Pocet dochovanych exemplaii jednotlivych tituld nesvéd¢éi o systematickém budovani
soukromé knihovny. Je nepochybné, Zze Pavlovsky mohl vlastnit knihy, které mu byly osobné blizké
a mohly slouzit k soukromé ¢etb€. Nic v§ak nenasvéd¢uje tomu, Ze by pravé dochované exemplaie tuto

roli plnily.

Pokud Pavlovsky osobni knihovnu skute¢né mél — mohla citat desitky az nizsi stovky svazki —
je pravdépodobné, ze byla soucasti biskupské kancelaie ¢i archivu, tedy prostoru v bezprostfednim
sousedstvi jeho reziden¢nich pokoji. Neexistuji vSak zadné dochované prameny, které by tuto hypotézu

blize dolozily. Zaroven nemame doklad o tom, ze by kdy existoval oficialni nazev pro takovy prostor.

Jina situace stala u zrodu knihoven prazského arcibiskupa Antonina Bruse z Mohelnice a
probosta prazské kapituly Jifiho Bartholda Pontanuse z Breitenberka. Brus budoval knihovnu, kterou
pozdéji predal prazskému arcibiskupstvi. Pontanus se kromé budovani knihovny vénoval i distribuci
knih. Svou knihovnu také daroval s cilem, aby podpofil cirkevni institucionalni knihovnu, konkrétné
prazskou kapitulu. Pavlovsky neplanoval zalozit ,,biskupskou knihovnu®“. Zvolil jiny, respektive
rozsitengjsi pristup. Namisto zfizeni fyzické knihovny se rozhodl, Ze celd olomoucké diecéze bude
predstavovat jednu velkou rozprostfenou knizni sit’, kterou bude rozvijet, aby mohla slouzit uceliim jeho

1 katolické cirkve.

Prevazna vétSina dochovanych exemplafi jasné nasvédcuje pracovnimu charakteru
Pavlovského knizniho fondu. Biskup knihy osobné vybiral, dohlizel na jejich vydani, ptipravu a tisk.
Naésledné je cilené¢ distribuoval do vybranych prostfedi. Svymi knihami zasoboval jak jednotlivee, tak

instituce v rdmci své diecéze — se zamérem posilit vzdélanost i moralni Grovenn duchovenstva.
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Obdarovaval také vlivné osobnosti z obou konfesnich tabort. Katolickym §lechtictim zasilal knizni dary
jako projev uzndni a nastroj upevnéni vzajemné piizn€, od nichz mohl ocekavat budouci podporu.
Soucasné mély tyto dary posilovat jejich vérnost katolické vife. V ptipad€ nekatolickych §lechticti 1ze

predpokladat zamér destabilizovat jejich nabozenské presvédCeni a privést je zpét k ,,jediné praveé vire®.

Tato prace zarovenl nabizi novy pohled na funkci supralibros — nejen jako osobni vlastnické

znacky, ale i jako néstroje vetfejné reprezentace a pracovniho ptisobeni.

Dalsi vyzkum muze pfinést nové poznatky zejména v piipad€ rozsifeni analyzy i na soubor
dosud nezpracovanych &tyficeti exempléaitt dochovanych v Univerzitni knihovné ve Vratislavi.?*¢ Ty

by mohly pfispét k hlubS§imu poznani distribuce a funkce Pavlovského knizniho fondu v Sir§im kontextu.

246 Informaci a pocet uvadi Jan Kadpar, viz KASPAR, Exempldie starych tiskii s viastnickymi vazbami olomouckého biskupa,
2014, s. 15.
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9. Priloha: Soupis analyzovanych dél

Viz samostatna piiloha mimo soubor.
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