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ABSTRAKT

Text pojednava zejména o lidskych pravech v Ceskoslovensku mezi lety 1948 a 1989,
v ramci hlavniho tématu jsou zarazena podtémata, vénujici se Deklaraci vSeobecnych
lidskych prav z roku 1948 v komparaci s Ustavou Ceskoslovenské socialistické republiky
z roku 1960. Dalsim velkym tématem je Charta 77, kdy je pojednéno o jeji cesté v Case,
undergroundu, ktery je na ni pfimo navazan a Cast textu je vénovana prispévku chartistii
a tomu, jak sami Chartu vnimali. Ttetim kliCovym tématem jsou tfi rozhovory
s pamétniky zkoumané doby, kdy byly rozhovory vedeny zejména v navaznosti na

dodrzovani lidskych prav. Otazky vychazi z Ustavy a z prav, v ni deklarovanych.
KLICOVA SLOVA
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ABSTRACT

The text primarily discusses human rights in Czechoslovakia between 1948 and 1989.
Within the main theme, subtopics include a comparison between the Universal
Declaration of Human Rights (1948) and the Constitution of the Czechoslovak Socialist
Republic (1960). Another major topic is Charter 77, covering its historical development,
the underground movement directly linked to it, and the contributions of its signatories,
including their personal perspectives on the Charter. The third key theme consists of three
interviews with witnesses of the examined period, focusing on the observance of human
rights. The questions in these interviews are based on the Constitution and the rights

declared within it.
KEYWORDS

Human rights, Czechoslovakia, Normalization, Charter 77, Declaration of Human Rights

and Freedoms, Constitution, socialism



VOG-t 9
1. Cesta Ceskoslovenska do SOCIAIISINU ...............coeevrvverveereeeeeeseeeseeeeeeeeesesees e, 10
L1, NArodni fronta......cocooeiiiiiei e e 12
1.2.  Vliv Zdeiika Nejedlého na tvorbu ideologie.........ccccvveevvieeciiieeiiieeiieeeieeee, 13
1.3. Unorovy prevrat v roce 1948 . ..o 14

2. Z&KIadni lASKA PraAVA .....oovieiieiieiiece et 16
2.1.  Ceskoslovensko a Deklarace vieobecnych lidskych prav z roku 1948 .......... 18
2.2.  Ustava Ceskoslovenské socialistické republiky z roku 1960 ......................... 19
2.2.1. Definice lidSKYCh Prav.......cccoviiiiiiiiiee e 19
2.2.2. Srovnani Ustavy a Vieobecné deklarace lidskych prav ............cccee...... 20

2.3.  Dodrzovani a porusovani lidskych prav ..........ccceoeeviiniiiiiiiniieieieeees 26
2.3.1. Padesatad 1€1a........coviiiiiieiieeee e 27

R T O 0 3y - 0 OSSPSR SUPRRPSPRRN 29
3.1.  Prohléaseni Charty 77 a Mezinarodni pakty........ccccccoveeevvieriieeniieenie e 31
3.1.1. Mezindrodni pakt o ob¢anskych a politickych pravech.......................... 31
3.1.2. Mezinarodni pakt o hospodatskych, socialnich a kulturnich pravech.... 35

320 Cesta CRATTY 77 .eeiiiiiiiieieeteseee ettt sttt 36
3.2.1. Rudé Pravo a reakce na Chartu 77 .......cooeeiiiiiiiiiiiiiiieeieeeeeeee 38

3.3, UNAErround .........ooouiiiiiiieiiie ettt ettt e stre e s e e snaee e senee s 40
3.3.1. The Plastic People of the Universe .........cccceeveeriienieniiiiienieeceeeen 40
3.3.2. SAMIZAAL.......eiiiiiiiii s 41

3.4.  Vybor na obranu nespravedlivé stihanych (VONS) .....cccoeviieviiieniieeieeee, 42
3.5. PHSPEVKY Chartistll......cccciiieiiiieiiiieiie et e 43

3.5.1. Ivan BInar ....oooooviiiiiiiii 44



3.5.2. MILOS HAJEK ..ot 44

3.5.3. FrantiSek Kautman...........ccoceeoiiiiiiiniiniieccieeeceeee e 45
3.54. Jaroslav Meznik ........cocuevuieviiiiiiiiiiiieeeeeee e 45
3.5.5. Viasta ChramoStOVA .......cocuieiuiiiiieriie e 46
3.5.6. VACIAV VIADEC. ... .eiiiiiiiiiiiieie e 46
3.5.7. MikolAS Chadima.......ccceevuiiiiiiieniieieeieeceeeee e 47
3.5.8. Co mi Charta 77 dala: anketa mezi chartisty ..........cccoeeeeevienieenieeniennen. 47
3.5.9. Reakce NOTmMaliZace .........oeveeviiieiieniieieeeeeeeeee e 48
3.6, Jan PatOCKa .....ooouiiiiieiiiee e e 48
3.7, Charta 77 @ €Xil..eouiiieeieieeeee e 49
3.8, DOKUMENLY .....eiiiiiiiiiiieeiie ettt ere e e e sebeeennneeeennes 51
3.9.  Vyznam a VIIV Charty .....c.ccoceviiiiiiinieiiiceeeeceee et 51
4. Konec komunistick€ho reZimu ..........cccueeiiiiiiiiiiiiiieieeee e 53
4.1.  Studenti: bojoVNICT Za SVODOAU........eeriieiiiriiieiieeie ettt eve e 54
4.2.  Dodrzovani lidskych prav v demokratické dobe ............cceeevviiviiiiniiieninns 55
4.2.1. Iniciativa ,,Jsme obCan€!“ ... ... 55
4.2.2. Hnuti Amnesty International ............ccooooiiiiiiiiniiiiieeeeee e, 58
5. Pametnici ROVOTT...c.c.eeiuiiiiiiiiii e 61
5.1 ROZNOVOTY .ottt et e e e esaee e e e enns 61
5.2.  Otéazky, pokladané b&hem rozhovorl ..........cccceveviiniiiiniiiniiniceeeee 61
5.3, PaAN L et 63
5.3.1. ] 11511015 SO USROS 76
54, Pani Moottt 77
54.1. SRIMUL. ..ottt 87

5.5. Pan P ettt a e e et aaa 88



5.6 ZLAVETY ettt ettt sttt ettt a et entenaeenee 97
ZLAVET .ottt h e bt h e bttt e a bbbt et e bt ettt e nae et eneen 99
Seznam pouzitych informacnich Zdrojli ..........cccvveeeiieeiiiiiee e 100

LAEEIATULA ...ttt ettt ettt e et e sbt e et e bt e et e e saeeeabeenseesnrean 100

EleKtronicke ZAT0JE ......veviieiieiiieiieie ettt et et 102
SeZNAM PIILON ..ottt ettt e naeeareas 1

Piiloha 1: Pan L. 1969.......ccoi ittt et e 1

ZAATZEN ..ttt ettt et e bt eeaaeeateas 1
Trestni OZNAMENT .....oovuiiiiiiiiiiiiiet et 2
ROZSUACK O VINE ..ot 5
ROZSUAEK O NEVINE.......iiiiiiiiiiie et et 9

Piiloha 2: Vysledky voleb do Ustavodarného narodniho shromazdéni dne 26. kvétna



Uvod

Vseobecna deklarace lidskych prav byla podepsana jiz roku 1948 v New Yorku.
Nauzemi Ceskoslovenska vsak tento rok nebyl potitkem svobody, pravé naopak.
Po druhé svétové valce se Evropa rozdélila na Zdpad a Vychod Zeleznou oponou. Zapad
byl pod kontrolou zdpadnich spojenct a vychod, véetné Ceskoslovenska, pod kontrolou

SSSR.

V této praci se zaméFime zejména na dodrzovani lidskych prav na uizemi Ceskoslovenska
mezi lety 1948-1989. Duraz bude kladen zejména na Deklaraci vSeobecnych prav
a svobod a Ustavu z roku 1960, kdy provedeme srovnani téchto dvou dokumenti. Déle

provedeme analyzu, zda deklarovand prava byla skute¢n¢ dodrzovana.

Druhym stézejnim bodem této prace je Charta 77. Projdeme Prohlaseni Charty
ve spojitosti se dvéma dualezitymi mezindrodnimi pakty a to: Mezinarodni pakt
o obcanskych a politickych pravech a Mezinarodni pakt o hospodaiskych, socidlnich
a kulturnich pravech. Dale ve stru¢nosti projdeme cestu Charty a nasledné se zamétime
na jeji vyznam, souvisejici underground a nékteré chartisty. V neposledni fadé zminime
iniciativu Jsme obcané!, kterd navazuje na Chartu a Prohlaseni iniciativy bylo vydano

v roce 2007.

vvvvvv

ohledn& Zivota v Ceskoslovensku a dale na konkrétni otazky, které se piimo tykaji

dodrzovani lidskych prav.

V ptiloze tohoto textu Ctendf nalezne dokumenty, poskytnuté jednim z respondenti.
Dobové dokumenty se tykaji trestniho stihdni respondenta. Tyto podklady dokresluji
podobu soudnictvi a tehdejSich dokumentti. Zminéna piiloha navic mize byt pfinosna pro

vyucujici obCanské vychovy a zdkladi spolecenskych véd.



1. Cesta Ceskoslovenska do socialismu

Po vélce, mezi lety 1946 a 1948 se specifickym politickym néstrojem stala tzv. narodni
cesta k socialismu'; diive, po jednanich v Moskvé a Kogicich (1945), tzn. Kogicky vladni
program, zvitézila lidova idea, kterd stdla na principu demokracie, otevirajici cestu
k socialismu®. Neni sporu o tom, Ze socialismus byl po vélce a nacismu atraktivnim
smérem, ktery byl akceptovany vSemi politickymi stranami (otdzkou nebylo smétovani,
nybrz cesta, tj. rychlost a prostiedky)’. Tyto ndrodni cesty se neobjevovaly pouze
v Ceskoslovensku, nybrz v celé sttedovychodni Evropé.* Ceskoslovensko vsak bylo

specifické.

Pernes ve svém textu poukazuje na skutecnost, ze pojem specificka cesta k socialismu
se v oficialnich dokumentech nevyskytuje. Gottwald a dalsi predstavitelé hovofili pouze

o narodni a demokratické revoluci ¢i o budovani lidové demokracie.’

Vysledkem zminovanych jednani v roce 1945 byl zajem na jednoté, ktery Sel ruku v ruce
s nutnosti kompromisi, které jednotlivé strany v priabéhu jednani ucinily, napt. Benes
a jeho politikové ustoupili komunistiim pii prosazeni navrhu struktury prvni domaci
vlady a jejich resortl, komunisté zase ustoupili ndrodnim socialistim a socidlnim
demokratim, kdyz ve svych formulacich piihlizeli k jejich ndzorim a ptedstavam.
Veskera politickd reprezentace, kterd meéla na KoSicky vladni program vliv byla
zastoupena komunisty a socidlnimi demokraty (tzn. stranami z levice politického
spektra), ktefi méli vliv nejen politicky, ale i mocensky®. Vysoké zastoupeni levice u moci

sehravalo vyznamnou roli po osvobozeni.’

! Narodni cesta k socialismu se v Ceskoslovenskych dg&jindch objevila znovu v $edesatych letech,
kdy se jednalo o socialismus s lidskou tvafi.

2 OPAT, Jaroslav. O novou demokracii 1945-1948. S. 55

3 RUPNIK, Jacques a BEGUIVINOVA, Helena. Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocatkii
do prevzeti moci. S. 192

4 Ony narodni cesty se tykaly hlavé denacifikace a negativniho postoje vii¢i fagismu, jehoz piedstavitelem
byla v Ceskoslovensku zejména Komunistické strana. Piikladem dal$ich Evropskych zemi je napt. Velka
Britanie, kde zvitézili labouristé, ve Francii vyhrali komunisté a podobné silné postaveni méli komunisté
i v Italii.

5 PERNES, Jiii. Specificka cesta KSC k socialismu. Fikce nebo realita. In: Soudobé déjiny. S. 13

6 Vizte napt. rozdéleni vladnich kiesel, kdy vétsinu nejdilezit&jsich pozic zastévala levice.

7 OPAT, Jaroslav. O novou demokracii 1945-1948. S. 55-56
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Po prijezdu ustanovené vlady do Prahy fekl Gottwald mimo jiné, ze ,,Vlada vychazi

ze zasady, 7e jedinym zdrojem statni moci je lid,*

kdy dikazem tohoto zastoupeni jsou
narodni vybory, volené lidem. Za né€kolik tydnti jiz velké podniky (napt. banky) nebyly
v soukromém vlastnictvi, podobné jako pozemky, jez byly ve vlastnictvi Némcu
a Madari’, které byly zkonfiskovany a do jara 1946 byla konfiskace téméf dokonéena.
Nasledné byly zkonfiskované pozemky znarodnény,!® ¢imz byla burzoazie vyznamné

oslabena, jak ekonomicky, tak mocensky a politicky. Komunisté znarodnovani chépali

jako esencialni podminku vitézstvi socialismu nad kapitalismem.

Piedstavy &i cile KSC viak nebyly zcela jasné!!, Pernes pise, Ze komunisté nevydali svij
program, na rozdil od ostatnich stran Narodni fronty, a to ani po sjezdu v roce 1946.
Jediné, co opakovali bylo, Ze: ,,v Ceskoslovensku cht&ji budovat socialismus bez
diktatury proletariatu a bez sovéti“!2, Nicméné i piesto Komunistick4 strana vyhréla
volby jiz v roce 1946'% se ziskem pies 40 % hlast'¥, kdy pro ni hlasovalo vice nez
2205 000 voli¢t'®, coz ji umoznilo se plné rozvijet, ziskavat nové ¢leny!'¢ a priznivce.

,Politika poklidné, mirumilovné a parlamentni cesty k socialismu byla“!” zapocata.

Do zminénych voleb Komunistickd strana investovala vSe. K vitézstvi ve volbach
a presvédCeni obyvatel o tom, ze kandidatka Narodni fronty je tou nejlepsi volbou,
vyuzila tisk, vefejné projevy, rozhlas, filmy, agitace, reklamni plochy a dalsi prostredky.

Jednim z hlavnich argumentii v projevech atd. byla jednota obyvatel'®.

8 GOTTWALD, Klement. Spisy XII 1945-1946. S. 26

® Komunistickd strana, za podpory a spolu s narodnimi socialisty patfili k nejnacionalngj$im a
nejslovanofilngjsim strandam v Ceskoslovensku. Némci a Mad’afi nejen, Ze byli odsouvani, ale neziidka byli
zavirani do pracovnich tabord. (RUPNIK, Jacques a BEGUIVINOVA, Helena. Déjiny Komunistické strany
Ceskoslovenska: od pocatkii do prevzeti moci. S. 196)

10 OPAT, Jaroslav. O novou demokracii 1945-1948. S. 60-61 a 103-109

' Ve svych prohlasenich byli velmi opatrni.

12 PERNES, Jifi. Specifickd cesta KSC k socialismu. Fikce nebo realita. In: Soudobé déjiny. S. 40

13 Vizte Ptiloha 2: Vysledky voleb do Ustavodarného narodniho shromazdéni dne 26. kvétna 1946

14 Komunisticka4 strana jiz pfed volbami obsazovala dilleZité pozice: naméstka piedsedy vlady, pét ministrii
a statniho tajemnika v ministerstvu zahrani¢nich véci Po volbach vliv jest¢ vzrostl: Gottwald se stal
predsedou vlady, mistoptedsedou se stal Siroky a v &ele ministerstev se objevilo jiz Sest piislusniki
komunistické strany, navic komunistim zdstal post statniho tajemnika na ministerstvu zahrani¢nich véci.
15 POSLANECKE SNEMOVNY PARLAMENTU CESKE REPUBLIKY. Volby 1946.

16 'V bieznu roku 1946 méla komunistickd strana pfes 1 081 000 ¢lend, v ervenci roku 1948 to jiz bylo
témét 2 500 000 ¢lent. (Komunistickd strana Ceskoslovenska (KSC): TOTALITA. Dostupné z:
https://www.totalita.cz/vysvetlivky/s_ksc clen_01.php. )

17 ABRAMS, Bradley F. The struggle for the soul of a nation: Czech culture and the rise of communism.
S. 184

18 Ve svych projevech se fe¢nici vraceli do doby husitstvi nebo Velké Moravy.
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moznosti, na vybér byly pouze Ctyii strany, zastoupené ve vySe zminované Narodni
fronté. K tomu Opat: ,,Jiny dilezity znak nového systému byl v tom, Ze vSechny strany
byly stranami vlddnimi. Praxe opozi¢nich stran stojicich vné vlady, jako jeji soupet
a kritik, neméla byt obnovovéna. VSechny strany se vzajemn¢ zavazaly k tvotivé aktivni
spolupréci pfi uskute¢novani spoleéného programu vystavby republiky. (...) Pro ¢innost
nového systému politickych stran bylo konecné diilezité i to, ze KosSicky vladni program
nedaval prakticky moznost vzniku strandm, které by chtély na sviij prapor vepsat heslo
obnovy starych kapitalistickych poméri.“!® I piesto Opat pise, ze tyto volby byly
od zalozeni Ceskoslovenska nejdemokratiétjsi a lid se mohl opravdu svobodné

t.20

rozhodnout, kterou politickou stranu bude voli Heslo, které vzniklou demokracii

vystihuje je: ,,Narodni fronta, aneb demokracie bez opozice*?!.

Nekteré faktory, které dle Opata mohly vést ke zminované popularit¢ vlady mohly byt:
pozemkova reforma spojend s osidlovanim pohranici (po vysidleni Némcti a Mad’arti),

rozvoj vyroby a hospodafstvi nebo zavadéni ndrodnich sprav.
1.1.  Narodni fronta

Narodni fronta hrala v Ceskoslovensku obrovskou roli. Ob&ané mohli ve volbach volit
pouze strany, které byly v Narodni fronté¢. Sama NF vznikla za Ucelem ,,idedlniho
usporadani spole¢nosti, nejlepsiho pro pracujici lid,*“** jak ve svém programu ostatné

deklarovala Komunisticka strana.

Mimo jiné se NF zabyvala i ocistou, kdy pti komisi pro ocistu vefejného Zivota byly
zavedeny nékteré subkomise, napt. pro ocistu mezi Iékati, zeméd¢lci, advokaty a notafi
nebo vefejnymi zaméstnanci. DalSimi komisemi, ziizenymi NF byly napf. komise
budovatelska, cirkevni, kontrolni, kulturni, odvolaci komise pro studenty docasné
vyloucené ze studia na vysokych Skolach, politickd, ustfedni koordina¢ni komise, komise

pro likvidaci hrani¢afskych spolkd, pro nehlagené spolky, propagaéni, sokolska ad.?’

19 OPAT, Jaroslav. O novou demokracii 1945-1948. S. 67

20 Tamtéz. S. 147

21 RUPNIK, Jacques a BEGUIVINOVA, Helena. Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocdtkii
do prevzeti moci. S. 198

2 KRESTAN, Jiti a KAHUDA, Jan. Ndrodni Fronta (1945-1990). S. 7

2 Tamtéz. S. 26-27
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Kromé komisi, ztizenych pii NF nesmime opomenout ani ¢lenské organizace NF, coz
v z4dném piipadé nebyly jen politické strany. Kategorizace organizaci byla nasledovna:
Politické strany, Masové a spoledenské organizace (napt. Ceskoslovensky svaz mladeze,
Svaz protifasistickych bojovniki nebo Vybor ceskoslovenskych zen), Umélecké tvirci
svazy (napt. Svaz Ceskoslovenskych spisovatell, Svaz ¢eskoslovenskych novinaii nebo
Svaz architekti CSSR), dale Narodni svazy (Kulturni svaz mad’arskych pracujicich,
Kulturni svaz ukrajinskych pracujicich, Polsky svaz kulturné-osvétovy) a v neposledni
fadé Zajmové svazy (napi. Ceskoslovensky myslivecky svaz, Ceskoslovensky svaz

zahradkait a ovocnait nebo Svaz ¢eskoslovenskych chovateli drobného zvitectva).?*

Jak pise Kiestan, zanik NF a pfechod v novy demokraticky stat je v mlze. Z tohoto
obdobi chybi tplné dokumenty, a proto neni zcela jasné, jakou tlohu sehrala. Jak v textu
zmifluje autor, dochazelo napf. ksituacim, kdy cesky ustfedni vybor Svazu
eskoslovensko-sovétského pratelstvi poskytl prostory Obéanskému féru.?> Pro¢ tomu
tak bylo neni jasné. Navic zminéné OF ziskalo v roce 1989 povoleni ptisobit jako

obcanské hnuti.

1.2.  Vliv Zdenka Nejedlého na tvorbu ideologie

Narodni cesta vSak potfebovala ideologicky zaklad?®, ktery komunisté nalezli v dile
Nejedlého.?” Pozdéji, v Sedesatych letech tvofili zaklad ideologie pravé jeho kritici,

zejména Kosik, ktery byl protipolem Nejedlého.?8

Po druhé svétové valce se komunisté zamétovali na kulturni ndrodni dédictvi. Do tohoto
kontextu skvéle zapadal pravé Nejedly, ministr Skolstvi, ktery v roce 1946 ptednesl svou
vizi, pojmenovanou: Komunisté — dédici velkych tradic ceského ndroda. Tato prednaska
byla vydana jako brozurka a po roce 1948 byla opétovné vydavana. Nejedly ve svém

ptispévku shrnul pojeti ¢eského narodniho stalinismu. Popsal ,,adajnou pokrokovou linii

2 KRESTAN, Jiti a KAHUDA, Jan. Ndrodni Fronta (1945—-1990). S. 28-30

BTamtéz. S. 47

26 Ideologie ¢i také socializace k socialistickému obganstvi byla ukotvovana i v rAmci zakladni vojenské
sluzby, kterou prochézeli v§ichni muzi, pfi niz byli takika neustale vystavovani ideovému ptisobeni. V této
souvislosti pise Hlavagek, 7e v povale¢ném Ceskoslovensku byl tlak na militarizaci spole&nosti. Pokraduje
dale, kdy uvadi, ze propagace armady byla (zejména ve 40.-60. letech) jednim z hlavnich piliit propagandy
(vizte dobové obrazy vojakt v kombinaci s délniky & rolniky). - HLAVACEK, Jifi. Zdkladni vojenskd
sluzba po roce 1968 jako ndstroj vychovy k obcanstvi: indoktrinace a ideologizace v narativni
reflexi. Kulturni studia. S. 153

27 KOPECEK, Michal. Cesti komunisticti intelektudlové a ,,ndrodni cesta k socialismu“: Zdenék Nejedly
a Karel Kosik, 1945-1968. In: Soudobé dejiny. S. 79

28 Tamtéz. S. 80
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eskych d&jin“? s diirazem na husitstvi a narodni obrozeni. Tyto dva momenty Seské
historie byly dle Nejedlého natolik stézejni, ze se staly pokrokovymi silami, a praveé
komunisté se v jeho textu stali pfimymi dédici tsili o socialni spravedlnost a demokracii.
Nejedl¢ho idea se vsak naplno rozvinula az po odklonéni se od ndrodni cesty a ptiklonu

ke stalinizaci a sovétizaci’?

v tnoru 1948, s ¢imz souvisela xenofobie, antinacionalismus
a politické procesy s burzoaznimi nacionalisty. Tento rok se do d¢jin zapsal zakladanim

komunistickych diktatur v celé sttedovychodni Evropé.*!

Nejedly rezimu skvéle poslouzil po valce, pii piechodu do socialismu. Jak se vSak stat,
rezim 1 ideologie vyvijeli, zacali ho ostatni myslitelé zpochybiiovat a do popfedi
se pomalu dostaval jiz zminény Kosik. Cim se od Nejedlého odlisoval? Zejména se vice
zaméfoval na tfidni hledisko v d&jinach a ostte kritizoval piedstavitele ndrodniho
obrozeni*, které ozna¢oval za ideology burzoazie, a naopak zdlrazioval piedstavitele
radikalnich demokrat®®, které povazoval za piedchiidce délnického a socialistické

hnuti.**

Lze shrnout, Ze po vélce bylo atraktivni kulturni dédictvi a postupny rozvoj ¢i pokrok
spole¢nosti. Pozdéji byla postupnd cesta opusténa a nahradil ji tfidni boj burzoazie proti

proletaridtu.

Srovnejme vSak ideologicky podklad Nejedlého, z kterého komunisti po valce vychézeli

s Unorovym pfevratem.

1.3.  Unorovy pfevrat v roce 1948
Vyse uvedena specificka &i narodni cesta byla usp&sna. KSC se podaiilo dosahnout
vytyéeného cile: ,,ve dnech 20. az 25. tmora 1948 se v Ceskoslovensku chopila

nekontrolovatelné moci, a to bez krveproliti a vyraznéjSiho odporu demokratickych

2 KOPECEK, Michal. Cesti komunisticti intelektudlové a , ndrodni cesta k socialismu*: Zdenék Nejedly
a Karel Kosik, 1945-1968. In: Soudobé dejiny. S. 88

30 Po udélostech v Jugoslavii 1947 zacal Sovétsky svaz pohlizet na narodni cesty zvlasté skepticky.

31 KOPECEK, Michal. Cesti komunisticti intelektudlové a , ndrodni cesta k socialismu*: Zdenék Nejedly
a Karel Kosik, 1945—1968. In: Soudobé dejiny. S. 91

32 Zejména Palackého a Havlicka

33 Napf. Fri¢, Arold a Sabina

34 KOPECEK, Michal. Cesti komunisticti intelektudlové a ,,ndrodni cesta k socialismu“: Zdenék Nejedly
a Karel Kosik, 1945—1968. In: Soudobé dejiny. S. 100
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soupef®® a naopak s masovou podporou prokomunisticky smyslejici ,vétsiny naroda®.3¢

V téchto dnech byly zaplnény ulice a namésti ¢leny a stoupenci komunistické strany. Tato

udalost byla stéZejni v historii KSC i Ceskoslovenska a jeho sméfovani do socialismu.

Mnozi, tisice obcantl, se domnivali, Zze komunisté budou nadale pokracovat ,,pokojnou
cestou ob&anské spole¢nosti a Ze socialismus bude mit demokraticky charakter.*” Brzy,
jiz vroce 1948, se vSak ukézalo, ze tomu tak nebude a rostla nespokojenost mezi

obyvatelstvem i straniky.

Na podzim roku 1948 KSC znatelng ptitvrdila vii¢i nekomunistickym strandm a osobam,
které byly spojovany s demokracii. Vznikaly pracovni tabory. Specifickd cesta byla
nadobro nahrazena zostrenym tridnim bojem.

Ptitvrzeni nenastalo nejen na popud Moskvy (sovétska forma socialismu), ale také z toho

38 nepodporovali inovativni koncepci. Casto

divodu, ze, zejména starSi, stranici
vyjadiovali nespokojenost stim, Zze nebyla ihned po pfevratu nastolena diktatura

proletariatu.®

V nasledujici kapitole se jiz budeme vénovat hlavnimu tématu tohoto textu a sice lidskym

pravum, jelikoz praveé ona byla v obdobi socialismu dodrzovana pouze formalné.

35 Pernes piSe, Ze ,,jeji odptirci se zmohli jen na nékolik izolovanych projevii nesouhlasu. (PERNES, Jifi.
Specifickd  cesta KSC  k socialismu. Fikce nebo realita. Tn: Soudobé déjiny. S. 37)
Zaroven se demokraté a socialni demokraté piesouvali do zahranici, kde pracovali na stranické organizaci.
(TUMA, Oldtich a Tomas VILIMEK. Opozice a spolecnost po roce 1948. S. 86)

36 PERNES, Jiii. Specifickd cesta KSC k socialismu. Fikce nebo realita. In: Soudobé déjiny. S. 40

37 CISAR, Cestmir. Clovék a politik: Kniha vzpominek a iivah. S. 143

38 Oproti mlad$im stranikdm ¢&i nestranikim

39 PERNES, Jifi. Specificka cesta KSC k socialismu. Fikce nebo realita. In: Soudobé déjiny. S. 50
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2. Zakladni lidska prava

V této praci budeme pii pouziva pojmu ,.lidska prava“ vychdzet ze VSeobecné deklarace
lidskych prav (1948, New York), ktera vznikla primarné jako reakce na hrizy Druhé

svétové valky*. V uvodu Deklarace se pise:
,,U védomi toho,

Ze uznani ptirozené distojnosti a rovnych a nezcizitelnych prav vSech ¢lent lidské rodiny

je zakladem svobody, spravedlnosti a miru ve svéte,

ze zneuznani lidskych prav a pohrdani jimi vedlo k barbarskym ¢intim, urazejicim
svédomi lidstva, a Ze vybudovani svéta, ve kterém lidé, zbaveni strachu a nouze, budou
se tesit svobodé projevu a presvédceni, bylo prohlaSeno za nejvyssi cil lidu,

ze je nutné, aby lidskd prava byla chranéna zakonem, nema-li byt ¢lovék donucen

uchylovat se, kdyZ vie ostatni selhalo, k odboji proti tyranii a Gtlaku, (...)**!

Ve VSeobecné deklaraci lidskych prav a svobod je uvedeno 30 prav, na které se v textu
této prace budeme odkazovat. V dobé, kdy bylo tizemi Ceskoslovenska pod vladou SSSR
budeme nejéastdji tematizovat prava a svobody: Radné a vefejné vyslechnuti nezavislym
a nestrannym soudem (Clanek 10), Ochrana pied zasahovanim do soukromého Zivota,
do rodiny, domova nebo korespondence (Clanek 12), Pravo na svobodu mysleni (Clanek
18), Pravo na svobodu piesvédéeni a projevu (Clanek 19), Svoboda shromazd’ovani

a sdruzovani (Clanek 20).

Sepsani a nasledné pfijeti Deklarace trvalo témét dva roky, kdy v pritbéhu jednani bylo
navrzeno vice, nez 170 zmén. Je nutné podotknout, ze Deklarace neni pouze zdpadni
zalezitosti. Na jejim vzniku se totiz podileli 1 zastupci asijskych a blizkovychodnich stati
nebo také zastupci z Australie. Lhotsky definuje staty i z pohledu tradice: ,,37 statl bylo

zaloZzeno na zidovsko-kfestanské tradici, 11 statl bylo islamskych, 6 marxistickych

40 7aklady nalézame jiz v roce 1941, kdy Franklin D. Roosevelt vyty¢il &tyfi zakladni svobody, které maji
byt respektovany po celém svété: svoboda slova a projevu, svoboda vyznani, svoboda od nedostatku
asvoboda od strachu. (LHOTSKY, Jan. Ochrana lidskych prav v mezindrodnim pravu: kontrolni
mechanismy na regionalni a univerzalni urovni a moznost vzniku Svétového soudu pro lidska prava. S. 84)
4 Vseobecnad deklarace lidskych prav.
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a 4 buddhistické“*?>. Proces a pfijeti Deklarace byl fizen rozdilnymi kulturnimi,

nabozenskymi i politickymi systémy, z ¢ehoz vypliva, Ze se jedna o univerzalni dohodu.

Deklarace nebyla piijimana jednotné pozitivné. Moyn pisSe, ze VSeobecna deklarace
vznikla spiSe jako dodate¢na poznamka, k jiz definovanym zakladiim, na jeZ nem¢la
velkého vlivu. Na to konto ji vyznamny mezindrodni pravnik Lauterpacht odmitl s tim,
7e se jednd o zahanbujici pordzku ideald, které sama prohlagovala.** Navic mélo po druhé

svétové valce vétsi vyznam sebeurdeni narodia**, neZ problematika lidskych prav.

Lidska prava v dneSnim pojeti (jaka hlasala Deklarace vSeobecnych lidskych prav),
nemiizeme vnimat stejné, jako lidska prava, ktera byla prosazovana na konci osmnactého
stoleti béhem Francouzské ¢i Americké revoluce. Tato historicka lidskd préava byla
postavena na kolektivnim projektu statni suverenity, v moderni éfe tomu vSak bylo
obracené¢ — lidskd préva byla narokovana zvenci transnaciondlnim hnutim. Podle Moyna
proto lidské prava v dne$nim pojeti nemizeme chapat jako vyplod vitéznych revoluci,
nybrz jako vyplod zjejich trosek,*® kdy lidska prava nahradila diivéjsi ideologické
a politické projekty.

Moyn se k lidskym pravim obecné stavi dosti kriticky a povazuje je spiSe za posledni
utopii, jak ostatné pojmenoval svou knihu, v které piSe o tomto pojeti. Hovoti o tom,
ze jsme zde méli velké v§eobecné koncepce (komunismus, kiest'anstvi...), na které prave
navazuje koncepce lidskych prav, ktera v§ak nema za cil néjakym zplsobem spolecnost
zmé&nit/zlepsit, ale predklada ndm pouze moralni koncepci ¢i apel na ochranu jednotlivei.
Nefesi tedy ptivod nedodrZovani lidskych prav, napf. nerovnosti (ekonomické, kulturni
ad.), které vyplivaji z komplexné&jSich systémi, jako je kapitalismus, globalismus nebo

kolonialismus.
Z ¢cehoz vypliva, ze jako spole¢nost sice feSime (ne)dodrzovani jednotlivych lidskych
prav, avSak netfeSime komplexnéjsi struktury, které k nedodrzovani prav vedou. Jako

konkrétni priklad mizeme uvést bytovou krizi (kterd se mize odkazovat k pravu na

2 LHOTSKY, Jan. Ochrana lidskych prav v mezindrodnim pravu: kontrolni mechanismy na regiondlni a
univerzalni urovni a moznost vzniku Svetového soudu pro lidska prava. S. 89

4 Vseobecnd deklarace lidskych prav.

3 MOYN, Samuel. Posledni utopie: lidskd prdva v déjindch. S. 92

4 Pravo na sebeurdeni vSech narodii bylo explicitng deklarovdno v Mezindrodnim paktu o ob&anskych a
politickych pravech (1966), CL. 1.

4 MOYN, Samuel. Posledni utopie: lidska prava v déjindch. S. 101

4 BARSA, Pavel. In: MOYN, Samuel. Posledni utopie: lidskd prava v déjindch. S. 261
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obydli), kterd nutn¢ vypliva z ekonomické situace statu a celkové nastaveného rezimu
a s tim souvisejicimi cili a dilezitosti jednotlivych aspekti. Pravé zminéné pravo ndm
muze byt prikladem toho, jak bylo toto pravo, dle mého minéni, napliiovano vice za
socialismu nez nyni. Za socialismu, jak vypliva i z rozhovori, bylo bydleni zajistovano
statem, kdy sice existoval poradnik, ale nasledné bylo bydleni poskytnuto bezplatné —
bylo ptidéleno. V dnesni kapitalistické dob¢ stat toliko na bydleni ob¢anti nedba, i kdyz

maji ob¢ané vice moznosti — Zit ve vlastnim, v ndjmu, podndjmu ad.

Hlavni rozdil je v primarné odliSném nastaveni téchto dvou systémii, kdy socialismus je
postaven socidln€, tj. aby se stdt postaral, kapitalismus je oproti tomu postaven
na principu, ze stat dava jedinci prilezitost, aby se sam o sebe postaral, nefesi
uz napt. finan¢ni moznosti obcCant, tj. zda si mohou (vlastni) bydleni dovolit. V tomto
ohledu mize byt k debaté¢ moznost statu zastropovat cenu nemovitosti, coz by mohlo
pomoci ob¢anim dosédhnout na odpovidajici bydleni (napt. velikost rodiny vs. velikost

bytu/domu), na druhou stranu vsak stat musi dbat prav podnikatelskych subjektt.

Mym zamérem v této kratké ivaze neni podpora ¢i odsouzeni jednoho ze systémil, nybrz
nastaveni zrcadla tomu, z ¢eho muze krize bydleni vyplivat, a pro¢ se miizeme setkévat
s vétou: ,,za komunistd bylo lip“, napt. vSichni méli kde bydlet. Kratce predstavena
problematika je jen skicovitym nastinem slozitych problému (ne)dodrzovani lidskych
prav, kdy by dodrZovani jednoho prava mohlo vést k nedodrZzovani jiného pravo (v této

situaci bez ohledu na lidské prava).

2.1.  Ceskoslovensko a Deklarace vieobecnych lidskych prav z roku 1948

Nutné podotknout, ze Ceskoslovensko Deklaraci neodhlasovalo: o ,,jednotlivych pravech
hlasovalo Valné shromdzdéni jednomysin€, na rozdil od hlasovani o Deklaraci jako
o celku. Osm statli z 57, mezi Sesti staty sovétského bloku i tehdejsi Ceskoslovensko,

spolu s Jizni Afrikou a Saudskou Arabii, se totiz hlasovani zdrzelo.**

I ptesto, ze se Sovétsky svaz v pritbéhu piipravy aktivné podilel: mél rlizné piipominky,
rozhodl se sviij nesouhlas vyjadfit timto zptisobem (ovSem nehlasoval proti). Diivodem,
pro¢ se Sovétsky svaz a potazmo i Ceskoslovensko hlasovani zdrzelo, byl nesouhlas

s vice aspekty Deklarace, a to zejména: nesouhlas s ¢lankem 13, ktery zahrnuje svobodu

47 WAGNEROVA, Eliska. Nesmys! na chiiddach, nebo usilovini o spravedliva politicka reseni. In: Lidskd
prava (ne)smysl ceské politiky?. S. 231-132
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opustit kteroukoli zemi, véetné zemé své*® (sovétsky svaz zakazoval Zendm odejit se
svymi manzeli do ciziny), dale pak zdivodu westernizace pravniho vyctu
(napft. zduraziiovani svobody vyznani, proti ¢emuz protestovaly 1 nékteré muslimské
zem¢), v neposledni fad¢ byl sovétsky svaz zalozeny na vSeobecné vzdjemné zavislosti
lidstva, ¢emuz odporoval prosazovany individualismus a kolonialismus. Z vySe
uvedeného vyplyva, jak piSe Moyn, ze takto vymezena lidskd prava byla v principu

antikomunisticka.*’

2.2.  Ustava Ceskoslovenské socialistické republiky z roku 1960

V navaznosti na Deklaraci se budeme v této kapitole zabyvat Ustavou Ceskoslovenské
socialistické republiky (pro zkraceni Socialistickou Ustavou) z pohledu lidskych prav.
Nejdiive definujeme, ktera prava Ustava odrazi a nasledné ji srovname s Deklaraci.
V nasledujici kapitole budeme analyzovat a hodnotit, zda a do jaké miry byla lidskd prava

v Ceskoslovensku dodrzovana.

2.2.1. Definice lidskych prav
Lidska prava jsou v Socialistické Ustavé definovana v Hlavé druhé, Prava a povinnosti

ob&and®®, ve které jsou garantovana nasledujici prava:

Cl. 20 hovoii o vieobecnych a rovnych pravech a povinnostech. Cl. 21 hovoii o pravu na
odménu za odvedenou praci. C1. 22 hovofi o pravu na odpodinek po vykonané praci.
Cl. 23 hovoii o pravu na ochranu zdravi, lé¢ebnou pééi a hmotném zabezpe&eni ve staii
&i v ptipadé nezptisobilosti k préaci. C1. 24 hovoii o vieobecném pravu na vzdélani. C1. 25
hovoii o pravu na vzdélani v matefském jazyce Mad’arti, Ukrajinct a Polakia. Cl. 26
hovoii o roding, a stim souvisejicim manZelstvim a matefstvim. Cl. 27 hovoii
o rovnopravnosti Zzen. Cl. 28 hovoii o svobodé projevu, slova a tisku. Cl. 29 hovoii
opravu obracet se na zastupitelské sbory a dalsi statni organy. Cl. 30 hovoii
o nedotknutelnosti osoby. Cl. 31 hovoii o nedotknutelnosti obydli a listovnim tajemstvi.
Cl. 32 hovoii o svobodé nidbozenského vyznani. Cl. 33 hovofi o poskytovani azylu

cizincim. Cl. 34 hovoii o povinnosti zachovani Ustavy. Cl. 35 hovoii o povinnosti chranit

8 LHOTSKY, Jan. Ochrana lidskych prav v mezindrodnim pravu: kontrolni mechanismy na regiondlni a
univerzalni urovni a moznost vzniku Svetového soudu pro lidska prava. S. 89

¥ MOYN, Samuel. Posledni utopie: lidskd prava v déjindch. S. 80

30 7 této hlavy pfimo vychdzeji otazky, pokladané b&hem rozhovord s pamétniky, tj. zda byla deklarovana
prava dodrzovana ¢i nikoli.
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aupeviovat socialistické ztizeni. Cl. 36 hovoii o povinnosti svédomité vykonavat vetejné
funkce. Cl. 37 hovofi o povinnosti ochrany vlasti a socialistického ziizeni, dale také
o povinné vojenské sluzbé. Cl. 38 hovofi o povinnosti ucty k pravim spoluobcant

a zachovani pravidel socialistického souziti.

2.2.2. Srovnani Ustavy a Vieobecné deklarace lidskych prav

Neni sporu, Ze do Ustavy se lidska prava promitaji, nelze viak tvrdit, Ze v ni nalezneme
vSechna lidska prava, které¢ stanovuje Deklarace. Srovnejme tedy pojeti jednotlivych
prav. V nasledujicim textu budeme vychazet z Deklarace, na kterou budeme reagovat
ptisluinymi pasazemi z Ustavy. Budeme zkoumat, zda a do jaké miry se v§eobecnd prava,
stanovena Deklaraci odrazela v Socialistické Ustavé. Samoziejmé nelze tvrdit,
7e ustanoveni prav v Ustavé by automaticky zaruéovalo jejich dodrzovani. V této pasazi
se vSak nebudeme zamétovat na to, zda byla prava realn¢ dodrzovana, nybrz na to, zda a
jak byla deklarovana. Dodrzovanim lidskych prav v Ceskoslovensku se budeme zabyvat
v dal$ich paséazich této prace, zejména pak v ¢asti rozhovort. Text bude obsahovat citace
uvedenych dokumentii. Cislovanymi odrazkami (1-27) jsou oznadena jednotliva prava
z Deklarace, ke kterym je naslednd uvedena ¢ast z Ustavy.

2.2.2.1. Komparace
1. Vsichni lidé rodi se svobodni a sob¢ rovni v diistojnosti i pravech.

Ustava: VSichni ob¢ané maji rovna prava a rovné povinnosti.

2. Kazdy ma vSechna prava a vSechny svobody, (...), bez jakéhokoli rozdilu rasy,
barvy, pohlavi, jazyka, néboZenstvi, politického nebo jiného smysleni,

narodnostniho nebo socidlniho pivodu, majetku, rodu nebo jiného postaveni.

Ustava: Rovnopravnost vSech obcanti bez zietele na narodnost a rasu je zarucena. Muzi

a Zzeny maji stejné postaveni v rodiné, v praci i ve verejné ¢innosti.

Ustava: Svoboda vyznani je zaru¢ena. Kazdy mlZe vyznavat jakoukoli ndboZenskou viru,

nebo byt bez vyznani, i provadét naboZenské tkony, pokud to neni v rozporu se zdkonem.

Ustava v tomto bod& piimo nestanovuje rovnost bez ohledu na nabozZenské, politické

a jiné smysleni, stejné tak socialni ptivod. Rovnost ob¢anti omezuje na nadrodnost a rasu.

3. KaZzdy ma pravo na Zivot, svobodu a osobni bezpecnost.

4. Nikdo nesmi byt drzen v otroctvi nebo v nevolnictvi.
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5. Nikdo nesmi byt mucen nebo podrobovan krutému, nelidskému ponizujicimu

zachazeni nebo trestu.
Ustava prava 3. 4. a 5. nijak netematizovala.
6. Kazdy ma pravo na to, aby byla vSude uznavana jeho pravni osobnost.

Ustava: Nedotknutelnost osoby je zaruéena. Nikdo nemiize byt stihan jako obvinény jinak
nez ze zdkonnych divodli a zplsobem, ktery stanovi zdkon. Nikdo nesmi byt vzat
do vazby, lec¢ v pfipadech zékonem stanovenych a na podklad¢ rozhodnuti soudu nebo

prokuratora.!

7. Vsichni jsou si pfed zdkonem rovni a maji pravo na stejnou zakonnou ochranu
bez jakéhokoli rozliSovani.

Ustava tematizuje rovnopravnost viech obgant, nepise viak o rovnosti pred zdkonem.>>

8. Kazdy ma pravo, aby mu pfislusné (...) soudy poskytly Gi¢innou ochranu proti
¢inim porusSujicim zékladni prava.

9. Nikdo nesmi byt svévoln¢ zatcen, zadrzen nebo vyhostén.

10. Kazdy maé stejné pravo, aby byl tadn€ a vefejné vyslechnut nezavislym
a nestrannym soudem.

11. Kazdy, kdo je obvinén z trestného ¢inu, ma pravo byt povazovan za nevinného,

pokud neni prokazana jeho vina ve vefejném fizeni.

Ustava: Nedotknutelnost osoby je zaruéena. Nikdo nemiize byt stihan jako obvinény jinak
nez ze zdkonnych dlivodl a zplsobem, ktery stanovi zdkon. Nikdo nesmi byt vzat
do vazby, le¢ v ptipadech zdkonem stanovenych a na podkladé rozhodnuti soudu nebo

prokuratora. Tresty 1ze ukladat jen na zdklad¢ zakona.
Ustava pravo 8, 9, 10 a 11 osekala. V Hlavé druhé nehovoii o poskytnuti ochrany proti
¢intim, porusujicim prava, také nepide o nezivislych® a nestrannych soudech, navic

se v dokumentu nepo¢ita s presumpci nevinny>*,

31 Z rozhovortli bude vyplivat, Ze toto pravo sice platilo, zdkony viak byly priibézné ménény, aby zdkonné
dtvodu odpovidaly divodiim zadrzeni ob¢ana.

52 Ustava z roku 1948 ji zaru¢ovala.

53 Nezavislost lidovych soudt je stanovena v Hlavé osmé.

54 Ta je stanovena v Zakonu &. 141/1961 Sb. Zdkon o trestnim #izeni soudnim (trestni 7ad)
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12. Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovani do soukromého zivota,
do rodiny, domova nebo korespondence, ani itokiim na svou Cest a povést.
13. Kazdy ma pravo na svobodu pobytu a na volbu bydlist€¢ uvnitt urcitého statu.

Kazdy ma pravo opustit kteroukoli zemi, 1 svou vlastni, a vratit se do své zem¢.

Ustava: Nedotknutelnost obydli, listovni tajemstvi a tajemstvi dopravovanych zprav,

jakoz i svoboda pobytu jsou zaruceny.

Ustava nezna pojem utok na cest a povést, stejné, jako ji je cizi pravo na opusténi zeme —

coz byl jeden z diivodu, pro¢ se zemeé SSSR zdrzeli hlasovani pii schvalovani Deklarace.
14. Kazdy mé pravo v jinych zemich hledat a pozivat tam azyl pfed pronasledovanim.

Ustava: Ceskoslovenskd socialistickda republika poskytuje azylu cizim statnim
ptislusnikiim pronasledovanym za hajeni z4jml pracujiciho lidu, za cast na narodné

osvobozeneckém boji, za védeckou a uméleckou tvorbu nebo za ¢innost na obranu miru.
15. Kazdy ma pravo na statni pfislusnost.

Ustava: Ve spoleCnosti pracujicich, ve které je odstranéno vykofistovani clovéka
¢lovékem, jsou rozvoj a zajmy kazdého jejiho ptisluSnika v souladu s rozvojem a z4jmy

celé spole¢nosti.*

16. Muzi 1 Zeny, jakmile doséahli plnoletosti, maji pravo, bez jakéhokoli omezeni (...),
uzaviit snatek a zaloZit rodinu. Pokud jde o manZelstvi, maji za jeho trvani 1 pfi
jeho rozvazani stejnd prava.

Ustava: Mateistvi, manZelstvi a rodina jsou pod ochranou statu.

Z textu Ustavy tedy neni jasné, zda maji muZzi a Zeny moznost shatek uzavirat bez
omezeni ¢i jsou zde néjaké regulace. Z dokumentu se dozvidame pouze to, Ze statu
na mateistvi, manZelstvi a roding zalezi. Jak je tato dilleZitost realizovana, ale Ustava jiz
netika.

17. Kazdy ma pravo vlastnit majetek jak sam, tak spolu s jinymi. Nikdo nesmi byt

svévolné zbaven svého majetku.

55V Ustavé se hovoii pouze o ptislusnosti ke spole¢nosti pracujicich, nikoliv ke statni pfislugnosti.
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Ustava: Socialistické spoletenské vlastnictvi ma dvé zakladni formy: statni vlastnictvi,
které je vlastnictvim vSeho lidu (narodni majetek), a druzstevni vlastnictvi (majetek

lidovych druzstev).>¢

18. Kazdy ma pravo na svobodu mysleni, svédomi a nabozenstvi (...) jakoz i svobodu

projevovat své nabozenstvi nebo viru sam nebo spole¢né s jinymi (...).

Ustava: Svoboda vyznani je zarucena. Kazdy mtze vyznévat jakoukoli ndbozenskou viru,
nebo byt bez vyznani, 1 provadét nabozenské tukony, pokud to neni v rozporu

se zakonem.>’

19. Kazdy ma pravo na svobodu piesvédceni a projevu; toto pravo nepiipousti,
aby nékdo trp€l Gjmu pro své piesvédceni.

20. Kazdému je zarucena svoboda pokojného shromazd’ovani a sdruzovani.

Ustava: V souladu se z4jmy pracujiciho lidu je vS§em ob¢aniim zarucena svoboda projevu
ve vsech oborech Zivota spolecnosti, zejména také svoboda slova a tisku. (...) K témuz

cili se zaruéuje svoboda shromazd’ovaci a svoboda pouli¢nich priivodii a manifestaci.>®

21. Kazdy ma préavo, aby se ucastnil vlady své zemé& piimo nebo prostfednictvim

svobodné volenych zastupct.

Ustava: Statni moc vykonavé pracujici lid zastupitelskymi sbory, které jsou jim voleny,

jim kontrolovany a jemu odpovédny.>

22. Kazdy ¢lovek ma jako €len spolecnosti pravo na socidlni zabezpeceni a narok na
to, aby mu byla (...) zajiSténa (...) prava, nezbytna k jeho distojnosti

a svobodnému rozvoji jeho osobnosti.
Ustava: Prava, svobody a povinnosti ob¢antl slouzi tedy svobodnému, vestrannému

rozvoji a uplatnéni osobnosti obCanii a zaroveil upevnéni a rozvoji socialistické

spole¢nosti; s jejim rozvojem se dale rozsituji a prohlubuji.

56 Text Ustavy piimo vyluGuje soukromé vlastnictvi, je tedy pfimo v rozporu s Deklaraci.

57 Realitou viak bylo, Ze neziidka dochazelo k zastraSovani, véznéni & dalsim postuptim viic¢i duchovnim i
laiktim. Vizte: Cirkev v dobé komunismu — tradice, inspirace, vyzvy | Ustav pro studium totalitnich rezimi.
Dostupné z: https://www.ustrcr.cz/data/pdf/vystavy/diktatura/panel02.pdf.

8 VySe uvedené pravo bylo spiSe na papife, nezli by bylo v realit¢ dodrzovéano, vizte rozhovory s
pamétniky.

%9 Ve volbach prakticky nebylo na vybér, vedouci iloha KSC byla stanovena zdkonem.
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Ustava: VSichni pracujici maji pravo na ochranu zdravi a na 1é¢ebnou péci, jakoz i pravo

J 24 v

na hmotné zabezpeceni ve stafi a pii nezplsobilosti k praci.

Ustava: Téchto svobod ob¢ané uzivaji jak v zajmu rozvoje své osobnosti a svého tviirciho
usili, tak k uplatiiovani své aktivni GiCasti na spravé statu a na hospodaiské a kulturni

vystavbé zem¢.

23. Kazdy ma pravo na praci, na svobodnou volbu zaméstnani, na spravedlivé
a uspokojivé pracovni podminky a na ochranu proti nezaméstnanosti. Kazdy,

bez jakéhokoli rozliSovani, mé narok na stejny plat za stejnou praci.
Ustava: Neni jiz hospodafskych krizi ani nezaméstnanosti.

Ustava: Muzi a zeny maji stejné postaveni v rodin€, v praci i ve vefejné Cinnosti.
Spole¢nost pracujicich zajiStuje rovnopravnost obcanl vytvafenim stejnych moZznosti
a stejnych ptileZitosti ve vSech oborech Zivota spolecnosti.

Ustava: Vsichni ob¢ané maji pravo na praci a na odménu za vykonanou praci podle jejiho

mnozstvi, jakosti a spole¢enského vyznamu.®

24. Kazdy mé pravo na odpocinek a na zotaveni, zejména také na rozumné omezeni

pracovnich hodin a na pravidelnou placenou dovolenou.

Ustava: VSichni pracujici maji pravo na odpocinek po vykonané praci. Toto pravo je
zajistetno zdkonnou Tupravou pracovni doby a placené¢ dovolené 1 péci statu
a spolecenskych organizaci o nejlepsi vyuziti volného Casu pracujicich k jejich zotaveni

a pro jejich kulturni Zivot.
25. Kazdy mé pravo na Zivotni Uroven pfiméfenou zdravi a blahobytu jeho i jeho
rodiny (...)
Ustava: VSichni pracujici maji pravo na ochranu zdravi a na 1é€ebnou péci, jakoz i pravo

na hmotné zabezpeceni ve stafi a pfi nezptisobilosti k praci.®!

60 Ustava nestanovuje pravo na svobodnou volbu zaméstnani. Co se tyée pracovnich podminek, o téch
Ustava hovofi ve spojitosti s mladezi a zenami (zv14sté téhotnych).

V dalsich ¢astech hovoii o zkracovani pracovni doby, bez snizovani mezd.

Nezaméstnanost je dle Ustavy vymycena a neni tedy tieba pred ni chranit.

61 v Ustavé neni tieba psat o nepracujicich (nezaméstnanych), nebot’ je vyse zminéno, Ze nezaméstnanost
byla vymycena.
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26. Kazdy ma pravo na vzdélani. Vzdélani necht’ je bezplatné, alespon v pocatcich
a zakladnich stupnich. Zakladni vzdélani ma byt povinné. (...) Vyssi vzdélani ma

byt stejné pristupné vSem podle schopnosti.

Ustava: VSichni ob¢ané maji pravo na vzd€lani. Toto pravo je zajisténo zakladnim
Skolnim vzdélanim veskeré mladeze, které¢ je do v€ku 15 let povinné a bezplatné,
1 soustavou bezplatnych Skol, ktera ve stale Sir§i mife poskytuje Gplné stfedni vzdélani,

vieobecné nebo odborné, a vzdélani vysokoskolské.®?

27. Kazdy ma pravo svobodné se ucastnit kulturniho zivota spole¢nosti, téSit se

z uméni a podilet se na védeckém pokroku a jeho vysledcich.

Ustava: Toto pravo je zajisténo zakonnou upravou pracovni doby a placené dovolené
1 péci statu a spoleenskych organizaci o nejlepsi vyuziti volného Casu pracujicich k jejich

zotaveni a pro jejich kulturni zivot.

2.2.2.2. Shrnuti
Z provedené komparace Deklarace a Ustavy vypliva, Ze vétsina prav v Socialistické
Ustavé zakotvena byla. Néktera byla zaznamendna téméi shodng, jina byla do urité miry

zjednoduSena a néktera Ustava zcela opomnéla.

Nemuzeme tedy tvrdit, Ze by se lidska prava nedodrzovala z toho diivodu, ze by nebyla
zakotvena v Ustavé. Uvedena komparace ukazuje opak: zakotvena byla, dodrzovana vak

nikoli vzdy (vizme vypovédi pamétniki).

Nasledné ze studia dalSich zakonti, napt. Trestni zédkon (1961) vypliva, Ze navdzané
zakony nezfidka byly pfimo v rozporu s vSeobecnymi lidskymi pravy. Jako piiklad
muzeme uvést § 100 Pobutrovani v komparaci svobody projevu, § 109 Opusténi republiky
v komparaci s pravem opustit svobodné vlastni zemi ad. Z toho vypliva, Ze statni aparaty
sice mohly jednat v rozporu s Deklaraci, ale v souladu se zdkony ¢eskoslovenskymi, a to

zejména vici lidem kritizujicim rezim, disidentim a ¢lenim Charty 77.

62 Na rozdil od Deklarace Ustava neuvadi, na jakych zakladech je dalii vzdé&lani piistupné (v Deklaraci na
zakladé schopnosti). V realité¢ dochazelo ke znevyhodniovani, az perzekuovani na zdklad¢ posudku.
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2.3.  Dodrzovani a porusovani lidskych prav
V této podkapitole se zamétime na nedodrzovani lidskych préav, kterd stanovila Ustava,
nebot’ usuzujeme na tom, Ze pravidla, stanovend v Ustavé, a nasledné rozvedena

jednotlivymi zdkony a vyhlaskami, by méla byt dodrzovana automaticky.®?

Svoboda volby zastupitelskych sbori (Hlava prvni, CI. 3, Odstavec 1) byla definovana
pouze na papiie. Stejné jako v dnesni Ustavé bylo volebni pravo definovano jako obecné,
rovné, pfimé s tajnym hlasovanim, avsak realita byla odlisna. Obcané bud’ §li k volbam,
kde byla pouze jedna moznost® (jak pamétnici ¢asto uvadi), nebo k volbam nesli
a riskovali problémy s StB, v praci, ve Skole ad. Jedind moznost volby se odrazi hned
v nasledujicim Clanku, kde stoji: ,,Vedouci silou ve spolecnosti i ve staté je piedvoj

délnické tiidy, Komunisticka strana Ceskoslovenska (...)"®

Pravo na vzd&lavani (Hlava druha, Cl. 24) je stanoveno jako vieobecné, a to jak primarni,
sekundérni, tak tercidlni. Primédrni vzdélani, do véku 15let bylo a stile je povinné
a bezplatné, avSak problém mohl nastat, pokud se clovek hlésil na stfedni nebo vysokou
Skolu, kde neSlo pouze o znalosti, které byly provéfovany v pfijimacim procesu,
ale posuzoval se zejména rodinny profil, tedy vhodnost nazorl rodi¢ti (zda byli rodice

ve vézeni, vystupovali proti rezimu nebo byli oteviené véfici®®).

Na piedchozi odstavec navazuje pravo na svobodu projevu (Hlava druha, Cl. 28,

odstavec 1) ve znéni: ,,V souladu se zajmy pracujiciho lidu je vS§em obfaniim zaru¢ena

63 Nutno podotknout, Ze poruSovani lidskych prav se ptimo objevuje i v nékterych zakonech, napt. § 109
Opusténi republiky; Zakona ¢. 140/1961 Sb. Trestni zakon s platnosti od 8.12.1961. Ve znéni:

»(1) Kdo bez povoleni opusti izemi republiky, bude potrestin odnétim svobody na Sest mésicti az pét let
nebo napravnym opatfenim.

(2) Stejné bude potrestan ¢eskoslovensky obéan, ktery bez povoleni zistane v cizing.

(3) Kdo ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 zorganizuje, nebo

kdo ptes hranice ptevede skupinu osob nebo opétovné prevadi osoby, které bez povoleni opoustéji uzemi
republiky,

bude potrestan odnétim svobody na tii 1éta az deset let.* (/40/1961 Sb. Trestni zakon (stary). Dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-140/zneni-0.)

% Ve smyslu moznosti volby pouze stran Narodni fronty — tedy stran, které rezimu vyhovovaly, schvalovaly
vladni program a nebyly zakazané. Tyto stany byly: Komunistické strana Ceskoslovenska, Ceskoslovenska
strana lidova, Ceskoslovenska strana socialistickd, Strana svobodnej obrody a Strana slobody. Navic, jak
piSe Rupnik: ,,Jaky mohl byt vyznam svobodnych voleb za situace, kdy jejich vysledek byl predem
stanoven? Vladni program byl vypracovan a schvalen (...).“ (RUPNIK, Jacques a BEGUIVINOVA,
Helena. Déjiny Komunistické strany Ceskoslovenska: od pocatkii do prevzeti moci. S. 200)

65 Ustava 1960

66 Naproti tomu Hlava druha, Cl. 32, Odstavec 1: ,,Svoboda vyznani je zaru¢ena. Kazdy mize vyznavat
jakoukoli ndboZenskou viru, nebo byt bez vyznani, i provadét nabozenské tkony, pokud to neni v rozporu
se zakonem."
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svoboda projevu ve vSech oborech Zzivota spole¢nosti, zejména také svoboda slova

a tisku.«®’

. Toto pravo bylo deklarovano, nikoli vSak realizovano s vyjimkou jara-
podzimu roku 1968, kdy byla na kratky ¢as zruSena cenzura. Po tomto rozvolnéni vSak

nasledovalo jeji opétovné zavedeni v jesté tvrdsi podobé€ nez diive.

K tomu pise Bednaiik: ,,V listopadu 1950 ustanovilo vedeni KSC funkci dohliZecich
redaktorii. Ve vSech denicich byli vybrani dva politicky uvédoméli redaktofi, ktefi
kontrolovali vydani listu v obtazich a u rotacky, aby se neobjevilo nic zavadného.
U casopisit byl stanoven stranicky funkcionaf, ktery mél provést politickou provérku
zaméstnanci a nespolehlivé ihned z redakci propustit.“® Déle piSe, ze tento systém
nakonec nefungoval, jelikoz samotni redaktoti neveédéli, co zdvadné je a co nikoli, jako
ptiklad uvadi osobu Rudolfa Slanského, které¢ho novinafi nejdiive oslavovali, pozdéji ho

ale oznacili za amerického agenda, ktery si zaslouzi trest nejvyssi.

Cenzura vstupovala i do soukromi ob¢anti CSSR, kdy sice byla deklarovéna
nedotknutelnost obydli a listovniho tajemstvi (Hlava druha, Cl. 31), avSak ze zpovédi
Chartistli, béZnych obcanli nebo z obrazovek televizorii v podob& filmi ¢i seridll
muzeme spatfovat neexistenci jak tohoto préva, tak prava, uvedeného v piedchozim
odstavci. Neztidka dochazelo k osobnim a domovnim prohlidkam, procitani dopist ad.

Bednatik upozoriuje ve svém textu na to, Ze nasledkem kontrol byly naruSeny ,,mnohé
piibuzenské vztahy, protoze lidé Zijici v Ceskoslovensku si piestali psat se svymi
ptibuznymi v zapadnim svété, aby se nedostali do problémil. Statni bezpecnost provadéla
cenzuru osob a instituci, které sledovala, i namatkovou cenzuru zasilek. Pracovnici
zvlastniho odd€leni pro kontrolu korespondence s kapitalistickou cizinou ptecetli v roce
1952 denné dva tisice zasilek, z nich okolo padesati pfeddvali k dalSimu proSetieni

v ramci Statni bezpe&nosti.*®

2.3.1. Padesata leta
Asi nejkrutéj$Sim obdobim po pievzeti moci komunistickou stranou byla padesatd 1éta,
ktera probihala ve znameni politického teroru a s tim spojenych odsouzenych politickych

véziih. K tomu Kaplan piSe, Ze: ,politické procesy patfily k pfirozenym jevim

67 Ustava 1960

68 BEDNARIK, Petr. Média v Ceskoslovensku v letech 1945-1989 a jejich vliv na kazdodenni Zivot.
In: PAZOUT, Jaroslav, ed. KAZDODENNI ZIVOT v Ceskoslovensku 1945/48—1989. S. 54

% Tamtéz. S. 56
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komunistického rezimu, byly dokonce jednou z podminek jeho existence a béznym

politickym prosttedkem.*"°.

V téchto letech dochazelo k nespravedlnosti a brutalité. Prikladem mizeme uvést Miladu
Horakovou, ktera byla popravena v zinscenovaném procesu v roce 1950. Podobnych
procest se odehravalo vice a obéti téchto procesti spojovala opozice vici nastolenému

rezimu.

Dalsiho popraveného miizeme zminit Rudolfa Slanského — jednoho z vysokych
predstavitelti tehdejsi KSC (difve op&vovaného v tisku). Spolu s nim bylo popraveno
dalsich deset lidi. V rozsudcich znélo, zZe se tito 1lidé odsuzuji za velezradu, sabotaz nebo
$pionaz &i jsou povazovani za nepfitele lidu.”!

Casto rozsudkim piedchazelo muceni (pf. ,,Sykora byl tlu¢en do obliceje a pésti
do zaludku a posléze i obuskem do chodidel, pficemz mél zavazané o¢i“’?), kdy
se obzalovani neziidka ktémto skutecnostem pfizndvali. V pfipadé Kopeckého
vySetiovatelé pouzivali hrozbu zatceni a odsouzeni manzelky a vyhruzku hrozivého

osudu déti.”?

0 KAPLAN, Karel. Nejvétsi politicky proces: "M. Hordkovd a spol.”. S. 5

""BOLTON, Jonathan. Worlds of dissent: Charter 77, the Plastic People of the Universe, and Czech culture
under communism. S.77.

72 Statni ustiedni archiv, fond komise 1955-1957, sv. 21, a.j. 478.S. 8

3 KAPLAN, Karel. Nejvéssi politicky proces: "M. Hordkovd a spol.”. S. 116
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3. Charta 77

V této kapitole se podivame na Chartu 77 — jak a pro¢ vznikla, kdo ji podepsal, jaké na

ni byla reakce a jaky byl jeji vliv. Charta 77 byla ptimou odpovédi na po¢inani rezimu.

. Charta 77 usilovala o dodrzovani lidskych prav v nasi zemi a

v tomto usili nakonec uspéla.“ — Kamila Bendovd’*

Charta 77 (dale jen Charta) byla oficidlné zalozena 1.1. 19777°, kdy bylo vydano
Prohlaseni Charty 77, ve kterém bylo explicitné stanoveno, vi¢i ¢emu se chartisté
vymezuji. Uvadi piesné ¢asti Mezindrodniho paktu o obc¢anskych a politickych pravech
a Mezinarodniho paktu o hospodaiskych, socidlnich a kulturnich pravech, ke kterym
se CSSR zavazalo, ale nedbalo jich. Tyto Mezinarodni pakty byly 13.10.1976 vydany
ve Sbirce zakonti CSSR. Oba pakty byly fadné podepsany jiz v roce 1968 a byly stvrzeny
v Helsinkach roku 1975, nasledné vstoupily v platnost 23.3.1976, avSak 1 po podepsani,
stvrzeni a publikaci ve Sbirce zdkont se jimi CSSR a jeji organy nefidily.”®

Pravé nedodrzovani mezinarodnich umluv vedlo obany CSSR, zakladatele Charty &
pozd¢jsi signatare, k tomu, aby proti tomuto jednani statu vetejné vystupovali, a to jak
v Ceskoslovensku, tak v exilu. P¥i této &innosti byli vystaveni neustalému nebezpeéi

represivniho aparatu CSSR, zejména organu Statni bezpeénosti (StB).”

Chartisté v Prohlaseni Charty 77 uvadi, ze za nedodrzovani lidskych a ob¢anskych prav
je zodpovédnad zejména politicka a statni moc, ale nejen ona. ,,Kazdy nese sviyj dil
odpovédnosti za obecné poméry, a tedy i za dodrzovani uzdkonénych pakti, které k tomu
ostatné zavazuji nejen vlady, ale i vSechny obcany.“’® A pravé tento pocit
spoluzodpovédnosti ptivedl obCany, pozd¢€jsi chartisty, k mysSlence zalozeni Charty 77.
Na Prohlaseni byly samoziejmé navazany i €iny, kdy se lidé, kteti Chartu podepsali,

prihlasili k ,,spoluzodpovédnosti za ndpravu tohoto stavu*’’.

7 BENDOVA, Kamila. Vyznam Charty 77. In: Charta 77 ocima soucasnikii: po dvaceti letech. S. 21

5 Vyznam zaloZeni Charty byl umocnén tim, Ze rok 1977 byl vyhlaSen rokem ,prav politickych vézid,
v némz ma bélehradska konference zkoumat plnéni zdvazkt z Helsinek.* — Prohldseni Charty 77

6 Prohldseni Charty 77

77V dalich ¢astech této prace ukdzeme na konkrétnich ptikladech, Cemu byli signataii ¢i sympatizanti
s Chartou vystaveni.

8 Prohlasent Charty 77.

7 HEJDANEK, Ladislav. Beseda informaci o Charté 77. In: Charta 77: 1977-1989: od mordlni
k demokratické revoluci: dokumentace. S. 130
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Charta timto postojem demonstrovala nejen ,,svou nepoddajnost, ale predev§im vysoké
moralni niveau svédcici o tom, ze Cesi a Slovaci sdileji duchovni a mravni hodnoty
euroatlantické civilizace a ze jejich nasilné vclenéni do sovétského systému je jen

docasnou deviaci.“®® Coz d4dvala najevo nejen svym ob¢antim, ale také exilu.

Jiz v Prohldseni je uvedena (nékdy vy¢&itana®!) obecna roztiisténost nazori a presvédéeni
chartistt: ,,CHARTA 77 je volné, neformélni a oteviené spoleCenstvi lidi riznych
presvédCeni, rizné viry a rlznych profesi, které spojuje vile jednotlivé i spolecné
se zasazovat o respektovani ob&anskych a lidskych prav v nasi zemi i ve svét&“$2. Charta
vznikla ¢isté za tcelem boje za lidska a obCanska prava, neni tedy divu, Ze se jeji signatafi
¢i sympatizanti odliSovali v dal§ich ptesvédcenich, at’ uz to byli demokraté (Havel),
marxisté (Uhl) ¢i difive vylouceni komunisté (Mlynaf), ktefi své vylouceni ze strany
vnimali jako nespravedlnost. Jiz z této deklarace volného seskupeni lidi vypliva 1 dalsi
charakteristika, kterou je, ze: ,,CHARTA 77 neni organizaci, nema stanovy, stalé organy
a organiza¢né podminéné ¢lenstvi. Patii k ni kazdy, kdo souhlasi s jeji myslenkou, ucastni
se jeji prace a podporuje ji.“®* Je tedy chybné Charté rozumét jako hierarchicky

organizované instituci®*.

Cilem Charty se stal obecny zdjem ochrany lidskych a obcanskych prav. Prosttedkem
mélo byt upozorfiovani na konkrétni pfipady poruSovani prav, pfiprava jejich
dokumentace a navrhy feseni, pfipadné pasobeni v pozici prostiednika v konfliktnich

situacich.

To, jakou nasledné byla piSe Palous: Charta se stala nejen ,reprezentantem pouhé
reklamace obcanskych prav, nechape obcfanska prava jako samoziejmy narok
a vlastnictvi, které mtze byt uzmuto, nybrz celou svou zamétenosti vidi jako prius
obcanské zavazky a povinnosti vstoupit do politické hry a zastat se spravedlnosti,
slusnosti, lidskosti, dobra, pravnosti, zastat se nespravedlivé pronasledovanych, a tim

v§im tvofit svobodné obc¢anstvi. Nikoli nejprve mit k dispozici svobodu a pravo, nybrz

8 HRUBY, Karel. Dialog Charty 77 s exilem. In: Charta 77 ocima soucasnikii po dvaceti letech. S. 51

81 Vyget namitek nabizi Cuhra: ,nepoliticka politika, byvali komunisté, underground jako nepfijatelny
spojenec, naivita dozadovat se dodrZzovani zakoni“ — CUHRA, Jaroslav. Nezadvislé aktivity
v Ceskoslovensku a Charta 77.In: CHARTA 77 - OD OBHAJOBY LIDSKYCH PRAV K DEMOKRATICKE
REVOLUCI. S. 99

82 Prohlasent Charty 77

83 Tamtéz.

% URBANEK, Zden&k. Charta 77. In: Charta 77 o¢ima soucasnikii: po dvaceti letech. S. 189
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vytvaret svou angazovanosti ptredpoklady pro obcanstvi, to je étos Charty 77 od pocatku

po celych dvanact let jejiho piisobeni.*®

3.1. Prohlaseni Charty 77 a Mezinarodni pakty

V tomto oddile uvadime Casti Mezinarodnich paktt, ke kterym se autoti Prohlaseni
Charty 77 (dale jen ProhlaSeni) vyjadiuji, a uvadi, ze jsou poruSovany, a jak sami uvadi,

pfijeti Mezinarodnich paktil tedy existovalo ,,jen na papite*®.

Wagnerova k paktim (Mezinarodni pakt o obcCanskych a politickych pravech
a Mezinarodni pakt o hospodaiskych, socidlnich a kulturnich pravech) pise, ze pravée
Sovétsky blok prijeti téchto paktl prosazoval. K tomu doslo z toho diivodu, ze povazoval
za zéakladni stavebni kdmen tfidn¢ definovany proletarsky kolektiv a nikoli jednotlivce.
Nejen skrze tyto pakty chtél dosahnout vitézstvi proletaridtu nad burzoazii. V praxi to
vedlo k tomu, ze hospodarskd, socidlni a kulturni prava byla nadifazovana nad pravy
lidskymi. 7

Tuto myslenku mizeme rozvinout v pojeti rozdélni na Zapad a Vychod, kdy Zapad byl
vice angazovany v oblasti lidskych, ob¢anskych a politickych prav a Vychod (SSSR)
zdiraziioval pravé hospodarska, socidlni a kulturni prédva. Podporou Pakti SSSR
poukazoval na dulezitost ekonomické a socidlni spravedlnosti a zarovenn se mohl

(do urc€ité miry) stavét proti vykoristujicimu Zapadu.

Wagnerova vySe uvedené tvrzeni zdivodiiuje marxistickou filosofii, o ktera tika,
ze lidské prava nejsou ¢lovéku dana jeho lidstvim, ale proptj¢uje mu je stat, a to zaklade

jeho kvality ve spolecenskych vztazich a kvality spoledenskych pomérd. ®
3.1.1. Mezindrodni pakt o obc¢anskych a politickych pravech

Tento Mezinarodni pakt je jednim ze stavebnich kamenti mezindrodni smluvni ochrany

lidskych prav. Jak to viak bylo s jeho dodrzovanim v Ceskoslovensku?

Jako iluzorni je uvedeno pravo na svobodu projevu.

85 PALOUS, Radim. Ceskoslovensko a zlom vékii. In: Charta 77: 1977-1989: od mordlni k demokratické
revoluci: dokumentace. S. 181

8 Prohldseni Charty 77

8 WAGNEROVA, Eliska. Nesmysl na chiidéch, nebo usilovani o spravedlivd politickd reseni. In: Lidskd
prava (ne)smysl Ceské politiky?. S. 230-231

8 Tamtéz. S. 230-231

31



,,Clanek 19

1. Kazdy ma pravo zastavat sviij ndzor bez prekazky.
2. Kazdy ma pravo na svobodu projevu; toto pravo zahrnuje svobodu vyhledavat,
piijimat a rozSifovat informace a myslenky vseho druhu, bez ohledu na hranice,

at’ istné, pisemné nebo tiskem (...)*¥

Pokud by toto pravo bylo funkéni a bylo dodrzovano, nemohlo by dochéazet ke stihani,

vyslychani a muceni signataia Charty.

Pravé kvili nedodrzovani vySe zminéného prava nebyl text Charty dostupny beznym
obCanim. S textem se obyvatelstvo ,,mohlo seznamit jen prostiednictvim zapadnich
rozhlasovych stanic“*°(Urbanek uvadi Svobodou Evropu, Hlas Ameriky a BBC”"), nikoli

domacich.

Prohlaseni bylo o€eriiovéano, v Rudém pravu vysel, v reakci na ProhlaSeni, 12.1. ¢lanek
s ndzvem: Ztroskotanci a Samozvanci a rezim vu¢i Prohlaseni zaujal dosti represivni

vztah.

Uplatitovani tohoto prava v CSSR probihalo soudné i mimosoudné, kdy dochazelo
ke krimindlnim obvinéni, napf. proces s ¢leny skupiny Plastic People of the Universe

nebo nasledné procesy se signataii Charty.

V navaznosti na Clanek 19 chartisté pisi: ,,Desitkdm tisic naSich ob¢ani je znemoznéno
pracovat v jejich oboru jen proto, Ze zastavaji nazory odlisné od nazori oficialnich. %>
S timto znemoZnénim prace v oboru a dalSimi postihy souvisi 1 svoboda od strachu,

uvedend v Preambuli; v CSSR zejména strach z projeveni nazort.

Celkové byla svoboda projevu omezena rezimem. Jakykoli politicky, filosoficky
1 védecky nazor byl podroben cenzufe a nemohl byt zvefejnén, pokud se vymykal uzkému
ramci politické ideologie. MozZnost kritiky byla vyloufena. Naopak byla v praxi
realizovana 1ziva obvinéni a nasledné diskriminace obcanti, coZ odporuje dalsimu ¢lanku

paktu:

8 Mezindrodni pakt o obéanskych a politickych préavech

% GRUNTORAD, Jiti. Charta 77 (bojovala) proti rezimu. In: Charta 77: 1977-1989: od mordlni
k demokratické revoluci: dokumentace. S. 218

9 URBANEK, Zden&k. Charta 77. In: Charta 77 o¢ima soucasnikii: po dvaceti letech. S. 189

%2 Prohlaseni Charty
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,,Clanek 17

1. Nikdo nesmi byt vystaven svévolnému zasahovani do soukromého zivota, do rodiny,
domova nebo korespondence ani utokiim na svou cest a povest.

2. Kazdy ma pravo na zdkonnou ochranu proti takovym zasahéim nebo utokéim.

Prvni bod je porusovan tim, ze lidé byli kontrolovani nejrizn€jSimi zpasoby,

napf. odposlech telefonti a bytl, kontrola poSty nebo domovni prohlidky.

V bodé¢ dva tedy zejména ttoky na Cest a povest ze strany statu, a s tim spojena nemozna

ochrana proti takovym utokiim. S timto ¢lankem souvisi i:
,,Clanek 14

1. Vsechny osoby jsou si pied soudem rovny. Kazdy ma uplné stejné pravo, aby byl
spravedlivé a vetejné vyslechnut nezavislym a nestrannym soudem, ktery rozhoduje bud’
o jeho pravech a povinnostech, nebo o jakémkoli trestnim obvinéni vzneseném proti

nému. (...)
3. (...) g) nesmi byt nucen svédcit proti sobé nebo piiznat vinu.

(..)
Clanek 26

VSichni jsou si pied zdkonem rovni a maji pravo na stejnou ochranu zékona bez jakékoli
diskriminace. Zakon zakdze jakoukoli diskriminaci a zaru¢i vSem osobam stejnou
a s uéinnou ochranu proti diskriminaci z jakychkoli divodu, napt. podle rasy, barvy,
pohlavi, jazyka, nabozenstvi, politického nebo jiného piesvédceni, narodnostniho nebo

socialniho ptivodu, majetku a rodu.***

Toto pravo je zcela vylouc¢eno. Obcané byli Casto vyslychani velmi dlouhou dobu, byli
buzeni uprostied noci, a byl na né€ vyvijen natlak, a to psychicky i fyzicky, aby se ptiznali
nebo svédcili o nékom jiném. Chartisté v Prohlaseni pisi: ,,ve vé&znicich se s (...)
odsouzenymi lidmi zachazi zpsobem, ktery poruSuje lidskou dustojnost véznénych,

ohrozuje jejich zdravi a snaZi se je moralng zlomit.“*> Co se ty&e spravedlivosti soudd, ta

9 Mezindrodni pakt o obéanskych a politickych pravech
% Tamtéz.
% Prohlaseni Charty 77
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byla ¢asto miziva, vizte napi. procesy, trvajici par minut, nesmyslné tresty ad. Obcané
byli pfed zdkonem, a to nejen v soudnich procesech, diskriminovani na zaklad¢ svého

(politického) presvédceni, ale 1 nabozenského vyznani, k cemuz se vztahuje:
,Clének 18

1. Kazdy ma pravo na svobodu mysleni, svédomi a nabozenstvi. Toto pravo zahrnuje
v sob¢é svobodu vyzndvat nebo pfijmout nabozenstvi nebo viru podle vlastni volby
a svobodu projevovat své nabozenstvi nebo viru sim nebo spolecné s jinymi, at’ veiejné
nebo soukromé, provadénim nabozenskych ukont, bohosluzbou, zachovanim obtada

a vyuéovanim. (...)*“%

Tento ¢lanek byl porusovan postihovanim projevu nabozenského vyznani, potlacovanim
vyuky nébozenstvi nebo oklestovanim ¢innosti duchovnich.

Dal$imi poruSovanymi ¢lanky jsou:

,,Clanek 21

Uznava se pravo na pokojné shromazd’ovani. (...)

Clének 22

1. Kazdy ma pravo na svobodu sdruzovat se s jinymi, i pravo zaklddat na ochranu svych

z4jmti odborové organizace a pfistupovat k nim. (...)*"’

Tyto cClanky se tykaji prdva na shromazdovani a moZnosti vyjadieni nesouhlasu
napf. prostfednictvim demonstrace. Jak je uvedeno v Prohlaseni: ,,Tento stav také brani
délniklim a ostatnim pracujicim zakladat bez jakéhokoliv omezeni odborové a jiné
organizace k ochrané svych hospodatskych a socialnich z4jm a svobodné vyuZzivat prava

na stavku‘®®.%” Signatéii se v tomto ohledu déle odkazuji na ¢lanky:

,,Clanek 25

(..)

% Mezindrodni pakt o obéanskych a politickych préavech

o7 Tamtéz.

%8 Prohlaseni Charty 77

% Dale k pravu na stivku v Mezindrodnim paktu o hospodéiskych, socidlnich a kulturnich pravech ¢l. 8
bod 1.
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a) podilet se na vedeni vetejnych zélezitosti pfimo nebo prostiednictvim svobodné

volenych zastupcu;

b) volit a byt volen v pravidelnych volbach, jez se budou konat na zdklad¢ vSeobecného

a rovného hlasovaciho prava, tajnym hlasovanim zabezpecujicim svobodu hlasovani

(c..)<100

V CSSR nebylo téméf mozné se zapojovat do béhu vefejného prostoru, zejména, pokud
by obc¢an vystupoval v opozici vii¢i vedouci strané. Stejné tak bylo naruseno hlasovaci
pravo, kdy byl omezen aspekt tajného hlasovani (v piipadé, Ze Sel obcan za plentu, byl

ihned zaznamenan jako potencialné problémovy).
Prohlaseni mimo jiné upozornuje 1 na omezeni pohybu dle:
,Clének 12

(..)

2. Kazdy miize svobodné opustit kteroukoli zemi, i svou vlastni.*!°!

V CSSR bylo toto pravo porusovano pod zaminkou ochrany nirodni bezpeénosti'®?.

Omezené cestovani se netykalo jen ob&anti Ceskoslovenska, ale byl korigovan i vstup
ob&anti ostatnich zemi skrze manipulace s vizy, kdy byl odpiran vstup do CSSR na

zakladé styku s ,,osobami u néas diskriminovanymi‘!®.

3.1.2. Mezinarodni pakt o hospodafskych, socialnich a kulturnich pravech

Mezinarodni pakt o hospodafskych, socidlnich a kulturnich pravech je druhym

ze stavebnich kamenil mezinarodni smluvni ochrany lidskych prav.
,ClL 13.

1. Staty, smluvni strany Paktu, uznavaji pravo kazdého na vzdélani. (...) Souhlasi,

7e se vzdélani ma umoznit viem osobam (...)*!%

V CSSR bylo lidem odepirdno vzdélani (studium) z déivodu jejich nazorti nebo kvili

nazortim jejich rodi¢im (na zaklad¢ kadrovych posudkl). Coz vyvolava dalsi strach,

190 Mezindrodni pakt o obéanskych a politickych pravech.

101 Tamtéz.

102 Opét poukazujeme na fakt, Ze tento bod byl pro cely SSSR problémovym.
13 Prohldseni Charty 77

194 Mezindarodni pakt o hospoddiskych, socidlnich a kulturnich pravech
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a sice strach projevit svlij nazor kvili pravdépodobnosti ztraty moznosti ziskani vzdélani

(a nasledné prace v oboru).

V tomto paktu se nachdzi jest¢ jeden vyznamny clanek, o kterém jsme psali jiz
v pfedchozim oddile v souvislosti s pravem na shromazd’ovani, toto pravo upravuje

1 Mezinéarodni pakt o hospodaiskych, socidlnich a kulturnich pravech, zde:
CL 8.
1. Staty, smluvni strany Paktu, se zavazuji zajistit:

a) pravo kazdého na zakladani odborovych organizaci a pravo pfistupovat do odborovych
organizaci podle vlastniho vybéru, podléhajici pouze stanovam piislusné odborové

organizace, k uplatiovani a ochrané svych hospodaiskych a socialnich zajmu. (...)

d) pravo na stavku za ptedpokladu, Ze je vykonavano v souladu se zdkony piislusné

zeme.“

Jak jsme jiz psali vyse, v CSSR bylo aktivné zamezovano shromazd’ovani, tim spise tedy

moznostem vzniku odboru a stavkam.
3.2. Cesta Charty 77

Charta 77 vznikala v letech 1976-1977, kdy bylo 1.1. 1977 vydano Prohldaseni Charty 77,
¢imz se uvedla na vefejné scéné. Lidi v Charté spojovala jedna idea: obrana lidskych
a ob&anskych prav. Podle Pre¢ana se jeji program stal zcela legalnim a legitimnim!®
na zékladé toho, Ze Ceskoslovensko nedodrzovalo mezinarodni pakty, které samo

ratifikovalo a vydalo ve Sbirce zédkoni.

Ve spojitosti se vznikem Charty 77 se asto hovoii o hudebni skupiné The Plastic People
of the Universe'®, zejména o soudnim procesu s touto skupinou. Jejich roli a procesu

se budeme vénovat pozdéji v samostatné podkapitole.

Nyni se budeme vénovat intepretacim pfibéhu Charty vybranych osobnosti, které nejsou
notoricky znamé jako napt. Véaclav Havel nebo Petr Uhl, a to: Vilému Precanovi, Jamesu

F. Pontusovi a Jifimu Gruntoradovi.

105 PRECAN, Vilém. Priizkumné dilo Charty. In: Charta 77: 1977-1989: od mordlni k demokratické
revoluci — dokumentace. S. 108
106 T jdové ,,Plastici‘
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Precan Charté 77 ptisuzuje velkou roli, kdyz piSe: ,,Chartou zapocala, ptichazejic
na ,holubi¢ich nozkach‘, epocha politiky, smétfujici k obnové obcanské spolecnosti,
demokracie a pravniho fadu zaloZzeného na zdkonnosti vychazejici z bezvyhradného
uznani lidskych a obcanskych prav. Aktivity Charty 77 realizujici princip
spoluodpovédnosti ob¢ana za obecné poméry predstavovaly svéraznou moralni revoluci:

vyznadily po&itek vieobecné obganské emancipace.“!

PreCan Chartu charakterizuje z mnoha pohledii. Jeji ptibéh popisuje jako ptib¢h ,,Cinu,
ktery se zrodil z pohnutek moralnich a stal se ¢inem politickym; ptfibéhem obcanské
iniciativy (...) stala se nejradikalngj$i moznou vyzvou (...) rezimu.“!%. Déle pise, Ze je
pribéhem odkazu filosofa Jana Patocky, ktery lidem ukdzal, ze existuji véci, pro které
stoji za to trpét 1 zit a také se zastat mladych zpévaka (The Plastic People of the Universe,

DG 307).

Dalsim piibehem je spolecenstvi lidi, které bylo odhodlano, vypravi ptibéh spolecenstvi,
které reflektovalo svou préci a hledalo cestu k naplnéni piedsevzatého cile. Mimo jiné
ocenuje mladé lidi, kteti se rozhodli pfihlasit se k Charteé, ,,byt’ prave oni byli pro reZimni

represi nejsnadnéj$im teréem.*!%,

Daéle uvadi pohled ptibéhu mezinarodni solidarity a spoluprace mezi domovem a exilem.
Neopomiji ani piibéh navratu Ceskoslovenska na politickou mapu.

V zé&véru své analyzy piibehu Charty uvadi ptibeh ,,formovani politické elity, ktera byla
s to splnit v rozhodujici chvili d&jinny ukol: reprezentovat sebeosvobozujici vzepéti
obcanli a postavit se do ¢ela politického prevratu, sjednotit sily po desetiletich aktivniho
disentu se v§emi, kdo se do hnuti odporu proti totalitarismu zapojili v pribehu roku 1989

nebo az v okamziku, kdy se rezim hroutil“!!°,

Odlisny pohled ndm nabizi Pontuso, ktery cestu Charty popisuje jako cestu
od bezdomovce pies sirotka po Zlaté dit€. O Charté piSe jako o Bezdomovci z toho
davodu, ze 1idé na Zapadé, ktefi o situaci v CSSR v&déli a zaroven byli obeznameni

s Chartou a sympatizovali s ni, si neuvédomovali, jak by spolecenstvi mohli pomoci:

107 PRECAN, Vilém. Uvodni slovo. In: CHARTA 77 - OD OBHAJOBY LIDSKYCH PRAV K
DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 12

108 Tamtéz. S. 12

109 Tamtéz. S. 12

10 Tamtéz. S. 13
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,Jak pomoci disidentiim, a pfitom nevyprovokovat jadernou valku — to bylo jadro naseho

problému*!!!,

Sirotkem Charta byla, protoze na Zapadé¢ nikdo zcela nepiijal jeji zasady, problematicky
byl pro pravici ,,bufi¢sky extremismus‘ a pro levici zase ,,jednoznacny antikomunismus*‘.
Zlatym ditétem se pak pro Zapad podle Pontusa stala, jelikoz se stala symbolem spravné

taktiky studené valky.!''?

Pohled Gruntordda bychom zde zminili jen velmi stru¢né. Ve svém Clanku Charta 77
(bojovala) proti rezimu poukazuje na lavinu, ktera se po zvefejnéni'!® Charty 77 strhla.
Agresivni rezimni proti-kampan méla dvoji disledek — na jednu stranu vzbudila strach

a zastraSovala obyvatelstvo, které podepisovalo rezoluce proti Charté''*

. Druha (mensi)
¢ast obCanl vSak hledala zptsoby, jak naopak Chartu podepsat. Narust signataii tak
Charta zaznamenavala 1 pfes silné represe. ,,Do konce roku 1977 takto vyhlésilo rezimu

valku 700 lidi.«'
3.2.1. Rudé Pravo a reakce na Chartu 77

Rudé pravo vydalo vice ¢lankd, vyjadiujici se k Chart€ 77. nebyly vSak na titulni strané.
Jako ptiklad mizeme uvést jiz zminény Clanek: Ztroskotanci a samozvanci z 12.1.1977
a ¢lanek Jednomysiné odsouzeni rozkladné cinnosti hrstky samozvancii: Socialismus je
nase pevnost,'1¢ ktery v této kapitole rozebereme.

Autor ¢lanku'!’

oznacuje Chartu 77 za ,poklonkujici pomahace zahrani¢ni reakce
a zatvrzel¢ antikomunisty,* ktefi maji za cil rozvrat spolecnosti ve prospech burzoazie,

pficemz toho chtéji docilit poSpinénim vSeho, ¢eho pracujici lid za generace dosahl.

Jako ptiklad odporu spole¢nosti vi¢i témto ,,ztroskotanciim a samozvancim* autor uvadi

kolektiv vyzkumné vyvojové zakladny Ceskych zavodii motocyklovych ve Strakonicich,

1 PONTUSO, James F. Ohlas disentu: Jak si Charta 77 ziskala Zapad. Abstrakt. In: CHARTA 77 - OD
OBHAJOBY LIDSKYCH PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 67

112 Tamtéz. S. 67-68

'3V zapadnich rozhlasovych stanicich

114 Casto byli lidé rezoluce nuceni podepisovat spoleéné s vyplatni paskou. — WILKE, Manfred. Das erste
Jahr der Charta 77 in der SPIEGEL — Berichterstattung. In: CHARTA 77 - OD OBHAJOBY LIDSKYCH
PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 107

1S GRUNTORAD, Jiti. Charta 77 (bojovala) proti rezimu. In: CHARTA 77 - OD OBHAJOBY LIDSKYCH
PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 218

16 Ustav pro ceskou literaturu AV CR, v. v. i. | Digitalizovany archiv ¢asopisii | RudePravo/1977/1/14.
S.1-2.

7 Autor je podepsan zkratkou hk, nepodatilo se mi dohledat jméno redaktora.
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kde 64 d&lnikd a 57 technikt odsoudilo Prohldseni Charty, a naopak se postavilo za KSC,
dale pokraduje, Ze chartisté se snazi Ceskoslovensko pfivést na scesti, stejné jako
v roce 1968. Dalsi rozhoi¢ené obCany uvadi autor z Elektromontaznich zavodu Praha,
Jihoslovenské celulozky a papirny Starovo nebo z Zelezaren a strojiren Klementa

Gottwalda ve Vitkovicich.

Odporem pracujicich vii¢i chartistim jsou dle autora ,,aspéchy mirumilovného budovani
naseho statu“''®. Dale poukazuje na fakt, ze lidska prava jsou v Ceskoslovensku piné
respektovana. Chartisté jsou dle autora z velké ¢asti intelektualové, kteti jsou odtrzeni

od pracujicich.

Autor v textu cituje studentku pravnické fakulty Helenu Braunerovou: ,,Odsuzuji pokus
autort demagogického hanopisu nazvaného Charta 77. Mohu odpovédné prohlasit,
ze ndm, mladym, poskytuje nas stat veSkeré podminky k ziskani i nejvyssiho vzdélani.
Po dokonceni vysoké Skoly se nemusime obdvat nezaméstnanosti jako mnozi nasi
kolegové v zapadnich zemich, ktefi casto marné hledaji pfiméfené misto, aby mohli

uplatnit nabytou kvalifikaci.“!!°.

Dalsi citovani jsou napt. prof. Dr. Jan Kvasnic¢ka z Univerzity Komenského v Bratislave,
ktery Chartu oznacuje za: hrstku izolovanych neptatel. Doc. Oldfich Vykypél komentuje,
ze chartisté predstavuji novou pomlouvac¢nou kampan, kterd se setkava s rozhotcenim
ve vSech vrstvach obyvatelstva. Chartist¢ jsou odsuzovani i dalSimi: MikuldSem
Litvakem, Bratislavskymi Zavody tézkého strojirenstvi, prof. Jifim Pauerem, Vaclavem

Svorem ad.

Autor ¢lanku si dal zalezet na tom, aby v textu citoval velké mnozstvi duveryhodnych
lidi, kteti Chartu odmitaji. Mezi citované miizeme dale pocitat studentku pravnické

fakulty, rektora univerzity, feditele Ceské filharmonie, $éfa ¢inohry Narodniho divadla
ad.

Ke konci ¢lanku autor piSe: ,,Dostadvame do redakce zaplavu stanovisek z vetejnych
schlizi, vyrobnich porad, shroméazdéni; zni v nich pevné odhodlani pokracovat v praci pro

socialismus a nedat se zmast.“!?* A opét uvadi dlouhy seznam z4vodi a druZstev, o ktera

8 Ustav pro ceskou literaturu AV CR, v. v. i. | Digitalizovany archiv casopisii | RudePravo/1977/1/14. S.1.
19 Tamtéz. S. 2
120 Tamtéz. S.2
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se jedna, napf. Praga Strasnice, JZD Prvniho Maje ve Stahlavech, doly v Libusing

a Ostravé, ale i napt. Profesory Univerzity Karlovy v Praze.
3.3.  Underground

Underground a jeho (nejen) literatura reprezentuje odpor vii¢i rezimu. Underground
nepiedstavuji pouze ndhodni jednotlivei, nybrz je to vice ¢i méné volné seskupeni osob,

které zastava podobné hodnoty a zkuSenosti — podobné jako Charta.

Mezi vyznamné osobnosti Undergroundu se fadi zejména signatati Charty 77 a
samoziejm¢ c¢leni undergroundovych hudebnich skupina, napt. Plastic People of the

Universe.

3.3.1. The Plastic People of the Universe
V této podkapitole se blize zaméfime na hudebni skupinu The Plastic People of the
Universe — jakou hrali roli u zrodu Charty a pro€ jsou s ni spojovani. Pro zkraceni zde

budeme uzivat lidovéjsiho, avsak jiz zazitého oznaceni této skupiny: Plastici.

Plastici se vyznacovali svou neposlusnosti vii¢i ideologii a normalizaci — i z toho divodu
byli, zejména, u mladé generace populdrni, své ptiznivce si nasli vSak i u stfedni a starsi

generace — a to u svobodomysInéjsich lidi.

Plastici méli po jistou dobu licenci vetfejné vystupovat, avsak jejich texty, obsahujici
proti-normaliza¢ni slova je tuto licenci stala. Hréli na soukromych pftileZitostech jako
byly svatby, pohiby, narozeniny ad. Lidé na jejich vystoupeni stale pfichazeli, terminy
jejich vystoupeni se roznesly. Stejné, jako se tato skutecnost roznesla lidem, tak se tato
informace dostala i ke stranickym organiim a statni moci. ,,Napted se Statni bezpecnost
chovala zdrzenlivé. Ale kdyz se do visky o tfech stech ¢islech shroméazdilo tisic pfiznivet
Plastikti, zdalo se to statn& placenym obranctim stranické moci piilis.“!?! P¥iznivci byli
pochytani, Sest ¢lenti skupiny bylo zat&eno, &tyfi z nich byli postaveni pied soud!'??. Dva
Clenové vyvazli s podminkou, avSak zbyli dva dostali tresty dva a Ctyfi roky odnéti

svobody.

12l URBANEK, Zdenék. Charta 77. In: Charta 77 ocima soucasnikii: po dvaceti letech. S. 187
122 Soudni proces probihal 21. — 23. zati 1976
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Havel k atmosféfe v prostorach soudu piSe, ze byla ptedobrazem Charty 77. Byla to
»atmosféra rovnosti, solidarity, druznosti, pospolitosti a obétavé ochoty vzajemné si

poméhat, vyvolavané védomim spolecné véci a spoleéného ohrozeni (...)*“!?.

Jiz pied soudem vznikla pocetna skupina'?*, ktera sbirala podpisy, které mély byt poslany
prezidentovi republiky, ustfednimu vyboru strany a dalSim institucim. Pohrtzka
rozhlaSeni do svéta ziistala bez odpovédi. ,,Bylo to tedy rozhlaSeno. V odvolavacim fizeni
byly tresty sniZeny, nikoli v§ak zruseny. Vyhra ziistala dil&i.«!? Z této dil¢i vyhry se stala
vyhra Gplnd — pravé diky Plastikiim se shromdzdili intelektualové a uz se nerozesli.
Zrodila se mysSlenka a smysl pro spravedlnost a svobodu. Plastici zapfi¢inili vznik
seskupeni Charty. Zde bychom uvedli, dnes jiz legendarni, otdzku Jana Patocky'2®, kterou
polozil, kdyz podepisoval protest proti itlaku Plastikii: ,,Vy to mizete poslouchat?*'?” na

¢emz nezalezelo, kdyz §lo o dodrzovani lidskych prav.

Z vyse uvedeného vypliva, ze se obraz vlivu Plastikii v lidském povédomi uchoval
v souladu s historickymi skutecnostmi (na zakladé odborné a vzpominkové literatury) a

nebyl pokiiven vlivem casu.
3.3.2. Samizdat

Samizdat, ¢ast undergroundu, neptfedstavoval pouze texty, ale byl komunikaci mezi jeho
¢leny, a to at’ uz v organizovanych seskupeni ¢i t€ch neorganizovanych. Tato seskupeni
se tvofila pravé kolem c&tenych/psanych samizdatovych textd. Samizdat fungoval
podobné jako klub, do kterého ¢lovék musel dostat pozvanku a byl urcen jen spolehlivym
a divéryhodnym osobam. Pfi pfedavani textu dalSimu Ctenafi jste si museli byt druhym
¢lovékem jisti.

Piikladem undergroundového casopisu je VOKNO. Pokud né€kdo chtél v casopise
publikovat sviij ¢lanek, vyuzil k doruceni svého textu stejnou cestu, jakou text dostal

(tedy ho piredal ¢lovéku, od kterého vydani obdrzel).!?

123 HAVEL, Vaclav. Jak se zrodila Charta 77. In: Charta 77: 1977-1989: od mordlni k demokratické
revoluci: dokumentace. S. 17

124 Byli v ni zastoupeni reformni komunisté, nekomunisté i intelektualni elita.

125 URBANEK, Zden&k. Charta 77. In: Charta 77 ocima soucasnikii: po dvaceti letech. S. 187

126 Polozil ji Zdetikovi Urbankovi.

127 URBANEK, Zdenék. Charta 77. In: Charta 77 ocima soucasnikii: po dvaceti letech. S. 187

128 BOLTON, Jonathan. Worlds of dissent: Charter 77, the Plastic People of the Universe, and Czech
culture under communism. S. 107
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Stejné jako samizdatové Casopisy se $itil i text Charty 77.

3.4.  Vybor na obranu nespravedlivé stihanych (VONS)

24

Chartu 77 nespadal. Pazout uvadi vysvétleni, kdy jednim z hlavnich divodua proti
zaClenéni VONS pod Chartu, byla skutecnost, ze se 0 VONS nemluvilo jiz v Prohldseni

Charty 77 a také, ze Charta byla iniciativou, nikoli organizaci s pevnou strukturou.

Nezavisla iniciativa VONS byla ustanovena v dubnu roku 1978 a ,,jejim cilem bylo
sledovat piipady osob, které byly trestné stihany nebo véznény za projevy svého
piesvéddeni nebo se staly obétmi policejni a justiéni svévole.“!?° Nasledné mél VONS za
cil témto osobdm pomahat jak pravnim zastoupenim, tak zprostfedkovanim pomoci
(napf. finan¢ni nebo potravinovd) a zaroven o téchto procesech informovat domaci

i zahrani¢ni publikum. V letech 1978-1989 bylo vydano pies 1200 sdé&leni'°.

Stejné jako Charta, tak ani VONS nebyl pro rezim pohodlny, a tak 29. kvétna 1979
podnikla StB zatah, na zéklad¢ kterého bylo nékolik ¢lenti (Otta Bednarova, Vaclav

Benda, Jifi Dienstbier, Vaclav Havel a Petr Uhl) v fijnu'®' téhoz roku odsouzeno

k nepodminénému trestu odnéti svobody'’?, dalsi ¢lenové stravili nékolik mésict

ve vazbg!33

VONS!3)

. (Gruntordd uvadi, ze vroce 1979 bylo uvéznéno celkem deset Clent

O tomto zasahu proti VONS, potazmo i proti Charté bylo informovano v mnoha
zahrani¢nich médiich na Zapad¢ a néasledné bylo proti tomuto aktu vyjadieno mnoho
nesouhlast napt. od Evropského parlamentu, Papeze Jana Pavla Il nebo mezinarodnich
organizaci jako Amnesty International ad. Pazout uvadi, ze se proti tomuto kroku

vyjadfily i nékteré komunistické strany, a to v Italii, Spané&lsku, Francii nebo Velké

129 PAZOUT, Jaroslav. Mezindrodni solidarita s perzekuovanymi signatdari Charty 77. In: CHARTA 77 —
OD OBHAJOBY LIDSKYCH PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 156

130 Sd¢leni obsahovala zejména popis piipadu a Zivotopisné udaje stihaného.

131 Mé&stskym soudem v Praze, v prosinci rozsudek potvrdil Nejvyssi soud.

132 Procesu s uvedenymi se navic nemohli uéastnit b&Zni ob&ané — ptistup byl povolen jen rodiné a n&kolika
ptrateliim (dohromady asi 13 lidi) — nikdo jiny nesmél byt pfitomen. Novinafi, pravnici, a dal§i neméli Sanci
se k soudnimu jednani dostat. Pro pfitomné platil zadkaz dé€lat si pozndmky, z toho divodu byla manzelka
Uhla vyvedena ze soudni siné. (JICINSKY, Zdén&k. Charta 77 a pravni stat, S. 57)

133 PAZOUT, Jaroslav. Mezindrodni solidarita s perzekuovanymi signatdari Charty 77. ITn: CHARTA 77 —
OD OBHAJOBY LIDSKYCH PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 157

13 GRUNTORAD, Jiti. Charta 77 (bojovala) proti rezimu. In. CHARTA 77 - OD OBHAJOBY LIDSKYCH
PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 217
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Britanii.'*> Na popud onoho z4sahu byly poiaddny demonstrace, napt. ve Stockholmu,
kde se objevovala hesla jako: ,,Rusové ven z Ceskoslovenska“ nebo ,,Chartu 77

neuml¢ite.!*® Dalsi demonstrace se konaly v Londyné, Vidni nebo v Paiizi.

Rozsudek byl jednozna¢né odsouzen a byl a je povazovan za poruseni zakladnich
lidskych prav, a tedy i poruSenim Mezinarodniho paktu o obcanskych a politickych

pravech, ktery, jak jsme jiz psali, byl soucasti ¢eskoslovenského pravniho fadu.

I pies demonstrace a negativni nahled (zejména) Zapadu na CSSR se rezimu povedlo
disent oslabit, ovSem jen docasné. Ihned po zatykani ¢lentt VONS se ptidalo 12 novych

¢lent a ¢innost Vyboru tak mohla pokracovat.

Celkov¢ vzato rezim dosahl toho, ze ,,se svym postupem (...) jesté vice zdiskreditoval
v ocich svétové vefejnosti a zvySil u ni zijem o problematiku ochrany lidskych

a ob&anskych prav v Ceskoslovensku i v celé vychodni Evropg.«!?’

3.5.  Prispévky chartistd

Signataii Charty 77 védéli, ze svym podpisem podstupuji riziko. Uvédomovali si,
ze mohou pfijit o praci, mohou byt prfedvolavani k vyslechtim, védéli, ze dojdou né&jaké
ujmy. Helena Klimové ve svém piispévku ve sborniklt Charta 77 ocima soucasnikii
po dvaceti letech uvadi statistiku, co signatati Charty zazili: ,,vyslechy (75 %), zadrZeni
(61 %), nucena zména zaméstnani (44 %), domovni prohlidky (36 %), zhorSeni zdravi
(30 %), znemoznéni studia vlastniho ¢i déti, existencni postihy ¢lenti rodiny, riizné
«l138

omezovani osobni svobody a fyzické napadani, nucend emigrace*”°, s tim vSim

se signatati Charty potykali.

Tento text bude inspirovan ¢i citovan zejména z knihy Charta 77 ocima soucasnikii po
dvaceti letech, kde samotni chartisté¢ uvadéji svly piibeh, jednd se tedy o interpretaci
vzpominek. Ve vétSin€ piispévki se objevuje jen jedna nebo par udalosti, nesmime vSak
zapominat, ze domovni prohlidky, vyslechy, sledovani ad. byly bézné a vétSina, ne-li

vSichni chartisté je podstoupili vicekrat.

135 PAZOUT, Jaroslav. Mezindrodni solidarita s perzekuovanymi signatdari Charty 77. In: CHARTA 77 —
OD OBHAJOBY LIDSKYCH PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 157

136 Tamtéz. S. 157

137 Tamtéz. S. 160

138 KLIMOVA, Helena: Kdo ta prava naplni?. In: Charta 77 ocima soucasnikii po dvaceti letech. S. 83
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3.5.1. lvan Binar

»Podepsal jsem ji [Chartu 77] v pondéli 17. ledna 1977 na maly papirek: ,Ptipojuji
se k Prohldseni Charty 77“'* . Chartu Binar podepsal Ludvikovi Kavinovi. Jiz 20. ledna
byl Binar zaten a pievezen k vyslechu. K vyslechu byla ptivedena i jeho Zena
a vySetfovatelé se zajimali zejména o Silvestr 1976. Vysetfovatelé totiz predpokladali,
ze vydani Prohlaseni se ptipravovalo pravé béhem Vanoc a Silvestra. Samoziejmé
se také zajimali o Chartu samotnou. ,,Ostravsti estébaci se snazili zabranit tomu, ¢emu

uz se zabranit nedalo.«!%°

Binar se na zakladé hroziciho rizika, rozhodl z CSSR odejit, mésice vSak &ekal
na vyjadieni SRN, a nakonec chartistim azyl nabidlo Rakousko'*!, kam odjel se svou
rodinou 27. kvétna 1977. Do Rakouska odjeli i dalsi chartisté — n¢ktefi zistali, néktefi

pokracovali dal.
3.5.2. Milo$ Hajek

Hajek vzpominda na udélosti kolem zalozeni Charty. PiSe, Ze chartisté se na textu nemohli
shodnout, ,,proto jsme pozadali Havla o navrh a jeho text jsme piijali. Radu lidi zklamal,
nebyl tam pozadavek odchodu sovétskych vojsk. Mné to nevadilo. Ja jsem uz diive
nevidél smysl ve vytyCovani tohoto pozadavku, povazoval jsem ho za splnitelny
azpopadu normalizaéniho rezimu. Radu lidi zklamalo, Ze jsme nevyzvali
k demonstraci.“!*>. Hijek osobné se obaval, Ze by se demonstrace zi¢astnilo piili§ malo
lidi, nez aby byla efektivni, a proto tedy nevidé€l diivod k ni vyzivat. V textu si vSak sype
popel na hlavu, kdyz piSe, ze v tom nemél pravdu.

v

Za napadit&j$i povazuje Hajek mladez, konkrétné Ceské déti, které vyzvaly k diskuzi
pobliZ sochy sv. Vaclava. Z jadra diskuze se nasledné stala demonstrace, které se ucastnili

prevazné mladi.'*® Mluvei Charty se ale demonstrace netcéastnili, byli na policejnich

39 BINAR, Ivan. Charta — motdk demokratickému svétu. In: Charta 77 ocima soucasnikii po dvaceti letech.
S. 26

40Tamtéz. S. 27

141 Velkorysa nabidka na poskytnuti azylu v§em chartistiim pfisla z Rakouska od tehdejsiho kancléfe Bruna
Kreiského.

2 HAJEK, Milos. Vzpomindni na viedni dny mluvciho Charty. In: Charta 77 ocima soucasnikii po dvaceti
letech. S. 38-39

143 Hajek ve svém textu piSe, Ze se demonstrace Gcastnilo 50 000, redakce v§ak pfidava poznamku, Ze podle
ovétenych informaci se demonstrace zacastnilo méné nez 10 000 lidi.
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stanicich. Akce Ceskych déti chartisty Sokovala —nejen jeji rozsah, ale hlavné skute¢nost,

,,ze spole¢nost zdaleka neni tak pasivni, jak jsme se domnivali*!#,

3.5.3. Frantisek Kautman

Kautman ve svém ptispevku pise o represich, které byly vii¢i nému vykonavany. Zminuje
napf. udalost, kdy s nim po ptelozeni 1 200 stran byla rozvazana smlouva bez naroku

na honoraft.!*’

Charta 77 byla pro Kautmana v prvni fad¢ ,velikym a definitivnim vnitinim
osvobozenim. VEd¢l jsem nyni bezpecné, ze s timto rezimem nemam nic spole¢ného (...)

1“146

narovnal jsem hibet a od té doby jsem jej uz nikdy neskloni — sic véd¢l, ze prichazi

o moznost publikovat a pracovat v oboru'*’.

Kautman o Charté hovoii jako o ,poslednim slov[u] narodniho umifeni, !*®

kdy signatéisti spojilo byvalé komunisty s demokraty. Pfislusnost k Charté je naucila
toleranci a prinesla uvédomeéni, ze dulezita je ucta k lidskym praviim, nikoli nenavist

¢1 odpor vuci totalitnimu rezimu.

Déle piSe, Ze Charta ,byla dokon¢enim vychovy k zdravému individualismu‘'*°. Hovoii
o jakémsi znovuprobuzeni individualismu, kdy Charta byla hnutim, kdy kazdy jednal
sam za sebe a pfijimal za své jednani odpovédnost, zaroven z ni nikdo nebyl vylu¢ovan.
A o tomto celku hodnot a piesvédeeni pise jako o ,,nejlepsi vychové k demokracii, !>
ktera zaroven vedla ke kritickému mysleni, ovéfovani informaci a nenechani se sebou

manipulovat.
3.5.4. Jaroslav Meznik

Jaroslav Meznik se stal signatatem jiZ v prosinci 1976. Chartu podepsal Jifimu Miillerovi.
Dle slov Meznika bylo Prohlaseni dost umirnéné, a tak necekal, ze by vzbudilo rozruch:

kampani ,,proti Charte, kterou spustily sdélovaci prostfedky, [byl] ponékud

144 HAJEK, Milo§. Vzpomindni na viedni dny mluvéiho Charty. In: Charta 77 ocima soucasnikii po dvaceti
letech. S. 39

145 KAUTMAN, Frantisek. Co pro mé znamenala Charta 77. In: Charta 77 oéima soucasnikii po dvaceti
letech. S. 76-77

146 Tamtéz. S. 81

147 Nadale vSak psal a byl ¢innym v rdmci samizdatu.

148 KAUTMAN, Frantisek. Co pro mé znamenala Charta 77. In: Charta 77 oéima soucasnikii po dvaceti
letech. S. 82

199 Tamtéz. S. 82

130 Tamtéz. S. 82
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piekvapen.“!®' Meznik pracoval jako pomocny délnik v tovarné — nepocital tedy
s propousténim. Byl pfipraven Celit zruseni podminky a naslednému pobytu ve vézeni.
Jiz vlednu, kdy byl odveden ztovarny k vyslechu, uvedl, ze podepsal Prohlaseni
Charty 77. Byla ucinéna domovni prohlidka, vySetfovatelé s nim sepsali protokol,

avsak byl propustén.
3.5.5. Vlasta Chramostova

Chramostova popisuje svllj navrat do Prahy po tom, co byla vyhlaSena jména prvnich

243 chartistt. Sama Chartu podepsala jiz béhem vanoc¢nich svatki Pavlu Kohoutovi.

Ihned po pfijezdu zvonili pfislusnici StB na dvefe manzelti Chramostovych. Zatimco je
Vlasta odbyla s tim, ze prave ptijeli, at’ jim daji chvili ¢as, se ucila nazpamét’ sva prava
pfi vyslechu. Nasledn¢ StB oba pifevezla do Ruzyné k vyslechu. V tu dobu jiz,
jak Chramostova popisuje, byla u vyslechu celd tada chartist, nebot mnoho
z vyslechovych mistnosti bylo obsazeno. Co se vsak délo béhem vyslechu, ve svém textu

neuvadi.
3.5.6. Vaclav Vrabec
Kolega Chramostové piinasi detailnéjsi svédectvi o prubéhu pocinani StB.

Stejné, jako mnoho dalSich signatarii byl Vrabec pozvan k vyslechu jiZ po Novém roce.
Pro Vrabce to nebylo poprvé. Tentokrat poZadovali odpoveéd na otazku, pro¢ Chartu
podepsal a jak se k ni dostal. Po vyslechu se ptesunuli do Vrabcova domu, kde provedli
domovni prohlidku'®?, které se tcastnila tfi auta Statni bezpecnosti. Prohlidka podle

Vrabce netrvala dlouho, ale pfesto bylo zabaveno nékolik ¢asopisi, rukopist a zapisnik.

Po domovni prohlidce nasledovala prohlidka gardZe a auta. Vrabec popisuje, Ze otevrel
auto a z prihradky nenépadné vyndal asi dvacet rukopist Prohldseni, které uschoval
do kapsy a béhem prohlidky je snédl. Prohlidky vSak nebyly u konce. Spole¢n¢ s StB

se Vrabec presunul na chatu, kde jiz ¢ekala dalsi auta StB. Na tomto misté Vrabec uvadi

IS MEZNIK, Jaroslav. Miij podpis Charty a jeho bezprostiedni diisledky. In: Charta 77 ocima soucasnikii
po dvaceti letech. S. 106

152 Chartisté popisuj domovni prohlidky s odstupem, avsak i ve Vrabcové textu se objevuje informace,
dobie znama z filmovych ztvarnéni, kdy vysetiovatelé prevratili byt naruby, tudiz po sléze zabral uklid
velké mnozstvi ¢asu.
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humorné udalosti, kdy muzi nosili majorovi, ktery prohlidku fidil, i knihy, které sami

vydali.

Toto pocinani ptisluSniki StB, které se nékolikrat opakovalo, samoziejmé neuniklo
sousedum, ktefi k Vrabcovi a jeho rodin€¢ zménili svlij vztah. Pfestali s nimi navazovat
kontakty a obecné¢ se jich stranili. Postupem ¢asu pak byli donuceni na Vrabcovi donaset.

Vrabec pise, ze své sousedy chapal a nezlobili se na né.

Jako dalsi pocin rezimu Vrabec uvadi udalost, kdy byl vyzvan ke kontrole vozidla.
Vozidlo bylo shledano byti v poradku, av§ak mu byl pfelomen ob&ansky prikaz'>*. Déle
uvadi, ze mu byval odebiran fidi¢sky nebo technicky priikaz, aby byl delsi dobu bez auta,

byl mu vypinan telefon, ad.'>*
3.5.7. Mikolds Chadima

Chadima ve svém pfispévku uvadi nenavistné utoky na chartisty, kterym celili zejména
b&hem procesti. Uvadi napt. Zzenu, se kterou se setkal u Méstského soudu, kterd proces
sledovala ze studijnich divodi. Dama si neodpustila urdzku: ,,Chartisti jsou vSechno

«l155

komunisticky sviné*“'*>, coz by nebylo natolik do o¢i/usi bijici, kdyby se posléze ptatelsky

nebavila s agenty StB.

,»Vy sviné chartisticky, kone¢n¢ s vami nékdo zatoci... Vy zidi smradlavi chartisticky,

«156

provaz je pro vas malo.“ > — z anonymnich telefonati.

Chadima wuvadi 1 otazky, kterym byly vystavovany manZelky signatari,

r)“157

a to napt.: ,,U koho a kde podepsal manzel Chartu 77 v riznych variacich.

3.5.8. Co mi Charta 77 dala: anketa mezi chartisty

Chartisté¢ se ve svych vyrocich vétSinové shoduji, ze Charta je svym zplisobem
osvobodila a prosttednictvim Charty mohli vyjadiit sebe a svlij nazor. Chartisté také
zdiraziuji lidi, jejich osobnosti a pratelstvi, kterd se v seskupeni utvarela. Nékteti taktéz

ocenuji sympatizanty, ktefi chartistim pomédhali, at’ uZ to byli 1ékafi ¢i lidé, ktefi jim

153 Podobné ,,malé* schvalnosti nebyly nijak ojedinélé.

154 VRABEC, Viclav. Osvobozujici role Charty. In: Charta 77 odima soucasnikii po dvaceti letech. S. 199-
202

155 CHADIMA, Mikolas. Charta 77 po dvaceti letech — zklamdni?. In: Charta 77 ocdima soucasnikii po
dvaceti letech. S 54

136 Tamtéz. S 54

157 Tamtéz. S 55
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pomahali materidlné. Mimo jiné oznacuji prostiedi Charty a jeji Cinnosti

za dobrodruzstvi.!®

3.5.9. Reakce Normalizace
O reakci normalizace jsme psali jiz vySe (zejména v ramci piispévki chartistll): zakaz
¢innosti, vyslechy... tyto represivni zasahy byly z hlediska rezimu pochopitelné: snazili
se chartistiim zabranit v jejich praci. Dochazelo napt. k odebirani fidi¢skych prukazi
nebo technickych osvédCeni vozli, obCanskych prikazii nebo odpojovani telefond,
ato pod nejriznéjSimi zdminkami, aby byla chartistim znemoziovana komunikace

s ostatnimi a mobilita — snazili se je udrzet na misté.

Jiz zmiflované odposlouchavani telefont a byt nebo sledovani korespondence nebylo
vyjime¢né ani pred zvefejnénim Charty. K t€émto aktivitdm se vSak posléze ptidalo
i fyzické hlidani a sledovani, ¢imz byla omezovana jejich (nejen domovni) svoboda.
Stejné tak byla omezovana svoboda nejen signatarti, nybrz i téch, ktefi s nimi byli

ve styku — tito lidé byli legitimovani, fotografovani a vyslychani.!>

3.6. Jan Patocka

Jan Patocka patii k hlavnim ptedstavitelim Charty. Byl jednim z jejich mluvcich, coz ho
posléze stalo zdravi, a nakonec i zivot. Prave z divodu jeho dulezitosti bychom mu chtéli

vénovat tuto podkapitolu: jeho mysleni a postojim, které ho vézali s Chartou 77.

Jan PatoCka vnimal lidska prava jako moralni povinnost, nikoli jako stale nartstajici
seznam povinnosti a narokd. Tuto moralni povinnost vnimal vici sobg, své lidské
prirozenosti i lidstvi, jako takovému. Z této povinnosti také prolomil ml¢eni, aby se zastal
téch, jejichz lidskd prava byla poruSovana, tj. zprvu hudebni skupiny The Plastic People

of the Universe a nasledné mnoha dalsich lidi v rimci Charty. !¢

Palou§ pak k Patockové postoji dale piSe: ,,Nerespektovanim lidskych prav jednotlivet

v jejich jurisdikci dneSni staty nejen porusuji elementarni zaklad spolecenské smlouvy

158 Shrnuti postojii chartistll vychazi z lanku Heleny Klimové: Kdo ta prdva naplni? In: Charta 77 ocima
soucasnikii po dvaceti letech. S. 83-84.

Chartisté, ktefi jsou v ¢lanku uvedeni: Frantiska Miillerova, Jan ?, V. B. Homolka, Rudolf Batt'ek, Petr Uhl,
Milos Rejchrt, L. Sokol, Ivan Lamper, dal$i chartisté u svych odpovédi nejsou podepsani.

159 JICINSKY, Zdenék. Charta 77 a prévni stat. S. 21

100 PALOUS, Martin. Zoon logon echon. Nékolik komentarii k diskuzi o svobodé projevu. In: Lidska prava
(ne)smysl ceské politiky?. S. 207
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ospravedlnujici samu jejich existenci, ale 1 povinnost, kterou na sebe vzaly v soucasné
fazi svétovych déjin vici ostatnim ¢lenlim mezinarodniho spolecenstvi. Svym podpisem
pod mezinarodnimi smlouvami o lidskych pravech totiz staty (...) nad sebou uznavaji
vys$i autoritu, nez jsou ony samy. V oblasti lidskych prav jsou vazany nejen oportunné,
podle pravidel politické vhodnosti a nevhodnosti... Ze jejich podpis znamena tu zavazek,

7e politika podléha pravu a nikoli pravo politice.*!®!

Jan PatoCka se svymi néazory a piesvédCenimi obyCejnym lidem jevil jako muz
s nerealistickymi pfedstavami. Zatimco Ceskoslovensko bojovalo s totalitou, Patocka
mluvil o sokratovské péci o dusi'®. Po Prazském jaru, ukoneném invazi spojeneckych
vojsk, apeloval na obCany, aby piekonali sviij strach a zacali nahlas fikat své ndzory
a davat najevo svlj nesouhlas, aby Zili v jednoté se sebou samymi, namisto pietvaiky.
Vytsténim téchto ndzorl bylo nasledné spolecenstvi chartistl, ktefi se rozhodli nemlcet

a stat vzptimené s narovnanou pateri.

Patocka apeloval na to, aby se lidé stali soucasti véci vefejnych, ptevzali za né
zodpovédnost, vetil vsilu politické angaZovanosti ve vécech obce a v dobro

(v aristotelském smyslu).
3.7. Charta 77 a exil

,»Vcelku byla Charta 77 pfijata v exilu s nadSenim jako otevieny projev nesouhlasu
s potlacovatelskymi metodami komunistického rezimu a jako signal trvajiciho odporu
proti sovétizovanému systému vibec. (...) Byly tu ovSem také hlasy pochybujici

«163 Naproti tomu se v &eskoslovenskych

o smysluplnosti chartistického snazeni.
masmédiich objevovaly desinformace, které obyvatelim zabrafiovaly se na okolnosti

kolem Charty divat objektivné.
Némecky casopis Spiegel informoval tyden po vydani Prohldseni, o ,,Carod&nickych
honbach proti prazskym obhdjctim lidskych prav!%*. Spiegel informoval o nucenych

podepisovani rezoluci a zatykani.

ISIPALOUS, Martin. Zoon logon echén. Nékolik komentarii k diskuzi o svobodé projevu. In: Lidskd prava
(ne)smysl Ceské politiky?. S. 207

162 Po cely zivot zistal vérny filosofii.

16 HRUBY, Karel. Dialog Charty 77 s exilem. In: Charta 77 o¢ima soucasnikii po dvaceti letech. S. 51
164 WILKE, Manfred, Das erste Jahr der Charta 77 in der SPIEGEL — Berichterstattung. In: Charta 77
ocima soucasnikii po dvaceti letech. S. 107; v originale: Hexenjagd gegen Prager Biirgerrechler
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Naproti tomu Cajthaml ve svém textu referuje, ze v oficidlnich materidlech rezimu,
uréenych pro Zapad bylo naopak popirano, ze by Ceskoslovenské urady trestné stihaly
signataie nebo by byly vykonavany represe. Ceskoslovenské sdélovaci prostiedky, které
mély dosah do zahrani¢i se skutecnosti snazily zlehCovat apelem na porusovani prav

v jinych ¢astech svéta (zejména zapadni Evropé a USA).

,Jistym vrcholem pokust pienést kampan proti Charté 77 do zahrani¢i byla podivna
tiskovd konference, ktera se uskutecnila 24. ledna 1977 v prazském hotelu
Intercontinental.“!%> Na tuto konferenci byli vybrani prazsti ob&ané, ktefi zahranié¢nim
novinafim sdé¢lovali své rozhotéeni nad Chartou, a naopak podporovali vedeni

komunistické strany.

O Charteé 77 a celkové o Ceském mySleni z pohledu exilu (a vyznamu Charty na Vychod¢)
piSe Savrankyova. Podle ni byla Praha centrem svobodného mysleni jiz pred invazi,

i1 yzesli myslitelé jako Alexander Bovin'®’, Georgij

a pravé z prazské Skoly myslen
Arbatov!®® nebo Karen Brutenc.'® Savrankyova upozoriiuje, Ze tito jednotlivci nebyli
disidenti, ale m¢li ideu reformovat sovétsky systém, aby byl lidsky. Na tomto misté

bychom radi uvedli n&kolik citaci, které Savrankyova uvadi ve svém textu!’":

Anatoly Chernyaev'”! idajné fekl své dcefi: ,,Pamatuj si: spachali jsme hrozny zlo¢in.
Nebudeme za to odpusténi ani za sto let. Sestoupi to jako hanba na Rusy, na nasi zemi

a na nasi historii.

Lyudmila Alexeeva'’?: , NaSe nad&je byly rozdrceny tanky v Praze.

173.

Yevgeny Yevtushenko '*: ,Mily Leonide Ilji¢i! (...) Jsem hluboce presvédcen, Ze naSe

akce v Ceskoslovensku je tragickym omylem.

165 CAJTHAML, Petr. Charta 77 a komunistickd propaganda. In: CHARTA 77 - OD OBHAJOBY
LIDSKYCH PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 247

166 Na zakladé prazského ¢asopisu Problémy miru a socialismu

167 Breznéviiv mluvéd, pozdéji velvyslanec v Izraeli.

168 Reditel Ustavu pro USA a Kanadu Akademie véd

19 SAVRANKYOVA, Svetlana. Soviet Union and East European dissidents. In: CHARTA 77 —
OD OBHAJOBY LIDSKYCH PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 255

170 Tamtéz. S. 257-258

171 Clen ustiedniho vyboru komunistické strany SSSR

172 Ruska histori¢ka a bojovnice za lidska prava

173 Rusky basnik, scéndrista a rezisér
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3.8.  Dokumenty

»Charta 77 vydala béhem své existence mnoho dokumentli pro rezim nepiijatelnych.
Ani jejich holy vycet zde neni mozny, bylo jich celkem na 600, z toho nékolik desitek

zasadnich. Dokumenty Charty 77 se alespon v prvnich letech opisovaly v mnoha kopiich

vvvvv

v osmdesatych letech p¥ibyla u¢inngjsi technika.«!”

K dokumentiim patii oteviené dopisy nebo dokumenty urcené federalnimu shromazdéni,
dale napt. vyzvy a stanoviska. Namatkou uvadime nékolik dokumentii z roku 1977

napt.!”>:

Prohlaseni k policejnim akcim proti signatarum Charty 77 ve dnech 6.—7. ledna

a podeékovani za projevy solidarity doma i v zahranici. Ze dne 8.1.1977

Dopis piedsednictvu Federdlniho shromazdéni, viadé CSSR a tiskovym kanceldiim
o represivnich akcich statniho aparatu proti signatarum Charty 77 a o kampani proti

Charté v ceskoslovenskych sdélovacich prostredcich. Ze dne 15.1.1977

Dopis viddé a Federdlnimu shromdzdéni CSSR s dotazy o platnosti mezindrodnich paktii

o lidskych pravech v Ceskoslovensku a pravu usilovat o jejich realizaci. Ze dne 23.1.1977

Prohlaseni k diskriminacnimu omezeni prdva na vzdélani mladeze v Ceskoslovensku.

Z konce ledna 1977

Dopis Federdlnimu shromazdeéni CSSR o poruseni ceskoslovenského pravniho radu
a procesnich pravidel pri soudnim vizeni s J. Ledererem, O. Ornestem, F. Pavlickem

a V. Havlem. Ze dne 1.11.1977
A mnoho dalSich.
3.9.  Vyznam a vliv Charty

Charta se Casem vypracovala natolik, Ze se stala soucéasti povédomi ¢eské spole€nosti,

je soucésti tradice, na kterou miizeme byt hrdi.!”® Bendova hovoti o vyhranych bitvach

174 GRUNTORAD. Jiti. Charta 77 (bojovala) proti rezimu. In: CHARTA 77 - OD OBHAJOBY LIDSKYCH
PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 219-220

175 CiISAROVA, Blanka a PRECAN, Vilém. CHARTA 77: Dokumenty 1977—1989 (svazek 1).

176 PRECAN, Vilém. Uvodni slovo. In: CHARTA 77 - OD OBHAJOBY LIDSKYCH PRAV
K DEMOKRATICKE REVOLUCI. S. 11
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Charty: bitvé o informacni monopol, bitvé o demokratickou zahrani¢ni vetejnost
(j. presvédceni zahrani¢i o nespravedlivych procesech ad.) a také bitvé o obcanskou
state¢nost.!”” Naproti tomu Bohumil DoleZal ve svém piispévku Viiv Charty 77 na nynéjsi

Ceskou politiku tvrdi, ze vliv Charty 77 na eskou politiku je zanedbatelny. /7

Jiti Vancura piSe zejména o vlivu Charty na zivot chartistli a sympatizantd s Chartou 77.
Charta témto lidem pftinesla pocit svobody a obcanské diistojnosti a zaroven nejlepsi,
pokracuje 1 prakticky, a to vobecném minéni, kdy splyva s Nadaci Charty 77
a v dasledném ,,prosazovani lidskych prav, pomoci lidem v nouzi, vzajemném

porozuméni a toleranci jako predpokladu lidského souziti“!”.

Podobny pohled na vyznam Charty zastava i Vrabec, ktery za stéZejni podklada zejména
Prohlaseni Charty, které podle néj sehralo osvobozujici roli. Jeji vliv a pfinos spatfuje
zejména ve vyzveé k ¢inu a v naprimeni patere signataii. Zaroven represivni reakci

rezimu povazuje za piinos Charté — pomohla ji se zviditelnit jak doma, tak v zahrani¢i.'®

Otazkou vsak je, jaky vyznam méla a ma pro fadové obyvatelstvo. Mnoho obcani o jeji
existenci dlouho nevédélo a nékdy se miize zdat, Ze presla pouze do u€ebnic déjepisu. Do
dnesni doby se vSak Charta 77 pteci jen propsala. Piikladem vlivu Charty v soucasnosti
je Iniciativa ,,Jsme ob¢ané* (2007), které bude vénovand podkapitola na konci teoretické

¢asti.

177 BENDOVA, Kamila. Vyznam Charty 77. In: Charta 77 ocima soucasnikii: po dvaceti letech. S 21-22

vevr

po dvaceti letech. S. 30-33
17 VANCURA, Jiid. Posledni léta Charty. In: Charta 77 ocima soucasnikii: po dvaceti letech. S. 197
180 VRABEC, Vaclav. Osvobozujici role Charty. In: Charta 77 ocima soucasnikii: po dvaceti letech. S. 199
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4. Konec komunistického rezimu

Konec komunistického rezimu pfinesl svétlo do zivota lidi v nesvobodném
Ceskoslovensku. Ob¢antim piinesl nad¢ji na dodrzovani lidskych prav, svobodu voleb
a voln¢jsiho Zivota bez strachu, Ze bude Clovek zavien za to, ze rekl néco proti reZimu.
z nasledujicich kapitol si na ptikladech ukazeme, ze ani v dne$ni Ceské republice nejsou

lidské prava vyhradné dodrZzovéna.

Pad komunistického rezimu v Ceskoslovensku nebyl osamocen. Spole¢né
s Ceskoslovenskem padl i v daldich zemi SSSR: v Polsku, Mad’arku nebo NDR.

Moznosti socialistického systému byly definitivné vycerpany.

Nutno podotknout, Ze vétSina obyvatel v produktivnim véku jiz neméla osobni zkusenost
s velkou hospodatskou krizi nebo hriizami druhé svétové valky. Nesrovnavali soucasny
zivot s zivotem predvaleénym nebo povalecnym, nybrz s zivotem v kapitalismu
na Zapad¢€. Zpravy o situaci se dozvidali ze zahrani¢nich médii, zejména rozhlasu,

ale také s vlastnimi zkusenostmi, kdyz se jim podaftilo vycestovat.

Taktéz se proménilo obyvatelstvo, co se tyce jeho zafazeni do tfid. Nejednalo
se o vétSinovou délnickou tfidu, ale stidala ji tfida niz$i technické inteligence, kterou

idea Komunistické strany neoslovovala.

Cechoslovaci byli svédky padu rezimu v Polsku a Madarsku a piihlizeli masovym
odchodlim vychodnich Némct do kapitalistického zdpadniho Némecka. Za padem reZzimu
v Ceskoslovensku stali neodmyslitelné i studenti vysokych 3kol, ktefi 16.11.1989
v Bratislavé uspofddali pokojny priavod, jehoz vyuasténim bylo piedani petice
ministerstvu Skolstvi. V petici Zadali mimo jiné diskusi o aktudlnim déni. Policie
nezasdhla. Velkym krokem k osvobozeni bylo shromaZzdéni, konajici se nasledujici den
v Praze, kdy studenti vysokych §kol'8! (v &ele se spolkem Stuha) poiadali vzpominkovou
akci popravy deviti studentli nacisty. Pfedpokladali, Zze by takova akce mohla byt

zakazana, proto zapojili i Svaz socialistické mladeze.!®? Tato akce se nasledné zménila

181 Rychlik pise, ze na CVUT bylo 15 000 studentti denniho studia, ktefi méli vétsinové délnicky pavod,
a navic jejich rodice byli asi ze 40 % ¢leny KSC a naprosta vétsina byla ¢leny SSM. Pies tento fakt oteviend
vystupovali proti vedeni, proto Jiti Klima (z CVUT) pozadoval dialog studentii s rezimem. - RYCHLIK,
Jan. Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945-1989. S. 342-343

182 RYCHLIK, Jan. Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945-1989. S. 317-320
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183 Ona osudova

v demonstraci, ktera je vS§em dobfe znadma a byla mnohokrat zfilmovana
udélost se nazyva Sametova ¢i Nézna revoluce, jelikoz, oproti Polsku, Mad’arsku nebo
Rumunsku nedoslo k masivnimu krveproliti. Na to vSak musel byt sam rezim pfipraven
—musel byt v rozkladu. Problémem je, Ze k obdobi tésné pied, béhem a tésn€ po revoluci

je velmi malo dobovych materialt, které¢ byly bud’ zniceny ¢i odcizeny.
4.1. Studenti: bojovnici za svobodu

Nejen chartisté, disidenti a dospéli 1idé se podileli na protestnich akci. Pravé studenti
potadali a ucastnili se protestnich akci, demonstraci, sepisovali petice, vylepovali plakaty,
distribuovali letdky ad., coz jim také pfinaSelo velké riziko. Demonstraci se od srpna 1988
do padu komunismu uskutecnilo vice nez deset (pocitdme-li pouze demonstrace vétsi)
ato: ,,21. srpna, 28. fijna, 10. prosince 1988, 15.-21.ledna, 1. kvétna, 19. ¢ervna, 21.
srpna, 28. zaf, 28.¥{jnal989“!%*, mensi demonstrace se samoziejmé konaly i v jinych

méstech, napt. Plzni nebo Brné.

Co se tycCe reakce rezimu na protestni akce, tak to byl zpoc¢atku pokus-omyl, kdy rezim
hledal adekvatni zplsob, jak na demonstrace reagovat. Nejprve byla volena metoda
pfesvédcovani a agitace, ndsledné ptiSly represivni metody, nejdiive mirné prostredky
(obusky, slzny plyn atd.). AZ po masivnich akcich na jafe a v 1ét¢ 1969 rezim zaujal
Mimotadnych bezpe¢nostnich opatteni, které byly vyuzivany opakované v sedmdesatych
a osmdesatych letech, zejména pak v letech 1988 a 1989. Tyto postupy byly U¢inné
k rozpusténi ¢i rozehnani demonstrace, nikoli vSak k jejimu opakovani. Podobné tomu
bylo v ptipadé zadrZzovani pfed planovou demonstraci atd. Proti demonstrantim byly

nasazovany slozky nejen Vefejné bezpec¢nosti, ale i Lidové milice, dokonce i armada.'®

Studentstvo ziskalo vedle disidentli velky vyznam. Soucasné se studentské hnuti
radikalizovalo, avSak se, na rozdil od disidentl, sousttedili spiSe na akce, které byly

legalni, napt. ,,petice posluchaci pedagogické fakulty UK v Praze protestujici proti

183 Napf. film N&zné viny.

184 VANEK, Miroslav. Sto studentskych revoluci: studenti v obdobi pddu komunismu — Zivotopisnd
vypraveni. S. 23-24.

185 VILIMEK, Tomaés, Oldiich TUMA, Jaroslav CUHRA a Toma$ BURSIK. Projevy a podoby
protirezimni rezistence v komunistickém Ceskoslovensku 1948-1989. S. 47-52
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perzekuci kolegti, icastnikii lednovych demonstraci*!®¢. Samoziejmosti ¢innosti studentt
bylo i vydavani a $ifeni studentskych ¢asopist, napt. Kavarna A.F.F.A. (prazsk¢ AMU),
EM (LF UK), Revue 88 (Brno, oficialné pod SSM), Situace (FF UK v Praze),
Proto (fakulta Zzurnalistiky v Praze), Pranoviny (PF na UJEP) nebo fanzin Villoidus
(MatFyz UK v Praze). Cilem studenti vysokych Skol byl jednoznacny boj proti

komunismu (napf. vystupovali proti vyuce marxismu-leninismu).

V obdobi Prazského jara bylo mnoho studenti angazovano v proreformnim hnuti
anasledné v hnuti protiokupac¢nim. Patfili k nejradikalnéjsi Casti obyvatelstva, 1 proto
byli ¢asto sledovani, vylucovani ze skol, byla jim prodluzovéana zékladni vojenska sluzba

nebo byli dokonce souzeni v politickych procesech.

Nejznamé;jsi a nejvyznamnéjsi studentskou demonstraci byla manifestace 17. listopadu
1989. Demonstrace byla klidnd, demonstranti vyktikovali ikonické heslo: ,,Mdme holé
ruce a divky davaly piislusnikim StB za S§tity karafiaty. Pro¢ pfislusnici statni
bezpeénosti presli do zisahu proti demonstrantiim neni zcela jasné!®’. Zasah proti
studentim hluboce zasahl Ceskoslovenské obcany, a to nejen odptlirce komunismu,

ale 1 mnoh¢ komunisty. Zejména byli pohorSeni utokem na (své) déti.

Jiz dal$i den se lidé zacali shromazd’ovat v ulicich a nasledné, s iniciativou studentu,
vyhlasili stavku. Do 22. listopadu stavkovaly vSechny vysoké $koly'®s. V té¢ dobé

uz mizeme hovotit o Sametove revoluci, jejiz dilezitou soucasti byli praveé studenti.
4.2. Dodrzovani lidskych prav v demokratické dobé

I presto, ze se rezim zménil a je svobodné&jsi, neda se fici, Ze by lidské4 prava byla zcela
a vyluéné dodrZzovana. K tomu se vyjadiuje napft. Iniciativa Jsme obcané!, které bude

veénovana nasledujici podkapitola.
4.2.1. Iniciativa ,Jsme obcané!”

Iniciativa Jsme obc¢ané z roku 2007 ptedstavuje pokracovani Charty 77, které spojuje
obéany Ceské republiky, ktefi maji vili k prohloubeni demokracie v nasi zemi, bez

ohledu na dalsi (politické) presvédceni — podporuje tak i mezilidsky kontakt, obcanskou

186 VANEK, Miroslav. Sto studentskych revoluci: studenti v obdobi pddu komunismu — Zivotopisnd
vypraveni. S. 26
187 Tamtéz. S. 29
188 Tamtéz. S. 30
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angazovanost a dialog mezi riiznymi ¢astmi spolecnosti. Stejné jako Charta se i iniciativa
Jsme obcané snazi pojmenovat rozpor mezi psanym (Ustava, mezinarodni smlouvy ad.)
a realitou. Jeji program je jednoduchy: ,,Chceme svobodu a demokracii, jenze
doopravdy.“'® Zaroveti jeji ambici neni plan, jak soucasny stav zménit, ale tematizuje

hlavni problémové otazky, aby vesly do popiedi a do védomi obcanii.

., Byt obcanem neznamend jen odevzdat hlas do volebni urny. Bez
ucasti verejnosti na rozhodovani o vécech, jez se ji dotykaji,
bez svobodnych aktivit obcanské spolecnosti zdola, se demokracie

stavd jen vyprazdnénou a zneuzitelnou formalni procedurou. “'’

Alena Gajdiskova v souvislosti s Iniciativou konstatovala: ,,Jsem nesmirné rada, zZe jsou
lidé, kteti si uvédomuji, ze demokracie neni jen to, Ze existuje. (...) Skutecnd demokracie
znamena zasadni hierarchii hodnot, kde tou zdkladni hodnotou je svoboda a dodrZzovani
lidskych prav, na které ma pravo kazdy ¢lovek, a ze dalsi podstatnou podminkou skute¢né
demokracie je fungovani obCanské spolecnosti. Je mi velmi lito, ze musim konstatovat,
ze tolik let od sametové revoluce, a jesté vice od Charty 77, demokracii porad jesté

neumime.“!°!

Michael Hauser, iniciator vyzvy Jsme obcané ProhlaSeni komentuje, ze Iniciativa piimo
vychazi zjiz existujicich dokumentd, ke kterym se Ceska republika zavazala,
napft. Listina zakladnich prav a svobod. Pfedstavuje tak pouze zrcadlo, nastavené reZimu.
Hauser poukazuje na skutecnost, Ze obfané nejsou aktivnimi spolutcastniky ¢i tviirci

rozhodnutich, nejsou angazovani — stoji mimo hru.!*?

Samotny text, vydany 1.1.2007 apeluje zejména na to, Ze lid je zdrojem veskeré moci
ve staté, ale organy se mnohdy zpronevéfuji a s tim souvisi nedostatek nestrannych
instituci, na které by se obané¢ mohli obrétit, navic, co se tyce soudnictvi, je pomalu

pracujici a neuspokojivé. Dale jsou obcané zdrojem moci ve stat€, avSak celostatni

18 Rozhovor s Michaelem Hauserem o prohldseni jsme obcané / SOK. Dostupné

z: https://sok.bz/clanky/2007/rozhovor-s-michaelem-hauserem-o-prohlaseni-jsme-obcane.

90 Iniciativa Jsme obcéané! u prileZitosti  30. vyroci zverejnéni Charty 77. Dostupné
z: https://legacy.blisty.cz/art/32268.html.

191 Tamtéz.

92 Rozhovor s Michaelem Hauserem o prohldSeni jsme obéané / SOK. Dostupné
z: https://sok.bz/clanky/2007/rozhovor-s-michaelem-hauserem-o-prohlaseni-jsme-obcane.
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referendum neni zdkonem stanoveno a piipadnymi peticemi mohou obcané dosdhnout
svého zadméru jen vyjimecne.

Autofi Iniciativy hovoii o svobodé projevu a pravu na informace, o kterych pisi, ze jsou
iluzorni a své tvrzeni podkladaji tim, ze neni dostatek médii, kterd by poskytovala
»hezkreslené, objektivni a zdsadni informace o vécech, které se tykaji zdkladnich
problémli Zivota ob&ant.“!** Pokraduji, Ze tato prava by méla byt zajistovana médii

vefejné sluzby, nikoli pouze internetovymi strankami ¢i nizkondkladovymi tiskovinami.

Mimo jiné tematizuji napt. korupci mezi politiky a Ufedniky, diskriminaci a socialni
vylucovani etickych mensin ¢i omezenéd nebo dokonce nedostacena prava migranti, s tim
souvisi fakt, ze Ceska republika nepfijala antidiskriminaéni zdkon'%*.

Apeluji také na fakt, Ze vysokoskolsti studenti jsou stile Castéji nuceni k vydélecné

ginnosti, aby byli schopni zabezpegit své potieby!®’

. Stejné tak védci, pedagogové
a umeélci jsou nuceni se zivit ¢innosti, ktera nesouvisi s jejich vzdélanim, zkuSenostmi

a naddnim, prave z toho divodu, aby se uzivili z diivodu nedostatku financi od stéatu.

Iniciativa Jsme obcané tematizuje a piedklada fakta a problémy, které jsou aktualni i po
osmndcti letech. Bohuzel, dle dohledatelnych zdroji neméla piili§ velky dosah,

coz mozna zapficinilo, Ze problémy i po letech stale pretrvavaji.

I nadale nejsou ob¢ané dostate¢né angazovani, vizte napi. volebni udast'’®, celostatni
referendum stale neni stanoveno zakonem (i kdyz je tematizovano v Ustav¢), stale chybi

dostatek médii, kterd by poskytovala ,nezkreslené, objektivni a zdsadni

193 Iniciativa Jsme obcéané! u prileZitosti  30. vyroci zverejnéni Charty 77. Dostupné

z: https://legacy.blisty.cz/art/32268.html.

194 Zakon ¢ 198/2009 Sb. Zakon o rovném zachézeni a o pravnich prosttedcich ochrany pred diskriminaci
a o zmeén¢ nekterych zakont (antidiskriminaéni zakon) vySel v platnost 29.6.2009 a Gc¢innosti od 1.9.2009
(198/2009 Sb. Antidiskriminacni zakon. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-198#cast7.)
195 7 mého okoli mé&la/ma naprosta vétsina studentti brigadu nebo praci alespoii na ¢asteény Givazek. Coz
ma za nasledek vyssi absence na prednaskach a seminafich, a také méné ¢asu na studium. Zejména v ramci
magisterského studia jsem se Casto setkdvala s tim, Ze ja i ostatni studenti jsme si vybirali paralelni
seminate, povinne volitelné a volitelné predméty podle toho, jak jsme byli schopni studium skloubit s praci,
coz mélo za nasledek, Ze jsme tfeba nemohli navstévovat predmét, ktery nds opravdu zajimal. Nasledné
v brigadach a dalSich zaméstnanich pokracuji i zacinajici ucitelé, ktefi nevystaci s nastupnim platem
(informace na zaklad¢ diskusi ve FB skupinéch, napt. Ucitelé+).

196 Napf. volby do poslanecké snémovny 2021 volebni uéast: 65,43 %; volby do senatu 2024 volebni tcast:
17,54 %, volby prezidenta republiky 2023 (druhé kolo) volebni ucast: 70,25 %, volby do evropského
parlamentu 2024 volebni ucast: 36,45 % - Volby.cz - Cesky statisticky tirad | CSU. Dostupné
z: https://www.volby.cz/.

57


https://legacy.blisty.cz/art/32268.html
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-198#cast7
https://www.volby.cz/

informace o vécech, které se tykaji zakladnich probléma Zivota ob&anti“!”’, studenti,

nejen, vysokych skol maji v drtivé vétsSing€ praci alespoil na ¢asteCny tvazek a mohli

bychom pokracovat déle.

Co vidim jako pozitivum je relativné velké mnozstvi nestrannych instituci, které tlaci
na politické lidry v oblasti aktudlnich témat, nejen, v ramci lidskych prav, napt. Amnesty

t198

International, Konsent'”°, Greenpeace ad.

Z vyse uvedenych bych wuvedla ptiklady poruSovani lidskych prav, kterym

se vénovala/vénuje Amnesty International'®’.
4.2.2. Hnuti Amnesty International

Amnesty international je jednou z pfednich organizaci, které se zabyvaji dodrzovanim

lidskych prav v CR i ve svét&?®,

V ramci Strategie pro obdobi 2022-2030 si Amnesty International vytycila nékolik
prioritnich z&jma, vychazejicich primarné¢ z VSeobecné deklarace lidskych prav,
ale i dalich dokumentil. Priority Amnesty International pro CR jsou: svoboda projevu
a obCansky prostor, rovnost a anti-diskriminace (jednim zpodbodl je jiz vySe
diskutované pravo na bydleni nebo v soucasné dob¢ velmi diskutované téma klimatické

spravedlnosti).?’!

V ramci celosvétového dopadu se Amnesty International podili napf. na vypracovavani

petic a psani otevienych dopist®??, které jsou nasledné posilany predstaviteltim vlad, které

1205

porusuji lidsk4 prava. Ve vyroénich zpravach z roku 20232%, 2022%% nebo 20212% uvadi

Y7 Iniciativa Jsme obcéané! u prileZitosti  30. vyroci zverejnéni Charty 77. Dostupné

z: https://legacy.blisty.cz/art/32268.html.

198 Kterému se podafilo (spolu)prosadit redefinici znasiln&ni.

19 Tuto organizaci jsem vybrala z toho diivodu, Ze ma velky vliv nejen v CR, ale i ve svétg.

200 Jedn4 se o mezinarodni hnuti.

201 STRATEGIE AMNESTY INTERNATIONAL CR PRO ROKY 2022 — 2030. Dostupné
Z: https://www.amnesty.cz/data/file/573 1 -strategie_amnesty cr 2022 2030.pdf?version=1651627185.

202 Kampat Maraton psani dopisii je uskute¢fiovana opakované, kdy jsou dopisy psany na pomoc
nespravedlivé véznénym ¢i jinak perzekuovanym lidem v mnoha zemich svéta.

203 7PRAVA O CINNOSTI AMNESTY INTERNATIONAL CESKA REPUBLIKA 2023. Dostupné
z: https://www.amnesty.cz/crm/data/web20/media/amnesty vyrocka2023_elektronicky.pdf.

204 7PRAVA O CINNOSTI AMNESTY INTERNATIONAL CESKA REPUBLIKA 2022. Dostupné
z: https://www.amnesty.cz/data/file/6413-amnesty-zprava-o-cinnosti-2022.pdf?version=1705358110.

205 7ZPRAVA O CINNOSTI AMNESTY INTERNATIONAL CESKA REPUBLIKA 2021. Dostupné
z: https://www.amnesty.cz/data/file/5716-zprava_o_cinnosti_2021.pdf?version=1650857681.
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Amnesty International tspéchy propusténi mnoha nespravedlivé véznénych. Zde bychom

uvedli jen par ptikladi, na jejichz dobrém konci se hnuti podilelo.

Saba Kord Afshari, iranska aktivista a bojovnice za prava zen protestovala proti
povinnému noSeni hidzabu. Ve vykonstruovaném procesu ji obcanskd angazovanost
ptinesla rozsudek 24 let vézeni. Diky boji za jeji propusténi se na svobodu dostala
po tfech a ptl letech za miizemi. Podobny piibéh a ve stejné dobé propusténa je i irdnsky

herecka Yasaman Aryani.?%

Pro nas blizsi a pfimy vliv ma Amnesty International v boji za zménu definice znasilnéni,
kterou jsme jiz zmiflovali ve spojitosti v Konsentem. Kampai probihala pod ndzvem:
Chce to souhlas. Ke zminéné redefinici doslo jiz diive napf. ve Svycarsku

nebo Nizozemsku.

DalSimi dilezitymi tématy, kterymi se hnuti zabyva jsou prava Zen, prava LGBTQ+
komunity, prava migrantli, pravo na rovny pfistup ke vzdélani. Dale hnuti opakované
upozoriiuje na vyvoz zbrani Ceskou republikou do problematickych zemi (nestabilni
&i represivni rezim)?’.

V ramci porusovani prav zen hnuti hovofi napt. o sexualnim nasili a obtézovani, coz neni
jen vyzadovani sexu nebo fyzické napadeni (které je vétSinou mifeno proti zenam
a divkam), ale 1 nevhodné sexudln¢ zabarveny jazyk. Dale se jednd o genderové
podminéné nésili a domaci nasili (zde Amnesty International apeluje, Ze se jedna taktéz
o nasili namifené proti LGBTQ+ lidem), se kterym se ve vztahu setkalo cca 30 % Zen.
V neposledni fad¢é uvadi diskriminaci na pracovisti, kdy maji Zen nizsi plat, a navic jsou

limitovany moZnym odchodem na mateiskou dovolenou.?*®

Velmi diskutovanym tématem v souvislosti s LGBTQ+ komunitou je manzelstvi pro
vSechny. V této souvislosti vyvstdva diskriminace zvice divoda: vychova déti
stejnopohlavnimi pary nebo pfistup k reprodukénimu zdravotni péci. Proti zminéné

komunité jsou sméfovany nasilné €iny ¢i nendavistné utoky a celkova diskriminace

206 7PRAVA O CINNOSTI AMNESTY INTERNATIONAL CESKA REPUBLIKA 2023. Dostupné
z: https://www.amnesty.cz/crm/data/web20/media/amnesty_vyrocka2023_elektronicky.pdf.

207 Podle vyroéni zpravy z roku 2020 napi. do Satdské Arébie nebo Azerbajdzanu.

208 Prava Zen. Dostupné z: https://www.amnesty.cz/prava-zen.
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na zaklad¢ sexudlni orientace ¢i genderu. Hnuti dale upozoriiuje na fakt, ze pti zméné

pohlavi je nutn4 sterilizace dané osoby, coZ je neopravnény zasah do prav trans osob.2%

Co se ty¢e prava na rovny pristup ke vzdélani, Amnesty International ve svych vyro¢nich
zpravach upozornuje na nedodrzovani tohoto prava zejména romskych déti. Z prazkumi
vypliva, ze ma CR velky prostor ke zlepSeni. Dale pak ve vyroéni zpravé z roku 20202!°

upozornuje na nedostate¢nou aplikaci inkluzivniho vzdélavani na ¢eskych skolach.

20 ,GBTI+ v CR. Dostupné z: https://www.amnesty.cz/lgbti/v-cr.
210 7PRAVA O CINNOSTI AMNESTY INTERNATIONAL CESKA REPUBLIKA 2020. Dostupné
z: https://www.amnesty.cz/data/file/5251-amnesty vyrocka2020_final-1.pdf?version=1618949240.
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5. Pamétnici hovori

V této kapitole budeme priméarné vychazet z rozhovori, uskute¢nénych béhem listopadu

a prosince roku 2024.

Rozhovory byly vedené formou polostrukturovaného rozhovoru. Sada ¢trnacti otazek
byla zodpovézena vSemi respondenty, avSak byl kladen diraz na volny prabéh hovoru,
tj. aby respondenti sami vkladali do svych vypovédi to, co jim pfislo dilezité vzhledem
k dobé mezi lety 1948-1989. Otazky nebyly vzdy zodpovidany podle pfesného potadi,
jelikoz se otdzka bud’ hodila na jiné misto ¢i na ni respondent sam odpovédél jiz
v predchozim monologu, v takovém pfipad€ jsem se respondenta zeptala, zda by k této

otazce jesté néco pridal ¢i byla otdzka dostatecné zodpovézena.

Rozhovory byly vedeny osobné v misté bydlisté¢ respondenti. Kazdy z respondentt
pochazi z jiného rodinného, kulturniho a ekonomického zdzemi a zminénou dobu vnima
jinak.

Nejprve uvadim odpovédi respondentti, které jsem, pokud mozno nepozmeénovala, abych
ponechala autenti¢nost vypovédi. Z toho divodi se v textech setkdvame s nespisovnym
jazykem. Z textll jsem vypustila zejména vkladna slova, kterd pfi vypusténi neméni
charakter vypovédi.

Je nutné zdtiraznit, Ze otazky a potazmo rozhovory piimo vychazi ze Ustavy z roku 1960
a jejiho pojeti lidskych prav, kdy jsem v jednotlivych otdzkach kladla diiraz i na to, aby se
respondenti vyjadfili k realizaci lidskych prav, ktera byla zakotvena v Ustavé. Tato
kapitola se vénuje primarné tomu, aby Ctenafi ukdzala, jak byla lidska prava a jejich
dodrzovani vnimano pamétniky. Rozhovory jsem provedla zejména z toho diivodu, abych
na vzpominkach realnych lidi ukézala, jak dobu vnimali (nejen) z pohledu dodrZovani

lidskych prav.
5.1.  Rozhovory

Podoby rozhovori jsou kvalitativni, typov€ strukturované, pievazn€ s otevienymi

otazkami, prvni otazka mé prvky narativniho rozhovoru.
5.2. Otdzky, pokladané béhem rozhovord

1. Jaky byl zivot v CSSR? O jakém Easovém obdobi, které jsi prozil/a se bavime?
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10.
11.

Jak vnimag dobu CSSR z pohledu lidskych prav? Co ti nejvice chybélo?
V ¢em ses citil omezen?

Jak vnimas pravo na vzdélavani v CSSR? Souhlasi§ s timto vyrokem z Ustavy
z roku 1960: ,,VSichni ob¢ané maji pravo na vzdélani. Toto pravo je zajisténo
zakladnim Skolnim vzdélanim veSkeré mladeze, které je do véku 15 let
povinné a bezplatné, i soustavou bezplatnych skol, kterd ve stale SirSi mife
poskytuje uplné stfedni vzd€lani, vSeobecné nebo odborné, a vzdélani
vysokoskolské.“?

Vnimal/a jsi protézovani stranikii — ve vzdélavani ¢i profesi? (Nemoznost
dostat se na SS, VS, nemoznost pracovat v oboru, vydavani odbornych
publikaci...) Tykalo se to néjak ptimo tebe?

Jak vnimas pravo shromazd’ovani a svobodu tisku? Souhlasis s timto vyrokem
z Ustavy z roku 1960: ,,V souladu se zajmy pracujiciho lidu je viem ob&antim
zaru¢ena svoboda projevu ve vsech oborech Zivota spole¢nosti, zejména také
svoboda slova a tisku. (...) K témuz cili se zarucuje svoboda shromazd’ovaci
a svoboda pouli¢nich pritvodii a manifestaci.*?

Setkal/a ses nékdy s vétou: ,,Ale nikde to netikej*? V jaké situaci?

Vnimas, Ze byla omezovana svoboda slova a tisku? Jak?

Jsi presvédcen/a o dodrzovani listovniho tajemstvi? Souhlasis s timto vyrokem
z Ustavy z roku 1960: , Nedotknutelnost obydli, listovni tajemstvi a tajemstvi
dopravovanych zprav, jakoz i svoboda pobytu jsou zaruceny.*?

Jak vnimas$ nezavislost soudil, obvinéni a stihani (soudy, vézenska sluzba,
hledéni t¥idniho nepfitele)? Souhlasis s timto vyrokem z Ustavy z roku 1960:
,Nedotknutelnost osoby je zarucena. Nikdo nemutZe byt stihan jako obvinény
jinak neZ ze zakonnych diivodl a zplisobem, ktery stanovi zdkon. Nikdo nesmi
byt vzat do vazby, le¢ v piipadech zdkonem stanovenych a na podklad¢
rozhodnuti soudu nebo prokuratora.*?

Jak vnimas svobodu pohybu?

Jak vnimas obecné, rovné a pfimé volby s tajnym hlasovanim? Pocitoval/a jsi
vedouci ulohu komunistické strany? (Narodni fronta, falSovani vysledki

voleb)
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12.  Vnimal/a jsi ozbrojené sbory (policii, lidovou milici, StB) jako ochranné
slozky?

13.  Emigroval jsi ty nebo nékdo z tvoji rodiny v roce 1948, 1968 nebo kdykoli
v obdobi 1948-1989? Z jakého diivodu?

14.  Dotkla se t¢ Charta 77? Znal/a jsi se s nckym ze signatarit Charty nebo
Anticharty? Jaky jsi s nimi mél/a vztah? Byl/a jsi sdm/sama signataiem?

15.  + Chces jesté néco dodat?
53. PanlL.

Rozhovor ze dne 23.11.2024 v Tanvaldu. Délka rozhovoru: 1hodina 12minut.
Respondent

e Muz, narozen v roce 1950

e Délnicka tida

e Vzdélani: stfedni (zamecnik), nasledné pedagogické minimum pro vyuku
odbornych pfedmétt

e Profese: fidi¢ kamionu, pozdéji ucitel odbornych predméti na SOU

1. Jaky byl Zivot v CSSR? O jakém ¢asovém obdobi, které jsi proZil se bavime?

No, tak to ti mizu fict akorat vidénim ditéte a mladého ¢lovéka. Jako mé se ten zivot
libil... svym zptsobem. Tim, Ze do nas nalejvali uZ od zacatku — nejdiiv Jiskficky, takze
ja jsem byl zklamanej, protoze do Jiskti¢ek vzali pulku tfidy, ale ja jsem byl gauner mé
tam vzali az dalsi rok. To samé potom pionyrsky Satek jo, Pionyr — taky pilka tfidy byla
pionyrem uz ve treti tfidé a ja prosté tohle dostal aZ o rok pozdéjc, tak to mé& hrozné
mrzelo, ze jsem to nemél ,a to si pamatuji, Ze s tim pionyrskym S$atkem jsem potom Sel
za maminkou. Maminka d¢lala krejcovou v soukromym nebo teda v zakdzkovém
krejCovstvi, tak jsem tam Sel prosté pochlubit, Ze mam ten pionyrskej Satek a maminka
se za m¢& hrozn¢ styd¢la, protoze jsem piiSel celej Spinavej. A tim tak néjak moje politicka

kariéra skoncila.

Takhle v podstaté moje politickd kariéra, ale nebylo politicky, ja jsem byl vzdycky trosku
rebel. Tenkrat, nevim, jestli ti néco tikd Timur a jeho parta, to byli takovy rychly Sipy,

tak ten Timur a jeho parta, to byl sovétskej chlapec, takovej spravnej, kterej délal vSecko
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dobfe, a ta jeho parta taky pomahali vSude lidem a tak. Tak u nas na to konto, vznikly
takzvany raketové posadky. Tenkrat Gagarin byl vlastné prvni ¢lovék ve vesmiru, Ze jo,
takze potom vlastné se tady zakladali raketovy posadky. A to byly takovy opak nebo jako
ten Timur a jeho parta, takovy ty spravny taky. Ty, co vSecko d¢€laji dobte, kazdymu
pomahaji. a tak. Takze u nas ve tfid¢ byla raketova posadka a mysli§ ze jsem v ni byl?
Nebyl, ale to bylo dobrovolny, to bylo jako dobrovolny. My jsme si zalozili s klukama
opici partu. A s tou raketovou posadkou, to si pamatuji dokonce, tam bylo takovy zabradli
v takovy zatdcce, asi padesat metri od Skoly, to bylo jest¢ na prvnim stupni. My

se s raketovou posadku porvali a pfisel policajt a odvez nas do Skoly.

Tak, ale jako furt fikam, o¢ima ditéte jsem svym zplisobem tomu komunismu ne véfil.
Pak uz jsme na n¢j dé€lali vtipy a tak, ale prosté v tom osmasedesatym, kdyz sem piijeli
vlastné okupanti, tak tim nas z komunismu v podstaté vylécili tplné vSechny, protoze
to byla normalni okupace a my jsme byli vlastn¢ Sokovany — najednou nas pfitel,
kamarad, se kterym jsme vlastné pocitali, Ze se budem branit proti osklivym kapitalistim
— tak najednou sem vpadnou s vojskama. A vpadnou sem teda s vojskama prvnich
ukrajinskych front, no. Ne Rusové jako takovi (...) asi to bylo proto, ze Breznév byl
Ukrajinec taky, to byl ten, ktery je sem poslal. Taky ty Ukrajinci jako nic moc dobryho.
No, ale jako my jsme tenkrat byli zklamany, protoze fakt to jsme necekali, to jsem byl
vlastné po prazdninach prvni rok na uceni a najednou sem prosté vpadly tanky a jezdili
a 1 stfileli, teda tak trosku do lidi, ale zase to bylo asi tim, Ze oni to byli taky ukrajinsky
kluci vyplaseny ze vSeho, vydéSeny, tak prosté¢ hned sttileli. ProtoZe jim zase tekli,
ze tady je kontrarevoluce, takZe oni se taky jeli zase s néjakym presvédcenim, Ze teda
ocekavali, Ze tady budou zli lidi, ktery je budou zabijet. Ale fikam pro mé tenkrat to bylo

hrozny zklamani.

My tatinek v osmactyficatym byl takovej... nevim, jestli dokonce byl ve strané, ale vim
7e byl ve ROH?'!, mél nasldpnuto docela na p&knou kariéru, ale bylo to... on mi to
ale vysvétloval, protoze on na konci pétaCtyficatyho, kdyz Némci koncili, on byl
v Rajchu, vlastné na préaci. A oni utekli, to byly ty totaln€ nasazeny, tak utekli a fikal,

ze kdyby ho chytli tak ho zasttelili. TakZe samoziejmé vital ty Rusy, a tak, to osvobozeni.
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Tak byl stastnej. Vital je v tom osmactyficatym, kdyz ta délnicka tfida prejimala moc,

tak prosté byl po ty vélce poblouznéne;. (...)

No, ale on potom délal v (...) a tam si vSichni ty délnici vyrabéli pracky, pac tady pracky
nebyly, tady se pralo na valchach. Tady byly takovy ty vrtulkovy pracky a oni si to
vyrabéli. Oni jim na to pfisli, takZe svym zplisobem tatinka n¢jak soudili, samoziejmé ho
neodsoudili za rozkradéani socialistického majetku. Takze tim méli u néj konec a stal

se z n¢j Silenej antikomunista.

No, ale zas to neni tak jednoduchy. J4 jsem byl Cerna ovce teda potom ze jsem byl
poznamenanej jako rebel jako (...) antisocialistickd. Zase maminka holt vstoupila
do strany a maminka byla dokonce i, to byly ty lidovy soudy takovy, takze byla vlastné
ten piisedici soudce — soudce z lidi se k tomu fikalo. Nem¢li zddnou moc, v podstaté
stejn€ rozhodoval ten soudce ale i tak tam sed¢li jakoby tribuna obycejnych lidi, aby bylo
prosté fakt, ze to neni véci jednoho. Takze vim, Ze maminka byla soudkyné z lidu, ze tam
chodila a byly to takovy politicky body, protoze ona z toho nikdy nic neméla. Byla

krej¢ova celej zivot, takze to jsme potom fikali, Ze maminka je Cerna ovce.

Tak jinak potom na vojné&, vojna prosté svétova véc, i kdyz ja jsem ji odsuzoval, ale prosté
ta vojna z nas pak vychovala chlapy. Tam byly néjaky takovy ty sracky, kdyz to tak vemu
ktery se hned prvni den podfizli a mysleli si, Ze ho pustéj, no oni je vylécili a poslali je
do Sabinova do vojenského kriminalu za vyhybani se vojenské sluzbé. Dostal jsi
ptidélenou techniku, potom pfijimaci a byl vyjezd a musela jsi vyjet a nikdo se t¢é neptal,
jak to udélas. Prosté sam jsem byl zodpovédnej najednou za néco a musel jsem to
udrzovat v takovym stavu, aby to bylo prosté funkéni €ili jsem si musel vzdycky poradit.
To na ty vojné bylo fajn, Ze prosté t&€ naucili, Ze musiS kazdou situaci dokazat vyfesit.

A pak to tam bylo i prima.

V prvnim roce jesté nasi ddstojnici, pozor na vojnu jsem se dostal do Jincl a to byl
PTPackej oddil*'?, jak jsou ty PTP4ci ale ty za to byli placeny jesté, my uz za to placeny
nebyli, ale byl to pracovni oddil, v podstaté sluzba beze zbrané. Zbran¢ jsme dostali
takovy, co s nima neslo nic d¢lat. Ty tenkrat poslali na Kubu Fidelu Castrovi na revoluci
a z téch samopaltl neslo trefit na padesat metrii ter¢ nebo na pétadvacet jsme stiileli snad.

To bylo hrozny, ale jelikoz jsem mél sluZzbu beze zbrang, tak tohle byla zbran, ktera byla
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ulozena, ale byla moje, jako vojék abych mél zbran, ale vidé€l jsem ji asi dvakrat za celou
vojenskou sluzbu, ten samopal. Takze to byl ten PTPackej oddil, kde byli v podstaté
politicky, jako jsem byl ja, ti nespolehlivi, pak tam byli n¢jaky takovy, co obcas néco
ukradli a podobné, takovi ty zlod¢€ji, no ale taky tam bylo par takovejch téch slusnejch,
od kterych se ofekavalo Ze nds asi politicky budou, jako co mtizou od kluka chtit, Ze jo,
ale prost¢ to byli kluci bez zdznamu a byli to tfeba svazéci coz jako ja jsem nebyl, to jsem
nikdy potom netouzil, takze to byla takova smés. Bylo to fajn, musela jsi se naucit v tom
kolektivu fungovat, nesméla jsi d€lat podrazy na ty ostatni. Prost¢ bylo to takové,

.....

na svatbé.

A tady uz Zac¢nou ty problémy v socialistickym Zivoté. Do ted’ka to bylo vSecko fajn, bylo
to free. U tety jsme bydleli a §li jsme si zazadat o byt. A tam nam fekli: no jo, ale vy mate
jenom jedno dité, co byste nechtéli. Tady je v jednom byté v jedny mistnosti sedm lidi
a maji tam jesté otevienou tuberkuldzu, ty jsou pied vama, to na vas se viibec nedostane.
Takze bytova krize nebo ta situace byla takovahle. Takze jsme bydleli u tety, zaplat’
panbth fakt zlatd Zenska, ta nas pfijala pod stiechu. A potom v préci, to uz jsem byl
u CSAD?!3, nebo jsem se spi§ pokousel a tam jsem fakt nevydrzel, tam jsem po tejdnu
utek do Prefy kviili bytu. Prosté to prostiedi se mi nelibilo, tak jsem $el zpatky do CSAD,
tak jsem byl St’astnej, ze me¢ vzali a oni taky (...) na me€ byl zvyklej a taky muj partdk
a bylo na ném vidét, ze je rad. Tak jsem se vratil no a tam to prost€ najednou bylo. Davali
byty, tak jsem si zazadal, a jako ne, ze teda jo, Ze ho dostanu, ale jenom Ze dostanu
garsonku, Ze mam jenom jedno dité, Ze kdybysme chtéli vétsi, Ze musime mit dvé déti.
Takze byla A.. Jo bejvala by byvala byla pozdéjc. Takze to bylo z vypocitavosti, takze
jsme ji m¢li diiv. A opravdu ten byt do roka jsme ho dostali. Ona se narodila a bydleli

jsme potom ve Skorkové —nez jsme dostali byt.

Nékdy v tinoru jsme méli sezeni CSAD, kde jsem dostal n&jakyho vzornyho pracovnika.
Tak ja jsem byl vzdycky zvykej prosté d€lat svoji praci poctivé. Pét a pil roku to trvalo,
nez jsme dostali teda byt. Kdyz jsme dostali ten byt, tak jsem pfiSel domil, do Skorkova,
trochu pfipitej uz a ukazal jsem A. dekret. My jsme byli prvni, kdo se do toho baraku

nasté¢hovali a prvni jsme odtamtud odesli.

213 Ceskoslovenska statni automobilova doprava
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A jinak teda, nez pfisla ta Neznd revoluce, tak zaprvé u nas délal bracha Havla, on byl
Ivan Havel, on tam délal jesté s jednim stiechu tam pokryvali v CSAD. Tam byly
asfaltové stfechy tak oni byli asi asfaltéfi (...) nebo to nahfivali, takze od toho vim,
ze kdyz se blizil dvacatej srpen, tak na n¢j ¢ekali na nadrazi. A jeho kolega tikal: ,,To
jsem vedél, ze neptijde do prace®, a vzdycky ho sbalili na nadrazi, a pak ho pustili zase
atady je i ten troSku zadrhel, pa¢ vlastné nikdo nevédél, kdo to Havel je. Nikdo jsme
Havla neznali, ale komunisti sami mu zacali dé€lat vlastné reklamu — negativni. Vzdycky
jakej je to rozvratnej zivel a tak. A vzdycky, jak chlasta n¢kde, ostatné¢ dva roky pred tou
Néznou revoluciuz to zacalo, ze uz se komunisti ptipravovali na to, Ze si budou chtit zasit

ty svoje majetky.

TroSku se to uvolnilo, Breznév umfel, tam byl pak ten Gorbacov, to byl inteligentni
Clovek, kterej v podstaté nebyl pro tohleto nésili. No, ale v podstaté¢ Havla teda ty
komunisti, podle m¢, na to ptipravili. Takze zddnd Neézna revoluce. A dokonce jsem
potom i ¢et rozhovor s Husakem a Husak, on byl za Novotnyho ve vézeni, dostal dozivoti,
potom kdyZ teda poty, kdyZ jsem padli v tom osmasedesatym, takze najednou se z néj,
on to byl n&jakej jako pravnik vzdélanim, takze tady fakt délal prvniho tajemnika, a vim
ze ten si pral, aby kdyz tak Sel na hrad nebo tak radsi Havel, nez Dubcek. Nevim, jestli
tam mél néjaky osobni véci nebo tak, ale jenom vim, ze on sam, to byl jesté u moci ¢ili,
kdyz to ptedavali, tak to bylo jeho pténi, takze to je dalsi véc, kterd me presvédcila o tom,

Ze si toho Havla asi taky troSku jako pfipravili.

To jesté ti musim fict, Ze hol€icky si se mnou nechtély hrat, Ze jsem byl furt Spinave;.
A kdyz jsme §li poprvé do $koly, kdyz mé babicka vedla, tak se mé ptali: ,,Cim bude$?
a ja jsem fikal: ,,Prezidentem®, coz se mi teda nepovedlo, ale zad€ldno jsem mél tim

kriminélem, ale pak m& Havel pfedbéh.

Manzelka: My jsme Zili v tom Skorkové a v tom osmasedesatym akorat tam nad
nama litali letadla do Milovic a my jsme nevédéli, co se déje. Pak taky naSi
podepisovali rezoluce, aby odesli, Ze jo. Jinak ja jsem si psala s Ruskou, to jsme
si psali vSichni ze ttidy, a jakmile pfisli, tak jsem to ukoncila. Dokonce jsem ji
1 zvala k ndm sem, posilali jsme si darky. A dédecek, ten byl ve strané, no, protoZe
V., ten v osmasedesatym Sel na vysokou, tak to taky bylo zaddouci, aby m¢l

ve stran¢... Babicka byla dé€lnice, tak to bylo dobry. Méla jsem dobrej ptivod.
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A kdyz mé v tom devétasedesatym sebrali, tak za prvy si pamatuju jednu vée, Ze ten
policajt fikal: ,,Co jste délali s tim fotakem?*, ja jsem mu fikal: ,,Délali jsme si pamatku.*
To byl ten hiebi¢ek. Tak mi napsal: ,,Byl drzy*“. A pak teda mé ptivedly k antonu, jak je
Narodni muzeum a jak je tam to schodisté, tak tam méli postavenyho antona, tam me¢
opieli a zacal do m¢. Jeden pfijel na takovejch téch motorkach a zacal do mé fezat
obuchem, Ze jo. ,,A tys na m¢ héazel dlazdic¢ky,” a ja jsem u fikal: ,,Nehazel“, tak do m¢l
zacal fezat jesté vic a fikal: ,,Hazel a budes si to pamatovat!“, tak se mu slibil, Ze si to
budu pamatovat. A pak mé nechal teda bejt, pak m¢ piestal mlatit. Pak nas tam nalozili
takovym autobusem vézenskym nds odvezli na Pankrac, tam taky nas vylozili, se
samopalama na na$ mifili. Ulicka takhle bachati a fezali do nas a my teda tou ulickou,
co nejrychlec utikali, abychom dostali, co nejmin ran. Pak jsme byli na cele, kterd byla
pro tfi a bylo nds tam osm. Néktery kluci byli fakt jako hodn€ zmléceny, tak ty spali takhle
na Storc na posteli a ja jsem spal teda jest¢ s dvouma, my jsme spali na zemi. Prosté ty
zmlaceny jsme nechali spat na postelich, a tam jsme byli. Jo, jesté si pamatuju na jednu
véc, ze tam byli zlod€ji na tom Pankraci a tak, a Ze ty se s ndma néjak ani nechtéli stykat,
protoze jsme byli ty rozvratny Zivly, takze my jsme byli takovy to hrozné fuj, to hrozny
zlo. A rodi¢e o mné¢ tii nedéle nevédeli, kde jsem. Az den predtim, nez me pustili. A to
bylo, ale v noci vyslechy. To mé vzbudili, postavili na chodbu. Takhle se musel bejt
opfenej, roztazeny nohy, takhle od zdi opfenej a tteba hodinu jsem ¢ekal, nez mé¢ vzali
k vyslechu. A tam ted’ko chtéli abych jim fekl, co jsem tomu policajtovi fekl, ze mi napsal
ze jsem drzy, tak jsem mu fikal, Ze jsem mu fekl, Ze jsme si délali pamatku, tak mi taky
dali par facek, abych si nevymejslel, Ze to by mi nenapsal, Ze jsem drzy. Tak to byly
takovy ty detaily. A mlizu teda fict, Ze Zddnej hrdina jsem nebyl, ne Ze bych se pocural,
to zas ne, ale byl jsem vydéSenej, to jako miizu fict. Takze jestli nékdo ze sebe dé€la hrdinu,
tak to bud’ je uz otrlej kriminalnik, anebo... Dneska by si to asi nedovolili, takhle se mnou
jednat. Dneska by se bali. Tenkrat se nebali. N&jaky lidsky prava... tam totiz tenkrat snad
bylo i takové heslo nebo co, ze v momenté, kdy ud€las trestnej €in, tak ztracis prosté svy
obcanska prava. Dneska to tak neni. Dneska v podstaté i ty vézné€ nechaji volit. Tenkrat
by nas proste volit nenechali. A jakmile se dostanes do toho krimindlu tak ztracis vSecko

a jsi zvife. A ty bachatfi si s tebou mtzou délat, co chtéj. Tak to tenkrat bylo.

Akorat, kdyz jsem se nékdy ve spolec¢nosti zacal chlubit, Ze jsem byl zaviene;j, tak fikali:

»MIE!
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Manzelka: To bylo Spatny, ze jo. J& jsem pracovala potom na zeméd€lskym
zasobovani na feditelstvi, takZze u generdlniho feditele jsem d¢lala sekretatku,
takze jsem hned jsem potom v tom devétaosmdesatym, to jsem méla hned prvni
ruky, kdyz se to tam srocovalo na Vaclavaku. To bylo hned vlastné tam na rohu v
Opletalce, jak je tam ten priichod. Ted’ je tam hadrarna. Dfiv tam byli chlebicky,
diiv tam byl mlécnej bar. Hned vedle toho jsem pracovala, takze jsem to vSecko

tam méla z prvni ruky.
2. Jak vnimas dobu CSSR z pohledu lidskych prav?
Zadny nebyly. Stalo to za starou belu.
Co ti nejvice chybélo?

Néam v podstaté... ja nevim... my jsme nevédéli co by ndm mohlo chybét. Akorat mésic
predtim, neZ jsme se vzali, tak jsme byli v Jugoslavii. Tak jenom vim, ze pak se na mé
osopil ten... u kazdyho zadvodu byl ¢lovék pro zvlastni ucely, ten mi mél dat povoleni,
ze muzu dostat devizovej pfistup, a ze budu moct vyjet. Ja jsem mu fikal: ,,Ale Jugoslavie
je socialistickej stat“, tak mi fikal: ,,To neni pravda, to jen tak neni‘. Takze to byla jedina
takova véc, ze cestovat jsi mohla jenom teda do toho vychodniho bloku. Do Ruska,
do Polska, do Vychodniho Némecka jsme mohli jet, ale do ty Jugoslavie to jsme museli
zadat, to brali jako kapitalistickej stat. A pak jsme vlastné jeli s holkama. D. bylo sedm
a A. tf1. Jeli jsme do Bulharska autobusem a muselo se pifes Mad’arsko. Nemohlo se jet
ptfes Rakousko, aby to bylo bliZ, takZe se to muselo objizdét. Jinak jsme nevédéli, co by

nam mohlo chybét.

Poslouchali jsme Svobodnou Evropu. Nechybélo ndm nic, protoze jsme meéli
zdravotnictvi, co bylo v potadku. Skolstvi bylo v pofadku. Viechno bylo v potadku. Byl
pofadek. Ted’ je vSecko zesrany. Fakt je, ze zubarka mi dala amalgam, ted’ko uz jsou
daleko lepsi, ale musim za n¢j dat pét tisic. Ale vim, Ze mi vydrzi do smrti. Tenkrat byly
asi jiny moznosti, ale to byly pravdépodobné v cely Evropé€. TakZze nam nechybélo fakt

nic.
V ¢em ses citil omezen?

Omezeny jsme se citili akorat v tom cestovani, ale my bysme na to bejvali stejné ani

neméli.
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A samoziejm¢, musel sis davat pozor na hubu. Kdyz se vypravély protistatni fory,
samoziejm¢ se vypravély. Takze musela sis dat pozor, abys to nefikal nckde,
abys nedopadla jako Pévec nebo jako ve Svejkovi. Abys nefekla, Ze na n&j sraly mouchy,

za to by té zavreli.

Ale zase muzu fict, Zze milj vedouci vlastn¢ vrchni (...), kterej mél na starosti v podstate
to vyhodnoceni, jak se kterej komunista choval v téch kritickych letech. To pak prosté
provéiovaly ty straniky, kdo jak se choval. TakZe vim, ze on byl pfedseda tyhlety komise,
ktera rozhodovala o tom, jestli nékdo se choval Spatné jako stranik nebo spravné vital ty
rusky vojska nebo jestli on, kdo byl proti, ale zase to byly takovy komise... protoze on
ke mné¢ chodil a vypravéli jsme si ty politicky vtipy. Museli jsme védét, s kym se bavime.

Pted nékym by to bylo nevhodny.

Manzelka: Tteba jako ja, jak jsem délala na tom zemédélskym zasobovani, tak
tam prost¢ to bylo... tam ¢lovek si musel davat pozor uz z principu. Lidi se chtéli
dostat na tviij post. Nektery lidi tam byli docela sving, musim fict. Samoziejmeé
po revoluci se z nich stali hned de fakto kapitalisti. Z téch nejvétsich soudruhii se
stali nejvétsi kapitalisti. My jsme pak v ty Opletalce, kdyZ potom se to vSecko
uvolnilo, byli srocovani na tom Véaclavaku. To byl plnej Vaclavak. Lidi prosté
byli nadSeny. Z Melantricha tam mluvili. Zpivala tam Kubiska. Tak ty nejvétsi
sviné z toho ZZN, ti nejvétsi komunisti, ktery ze sebe ty komunisty délali...
ale hajzlové, ktery udavali tak ty méli nejvétsi trikolory. V tom ZZN byla tfeba

velka skupina milicionait... vSichni se hned dali do ob¢anskyho fora.

A k tomu znamej vtip: ,,Koho budes letos volit?* — , No asi komunisty.* —,,No to ja vim,

ale z které strany?
3. Jak vnima$ pravo na vzdélavani v CSSR?

Diiv to bylo omezeny. Diiv prosté, kdyz jsi méla politickej Skraloup, tak jsi se nedostala.
Muselas jit obracenou cestou. V podstaté jako ja. J& jsem si to ud€lal, kdyzZ jsem si ud¢€lal
vyucak, délal jsem jako d€lnik, a pak jsem si Sel d€lal tu maturitu touhletou stranou to
Slo, ale pfimo by mé tfeba na tu Skolu nevzali. J4 jsem se stejn¢ dobie naucil, protoze
jsem se nechtél ucit. Prosté uz jsem chtél odtamtud pry¢. Az pak v Zivoté ¢lovék pozna,
ze vlastné potiebujes se cely zivot ucit. Ale touhletou cestou to §lo. V podstaté lidi byly

schopny 1 pi1 zaméstnani mit vysokou Skolu. Ale to pravo na vzdélani tenkrat prosté bylo,
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kazdopadné ty délnické profese, to m¢l pravo kazdej. Téch skol taky tolik nebylo a byly
to vSecko statni skoly. To, co ndm dneska chybi byla planovaci komise, takze tam véd¢li,
ze budou potiebovat dva tisice traktoristii, Ze budou potiebovat, ja nevim, pét set kovara,
a tak. Takze podle toho se to vzdélavani diiv fesilo. Ale dneska, dneska se to fesi podle

toho, co chce délat.

Souhlasi§ s timto vyrokem z Ustavy z roku 1960: ,,V3ichni ob&ané maji pravo na
vzdélani. Toto pravo je zajiSténo zakladnim Skolnim vzdélanim veSkeré mladeze,
které je do véku 15 let povinné a bezplatné, i soustavou bezplatnych Skol, ktera
ve stale SirSi mife poskytuje uplné stfedni vzdéliani, vSeobecné nebo odborné,

avzdélani vysokoskolské.«?
S tim ja pln€ souhlasim. Tak to jako fakt bylo.
4. Vnimal jsi protéZovani straniki — ve vzdélavani ¢i profesi?

Ne, to vibec ne. A muzu fict, ze se mnou chodil do tfidy K., bejvalej primator Prahy,
architekt, potom F. a myslim si, Ze to asi musel bejt syn toho F., kterej byl za komunistt
taky v néjakym tom plénu. (...) Tam bydlela fakt elita v t€ch Dejvicich, ta politicka.
A pamatuji si, Ze pani ucitelka S., nase matikéaika, uZasna, ona byla takovahle, takova
vesnickd, brejlicky, svym zplisobem se ji vSichni bali. Moje maminka, kdyz pfisla na
schiizky, tak jak z ni méla respekt, vyloZené se bala. Ale ta tu matiku uméla podat tak,
ze ja jsem se fakt doma nepfipravoval viibec. Fakt je, ze jsem mél trojku, pa¢ meé to
stacilo, ale vSecky pisemky, to i ty jednickari néktery pisemky nedali, a ja jsem je prosté
z toho, jak ona to uméla podat, vysvétlit, tak jsem ty pisemky daval jenom s tim, Ze jsem
poslouchal. A ta vim, Ze pfisla do Skoly, do tfidy a fekla tam vétu: ,,M¢ nezajima, kdo je
¢ syn, u mé prosté bud’ umi nebo neumi.*. Ona tam takhle pfisla a myslim si, Ze ona byla
1 vyhozena z n&jaky Skoly, tak si myslim, Ze asi za to ze odmitla protéZovat néjakyho
takovyho... takZe bylo to asi trosku i v lidech. Jak, kdo k tomu pfistupoval a jak, kdo byl

vlastn€ odvazne;.

A co nemoznost dostat se na SS, VS, nemozZnost pracovat v oboru, vydavani

odbornych publikaci... Tykalo se to néjak primo tebe?

To jsem nemél moznost vyzkouSet. Takhle ty vi§, co jsi chtéla v patnécti? J& jsem
v patnacti nevédél, co chci bejt. Takze mé tatinek odvedl do laboratornich pfistrojl, pac

tenkrat jsi se ucila pro néjakej ten podnik. A ten podnik mél ty Skoly a ty u¢ndky, nékde
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tteba vic podnikt. Takze ty laboratorni ptistroje a Motorlet a tak, prosté mél tuhletu Skolu
aucndk na Vidouli a u Vinohradskejch hibitovt tu technickou skolu. Takze mé tam odved
a aby mi nabidli né¢jaké misto. Oni mi nabidli tenkrat provozni zamecnik, opravar
obrabécich strojti a tatinek se zeptal: ,,A bude se ucit svarovat?*, oni fekli: ,,Jo, bude.*,
,»Tak jo, tak to berem.. Pfitom jsme se svazovat neucili potom. A to je jedno. V podstate
to rozhodl tatinek, protoze ja jsem fakt nevéd¢l a on taky nevédél, tak asi nechtél abych
byl soustruznikem. Tak mé dal do tohodle. Ale ja se pak potajmu vlastné na téch strojich
taky musel ucit, protoze kdyz to mas opravovat, tak na tom taky musis umét délat. Takze
jsem se vlastné k tomu dostal, a do dneska jsem vdécnej, pac jsem se fakt naucil spoustu

véed, ktery mi v zivoté byly k néCemu.

Ale fakt je, Ze byli lidi, zvlast ty, co byly vzdélany, tak je vyhodili. Byl to tfeba néjake;j
profesor a vyhodili ho. On tieba ten Ivan Havel, asi taky mél n&jakou vysokou Skolu
a délal prosté pokryvace nebo asfaltéra. Témhle lidem to neumoznili, no. Ale jinak, hold,
kdybys tu praci nemohla dostat v Praze, tak v pohranici bys ji vSude dostala. Ale ten rezim
byl takovej, pokud jsi nékomu S§lapla na kufi oko z téch papaldsi tak jsi méla v Zivoté
smulu. Tak jsi musela doopravdy... ze tieba uklizeli n€kde. To bylo vlastn¢ ten most
inteligence’!?, jak se stavél. Tak ty, co ho stavéli, to byli sami pravnici, inZenyii
a podobng, ktery praveé vyhodili, tak oni museli tfeba do doli. Tak to je pravda, ale s tim

jsem se ja nesetkal, pa¢ jsem tak vysoko nikdy nebyl.
5. Jak vnimas pravo shromazd’ovani a svobodu tisku?

Pravo shromazd’ovani v podstaté bylo, ale muselas to nahlasit musel bejt organizator a
samoziejm¢ se dohlizelo, aby tam nezacal nékdo vykitikovat néjaky nezadouci heslo.
Takze to pravo shromazd'ovéani bylo, ale muselo to bejt povoleny, proto byli tfeba
prvomajovy privody a tak... ShromaZd’ovéani jo, ale hlidali to kordony policajti,
aby ndhodou tam né€kdo v tom davu nezacal kiicet né€co, co by se nemélo. A svoboda
tisku vibec zadna nebyla. To je, ale dneska taky. Jsou tam néktery ty lidi, ktery to

cenzurujou, a néco pustej, néco nepuste;.

Souhlasi§ s timto vyrokem z Ustavy z roku 1960: ,,V souladu se zajmy pracujiciho

lidu je vSem obfanim zarucena svoboda projevu ve vSech oborech Zivota

214 Branicky most
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spole¢nosti, zejména také svoboda slova a tisku. (...) K témuz cili se zarucuje

svoboda shromazd’ovaci a svoboda pouli¢nich priivodi a manifestaci.“?

Nesouhlasim, to nebylo vlastné€. Jako prtivody jsi mohla, ale musela jsi to nahlésit, musel
bejt organizator kterej zodpovidal za pribéh toho... to dneska musi bejt taky.
Ale nemohla jsi si fikat, co jsi chtéla, kdyby tam padlo néco nezddouciho tak tam ty
policajti hned vlitli a pozavirali to. Ale do toho osmasedesatyho to tady bylo takovy
volngjii. Proto sem vlitli, protoze méli obavu, Ze se odklanime — k zdpadu. Ze tenkrat uz
ty svobody tady zacalo byt moc. Nikdy sis nemohla, ale to nemtzes ani dneska, prosté
tikat co chces. J4, kdyz za¢nu svoje teorie, ze ten Hitler nedélal vS§echno $patné tak prosté

kdyz tohleto n¢kde feknu, tak asi za chvilku mé odvedou.
Tim Ze si fekla néco nezadouciho, tak si pro tebe piisli tfeba v noci.
6. Setkal ses nékdy s vétou: ,,Ale nikde to nerikej*“? V jaké situaci?
Doma, kdyz se o né¢em mluvilo. O ¢em se bavime, o tom se prosté¢ s nikym nebav.
Byly to véci, za ktery by té zavfteli, to znamena tfeba: Husak je vil nebo néco takovyho.
7. Vnimas, Ze byla omezovana svoboda slova a tisku? Jak?

Manzelka: J4 tfeba v tom sekretaridtu, tak se muselo, kdyz n€kdo chtél néco
nakopirovat, tak tam byla kniha, do ktery se psalo, co kopiruje a kolikrat. Pokud jsi ji
méla na starosti, tak kdyby ndahodou vesli tam odsad’ néjaky takovy protistatni véci,
tak zavfeli tebe. Ono to bylo hlidany to byla rozmnozovna a tam prosté se to davalo

a sledovalo se, kdo, co dava, kdo, co kopiruje. Dneska to mas upln¢ vsecko jinak.
8. Jsi presvédéen o dodrZovani listovniho tajemstvi?

To si myslim, Ze ne. To si myslim, ze kdyZ nékomu pfisel z ciziny, tfeba néjakej dopis
tak, ze to otvirali.
Souhlasi$ s timto vyrokem z ﬁstavy z roku 1960: ,,Nedotknutelnost obydli, listovni

tajemstvi a tajemstvi dopravovanych zprav, jakoZz i svoboda pobytu jsou

zaruceny.*“?

Tak to urcité nebyli, potom osmasedesatym urcité nebyli, jak byla potom vlastné ta doba,
jak se ji fikala od sedmdesatyho roku, normalizace, tak to urcité nebylo dodrzované, to

stoprocentné¢ ne. To se sledovalo, ale vSecko bylo na papife, dneska prosté vSecko je

73



elektronicky a diiv to bylo, a to urcité kontrolovali. To uz ti fikdm jako to mnoZeni téch
néjakejch téch dokumentl nebo tak, tak to bylo hlidany. Byl hlidanej ten, kdo se jim zdal

nebezpecne;.

Listovni tajemstvi jako takovy... to osobni jako tfeba my mezi sebou tak to jo. Ten
vnitrostatni, ta posta, nevim, ale rozhodné¢ to, co pfichdzelo zciziny, tak urcité

kontrolovali, a asi i to, co jsi odesilal do ciziny, tak si myslim ze rozlepili.

9. Jak vnimas nezavislost soudi, obvinéni a stihani (soudy, vézenska sluzba,

hledani tFidniho nepritele)?

Soudce dostal jednoznaéné zakazku od statu. Tady prosté mé soudil samosoudce®!>. On
ani nebyl z Prahy ¢ili de facto, jak to tam bylo, jak jsme §li a podobné, ta cesta v podstaté
tomu nerozumél, ale dostal zak4zku, ze nas musi odsoudit. A s tim, Ze ten skutek byl
malej, ja jsem byl mladistvej, rodice byli jako fajn, tak jsem dostal prosté sedét na mésic,
basu na mésic, s odkladem na tii mésice. Uz tenkrat ten pravnik, jsem se ptal: ,,Mam cenu
se odvolavat?* a tikal: ,,No v kazdym ptipadé!“, to uz oni védi, uz podle tohohle. To je
tak sméSny trest, Zze védi ze jsi nevinnej. TakZe jsme se odvolali a pak uz nebyl
samosoudce pak uz byl soud a byli tam ty pfisedici, pravé asi jako byla moje maminka
nebo tak, ti soudci z lidu, a tam samoziejmé rozhodli, Ze teda jsem nic neporusil, takze
asi tak to bylo, no. Ten soudce mél zakazku od statu. V podstaté museli dokazat, ze ta
akce meéla svy opodstatnéni, ze tady fakt ty zivly byly a mélo to i1 potvrdit tu agresi rok
predtim. Ze sem vlastn& ty Rusové vpadli, Ze sem nevpadli jen tak, Ze tady doopravdy

néjaky ty bojlvky, ty Zivly byly, a Ze ohroZovaly ten komunismus.

Ja jsem byl v zajistovaci vazbé, kterou prodlouzili, pa¢ vazba byla jenom na jeden nebo
dva dny dana zdkonem. Tenkrat zakon zmé&nili, jako dneska um¢j zménit zakon, ze prosté
to byly kriticky 1éta, takZe zajiStovaci vazba byla na tii nedé€le, takZe vSecko bylo furt
podle prava. Oni si ohybali pravo, jak chtéli, coz dé€laji do dneska, takZe to bylo vSecko
podle prava. Takze oni udé€lali n€jakej vynos, ale ja jsem v tu ranu byl pro né nebezpecnej

zivel.

215 Zaznamy o zadrZeni, trestni ozndmeni, rozsudek o vinné a nasledné rozsudek o nevinné jsou k nalezeni
v priloze 1 této prace.
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10. Jak vnimas svobodu pohybu?

Tenkrat se jezdilo na trampy, spali jsme v lese normalné, v krmelci nebo jen tak pod
Sirdkem a vSechno se to mohlo, nikdo nas za to netrestal, akorat, kdyz jsme lezli na
Americe vlastné v téch polomech, tak tam se nesmélo, a tam samoziejmée ti trempové
lezli, takze tam policajti délali zatahy. Ale jinak si nds v lese nikdo nevsiml, jenom jsi
nesmeéla nechat bordel po sobé, a nesméla samoziejmé ten ohynek nékde uprostied lesa
taky ne, to by asi hajnej nebyl rad. Ale myslim si, Ze v tomhle ptipad¢ tady byla vetsi

svoboda, nez je dneska.

Tenkrat svym zpisobem jesté¢ kdybysme méli dlouhy vlasy, to byly ty takzvany manicky,
tak zvlast’ na nadrazi, tam to kontrolovali, takze tyhle manicky tam byly asi pod né¢jakym
vétsim dozorem, ale nevim. TakZe pokud si svym zjevem vyloZené nevzbuzovala néjakou
takovou pfitazlivost, bylo to fakt o zjevu. Kdyz jsi vypadal slusné, Cisté, Sel jsi tieba s tou

kytarou, tak si t€ nikdo moc nevsimal.
11. Jak vnimas obecné, rovné a piimé volby s tajnym hlasovanim?

Diiv nebyla jind moZnost, byla jedna. Byla plenta, ale tam, kdyz nékdo Sel, tak byl
podezielej. Kdyz jsi §la za plentu, tieba jenom ten hlas, ktery ti dali, tam zalepit, ale kdyZz
jsi Sel za plentu, tak si u tebe délali ¢arku, uz jsi byla podeziela a nebezpecna. Takze za

plentu pro jistotu nikdo nechodil a vSichni, jak to dostali, tak: ,,Jo samoziejmée to je ono*.
Pocit’oval jsi vedouci ulohu komunistické strany? A falSovani vysledki voleb?

TakZe tloha vedouci tloha komunistické strany, ta je jasnd, to nebyla jind moZznost. Ta
byla deklarovana zdkonem. FalSovani vysledki voleb nebylo zapottebi, nebylo to

zapotiebi, asi by to zfalSovali, kdyby to bylo zapotiebi.

12. Vnimal jsi ozbrojené sbory (policii, lidovou milici, StB) jako ochranné

slozky?

Z naSeho pohledu... ja jaky jsem s nima mél ty zkuSenosti, tak jsem se jich vZdycky spis
jakoby bal. Je fakt, ze si lidi netroufli. Tfeba kdyz t¢ stavél policajt na silnici, tak sis fikal:
,Co jsem zase udélal a co zase?** a nikdy t€ nenapadlo: ,,Asi mi jde s né¢im pomoct asi
mam néco Spatné nebo jo chce mi jit pomoct.*, no to t&€ nikdy nenapadlo Ze by ti pomohli,

vzdycky jsi ¢ekal n&jakej regres.
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13. Emigroval jsi ty nebo nékdo z tvoji rodiny v roce 1948, 1968 nebo kdykoli v
obdobi 1948-1989?

Ne
14. Dotkla se té Charta 77?

My jsme ani nevédéli, ze néjaka je. O ty jsme se dozvédeli presné potom pred revoluci,
ty dva roky pted revoluci, kdyZ o ni zacali mluvit, a o Havlovy. O téch vime ¢ili zacli jim

d¢lat takzvanou negativni reklamu. Negativni reklama je taky reklama.
A co Anticharta?

O ty jsem taky nevédel. Kdyz jsem nevédél o Charté, tak jsem nevédél ani o Antichart¢.
Svym zpiisobem ja jsem byl tak blbej Ze bych tu Chartu asi podepsal, kdybych o ni véd¢l,
protoze jsem prosté s t¢éma Rusdkama tady nechtél mit nic spolecnyho. A mél jsem
takovej pocit trosku, Ze si to mizu dovolit, 1 kdyZ jsem m¢l ty negativni zkuSenosti tak
stejn€ jsem jako bych nevétil tomu, zZe mi za to néco udélaj. No, tak je to jenom podpis,

je to mlj nazor, ale asi by mi ud¢lali.
15. Chces jesté néco dodat?

VSichni jsme chtéli, aby $li do prdele, ale vSichni jsme mlceli, protoze kazdej se bal. M¢li

rodiny, neveédéli. (...)

Tenkrat bylo dulezity mit déti. Prosazovala se socialistickd rodina. Davali nam
novomanzelsky ptijcky za prvni dit€ davali asi tfi tisice, za druhy dité snad Ctyfi nebo pét.
Vzali jsme si asi jednadvacet tisic, to bylo maximum, ale za to jsme pofidili tuhle sténu a
loZnici a radio. A jeSté¢ nam za kazdy dité odecetli, takZe my jsme neplatili celych
jednadvacet tisic, ale platili jsme tfeba jenom patnact. Tenkrat v ty prodejné, co jsme si
kupovali radio, to bylo néjaky italsky jmenovalo se Eurofon, a to nam napsali néco jinyho,
aby nam tu ptjcku na to dali. Abychom nepodporovali kapitalistickej vyrobek. Néco
jinyho napsala tenkrat ta prodavacka, byli hodny.

5.3.1. Shrnuti

Pan L. zivot v Ceskoslovensku na jednu stranu hodnoti jako dobry — vyzdvihuje navézana
ptatelstvi z vojny. Manzelim vlastn€ nic nechybélo, protoze nevédeli, Ze by jim néco

mohlo chybét a vzdélani a zdravotnickou péci taktéz vnima jako dobrou.
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Na druhou stranu hovoii o tom, Ze Zivot v Ceskoslovensku byla jedna velka ,,nalejvarna“
—ve Skole, na vojn€ ... a nebyla zadna lidska prava. Na to navazuje vypravénim o pobytu
ve vézeni, na coz se nabaluje neexistence nezavislosti soudil a vnimani ozbrojenych sbora
jako hrozby. Dale hovofi o neexistujicim pravu na svobodu slova a tisku, stejné

tak neexistenci svobodnych voleb nebo nedostatek bytt.

V jeho vypovédi vidime rozpor a velké extrémy, kdy na jednu stranu byl zivot dobry,

vSechno bylo fajn a na druhou stranu tematizuje absolutni nedostatek svobody.

Stejné tak rozpor vidime v jeho roding, kdy maminka byla v KSC, aby roding zajistila
lepsi zivot a na druhou stranu byli tatinek a syn (pan L.) odptirci rezimu. Jak respondent
sam uvadi, byl gauner, coz mu nasledné zamezilo studium na sttedni skole s maturitou,

kterou dodélaval oklikou.

Z jeho vypravéni je znat, ze 1idé se museli naucit ur€ité vypocitavosti, napt. pfi planovani

druhého ditéte, které si potidili s manzelkou diive — aby ziskali byt.
5.4. PaniM.

Rozhovor ze dne 24.11.2024 v Brandyse nad Labem. Délka rozhovoru: 1hodina 9minut.
Respondent

e Zena, narozena v roce 1944
¢ Rodina soukromych zeméd¢lct
e Vzdélani: zakladni (pozdéji statni zkousky z jazyk, t€snopisu, psani na stroji)

e Profese: zeméd¢lec, pozdéji piekladatelka, ucitelka jazykl, podnikatelka

1. Jaky byl Zivot v CSSR?

Bylo to hrozné. To viibec nevim, kde bych méla zacit. Za prvy jsi nemohla nic fict jako
ted’ fikaji néco o politicich. To okamzité druhej den uz t€ ani s tou rodinou nikdo nevidél.
Prosté vim, Ze byla rodina a druhy den rano uz tam byl jinej Stitek a ta rodina prosté
zmizela. Stacilo jenom fict n&jaké slovo, a prosté¢ uz byly lidi zavieny, Ze jo. To byli

takzvany politicky vézinové, to byly desetitisice, a taky ani nevime, kolik jich zavrazdili.

Z myho hlediska, my jsme byli soukromi, tak to bylo kruty. Do Skoly studovat ¢lovék

nesmél, nic. Nas bylo urcité taky tisice, ktery jsme nesméli studovat. Kdyz byl zivnostnik
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nebo takhle, no. A co se tyCe téch profesorti, inzenyrt, co byli, tak tdmhle pracovali

v Praze na mostech. Pracovali s krumpacem...

Jsem byla ve Ferometu, to byl ten rok Sedesat devét, no tam, co byly takzvany ty skalni,
ktefi tomu véfili, tak ti dopadli nejhif — ktery to mysleli dobfe s tou komunistickou

stranou. Ty dopadly nejhuf.

Ja nevim, jak ti to mam fict, protoze jsem byla zrovna nejvic postizena. Ani soukromy
studium Cloveék nesmél. K ty pani D. jsme chodili zadem. Zadem jsme k ni chodili. Jsme
tam vytrhli Sperle a tam jsme na vecer chodili. Tam se ¢lovek ucil tu némcinu. J& jsem se
ucila akorat Ctyfi zimy tu némcinu, protoze od jara do podzimu furt pole, akorat ty tfi

meésice n¢jak v zime¢. At to vemu z jakykoliv stranky, tak to bylo hrozny. (...)

To vim, Ze ten pan J. Sel po ty louce, jsem to tam nakladala a tikal: ,,Dévce ty se tady
udfes, ale ja ti nemiZzu pomoct ja bych to mél hned v kddrovém posudku.” A i ty
kamaradky. Jsem jela na kole do Sojovic a jsem se zastavila, a to bylo uprostied, tam jak
je ten kiizek, tam nékde za tim kiizkem jsme se zastavily a oni se furt otacely a jedna
tika: ,,Hele, nezlob se, ale my bysme to mély taky v posudku kadrovym, Ze se s tebou

bavime.“. No tam byly jako dvé kamaradky.

A to, Ze jsem mohla i tfeba na Skolu, tak bylo, ze chtéli vSude razitko, takze jsem chodila
do hudebky tady na ty housle. Tak jsem méla vlastn¢ razitko hudebni Skola. Tak jim to
nevadilo. Pak jsem $§la na ten tésnopisny Ustav, tam taky chtéli ty razitka. A to psani na
stroji, tam byla néjaka profesorka D., kterd se taky bala, ale ona védéla Ze nejsem
zaméstnana a fikala: ,,Ty musiS$ od zafi a v inoru musis délat statnici.* nékdo to tam psal
tf1 roky a ja jsem musela za ty ¢tyfi mésice nebo za ten pll roku udélat statnici, protoze
jsem tam uz nemohla bejt, protoZze oni kontrolovali, kdo tam je. Tak tatinek mi koupil,
jak byly ty stary stroje Continental némecky, Ze tam jeSt€ nebyla ¢eska klaviatura, tak
jsem opisovala noviny zemédé€lsky, abych méla rychlost. Takhle jsem se ja ucila na stroji,
tak j& jsem tam m¢éla asi tfi sta sedmdesat thozi za minutu, ale protoze kdyZ jsi u ty
statnice, tak mas prosté nervozitu, to se ti klepou ruce, ale na statnici ti stacilo dveé sté
dvacet Cistejch, ty jsem méla z téch tii sta sedmdesati. Jeden pieklep padesat thozti doli.
To bylo pfisny. Tak to jsem taky udé€lala. Ten t&€snopis jsem si délala uz vlastné€ i ten
komorni. Vlastné¢ sem chodila dva roky, jako kdyz n¢kdo chodi Sest let. Prosté jsem se

udila tak, Ze jsem si pustila radio a chytala jsem to z radia to mluveni. Clovék se mohl
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ucit jediné na zaklad¢ hudebky, zZe jsem m¢éla razitko, jsem tam mohla chodit do Dusni
ulice a tam byl profesor, kterej m¢l syna plesatyho, a potad mi ho chtél vnucovat, abych

s nim chodila, ale to nebylo mozny pro mé&, takovy jesté trapasy to byly.

A détstvi, na to viibec nerada vzpominam. Jsme museli délat na poli od mala. Jesté, nez
jsme chodili do skoly, tak uz jsme museli sbirat brambory drobny. Takze tam byla prace.
Furt jsme museli dé€lat. Furt jsme museli délat, a protoze byl tatinek soukrome;j, tak
vSechno jsem to délala ja. M. teda taky pomahala, ale pak uz vodesla, se vdala. Prost¢ furt
se muselo délat. Sama prace, nikdy zddny prazdniny: okopavat fepu, brambory. VSechno
se d¢lalo ruco, zadny postiiky se nedélali. Ty pole vSechny jsem vlastné musela okopat,
protrhat, vyplejt. TakZze maminka ve svych tfiapadesati letech méla tak uz zniceny srde¢ni
sval, Ze uz nesméla ani na slunicko. Tak pak uz jsem to tam délala ja a tatinek jesté v téch
svych padesati Sesti. (...) Tatinek mél kréek, a jesté stehenni kost, tak to byl ptl roku
v nemocnici, dvakrat ho tam operovali, a to jsme vSechno pak tahli s maminkou to

hospodafstvi. No hrozny.

J& ti to miZu fict akorat z toho hlediska zemé&délskyho, jak tam ElovEk vyristal, to byl

dés.

Na kramé¢ tam v téch masnach tam skoro nic neviselo sem tam méli néco. Dva, tfi kousky
na hdku, jinak prost¢ nebylo nic. Nebylo ovoce, akorat na Vanoce prtiSly néjaky
pomeran¢e nebo néco nebo tfeba ty ovocny Caje, to vibec, to prost¢ nic takovyho
neexistovalo. Co si ¢lovék doma nevypéstoval, to nebylo. My jsme jeSt€¢ méli téch pét
kusii dobytka, tak jsme vyrabéli teda ten tvaroh a maslo, ze se to prodavalo. jeste asi

dvacet jedna rodin k nam chodilo 1 z Prahy pro to mliko, a tak.

Kazdej se bal néco fict. Nebylo zbozi moc. Na vSecko se ¢ekala fronta. PfiSla zrovna
modda, Ze vSecko bylo takovy umély. To byl teror, nikdo nesmél nic fict, kazdej se bél

promluvit.

A ze jsme byli soukromé hospodafici, tatinek hodné tomu rozumél, takze jsme m¢li jako
vzdycky vynosy dobry. Sestkrat nam neménili piidu. Viecko, co bylo kolem baraku, to
nam zabrali a museli jsme jezdit. Davali nam pole za Otradovicema, coZ bylo vzdycky
u Jizery, a jak byla velka voda, tak ta zemina byla vlastn€é odplavend, tam byly samy
kameny, takZe uz jako maly holky jsme musely kyble nosit i s maminkou jsme nosili

kameny, aby se to troSku zlrodnilo, prosté otro¢ina.
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2. Jak vnima§ dobu CSSR z pohledu lidskych prav?

Prava jsme neméli zadny. Jak se tika: ,,Kdo nesel s dobou, Sel proti ndm.* Jesté¢ nas
nahnali, jsem byla v Pionyru, pak to bylo SSM?!¢. Tak jsem fikala, Ze teda ptijdu do toho

SSM, abych mohla studovat a stejné¢ me vyhodili, ze jo. Pak to neslo.

Pak se to tahlo i s klukama. Kdyz jsem tekla, Ze nechci, aby $li do toho SSM, tak jsem
tekla ze ptijdou do hudebni Skoly, a ze to budu svadét na to, ze nemaji Cas na to. Takze
oni teda nebyli v tom SSM, a tim padem taky kdyz P. cht¢l jit na vysokou skolu, tak tady
ten blbec na Skole, co byl komunista, tak ten ho nedoporucil, tak se celej sbor semknul
a ud¢lali petici, Ze stojej za P., aby na tu vysokou skolu $el, protoze védéli, ze je pracovitej
a chytrej. Tak byli pfijimacky a tam byly dv¢ tiidy a asi dva ze tfidy to tenkrat ud¢lali.
Akorat to udélala jedna holka, kterd byla jednickatka a P. Ale ty zkousky byly néco
hroznyho. Tady na zemédé&lce se matematika sice ucila a fyzika jenom snad ptl roku nebo
rok a oni chtéli do téch Dejvic gymnazijni znalosti — jak z fyziky, tak z matematiky.
A budto teda byla moznost ta vojna, tak abysme se vyhnuli ty vojné tak bud’to moh jit do
dolti, to byl osvobozen, no tak na Kladné uz nebrali a v Ostravé jedin€ do hlubinnych
dolt, tak jsem fikala: ,,P. jediné t€ musi zachranit, musi§ se n¢jak doucit abys mohl
studovat to potom nemusi$ jit na vojnu.”“. Tak on za kratkou dobu musel zvladnout
matematiku gymnazijni a fyziku, tak se ucil. (...) A pak jsem tam s nim jela do téch
Dejvic, tam byla takova chodba jsem tam chodila, modlila se a on udé€lal fyziku za 2+
a matematiku taky. No prosté to bylo néco iiZzasnyho. A to si myslim, on mél krasny vlasy,
husty, a to si myslim, Ze tehdy to byl na né&j takovy napor psychickej, Ze ty vlasy ztratil.

Tak mu zacali padat, a tak véfim, Ze za to miize, jak se to musel rychle naudit.

V CSSFR nebyla 74dnd svoboda slova ani jednani, vSecko zalezelo, kdo byl

v komunisticky strané, a tak moh trochu Zit lip.
Co ti nejvice chybélo? V ¢em ses citila omezena?

Préavé ta svoboda toho, aby ¢lovék mohl délat, co chce, co si pieje. J& jsem hlavné chtéla
studovat, a to neSlo. KdyZ né€komu feknes, Ze chce§ a nemuzes... proto jsem vzdycky
ve tfid¢ takovym tém fladkactim fikala: ,Potfebovali byste aby vam bylo studium

zakazano, protoZe vy si vibec nevazite toho, Ze tady miiZete bejt, a Ze mizete studovat.*.
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Mz¢ to tak pfipada jako tieba timhle Korea nebo Rusko, taky nemaj zadny pravo, nemaji
svobodu slova, nic. Tak v Ceskoslovensku se nezilo dobie. Nikdo nesmél Fict, ze by
nesouhlasil s rezimem nebo béda, kdyby nékdo fekl néco proti Strougalovi nebo
Husékovi, tak uz ho nikdo nevid¢€l. To ti opravdu feknu, ze to byl takhle krutej rezim.
Nikdo nesmél nic Fict nahlas a byli udavaéi. V Ceské republice se nezilo dobie, protoze

tady nebyla svoboda slova, projevu.
3. Jak vnima$ pravo na vzdélavani v CSSR?

Kdo byl femeslnikem, nem¢l ten délnicky ptivod, tak studovat nesmél. To vim, Ze tatinek
tehdy to psal dokonce do prezidentské kanceléie, Ze nas vyhodili ze skol a ta kancelar to
dala na ustfedni vybor, krajsky vybor, narodni vybor, to bylo hrozny. Ten narodni vybor
napsal rozhodnuti, Ze rozhodnuti krajského vyboru bylo spravné, Ze nés vyhodili. Prosté
jsi neméla nikde dovolani. Nikde. Proto fikam, kdo neSel s dobou anebo, kdo néco

vlastnil, tak to byl problém.

4. Vnimala jsi protéZovani stranikii — ve vzdélavani ¢i profesi? (NemozZnost
dostat se na SS, VS, nemozZnost pracovat v oboru, vydavani odbornych

publikaci...) Tykalo se to néjak pifimo tebe?

Konkrétné mé, Ze nebylo mozno si jit ani do zaméstnani. Nabizeli nAm bud'to ja do JZD?!"
ke slepicim anebo M. do kravina, jinak jako nebylo viibec mozné nékam prosté jit do
zaméstnani. No a studium, to taky nebylo mozny. Rikam, viude chtéli jestd razitka
a vSechno se d¢lalo tajné. J4 jsem tam jezdila téma autama s téma piskarema, vZzdycky za
to dostavali brambory a oni nas takhle vozili za vesnici, protoze kdyby (V Otradovicich
byl A. to byl pfedseda narodniho vyboru, ve Skorkové byla zase piedsedkyné
komunisticky strany Z.) vidéli, Zze nékam nastupujeme, nékam do autobusu, tak uz by
bylo zle. To taky neslo. Tak jsme jezdili zpatky, tatinek ndm chodil naproti nad Skorkov
k autobusu, tak jsme jezdili zpatky ptilno¢nim autobusem nebo plilnocnim vlakem a tam
jsme jezdili t¢éma autama stopem za vesnici. Abysme mohli jit viibec do néjaky Skoly, ja
jsem potiebovala rok chodit tam do ty jazykovy Skoly, abych byla absolventka jazykovy
Skoly, a nejen tak soukromé& n€kam jit délat statnici, to neslo. Tak jsem mohla byt rok na
ty jazykovy Skole, taky na zaklad¢ néjakejch razitek. Takhle jsem si ud¢€lala tu statnici,

ale ta statnice to bylo samy: ,,Pro¢ byla postavena zed’ v Berlin€ a vztahy obou némeckych
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narodi, to byly takovyhle otdzky. J& jsem to viibec nevédéla, co mam k tomu fict, takze
m¢é zachranilo potom redlie. To si pamatuju, Ze jsem si vytdhla Mozarts Reise nach Prag.
Zkousku pisemné tu jsem udélala za jedna, ale to byly jenom politicky otdzky. Vlastné
statnice, to bylo jenom politika, nic, hlavn¢ abys souhlasila s rezimem. A pak ¢lovék mohl

jit dal. To jinak neslo.

Tatinek se nesklonil, tak jsme zGstali soukromi, a no potom uz chtéli docilit socializace
vesnice, tak nas nutili do toho druzstva. To bylo v tom Sedesatym c¢tvrtym, to bylo
vSechno takhle blby. Mlada Boleslav uz méla pfipraveny nase vystéhovani tdmhle za
Bélou do téch poli. Tam byl v polich ten dim. Tak jsem si to pak §la prohlidnout, kdyz
jsem jezdila s provazkama, abych vid¢la, kde bysme bejvali mohli bydlet. No a tim, ze se
tatinkovi stal ten Uraz, tak to vystéhovani bylo odlozeno. K ndm chodili z Mlady Boleslavi
z okresu jak drabové, chodili furt: ,,Cim krmime, a co délame*, jsme je méli furt na dvote,
tam sledovali. No a pak byl Sedesat pét, tatinek byl v ty nemocnici do Sedesat Sest, a to uz
se zaGalo uvoliiovat, to bylo jediny §tésti. Sedesat sedm no a ten $edesatej osmej rok, to

v

uz...

Tak hned jak v tom roce Sedesat Sest uz to Slo, tak jsem se pfihldsila na Skolu na
Vinohradech na ekonomickou, takze jsem délala n¢jaky rozdilovy zkousky ze zemédélky,
tak se mn¢ podaftilo udé€lat ve¢ernim studiem, to jesté Slo vecerni studium. A pftisel rok
Sedesat devét, sedmdesat, dodélala jsem tu Skolu a fikala si ptijdu na vysokou, jo a zase

Slus. Normalizace, konec.

To jsem jesté nastoupila teda v Praze do podniku Feromet, a to bylo potad: ,,Souhlasite
se vstupem vojsk?* a ¢trnact otazek jsme museli zopakovat nebo jim odiivodnit. A kdyz
to nebylo, tak ti vedouci, co s tim nesouhlasili, tak ty vSecky §li bud’to do n&jakejch
podniki topit — délali topice nebo §li zase délat ke krumpéaci. A tehdy jsem fikala: ,,Moje
jedina zachrana je, Ze si musim poftidit dite¢*. P. byl naplanovanej, abych se osvobodila z
ty Prahy z téch podnikt, kde to neslo uz zit s nima. Tlak tam byl hroznej. Tim padem
jsem pak uz byla doma, uz jsem prosté nikam nesla. To ani neslo a teprve v roce osmdesat
Sest jsem nastoupila do Tosu. Jinak pofad jenom to hospodarstvi doma bejt, samy vidle
a chliv. Diky tomu, Ze jsem za ty leta nezapomnéla tu némcinu. A mezitim, kdyZ mi bylo
dvacet, tak jsem chodila k pani L. na anglictinu rok a za ten rok jsem se naucila veskerou

gramatiku, ale zas protoZe byla prace na poli, tak jsem zase tam nemohla chodit, takze
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jsem se ucila akorat rok tu angli¢tinu. M¢ zachranila ta némcina, Ze jsem to nezapomnéla.
Sla jsem do Tosu, ale to jsem nevédéla ani co to je pomalu §roub nebo, naopak jsem si po
nocich brala ty prospekty v téch Ctyfech jazycich a takhle jsem si to sama tehdy ucila, aby
neveédéli v tom Tosu, Ze to neumim. Tak tam jsem se docela vypracovala, ze jsem byla
takovou podnikovou piekladatelkou a tltumocnici, ale po nocich jsem se ucila specifikaci

a vSechno.
5. Jak vnimas pravo shromazd’ovani a svobodu tisku?

Svoboda tisku zadna, to prosté vSechno bylo provérovano. VSechno se muselo prose;jt.
Nesmélo se fict néco, co by bylo proti, takze tam se psali jenom nesmysly. Co se tyCe
planovani, tak furt se pracovalo na 110 %, pfitom se viibec nedosahovalo toho. To bylo
vSechno jenom na papife a v novinach. Tady byla jedna strana a bylo jenom to, co oni
tekli, co se psalo a my jsme veédéli, Ze to je prosté nesmysl, Ze to je uplné jinak. Takze
vSechno bylo jinak, co se psalo, a co se fikalo. Neexistovala svoboda slova, svoboda tisku,

nic takovyho.

Souhlasi§ s timto vyrokem z Ustavy z roku 1960: ,,V souladu se zajmy pracujiciho
lidu je vSem obfaniim zarucena svoboda projevu ve vSech oborech Zivota
spolefnosti, zejména také svoboda slova a tisku. (...) K témuz cili se zarucuje

svoboda shromazd’ovaci a svoboda pouli¢nich privodi a manifestaci.“?

Akorat manifestace, to jsme byli nahnany na prvniho méje do ulic. Ale my jsme se tomu
potom vyhybaly, Ze jsme vZdycky Sly na konvalinky do lesa, takZe jsme ani moc na ten
prvni m4j nesly a v téch podnicich, co P. fikal, tak to byla povinnost. KdyzZ jsi nesla, tak

tam méli sankce. Bud'to jim vzali prémie nebo viibec...

Tak z4ddna svoboda shromazd’ovani. J4 jsem se tfeba dostala ke studiu Bible, a to bylo
taky tajny. To bylo tak tajny, okamzité by t& zavteli a my jsme jeSté rozmnoZovali rozbor.
P. to ofotil, délal to i v komofte, takZe jsme to potom susili na ty A4 po celym byté. Kdyby
tam pfisli, tak jsme okamzité §li do vézeni. Pokud jsi nemluvila, jak oni chtéli, tak jsi byl
nezadouci a bylo vSechno jako vézeni... téch politickych proti rezimu, a to prosté bylo

drsny.
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6. Setkala ses nékdy s vétou: ,,Ale nikde to nefikej“? V jaké situaci?

Tteba doma to bylo porad. To byl béznej Zivot, ktery jsi doma prozivala, ale nesmélas to
fict: Ze ti tohleto vadi nebo tamhleto. To nikde nefikej, to bylo ve vSech rodinach. Se
nesmélo néco fict nahlas, cosi proti, to bylo vlastn¢ proti vlad¢ a proti tomu utlaku, tak
kdyz by to n€ékdo tekl nahlas, tak uz byl zavienej. Kdyz se doma mluvilo o tom, jak, co
vSecko komunisti délaj, tak se fikalo: ,,Hele, to nemiizes fict, Ze se ti to nelibi“. Hrozny.
To bylo: ,,Nikde to nefikej.“. Jak se doma popisoval rezim a jak ¢lovek nesouhlasil s tim,

jak s nama jednali, tak se to nemohlo fict nahlas.

8. Jsi presvédcena o dodrZovani listovniho tajemstvi? Souhlasi§ s timto
vyrokem z Ustavy z roku 1960: ,,Nedotknutelnost obydli, listovni tajemstvi a

tajemstvi dopravovanych zprav, jakoz i svoboda pobytu jsou zaruceny.“?

U nas to bylo tak, kdyZ bysme nesplnili tak zadnej pobyt nebyl. To by nas okamZzité
st€éhovali. Muselo se dodrzet to, co oni chtéli a kdyz jsi to nedodrzela, tak vystéhovali.
Vétsinou vystéhovali, o pilnoci. Ptisli titeba ve Staré Lysi, nesplnili néco, oni délali velky
kontingenty. My jsme méli vétsi kontingenty ttikrat, ¢tyfikrat i pétkrat vy$si nez JZD. Ti
dostavali osivo, sadbu, v§echno dostavali. My jsme si to museli v§echno sami vypéstovat,
a jesté to byly ty plachotiny, ktery nam jesté¢ vyménovaly ty pozemky a muselo se to
splnit, takze bylo to hrozny. A vzdycky jsme vSecko splnili a stejn€ nés chtéli st€hovat,
tady byla socializace vesnice. Ti, co nesplnili, tak je, to, co méli, to, co pobrali tak je dali
na viz a odvezli je, vétSinou do pohrani¢i do né&jakejch téch vybydlenych mist. Tahle

s téma zemédélcema zachazeli.
9. Jak vnimas$ nezavislost soudl, obvinéni a stihani (soudy, vézenska
sluzba, hledani tfidniho nepfitele)?
U soudu to viecko §lo podle stanov komunistické strany. Zadny pravo jsi neméla. Pokud
jsi méla jinej nazor, tak uz jsi byla proti stran¢ a uz to jelo.

Souhlasi§ s timto vyrokem z Ustavy z roku 1960: ,Nedotknutelnost osoby je
zarucena. Nikdo nemiiZe byt stihan jako obvinény jinak neZ ze zakonnych divodu
a zpusobem, ktery stanovi zakon. Nikdo nesmi byt vzat do vazby, le¢ v pripadech

zakonem stanovenych a na podkladé rozhodnuti soudu nebo prokuratora.«?
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To je teda opravdu vysméch, jo, protoze stacilo fict, kdo néco fekl a uz sel do vézeni, tam
prosté neexistovalo. Vzdyt to vidis ted’ i ty Korei, v ty Cing, kdyz nékdo néco fekne, tak
okamzité¢ zmizi, to samy to bylo tady, kdo nesouhlasil s komunistickou stranou a fekl to
nahlas, tak bylo zle. VSecko byli ve vézeni ty lidi. To jesté dopadli néktery dobfe, jinak
tteba, to jesté my ani nevime, co je vSechno obésili. V tom osmdesatym devatym vim i
j4, ze v tom Tosu se vsecko skartovalo, jak donaseli, jak jednali, jak kazdej byl vlastné
v hledacku, kazdej tam m¢l ten list, kadrovy posudek a vSechno v tom o tob¢ psali. Byli
n¢jaky donaseci, co se k tomu podrobili a proptijcili. Pravo zadny, zddna svoboda. Pokud

jsi s tim nesouhlasila, tak bud’to ml¢et anebo jit do vézeni.
10. Jak vnimas svobodu pohybu?

No tak svobodu pohybu, to jesté slo NDR, Mad’arsko, mozna Jugosléavie, ale to muselo
bejt jeste opravdu provétreny, do ty Jugoslavie to se malokdo dostal, to bylo jesté na viza.
Polsko, ty demokraticky takzvany staty, tam se mohlo jet. J4 jsem teda jela s tetiCkou do

Mad’arska to mi bylo asi tfiatficet, ale jinak...

Od podniku jsem teda do jezdila do NDR, jako ta tlumo¢nice, a do Francie taky do Patize,
od toho podniku. Tam jsem nastupovala v roce osmdesat Sest, ale ono stejné za chvilku
uz byl rok osmdesat devét, pak devadesat, devadesat jedna, dva, tak to uz jsem zase

odesla, ze budu délat provaznictvi.
11. Jak vnimas obecné, rovné a piimé volby s tajnym hlasovanim?

No tak to vliibec nemélo cenu chodit. My jsme k volbdm nikdy nechodili, protoze jsme
veédéli, Ze to nemd cenu, at’ tam das, co das, tak stejné zvitézila komunisticka strana

Ceskoslovenska, takze ty volby, to bylo jenom jako. Oni si to stejné zvolili sami.
A co falSovani voleb?

FalSovani, to urcite.

Pocit’ovala jsi vedouci ilohu komunistické strany?

Nebylo mozny jit zvolit nékoho jinyho. Stejné by si to tam hodili. Oni si délali, co chtéli.
Vétsinou ty, co se bali, tak ty $li k volbam a ted’ prosté tam bud’ volili, asi tam hodili celej

listek, a tim padem to bylo odvoleny, ale néjaky Skrty... no hriza.
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12. Vnimala jsi ozbrojené sbory (policii, lidovou milici, StB) jako ochranné

slozky?

No to teda viibec ne. Ty byli jenom proto, aby té zavteli, aby sledovali, co feknes, co, kde
delas, kam chodis. Ty milice, to se jesté propujcili lidi. Absolutné to ¢loveék nechapal, ze
by t¢ méli chranit, to bylo naopak. StBaci a Milice jenom sledovali, jak té¢ co nejdiiv

zavrit.

13. Emigrovala jsi ty nebo nékdo z tvoji rodiny v roce 1948, 1968 nebo kdykoli v
obdobi 1948-1989?

Pivodné jsem chtéla ja s P. emigrovat, ale pak jsem si fikala: ,,Tady pfece nemizeme
nechat ty rodice.“. Tatinek nas posilal, ten fek: “Jdéte odsud pry¢, tady to nema cenu.,

takZe nikdo neemigroval.
Z jakého diivodu byste emigrovali?

Ten nejhlavnéjsi davod byl, abysme mohli d€lat to, co chceme, abysme mohli pracovat,

abysme mohli studovat. Tady to neslo.
14. Dotkla se té Charta 77?

Charta 77, no, to je charta, ktera byla proti reZimu. To byli vopravdu hrdinové, ktery se
proti tomu rezimu postavili. To neméli jednoduchy. A ten, kdo to podepsal, tak byl
pronésledovan a tak dale. To bylo vidét, kdyZ né€kdo nesouhlasil, tak se s nima d¢lo

potom.
Znala jsi se s nékym ze signataiia Charty?
Tady v okoli vlibec ne, nikoho, akorat vim, Ze to vedl Havel.

A co Anticharta?

Anticharta, to bylo taky takovym podvodnym zplisobem to bylo formulovany. Tak jednak
z donuceni, a jednak si to ani neuvédomili, co podepisujou. VétSinou byli takzvani
komunisti, ale jenom proto, aby mohli pracovat nebo aby mohli studovat. Kdyby vSichni

byli proti tomu, no tak ja nevim, jak by to tady jako dopadlo. Tady byl blbej rezim.
15. Chces jesté néco dodat?
Rodi¢e méli, da se fict zniCeny tii Ctvrté Zivota, ja asi polovinu a kluci ¢tvrt jejich Zivota.

To bylo hriizostrasny zit teda v tom komunismu. To byl neustale strach o to, kdy pro tebe
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ptijdou, kdo na tebe néco iek. V tom zemédélstvi, béda, kdybys néco nesplnila, tak pro
tebe taky hned §li, hned prosté¢ do vézeni. Takze to byl zivot v neustdlym strachu
a beznad¢je. Tech Ctyficet let to pro nas byla beznad¢j. Jsme si nedokdzali predstavit,
ze to muze trvat tak dlouho. Ten Zivot, takovy ten produktivni, co by ¢lovék mohl... tak

nebyl. Zadny produktivni Zivot nebyl.

Byla Zelezna opona a nesme¢lo se prosté nic, vitbec nic netikat, to byli hned ty udavacsky,
zadny prava, nikam ¢loveék nesmél jezdit... u mé to bylo jenom prace sama. Byli jsme
jenom doma, na poli. AZ teprve na konci téch devadesatejch let nebo osmdesatejch,
ze ¢lovek zacal trosku zit. Jinak nebylo skoro nic k dostani, co si clovék nevypéstoval, to
nebylo, zadny ovoce, to bylo jenom na Vanoce, pomerance a tak. Ted’, co je, to je pro mé
vSechno neuvétitelny, Ze si mizes jet do obchodu a koupit si, co chees, co potiebujes, fict

si muzes taky co chces, studovat taky co chces.

Bohuzel si toho ty mlady lidi nevézej, co to bylo za teror, naopak nemaji viibec potiebu

trochu ctit autoritu, na téch Skolach bych to mlatila.
Suma sumdrum: horor, Ze ¢lovék musel prochdzet timhle tim, co prosel.

Zadny pravo na nic, pokud &lovék neplacal a nemluvil jako oni, tak béda, kdyby nékdo
se troSku odliSoval. Protoze tatinek byl soukromej hospodat, tak se odliSoval, tak proto

ho chtéli vystéhovat, aby na ty vesnici se nefeklo, ze tam je n¢kdo, kdo neni...

Cesi to vzdycky jsou stragnd chtivi toho, aby tieba ta socializace vesnice... v jinejch
statech, v tom NDR, tam byli normélné soukromnici, v Polsku taky, ale tady nesméli bejt
74dny soukromnici. My jsme byli akorat Ceskoslovenské socialistick4 republika, my jsme
museli, aby tady nebyl vlibec Zadnej soukromnik, aby to bylo vSecko jenom socializace

vesnice, ve Skolach, vSecko socialisticky.

5.4.1. Shrnuti
Pani M. hodnoti Zivot v Ceskoslovensku jako strasny a désny, plny strachu?'®. Zejména
poukazuje na to, ze se nic nesmélo. Pochazi z rodiny soukromych zemédélct, ktefi byli
rezimu trnem v oku, z toho divodu méla za socialismu omezené moznosti, at’ uz v ramci

studia®!’® (vyhozeni ze $koly a zékaz soukromého studia) — coz se dotklo i jejiho syna —

218 V z4véru rozhovoru uvadi, Ze rodi¢e pani M. méli zniené tfi &tvrtiny Zivota, ona polovinu a jeji déti
ctvrtinu.
219 Které bylo navic silné politizované, vizte zminéné otazky u statni zkousky z némeckého jazyka.
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&i pracovnich pozic??® (na zakladé ptivodu a chybéjiciho vzdélani). Z toho diivodu je
velice citliva na to, kdyz zaci v dnesnich Skolach nechtéji studovat — sama méla studium

zakazané a musela studovat tajné (t€snopis, jazyky, psani na stroji).

Co se tyce jejiho ptivodu, musela jiz od détstvi tvrde pracovat, jelikoz byly pro soukromé

zemédélce piisné normy, které museli splnit, jinak by jim hrozil odsun.

V souvislosti s tim o socialismu hovoti jako o dobé¢ strachu, kdy se 1idé bali, kdo o nich,
co fekne, a jestli kvtili tomu neptijdou do vézeni. Kromé svobody volby skoly (studia)
a zamestnani ji nejvice chybéla svoboda slova, kdy tika, ze clovék nemohl nic fict, jinak
byl v nebezpeci, jit za miize. Strach obyvatel je znatelny i ve vypraveéni o kamaradkéach
¢i panovi z vesnice, ktery ji nemohl pomoci, jelikoz by to v§ichni méli v posudku, tedy,

ze se bavi s nékym, kdo je nepohodiny.

Pani M. ve své vypovédi tematizuje urCitou vypocitavost, kterou mizeme spatfovat
v potizeni si syna (aby mohla odejit z prace, ktera ji ubijela) nebo nasledné propocty, aby

syn nemusel chodit do SSM a pozdéji, jak zajistit, aby nemusel na vojnu®?!.

Obecn¢ u vSech otazek uvadi, ze prava, deklarovana v Ustavé z roku 1960, byla pouze na

papife a nepotkavala se s realitou.
5.5. PanP.

Rozhovor ze dne 13.12.2024 v Praze. Délka rozhovoru: 41minut.
Respondent

e Muz, narozen v roce 1960
e Pracujici inteligence
e Vzdélani: vysokoskolské (1€kar)

e Profese: vojensky lékat, neurolog, pozdéji soukromé praxe

1. Jaky byl Zivot v CSSR?

V nécem byl lepsi a v nécem taky horsi, asi tak. Zivotni Groven v této zemi nebo byvalé

zemi, byla rozvrstvena rizné, a samoziejmé vzdycky byla jakasi vladni elita ¢i radoby

220 Taktéz politizace, vyplivajici z vypovédi respondentky.
221 Respondentka je siln& v&fici
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elita, pro né¢ a pro jejich pfisluhovace, ktefi se, ale snazili, nijak mnoho nevycuhovat

a spise se navzajem hlidali.

Mnoho véci bylo socialné dostupnych, tedy vzdélani urcité, daleko lepsi bytova politika,
dnes jsou byty pro mladé rodiny velmi a velmi obtizn¢ dostupné. Samoziejme jako vzdy
pfedtim a vzdy potom, tam byly véci, Ze existovali nepohodIni a tém se hazely klacky
pod nohy, a t€ém pravé bylo omezovano i vzdélani tim, ze se nékdy nedostali, ne pouze
na vysokou skolu, ale v podstaté¢ taky ani na stfedni, coz bohuzel teda byla pravda. Mladé
rodiny mély Sanci byt diive ¢i pozdé&ji ziskat, 1 kdyZ to také vzdy nebylo jednoduché.
Pokud to nebyly druzstevni byty, tak tyto byty byly v podstaté ziskany bezplatn¢, coz je
pravda. Tomu stat vénoval velkou péci a stavél byty, cela sidlisté a vysledkem je to, ze v
podstaté 40 % populace dnes, Zije v bytech, bohuZel paneldkovych, které byvaly rezim
nechal vybudovat, ne vzdy kvalitn€ a skv¢le, to ne, a péci a udrzbu to vyzadovalo, i tam
se $idilo a podvadélo, samoziejmé, ale viceméné plus minus to tak bylo. Dal tedy ty
druzstevni byty byly drazsi, pokud v tom ¢lovék mél bydlet. V podstaté tehdy, ale byly
nevyvlastnitelné. Soukromé byty vzdy existovaly, ale bylo jich velmi a velmi malo, tedy
v soukromém ¢i osobnim vlastnictvi. O soukromém vlastnictvi se nesmélo mluvit, to
ze zakona formaln¢ neexistovalo. Dalsi véc byly rodinné domky ¢i v nékterych ptipadech
i vily, a to bylo pouze pro ty, kdo na to m¢l penize a levné to nebylo nikdy. Pokud
se jednalo o rekreacni zafizeni, tedy chaty a domy, tak ty byly z naSeho pohledu

v soukromém drZeni, i kdyZ se tomu fikalo tehdy vlastnictvi osobni.

Zivot byl v n&¢em lepsi, v né¢em horsi... Ale tedy to, Ze byla vojenska zékladni sluzba
povinna a pro lidi vyucené ¢i se stfedni Skolou na 2 roky a bylo to ptisné dodrZzovano
a vyzadovano... skvélé to také nebylo, ty podminky nebyly viibec zdzra¢né. Na druhé
stran¢, kdyZ se zamyslime dnes, tak v podstaté tedy neexistuje v této zemi sila, kterou by
v ptipadné ohroZeni statu §lo vyzbrojit nebo vlibec poslat. Z toho diivodu, Ze ti dnesni,
takzvani potencialni rekruti, nejsou schopni pouzit nic, natoz stfelnou zbran. Byli by
rovnou k ni¢emu a o tom se malo mluvi, ale da se fici, a pfiblizn¢ to asi plati stéle,
Ze vojenska sluzba vzdy byla a stale je povinnd, a to pro muze i pro Zeny, i ted’. I kdyZz se
o tom mnoho nemluvi, ale nebylo to zruSeno, a ta brannd povinnost kon¢i az dosazenim

Sedesatého roku véku, a to pro muZe i pro Zeny.
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Dalsi véci jsou to, ¢im si rezim sam Skodil, Ze velmi vyznamné omezoval cestovani na
zapad. Cestovani na vychod do zemi lido-demo tedy lidové demokratickych vzdy mozné
bylo a nebylo to nédkladné v podstaté nijak, coz je pravda. Do Jugoslavie uz to bylo horsi,
bylo to povazovano za potencialné nebezpecny rezim, i kdyz, o tom se taky malo mluvi,
ze Jugoslavie, tehdejsi, byla ¢lenem skupiny nezicastnénych a tu zalozili tehdy tfi
vyznamni prezidenti, coz byl pravé jugoslavsky prezident Tito???, dale tedy egyptsky
Nasir??® a dale tehdejsi indicky prezident, coz byl Néhra?*, a to byl velmi vyznamny
pocin, protoze to Cinilo urcitou protivahu, nikoli vojenskou, ale spiSe politickou mezi

zemémi vychodniho a zapadniho bloku.

Po ekonomické strance si lidé mnoho nevyskakovali, to ne, ale v podstaté, kdo mél praci,
a to bylo povinné, a ne€inil problémy sobé nebo rezimu, tak ptezival docela pohodIné
anic Spatného mu nebylo. Lidé nebyli chudi a bohati, byli bohatsi a chudsi, coz z

dnes$niho pojeti malo lidi viibec chéape, tedy to vnimam asi takto.

Vzdy byly problémy a v kazdém rezimu a vzdy také budou, i v rezimu tomto a vidime,
ze se jich dockédvame z mnoha ¢i teda vice stran. Zaméstnanost byla povinna, kdo nebyl
zaméstnan vice nez, asi to bylo, 6 tydnt, byl povaZovan za ptizivnika a razitko aktualniho
zameéstnavatele bylo vzdy v povinné kolonce v ob¢anském priikkazu, coz je také pravda.
Na druhé strané¢ ale nebyly ani nezaméstnani a nebyli také zadni bezdomovci. Kupodivu
tehdy i Romové viceméné byli donuceni pracovat alespon néjakym zpiisobem, coz tedy

rozhodné pravda je.

Co fici k ekonomické situaci: asi to, Ze zde rozhodné nikdo nezemiel hladem, coz bylo
mozné pozorovat. Ne dodnes, ale ddvno tehdy tfeba v rozvojovych zemich a vidime to
tak také, a v zadné, tedy takzvané socialistické zemi, ¢emuz ale fikali na zapadé
»communist countries*, hladem nikdo netrpél. Zdravotni péce kupodivu byla plus minus
zajiSténd a nebyla tak Spatnd, jak je dnes Spatn€ hodnocena, a dle sdéleni statu byla

bezplatna, coz v nécem platilo a v nécem tedy také dosti ne.

Politicky systém byl velmi zajimavy a Spatné prokomponovany. Vzdy byla dodrzovana

takzvana vedouci loha KSC, ale i strany potencidlné uvadéné a formalné ptipusténé k

222 Josip Broz Tito
223 Gamal Abd an-Nasir
224 Dzavaharlal Néhra
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moci ¢i pseudomoci, musely byt registrovany a byly soucasti takzvané NF: narodni

fronty.

Muizeme pokraCovat dal: otazka lidskych prav. O tom se nyni mnoho mluvi a bude se
o nich mluvit jeste vice, protoze az tak riizove to s poukazem na minulost v souc¢asné dobé

také jiz mnoho lidi nevidi az tak zcela rizové.

V podstaté svoboda projevu zadna nebyla, samoziejmé. Vse, co vyslo slovem ¢i tiskem,
muselo byt povinné cenzurovano. Pokus o toto znamenalo Prazské jaro v roce Sedesat
osm, ale tomu uz v minulosti pfedchazely udalosti jiné. V roce padesat Sest takzvana

225 vedena tehdejsim $éfem, coz byl Imre Nagy nebo tady

kontrarevoluce v Mad’arsku
obracen& Nagy Imre, po mad’arském zplsobu a byly to i udalosti poznaiiské*?® v PLR,

tedy polské lidové republice.

Ze to nedopadlo dobfe jest znamo, stejné jako to prechodné vyénivajici Prazské jaro. Zde
je otazka, zdali to Prazské jaro viibec mélo né&jakou Sanci na uspéch a zdali socialismus
jako takovy mohl viibec byti reformovan. Pravda je, Ze pokud se mnoho lidi vydavalo

a dodnes vydava za vitéze nad komunismem a za osvoboditele, vidim to dosti jinak, a tedy

7e komunismus®?’, jinymi slovy zde socialismus®*® a redlny socialismus®®’, viceméné

odumfel sam. Sdm na svoje souchoté a kdyz tedy uz ta situace byla naprosto neunosna,

225 Dle portalu Moderni déjiny $lo o: nejkrvavéjsi vzpouru proti sovétské moci, jejiz vysledkem byla vina
represi ,,250-300 popravenych, 26 000 uvéznénych, ptes 10 000 internovanych v pracovnich taborech*
(SUSTROVA, Petruska a MLEJNEK, Josef jr. Madarské povstini v roce 1956. Dostupné
z: https://www.moderni-dejiny.cz/clanek/madarske-povstani-v-roce-1956/.)

226 7Zpocatku §lo o protest d&lnikd, ktefi zadali lepsi ekonomické zabezpedeni, posléze se vsak pridaly
i pozadavky na vys$si miru svobody, vétsi nezavislost Polska a konec pronasledovani cirkve. Postupné dav
zradikalizoval, dostal se ke zbranim a uhajili pozice, i kdyz proti nému byla nasazend armada, ktera povstani
potladila (vysledkem byly desitky mrtvych a stovky zranénych). AvsSak bylo zastavena kolektivizace
zemédélstvi a postaveni katolické cirkve posililo. Pravé tyto udalosti inspirovaly a ovlivnily nejen situaci
v Mad’arsku. (POHANKA, Vit. Polsti delnici chtéli potraviny i politické svobody. Armada protest
v Poznani pred 60 lety potlacila. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/veda-technologie historie/polsti-

delnici-chteli-potraviny-i-politicke-svobody-armada-protest-v-poznani-pred-60-lety-

potlacila_201606282058 akottova2.)

227 | Politicka ideologie hlésajici spole¢né vlastnictvi a odmitajici tfidni rozdily; takovyto stav spole¢nosti
nebo politicky rezim.” (Komunismus — Slovnik soucasné, cestiny | Nechybujte | Lingea s.r.o. Dostupné
Z: https://www.nechybujte.cz/slovnik-soucasne-cestiny/komunismus?.)

228 Teorie o spoleenském fadu zalozeném na zespoledens$téni majetku nebo viibec usilujici
o spravedlivejsi socialni tad. (Socialismus — Slovnik soucasné; cestiny | Nechybujte | Lingea s.r.o.
Dostupné z: https://www.nechybujte.cz/slovnik-soucasne-cestiny/socialismus?.)

229 | Pojem napliiovany témito vyznamy: ideologie neostalinismu, breznévismu, doba normalizace, social.
konzervatismus, administrativné-byrokraticky socialismus apod., v dobovych dokumentech kom. statu,
resp. tzv. socialistickych spolecnosti charakterizovany jako ,rozvinuty socialismus‘. (Socialismus realny
— Sociologicka encyklopedie. Dostupné z:
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Socialismus_re%C3%A11n%C3%BD.)
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vstoupil do toho tehdejsi viidce Gorbacov, kterého prezident Reagan v podstaté ozbrojil
a padla tedy zelezna opona se vSemi negativnimi naslednymi disledky, které trvaji

dodnes.

5. Jak vnimas§ pravo shromaZd’ovani a svobodu tisku? Souhlasi§ s timto
vyrokem z Ustavy z roku 1960: ,,V souladu se zijmy pracujiciho lidu je viem
ob¢aniim zarucena svoboda projevu ve vSech oborech Zivota spole¢nosti,
zejména také svoboda slova a tisku. (...) K témuz cili se zarucuje svoboda

shromaZd’ovaci a svoboda pouli¢nich privodi a manifestaci.“?

Asi tak, ze to tedy opravdu bylo dosti formalni prohlaseni a napliiovéano tedy nebylo.
Nakonec byly ptihody veselé i neveselé. Je-1i né¢jaka cenzura, pak asi lze obtizné hovorit
o svobodé projevu ¢i 1épe o svobod¢ slova, pokud se jednd o svobodu shromazd’ovaci,
mam legra¢ni zazitek. Jesté z doby gymnazilni, a to neni zcela neddvno, ale dosti davno,
zde zili chil$ti emigranti po Pinochetové puci®*® v roce sedmdesat tii v Chile a mnoho jich
sem uteklo a pamatuji si na jednu, v podstaté, akci, kdy se shromazdilo vice nez asi
jedendct ¢i dvanict chilanl a j4 jsem tam byl jeden z mala nechilant a chodili jsme po
Viclavaku a oni vyktikovali néco: ,,At zije soudruh Corvalan®, to byl tehdejsi jejich
komunisticky predak a: ,,A at’ tedy Zije nas byvaly prezident Allende®, ten, kterej pii tom
prevratu zahynul. A asi po péti nebo Sesti minutach se objevili pfislusnici a ptali se, co tam
délame, my jsme jim to fekli, oni pokyvali hlavami a fekli, Ze to neni ohlasené, abychom
se tedy rozesli, coz jsme nasledné ¢&i spise tedy velmi ihned uginili. Zadny postih z toho

nevyplyva, coZ je také pravda.
3. Jak vnimas pravo na vzdélavani v CSSR?

Vzdélani bylo bezplatné, ale tedy toto pravo bylo znemozinovano rodindm politicky

nepohodlnych osob, coz v mnoha piipadech byli pouze véfici.
2. Vnimal jsi protéZovani stranikii — ve vzdélavani ¢i profesi? (NemoZnost
dostat se na SS, VS, nemozZnost pracovat v oboru, vydavani odbornych

publikaci...) Tykalo se to néjak primo tebe?

239 Doslo ke svrzeni socialistického prezidenta Salvadora Allendeho. V1adu pfedal general August Pinochet
a kontrolu nad izemim pievzala vojenska junta. (VRBOVA, Daniela. Pinochetova diktatura je v Chile i 40
let  po  puci  stdle kontroverzni téma. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/veda-
technologie historie/pinochetova-diktatura-je-v-chile-i-40-let-po-puci-stale-kontroverzni-

tema 201309111247 mvydrova.)
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To urcité ano. V podstaté Ize fici to, Ze ¢lenové stranikl a rodiny zaslouzilych stranikti
vzdy protézovéany byly. Prave i v tom pfistupu k moznému ¢i dosazitelnému vzdélani.
Pokud jde o uroven vzdélani v CSSR, byvalé, tak tedy to vzdélani bylo ale kvalitni
a dobré, proti tomu nemam zadné vyhrady a rozhodn¢ v mnoho ohledech je lepsi nez
dnes, kdy lidé studuji neexistujici obory, zejména teda sociopolitické a ziskavaji tituly
bakalarské ¢i magisterské za povidani o ni¢em a tito lidé... k ¢emu budou dobii jako
politologové nebo politici, nékteii politici z nich vyplynuli, ano... a politologové, téch je

zde prilis mnoho, nez aby se dokazali né¢jakou deklarovatelnou ¢innosti spravné uzivit.

Asi bych k ty strand KSC doplnil to, Ze diky tomu, Ze tito jedinci, &lenové, jejich rodinni
ptislusnici méli urcitd privilegia od té vladnouci chasky. Tak to bylo nabizeno
potencionalné zajimavym lidem. M¢ toto bylo nabizeno dvakrat, jednou v rdmci armady
a podruhé, kdyz jsem staZoval na Micankach. A ja jsem to oboji, v rozmezi asi dvou nebo
tii let zahral do autu tim, Ze jsem pravil, Ze na to nejsem zraly, a Ze to je otdzka pro 1éta
budouci... tfeba nékdy, coz jsem tak vibec nemyslel a nastésti ta otdzka budouci nikdy
potom uz nenastala. A nikdy jsem v Zadny stran¢ nebyl — ani pfed revoluci, ani po

revoluci.

vvvvvv

A mnozi védecti pracovnici do toho $li, aby viibec, n¢jakym zpiisobem, s tim rezimem
mohli, ne snad parazitovat, ale v tomto ptipad¢ profitovat. Ale samoziejmé tady téch

parazitl bylo mnoho a po devadesatych letech jich bylo jesté vic.

To se tykalo i védy, a tedy i mediciny a pravda je to, Ze nepohodlni lidé nemohli
publikovat oteviené, jejich prace, jak 1ze dolozit ex post, byly podepsany piijatelnymi

autory, aby tito se mohli do komunikac¢ni ¢innosti viadit.
6. Setkal ses se nékdy s vétou: ,,Ale nikde to nerikej*“? V jaké situaci?

Tedy ano, s tim, Ze nékteré to bylo a bohuzel je stale, ze se lidé nechtéji a nechtéli tehdy
znemoznovat ¢i délat si neptijemnosti tim, ze svym rodinnym ptislusniktim, tedy détem,
sd€lovali nastésti své nazory, ale na nestésti museli fici si toto, aby sob¢ 1 t€m détem
nepiivodili néjaké negativni disledky, a ty obcas nastavaly a z dGvodi politickych bylo
nékterym studentiim nésledné 1 vzdélani nésilné ukonceno, tedy byli vyhozeni z vysoké

Skoly.
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8. Jsi presvédcen o dodrZovani listovniho tajemstvi?

O dodrzovani listovniho tajemstvi nejsem a nebyl jsem, a tedy nejsem ani ted’. Pamatuji
si na to, ze jsem si tehdy dopisoval, to bylo také na gymndaziu, se studentkou z Mexiko
City a samoziejmé dopisy tam i1 dopisy zp€t, ve Spanélstiné a mnoho lidi tento jazyk zde
neumélo, byly cenzurovany, ne cenzurovany, ale byly evidovany a pravdépodobné
i ¢teny. Oni to udélali z formalniho hlediska, Ze to néjak tehdy prosvitili, udélali o tom
zdznam, Ze tam nebylo nic stra§ného zachyceno a pustili ten dopis dal. Spanélsky zde
opravdu nemluvil skoro nikdo, i kdyZ existovaly styky s Kubou, tehdejsi socialistickou,
coz ona pseudo je stale, ale mnoho lidi zde Span¢lsky neumélo. Pro mé to je rodny jazyk

po otci.
A co nedotknutelnost obydli?

To samoziejmée bylo a je a taky bylo a je. Nedotknutelnost obydli spo¢iva v tom, Ze miize
byt provedena tedy $t'ara pouze a platilo to, jenomze samoziejmé StB mohla kdykoli
ucinit cokoli — i bez povoleni k domovni prohlidce, prosté ji natidili a bylo to. To je ta

nedotknutelnost obydli.
9. Jak vnimas nezavislost soudi, obvinéni a stihani?

To vidim ted’ stejné jako tehdy, a ze tedy samoziejmé justice ma zavazané o¢i, ktery nic
nevidi a v ruce drzi véhy, které maji cosi urCovat... komentai bych k tomu vid¢l ten,
ze dnes tu svou levou ruku nastavuje proto, aby z toho néco méla, a tedy v minulosti tam
byly jakési paragrafy namalovany a paragrafy byly a jsou klikaté a samoziejmé justice
vzdy slouzi tomu a slouzila, kdo je pravé u moci, vidim to podobné umélcti ¢i radoby

umélcu.

Souhlasi§ s timto vyrokem z Ustavy z roku 1960: ,Nedotknutelnost osoby je
zarucena. Nikdo nemiiZe byt stihan jako obvinény jinak neZ ze zakonnych diivodii
a zpusobem, ktery stanovi zakon. Nikdo nesmi byt vzat do vazby, le¢ v pripadech

zakonem stanovenych a na podkladé rozhodnuti soudu nebo prokuratora.«?

To tedy pravda formaln¢ byla a je, ale samoziejmé pro obzvlast’ nepohodiné bylo toto
rychle adaptovéno jinymi, donucovacimi prostfedky. Tteba vnik do obydli ¢i vytvoteni

predpokladu neexistujicich, aby mohla byt uvalena vazba, tedy neopravnéné obvinéni,
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na coz bychom dnes koukali daleko htife, le¢ se to také déje a tehdy se to délo docela
bézné.
10. Jak vnimas svobodu pohybu?

Ten soucCasny rezim i rezimy okolni ve statech lido-demo si tim v podstaté skodili v tom
sméru, Ze neumoznili svym obCantim vidét to, Ze adorovana zapadni spolecnost, nebyla
aneni také zcela skvéla. Mnozi emigranti byli pfekvapeni tim, coz tehdy bylo, ze v sobotu
se chodi v Némecku do prace, coz tady uz viceméné zvykem nebylo. A ta svoboda
pohybu... tim, ze stat v podstaté znemoziioval cestovani si tim velmi a velmi Skodil.
Nemohli potom obyvatelé¢ byt fadn€ informovani i o negativnich rysech kapitalistické
spole¢nosti. Negativni rysy, to je to, co vidime ted’ zde: zlo¢innost, drogy, nasili, ale také

nezameéstnanost.
11. Jak vnimas obecné, rovné a primé volby s tajnym hlasovanim?

Tedy docela sranda. Nékolik téchto voleb jsem absolvoval tedy dobrovolné-povinné
s tim, ze ¢loveék to teda fasoval ve volebni mistnosti: jakysi feknéme volebni list, a ten
m¢él odevzdati vhozenim do uréené schranky a abych tak fekl... kdo nechtél mit problémy
s rezimem, tak ten list vzal a vlozil pfed komisi do schranky do obalky, bez ptiprav
a vhodil do urny. Kdo $el za volebni plentu, coz jsem vzdy ze srandy ¢inil, tak byl razem

podezielou osobou.

Ovsem tedy v té dobé¢ ptisluSnici ozbrojenych sil méli volebni pravo, na rozdil tteba od
Prvni republiky, coZ se mélo vi. Armada byla levicova hodné a nesméla volit, nevim, jak
policie ¢i jini to teda nevim.

Tak jsem ho tedy za tou plentou také vlozil do obélky a ptiSel zpatky k urné a vhodil
s tim, v podstaté, ze to stejn€¢ nemélo zadny vyznam, krom& mého zcela nepatrné¢ho
vnitiniho potéSeni.

Pocit’oval jsi vedouci ulohu komunistické strany?

Ta byla jasnd, a to bylo nezpochybnitelné, proti tomu se nesmélo vystupovat, nijak.
Samoziejmé 1 v ozbrojenych silach tak, aby to nerozzlobilo vice lidi, tak pfi takzvané
pfisaze, coz byl vstup, a na kazdé nésledné povyseni, a zas tolik jsem jich nemél a az to
posledni, bylo tedy jaksi uz za svobodné CSFR, to byla eské a slovenska federativni

republika, pfechodng. Rikalo se tomu: CSFR, Ze na jednoho Cecha a Slovéka fiira Romul.
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Bylo povinné se postavit do pozoru a ptecist, ze ten dotycny ptisaha vérnost pracujicimu
lidu, na ¢emz nebylo nic S$patnyho, ale tedy, vedenému komunistickou stranou
Ceskoslovenska, coz uz tehdy bylo prohlaseni, které mnoho neplatilo &ili to posledni
povyseni tak tam uz nebyla. Oni to nestacili rychle zménit, tak uz tam nebyla ta formulace

vedenému KSC.
A co falSovani vysledku voleb?

Tak samoziejmé. Vybavuji si to, ze mi tehdy jakysi funkcionaf nékdy fekl, ze KSC nebo
tedy kandidaty narodni fronty zvolilo 99, 98 % populace — voliteld, voli¢i, coz uz tehdy
davno nemohla byt pravda a byl to naprosto iluzorni a fiktivni vysledek. Pokud nékdo za
tu plentu Sel a néco tam tedy vyskrtnul, tak oni véd¢li to, Ze to tak nikdy nemohlo byt. To
byla pouze fikce, ktera byla predédvana populaci nebo obyvatelstvu stejné, jako fikce jiné.
A ne, ze bychom to nevidé€li zde, ne jisté asi v této zemi, ale v jinych zemich rozhodné

stale ano. Viz soucasné Rusko ¢i Cina a miZzeme se koukat dale.

12. Vnimal jsi ozbrojené sbory (policii, lidovou milici, StB) jako ochranné

slozky?

Tak ochranné slozky pro statni Cinitele jiste, Ze ano. Lidové milice byla stranicka policie
v podstat¢, ale pravda je, ze to byl zalozni aparat, ktery byl potencidlné vyzbrojen, ale ze
kromé& n€kolika malo situaci nebyl nikdy pouzit, tedy ozbrojené. Ozbrojené tedy ano,
kupodivu. Tteba ne vici lidem, ale vici zvifatkim. To jméno doktora Wagnera, ktery
vybudoval a zfidil ZOO ve Dvoie Kralové, tak tam mu naschvalni¢ci nechali postiilet
padesat dva Ziraf, dovezenych z Afriky. A pod sméSnou zdminkou a tehdy tedy to obfi

stado posttileli lidova milice, samopalem.

13. Emigroval jsi ty nebo nékdo z tvoji rodiny v roce 1948, 1968 nebo kdykoli v
obdobi 1948-1989?

Myslim si, Ze ne. Ne.
14. Dotkla se té Charta 77?

Asi jenom v tom, Ze kdyz ta Charta vznikla a byla podepsana, tak rezim troSku ztuhnul,
ale ze by to mélo zdsadni vyznam, to asi tedy ani v této zemi nebylo. Bylo to néco, co
stejn€ mnoho nemélo Sance na dalsi uspéch, a to z toho ze rezim chartisty okamzité tedy

penetroval nebo infiltroval.
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A co anticharta?

Anticharta, to asi vidim tak, ze to bylo také umeéle vytvofeno rezimem a chudaci
antichartisté si chtéli uciniti lepsi zivot s tim, Ze toto pod vedenim soudruhti z StB, nechali

sami sebou podepsat.

5.5.1. Shrnuti
Pan P. Zivot v Ceskoslovensku nevidél pouze ¢ernobile, napt. vojenskou zakladni sluzbu
(na jednu stranu nedobré¢ podminky, na druhé stran¢ ozbrojena sila, pfipravena chranit
stat) nebo celkovou ekonomickou stranku (napf. povinnost zaméstnani). Ve svém
ptispévku uvadi jak pozitiva (bytovou politiku), tak negativa (t€zky zivot nepohodInych

obcant, napt. nemoznost dostat se na skolu) bézného zivota.

Jako velké negativum, které vSak poSkozovalo samotny reZzim uvadi nemoZnost cestovat
do zapadnich zemi. Co se tyCe lidskych prav, tak mizeme shrnout, ze dle pana P. nebyla
zadna svoboda projevu a taktéz pravo shromazd’ovaci nebylo napliiovano, dale
vSudypfitomnost cenzury, a tedy chybéjici svoboda tisku a nedodrzovani listovniho

tajemstvi, stejné tak iluzorni svobodné volby.

Co vsak vyzdvihuje, bylo vzdélani, které bylo velmi dobré (avSak nikoli pfistupné pro

vSechny).
5.6. Zavéry

Z rozhovorti vypliva, ze na dobu socialismu v Ceskoslovensku nemizeme pohliZet
¢ernobile. Velkym faktorem je rodinny puvod, kde miZzeme vidét diametraln€ rozdilné
pohledy pfisluSnika délnické tfidy, kterému se vedlo dobte; soukromého zemédélce, ktery
naopak zivot v Ceskoslovensku vnima spise jako teror a pfislusnika pracujici inteligence,

ktery v rozhovoru poukazuje jak na klady, tak zapory.
Co se tyce lidskych prav, tak se ve vSech rozhovorech ukazuje, Ze existovala (spise)
na papite, nezli, aby byla v praxi dodrzovana®*!. I pfes pozitivni ladéni pana L. se také

ve viech rozhovorech objevuje nesvoboda projevu a nerovny pfistup ke vzdg&lani>*.

21 Jak jsme poukézali jiz vySe, konkrétni zikony, vychazejici z Ustavy, byvaly dokonce v rozporu
s lidskymi pravy, proto nebylo mozné dodrzovani lidskych prav, stanovenych Deklaraci.

232 K tematice vzdélani v Ceskoslovensku doporuéuji knihu Sto studentskych revoluci: studenti v obdobi
padu komunismu — Zivotopisna vypravéni od Vanka a kolektivu, ktera je sepsana na zékladé rozhovort
se studenty.
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Vsichni respondenti také tematizuji cenzuru a porusovani listovniho tajemstvi. Vyjimkou
neni ani Uloha soudd, které nebyly nezavislé, ale ptfimo zavislé na rezimu. Respondenti
se taktéz, s posmeéchem, shoduji na neexistenci obecnych, rovnych a ptimych voleb, kde

byla jasna tloha komunistické strany (ktera byla piimo deklarovana zdkonem).

Respondenti se vSak lisi v pojimdni svobody pohybu. Pan L. sdélil, Zze nepocitoval
jakoukoli nesvobodu, protoze by na cestovani do zadpadnich zemi s manzelkou nejspise
nem¢éli penize, a navic na to ani nepomysleli. Pani M. naproti tomu trpéla omezovanim
svobody pohybu, kdy nemohla svobodné opustit své bydlisté (napt. kdyz dojizdéla
za vzdélanim). Pan P. tuto svobodu opét nevnima ¢ernobile, kdy tika, ze do vychodnich
zemi se dalo cestovat bez vétsich obtizi, do téch zapadnich vSak nikoli, ¢imz si rezim sam

Skodil.

Nejspise v kazdé rodin€ se objevovalo povéstné: ,,nikde to netikej,” jelikoz slovo proti

rezimu by obyvatele mohlo stat problémy s StB ¢i dokonce vézeni.

Prekvapilo m¢, ze Pan L. s manzelkou netusili o existenci Charty, natoz Anticharty,
zaroven Pan P. uvadi, ze po vydani Prohldseni se toho mnoho nezménilo, rezim pouze

ztuhl.

Dalsim ptekvapenim pro mé bylo, ze nékteti lidé dlouho nevédéli o existenci Vaclava
Havla?®, ktery je ¢asto sklotiovan v souvislosti s Chartou 77 a naslednym vyvojem, ktery

nakonec vyustil v Sametovou revoluci. Podle slov nékterych se zjevil pted revoluci.

233 V4clav Havel byl spoluautorem textu Prohldseni Charty 77 a jednim z prvnich ti mluvéich, posléze stal
u zalozeni VONSu. Tyto protistatni aktivity mu v prubéhu zivota pfinesly sledovani StB i opakovany pobyt
ve vézeni. V neposledni fad¢ psal dramata a eseje (napi. Moc bezmocnych nebo Dopisy Olze, které jsou
puvodné dopisy z vézeni manzelce). V roce 1989 ,,spoluinicioval petici za demokratizaci ¢eskoslovenské
spolecnosti Nékolik vet*“ a byl zastdncem nenasilného svrzeni komunistické rezimu a piechodu
k demokracii. 29.12.1989 byl zvolen prezidentem CSSR. (Disent — Knihovna Véclava Havla. Dostupné
z: https://www.vaclavhavel.cz/cs/vaclav-havel/disident.; Prezident — Knihovna Vaclava Havla. Dostupné
z: https://www.vaclavhavel.cz/cs/vaclav-havel/prezident.)
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Zaver

Co se tyce lidskych prav, tak na zakladé prostudované literatury a vedenych rozhovort,
musim konstatovat, ze lidska prava byla a jsou porusovana (a to nejen v naSi zemi).
V dnesni dobé se vSak mlizeme vice spolehnout na nestrannost a nezaujatost soudi, oproti
dob¢, kdy soudy spadaly pod rezim a byli jim fizeny, ¢imz nékteti nepohodIni obané
nem¢li $anci na spravedlivy soud.

vevr

systétmu, musime uznat, zZe obyvatelstvo inklinuje ke stile vétSi nespokojenosti
s fungovanim demokracie. A stejné tak od roku 2018 prudce klesa pozitivni vnimani
soucasného systému ve srovnani s minulym rezimem. Podle Analytického tstavu STEM
povazovalo jen 48 % dotazovanych soucasny systém mnohem nebo trochu lepsi nez
rezim minuly. Ve spojitosti s prudkym poklesem spokojenych soucasné doslo k podobné
strmému néarustu mnohem nebo trochu nespokojenych (rezim je mnohem nebo trochu

horsi) a tato hodnota se vy$plhala na 31 %.%%

Zavérem bych chtéla povzbudit (budouci) ucitele zakladt spole¢enskych véd, aby zaky
vzdélavali v oblasti lidskych prav na zakladé ptibéhi, ze kterych Zaci pochopi vice
nez ze suché teorie. K vyuce lidskych prav nalezneme rizné metodiky, které obsahuji
dobové dokumenty ¢i jsou pfimo navdzany na osobnosti, napt. Pribéhy bezpravi:
Nastroje normalizacni moci*>®. Povzbuzujme 7aky k dialogu se star$imi generacemi,
které ndm toho maji mnoho co ptfedat. U¢me zéky kritickému pohledu, a u¢me je, Ze na
jednu véc miiZze byt vice pohledi a neni nutné, aby byl pouze jeden pohled spravny.

Tato prace neméla za cil detailni rozbor lidskych prav na izemi SSSR ani CSR, snazila
jsem se vybrat stézejni body a ty jsem rozebrala. Zameéfila jsem se pouze na
Ceskoslovensko, které je nam nejblizsi, nebot’ jsme jeho ob&any. Prace je zpracovana tak,
aby bylo mozné jeji tseky pouzit v hodinach ZSV, zejména pak rozhovory s pamétniky.

vvvvvv

lidskych prav v CSR s diirazem na Chartu 77 a pravé na osobni piibéhy.

234 35 let demokracie. Online. 2024. Dostupné z:
https://www.stem.cz/wp-content/uploads/2024/10/STEM_35-let-demokracie.pdf.
23 DRDA, Adam a SAPAROVA, Katefina (ed.). Piibéhy bezpravi: Ndstroje normalizaéni moci.

99


https://www.stem.cz/wp-content/uploads/2024/10/STEM_35-let-demokracie.pdf

Seznam pouzitych informacnich zdrojU

Literatura

ABRAMS, Bradley F. (Bradley Francis). The struggle for the soul of a nation: Czech
culture and the rise of communism. New York: Rowman & Littlefield, 2004. ISBN 0-
7425-3023-X.

BOLL, Heinrich, BOLL, René (ed.). Tank miril na Kafku. Praha: Nakladatelstvi
Academia, 2021. ISBN 978-80-200-3210-2.

BOLTON, Jonathan. Worlds of dissent: Charter 77, the Plastic People of the Universe,
and Czech culture under communism. Cambridge, Mass: Harvard University Press, 2012.

ISBN 978-0-674-41693-2.

CISAR, Cestmir. Clovék a politik: Kniha vzpominek a tivah. Profily generace. Praha:
ETC Publishing, 1998. ISBN 80-860-0659-X.

CISAROVSKA, Blanka; DRAPALA, Milan; PRECAN, Vilém a VANCURA, IJifi.
Charta 77 oc¢ima soucasnikii: po dvaceti letech. Praha: Dopln¢k, 1997. ISBN 80-85270-
58-7.

CUHRA, Jaroslav, Marie CERNA, Markéta DEVATA, Toma§ HERMANN a Pavlina
KOUROVA. Pojeti a prosazovini komunistické vychovy v Ceskoslovensku 1948-1989.
Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR, v.v.i, 2020, 308 stran ; 21 cm. ISBN 978-80-
7285-250-5.

DRAPALA, Milan (red.). Soudobé déjiny. 2016, roc. 23, ¢. 1-2.

DRDA, Adam a SAPAROVA, Katefina (ed.). Pfibéhy bezpravi: Nastroje normalizacni
moci. Jeden svét na §kolach: Metodicka p¥irucka. Praha: Clovék v tisni, 2012. ISBN 978-
80-87456-32-3.

GOTTWALD, Klement. Spisy XII 1945-1946. Statni nakladatelstvi politické literatury,
1955.

CHARTA 77 - OD OBHAJOBY LIDSKYCH PRAV K DEMOKRATICKE REVOLUCI
(2007: PRAHA, Cesko); DEVATA, Markéta; SUK, Jiti; TUMA, Oldfich a PATON,
Derek. Charta 77: od obhajoby lidskych prav k demokratické revoluci, 1977-1989. Praha:
Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2007. ISBN 978-80-7285-090-7.

100



HLAVACEK, Jiti. Zdkladni vojenské sluzba po roce 1968 jako ndstroj vychovy k
obcanstvi: indoktrinace a ideologizace v narativni reflexi. Kulturni studia [online].

Kulturni studia, 2021, 150-168 ISSN 2533-7599.

JICINSKY, Zdené&k. Charta 77 a prdvni stat. Brno: Doplndk, 1995. ISBN 80-85765-43-
8.

KABELE, Jiti. Z kapitalismu do socialismu a zpét. Karolinum, 2013, 1 online zdroj (584
stran). ISBN 978-80-246-2386-3.

KAPLAN, Karel. Nejvetsi politicky proces: "M. Horakova a spol.”. Studie-materialy-
dokumenty. Praha: Ustav pro soudob¢ d&jiny AV CR, 1995. ISBN 80-85270-48-X.

KOLAR, Pavel a Michal PULLMANN. Co byla normalizace?: studie o pozdnim
socialismu. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016, 221 stran; 20 cm. ISBN
978-80-7422-560-4.

LHOTSKY, Jan. Ochrana lidskych prav v mezindarodnim pravu: kontrolni mechanismy
na regiondalni a univerzalni urovni a moznost vzniku Svétového soudu pro lidska prava.

Brno: Masarykova univerzita, 2012. ISBN ISBN978-80-210-6066-1.

MOYN, Samuel. Posledni utopie: lidska prava v déjinach. V Praze: Rybka Publishers,
2022. ISBN 978-80-87950-92-0.

MOZNY, Ivo.Pro¢ tak snadno.: nékteré rodinné divody sametové revoluce:
sociologicky esej. Vydani ctvrté, v Karolinu prvni. Praha: Karolinum, 2022. ISBN 978-
80-246-5290-0.

OPAT, Jaroslav. O novou demokracii.: prispévek k déjinam narodni demokratické

revoluce v Ceskoslovensku v letech 1945-1948. Praha: Academia, 1966.

PAZOUT, Jaroslav, ed. KAZDODENNI ZIVOT v Ceskoslovensku 1945/48—1989. ISBN
978-80-7494-250-1.

PRECAN, Vilém. Charta 77: 1977-1989: od mordlni k demokratické revoluci:
dokumentace. Acta creationis. Scheinfeld: Ceskoslovenské dokumentaéni stredisko

nezavislé literatury, 1990. ISBN 80-900422-1-x.

101



RUPNIK, Jacques a BEGUIVINOVA, Helena. Déjiny Komunistické strany
Ceskoslovenska: od pocatkii do prevzeti moci. Praha: Academia, 2002. ISBN 80-200-
0957-4.

RYCHLIK, Jan. Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945-1989. V Praze: Vysehrad,
2020. ISBN 978-80-7601-334-6.

SVOBODOVA, Jindiiska. Manipulace a argumentace v politickém a medidlnim
diskurzu. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2016, 214 stran ; 21 cm. ISBN
978-80-244-4923-4.

TUMA, Oldfich a Tomas VILIMEK. Opozice a spolecnost po roce 1948. Praha: Ustav
pro soudobé dé&jiny AV CR, 2009, 224 stran; 21 cm. ISBN 978-80-7285-122-5.

VANEK, Miroslav (ed.). Obycejni lidé--?!: pohled do Zivota tzv. micici vétsiny :
Zivotopisna vypraveni prislusniku délnickych profesi a inteligence. [Sv. 1, Studie]. Praha:

Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1791-8.

VANEK, Miroslav. Sto studentskych revoluci: studenti v obdobi pddu komunismu —
Zivotopisna vypraveni. Vydani druhé, rozSifené. Praha: Univerzita Karlova,

nakladatelstvi Karolinum, 2019. ISBN 9788024644509.

VILIMEK, Tomas, Oldtich TUMA, Jaroslav CUHRA a Toma§ BURSIK. Projevy a
podoby protirezimni rezistence v komunistickém Ceskoslovensku 1948-1989. Praha:
Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, v. v. i, 2018, 287 stran : tabulky ; 21 cm. ISBN 978-
80-7285-214-7.

Elektronické zdroje

140/1961 Sb. Trestni zakon (stary). Online. [cit. 2025-02-04]. Dostupné z:

https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-140/zneni-0.

198/2009 Sb. Antidiskriminacni zakon. Online. [cit. 2025-01-01]. Dostupné z:

htips://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-198%cast7.

35 let demokracie. Online. 2024. [cit. 2025-01-27]. Dostupné z:

https://www.stem.cz/wp-content/uploads/2024/10/STEM_35-let-demokracie.pdf.

102


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-140/zneni-0
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-198#cast7
https://www.stem.cz/wp-content/uploads/2024/10/STEM_35-let-demokracie.pdf

STRATEGIE AMNESTY INTERNATIONAL CR PRO ROKY 2022 — 2030. In: Amnesty
International Ceskd republika. Online [cit. 2025-02-15]. Dostupné z:

https://www.amnesty.cz/data/file/5731-
strategie amnesty cr 2022 2030.pdf?version=1651627185.

Cirkev v dobé komunismu — tradice, inspirace, vyzvy | Ustav pro studium totalitnich

rezimii. Online. [cit. 2025-01-02]. Dostupné z:

https://www.ustrcr.cz/data/pdf/vystavy/diktatura/panel02.pdf.

CISAROVA, Blanka a PRECAN, Vilém. CHARTA 77: Dokumenty 1977—1989
(svazek 1). Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2007. ISBN 978-80-7285-085-3.
Online. [cit. 2025-01-02]. Dostupné z:

http://www.csds.cz/cs/2166-
DS/version/20/part/15/data/Charta%2077%20Dokumenty%201977-1989.pdf.

Disent — Knihovna Vaclava Havla. Online. [cit. 2024-12-31]. Dostupné z:

https://www.vaclavhavel.cz/cs/vaclav-havel/disident.

Iniciativa Jsme obcané! u prilezZitosti 30. vyroci zverejnéni Charty 77. Online. [cit. 2025-

01-01]. Dostupné¢ z:

https://legacy.blisty.cz/art/32268.html.

Komunismus — Slovnik soucasné,; cestiny | Nechybujte | Lingea s.r.o. Online. [cit. 2024-

12-30]. Dostupné z:

https://www.nechybujte.cz/slovnik-soucasne-cestiny/komunismus?.

Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC): TOTALITA. Online. [cit. 2024-12-26].
Dostupné z:

https://www.totalita.cz/vysvetlivky/s_ksc_clen_01.php.

KRESTAN, Jiti a KAHUDA, Jan. Ndrodni Fronta (1945—1990). Paginae Historiae.
2018, roc. 26, €. 2, s. 7-57. ISSN 1211-9768. Online. [cit. 2025-01-31]. Dostupné z:

https://www.nacr.cz/wp-content/uploads/2024/03/PH_26 2 2018 Krestan-Kahuda.pdf

LGBTI+ v CR. Online. [cit. 2025-02-15].

103


https://www.amnesty.cz/data/file/5731-strategie_amnesty_cr_2022_2030.pdf?version=1651627185
https://www.amnesty.cz/data/file/5731-strategie_amnesty_cr_2022_2030.pdf?version=1651627185
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/vystavy/diktatura/panel02.pdf
http://www.csds.cz/cs/2166-DS/version/20/part/15/data/Charta%2077%20Dokumenty%201977-1989.pdf
http://www.csds.cz/cs/2166-DS/version/20/part/15/data/Charta%2077%20Dokumenty%201977-1989.pdf
https://www.vaclavhavel.cz/cs/vaclav-havel/disident
https://legacy.blisty.cz/art/32268.html
https://www.nechybujte.cz/slovnik-soucasne-cestiny/komunismus?
https://www.totalita.cz/vysvetlivky/s_ksc_clen_01.php
https://www.nacr.cz/wp-content/uploads/2024/03/PH_26_2_2018_Krestan-Kahuda.pdf

Dostupné z: https://www.amnesty.cz/lgbti/v-cr.

Mezinarodni pakt o hospodarskych, socialnich a kulturnich pravech. Online. [cit. 2024-
02-24]. Dostupné¢ z:

https://osn.cz/wp-content/uploads/2022/08/mezinarodni-pakt-o-hospodarskych-

socialnich-a-kulturnich-pravech.pdf

Mezindarodni pakt o obcanskych a politickych pravech. Online. [cit. 2024-02-24].
Dostupné z:

https://www.ustrcr.cz/data/pdf/projekty/usmrceni-hranice/pakt.pdf

POHANKA, Vit. Polsti delnici chteli potraviny i politické svobody. Armada protest v
Poznani pred 60 lety potlacila. Online. [cit. 2024-12-30]. Dostupné z:

https://www.irozhlas.cz/veda-technologie historie/polsti-delnici-chteli-potraviny-i-

politicke-svobody-armada-protest-v-poznani-pred-60-lety-

potlacila_201606282058 akottova2.

POSLANECKE SNEMOVNY PARLAMENTU CESKE REPUBLIKY. Volby 1946.
Online. [cit. 2024-12-17]. Dostupné z:

https://www.psp.cz/files/pk/volby 1946.pdf.

Prava zZen. Online. [cit. 2025-02-15]. Dostupné¢ z:

https://www.amnesty.cz/prava-zen.

Prezident — Knihovna Vaclava Havla. Online. [cit. 2024-12-31]. Dostupné z:

https://www.vaclavhavel.cz/cs/vaclav-havel/prezident.

Prohlaseni Charty 77 Online. [cit. 2024-02-24]. Dostupné z:

https://pages.pedf.cuni.cz/kddd/files/2015/03/Prohl%C3%A1%C5%A 1en%C3%AD-

Charty-77.pdf

Rozhovor s Michaelem Hauserem o prohlaseni jsme obcané / SOK. Online. [cit. 2025-

01-01]. Dostupné z:

https://sok.bz/clanky/2007/rozhovor-s-michaelem-hauserem-o-prohlaseni-jsme-obcane.

104


https://www.amnesty.cz/lgbti/v-cr
https://osn.cz/wp-content/uploads/2022/08/mezinarodni-pakt-o-hospodarskych-socialnich-a-kulturnich-pravech.pdf
https://osn.cz/wp-content/uploads/2022/08/mezinarodni-pakt-o-hospodarskych-socialnich-a-kulturnich-pravech.pdf
https://www.ustrcr.cz/data/pdf/projekty/usmrceni-hranice/pakt.pdf
https://www.irozhlas.cz/veda-technologie_historie/polsti-delnici-chteli-potraviny-i-politicke-svobody-armada-protest-v-poznani-pred-60-lety-potlacila_201606282058_akottova2
https://www.irozhlas.cz/veda-technologie_historie/polsti-delnici-chteli-potraviny-i-politicke-svobody-armada-protest-v-poznani-pred-60-lety-potlacila_201606282058_akottova2
https://www.irozhlas.cz/veda-technologie_historie/polsti-delnici-chteli-potraviny-i-politicke-svobody-armada-protest-v-poznani-pred-60-lety-potlacila_201606282058_akottova2
https://www.psp.cz/files/pk/volby_1946.pdf
https://www.amnesty.cz/prava-zen
https://www.vaclavhavel.cz/cs/vaclav-havel/prezident
https://pages.pedf.cuni.cz/kddd/files/2015/03/Prohl%C3%A1%C5%A1en%C3%AD-Charty-77.pdf
https://pages.pedf.cuni.cz/kddd/files/2015/03/Prohl%C3%A1%C5%A1en%C3%AD-Charty-77.pdf
https://sok.bz/clanky/2007/rozhovor-s-michaelem-hauserem-o-prohlaseni-jsme-obcane

Socialismus — Slovnik soucasné; cestiny | Nechybujte | Lingea s.r.o. Online. [cit. 2024-

12-30]. Dostupné z:

https://www.nechybujte.cz/slovnik-soucasne-cestiny/socialismus?.

Socialismus realny — Sociologicka encyklopedie. Online. [cit. 2024-12-30]. Dostupné z:

https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Socialismus_re%C3%A 11n%C3%BD.

Soudobé déjiny. 2016, ro&. 23, &. 1-2. USTAV PRO SOUDOBE DEJINY AV CR, 2016.
Online. [cit. 2024-12-24]. Dostupné z:

https://sd.usd.cas.cz/magno/sod/2016/mn1.php.

Statisticka prirucka Ceskoslovenské republiky 1948. Statni ufad statisticky v Praze.
Online. [cit. 2025-01-31]. Dostupné z:

https://ceskadigitalniknihovna.cz/view/uuid:8ea9e7b0-a42d-11e3-9d7d-
005056827e51?page=uuid:2270c0{0-c68d-11e3-93a3-005056825209&source=nkp.

SUSTROVA, Petruska a MLEJNEK, Josef jr. Madarské povstani v roce 1956. Online.
[cit. 2024-12-30]. Dostupné z:

https://www.moderni-dejiny.cz/clanek/madarske-povstani-v-roce-1956/.

Ustava 1960. Online. [cit. 2024-11-07]. Dostupné z:

https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1960.html.

Ustav pro ceskou literaturu AV CR, v. v. i. | Digitalizovany archiv casopisii |

RudePravo/1977/1/14. Online. [cit. 2024-12-27]. Dostupné z:

https://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=RudePravo/1977/1/14.

VESELY, Zden&k (ed.): Svétova politika 20. stoleti v dokumentech (1945—1990).
ZAVERECNY AKT HELSINSKE KONFERENCE O BEZPECNOSTI A SPOLUPRACI V
EVROPE (1. 8. 1975). Praha: Vysoké $kola ekonomicka, 2001, s. 421-440. Online. [cit.
2024-02-24]. Dostupné z:

https://web.archive.org/web/20160325091557/http://smsjm.vse.cz/wp-
content/uploads/2008/10/sp23.pdf

Volby.cz - Cesky statisticky viiad | CSU. Online. [cit. 2025-01-02]. Dostupné z:

105


https://www.nechybujte.cz/slovnik-soucasne-cestiny/socialismus?
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Socialismus_re%C3%A1ln%C3%BD
https://sd.usd.cas.cz/magno/sod/2016/mn1.php
https://ceskadigitalniknihovna.cz/view/uuid:8ea9e7b0-a42d-11e3-9d7d-005056827e51?page=uuid:2270c0f0-c68d-11e3-93a3-005056825209&source=nkp
https://ceskadigitalniknihovna.cz/view/uuid:8ea9e7b0-a42d-11e3-9d7d-005056827e51?page=uuid:2270c0f0-c68d-11e3-93a3-005056825209&source=nkp
https://www.moderni-dejiny.cz/clanek/madarske-povstani-v-roce-1956/
https://www.psp.cz/docs/texts/constitution_1960.html
https://archiv.ucl.cas.cz/index.php?path=RudePravo/1977/1/14
https://web.archive.org/web/20160325091557/http:/smsjm.vse.cz/wp-content/uploads/2008/10/sp23.pdf
https://web.archive.org/web/20160325091557/http:/smsjm.vse.cz/wp-content/uploads/2008/10/sp23.pdf

https://www.volby.cz/.

VRBOVA, Daniela. Pinochetova diktatura je v Chile i 40 let po puci stale kontroverzni
téma. Online. [cit. 2024-12-30]. Dostupné z:

https://www.irozhlas.cz/veda-technologie historie/pinochetova-diktatura-je-v-chile-i-

40-let-po-puci-stale-kontroverzni-tema_201309111247 mvydrova.

Vseobecna deklarace lidskych prav. Online. [cit. 2024-02-24]. Dostupné z:

https://www.amnesty.cz/hnuti/zakladni-dokumenty-k-lidskym-pravum/vseobecna-

deklarace-lidskych-prav

ZPRAVA O CINNOSTI AMNESTY INTERNATIONAL CESKA REPUBLIKA 2020. In:
Amnesty International Ceska republika. Online. [cit. 2025-02-15]. Dostupné z:

https://www.amnesty.cz/data/file/5251-amnesty _vyrocka2020 final-
1.pdf?version=1618949240.

ZPRAVA O CINNOSTI AMNESTY INTERNATIONAL CESKA REPUBLIKA 2021. In:
Amnesty International Ceska republika. Online. [cit. 2025-02-15]. Dostupné z:

https://www.amnesty.cz/data/file/5716-
zprava_o_cinnosti_2021.pdf?version=1650857681.

ZPRAVA O CINNOSTI AMNESTY INTERNATIONAL CESKA REPUBLIKA 2022. In:
Amnesty International Ceska republika. Online. [cit. 2025-02-15]. Dostupné z:

https://www.amnesty.cz/data/file/6413-amnesty-zprava-o-cinnosti-

2022 .pdf?version=1705358110.

ZPRAVA O CINNOSTI AMNESTY INTERNATIONAL CESKA REPUBLIKA 2023. In:
Amnesty International Ceska republika. Online. [cit. 2025-02-15]. Dostupné z:

https://www.amnesty.cz/crm/data/web20/media/amnesty_vyrocka2023 _elektronicky.pd
f.

106


https://www.volby.cz/
https://www.irozhlas.cz/veda-technologie_historie/pinochetova-diktatura-je-v-chile-i-40-let-po-puci-stale-kontroverzni-tema_201309111247_mvydrova
https://www.irozhlas.cz/veda-technologie_historie/pinochetova-diktatura-je-v-chile-i-40-let-po-puci-stale-kontroverzni-tema_201309111247_mvydrova
https://www.amnesty.cz/hnuti/zakladni-dokumenty-k-lidskym-pravum/vseobecna-deklarace-lidskych-prav
https://www.amnesty.cz/hnuti/zakladni-dokumenty-k-lidskym-pravum/vseobecna-deklarace-lidskych-prav
https://www.amnesty.cz/data/file/5251-amnesty_vyrocka2020_final-1.pdf?version=1618949240
https://www.amnesty.cz/data/file/5251-amnesty_vyrocka2020_final-1.pdf?version=1618949240
https://www.amnesty.cz/data/file/5716-zprava_o_cinnosti_2021.pdf?version=1650857681
https://www.amnesty.cz/data/file/5716-zprava_o_cinnosti_2021.pdf?version=1650857681
https://www.amnesty.cz/data/file/6413-amnesty-zprava-o-cinnosti-2022.pdf?version=1705358110
https://www.amnesty.cz/data/file/6413-amnesty-zprava-o-cinnosti-2022.pdf?version=1705358110
https://www.amnesty.cz/crm/data/web20/media/amnesty_vyrocka2023_elektronicky.pdf
https://www.amnesty.cz/crm/data/web20/media/amnesty_vyrocka2023_elektronicky.pdf

Seznam priloh

Priloha 1: Pan L. 1969

Zadrzeni

S e




Trestni ozndmeni










Rozsudek o viné




2 A
odsazu jz &5 8

podle § 1568 tr.z, ze poufitf § 79 edst. 1 tr.z. k trestim
odnéti svobody; £ tr
v trvani tF{ tydnd

v trvéni
jednoho mésice.

Podle §§ 58 odst. 1 pifam.e/, 59 odst. 1 , B2 odst,
1 tr. z. ge u viech obZslovspfch vyken té&chto trestd
padminéné odkldads ne zkudebni dobu - jednoho roku.

0Oddvodniénit

Soud zjistil z provedeného hlevniho lifenf a to zejméne
& v¥povidi svidka .y 2 dFednich sdsnomh
o situsei v e stiedu Prehy dne 21.8.1969 v odpolednich
hodindch a ze zodpoviddni obEmlovenych ep z ostetnich
AGkszli zejidténfch ve spise , Ee ml. ohZeloveni |
B -~ ~ . se dohodli, Ze se druhého dne, t.j. 21.8.1969
sejdou v 15 hodin na Kerleve ném. v Praze 2 podivejl se po
Preze. ... 'mél 22 to, #e tem “udou nﬁgaké nepokoje
e ta't 8i pro svou potfebu jeko fotosmatér pofidf pdr snimkd
kemerou & fotoaper£tem. Tého% dne réno pfijel do Prehy
se svimi rodifi ml. po téméf r'eifnf pe-
priitomnosti e zevolsl krmsradu . ___, . _ e pfi tom ze dohodli,
Y8 ten o6 k nin odpoledne pfipoji. V 15 hodin dne C1.8.1969
se cedli na onom misté s prodli odtud ne Ndrodni t¥idu
v_ol pozorpvali viee" :
] e pak pof diové jednotky pifiklu8nikd VB které usrviraly
vatup k Vaclrvskému ndmésti. Dnlo se vd@sk timto kordonen
projit. ObZsloveni visk nedli d touto kret#f cestou, nehof
zeelechli, Ze by se ter mohlo néco dit 2 dostali se ulifkemi
s zejmnéne uliei na Ovocném trhu g% k Pradné hrdné s odtud
Penskou uliefl de Jindridcké ulice, ne to se v podstetd
vratili, kdyZ sou“&Znou Senovdinou uliei dosteli se zpét
ns Ném€st{ republiky k FraBné hréné. Zde ryleo opét vice
1idf ne¥ obvykle, Jjak Fikojf, odedli odtud Mranou ulict
e delS{mi ulitkemi se dosteli okele T¥nského chrému ne
Strrom&steké ndmésti.Zde si usedli ne volnou levidlku,
pozoroveli, #Ze na Steromdstském ndnEsti je vic® 1lidi nel
ehvykle, Jjek pifime ifkeji. ¥ tom k nim pfistnugil prisludnik
LK, nebo VB - v tom ne¢ neshdbdli, aby edtud odedli, piifem?
pozoroveli, Ze Steroréstskd némést{ tylo uzavieno kordonem
pfislufnikd VB sméren do Celetné ulice. Cht&li vlak nrdile
satrvet ve stPedu Preshy e pozorovet co se dfje, & proto chedli
Tynsky¥ chrém, dostsli se zpét do Celetné ulice z# kordon
prislufnikd VB # zde pozoroveli dsv nejmén& 2Y osoh, hé-
gcjiefeh kemeny po prislufnicich VB. MalF okezmZik &inncst
devu pozorovsell = to tak dlouho, nef se ohislovenému
Schneiderovi podafilo zmchytit tento dtok filmovou ksmerou.
Obdobné zrchytil situseci ne Ldrodnf tfid® v okeli Perstine
& dile pek ne Ném&sti republiky. Odtud pfesli Nr pfikopy
g prichodem kins Preha se deatsli ne Vdeclevské nanfsti, v 17,30
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hodin, pmt prochéizeli pe VAclrveském nimésti, kde ge v té Johd
nic zv1d3t mninofddného ned3lo, | " tu nesl visk kemeru
v ruce o kdy® byl v této seuvislosti pozorovén pfislulniken
YB ____ __, byli wBichni t¥i zsstevenl, zjiStovine jejich
totodnost r na to pfedvedeni o zrdrfeni. U ohfeloveného pak
b¥yle ze jifténe ons kemere = fotoaparat.

Ohinlovany v Eadutatﬁ shodn® popisuji tekto zjiété&ny
siiutkovy dég ohEmlovani et .| pak uvddéjl, Ze
v Celetnéd u ici, tem sa vr till zpét ze Staroméstského
ndm&sti celkem nic »vlddtnihe nepozeroveli, eviek pfi
konfrontzci se spoluohZslevanym ~ - " pfipustiti, Xe ten
pluvil provéug Shedné uvedli, Ze témi ulicemi e prostoremi,
kterymi prochsiieli 81i zcele voln#, enid vy jim nEkde fiksl,
vyjme ond vizws ne Strromfstském némésti, " %e je majf
ppuatit, nebor fe jimi nemejf prochdzet, Doddveji, Zo oné
v¥zvy na Stroroméstskér ndmésti uposlechli o ze Starom@stského
namést{ odedli nejkrets{ cestou k domovu, Chtdli jlit totiZ
ne Tylove nawibstf. I pfeste, 3e prochdzeli Celetnou ulief
v této dohd, kfy tar dodlo k nepadenipi ‘slufnikd VB Lemeny,
semi nic zdvadrdho nekonsli & teo, Ze Jjeden 2z nich, tedy

tutn skeci fotografeovsl, neni nic protiprdvniho.

Soud 8e & obhajobou shZalovenych neztotoZnil. Semi
totiZ uvedli, ¥e 311 de stfedu Prehy, rhy néco uvidéli,
pfifemZ vBude pozoroveli vice lid{f neZf o“vykle, ns niékoliks
mistech posorgveli pfisluSniky VB & to jek ne Hédrodni tF{dE,
tek ne NémEst{ republiky, &i ne Sterom@steském némEstl, ktedi
tvoFili kordony & jiZ z toho mohli usoudit, 3e jsou tem
prote, ehy zehrdnili chrofovéni vefejného pofédku. Teto

jejich &irnest jim musels byt zfe jmé z%jggggﬁmajﬂm;nnéa;akdhm-_—H
—pfniatie—de—po—dobu 2 - 3 Binut slySeli vyzvy plislufniki
VB vi&i favu, shy dev Steromésteké ndmésti opustil. Semi
pek *¥1' jednim = nich v;z?ﬁni, rhy odtud odedli. Ob%mloveni
gice pd ::d odedli, sle pfedli na jiné miste, orejitim TZnskéhn
chrému ~ do Celgtné ulice, kde hyl veFfejny pofddek ohroZen
deleko vice, kdy% totif dov dtofil ne piislufnfky VB kemeny,
nzevirsjfel vatup ne Strromdstiské némésti. Je nutno
z toho vyvodit, Ze obisleveni ve skutelnosti oné vyzvy ne-
uposlechli, neho® se neustéle zdrioveli ne mist®, kde do#lo
k ohrofeni wefejného pofddku. Je Jiaté, Ze ze té£o aitusce
nenchl bft iﬁ!ﬂ; ohian jmenovit® peufovdn kem mé Jit e hudy
nejit, jefte dev neumninuge tekovéto individudlni poufeni
e tak prote, %e hyli soudfdsti devu, m&li tedy vyzvy uposlech-
nout & dev_oppustit, cof newfinili, kdyZ opustili sice dev,
ktery zeplnsvel Steroostské némEsti p chrofoval trm vefejny
pofddek, ale vofsili se do jJindho devu - ¥ Celetné uliei,
2 ji% tim, %e se tem nechdzeli zt&Zopvheli Uspidnéou zdkroku
piislusnikd VB_proti deve e jeko jeho soudst pfivedni vyzvu
k zrehovéni vefe jného pofddku mefili, kdyZ ne onom mist
setrvivali. Jefto byli vyzveini, rhy opustili dev, kterd
chorfovel vefejnj pofcdek méli tek ufinit nchof podle amyalu
oné vyzvy jim m&lo byti zFejmé, He Jjejim dfelem je rozehndni
devi, rby neddle ncdochédzelo k ohroZfovédni vefejného pofddku
o_kdyZ pek i poté obZslovani neddle v devu setrveli, ikdyZ
pfimo nikeli ne onom nmistd, odkud ode8li, ele opoddl, prévem
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né soud jejieh obhejobu ze vyvrécenou. Neplhujf tim tedy

[0 sub jektivai i nbjektivni-at:ﬁnce skutkovou podstetu
trestnéhe finu zt&3ovani vykonu prevemoci vatejného ginitele
podle & 1568 tr.z.

Stupen spalefenské nengzpelnosti jejich finu je virezn
zvyBovin situsci, z& které ge svEého protiprévniho jednéni
appustili, nebot hroordné vitrinosti v Srpnovich dneeh

1969 mohly vaZnd chrofit nagjt rozhodného zdkroku polrddkorieh
jedn?tek vniténi stgbilitu enké sopiclistidke republiky.

il

1edistvi obfeloveni uee.-- pochéza ji z d&l-
nickfech rodin, ~w——— z rodiny techniks. Vyristell V dohrén
rodinnén prostiedi. vEek jen u meiky, pebof otec

ma ji% zemiel. ! + sa £ gtudujf ne téie nrimyslové
gkole strojnické, obhr jsou ve Efctinm ro¢niku této Bkoly.
T zémefniken. Studuji dobfe & i ne vefejnosti

13 chovaéi eluBns. Ani oni, pni jejich rodide pazavdsli

nikdy prifinuk topu, shy se D nich mohlo pachyhavat, zdn

isou &i nejsou otAtné spolehlivi. Bin ﬂgéchﬂli zfeind

z mledické nerpzviinosti ¢ nerozumné 2V drvosti. Froto soud
pfi udvsze 0 trestu, KO¥E pohl ulefit toliko u nich Jeko

u mledistvich polovilni tresiy, oproti dospElin prcheteldn,
t.j. nejvysd v tpvani tii mésicd, ulo#il viem tlen treaty
pdndti svobody Z vjediske druhu irestu » viBe trestu, Jrkod

i GFelu trestu podle astenoveni 59 31 odst. 1, 23 cdst.

1 tr.Ze 3 X — - vedle tohe vesl ¥ dvehu, %e ten ponohl
phjoanit tpestnou &innost svich spnlupschetelﬁ s trké Jje
naved®il, 8 #{m% oni nakonec spunlesili. Proto toké Jjemu

gl nii_!__%mg.t,ﬂ.ﬂ-ﬂm evohody v trvAni tRi t ;

e

- O rvén{ pdncho nésice. U ySech orZplovenych

g md vikeny tZchto trestd podminén# pdlp#il ne zkubehni dobu
jednoho roku, nebot je pPesvedien, fe iojich potyt ve véznici
pii sedrieni, Jjekod 1 vichovné pasoren soudniho pro jednént,
s 5 ohledem ne jejich psohni pomdry E moZnosti plrevychovy
neni nutny pfimy vikon trestu adngti avobody. oh#eloveni
wadon muset v zkufenni dohd ¥iti vgorng, vzorné se chovet,
nehof v opedném pfipedE bY vyle rozhodnuto, fe podminné
uloiené tresty se vykone ji.

Poudtent: i

Proti tomuto rozsudku 2 moino pedet odvoléni = to 4o osmi

dni od Jjeho dorufent prnstfedni:tvim zde j3fho soudu k mistokéma
gsoudu v Frpze. -

y lreze dne 4. 1listopedu 1969.

{
/ 4
/ [?(7 / Sempsoudae :
’f»éé Ll prot.prav. Miloslev Vefeks
7: spravonost vyhntnﬁini: V.T-
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P¥loha 2: Vysledky voleb do Ustavoddrného narodniho shromazdéni dne 26.

kvétna 1946

Tato tabulka je vystiizkem z publikace Statisticka ptiru¢ka Ceskoslovenské republiky

1948%36,

Volby do Ustavodirného niarodniho shromazdéni dne 26. kvétna 1946

Politické strany Cachy :;?:::ﬂ Slovensko ,‘Eﬂ‘:‘-‘n
Odevrdané plarné hlasy v absalurnich éislech
Komunistickd strana Ceskoslovenska . . .| 1 541 852 663 BAS | 2 205 697
skoslovenshd strana lidova . . . . 560 004 531 005 1111 009
Ceskoslovensia socidini demokracie . | 533019 | 322509 855 538
&lhluvtn;kiitnm nirodné socialistickal B985 415 400 555 | 1 158 780
Scramaprice. . o . 0 s o0 oo g P 50079 50 079
Demokraticka strana . . . B e Ll 999 612 99 622
Komunistickd strana Slovenska . . . . .| 469 596 459 576
Seranaalobedy. . . . . . . . - . 4 o | 60 195 60 195
] |
Odevadand platné hlasy pro strany celkem| 3553 310 | 1 917 914 | 1599492 | 7070 M6
Prazdné lintky . | 10 96% B 48B4 | 12 724 krE b
Uhrn odevedanjch platnfch hlasi | 31544 279 : 1 %14 198 | 1812216 | 7 101 891
Odevzdané platné hlasy v 7,

ey - I |
Komunistickd strana Ceskoslovenska . . | 43,26 | 34 46 31,05
Ceskoslovenski stranalidovd . . . . . | 16,27 27,57 15,64
eskoslovenski socidlni demokracie . . .| 14,95 16.74 | 11,05
eskoslovenski :-tm:nimdnémillmliu 251 Wy ) 18,29
LT R P R | in ﬂﬂ
Demokraticka ll‘.rlﬂl .......... | 62,00 14, ﬂ?
Komunisticks strana Slovenska . . . . | 30,37 I-,l?
Stranmalobody. . . . . . 4w - 0 os s 3,713 0,85
Cdevzdane platné hlasy pro strany celkem 79,69 7956 9.1 99.55
Prézdnb biseky . - . . . - - . o -, 0,3 0,44 0,79 0,45
Uhrn odevzdanych platnjch hlasd 100, 00 100 00 : 180 00

26 Statisticka prirucka Ceskoslovenské republiky 1948. Online. Statni Gfad statisticky v Praze. S. 105
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