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ANOTACE

Tato prace se pokousi ptiblizit, jaké informace se nejcastéji mohly docist Ctenafri
Prazskych postovskych novin ve 20. letech 18. stoleti, a to za uziti metody sondy do
nékolika vybranych mésicii z dan¢ho obdobi. Mensi ¢ast bakalaiské prace je vénovana
prazskému méstanu Felifovi a komparaci jeho Letopisu (psaného v letech 1723—-1756)
s ¢lanky v postovskych novindch ve zvoleném obdobi. Hlavnim cilem této komparace
je zjistit, do jaké miry Prazské poStovské noviny slouZzily Felitovi jako podkladové

informace pro jeho rukopis.
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FrantiSek Vacslav Felit, letopis
ANNOTATION

This work tries to show what information could most often reach the readers of
the Prague Postal Newspaper in the 1720s, using the probe method within a few months
of the selected period. A smaller part of the bachelor's thesis is devoted to the Prague
burgher Felit and the comparison of his Chronicle (written in the years 1723—1756) with
articles in postal newspapers in the selected period. The main goal of this comparison is
to find out if the Prague Postal Newspaper served as background information for his
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Uvod

V dnesni dobé je dostupnost informaci béZnou soucasti zivota. Zpravy z celého
svéta se k nam dostavaji témét okamzité prostfednictvim internetu, televize ¢i tisku.
Lidé maji ptistup k riznorodym zdrojlim, na jejichZ zaklad¢ si vytvareji vlastni pohled
na déni kolem sebe. V raném novoveku vSak §ifeni informaci podléhalo zcela odlisSnym
pravidlim. Zpravy se §ifily pomalu, Casto nepiimo, a jejich obsah zavisel na tehdejSich
médiich — mezi n¢ patfila ustni sdéleni, rukopisné noviny a od 17. stoleti také tisténé
noviny. Jednim z vyznamnych informacnich zdroji této doby byly Prazské postovské
noviny, jejichz role v komunika¢nim prostoru raného 18. stoleti je hlavnim tématem této

prace.

Noviny v raném novoveéku, veetné Prazskych poStovskych novin, nefungovaly
jako dnesni tisk. M¢ly omezeny rozsah, jejich obsah byl ovlivnén dobovou cenzurou,
moznostmi tiskaili 1 ofekavanimi Ctenaii. Piesto poskytovaly klicové informace o
politickém déni, udéalostech v habsburské monarchii a kulturnim zivoté. Pro hlubsi
pochopeni jejich role je nutné zkoumat nejen obsah jednotlivych zprav, ale také zptsob
jejich vybéru, dominantni tematické okruhy a jejich odliSnosti od jinych dobovych

informacnich zdroja.

Zajem o kazdodenni Zivot v raném novovéku meé inspiroval k volbé tohoto
tématu. Prazské postovské noviny predstavuji jedinecny pramen, ktery nejen odhaluje
podobu tehdejsi zurnalistiky, ale také ptinasi obraz toho, jaké informace byly ¢tenatfim
ve 20. letech 18. stoleti nejcastéji predkladany. Cilem prace je analyzovat tematickou
skladbu téchto novin, identifikovat nejCastéjsi typy zprav a zhodnotit jejich informacni
hodnotu. K dosaZeni tohoto cile bude pouzita metoda sondy, kterda zahrnuje detailni
analyzu obsahu vybranych Cisel Prazskych poStovskych novin z nékolika mésict 20. let
18. stoleti. Jedna se vSak o sondu do jazykovée Ceské Zurnalistiky a tfeba brat v potaz, ze
vedle ni zde byla silnéj$i a trvalej$i némeckd. Navic do tohoto prostiedi ptichdzely 1
dal$i noviny ze svéta, at’ uz z Italie ¢i Francie. Hlavni badatelskou otazkou je, jakym
zpusobem Prazské postovské noviny formovaly povédomi ¢tenaid o svéte, tedy o cem

je nejcastéji informovaly.



Struktura prace zahrnuje nékolik ¢asti. Nejprve se zaméfim na obecny kontext
dobového zpravodajstvi, jeho vyvoj a specifika v ¢eskych zemich. Nasledné predlozim
analyzu Prazskych postovskych novin, jejich struktury a tematické skladby. Klicovou
¢asti je podrobny rozbor jednotlivych typl zprav, jejich Cetnosti a vyznamu. Zavérem
porovnam novinové zpravodajstvi s Letopisy FrantiSka Vacslava Felite.

Tato prace se tak snazi odpovédét na otazku, jakou tlohu mély Prazské postovské

noviny v informaénim systému své doby a jakym zpisobem utvately obraz svéta svych

¢tenai v prvni tieting 18. stoleti.



1. Prazské posStovské noviny v odborné literatuie a dalsi
prameny

Zakladem mého badani o informovanosti &tenaitt Ceského postilionu jsou dobové
prameny, konkrétné¢ jednotlivd vydani PrazZskych postovskych novin, dostupna
v digitalni knihovnd Kramerius 3 Narodni knihovny Ceské republiky. Digitalizovany
jsou ovSem pouze vytisky do roku 1727. Dal§im kli€ovym pramenem pro komparaci
novin se zdznamy kronikdfe Felife byla edice jeho Letopisii vydand Janem

Vogeltanzem.!

Vogeltanz nejen zpfistupnil Felifovy zapisy, ale doplnil je o komplexni
pozndmkovy aparat, ktery poskytuje Sir$i historické souvislosti k jednotlivym
udélostem. Jeho komentafe prohlubuji kontext k dobové mentalité, zpravodajskym
zdrojlim 1 historickym zméndm, coz vyrazné obohacuje interpretaéni moznosti Felifova
textu. V pfedmluvé reflektuje specifika Felitovy kronikaiske prace, jeho selekci témat a
zpusob zapisu. Ptinasi také komparaci rukopisu s dobovymi dokumenty — napiiklad

soudnimi spisy a kramaiskymi tisky, které byly ptilozeny k rukopisu.

Dilezitym editorskym ptinosem je kritickd analyza Felifovych zdroji -
Vogeltanz sleduje, jak kronikar nakladal s dobovym zpravodajstvim a jak ho
kombinoval s vlastnimi pozorovanimi. Jeho edice tak umoziiuje hlubsi porozuméni
Felifové metod¢ prace, kterd se pohybovala mezi osobnim svédectvim a piejimanim
zprav ze sekundarnich pramenti. Jan Vogeltanz pii editaci peclivé zachoval Felifovu
autentickou vypovéd’, pficemz jeho poznamky nejen dopliuji historicky kontext
jednotlivych udalosti, ale také umoziuji presnéjsi pochopeni dobového zptisobu jejich
interpretace. Detailni poznamkovy aparat poskytuje Ctenafi dulezité souvislosti k
Felitovym zapisiim, ¢imz edice rozSifuje moznosti jejich hlubsi analyzy. Vogeltanzova
edice tak predstavuje vyznamny editorsky pocin, ktery nejen zpfistupiiuje Felifovy
zapisy SirSimu publiku, ale zaroven je dopliiuje o vySe zminované aspekty, diky kterym
l1ze snadnéji a lépe pochopit souvislosti jednotlivych udalosti, jeZ jsou v Letopisech

zapsany.

! Jan VOGELTANZ (ed.), Letopis 1723—1756, Praha 2011.



Pokud jde o odbornou literaturu, problematice novinového zpravodajstvi se
vénuje fada odbornych praci. Mezi nejstarsi patii prvorepublikova publikace Déjiny
novin v Cechdch do r. 1848 od Josefa Volfa, kterd mapovala vyvoj Zurnalistiky od
pocatku a zminovala i Rossenmiillerovy Prazské poStovské noviny. K tématu se vracela
i kniha Dé&jiny ceskoslovenské Zurnalistiky od Mileny Berankové zroku 1988% ¢&i
naptiklad monografie Déjiny ceské zurnalistiky od svého pocatku do r. 1945 napsana
Viktorem Jilkem.* Zminéné prace dokladaji, Ze se touto tematikou v Cechach zabyvali

rizni autoii uz pomérné dlouhou dobu.

Pro ucely mého vyzkumu se staly stéZejnimi predev§im dvé monografie. V té
prvni od Evy Stejskalové, Novinové zpravodajstvi a noviny v Cechdch od 17. stoleti do
roku 1740, se autorka zaméfila hloub&ji na obdobi 17. stoleti az do roku 1740. Zdenék
Simeéek naopak v knize Pocdtky novinového zpravodajstvi a novin v ceskych zemich®
pokryl o néco $irsi obdobi az do 90. let 18. stoleti. Eva Stejskalova se vice zaméfila na
novinové texty a analyzovala konkrétni vysledky — jejich obsah a vyvoj v daném obdobi.
Naopak Zdenék Simedek dal piednost kontextu vzniku novinového zpravodajstvi,
vcetné dopadu cenzury ¢i role tiskafi. Da se fici, ze tato dvé dila jsou paralelni, ale
castecné se 1iSi svym obsahem. Stejskalova analyzovala primarné obsah novinového
zpravodajstvi, tedy sledovala jaké typy zprav se objevovaly v novinach a jak se
proméhovala jejich struktura. Naproti tomu Simedek se vénoval spise institucionalnim
a technologickym aspektiim, tedy jak se vyvijela vydavatelska ¢innost, jakym zptisobem

se noviny Sifily a co bylo za podminky pro jejich vznik.

Jednotlivé tematické oblasti, které se v Prazskych postovskych novinach
objevovaly, maji oporu v Siroké odborné literatute, kterd umoznuje hlubsi porozumeéni

jejich historickému, socidlnimu ¢i politickému kontextu.

Nabozenské otdzky raného novovéku byly v Ceském prostiedi zkoumany

naptiklad Jifim Mikulcem, jehoz prace se soustfedi na rekatolizaci, barokni zboznost a

2 Josef VOLF, Déjiny novin v Cechdch do r. 1848, Praha 1930.

3 Milena BERANKOVA, Déjiny ceskoslovenské zurnalistiky, Praha 1988.

4 Viktor JILEK, Dé&jiny &eské zurnalistiky od svého pocatku do r. 1945, Olomouc 2002.

5 Eva STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi a noviny v Cechdch od 17. stoleti do roku 1740, Praha 2015.

6 Zdenék SIMECEK, Pocidtky novinového zpravodajstvi a novin v ceskych zemich (do devadesatych let 18. stoleti),
Brno 2011.



nabozZensky Zivot v 17. a 18. stoleti. Publikace jako NdbozZensky Zivot a barokni zboznost
v Ceskych zemich” nebo Cirkev a spolecnost raného novovéku v Cechdch a na Morave®
piedstavuji zadsadni zdroje pro pochopeni dobové religiozni mentality a jejiho odrazu v
novinovém zpravodajstvi. Prvné jmenovand kniha Jittho Mikulce se vénuje nejen
procestim rekatolizace a jejich dopadiim na kazdodenni zivot, ale také zplisoblim,
jakymi byla zboZnost prezentovdna ve vetejném prostoru. Dulezitou soucasti jeho
vyzkumu je liturgicky rok, ktery pomaha pochopit pravidelné se opakujici cirkevni
svatky, jez byly popisovany i v dobovém zpravodajstvi. Druha publikace v potadi, na
které Mikulec spolupracoval s dalSimi kolegy, esi pfedevsim vztah mezi ndbozenstvim
a spoleCenskou kontrolou, zejména v kontextu rekatolizani politiky habsburské
monarchie. Vénuje se také projevim lidové zboznosti a jejimu vlivu na vetejné

ceremonidly, coz je klicové pro pochopeni dobovych zprav o cirkevnich slavnostech ¢i

nabozenskych ritualech.

Pro oblast spolecenského zivota a politickych struktur raného novoveéku jsou
dilezité prace Vaclava Biizka a dalSich historikii z JihoCeské univerzity, i dalSich
pracovist, naptiklad kolektivni monografie Spolecnost ceskych zemi v raném novovéku,’
kterd podrobné mapuje socidlni vztahy, mechanismy fungovani méstského prostredi a
promény spolecenské hierarchie v rané novoveéké spolecnosti. Podrobnéji objasiiuje
vztahy mezi riznymi spoleenskymi vrstvami, jejich hospodaiské postaveni 1 kulturni
zvyklosti, coz je kli¢ové pro vyklad dobovych zprav o meéStanech, Slechté a

duchovenstvu.

Kniha Habsburkove 1526—1740: Zemé Koruny Cceske ve stredoevropské
monarchii'® nabizi komplexni pohled na habsburskou spravu ze viech hli pohledu, coZ
je klicové zejména pro analyzu zprav o habsburském dvofe a zahrani¢ni diplomacii. Je
zde vénovana 1 pasaz evropskym velvyslanctim od panovnickych dvort, jez popisuje

jejich fungovani v této pracovni pozici. Zejména ta se stala dilezitou pro analyzu

7 Jiti MIKULEC, Nabozensky Zivot a barokni zboZnost éeskych zemich, Praha 2013.

8 Jiti MIKULEC a kol., Cirkev a spolecnost raného novovéku v Cechdch a na Moravé, Praha 2013.

9 Véaclav BUZEK a kol., Spolecnost ceskych zemi v raném novovéku, Praha 2010.

10V, BUZEK — R. SMISEK (eds.), Habsburkové 1526—1740: Zemé Koruny ceské ve stiedoevropské monarchii,
Praha 2017.
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nékolika zprav z Postilionu, nebot’ o aktivitach vyslancii Prazské poStovské noviny

informovaly.

V otazce geopolitickych souvislosti nékterych zprav je dilezitym zdrojem
publikace Déjiny Ruska'! od &tvefice autort v ele s Milanem Svankmajerem, ktera
piiblizuje politické a vojenské déni v Rusku, jezZ bylo v obdobi prvni tfetiny 18. stoleti
Castym tématem evropské zurnalistiky. Zatimco Dé&jiny Prahy 1.'* detailné mapuji vyvoj
politickych, hospodatskych a kulturnich struktur mésta, tak IX. svazek Velkych déjin
zemi koruny ceské'? ptiblizuje $irsi sttedoevropské souvislosti, v nichz se ¢eské zemé v
raném novoveku nachazely. Kniha o prazskych déjinach se rovnéz vénuje kulturnimu
zivotu metropole, véetné barokni architektury, vefejnych slavnosti a nabozenskych
ceremoniall, které byly Casto reflektovany v dobovém tisku. Kratka kapitola je zde
vénovana 1 tehdejSimu novinovému zpravodajstvi. Ta ovSem nepiinasi moc rozsifujici

informace a pouze popisuje to, ze zde ve 20. letech 18. stoleti zacaly vychdzet Prazské

postovské noviny orientované na urcitou spolecenskou vrstvu.

Vyznamnym prvkem dobového zpravodajstvi byla ceremonidlni reprezentace
panovnické moci, kterou podrobné analyzuje studie Jitiho Hrbka vénujici se dvorskym
ritudlim a jejich politickym funkcim.'* Pfehled ceremonii habsburského dvora
umoziuje lepSi interpretaci zprav v Prazskych postovskych novindch vénovanych

monarchii, dvorskym udalostem a stditnim symbolim.

V neposledni fad¢ byla pro analyzu Felifovych Letopist dilezitym zdrojem
diplomova prace Martiny Borovickove, kterd se podrobné vénuje jeho kronikaiské
¢innosti a poskytuje hlubsi vhled do zptlisobii, jakymi Felit pracoval s historickymi
udalostmi a dobovymi narativy. Autorka se zaméfuje nejen na zdroje, ze kterych prazsky
kronikaf Cerpal, ale také na jeho metodiku zapisu, vybér témat a zpisob strukturovani
jednotlivych zaznami, coz je klicové pro pochopeni kronikaiské praxe v 18. stoleti.

Prace pfinasi dulezitou reflexi Felifova autorského stylu, kdy analyzuje jeho jazyk,

"' M. SVANKMAIJER — V. VEBER — Z. SLADEK — V. MOULIS, Déjiny Ruska, Praha 1995.

12 p. BELINA — P. CORNEJ — J. P. KUCERA — J. MIKULEC — J. VLK — P. STATNIKOVA, Déjiny Prahy I,
Litomysl 1997.

13 p, BELINA — J. KASE — J. MIKULEC — I. VESELA — V. VLNAS, Velké déjiny zemi koruny ceské, sv. IX.,
Litomys] 2011.

4 Jiti HRBEK, Christomimésis. Habsburkové jako Kristovi ndsledovnici v 17. a 18. stoleti, Cesky Gasopis
historicky 1, 2016, s. 32—-61.
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stylizaci do objektivniho vypravéce a zaroven jeho osobni soudy, které se odrazeji v

popisu riznych skupin obyvatelstva.'?

15 Martina BOROVICKOVA, Letopis prazského méstana Frantiska Vicslava Felife z let 1723—1756 jako
historicky pramen, Pardubice 2014. Diplomova prace. Univerzita Pardubice — Fakulta filozoficka.
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2. Zacatky novin v Ceskych zemich

2.1. Pocatky tiSténych novin v Evropé€ a ¢eskych zemich

Za misto, kde se zrodily nejstarsi pravidelné tisténé noviny, lze povazovat tehdy
jesté tissky Strasburk. Zroku 1605 méame dochovany ziznam o tom, jak jeden
z mistnich knihtiskaii informuje méstskou radu o svém novinovém uspéchu a pise, Ze
ve své vydavatelské Cinnosti hodl4d pokraCovat 1 nadale. Tento rok je tedy vSeobecné
pfijiman jako zrod novin v podobé, jez je svou strukturou blizko tomu, s ¢im se ctenaf
setkava i pfi ¢teni dnesnich periodik.'®

Prazské poStovské noviny jsou prvnim zpravodajskym médiem vychazejicim
pravidelnd na na$em tizemi v ¢estiné. Mezi nejstar§imi novinami ze Strasburku a prvnim

t.!” Neznamena to ov§em,

vytiskem poStovskych novin je dlouhé obdobi trvajici 114 le
ze by v ceskych zemich mezi lety 1605-1719 noviny neexistovaly. Misto
¢eskojazycnych tiskovin byly nej€astéji dostupné jejich némecké protéjsky. Ty byly
tisténé lidmi, ktefi méli privilegium k této ¢innosti od samotného cisate a obvykle se
toto pravo dé&dilo v ramci rodiny.'® Nejcast&ji se pro tyto noviny &erpaly informace
z prostiedi fiSskych mést. Dominantni postaveni zaujimaly pfedevS§im Kolin nad Rynem
a Hamburk. Zpravy piebirané z téchto dvou mést obstaraly takika polovinu vSech
informaci v t&chto ti§ténych novinach. Ceské zems ale netrpély nedostatkem zakladnich
zprav o déni v politické, kulturni ¢i védecke oblasti. Velmi tomu napomohlo napojeni

na Videii. Ta totiZ disponovala spojenim s tehdejSim mezinarodnim svétem novin. I diky

této spolupraci se do Prahy dostaly v 2. poloving 17. stoleti psané noviny az z Italie."

2.2. Prvni pokusy o Cesky tisk a vznik Ceskeho postilionu
Na pocatku 18. stoleti vychazely v Praze pouze némecké noviny. V cCesting
vychazelo tisténych informaci jen velmi malo.?’ Snahy o vytvofeni &esky vydavanych

novin jsou viditelné uz ke konci 17. stoleti, tehdy to ale z riznych divodi, jednim

16 E. STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi, s. 8.

7 Tamtéz, s. 234.

18 Tamtéz, s. 296.

19 7. SIMECEK, Pocdtky novinového zpravodajstvi, s. 211-214.
20 E. STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi, s. 224.
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2l Redlngjsi obrysy pro zrod prvnich

znichz byl 1 problém s cenzurou, nevyslo.
ceskojazy¢nych novin na naSem uzemi pfisly az s vydavanim prvnich novin ve Vidni,
tzv. Wienerisches Diarium z roku 1703. Tyto noviny totiZ poslouzily jako inspirace pro
vytvoreni obdobného periodika v Praze. Nésledovala ov§em série n€kolika neuspéSnych
zddosti o pravo na tvorbu cCesky tiSténych novin v ¢eské metropoli. Jednim
z neuspéSnych zadatelit byl v roce 1708 Karel FrantiSek Rossenmiiller, ktery chtél

tisknout texty v latiné a tvofit vytahy ze zahrani¢nich novin v ¢eském jazyce.??

Pravé Rossenmiiller je tim, komu se podafilo dosdhnout uspéchu prvnich
pravidelné¢ vydavanych novin v ¢eStiné na nasem uzemi. Dne 4. tinora roku 1719
vychazi prvni &islo Ceského postilionu, jak se oblas témto novinam taktéz fika.
Samoziejmé¢ tomu predchazel pozadavek na ziskani piislusSného privilegia od
samotného cisate, coz se povedlo o rok diive. Neslo to s sebou ov§em nékolik podminek.
Tou nejzésadngjsi je urcité povinnost, aby byla jednotliva Cisla novin zprvu piedloZena
ke kontrole a ptipadné cenzuie. To vSe proto, aby dochéazelo ke zvetejiiovani jen dobrych
a pravdivych aktualit, které by zaroven netiskly nic, co by mohlo poskodit povést

panovnika nebo katolického ndboZenstvi. Samotny vydavatel musel navic dokazat svou

spolehlivost.??

Cilem téchto novin bylo upoutat ¢eskou Slechtu, ale 1 vzdélangj$i méstanstvo ¢i
knézstvo za cenu 8 zlatych ro¢né. Stejné€ jako konkurencni Prazské némecké noviny, tak
i Cesky postilion pfebiral informace o jednotlivych udélostech z t&ch videniskych.?*
Dodavatelem nejcerstvéjSich zprav byly 1 noviny saské, které byly do Prahy spole¢né se

svym videniskym proté&jskem dodavany pravidelné kazdy tyden. >

Zpocatku se Rossenmiillerovym novinadm pomérné datilo. Svého vrcholu dosahly
postovské noviny v roce 1734, kdy mély 60 ptedplatitelti. Podobny pocet predplatitelt
mély i némecky psané noviny v Praze b&hem roku 1714. Pocet ¢tenari Ceského
postilionu ovSem pravidelné klesal, az to o 10 let pozdéji dospélo k pouhé dvacitce.

Patrné hral 1 jistou roli fakt, Ze ¢eStina pomalu ustupovala ze scény a Rossenmiillerovi

21 7. SIMECEK, Pocdtky novinového zpravodajstvi, s. 217.
2 Tamtés, s. 224-226.

2 E. STEJISKALOVA, Novinové zpravodajstvi, s. 233.

2 Tamtéz, s. 237-238.

2 Tamtéz, s. 240-242.
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se nepodafilo udrzet své byvalé odbératele pravé zfad Slechty ¢&i knézstva.?
Charakteristické pro jednotliva Cisla je i mySlenka vérnosti vladnoucimu rodu, ktera je
pii Cteni novin znatelna. Projevuje se zejména ve valecnych obdobich, obzvlast' s Turky

a Francii.?’

Zdengk Simegek dosel na zikladé svého badani k ndzoru, Ze zprvnich
ceskojazy¢nych novin je pomérné hmatatelna sympatie ke vSemu Ceskému. Nejcastéji
je to v Postilionu citit pfi vzpominani na vyznamné osobnosti ¢eskych déjin z fad svétct
Ci Slechty. Témito vsuvkami o ¢eské historii byvala doplnéna néktera novinova vydani.
Zpravy z videnského nebo konkuren¢niho némeckého periodika nebyly ovSem pro
Rossenmiillera jedinym zdrojem informaci. Ptispévky do jeho Postilionu dodévaly 1
nékteré osoby piisobici v nejvysSich cirkevnich a zemskych uradech. Svou sit
informatora pro zisk co nejcerstvéjSich novinek jesté posilil tim, Ze piimo své vlastni
Ctenafe vybizel k tomu, aby mu hlésili nové zpravy. Tuto metodu vyuzil jako prvni

vydavatel novin na uzemi Prahy.?

2.3. Rozsifeni novin do vefejného prostoru

Cteni novin se stalo b&nou soulasti kazdodenniho Zivota, ovlivnénou
podminkami doby, dostupnosti informaci, rostoucim z4jmem riiznych spolecenskych
vrstev a snahou profesionala Sifit zpravodajstvi ustn€ i pisemné. Zkoumani vzniku,
distribuce a vlivu novin vyzaduje Siroky pfistup, protoze noviny nejen informuji, ale i
odrazeji aktualni politické, ekonomické a kulturni déni. Stat, cirkev a dal$i organizace
zasahovaly do novinového zpravodajstvi prostfednictvim tiskové politiky, cenzury a

dohledu, coz ovlivitovalo z4jmy vydavateld, redaktorti i autor(.?’

2.3.1. Regionalni rozmach a ménici se slozeni Ctenaii

Od 16. stoleti byly ceské noviny, at' uz dovezené nebo mistni, soucdsti
mezindrodniho trhu se zpravodajstvim, ktery zasahoval 1 Ceské zemé. Hlavnimi
odbérateli byli pfislusnici Slechty, kralovska mésta a cirkevni instituce. Vysoké

pfedplatné a distribuce pies poStovni sit’, jez vyrazné navySovala cenu, v§ak omezovaly

26 7. SIMECEK, Pocdtky novinového zpravodajstvi, s. 232.

27 Tamtéz, s. 245.

28 Tamtéz, s. 229-230.

29 7. SIMECEK, Pocdtky novinového zpravodajstvi, s. 330-331.
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dostupnost novin jen na Uzkou vrstvu stavovské elity. Naptiklad francouzské noviny
byly v Praze dvakrat draz$i nez v Norimberku. Prazsky tisk sice z4jem o zahrani¢ni

noviny neohrozil, ale pfispél k rozsifeni okruhu ¢tenait o ¢leny mnisskych fadi.°

Arnolt spolupracoval s videniskym vydavatelem Cosmeroviem a poStmistrem
Ickingem, coZ mu umoznilo zajistit pravidelnou distribuci némeckych novin po Praze a
okoli. Pocet vytiski, které poStmistr odebiral, postupné rostl a ndklad dosahoval kolem
200 kust, coZz odpovidalo priméru v tiSskych méstech. Prazsky tisk mél vyhodu
aktualnich informaci z Cech oproti videfiskému protgjsku, coz piilakalo vice &tenai.
Ke konci 17. stoleti zacaly tiskdrny v Ceskych zemich vyznamné pfispivat k Sifeni
nabozenské 1 osveétove literatury, a tak zdjem o doméaci noviny rostl, az ptekonal zdjem

o zahraniéni tituly distribuované postou.’!

V 17. stoleti hraly vyznamnou roli zahrani¢ni ti§téné noviny, zejména z Vidné,
které Slechta 1 klér Casto upfednostiiovali pfed domacimi tituly. V Chebu vSak mistni
posStmistr zacal vydavat noviny uréené pro $irSi vefejnost, coz postupné snizovalo zajem
o prazské a videnské noviny. Chebské noviny odebiraly pfedevSim meéstské rady,
dominikani, jezuité a duchovni z venkovskych farnosti, zatimco vyssi duchovni si ¢asto
objednavali drazsi zahrani¢ni tituly. Ve 40. letech 18. stoleti se Ctenaiskd zékladna
chebskych novin rozsifila také na hospodarské ufedniky, 1ékafe a mistni femeslniky.
Tyto noviny se $ifily po Chebsku, Loketsku a ¢astecné 1 Plzenisku, kde vSak nardzely na
problém placeni ptfedplatného. Ten byl Casto kompenzovan tim, ze vytisky byly
poskytovany zdarma kléru nebo na vyznamna poutni mista. Navzdory témto piekazkam
se odbér chebskych novin podafilo vyrazné zvysit — dosahoval az 70,5 % vSech novin v
regionu, zatimco zbytek tvofily zahrani¢ni tituly. Tato regiondlni expanze umoznila
zasadni nartst distribuce a ¢etby novin, coz dokladd zménu ve spolecenské struktuie
Ctenaft béhem 18. stoleti, kdy se noviny stavaly dostupnéjSimi 1 mimo privilegované

vrstvy.3?

V prvni poloving 18. stoleti rostl zajem o ptredplatné novin diky regionalizaci a

omezeni dovozu zahrani¢niho tisku, coz podpoiilo domaci produkci. Regionalni tiskaii

30 Tameéz, s. 331-332.
31 Tameéz, s. 332.
32 Tamtéz, s. 333-334.
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jako Arnolt, provozovatel némecky psanych periodik v Praze, a Widmann, provozovatel
postovnich sluzeb v Chebsku, zasobovali postovni trasy novinami, ¢imz snizili zavislost
na ciziné. V Chebu se ale pfedplatné podafilo zajistit jen pro polovinu vytiskli, coZ
s nejvetsi pravdépodobnosti vedlo k pozdé€jsimu zaniku tamnich novin. Mezi pravidelné
odbératele novin se vedle kléru postupné zatadili také obchodnici a femeslnici, coZ
ukazuje na ménici se sloZeni ¢tenadii v poloving 18. stoleti. BohuZel nejsou dostupné
podrobnéjsi tdaje o ctenafich prazskych, brnénskych ¢i opavskych novin, coz
znemoziuje hlubsi analyzu na celostatni Grovni. Nekteré nepiimé dikazy vSak
naznacuji, Ze pocet novinovych zasilek v Praze vzrostl béhem 60. let 18. stoleti, coz
muze souviset s ekonomickym rozvojem po skonceni sedmileté valky. Tento vzestup

reflektuje posun spole¢nosti smérem k vétsi informovanosti a zajmu o vefejné déni.>

2.3.2. Kavarenska kultura a vefejné Citarny jako centra dostupnosti
novin

Hlavnimi ptekdzkami pro $irSi rozSifeni novin mezi obyvatelstvem byla cena
predplatného a nutnost platit v hotovosti. K témto novinam, jako Wiener Zeitung, méli
pfistup 1 zems§ti a vrchnostensti tfednici, ale ¢teni novin bylo stdle omezeno na elitu
spole¢nosti. Rychleji rostl zdjem o knihy v pij€ovnach, které byly dostupnéjsi diky
niz§im poplatkim nez jaké se platily za pravidelny odbér novin. Nejpopularnéjsi
kategorii byla odborna literatura. V 50. letech 18. stoleti zacalo ¢teni novin vychazet z
trend podporovaly vefejné ¢itarny, inspirované t€émi v Londyné, Patizi a Vidni. V prvni
fazi rozsiteni novin vSak platila pfisnd pravidla cenzury a noviny musely byt predem

schvaleny ufady, nez byly vydany a rozeslany pfedplatiteltim.*

Prvni znamy pokus o organizovani Ctendiského krouzku v ceskych zemich
pochazi z Brna z roku 1758. Inzerent hledal zdjemce o odbér zahrani¢nich novin.
Krouzek skute¢né vznikl, ptficemz jeho c¢lenové spoleéné odebirali némecké i
francouzské noviny. Cilem bylo shromézdit penize na ptedplatné. Zakladatel krouzku

se snazil udrzet co nejvice Cleni, ktefi by na noviny pfispivali. Pozdéji tento problém

33 Tamtéz, s. 335-336.
3% Tamtéz, s. 340.
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vytesily vydelecné Citarny, které nabizely noviny a ¢asopisy k pijceni. Zajem o noviny,
piedev§im zahrani¢ni, méli i distojnici vojenskych posadek. Cetbu novin si oblibila
Slechtickd mladez, které se Casto piipravovala na vojenskou sluzbu, a ve 40. letech byly
noviny v ceStiné soucasti vyuky na vojenskych akademiich, véetné Terezianské
akademie ve Vidni. DilleZitost ¢teni novin pro mlade lidi zdiiraznoval 1 feditel akademie
FrantiSek Josef Kinsky. Pozdéji byly noviny dostupné také ve vojenskych kasinech v
méstech v &eskych zemich jako Praha, Brno, Olomouc a Cheb. Citarny novin byly
pristupné Siroké veiejnosti, ale s vysSimi poplatky a ndroky na spolecenské chovani
navstévnikld. Pij¢ovny knih byly naopak dostupnéjsi, ale stdle se zamétovaly na

literaturu zabavného charakteru, zatimco zajem o odbornou literaturu klesal.*>

V roce 1772 oteviel knihkupec Wolfgang Gerle v Praze Ccitdrnu, kde si
predplatitelé a navstévnici mohli pohodlné ¢ist noviny ¢i Casopisy a mohli zde
diskutovat o aktudlnich tématech. V roce 1781 nabizela ¢itarna 14 titull novin a 30
casopist. V Brn¢ oteviel Jakub Bianchi podobnou ¢itarnu, kde byly k dispozici politické
noviny a francouzské zurnaly, a také se nabizelo pfedplatné ¢asopisu Deutscher Merkur.
V Olomouci planoval ¢itarnu knih a novin knihkupec Josef Riegele. Podle cenzurniho
nafizeni Josefa II. z roku 1781, které podporovalo Sifeni ¢etby mezi niz§imi vrstvami,
vznikaly v Praze a Brn¢ dalsi ¢itdrny a pj¢ovny knih. V méstskych oblastech se zajem
o noviny zvysil diky zméné ve spole¢nosti a ekonomickym zajmim statu. Cetba novin
pomohla utvafet méstanskou kulturu a zvy$ovala zajem o kulturni déni. Casopisy se
staly ptistupnéjSimi diky jejich prodeji v knihkupectvich a kolportazi, kterd se osvédcila

i u nabozenskych tisk.?

Noviny a Casopisy se ve méstech staly béZnou soucdsti kavaren, vinaren a
hostinct, kde byly k dispozici zdarma jako dopln€k k jinym zabavam jako je bilidr nebo
tanec. Tato nabidka lakala navstévniky a zvySovala zdjem o noviny. V kavarnach byly k
dispozici zejména zahrani¢ni noviny, coz vedlo k vétsi informovanosti o svétovych
udalostech. V této dobé méstané, na rozdil od Slechty, neméli tolik volného Casu, takze
novinove¢ informace byly pro né velmi dilezité. V rychlosti jim totiz dokazaly shrnout

nejaktualnéjs$i déni na nekolika strdnkdch papiru. V Brné hrdly kavarny a hostince

35 Tamtéz, s. 341.
36 Tamtéz, s. 342.
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si zajistit ptedplatné zahrani¢nich novin a casopist, ¢asto prostfednictvim Ctenarskych

spole¢nosti.’’

Venkovské prostiedi, kde Zilo asi 90 % obyvatelstva, zlstavalo na okraji zdjmu
novindiské produkce a prodeje. I kdyz osvicenci usilovali o zlepSeni vzdélani
venkovantl a vytvofili Casopisy v ¢estin€ jako nekomercni projekty, realita ukazala, ze
venkovsky lid nemél zajem o Cteni nebo kupovani ¢asopisti zamétenych na zemédélstvi
a hospodarstvi. Piikladem je pokus Wilhelma von Bourscheida, ktery v roce 1783
vydaval noviny pro zeméd¢€lce v Bratislave, ale projekt skoncil netispéchem. Noviny
byly uréeny k tomu, aby je faraf predcital na shromazdénich, ale 1 ptfes podporu se brzo

piestaly vydavat.’®

2.4. Konkurence a upadek Prazskych poStovskych novin
Némecky psané noviny v Praze, jeZ jsou star$i nez Cesky tisténé, tzv. Prager Post-
Zeitungen, jsou ve svych pocatcich spjaté se jménem Arnolta z Dobroslavina. Jejich
postupny Gspéch i na tkor Prazskych postovskych novin podle Zdeiika Simecka tkvél
v tom, Ze byly oproti Ceskému postilionu levnéjsi o 2 zlataky a taktéz pristupndjsi
hlavné pfi prebirani aktualit z Vidné. Do svych listh na rozdil od Rossenmiillera
orientujiciho se primarné na ¢eské udalosti zkousel zakomponovat vice zprav ze svéta.
Tohoto trendu se némeckojazy¢né noviny drzely i pfes neptizniva 20. 1éta 18. stoleti,
kdy Cesky postilion pomémné ve velkém piebiral svému konkurentovi zékazniky. A
nakonec se to ukazalo jako dobra volba, nebot’ po 30. letech dochazi k rostoucimu zdjmu

o vSeobecnéjsi zpravy.*

Prazské poStovské noviny v souboji s némeckymi konkurenty zacaly postupné
stradat ¢im dal vice, az roku 1772 doslo k jejich zaniku. To uz byla ovSem zélezitost
Rossenmiillerovych dédici. Jisty podil viny na tom nese i to, Ze se Cesky postilion

postupné odklonil od své piivodni strategie, kdy se snazil zprostiedkovat nejaktudlné;jsi

37 Tamtéz, s. 343.
38 Tamtéz, s. 344.
39 Tamtéz, s. 230-232.
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informace ¢tenaiim v Ceskych zemich, a na misto toho vénoval vétsi prostor jazykové
vychové pro zachovani a rozvoj ¢eského jazyka.** V té dob& ovSem &estina piestavala
byt povazovana za jazyk literarni a spisovny. Ptiznivéjsi obdobi pro CeStinu v novinové
sféte nastalo az. V 80. letech, kdy noviny nasly cestu do venkovskych mést a celkové
na Ceském venkové vznikaly komunikativni skupiny spojené s prazskym vlasteneckym
centrem. V roce 1789 mély Ceské noviny 900 odbératelti na rozdil od 9 osob, které se
k predplaceni novin piihlasily v roce zaniku Ceského postilionu, byt se tehdy jesté

jejich cena snizovala.*!

40 Tamtéz, s. 249.
41 Tamtéz, s. 336.
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3. Zivot kronikafe Felife

Ac¢ existuje nekolik historickych prament o rodiné FrantiSka Vaclava Felite,
autora Letopisu z obdobi 1723-1756, ziistava jeho osobni a rodinny zivot obklopen
stinem tajemna. Jeho otec, Mikula$ Frantisek Felit, patrné pochézel z jiznich Cech. Tato
domnénka vychazi z toho, ze byl béhem roku 1662 pokitén v chrdmu na Téborsku.
Mikulas$ mél dva bratry a oba si v Zivoté zvolili duchovni cestu. Matéj se stal farafrem ve
Vlachové Bfezi, zatimco Karel servitskym feholnikem v Rabstejné nad Stielou.
Nevime, kdy ani pro¢ se Mikulds rozhodl piestéhovat do meést prazskych. Urcité zde
musel byt uz v roce 1683, nebot’ existuje zdznam o jeho prvnim siatku. Po smrti své
choti uzaviel Mikuld§ druhé manzelstvi, z néhoz se v roce 1700 narodil pravé autor

letopisti psanych v obdobi, kdy pravideln& vychazi Cesky postilion.*?

Kronikatrské zapisky zacal F. V. Felif sepisovat ve svych tfiadvaceti letech.
VydrZelo mu to az do roku 1756. Diky této vytrvalosti se jeho texty stdvaji v této oblasti
docela unikatnimi. Pokryvaji dohromady obdobi tiiaticeti let, zatimco dal§i dochované
prameny z této doby popisuji o poznani kratSi obdobi, a to 1 v porovnani s dalSimi autory
z fad prazskych mé&stanti. Udélosti, jez Felif uznal za zapsani hodné, pokryvaji Siroké
spektrum. NejCastéji se jednalo o mimorddné udalosti, které vybocovaly
z kazdodennosti. Pozornost vénoval naptiklad korunovaci Karla VI. ¢eskym kralem,
valkdm zasahujicim monarchii, epidemiim, ndbozenskym obfadim, popravam ¢i
riznym nebeskym zjevenim. Pokud se ale nic zajimavého za posledni dny nebo mésice
nestalo, zaznamenal Felit 1 to kratkym komentatem. Dle v§eho mél i nadéni pro poutavé
zachyceni svych zazitkli a nasledné tak tvofil pomérné c¢tivé zadznamy do svého

letopisu. 3

Felif své dilo ptespftili§ nezahlcoval informacemi ze svého osobniho Zivota. Vedle
zajimavych udalosti, jez v letopisu zabiraji drtivou vétSinu prostoru, jsou ale 1 v téchto
témto zpravam se Martina Borovi¢kova ve své diplomové praci vénované praveé Felifove

spisim domnivd, ze jsme schopni rozpoznat autorovy nazory na aktudlni déni, byt se

“2 Martina BOROVICKOVA, Letopis.
43 Jan VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 7-8 (Uvod).

21



snazi o co nejvetsi objektivnost. Jako piislusnik méStanské spole€nosti se vymezuje

proti venkovu i §lechté&.**

Vliv na to samoziejm¢ meéla 1 doba, v niz autor zil, nebot’ byla ordmovana
nékolika valkami za Karla VI. nebo Marie Terezie. Predevs§im valky o rakouské dédictvi
formovaly postoje PraZzant, nebot’ se jich iizce dotykaly. Je docela patrné, Ze Fridrich II.
si ptili§ velkou oblibu u Felife neziskal. Prazské obyvatelstvo bylo tehdy bilingvni s tim,
ze lidové vrstvy, mezi nimiz i Felit, vice tihly k ¢eStiné. Némcinu nicméné zvladaly a

sam Felif nékolika germanismy sviij letopis taktéZ obohatil.*>

Kronikar Felit byl vzdélanym ¢lovékem, jak psal i ve svych textech. Na Karlo-
Ferdinandové univerzit¢ ziskal magistersky grad svobodného uméni a filozofie,
dokonce byl i posluchac¢em obojich prav. Zpravy o tom, jestli se mu podatilo pravnické
vzdélani doopravdy ziskat ovSem chybi. Zacatkem roku 1730 byl jmenovéan asesorem
rychtarského prava. Tato funkce mu vydrzela az do jeho smrti v roce 1757. Manzelstvi
uzaviel Felit v roce 1724 s Magdalenou FrantiSkou Strakovou. Potomky ovSem tento
svazek nepfinesl, a tak ve své zavéti odkdzal nejvetsi Cast pozistalosti pravé své
manzelce. Nutno podotknout, Ze moc zdmoznym ale nebyl. Zbytek, co mu zbyl, vénoval
svym bratrim a jejich détem, na néz si taktéz vzpomnél. V nedozitych sedmapadesati

letech nakonec letopisec umira a byl pohiben v Praze.*®

# M. BOROVICKOVA, Letopis.
45 J. VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 12.
46 Tamtéz, s. 10-11.
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4. Sonda do tfi mésicu z vybranych c¢isel Prazskych
postovskych novin

4.1. Vybrané mésice a pfistup k analyze novinovych zprav

4.1.1. Frekvence vydavani a zaméfeni Ceského postilionu

Uplné prvni &islo Prazskych postovskych novin vyslo 4. Gnora roku 1719. Od té
doby Rossenmiillerovy tiskoviny vychédzely dvakrat tydné. Pokazdé v utery a pokazdé
v sobotu. Odbératelé si je mohli vyzvednout v téchto dnech na staroméstském Uhelném
trhu v domé U Zlatého kiize. V prvnim roce Postilionu méli ¢tenafi k dispozici az tii
vydani v jeden den. Nasledujici rok se tento trend zménil na dvé vydani o stejném poctu
stran, coz periodiku vydrzelo dalSich 9 let. Ob¢ vydani Cerpala nejvice z videnskych a
saskych zdroju. Ty do Prahy ptivazely informace taktéz kazdé ttery i sobotu. Rozdil byl
v tom, ze videniské zpravy dorazily do ¢eské metropole jesté béhem dopolednich hodin,
zatimco saské az v pribéhu vecernich. V praxi tedy uterni dondska novych zprav
zamifila do sobotniho vydani Ceského postilionu a naopak sobotni zase do toho
uterniho. Riska a slezskd posta dorazila do Prahy kazdy &tvrtek. Zpravy z doméciho
prostiedi vychazely v sobotu i1 ned¢€li a pokazdé jednotliva vydani uzavirala. Typicky
pro zpravy z Prahy byl 1 fakt, Ze vzdy nesly datum, jakym bylo v zahlavi oznaceno celé
¢islo. Videnské zdroje Casto pfinasely zpravy i z dalSich evropskych mést a regiontt —
naptiklad z Italie, Uher ¢i Osmanské tiSe. Pravidelné byvaly videnské dvorni zpravy

umistény v jednotlivych ¢islech Prazskych postovskych novin na prvnim miste.*?

Role prostfednika informaci z videniského protéjska nebo zprav pochéazejicich z
fiSskych mést Rossenmiillerovi nestacila. Pravidelné proto své ¢tenafe informoval o
zivoté Ceské Slechty 1 Ceské katolické cirkve. Volba to byla pomérné¢ raciondlni, jelikoz
se v této dob& jednalo o silné hrace, co by méli mit v dal§Sim ¢eském vyvoji silné
postaveni. Taky proto vjednom ze svych prvnich vydanich vyzyvd Rossenmiiller

potomky staroCeské Slechty a pfisluSniky tehdejsi inteligence, hlavné z tfad kléru,

47 E. STEISKALOVA, Novinové zpravodajstvi, s. 240-242.
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k tomu, aby si Postilion ptfedplatili. Je na tom ukazkové vidét, ze Prazské poStovské
noviny jsou urceny ceské Slechté a vzdélanému meéstanstvu, a proto se ¢asto i Zivoty

t&chto elit stdvaji zdrojem pro samotné noviny.*®

4.1.2. Metoda sondy a vybér mésicti

V této Casti se zamé&iuji na vybér konkrétnich mésicti, které mi umozni analyzovat
obsah Ceského postilionu tematicky. Tim ziskam piehled, jak ¢asto se jednotlivé typy
zprav objevovaly v riznych obdobich, a zaroven si vytvofim reprezentativni vzorek z
del$iho ¢asového obdobi. Vybral jsem ti1 mésice z let 1724—1726: duben 1724, fijen
1725 a prosinec 1726. Tento vybér pokryva rtiznd rocni obdobi, kterd mohou odrazet
promény obsahu novin, jako jsou vojenské zpravy béhem jara, politické a dvorské
ceremonie na podzim a shrnuti udélosti na konci roku. Duben a prosinec se mi jevi jako
dobré volby i1 z hlediska nabozenskych svatki (Vanoce a Velikonoce), které bude
zajimavé sledovat i1 z toho diivodu, Ze se v novinach bude odraZet katolicky uhel

pohledu. Zajimavé bude sledovat 1 atmosféru jednotlivych mésici.

Pfi ¢teni a analyze téchto tfi mésicli se nebudu zaméfovat na chronologicky
pribéh udalosti. Misto toho informace sesbirané z novin rozdélim do tematickych
kategorii. Tento pfistup Iépe vystihne vyznam a Cetnost riiznych typa zprav a ukéze, jak
byly tematické okruhy jako jsou vojenské udélosti, nabozenské obtady, ekonomické
zpravy nebo ptirodni katastrofy, v novinach zastoupeny. Vysledkem bude podrobny
pohled na obsahovou skladbu zprav v jednotlivych oblastech. Z toho nasledn¢ bude
mozné zhodnotit, v jakych oblastech byl ¢tenat Prazskych postovskych novin nejcastéji

informovan.

Metodu sondy jsem zvolil zjednoho prostého divodu. Jednotlivych vydani
Prazskych postovskych novin vySlo za svou existenci ohromné mnozstvi. PfeCist a
podrobné zpracovat v§echna ¢isla by bylo ¢asové velmi narocné, a proto jsem vybral tfi
mésice tak, aby pokryly zajimavé useky z priabéhu roku a zaroven se z toho dal utvofit

uceleny obrazek o obecném obsahu Ceského postilionu. Mym cilem je pomoci

48 7. SIMECEK, Pocdtky novinového zpravodajstvi, s. 228.
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tematického tfidéni 1épe pochopit strukturu a zaméfeni novin, a to, jak Postilion reagoval

na udalosti doma i v zahrani¢i.

4.1.3. Kategorie pro analyzu

V ramci analyzy vybranych mésici Ceského postilionu jsem stanovil dvanact
tematickych okruhti, které reflektovaly klicové oblasti tehdejSiho zdjmu. Tento systém
umoznil 1épe zkoumat obsahovou skladbu novin, jejich strukturu a vyznam pro dobovou
spole¢nost. Diky rozdéleni do téchto skupin lze nejen zjistit, co noviny pro Ctenare

nabizely, ale také sledovat, jak Postilion reagoval na aktudlni déni doma 1 v zahranici.

Kazda zprava byla ptifazena jedné hlavni kategorii, pfestoze nékteré udalosti
mohly svym obsahem spadat do vice oblasti. Pro zajiSténi piehlednosti vSak vzdy
prevazil ten aspekt, jenz byl povazovan za nejpodstatnéjsi. Tento ptistup nejen odhaluje
tematickou rozmanitost obsahu, ale také podtrhuje spolecenskou a politickou roli

Ceského postilionu jako zdroje aktualnich informaci.

Zpravy zamétené na naboZenské udalosti a ceremonie zahrnovaly cirkevni
svatky, slavnosti, procesi, zmény v cirkevnich tGfadech a informace o probihajicich
mSich ¢i modlitbach. Nébozenstvi mélo v barokni dobé zdsadni vyznam nejen pro
kazdodenni zivot, ale také bylo soucasti politického a spolecenského déni. Noviny Casto
odrazely dilezitost katolické cirkve, ktera byla tzce spjata s habsburskou monarchii, a
piispivaly k upevnéni jejiho vlivu. Zpravy propojujici naboZenské ceremonie s
vyznamnymi osobnostmi nebo politickymi otazkami zatazuji do studovanych oblasti
podle dominantniho zaméteni. MSe spojené s habsburskou rodinou naptiklad spadaly
do okruhu vénovaného habsburskému dvoru, zatimco ceremonie s $ir§Sim dopadem

patiily mezi nabozenské udalosti.

Informace tykajici se vojenstvi a bezpe¢nosti zahrnovaly zpravy o vojenskych
konfliktech, obrané hranic, vzpourach, verbovani vojska a stavu armady. Noviny rovnéz
piinaSely informace o pohybech vojsk, opeviiovani strategickych bodi nebo o
organizaci a zdsobovani vojenskych struktur, véetné¢ zprav o lod’stvu. Tyto zpravy
podtrhovaly klicovou roli armady v zajiSténi bezpe€nosti vSech statli a odrazely vyznam,

ktery vetejnost témto otdzkam piikladala.
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Politicka rozhodnuti a udalosti byly v novinach prezentovany prostfednictvim
zprav o vladnich reformach, legislativnich zménach a natizenich, kterd méla piimy
dopad na Zivoty obyvatel. Patfily sem také informace o schiizkach politickych
predstaviteld ¢i dynastickych siiatcich, jejichZz vyznam spo€ival v upevnéni mocenskych
vztahtl, byt’ by se na prvni pohled mohly zatadit 1 do ndboZenskych slavnosti, ale pro
mé se stal kliCovym jejich mocensky motiv, jenz z novinového kontextu vyzaroval

nejvice.

Udalosti spojené s habsburskym dvorem zahrnovaly rodinné oslavy, politické
zmény a dal$i vyznamné udélosti v zivoté cisafovy rodiny. Noviny pravidelné
informovaly o siatcich, narozenich, umrtich a dalSich rlznych aktivitich ¢lenti
habsburského rodu. Casté byly piedev§im zpravy o udastech jednotlivych rodovych
predstavitelt pti vSemoznych ndbozenskych udalostech jako mse ¢i obycejna modlitba.
Jelikoz se jedna o panovnicky rod, pfifadil jsem tyto zpravy do kategorie sledujici
aktivity panovnika a dvora. Noviny totiz o cirkevnich udalostech samoziejmé
informovaly, ale pfiSlo mi odliSné a specialni, ze obcas vyzdvihovaly ucast vyznamnych
osob jako napftiklad Clent cisafské rodiny, a proto jsem se rozhodl tento specificky typ
zpravy odliSovat. Soucasti jsou 1 rizna povyrazZeni at’ uz cisate ¢1 dalSich arcivévodkyn.
Kategorie odrazi zdjem Ctenditi o déni u dvora a jeho vliv na spravu fise. Tyto zpravy

mély nejen symbolicky vyznam, ale ¢asto odrazely i Sir$i politické ambice monarchie.

Diplomacie a udalosti na evropskych dvorech mimo videnisky dviir byly
dal$im vyznamnym tematickym okruhem. Noviny pfinaSely zpravy o diplomatickych
misich, alian¢nich jednanich a déni na kralovskych dvorech Francie, Anglie, Pruska ¢i
dalSich zemi. Tyto informace poskytovaly ¢tendiim Sir§i piehled o mezinarodnich

vztazich a pozici habsburské monarchie v evropské politice.

Kulturni a spolec¢enské udalosti odrazely zivot tehdejsi doby a nasly si tudiz své
misto v novinach, a to prostfednictvim zprav o divadelnich ptedstavenich, plesech,
slavnostech a dalSich vefejnych udalostech. Tyto informace ukazovaly kulturni rozkvét
1 hodnoty, které¢ formovaly podobu tehdejSi spolecnosti. Kulturni aktivity zaroven

posilovaly prestiz Slechty jako hlavnich organizatort téchto udalosti.
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Ekonomickou situaci a obchodni vztahy popisovaly zpravy o cenach zbozi,
obchodnich smlouvéch, clech a zakonech tykajicich se trhli. Noviny upozornovaly na
vykyvy v cendch potravin, vliv neurody na ekonomiku i na dilezité obchodni zmény,

které ovliviiovaly kazdodenni Zivot ¢tenafi.

Préavni ramec a zajiSténi potfadku byly v novinach prezentovany prostiednictvim
zprav o kriminalité, soudnich procesech a trestech. Do tohoto odvétvi jsem zatadil i
vykonané rozsudky hrdelnich trestd. Tyto informace ukazovaly, jak stat reagoval na

naruseni vefejného poradku a jak posiloval divéru v pravni systém.

Udalosti spojené s prirodnimi jevy zahrnovaly povodné, bouie, zemétieseni a
dalsi klimatické vykyvy, které ovliviiovaly Zivoty obyvatel. Kromé tragédii se noviny
vénovaly také vyjime¢nym ptirodnim ukaziim, které Casto vzbuzovaly zajem vetejnosti
a byly interpretovany jako znameni vy$§i moci. Mista v novinach si nasly i informace o
klasickych zménach pocasi v podobé, Ze nékde zacalo snézit ¢i zamrzat vodni plochy.
Zaradil jsem do stejné kategorie 1 katastrofy, které potkaly obyvatelstvo ve méstech Ci

na vesnicich jako pozary.

Posledni sledovanou oblasti jsou zpravy o osobnich Zivotech vlivnych
osobnosti zahrnovaly udalosti spojené se Slechtici, duchovnimi a dalSimi elitnimi cleny
spole¢nosti. Noviny informovaly o jejich aktivitach, cestach ¢i ucasti na slavnostech,

¢imZ poskytovaly ¢tenaiiim néhled na jejich vliv a vyznam v dobovém kontextu.
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4.1.4 Statistické udaje

Ptfi analyze tii mésicii Prazskych poStovskych novin bylo zaznamenano skoro
1500 zprav. Ty nasledné proSly roziazenim do tematickych kategorii a nakonec 1
piifazenim k mistim svého ptivodu. Zpravy nejcastéji odkazovaly na konkrétni mésta,
odkud se informace do Prahy dostala, ale objevovaly se i oznaeni §irSich regiont ¢i
vyznamnych geografickych bodi, naptiklad znamé feky jako Dunaj ¢i Labe. Obcas bylo
misto ptiivodu uvedené velmi obecné tak, ze zpraveé byl pfifazen jen ptivod z konkrétni
zemé (ze Svycarska, z Danska atd.). Zatimco nékteré kategorie dominovaly obsahu
novin, jiné byly zastoupeny jen minimalné. Podobné se u geografického rozlozeni
ukdzalo, ze vétSina zprav pochazela z nckolika klicovych center evropské politiky a
obchodu, zatimco jiné regiony se objevovaly jen sporadicky. Tyto idaje umoznuji 1épe

pochopit, jaké oblasti a témata byly pro noviny v daném obdobi témi nejvyznamné;jSimi.

4.1.4.1 RozloZeni zprav podle tematickych kategorii

Na zéklad¢ provedené analyzy byly jednotlivé zpravy z Prazskych poStovskych
novin rozdéleny do 12 tematickych kategorii. Kazda z nich odrazi urcité dobové zdjmy
a informovanost ¢tenafi. Vysoky pocet zprav v nékterych kategoriich svéd¢i o jejich
vyznamu pro tehdej$i spolecnost, zatimco méné zastoupené oblasti naznacuji spiSe

okrajovy charakter téchto témat ve vefejném diskurzu.

Nejpocetnéjsi kategorii se staly politické udalosti a rozhodnuti (317 zprav),
nasledované evropskymi dvory a diplomacii mimo habsbursky dvir (223).
Pomysiné tieti misto zaujmulo vojenstvi a bezpe€nost (215). Tyto tematické okruhy
dominovaly obsahu novin a ukazuji, jaké informace se povazovaly za kli¢ové. Dalsi
vyznamné oblast pfedstavovaly osobni Zivoty vyznamnych osob (132), kulturni a
spoleCenské udalosti (124) a naboZenské udalosti a ceremonie (108). O néco mensi
zastoupeni mély ekonomika a obchod (102), kriminalita a pravo (100) ¢i zpravy o
habsburském dvore (97). Mezi mén¢ frekventované kategorie patiily prirodni jevy a
katastrofy (43), demografické poméry (19) a nakonec zpravy zdravotni nebo

hygienické (11), které se v novinach objevovaly spiSe okrajové.
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Tato data naznacuji, jaké tematické oblasti byly v tehdejSim zpravodajstvi nejvice
akcentovany, a poskytuji zaklad pro hlubsi analyzu obsahu jednotlivych kategorii v

nasledujicich kapitolach.

tabulka €. 1 — pocetni zastoupeni jednotlivych kategorii

KATEGORIE 53 POCET ZPRAV HJ VYJADRENO V % IS
Politické udalosti a rozhodnuti 317 21,26%
Evropské dvory a diplomacie mimo habsbursky dvir 223 14,96%
Vojenstvi a bezpecnost 215 14,42%
Osobni Zivoty vyznamnych osob 132 8,85%
Kulturni a spolec¢enské udalosti 124 8,32%
NabozZenské udalosti a ceremonie 108 7.24%
Ekonomika a obchod 102 6,84%
Kriminalita a pravo 100 6,71%
Zpravy o habsburském dvoie 97 6,51%
Prirodni jevy a katastrofy 43 2,88%
Demografické zmény 19 1,27%
Zdravotni a hygienické zpravy 11 0,74%,

GRAF C. 1 = VYSLEDNY SOUHRN — POCETNI A
PROCENTUALNI ZASTOUPENI JEDNOTLIVYCH KATEGORII
ZDRAVOTNI A HYGIENICKE ZPRAVY
DEMOGRAFICKE ZMENY
PRIRODNI JEVY A KATASTROFY
ZPRAVY O HABSBURSKEM DVORE
KRIMINALITA A PRAVO
EKONOMIKA A OBCHOD
NABOZENSKE UDALOSTI A CEREMONIE
KULTURNI A SPOLECENSKE UDALOSTI
OSOBNI ZIVOTY VYZNAMNYCH OSOB
VOJENSTVi A BEZPECNOST
EVROPSKE DVORY A DIPLOMACIE MIMO HABSBURSKY DVUR

POLITICKE UDALOSTI A ROZHODNUTI

350
® POCET ZPRAV
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4.1.4.2. Geografické rozloZeni zprav

Mésta a oblasti, odkud zpravy pochazely, vykazuji znacnou variabilitu. Nejcastéji
dodavaly informace o co nejaktualnéjs§im déni Pariz (184 zprav), Viden (144), Londyn
(125), samoziejmé Praha (92), Madrid a Rim (ob& shodné 87) & Haag (81)
s Bruselem (74). Tato mésta pravdépodobné nepiekvapi, nebot’ se jednalo o evropske
metropole s centralnim politickym, ekonomickym i kulturnim vlivem, které svym
plsobenim mohly ovlivnit 1 zivot habsburské monarchie. V neposledni fadé byla v této
dobé i spousta z téchto mést sidlem nejvyznamnéjSich monarchti. Praha se vyskytuje v
pomérné ¢astém poctu pripadl, coz odpovida i skutecnosti, ze kdyz se jedna o mésto

vydavajici poStovské noviny, tak bude také informovat o jejim nejCerstvéjSim déni.

Z geografického hlediska pokryvaji zpravy Sirokou skalu regionti, véetné velkych
evropskych mést, mensich sidel a specifickych oblasti. Nejvzdaleng;si zpravy pochézeji
az z Jamajky, coz ukazuje na rozmach informacnich siti i mimo evropsky kontinent.
Zpravy proudily do Prahy i ze vzdalené Konstantinopole, Petrohradu, Gibraltaru ¢i

z pobiezni Afriky. Samoziejmé se znacnym zpozdénim oproti bliz§im regiontim.

Na zaklad¢ Cetnosti vyskytu lze vytvofit grafické znazornéni hlavnich center
zprav (do této skupiny fadim oblasti a mésta, které zaznamenaly v mé analyze alesponi

40 zaznamu, tedy okolo 3 %

z celkového poctu), zatimeo mén€ | 4apylka & 2 — Hlavni centra zprav

¢asto zminované oblasti budou
LOKALITA

shrnuty v tabulce ¢islo 3. r—
ostatni mesta 485
Pariz 184
Viden 144
Londyn 125
Praha 92
Rim 87
Madrid 87
Haag 81
Brusel 74
Petrohrad 48
Kodan a4
Kolin nad Rynem 40,
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tabulka €. 3 —Méné zastoupena mésta a

oblasti dodanych zprav

LOKALITA POCET ZPRAV|LOKALITA POCET ZPRAV

Alzas 1 Kralovec 3
Anhalt 1 Landau 1
Antverpy 1 Lemberk 3
Eanc=iona 10 Lisaban 1E
Bazile 1 Littych 4
Eayonne 2 Livormeo 15
Eenathy 25 Lublin g
Berin 18 hdaastricht 1
Blankenburk 2 pAznheim a
Bologna 17 paekienburksko 1
Bann : 2 pildn 19
E-'.ler::h'.'E-g E riodens 5
Er!f"':' L poskva 3
E:“: t NEIDO 20
— -I-; Wiza ve Slershu 2
E; = I:l lt Morimberk 2
= B N
=Emer od dolejsiho Dunaje 10
E:Er 4 - 0
= od dolesiho Labe 12
Fahren-Straus Falc 1 -
: ol dideisihd Ryniu ]
Florencie 16 -
Clonice 1
Frankfurt 4
peterkow 2
Franky 1
— Partsmeuth 2
Eenk B m— N
Gibraltar 5 —SLeh
Grodno ] Rady =
Hamburk 10 Rochedle L
Hanau y Rostock =
helcinki > Savoisko 1
Holstynske knibectvi g Stockholm i
horeisl Ryn 1 E“'tE't L Z
ramajka 2 Swjcarsko 3L
[ ¢, TELIn ve Skercky 1
Jelzava 1 Tuwin L
Kammernych 1 Varsava 2B
Koburk 1 Velky Varadin 1
Konstantinopo g Wersaile 1
Korytany 1 wratislav 3
Krakov 1 Wibrzburz 7
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4.2. NaboZenské udalosti a ceremonie

Tato kapitola se zamé&iuje na oblast ndbozenstvi a projevi viry, které se pravidelné
objevovaly v Prazskych postovskych novinach béhem 20. let 18. stoleti. Celkovy pocet
108 zprav, jak ndm ukazuje graf ¢. 1, v této oblasti mliZze naznacit zajem Ctenail o
nabozensky zivot, ktery mél zasadni vyznam nejen pro jednotlivce, ale 1 pro Sirsi
evropskou spolecnost. Tato témata byla dilezita nejen z ndbozenského hlediska, ale i v
kontextu politickych a kulturnich souvislosti t¢ doby. Postilion se tak stal prostfedkem,

skrze néjz ziskavali jeho odbératelé informace o cirkevnim déni, které formovalo jejich

kazdodenni Zivot a zaroven ovliviiovalo §irsi evropskou kulturu.

Nejobsahlejsim typem sdéleni v této kategorii byly rizné liturgické obtady, jez
zaujaly vice jak tfetinu zprav z celého celku, a to 36. Domnivam se, Ze to je pon¢kud
zkreslené z diivodu velmi dulezité udalosti, jiz se budu zabyvat o odstavec nize a ktera
svym vyznamem tak trochu ptebrala i par hlaSeni, které by za normdlnich okolnosti
pravdépodobné dostaly pfednost. Jinak by toto Cislo bylo jesté o néco vetsi. Noviny
pravideln¢ informovaly své piedplatitele o nadchazejicich modlitbach v Praze, kde se
napftiklad tésné pred planovanym porodem cisafovny lid modlil za narozeni muzského
potomka cisaiskému paru,* ¢&i jen byl ¢tenaf informovan o oby¢ejném modleni za cirkve
svaté,*° coz bylo velmi frekventované a opakovalo se to v Postilionu skoro kazdy tyden.
Existovaly i zpravy, Ze se ve Vidni konaly specidlni m8e béhem prvni adventni nedgle.>!
Tim zapocal 1 zacatek liturgického roku tak, jak bylo v katolické cirkvi béhem raného

novovéku bézné.>?

Mezi dalsi obfady lze zaradit 1 pohiby duchovnich ptedstavitell, o ¢emz se
napiiklad informovalo z Londyna, kam doputovalo oznadmeni o pohibu zemielého
knizete z Portlandu®® &i v Bologné, kde naopak probéhlo rozlouceni s mistnim rodakem

a marS$alem rakouské armady jménem Caprara. Zajimavosti je, Ze prob¢&hlo az 20 let po

4 Prazské poStovské noviny, 1. 4. 1724, 1-4, s. 3 (stranky ve vydavanych novinach nejsou &islované, déle jiz budu
citovat jen datum vydéni, ozna¢eni novin odpovidajici tomu v digitalni knihovné Kramerius 3 NK CR, tedy 1-4,
nebo 1-8, a stranku podle potadi ve vytisku).

5020. 10. 1725, 1-4, 5. 3.

5110. 12. 1726, 1-8, 5. 3.

52 Jiti MIKULEC, Ndbozensky zivot, s. 98.

37.12. 1726, 1-8, s. 6.
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jeho smrti.>* V Neapoli se béhem zaii slavil svatek sv. Januara, ktery se propojil se
slavnostmi, pfi nichz lid sledoval i rozpusténi Januarovy suché krve, coz je akt pro tyto
svatky velmi typicky.>® Prazské poStovské noviny psaly i o kitinach d&ti vyznamnych
Slechtict. Jedny takové probéhly i v Praze.’® Piisly i zpravy zfijna o blizici se

kanonizaci vice nespecifikovanych osob.>’

Udalosti, jez zahybala vétSinou Evropy, byla bezesporu smrt papeze Inocence
XIII na zacatku biezna roku 1724. Jeho posledni dny byly velmi podrobné zmapovany
skoro na tfech a pul strankach novinového vydani.>® Z Londyna naopak dorazily na
ctyfech strandch podrobné vylicené udalosti, jez néasledovaly bezprostfedné po smrti
Jeho Svatosti.” Bezprostfednimi akty po skonani papeZe, taktéz velmi podrobné
vyli¢enymi, se zabyvaly i novinky z Haagu,*® Bruselu,®' ¢i Danska.’? O blizicim se
konklave hlasila nova sdéleni ze samotné Prahy, kde se na pamatku papeze rozeznivaly
ve viech prazskych kostelich v poledne zvony.®> Samoziejmé kvili volbé do Rima
vycestovali kardinalové z nejriiznéj$ich evropskych metropoli, tedy z Pafize,®
Bruselu,® Janova® ¢ Mildna.®” Z Rima nasledné prichézely informace o ubytovavéni
jednotlivych kardinala i zapoceti samotné volby nejpiednéjsi osoby katolické cirkve.®
Popsan byl 1 samotny pohieb Svatého Otce o¢ima anglického praetendanta, jenz jej se
svou choti smutn& pozoroval z palace.® Smrt papeZe nebyla vnimana jen jako

nabozenskd udalost, ale jako zédsadni politicky moment, ktery mél dopad na celou

Evropu — coz dokladé rozsah zprav z riznych metropoli i diiraz na detaily souvisejici s

546.10. 1725, 1-8, s. 2.
5523, 10. 1725, 1-8, 5. 3.
5621, 12. 1726, 1-4, 5. 3.
572.10. 1725, 1-8, s. 3.
584.4.1724, 1-8, 5. 5-8.
598.4.1724, 1-8, 5. 5-9.
60 15.4. 1724, 1-8, 5. 5.
6118.4. 1724, 1-8, 5. 6.
6225.4. 1724, 1-8, 5. 8.
634.4.1724, 1-4, 5. 4-5.
648.4.1724,1-8, s. 4.
6522.4.1724, 1-8, 5. 5-6.
66 11. 4. 1724, 1-8, 5. 4.
6725.4.1724,1-8, 5. 3.
63 11.4. 1724, 1-8, 5. 2.
6 8.4.1724, 1-8, 5. 2.
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konklave. Celkové, a to za jediny mésic, kdy bylo téma smrti papeZe aktualni, nasbirala

tato skupina zprav 24 zdznamil.

V dalgich letech Cesky postilion zasoboval své &tendfe &iny nového papeze. At
uz se jednalo o jeho navstévu kosteld’ &i posvéceni oltafe,”! tak byla papezska svatost
zminéna 1 pii navstéve jednoho z nemocnych kardinalu, jemuz dal poZehnani a stravil
s nim vice jak hodinu.”? Dorazily i zpravy o tom, Ze za jediny den vysvétil 136 knézi.”
V novinéch se na papeze péla slova chvaly, Ze 1 pfes svljj tak pokrocily vek zlstaval
natolik aktivni a nevéhal svou pfitomnosti a navs§tévou poctit nejriznéjsi kostely: ,, Jisté
je to podivné, jak dokaze nejsvatéjsi otec drzet v tak pokrocilem veku tak vysokou
pracovni mordlku... “™* PHi svatku sv. FrantiSka Seraffinského pry papez v jednom
kostele dokonce zpival msi svatou.”” NeSlo pouze o neutralni informovéani o jeho
aktivitach, ale o budovani jeho osobnosti jako neunavného pastyie cirkve, jehoz prace
byla prezentovana jako vzor kiestanské sluzby. Pozitivni ton zprav naznacuje, ze si
tehdejsi noviny nekladly za cil kritické zpravodajstvi, ale spiSe podporu vnimani papeze
jako moralni autority, kterd 1 v pokroc¢ilém véku dokazuje svou neochvéjnou silu a

odhodlani. Zajem o ¢innost nejsvatéjsiho otce doklada i uctyhodny pocet 19 zprav.

Cesky postilion ob&as informoval i o konverzich lidi jiného nabozenského
smysleni. V jedné takové zprave se psalo o obraceni péti protestantskych osob od téchto
bludi ke katolicismu a také n&kolika Zidovskych osob na katolickou viru.”® Dal$im
prikladem je jedna Zidovka, co si vzala kiestana. Ta nakonec i pfes po¢ateni nechut
konvertovala.”” Té&chto zprav bylo celkové Sest, ale svou specifi¢nosti mi piisly natolik

zajimavé, ze jsem se rozhodl jim zde vyhradit prostor.

V 18. stoleti se postaveni zidovského obyvatelstva v ¢eskych zemich vyrazné
zhorsilo. Nafizeni Karla VI. z roku 1726 vedla k izolaci venkovskych zidd, ktefi byli

nuceni zit v oddélenych sidliStich vzdalenych od center obci. Cilem téchto opatteni bylo

702.10. 1725, 1-8, s. 2.
116.10. 1725, 1-8, s. 2.
72 Tamtéz.

7323.10. 1725, 1-8, s. 2.
749.10. 1725, 1-8, s. 3-4.
7530. 10. 1725, 1-8, s. 3.
769.10. 1725, 1-8, s. 2.
7723.10. 1725, 1-8, s. 2.
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omezit jejich hospodatskou aktivitu a snizit jejich pocet. Dal§i omezeni predstavoval
familiantsky zakon, ktery omezoval pocet zidovskych rodin a znemoznoval snatky
vetsiné potomku. Tato nafizeni vedla k upadku zidovskych komunit na venkové a k

vyraznym zménam v jejich socialni struktufe.”®

Interesantni mi pfiSlo 1 publikovani nckolika biblickych ptib&hli v jednom
dubnovém vydéani Postilionu.”” Jednou ze zajimavéjSich zprav v této kategorii je
informace o vypravé tii patertt z Tovary$stva JeziSova do Ciny, ktera si i pfes svou
vzdalenost nasla v té€chto novinach své misto.?° Anglicky kral nechal osobné vyhotovit
1000 kopii Nového zakona v arabstin€ a poslal je kiestanim do Syrie a Palestiny, aby
zde §ifili pismo svaté.?!

Celkové lze fici, ze nabozenské udalosti a ceremonie tvofily vyznamnou ¢ast
obsahu Prazskych postovskych novin a svym pocetnym zastoupenim ¢tenaiim nabizely
nejen duchovni otazky, ale i propojeni ndbozenstvi s SirSimi spoleCenskymi a
politickymi kontexty. Informovéani o liturgickych obtadech, pohibech, papezskych
aktivitach ¢i konverzich svéd¢i o tom, ze nabozenstvi nebylo vniméano jen jako
soukroma zalezitost, ale jako kliCovy prvek vefejného a mocenského Zivota. Zvlastni
pozornost vénovana papezskym udélostem pak naznaduje, jak vyznamné se déni v Rimé
promitalo do myslenkového svéta tehdejsi katolické Evropy. Celkovy pocet 108 zprav
v této oblasti tak nejen doklada tematickou rtiznorodost ndbozenského zpravodajstvi,
ale také svédci o tom, ze tehdejsi periodicky tisk hral dilezitou roli v Sifeni a upeviiovani

nabozenskych hodnot v barokni spole¢nosti.

78 Vaclav BUZEK a kol., Spolecnost ceskych zemi, s. 156.
715.4.1724,1-4, 5. 4-5.

802.10. 1725, 1-8, 5. 2.

8110. 12. 1726, 1-8, s. 8.
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4.3. Vojenstvi a bezpecnost

Vojenstvi a bezpeCnost predstavovaly v prvni poloving 18. stoleti nedilnou
soucast politického a spolecenského zivota. Armady byly nejen nastrojem valek a
obrany, ale také symbolem moci, stability a prestize jednotlivych stat. Téma vojenstvi
proto v Prazskych postovskych novinach zaujimalo vyznamné misto, coz dokazuje 1
celkovy pocet 215 sdéleni vénovanych této oblasti, jak lze dohledat i v tabulce €. 1.
Zpravodajstvi o armadnich zdlezitostech nejen informovalo ¢tenafe o aktudlnim déni,
ale také odrazelo dobové vnimani vojenstvi jako klicového faktoru politického
uspotadani a spoleCenského vyvoje. Vyznam armady v tehdejs$i spolecnosti dalece
pfesahoval samotné valecné stfety. Jeji organizace, financovani a fizeni mély pfimy
dopad na hospodaistvi, kazdodenni Zivot 1 mezindrodni vztahy. Noviny se tak stavaly
prostiedkem, skrze ktery se Ctenafskd vefejnost seznamovala nejen s konkrétnimi
udalostmi, ale 1 s SirSimi souvislostmi vojenské politiky. Zaroven poskytovaly pohled na
roli vojska v béZzném zivoté — at’ uz slo o odvody novych rekrutd, prehlidky ¢i strategicka

rozhodnuti, kterd formovala podobu Evropy v tomto dynamickém obdobi.

Zdaleka nejpocetnéjsi skupinou zprav bylo vse, co se tykalo provozu a organizace
armady. Jejich ¢tenim mohl novinovy ptedplatitel ziskat jisty vhled do vojenské
kazdodennosti riznych zemi Evropy. Casto probihala vojenské cvieni, ostatné o nich
konkrétn&ji informovala zaznamenana hlaSeni z Maastrichtu®? &i Petrohradu, kde
probihala cvi¢eni namofnich jednotek.®® Pravidelnou soucasti armadniho zivota byly i
mustruiiky, tedy kontroly jednotek. Ty probihaly vSude napii¢ Evropou, naptiklad
v Alsasu,3* Kodani,®® Hannoveru,3¢ Pafizi®” nebo ve Finsku, jak tvrdily aktuality picjaté
ze Stockholmu.®® Tyto kontroly stavu vojska byly pravidelné a velmi ¢asto zaznamenany
1 v Postilionu. Podobné¢ ¢astym jevem byly 1 pfesuny jednotek z jedné oblasti do druhé.

Ve Spanélsku o jednom takovém piesunu rozhodl sam krél a jeho cilem bylo zvysit

824.4.1724,1-8,s. 5.
813.10. 1725, 1-4,s. 2.
$41.4.1724,1-4, 5. 1-2.
8525.4.1724,1-4,s. 1.
8625.4.1724,1-8,s.7.
876.10. 1725, 1-8, s. 3.
889.10.1725, 14, s. 4-5.
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poCty vojakl v pevnosti Ceuta.® V Déansku tieba doslo k pfeorganizovani jednotek, co
se navratily z Norska, do novych skupin.®® Madrid informoval i o tom, Ze dva irské
regimenty priSly posilit gibraltarské fady vzhledem k tehdy pozorovatelnému napéti o
kontrolu tohoto prilivu.”! V nedalekém Rusku zase tieba carevna ve stejné dobé vydala
pokyn k zabezpeceni a posileni armady na hranicich s Polskem, jelikoz to vypadalo, Ze
se polska strana ipIné neméla ke splaceni svych dluhi.”?> Tehdejsi odbératelé se mohli
na zakladg téchto zprav orientovat v aktudlnim déni a ziskat alespont ¢astecny vhled o
zivoté bézného vojaka. Myslim, ze 1 mohli vnimat armadu jako neustéale pfitomnou a

aktivni silu, jejiz pohyby do velké miry ovliviiovaly i civilni Zivot.

Do provozu armédy ur€ité patiila i sdéleni o opravach a vylepSeni dilezitych
vojenskych pevnosti. Mozna by se mohlo zdat i trochu ptekvapujici, jak ¢astymi vlastné
byla. KdyZ se na n¢ podivame bliZe, dostala se ke Ctenafi tfeba informace o tom, ze
Francouzi piln& opravovali své pevnosti.® Samoziejmosti byly i jejich nasledné
kontroly, jak dokladaly sdéleni z Barcelony.®* I Spanélé ale velmi poctivé budovali své
pevnosti, 1 kdyZ zrovna méli hlaSeni o tom, Ze v nejblizs§i dobé by valka s Francii i pies
ur¢ité pnuti nastat neméla.”> Naprostou nutnosti se stalo i pravidelné zasobovani viech
vojenskych jednotek. At uz se jednalo o dostatecné mnoZzstvi potravin jako
v Holstynském knizectvi,”® o veSkeré vojenské potieby francouzské armady®’ ¢&i o
stielny prach dovezeny distojniky do Prahy,”® tak to bylo zkratka dileZitou sou¢asti pro
uspésné fungovani vojska. A nakonec se z Prazskych poStovskych novin bylo mozné
dozvédét o jmenovani novych celnich ptedstavitell armad 1 nizSich distojniki.
Konkrétni zminky zahrnovaly povySeni na generdly ruské armédy zrukou samotné

carevny” ¢i doplnéni nékolika vojenskych ufadu v Haagu z fad holandskych stavi.!®

899.10. 1725, 1-8, s. 6.
9013.10. 1725, 1-4, s. 2-3.
°116.10. 1725, 1-8, s. 5.
9220.10. 1725, 14, s. 2.
9318.4.1724, 14, s. 1.
942.10. 1725, 1-8, s. 4-5.
% Tamtéz.

9 7.12.1726, 14, s. 3.
977.12. 1726, 1-8, s. 6.
9830. 10. 1725, 14, s. 4.
9930. 10. 1725, 1-8, s. 8.
1007.12. 1726, 1-8, s. 7.
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VSechna sdéleni, ktera se tykala provozu a organizace armady, nakonec v naSi sond¢

zaznamenala rovnych 90 zprav, tedy néco mezi tietinou a polovinou z celkového poctu.

Pravidelné rozsSifovani armady bylo nedilnou soucasti armadniho Zzivota pro
udrZeni dostate¢ného poétu vojenskych jednotek. O jeho pribéhu a uspésich Cesky
postilion velmi ¢asto sviij ¢tenatsky okruh informoval. To stvrzuje 1 findlni pocet zprav
spadajicich do této skupiny, kterych bylo celkem 65. Z italskych Benatek naptiklad
dorazilo sdéleni o verbovani novych vojaki u tureckych hranic vzhledem k hrozbé
z vale¢ného stietnuti se sultanem.!! V PafiZi naopak informovaly b&hem dubna roku

1724 Spanélské zdroje o rozSifovani tamniho lod’stva.!'??

Coz se o dva roky pozdéji
potvrdilo, nebot’ pfimo z Madridu pfisla zprava o tom, Ze Spanéclské lod’stvo po svém
usilovném rozsifovani bude mit dostatek lodi na to, aby zvladlo konkurovat i lod’stvu
Jeho VeliGenstva z britskych ostrovii.!® Nékdy se ale nabirani novych vojakt do sluzeb
nemuselo setkat s pfiliSnym pochopenim. Z novinovych hlaSeni je patrné, ze casto
dochédzelo k verbovani 1 lidi Zijicich vjinych zemich. Polsku se tfeba moc
nezamlouvalo, Ze braniborsti verbiii zkouseli do svych fad zlakat Poléky, a proto doslo
k natizeni polskych ufadii o jejich chytdni a o mozném trestu smrti jako nasledek
rekrutujicich aktivit.! Naopak pruskym oficirim se velmi dafilo pfi rekrutovani
v Paiizi, nebot’ nabizeli velké penize rovnou na ruku.!® Nabirani novych vojaki bylo

doopravdy velmi castym jevem a Postilion sd€loval zpravy o rozSifovani armady

viceméné vSech evropskych stat.

Asi ptili§ neptekvapi, Ze do této kategorie byla zafazena i ozndmeni, jez
mapovala rizné vojenské akce. Prazské poStovské noviny se pokouSely své Ctenare
udrzet v obraze o praveé probihajicich konfliktech. Jedinym takovym byl v dob¢ pokryté
mou sondou ten, ktery probihal mezi sultdnem a Persii. Z Konstantinopole pies oblast
okolo feky Dunaj se do Prahy dostala zprava o GspéSném tureckém obleZeni jednoho

z perskych mést branéného osmi tisici PerSany.'% O par dnii pozdé&ji se v Postilionu

101841724, 1-8, 5. 3.
10218.4.1724,1-8, s. 4.
1037.12. 1726, 1-8, s. 4.
10422.4.1724,1-4, 5. 3.
10523.10. 1725, 1-8, 5. 8.
106 13.10. 1725, 1-8, 5. 7-8.
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objevilo pokracovani, kdyz Turci pti dobyvani mésta Tauris narazili na velky odpor
meésStant a doslo k obrovskému krveproliti, které si nakonec vyzadalo dle novin Zivoty
200 tisic muzi, Zen a d&ti.'”” Brzy se ale ocekavala ozndmeni o Uspé&$né dobytém
hlavnim mésté Persie.!*® O rok pozdgji ale Postilion vyslovil domnénku, Ze se sultanovi
muselo ptestat v jeho valeCnych snahach dafit, nebot’ vSe, co se v Persii délo, bylo
drzeno v tajnosti.'”” Obcas se objevily zpravy o zadrzeni nékolika lodi jako naptiklad

v oblasti Bristolu'!?

nebo Gibraltaru.''! Londyn dokonce zajal jeden ze $panélskych §ifli
pievazejici zboZzi v reakci na totoZnou akci ze strany Madridu.!'? Uz pied timto
vzajemnym zajetim kupeckych lodi ke konci roku 1726 bylo o rok dfive zaznamenano,
ze si n€kolik anglickych kupcii st€Zovalo na nemoznost obchodu ve Spanélské Americe,
protoze je zde Spanélé napadali a potapéli jejich lod&."'* A nakonec se psalo i o riznych
protestech ¢i povstanich, které probéhly a byly vétSinou rychle potlaceny. Naptiklad

4

nepokoje v Brazilii,!'* oteviené vystoupeni proti Spatnym podminkdm v perské

115 X

armadé!’> &i ve Skotsku, kde to ale jeden z generaldi zdarné vyiesil.!1

Zajimavymi se stalo n€kolik zprav, které se svym obsahem do zadné ze skupiny
upln€ nevesly. Jedna takova psala o tom, jak jeden z vojakli ve vod€ nasel podivnou
zeleninu podobnou celeru a rozhodl se ji se svymi kamarady z jednotky ochutnat, coz
nakonec skoncilo otravou a smrti dvou vojaki ze Sesti, a to jen diky v€asnému zasahu
lékait.!!” Jind zase pfinaSela svédectvi o mistnim vojakovi, ktery byl ,,zIym duchem
nucen k sebevrazdé*, ale aby jej uspokojil, tak si ufizl jedno své ucho. To néasledné
zahodil a sné&dl jej Cerny pes.!'® V Londyné se zase nasla truhlice plna spis jednoho

z generalu anglického vojska z diivéjsich bojt ve Flandrech.!"?

10720. 10. 1725, 14, s. 3.
108 Tamtéz.
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11024.12. 1726, 1-8, s. 5-6.
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Vojenska témata v Prazskych postovskych novinach nejen podrobné mapovala
vojenské akce, organizaci armad a kazdodenni zZivot vojak, ale také vytvarela obraz o
vojenské sféte, kterd byla v této dob¢ nezbytnou soucasti politického a spole¢enského
zivota. Noviny nejen predkladaly aktuality o udélostech na bojiStich, ale 1 o SirSich
aspektech vojenského fungovani, jako je verbovani, presuny armadnich jednotek, ¢i
technické inovace. Celkové lze konstatovat, ze vojenské téma v novinach vyrazné
ovlivnilo dobové vnimani moci a stability, jak na urovni jednotlivych stati, tak 1 v rdmci
celé Evropy. V neposledni fadé je fascinujici, jak n€které zdanlivé marginalni nebo
bizarni ptibehy dokéazaly v téchto novinach odrazet vojenskou kazdodennost a lidskou

stranku tohoto dulezitého segmentu tehdejsiho svéta.
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4.4. Politické udalosti a rozhodnuti

Politicka aktivita utvafela podobu statni spravy, ovliviiovala vztahy mezi
evropskymi mocnostmi a méla pfimy dopad na spolecenské i hospodaiské poméry.
PraZzské poStovské noviny se kromé& formdlnich akta snaZily zachytit 1 skryté politické
procesy, jez predchazely klicovym rozhodnutim. Jedndni na nejvysSi urovni cCasto
probihala za zavienymi dvefmi, ale jejich dopady se projevovaly v oficialnich
vyhlaSenich, legislativnich zménach 1 reakcich jednotlivych panovnickych dvort.
Vyslanci sehravali zasadni ulohu v mezinarodni politice — jejich pisobeni na
panovnickych dvorech odrazelo diplomatické spory, vznikajici spojenectvi 1 snahy
udrzet rovnovahu sil v Evropé. Vyznamnym aspektem politického Zivota bylo i1 udileni
ufadi a poct, které slouZilo nejen jako odména za vérnost a zasluhy, ale také jako
prostiedek upevnéni moci. Svym konecnym poctem 317 sdéleni zapsanych i v grafu ¢.

1 se jedna o nejpocetné&jsi kategorii v nasi sondg.'?°

Zdaleka nejfrekventovangj§i skupinou zprav byla politickd jednani rizného
charakteru. V Ceském postilionu se objevily zdznamy o konferencich, o &innostech
zemského snému, parlamentu ¢i specifickych rad. Po bfeznové smrti papeze roku 1724
se na kralovském dvofie ve Francii konaly ¢asté konference, jejichz obsah zstal zatajen.
Obcas je svou pfitomnosti poctil i samotny panovnik.!'?! Zpravy o podobnych poradach
vysokych predstavitel se vyskytovaly v novindch napiic¢ evropskymi stity. Jedna
takova v Anglii, o niz ale informovaly novinky z Haagu, feSila omezeni motskych
piratd, ktefi svymi ¢iny v oblasti Gibraltaru komplikovali mistni obchod.!?? Z Bruselu
dorazila informace o schiizi politikid, ovSem zase bez pfibliZzeni tématu, jeZ se pii ni
probiralo.!?? Postilion zaznamenal i dlouh4 jednani polského kréle se saskymi zastupci,
jejichz obsah v8ak zlstal neznamy.'?* Ve stejném mésici se polsky monarcha ucastnil i

tajného setkani, kde byl pfitomen britsky vyslanec nesouci zpravy od svého krale.!?

120 Graf ¢. 1: Vysledny souhrn — po&etni a procentudlni zastoupeni jednotlivych kategorii.
1214,4,1724,1-8,s. 2.

12222.4.1724,1-8, 5. 5.

12325.4.1724,1-8, s. 6.

1246.10. 1725, 1-8, s. 5.

12520. 10. 1725, 1-4, s. 1.
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O snémech Postilion ptindsel spise povrchni informace. Zminil naptiklad pocatek

snému v Diisseldorfu,'?¢

spekulace o mozném vystoupeni francouzského krale na
polském snému, kde mé&l piednésti cosi o jistych zkonfiskovanych statcich,'?” nebo

jednani ve Stockholmu, jejichz obsah zlstaval piisné utajen.'?

Sdéleni popisujici ¢innost parlamentu se tykala jenom Francie a Velké Britanie.
Zpravy o schlizich britského byly mnohem castéj§i. Panovnik se zcastnil jednoho
zasedani a schvalil nékolik legislativnich opatieni.'?® Parlament v Britanii byl svédkem
1 hadky ptitomnych pant, ktefi se nemohli shodnout, jestli je moudré propustit loni
naverbovanych Ctyfi tisice muzii, za jejichz usetfenou mzdu by se splatily nékteré
dluhy.!3® V realizované sond¢ byla ale setkani britského parlamentu rovnou dvakrat
odlozena. Nejdfive v fijnu roku 1725'3! a posléze i o rok pozd&ji v prosinci roku 1726.1%
Prazské postovské noviny psaly 1 o jednanich francouzského parlamentu, byt’ v o dost
men$i mife. Napftiklad francouzska kradlovna od néj pfi jedné z ceremoniich piijimala
prani ke $tésti.!3* Donesla se i zprava o panovi, ktery pfi jednom z prob&hlych zasedani

pronesl pry vybornou fe¢, jak tedy alespon Postilion napsal ve svém vydani.'3*

Kralovskéd rada ve Stockholmu se v fijnu 1725 schazela castéji, zeyména po
sdéleni britského vyslance o nabozenskych zalezitostech.!3® Ve Florencii se zase vratil
zpét ze svych cest tamni kniZe, ktery po nich ihned svolal tajnou radu na prodiskutovani
nékolika novinek.'*® Tajné rady se pofadaly i v dal$ich zemich. Carevna je v tomto
obdobi svoldvala ¢ast&ji nez dfive,'’” zatimco v Kodani se jich Gcastnil i dansky
panovnik.!*® Ve Vidni se konala rada za casti cisafe, ktery po jejim skonceni udélil

audience pfitomnym.!*

126 27.10. 1725, 1-8, s. 7.
127 Tamtéz, s. 5.

1283 12.1726, 1-8,s. 7.
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1327.12. 1726, 1-8, 5. 7.
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Noviny se pokousely zachytit i ¢innost jednotlivych vyslancl pisobicich na
uzemi jinych stat, predevSim tedy v informovanosti o tom, kam se zrovna noveé
jmenovany legat mél zrovna vypravit pro vykon svého povolani. Cisafovym
povéfencem pro tuto ¢innost byl i hrabé Kounic, zemsky hejtman na Moravé, vyslany
do Rima po smrti papeZe, aby jej informoval o volbé nastupce Jeho Svatosti.'* Jindy se
zase psalo o presunech novych legatl. Spanélsky dvir prelozil svého vyslance z
Londyna do Janova, odkud jeho piedchidce naopak zamifil do Haagu.'*! O tyden
pozdgji se v Madridu o¢ekaval piijezd nového cisaiského vyslance.!*? To samé platilo i
pro Svédsko, kam mél naopak dorazit legat z Francie.'** Cesky postilion zaznamenaval
pfedev§im pfesuny a jmenovani vyslancli, zatimco podrobnosti jejich jednani ¢i
politickych cili zastavaly opomenuty. Informace o pohybu vyslanci tak spiSe
naznaCovaly, kde lze ofekavat vyznamné schiize, nez aby piimo objasnovaly jejich
obsah ¢i vysledky. Tento vzorec platil pro vSech 54 zaznamenanych piipadi v této

kategorii.

Udileni Gfadd, titulii a poct se stalo dalsi oblasti v této kategorii, kterou Postilion
pomérné pravidelné svym piedplatitelim predkladal. Naptiklad na Chrudimsku byl
ustanoven novy hejtman, ktery svou pozici pfijal slozenim piisahy.!** O rok pozdé&ji byli
¢tenafi informovani hned o nékolika nastupech do uradii v ¢eskych zemich. Jednalo se
o nastup nékolika méstani do ufadu purkmistri v tehdejSich péti prazskych méstech.!#
Jednim z ustanovenych byl hejtman nad kompanii v Novém Mésté.'*¢ Nasledng byli
jmenovani novi purkmistfi na Malé Strané a na HradCanech.'*’” Ve Spanélsku kral
rozdaval povySeni na n&kolika vojenskych pozicich.!*® Dalsi tfady rozdaval $panélsky
panovnik o rok pozdé&ji pied Vanoci pii piilezitosti oslav svatku jeho manzelky.'*

Nakonec jesté zprava z dubna 1724, kdy cisat ocenil sluzby hejtman tii prazskych mést

14011. 4. 1724, 1-8, s. 1-2.
14120. 10. 1725, 1-8, s. 2.
14227.10. 1725, 1-8, s. 2.
143 Tamtéz, s. 8.
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14523.10. 1725, 14, s. 4.
146 TamtéZ.
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pfi jeho lonské korunovaci zaslanim svych vyobrazeni, jeZ byla osazend mnohymi

drahymi diamantay.'*° Dohromady se v této tematické oblasti objevilo 51 sdéleni.
Mezi témi nékolika sdélenimi, ktera nebylo mozné jednoznacné zatadit do tii

Spanélského krale na pocatku roku 1724 vyvolala velké otdzky a zmény v Evropé, které

by potencidlné¢ mohly vést az k tomu, ze i Francie v blizké budoucnosti ziska nového

krale.!>!

Politické déni, jak je zachyceno v Prazskych postovskych novinach, ukazuje
propojenost evropskych mocnosti a dynastickych zajmii. Noviny sice c¢tendiim
nepiinaSely hlubsi analyzu jednotlivych udalosti, ale prostfednictvim zdznaml o
jednanich, pohybu vyslancti a jmenovani do tfadi naznaCovaly klicové mocenské
posuny. Castd netiplnost informaci — at’ uz v podob& anonymnich diplomatickych
jedndni ¢i zamlCenych zavéra takovych schlizek — zaroven ilustruje uzavienost
tehdejSich politickych elit, pro niz byla vefejnd kontrola minimalni a pfistup k
rozhodovacim procesiim zna¢né€ omezeny. Piesto i tato netplnd sdéleni naznacuji, ze
politickd scéna prvni poloviny 18. stoleti byla neustdle v pohybu, formovana nejen

oficidlnimi rozhodnutimi, ale 1 zdkulisnimi diplomatickymi hrami.

15029.4. 1724, 1-4, 5. 3.
1511.4.1724,1-8,s. 7.
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4.5. Zpravy o habsburském dvoie

Informace o zivoté cisafského dvora ve Vidni byly pochopitelné pomérné
zadanymi. Jejich veelku Casté zastoupeni, tedy 97 zprav a celkem 6,5 % z uskute¢néné
sondy, coz mame k vidéni i v grafu ¢. 1,'°? demonstruje, Ze ¢tenafi pravdépodobné chtéli
veédét o kliCovych ¢inech habsburské rodiny. Nej€astéji se zpravy o cisaiském dvote
objevovaly ve spojitosti s Vidni, z niz pochézelo 82 zaznamt informujicich konkrétné
o zivoté na panovnickém dvofe. Pokud to porovname s tabulkou €. 2, tak zjistime, Ze
v uskutecnéné sond¢ se necelé dveé tretiny zprav, jez dorazily z Vidné&, vénovalo ¢innosti
panovnické rodiny.'>® To odpovida faktu, Ze pravé Viden byla sidelnim méstem

/4

monarchie a pfirozenym centrem habsburského politického 1 spolecenského zivota.

Nejsledovanéjsi ¢innosti byla ucast jednotlivych predstavitelti panovnického rodu
na riznych nabozenskych obtfadech. Tyto zpravy tvofily vice nez polovinu kategorie,
konkrétné 51 zaznamt. Ctenai se mohl doist o pfitomnosti jednotlivych &lent
cisafského rodu na msi ¢&i dalSich poboZnostech,!>* piipadné o Gcasti nékolika ¢lend
rodiny na oslavach vyznamnych cirkevnich svatki.!>® Nejcasté&ji se v souvislosti s témito
uddlostmi zminoval samotny cisaf, avSak znacnou pozornost noviny vénovaly i

zenskym Clenkdm habsburského rodu, zejména cisafovné a arcivévodkynim.

Zajimavosti je, ze zatimco cisaf se pravideln¢ ucastnil vetejnych bohosluzeb, tak
habsburské damy navstévovaly také klastery.!*® Velikono¢ni svatky pfinesly zpravy o
tradi¢nich obtadech, pfi nichz panovnik umyl nohy 12 muziim a nasledn¢ je obdaroval

jidlem a pitim, zatimco cisafovna provedla obdobny akt s 12 Zenami.!’

Historické
prameny dokladaji, ze myti nohou mélo své koteny jiz ve sttedovékych ceremonialech,
kdy predstavovalo akt pohostinnosti a nasledné se proménilo v pevné stanoveny ritudl.
Tento kazdoro¢ni ritudl praktikovany na Zeleny Ctvrtek, etablovany napi. Karlem V. a
jeho nésledovniky, se stal symbolem osobni skromnosti a moralni odpovédnosti, coz

bylo v dob¢ habsburské monarchie vnimano jako klicovy prosttedek k upevnéni autority

152 Graf ¢. 1: Vysledny souhrn — po&etni a procentudlni zastoupeni jednotlivych kategorii.
153 Tabulka ¢. 2 — Hlavni centra zprav.
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panovnika. Poprvé jej v €eskych zemich vykonaval Ferdinand 1. na Hrad€ uz roku 1528.
Tato udélost ziskévala zvySenou pozornost i mimo panovnicky dvir. Hojné ji popisovaly
videnské noviny, z nichz ostatné Postilion podrobnosti pfebiral a nasledné¢ vydaval.
Jedinci, jez se méli stat aktéry této ceremonie, byli peclive vybirani podle véku (pfednost

méli starsi) a také podle toho, jestli netrpéli nakazlivymi nemocemi. !

Dalsi Castou tematickou oblasti byly lovecké vypravy Karla VI., které noviny
odréazely jako pravidelnou soucast jeho Zivota. Tato aktivita se v novinach objevovala
prakticky kazdy tyden. V fijnovych vydanich se konkrétn¢ uvadélo, ze panovnik lovil
pobliz své rezidence Favorita Cernou zvér, jeleny, zajice, bazanty a dalsi ptactvo.!>
Naproti tomu v dubnovych vydanich bylo loveckych zprdv méné, avSak bylo
zaznamenano, e cisafe doprovazel Frantisek Stépan Lotrinsky'®, budouci manzel
Marie Terezie. Pokud zrovna nevyjizdél na lov, travil panovnik ¢as stielbou na ter¢ v

zahradach Favority.'¢!

Tato frekvence zprav naznacuje, ze cisafovy lovecké aktivity mohly byt pro
Ctendfe zajimavym tématem, které odraZelo nejen jeho zaliby, ale 1 tradici
aristokratického volného ¢asu. Dle dobovych svédectvi riznych vyslancli ve Vidni se
Habsburkové dali zatfadit mezi aktivni a velmi dobré lovce. Nékteré vypoveédi uvadély,
ze se jednalo o jedinou skutecnou zébavu na cisatském dvote. Leopold 1., otec Karla
VL., pry vyhradil na tyto aktivity velkou penézni ¢astku. Videnské noviny o n¢kolik let
pozdg&ji informovaly tenafe i tieba o sokolnictvi, jez cisaf rad praktikoval.!®? Celkové

bylo loveckym a rekrea¢nim aktivitim Karla VI. vénovéno 20 zprav.

Byt musel byt habsbursky panovnik nesporné politicky aktivni, v Postilionu se o
jeho audiencich ¢1 zasedanich tajné rady pftilis nepsalo. Celkoveé bylo téchto zprav pouze
9, coz naznacuje, Ze noviny se v tomto obdobi spiSe zamétovaly na reprezentativni nez

na administrativni funkce panovnika.

158 . HRBEK, Christomimésis, s. 45-54.
15923.10. 1725, 1-8, s. 1.
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V 18. stoleti cisai Karel VI. upevnil svétskou moc nad cirkevnimi soudy v
otazkach kacitstvi, coz vyvolalo napéti mezi stitem a cirkvi a ovlivnilo prubéh
rekatolizace,'®® avSak toto napéti bylo v letech 1620-1740 vyvazeno spolupraci obou
instituci na budovani katolického prostiedi, ktera vedla k rozvoji barokni zboznosti, a
teprve s nastupem osvicenstvi a zménou spolecenského klimatu se statu oteviela cesta k

mnohem vyrazn&j$imu ovladnuti katolické cirkve.!%

N¢ékolik zprav bylo vénovano Marii Alzbété, sestie Karla VI. a mistodrzitelce
rakouského Nizozemi, kterd se po navstéveé Vidné vracela do oblasti svého ptlisobeni.
Zpravy zachycovaly jeji cestu i slavnostni pfijeti v jednotlivych méstech, coz ukazuje
na dilezitost symbolické prezentace panovnického rodu na vetejnosti. Pravé odsud

pochazely v této kategorii i dal$i mésta mimo Viden.

Velkou pozornost vzbudilo ocekavani narozeni cisatského potomka v dubnu
1724. Ackoliv se v novinach spekulovalo o narozeni néslednika trinu, nakonec bylo
oznameno, ze se narodila dcera Marie Magdaléna.'® Tato udalost byla zaznamenana
nejen ve Vidni, ale i v n¢kolika dalSich evropskych méstech. O néslednych oslavach a
kitu, na ktery dorazili vyznamni §lechtici, informovala cela fada zprav.!®® Stalo se to
osm let po narozeni Leopolda Jana, jediného cisafova syna, ktery se vSak dozil jen
nékolika mélo mésic. Po jeho smrti se pak cisafskému paru narodily dcery Marie
Terezie (1717) a Marie Anna (1718). Je tedy patrné, Ze se Karel VI. se svou choti dlouho

pokouseli o narozeni muzského nastupce.'¢’

Dalsi zminky se tykaly naptiklad charitativnich aktivit habsburskych
arcivévodkyn, které v dubnu 1724 navstivily vidensky Spitdl a poskytly pomoc
pacientim.'® Rovn&Zz se objevovaly zpravy o narozeninovych oslavach panovnické
rodiny — vdova po Josefu 1. slavila v dubnu 1724, zatimco fijnova vydani 1725

informovala o pompéznich oslavach narozenin samotného Karla VI.17°
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Zpravy Casto zaznamenavaly 1 cesty cisafovy rodiny. Naptiklad v fijnu 1725 se v
novinach objevila informace o planovaném ptesunu dvora do hofburgské rezidence v
souvislosti se zménou ro¢niho obdobi.!”! Zminky o cisafskych cestach do Uher ¢&i
dalsich oblasti fiSe ukazuji na mobilitu panovnického dvora a jeho strategické navstévy

riznych regiont.!”

Z analyzy této kategorie zprav je patrné, ze Prazské postovské noviny odrazely
predevsim reprezentativni a ceremonidlni aspekty zivota habsburského dvora. Nejvétsi
pozornost byla vénovana ucasti panovnika a jeho rodiny na naboZenskych obradech a
tradi¢nich ritualech, které zduraziiovaly jejich spojeni s katolickou cirkvi. Lovecké
vypravy Karla VI. byly pravidelné¢ zaznamenavany. Naproti tomu politickd agenda
cisafe zlistdvala v novinach spise v pozadi. O¢ekavané udalosti, jako narozeni potomka
nebo vyznamné cesty Clenit habsburského rodu, rovnéZ nachazely své misto ve
zpravodajstvi, ¢imzZ se potvrzuje, ze noviny plnily i funkci §ifeni informaci o dvorském

Zivoté mezi Sir$i vefejnost.

17130, 10. 1725, 1-8, 5. 2.
17213.10. 1725, 1-8, s. 1
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4.6. Evropské dvory a diplomacie mimo habsbursky dvtir

Déni v zivotech panovnickych rodin a diplomatické udalosti tvotily vyznamnou
soucast zprav v Prazskych postovskych novinach. Zatimco nékteré panovnické dvory
byly sledovany pravideln¢€ a podrobné, jiné se objevovaly spiSe okrajové. Diplomacie
pak zahrnovala nejen alian¢ni jednani a feSeni sporti mezi mocnostmi, ale také bézné
aktivity vyslancli, pohyb kuryri a oficialni ceremonie. Zpravodajstvi odhaluje, které
mocnosti byly pfedkladany ¢tenaiim nejcastéji a jakou roli hraly diplomatické vztahy v

tehdejsi Evropé.

Nejfrekventovanéji zastoupenym dvorem se stal ten francouzsky soustiedény
okolo kralovské rodiny Ludvika XV. Nejprve se psalo o planované svatbé knizete z
Orléans s badenskou kné&Znou,'” kviili niz bylo v kralovském palaci postaveno nékolik
novych a nakladnych pokoji.!'” Planovany shatek se v pozdé&jsich vytiscich Postilionu
nevyhnul spekulacim o tom, Ze ze strany Ludvika I. Orlednského zajem o toto spojeni

175 Nakonec se vse ale domluvilo a kniZze z Orléans si

slabne a nejspis o n¢ ani nestoji.
pro svou budouci partnerku mél dojet az k lotrinskym hranicim.!”® Dale se psalo i o
vstupu do manzelstvi francouzského krale, jehoZ planovana svatba s Marii Lesczynskou
probehla ¢esky psanymi novinami uz na konci dubna roku 1724, byt’ s jistymi pochyby
o tom, Ze vSe se nakonec uskute¢ni.!”” Noviny se vénovaly i osobnim aktivitim
kralovského majestatu. Napiiklad o lovecké vypravé krile, po niz jeden z kniZat
neuspesne navrhl, Ze by se méli pravidelnéji dodavat k témto ptileZitostem koné, nebot’
jich pfi lovu umirda nemalé mnozstvi.!'”® Pii dalsim honu Ludvika XV. s orleanskym
kniZetem doSlo ke zranéni druhého jmenovaného kvili splaseni jeho kong, po némz
z n&j spadl a pfivodil si zranéni hlavy. Ve oviem ,,vyfesilo‘“ pousténi zilou.!” Lov byl
velkou soucasti Zivota tamniho kralovského dvora, jelikoZ se ke konci listopadu 1726

pofadala velka akce ve Fontainebleau pro vSechny kralovi pfibuzné.'®® Par dnd nato si

1731. 4. 1724, 1-8, s. 4.
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kral uspofadal dalsi le¢ skromnéjsi povyrazeni.!8! Jedna z byvalych francouzskych
kraloven se zavazala iCastnit osmi msi svatych a stejnou povinnost ulozila i svym
nastupkynim. Neni zde blize specifikovano, ktera ptedchidkyné Marie Lesczynské
tento zavazek ucinila, ale i pfesto jej chot’ Ludvika XV. inkognito splnila.'®?
Samoziejmosti jsou 1 ozndmeni o cestach kralovského paru. At uz se v Postilionu
objevily informace o astych pfesunech do Versailles, kde kral poskytoval audience,'®3
nebo o pldnované trase krale do Compiegne, zatimco kralovna méla vyuzivat 1dzné

v Bourbonu.!®* Celkem bylo francouzskému dvoru vénovéano 39 zprav.

O néco mén¢ byly predplatitelim ptedkladany zpravy z zivota pruského kréle.
Zde se predevsim sdé€lovalo, kde se Jeho Vysost a dalsi ¢lenové panovnikovy rodiny
pohybovali. Kuptikladu o cesté Fridricha Viléma 1. do Braniborska, odkud mél dale
zamifit do Stdtina. Bliz§i diivod této navitévy oviem neni specifikovan.'ss Ci o
podrobnéjsim popisu cesty Jeho Kralovské Vysosti za britskym panovnikem, tedy jeho
tchanem.'®® Vyjime&n&jsimi se stala oznameni o konkrétnich &innostech pruského
dvora. Napftiklad se drzel smutek kvali umrti matky pruské kralovny, jenz by m¢l trvat
az pul 1éta.'®” Ci sdéleni o mnohych konferenci, jimiz travil Fridrich Vilém I. ¢as

v Berling.'® Dohromady se jednalo o 16 zprav.

Stejnym poctem disponoval v realizované sondé¢ i dvlir cara a carevny.
V mésicich behem roku 1724 uskutecnéné sondy se jednalo o dvir cara Petra 1., ktery
viak umiel na zacatku roku 1725.'%° Po ném se postavila na dva roky do ¢ela této fise
carevna Katefina 1.'%° Vladnouci carsky par v bieznu roku 1724 vyrazil do Olonice, kde

1

oba pili mineralni vodu,'®! a poté se vydali na korunovaci carevny do Moskvy.!*?

Carevna se béhem roku 1725 zt¢astnila i nékolika bohosluzeb.!”? V témze mésici byla

181 Tamtéz.

18227.10. 1725, 1-8, s. 3.
18321, 12. 1726, 1-8, s. 4.
184 Tamtéz.

18522. 4. 1724, 1-8, s. 6.
1869.10. 1725, 1-4,s. 1-2.
18710. 12. 1726, 1-4, 5. 2.
18817.12. 1726, 1-4, 5. 2.
189 M. SVANKMAUJER — V. VEBER — Z. SLADEK — V. MOULIS, Déjiny Ruska, s. 146—-147.
190 Tamtéz, s. 149.
19125.4.1724, 1-4, 5. 2.
19225 4.1724, 1-4, s. 3.
19313, 10. 1725, 1-4, s. 2.
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ptitomna i slavnostnimu pieneseni ostatki vyznamného névského knizete na nové blize

neuréené misto.!'*

Ve stejném vydani Ceského postilionu se psalo i o tom, ze mlady
carevic by si m¢l vzit nejmladsi dceru carevny a stat se tak novym naslednikem tohoto
impéria.'®> Na konci roku 1726 navstivil Katefinu I. cisaisky vyslanec z Vidng, ktery u

ni mé&l audienci a dal$i den od ni obdrZzel jako dar pékny koZzich.!?®

O jeden zaznam méné nez u pruského a ruského dvora bylo zapsano sdélenim
z Madridu, tedy 15. Jeho Vysosti zde pfiSla zprava z Francie, na niz obratem
odpovédél."” Bylo domluveno i zasnoubeni mezi portugalskou a Spanélskou kralovskou
rodinou.!”® Ve stejném ¢&isle se psalo o papezové snaze usmifit Spanélsky a francouzsky
dvuir kvili probihanému napéti mezi obéma zemémi.'” Spor byl dale feSen i pii velké
konferenci a pfedevsim diky zasahu Jeho Svatosti byla nadéje, ze by se mohly
roztrzitosti vyfesit bez boje.??’ Uz asi nepiili$ piekvapivé, ale i tentokrat byli Stenafi
informovani o pobytu kralovského dvora. Ten se v té dob¢ pfesunul do San Ildefonsa,
jak noviny zaznamenaly.?"! Za pozornost stoji také zprava o Spanélském krali, jenz

poslal netradi¢ni dar — n&kolik p&knych koni z Andalusie — cisafi do Vidng.?%?

MozZna trochu piekvapivé je dalSim mistem v pofadi Dansko. Z Kodang jsme
nasbirali v nasi sond¢ 13 zprav. V hlavnim mésté se roku 1724 oteviela nova budova
vrchniho soudu, ovSem bez pfitomnosti nemocného kréale, ktery by mél toto misto
navstivit aZ po svém plném uzdraveni.?®> Podobnou akci vykonal dansky panovnik i
v zafi roku 1725, b&hem né&jz si prohlédl pokrok stavby nového zamku.?%* Jeho
Veli€enstvo travilo hodné Casu v kralovském palaci Fredensborg, ve kterém jej jednou

navstivil i jeho syn.2%

19 16.10. 1725, 1-4, 5. 3.
195 Tamtéz, s. 3—4.

196 28.12. 1726, 1-4, s. 2-3.
19715, 4. 1724 1-8, s. 3.
198.9.10. 1725, 1-8, 5. 5.

199 Tamtéz.

20020. 10. 1725, 1-8, 5. 2.
201 16.10. 1725, 1-8, s. 5.
20227.10. 1725, 1-8, s. 2.
20311.4.1724, 14, s. 1.
20413.10. 1725, 1-4, s. 2-3.
20529.4.1724, 1-4, s. 2.
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Deset sdéleni se do Postilionu dostalo i1 z Velké Britanie. Kral Jifi II. jednou
obdaroval svou pruskou princeznu krasnymi zaclonami, jez pry sam vyrab&l.2% Princ
z Walesu se oddaval lovu bazanti a koroptvi.??” Podobné jako v pfedeslych piipadech,

tak i zde se hlasil pohyb kralovského dvora, naptiklad do palace svatého Jakuba.?%

Osm zprav dorazilo z Polska. Jednalo se o dopisovani polského krale s jeho

britskym protéjskem,?” jednani s tamni $lechtou o ne bliZze popsaném memorialu?'” &i

vyroku Jeho Vysosti, Ze hodla sledovat a zajistit vieobecné dobro.?!!

Sest sdéleni se objevilo i ze Stockholmu. Mluvilo se o pldnované navstéve

némeckych zemi, jez prozatim nevypada realizovateln¢é kvili spojenectvi s Ruskem,

212

v némz se vyskytovalo urcité napéti<' ¢i o navstévé a rozptyleni neddvno ovdovélé

meklenburské knézny, sestry Svédského krale, pro niz se snazil panovnik vymyslet co
nejruznéjsi aktivity.?!?

Poslednimi dvéma regiony vtomto vyctu jsou Portugalsko a Turecko. Pét
informaci z Portugalska feSily planovanou svatbu se Spanélskym dvorem, jez vedla

k vyméné& obrazi kralovskych déti?!*

nebo tfeba o navstévu kiistdlové fabriky kralem
s infantem a infantkou.?!’> V Konstantinopoli ob& sdéleni popisovala provdani dcer

sultana.?'® Dohromady posbiraly zpravy ze vSech dvort napii¢ Evropou 130 oznameni.

Druhou a taktéz velmi dominantni oblasti bylo vSe, co se tykalo diplomacie.
Souhrnné se jednalo o 67 zaznamt. Pokryvaly nékolik typh informaci. Pro ptiklad feSeni

217 ¢i jednu nekonkretizovanou

ruznych spori jako byl konflikt dvou knizat z Limburku
aféru britského vyslance, jez se dostala az k polskému a britskému dvoru.?!® Dalsi

oblasti byly domnélé ¢i skute¢né aliance. Naptiklad se spekulovalo, ze Evropa se roku

2064 4,1724, 1-8, s. 4.
20720, 10. 1725, 1-8, s. 4.
2087 12,1726, 1-8, 5. 7.
2099.10. 1725, 1-4, s. 2.
21013, 10. 1725, 1-8, s. 8.
21 Tamtéz.

21292, 4. 1724, 14, s. 2.
21323.10. 1725, 1-4, s. 4.
2142.10. 1725, 1-8, s. 5.
215 Tamtéz

2169.10. 1725, 1-4, s. 3.
21744, 1724, 1-4, s. 2.
21813.10. 1725, 1-8, s. 8.
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1725 v podstaté rozdélila na dva bloky — Velkd Britanie, Francie a Prusko proti
Rakousku a Spanélsku.?’® Nebo o potencialnim spojenectvi mezi Spanélskem,
Rakouskem a Portugalskem.??° Spada sem i prace riiznych kuryrii a legati, o nichz byl
pocet zprav pomérné velky, ale vSechny ptfipady logicky neinformovaly detailné o
obsahu jejich poselstvi a tkolech, jako tfeba v ptipadé hannoverského kuryra.??! Zivot
vétSinou nebyly k dispozici budovy ambasad, a tak si kazdy takovy vyslanec musel
obydli zajistit sdm. NejcCasteji sahali po moZznosti prondjmu, vlastni byty si v lokalité
pracovisté kupovali malokdy. Nékdy se dokonce domluvili se svym pfedchiidcem a dim

si po nich pronajali.?*

Zatimco udaje o evropskych dvorech casto zachycovaly konkrétni udalosti,
vztahujici se k panovnickym rodindm, jejich Zivotnimu stylu ¢1 cestam, diplomatické
udalosti byvaly v Prazskych poStovskych novinach obvykle prezentovany strucnéji.
Mnoh4 diplomaticka sdéleni se omezovala na popisy o probihajicich jednanich, pohybu
vyslanct nebo doruceni listh mezi panovniky, aniz by obsahovala podrobnégjsi informace
o jejich obsahu ¢i vysledcich. Tento rozdil 1ze pravdépodobné ptisuzovat nejen povaze
samotné diplomacie, ktera se Casto odehravala za zavienymi dveimi, ale také zdméru

novin informovat spiSe o viditelnych aspektech politického Zivota nez o slozitych

zakulisnich vyjednédvanich.

Nékolik ozndmeni se neveslo ani do jednoho z pifevladajicich tematickych
okruht. Naptiklad zprava o ptijezdu jistého indidnského prince z Ameriky, ktery ma
svou zem na druhé stran& Mississippi, do Evropy.22* Ci o daru jistého prince Radzivila,
jenz jednomu z francouzskych kardinalli, u néhoz pied jistym casem piebyval, vénoval
nékolik tureckych koni i s vytkanymi dekami pro né na zimu ¢&i 1éto.??* Podobna je i
informace o mladém Turkovi, myln€ nékterymi povazovan¢ho za syna sultana, ktery

pfijel za pruskym kralem a jeho jménem mu piivezl jako dar nékolik koni.??

21927.10. 1725, 1-8, 5. 6.

220 Tamtéz, s. 3.

2116.10. 1725, 1-8,s. 7.

22y BUZEK — R. SMISEK (eds.), Habsburkové 1526—1740, s. 581-582.
22320, 10. 1725, 1-8, s. 4.

2410. 12. 1726, 1-8, 5. 7.

22530, 10. 1725, 1-4, 5. 3.
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Dvorské zpradvy nabizely detailni pohled na osobni Zivot panovniki, jejich
snatky, ceremonialy ¢i cesty, zatimco diplomatické informace se omezovaly na stru¢né
zdznamy o jednanich a formadlnich aspektech mezindrodnich vztahii. Vyraznéji se
ukdzalo postaveni francouzského dvora jako centra evropské politiky, ale pozornost byla
vénovana 1 jinym panovnickym domm. Rozdilnd mira podrobnosti mezi dvorskymi a
diplomatickymi sdélenimi patrné naznacuje, ze zatimco kazdodenni Zivot vladci byl
nejspiSe vniman jako atraktivni a hodny zdjmu, diplomaticka jednani byla pro ¢tenaie

prezentovana spise v podobé¢ strohych faktickych ozndmeni.
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4.7. Kulturni a spolec¢enské udalosti

Vysledny pocet 124 sdéleni zapsanych i v grafu &. 1226 jasné odrazel, ze Postilion
hlaSeni o téchto udalostech svym ptedplatitelim pomérné pravidelné predkladal a hlasil
nejCerstveéjsi déni ve vetejném zivote. Rozpéti mest, ze kterych tyto akce byly do Prahy
piebirany, je pomérné rozsahlé. Ctenim Ceského postilionu si tedy lidé mohli utvotit
vcelku rozsahly obrazek o nejaktudlnéjSich akcich nejen v habsburské monarchii, ale

piimo po celé Evrop¢.

Tim nejdominantnéj$Sim typem zprav z oblasti spolecenského a kulturniho déni
byly jednozna¢né informace o slavnostech a akci vSeho druhu. Naptiklad v obdobi
Velikonoc do Prahy dorazilo sdéleni o konci zdafilych maSkarnich a masopustnich
veselosti az z Ruska.??’” V Praze se naopak k Velkému patku zahralo kiestanské
divadlo.??® Naproti tomu se v Londyné& hojn& mluvilo o tom, ze béhem dubna 1724
ziskavaly na popularité satirické hry, které tam pronikaly z Nizozemi.??* O kulturni
obohaceni nebyla ochuzena ani Viden, kde v témze mésici spole¢nost zasahla nova
opera, jejiz jméno sice neni zminé&no, ale pry byla hojné diskutovana.?*® Velmi ¢asto se
v Postilionu zmifiovala svatba francouzského krale Ludvika XV. s Marii Lesczynskou,
nebot’” spousta vysoce postavenych lidi ve sluzbach Francie napii¢ Evropou potadala
nejruznéjsi oslavy, jez mély tuto impozantni ceremonii opévovat. At uz tak ucinil
Slechtic v Milang, ktery si k této pfileZzitosti nechal vyzdobit své tamni obydli a ndsledné

v ném pofadal radovanky,>’!

¢1 legat ve Florencii, jenz razil podobny postup jako jeho
milansky proté&jsek,>? nebo francouzsky kardinal v Rimé&, ktery nechal vyzdobit jedno
znamésti, na némz Zili i Spanélé, coz vzhledem k tehdej$imu napéti mezi témito
zemémi vyvolavalo nemalé pozdvizeni, az dokonce doslo k roztrzkam.?*? Vycet tohoto
typu zprav by doopravdy mohl jesté vyraznéji pokracovat. Na Kralovéhradecku zase

doslo k radostné slavnosti v Katedrale sv. Ducha. Oslavovalo se 50. vyro¢i knézstvi

226 Graf €. 1: Vysledny souhrn — pocetni a procentuélni zastoupeni jednotlivych kategorii.
2274, 4.1724, 1-4, 5. 3.

2811.4. 1724, 14, s. 4.

22922.4.1724,1-8, 5. 5.

23029.4.1724,1-8,s. 1.

212.10. 1725, 1-8, 5. 3.

232 Tamtéz, s. 4.

2339.10. 1725, 1-8, s. 4.
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EliaSe, apostolského notafe. Oslava se konala v den vyroci posvéceni katedraly a
zucastnili se ji nejen vyznamni cirkevni hodnostafi a Slechtici, ale i velké mnozstvi
lidu.?** Velmi vyznamnymi okamziky byly i svatky svatych. Napiiklad den svaté
Alzbéty byl v Bruselu velmi oslavovan.?*® Asi nepiekvapi, Ze ve Francii vzbudil nejvétsi
odezvu den sv. Ludvika, tedy svatek krale, ktery byl ctén 1 Francouzi Zijicimi v
Lisabonu.?*® Ke konci roku 1726 skladalo své sliby nové vedeni Prazské univerzity.?*’
Celkoveé bylo do této kategorie zatazeno 54 zprav, coz je skoro polovina z celku

mapujicicho kulturni a spoleenské udalosti.

Samostatnym druhem sdé€leni je i 16 zprav pochazejicich pouze z Prahy. Skoro
na konci v§ech novinovych vytiskil, jez ¢tenaifim poskytovaly informace pfimo z matky
mest, je seznam vSech panti, kteti do metropole ¢eského kralovstvi od posledniho vydani
novin bud’ pfijeli, nebo z ni naopak odjeli. Tento typ pravidelného hlaSeni o piijezdech
a odjezdech pant, zvetejiiovany v Prazskych postovskych novinach, ptredstavuje dle
mého nazoru fascinujici vhled do politického a socidlniho Zivota méstské elity v 18.
stoleti. Tato frekventovana sdéleni byla pravdépodobné velmi dualezitd pro tehdejsi
odbératele, kteti méli zajem o pohyb vlivnych osob, a to nejen v ramci Prahy, ale 1 SirSiho
politického prostoru habsburské monarchie. Zvetejiiovani téchto hldSeni mohlo mit
nékolik funkci — jednak udrzovalo ptedplatitele informované o dilezitych navstévach
nebo zménach ve mésté, ale zaroven mohlo slouzit 1 jako néstroj pro posileni urcitého
spolecenského a politického tadu. Takové zpravy poskytovaly nejen faktografické
informace, ale 1 urcitou symboliku a prestiz. Piijezdy vyznamnych osobnosti do Prahy
¢1 jejich odjezdy mohly odrazet nejen politickou roli, ale také spoleCenské postaveni a s
tim souvisejici vyznam setrvani ve méesté. Nakonec mizeme tedy fici, ze pravidelny
vyskyt téchto seznamil byl zdmérné zaveden, aby ¢tenadiim poskytl informovanost o

nécem, co pro né bylo dilezité.

Doopravdy velké mnozstvi zprav bylo velmi riznorodého druhu a neslo z nich

tak jednoznacné vytvoftit souhrnnou skupinku, nebot’ pro né€ nebyl spole¢ny jmenovatel,

23427.10. 1725 14, 5. 3.
253,12, 1726, 1-8, 5. 8.

236 20. 10. 1725, 1-8, s. 3.
B717.12. 1726, 1-4, 5. 2-3.
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ale ani mi nepfislo vhodné zatadit je do jedné ze dvou dominantnich kategorii. Jednalo
se tfeba o pohyb lodi, které dorazily do nékterého mésta, napiiklad v Janovg,?8
Lisabonu,?** Marseille, kde lod’ dopravila vysvobozené a vykoupené kiest'any,?*" ¢i
v Livorné, v niz nékteré anglické lodé hodlaly preckat zimu.?*' Ctenaf byl informovan i
o ceremoniich $lechtict jako tfeba b&hem zimy v Praze.?*? Zajimavou zpravou bylo
sdéleni o prob&hnuti tazeni losti do jiz 41. loterie zdejsi orientalni kompanie ve Vidni.?*

Vitéztim bylo v naslednych tyden vyplaceno 105 tisic zlatych.?**

Zpravy o kulturnich a spolecenskych udalostech v Prazskych postovskych
novinach byly odbératelim predkladany vcelku pravidelné. Nejvice se objevovaly
informace o slavnostech, svatcich a pfijezdech vyznamnych osobnosti, které
pravdépodobné odrazely nejen politické, ale 1 kulturni trendy té doby. Tyto zpravy mély
pro cely ¢tenatsky okruh Postilionu nejen informativni hodnotu, ale také symbolicky
vyznam, posilovaly jejich pocit propojeni s Sir§im politickym a kulturnim prostfedim
monarchie a Evropy. Celkové tak noviny nejen skladaly, ale i piiblizovaly aktudlni

kulturni déni a posilovaly kulturni vyménu mezi evropskymi metropolemi.

23825.4. 1724, 1-8, s. 3.

239 Tamtéz, s. 4.

240 13.10. 1725, 1-8, s. 3.
241712, 1726, 1-8, s. 3.
24217.12. 1726, 1-4, s. 3-4.
24317.12. 1726, 1-8, s. 2.
24421.12. 1726 1-8, s. 2.
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4.8. Ekonomika a obchod

Obchodni aktivity ptedstavovaly jednu z klicovych oblasti, jiz se vénovaly
Prazské posStovské noviny. Sité obchodnikl na sousi i na moii vytvarely dynamické
prostiedi, vnémz dochadzelo k vyznamnym obchodnim transakcim, politickym
dohodam nebo konkurenénim stietim. Ctenafi se dozvidali o sporech mezi
spole¢nostmi, panovnickych regulacich i dramatickych vykyvech na trzich. Obchod byl
hospodaiskou zalezitosti, stejné jako ndstrojem politického vlivu. Informace cCasto
prokazovaly 1 vliv valecnych konflikti na obchod nebo snahy jednotlivych zemi
ovladnout strategické trasy a suroviny. Mocenské soupefeni mezi evropskymi staty se
tak Casto odehravalo nejen na bitevnim poli, ale i v obchodnich pfistavech a trznich
sinich. Jak ukazuje 1 tabulka €. 1, celkové se o této tématice v nasi sond¢ objevilo 102

zaznamu.

Nejvice zprav se tykalo obchodu a ¢innosti obchodnich spole¢nosti, celkem 46.
Ob¢ tematické oblasti byly zastoupeny shodné tfiadvaceti zdznamy. Vychodoindické
spolec¢nosti hraly kliCcovou roli v evropském obchodé a soucasné §lo i o nastroje pro
kolonialni expanzi, pficemz jejich prosperita byla pro panovniky zisadni. O jejich
vysledky tamni monarchové velmi dbali. Dokladem toho je ptispévek v Postilionu,
ktery popisoval francouzského krale a jeho nebliZze sepsanou snahu o zajiSténi co
nejvétsi Grovné jeho vychodoindické spolecnosti.’* Z Bruselu dorazilo sdéleni o
hlavnim shromézdéni ,,direktort mistni kompanie“.?*¢ O rok pozdéji tito direktorové
stvrdili kupeckou dohodu mezi cisafem a $panélskym kralem.?*” Jedna britskd namoini
spoleénost planovala v pfistim roce vyslat 40 $ifi na lov velryb.2*8 Ve Spanélsku udajngé
kolovala informace, ze kral hodla kupecky obchod Vychodoindické spolecnosti

249

presunout do Sevilly,**” coZ noviny potvrdily o tyden pozdé&ji zpravou od cisaiského

vyslance.?>* Béhem zimy roku 1726 se v Londyné pracovalo na novych véleénych

lodich, jez by doplnily flotily pro kupeckou kompanii orientovanou na obchod v Indii.?*!

24518. 4. 1724, 1-8, s. 5.
246 Tamtéz, s. 6.

2472.10. 1725, 1-8, s. 6.
248.6.10. 1725, 1-8, s. 5.
24920. 10. 1725, 1-8, s. 3.
25027.10. 1725, 1-8, s. 2.
213,12, 1726, 1-8, s. 6.
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V prosinci 1726 vyplul z Patize do Indie jedna lod’, dalsi méla nasledovat o tyden

1 252

pozdé&ji.~* Zavérem dorazilo z Francie sdéleni o tom, Ze akcie tamni Vychodoindické

spole¢nosti zacaly v posledni dobé klesat.?>?

Co se tyka obchodnich akci, tak noviny informovaly tfeba o nové vypravé do
Guinejského zalivu, kterou organizovalo Portugalsko a Anglie s ni neméla problém.?>*
V Londyné¢ se na pocatku dubna 1724 prodalo zkonfiskované zbozi byvalych ,,direktorii
tamni kompanie®, aniz by se divod zabaveni majetku vice rozebiral.?>> V téze dobé
zaroven zadali Francouzi nakupovat vice koni od Zid.2® Ve Finsku zase klesla kvili
velkému poétu ryb a zvéfe cena obou komodit.?” V fjnu 1725 $panélsky dvir nafidil
svym poddanym pterusit obchod s francouzskymi kupeckymi lodémi. Jako diivod se
v Ceském postilionu uvadi rostouci napéti mezi obéma zemémi, i kdyZ to nevypada, ze
by v blizké dob& Madrid chystal jakoukoliv akci.?*® Z Rima piisla zprava, ze kardinal
Albani zakoupil za 16 600 sttibrnych paléac, pficemz v té dobé pobyval v Umbrii a
vénoval se zakladani knihovny.?*” Noviny informovaly také o frankfurtském vyro¢nim
trhu, jenz probéhl bez komplikaci, a po jeho skonceni se obchodnici postupné vraceli
domii.?®® V prosinci napsal Postilion i o vysoké cené velmi dobrého vina z Uher.26! A
nakonec ozndmeni o tom, ze Span¢lsky kral vydal k zavéru roku 1726 patent zakazujici

dovoz a pouzivani ciziho sukna.?¢?

Mezi zpravami, které nezapadaly do hlavnich kategorii, se objevily 1 zminky o
naleziStich cennych surovin. Kuptikladu do Janova byla vyslana skupina osmi haviit,
aby na piikaz samotného cisafe na nékterych mistech tézili zlatou rudu.?®* Naopak
v Alpach, na ptidé kniZete savojského, se naslo nékolik rud cennych kovii.?®* Jinde zase

knézna z Hannoveru dostala 25 tisic zlatych za to, ze skrze jeji pidu v Normandi povede

25217, 12. 1726, 1-8, 5. 6.
25371, 12. 1726, 1-8, s. 4.
2541.4.1724, 1-8, s. 5.
2554.4.1724, 1-8, s. 4.

256 18.4.1724,1-4, 5. 4.
$5725.4.1724,1-4,s. 1.
586.10. 1725, 1-8, 5. 3.
2599.10. 1725, 1-8, 5. 3.
26016.10. 1725, 1-8, 5. 8.
26110. 12. 1726, 1-4, 5. 3.
26221.12. 1726, 1-8, 5. 3.
26331.12. 1726, 1-8, 5. 5.
26418.4. 1724, 1-4,5. 3.
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kanal.?®> A na zavér jest€ informace z Benatek, o niz Postilion psal. Bylo zde tGfedné
spaleno velké mnozstvi cizozemského zbozi, které podléhalo pfisnému zékazu

dovozu.2%¢

Ekonomické zpravodajstvi v Prazskych postovskych novinach ukazuje nejen
rozsahlost obchodnich siti, ale 1 jejich propojeni s politickymi a diplomatickymi
zélezitostmi. Rivalita mezi mocnostmi se odrazela v obchodnich spole¢nostech, zatimco
regulace a trzni zasahy odrdZely snahu vladnoucich elit kontrolovat hospodafstvi.
Neméné vyznamna byla i infrastruktura a tézba surovin, jez posilovaly hospodafstvi a

zéaroven zvysovaly strategickou silu jednotlivych stata.

26516. 10. 1725, 1-8, 5. 6.
26630, 10. 1725, 1-8, 5. 5.
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4.9. Kriminalita a pravo

HlaSeni o kriminalité a pravu piedstavovala dilezitou soucést zpravodajstvi
Prazskych postovskych novin, nebot' ¢tendiim poskytovala vhled do fungovéni
tehdejSiho pravniho systému a spolecenskych norem. Tato kategorie se tykala udalosti,
které odrazely, jak spolecnost reagovala na trestné ¢iny a poruSovani obecnych pravidel,
at’ uz v ramci habsburské monarchie nebo mimo jeji hranice. O jejim vyznamu sved¢i i

fakt, Ze ve zkoumané zahrnula rovnych 100 zapist, coz uvadime i v tabulce €. 1.

Nejvyrazng€jsi skupinou zprav byly informace o vsazovani pachatell do zalate,
které¢ se objevily celkem v 27 zaznamech. Tento typ sdéleni mél ziejmé i vychovny
charakter, jelikoz ¢tendiim naznacoval, ze za provinéni musela nésledovat trest, a to
nejen u obycejnych lidi, ale 1 u Slechticti. Napiiklad ve Francii se feSila aféra okolo
Slechtice De la Jonchére, jez v jednu chvili doséhla zatéeni az 50 osob.?$” Mnohem
Cast¢jsi ale byly aktuality o lidech pochézejicich z obycejnéjSich pomérh. V Paftizi byli
napiiklad uvéznéni tfi pekafi za to, Ze na trh nedovezli stanovené mnozstvi chleba.?%®
Z Londyna se naopak donesl pifibéh o dvou vojacich, co se pii svych vecCernich
radovankach tak opili, az pii cesté¢ z hospody Sermovali svymi kordy a skoncili za
miizemi.?®® Neapol naopak poboufil jeden mlady kavalir svym zlym chovanim k ¢asti

sluzebnictva, za coz si i on vyslouzil zalaf.?”°

Dalsi vyznamnou sadou byla ozndmeni o vrazdach — tématu, které se tradi¢né
pojima se slovem ,,kriminalita®. V této oblasti se objevilo celkem 18 zminek. Motivaci
téchto aktd byly Casto penézni spory jako napiiklad v pfipad¢, kdy jeden patizsky
mladik zabil Sevce, jemuz dluzil nemalou ¢astku.?’! Jindy se zase feznik na prochazce
nepohodl se svou manzelku, a tak ji pfi kojeni zabodl niz do prsou, coz se stalo béhem
Véanoc v Bruselu.?’? V Praze zase pro nevyjasnéné okolnosti zastielil musketyr

Sestnactiletou divku, co odhazovala smeti do Vltavy.?’® V kriminalité tolik sklofiovana

267 11. 4. 1724, 1-8, 5. 5.
26827.10. 1725, 1-8, s. 4.
26922.4.1724,1-8, 5. 4.
2702.10. 1725, 1-8, 5. 3.
27127.10. 1725, 1-8, 5. 5.
27228.12. 1726, 1-4,s. 1.
2322.4. 1724, 1-4,s. 4.
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Patiz nabidla i udalost, pfi niz pani zasttelila své dva Svagry a nasledné se pokusila

zavrazdit pfitele jednoho z nich. Ten ji vSak dokazal omracit.?’

Zminky o popravach a trestech smrti se objevily v 17 zdpisech. Zajimavym rysem
bylo, Ze popravam se vénovalo mén¢ explicitni sdéleni — Casto bylo uvadéno jen, ze byl
&lovek odsouzen za uréité provinéni, aniZ by se podrobné rozebiraly okolnosti. Cestnou
vyjimkou byla snad jen zminka o selské Zené, ktera byla popravena za otravu svého
manzela ve mésté Stétin.2’* Casto byli k trestu smrti odsouzeni lidé za kradeZe, jako
kuptikladu v Praze.?’® V Portugalsku byli k upaleni odsouzeni dva muzi. Jeden za to, Ze
byl tajné Zid (coz nakonec odvolal a vyhnul se tak trestu), a druhy za bludy ohledné
JeziSe Krista.?”’” Ve Vidni byla zase popravena Zena, ktera vyloudila od nékolika lidi
velkou sumu penéz piisla a dopustila se i cizolozstvi.?”® Velmi zajimavou byla zprava
pisici o velkych popravach 21 zloCinct, jeZ se uskutecnily v Praze, a to kvlili kradezim
a jinym prestupkim.?”® Tyto exekuce nasledné pokracovaly jesté na konci mésice a o
jejich velikosti velmi vymluvné hovoii samotny Postilion: ,,Jisté je, Ze takhle velke
popravy ve méstech prazskych malokdo pamatuje... “**° V kone¢ném souétu tvofila tato

oznameni se 17 zaznamy hmatatelny podil v kategorii o kriminalité.

Posledni vétsi mnozinou zprav je vse tykajici se riznych kradezi a loupeznikt, o

nichz padlo 16 zminek. N&kdy se jednalo o varovani kviili pisobeni okolnich lupict a

W

prosbé o pomoc s jejich identifikaci s tim, Ze piipadny informator by byl penézné

1 X 282

odménén, coz zkusili v Haagu?®' ¢i Londyné.?®?> Nejvice ale dominovala sdéleni o

konkrétnich kradezich, at’ uz se tykaly vyznamnych osob ¢i budov. Zkusime-li najit

néjaky vhodnéjsi priklad, tak to 1ze prokazat na aktualité o loupezi cennosti v patizském

283 284

kostele*°> €1 vyrabovani domu jednoho z milanskych hrabat

2743 12. 1726, 1-8, 5. 5-6.
277511, 4. 1724, 1-8, 5. 8.
276 13, 10. 1725, 1-4, s. 4.
277312, 1726, 1-8, 5. 5.
27821, 12. 1726, 1-8, 5. 2.
279312, 1726, 1-4, 5. 3-4.
28021, 12. 1726, 1-4, s. 4.
81 4.4.1724, 1-8, 5. 4.
221 4.1724, 1-8, 5. 5-6.
2321, 12. 1726, 1-8, 5. 5
28430, 10. 1725, 1-8, 5. 4.
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Zbyl¢ informace v této velké oblasti pokryvajici kriminalitu se vénovaly raznym
sportim, novym vyhlaskdm, soudnim fizenim a trestim za prohiesky nebo ptfipadnym
sebevrazdam. Neékterd sd€leni byla roztfisténa a pokryvala riznorodé incidenty, ku
ptikladu jedna zprava popisovala ,,odnéti si vlastniho zZivota®, pfi némz byl cizi pan
nalezen v mistnosti jednoho z korutanskych hostincli s tim, ze se pravdépodobné
nestastné zastielil pfi Cisténi své pistole.?®> Zajimavou ceremonii byla jiz zmifiovana
svatba Ludvika XV. s Marii Lesczynskou, po niZ francouzsky kral vyhlasil amnestii pro
500 muzi a 1000 Zen.?®¢ V Bologné zase doslo k potrestani jednoho muze a jedné Zzeny

za §ifenti tzv. janovské hry.?%

Celkové lze fici, ze zpravy o kriminalité¢ a pravu poskytovaly ¢tenafiim cenny
pohled na fungovani pradvniho systému a udrzovéani spolecenského potadku. Prestoze
nekteré typy udalosti, jako vrazdy ¢i popravy, dominovaly obsahu, tak 1 méné pocetné
informace o sporech, vyhlaskéch ¢i sebevrazdach ptispivaly k ucelenému obrazu o tom,
jak se spoleCnost vyrovnavala s poruSenim zavedenych norem. Tato kategorie tak
slouzila nejen k informovéni, ale 1 k upevnéni predstavy o spravedlnosti a odpovédnosti,

ktera byla pro tehdejsi spolecnost pravdépodobné dosti dilezita.

854.4.1724, 1-4,s. 1.
2866.10. 1725, 1-8, 5. 4.
873,12, 1726, 1-8, 5. 4.
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4.10. Ptirodni jevy a katastrofy

Pfirodni Zivly ovliviiovaly svym piisobenim lidskou ¢innost 1 samotny zivot
clovéka uz od uplnych pocatkli nasi existence a vyjimkou neni ani doba 20. let 18.
stoleti. Pokud pfiroda ptidala na sile, mohlo to mit za néasledek nemalé ztraty na
zivotech, coz si v této kapitole 1 ukdZzeme. I z toho diivodu ¢innost piirody neunikla
pozornosti a nasla si své misto v Prazskych postovskych novinach. Byt’ se svym poctem
43 zaznamenanych hlasSeni, zafadila tato kategorie jako jedna z méng Castéji

zastoupenych, coz nam doklada i graf €. 1, urcit€ ji to neubralo na jeji dlezitosti.

Mezi nejCastéji popisovanymi akcemi ptirody byly rtzné aktivity spojené
s vodnimi zivly. Se 13 zaznamy tvoii vice jak Ctvrtinu vSech ptirodnich katastrof, které
se zachytily v nasi sondé daného asového tseku Ceského postilionu. Z Hamburku se
do Prahy dostala zprava o katastrofé v Dansku, kde se kvili silné bouii protrhla hraz a
voda nasledné vyplavila celou vesnici, v niz zahynuli i vSichni obyvatelé.?®® Boutky
v jinych evropskych oblastech nemély tak smutné konce. VéEtSinou jen zptsobily velké
skody. Tteba ve Svycarsku lidé ptisli o trodu hroznového vina, ale alespon bez lidskych
ztrat.?% V né&kterych francouzskych provinciich taktéz ptislo obyvatelstvo o svou arodu
hroznii a jako nésledek se v par méstech rozsifil pocet zebrak(.>*° Jina bouie v Kodani
jen znemoznila lidem budovani pevnosti, jejiz vystavba tak musela kvili silnym destim

291

byt prerusena.””’ Ptibéhy o nékterych lodich, jez postihla motskd boufe, vétSinou

koncila jen Skodami, které se ndsledné musely opravit, jak pravi jedno takové ozndmeni

z Livorna.???

Pozary vétSinou dokazaly spachat 1 vétsi Skody, nez vodni Zivel. Do Postilionu se
vesSel 1 jeden zdznam o vyhoteni dvou vesnic pobliz Prahy, ale o pfipadnych ztratach na
zivotech jiz nemluvi.?®> Zidovské mésto v Praze zaZilo roku 1725 kratky pozar, jenz

poskodil dva domy a nasledné byl zlikvidovan.?** To v Londyné mél velky Zzar mnohem

3818.4.1724,1-4,s. 1.
896.10.1725,1-4,s. 2.
2013.10. 1725, 1-8, 5. 3.
2127.10. 1725, 1-8, 5. 8.
2223.10. 1725, 1-8, 5. 3.
29329.4. 1725, 1-4,s. 4.
242.10. 1725, 1-4,5. 3.
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smutnéjsi vysledky, kdyz se mu ,,povedlo* poskodit na 70 doml a most.>>> Ve Vidni
zase shofela skoro celd cisaiské celnice,?”® zatimco v Doveru az ipIné€ na popel skongilo
anglické seminarium TovarySstva JeziSova.?*’ Celkové bylo zapsano 11 sdéleni o fadéni

ohné.

Italskym specifikem, ktery se nikde jinde v Evropé v nasi sond€ neobjevil, byla
zem¢étieseni €1 mensi sesuvy pidy. Jeden takovy sesuv zeminy postihl i Neapol, ale smrt
to nikomu nepfineslo. Naopak se diky tomu objevily pozlstatky amfitedtru z dob
antického Rima.2%® 1 v Benatkach byl zaznamenan podobny piipad, ale beze $kod.2%°
V Bologni bylo taktéz jedno zemétieseni bez nasledki, ale dle informaci z dalSich
italskych mést to bylo v Ravenné a Pesaru mnohem silnéjsi, coz zpusobilo vétsi
poskozeni. Ta ale nebyla nijak velka a v Ceském postilionu se zasluha o to pfipsala
bozimu zasahu.’*®° Posledni oznameni o zemé&tfeseni pfisla z Neapole, kde se dozvédéli,
Ze obyvatel¢ Palerma opravovali nasledky po jedné takové udélosti a planovaly

301

modlitby, aby se to jiz znovu neopakovalo.”” O italskych zemétfesenich jsme

v Postilionu nasbirali ¢tyfi zminky.

V zimnich mésicich se samoziejmé psalo 1 o napadaném sn¢hu jako napiiklad
v Holstynském kniZectvi, kde byl snih a mraz tak silny, az zacaly feky zamrzat.’?? Par
zminek bylo i o pisobeni silného vétru, ktery tfeba u Livorna vehnal jednu francouzskou
lod’ na mofi do skal po némz se rozbila, ale posadka zvladla prezit.3% Asi nejradostnéjsi
zpravou v této kategorii je rostlina s izasnou vini, kterou jeste nikdy nikdo necitil, ale

jen obyvatelé Vidné méli to $tésti spatfit tento ,,jev pfirody*, jak ji Postilion popsal.?**

Ptirodni jevy a katastrofy v PraZzskych poStovskych novinach ukazuji, jak silné
byly vnimany jako souc¢ast kazdodenniho Zivota 18. stoleti, ktera mize kdykoliv potkat

kohokoliv. I kdyZ se pocet zprav o ptirodnich katastrofach zda byt mensi v porovnani

259.10.1725,1-8,s. 7.
26 16.10. 1725, 1-8, s. 1.
2730.10. 1725, 1-8, s. 6.
28 15.4.1724, 1-8, 5. 2-3.
299.10.1725,1-8,s. 5.
30016. 10. 1725, 1-8, s. 4.
30110. 12. 1726, 1-8, s. 5.
30221.12. 1726, 1-8, s. 8.
30311. 4. 1724, 1-8, s. 4.
30417.12. 1726, 1-8, s. 3.
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s jinymi tematickymi skupinami, jejich dopad byl z4sadni, jak na lidské Zivoty, tak na
politiku, ekonomiku a kulturu. Tato témata slouzila nejen k informovani o nestéstich,
ale pravdépodobné i trochu k formovéani vefejného minéni. Celkove se v probehlé sondé
ukazuje, Ze pfirodni aktivity byly vnimany jako silné a nezastavitelné sily, které

ovliviiovaly a €asto 1 utvaiely kazdodennost té doby.
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4.11. Zdravotni a hygienické zpravy

Zdravi a hygiena byly samoziejmé stejné jako v diivéjSich dobach, tak 1 béhem
18. stoleti klicovymi faktory ovliviiujicimi kvalitu zivota obyvatel, a to napfi¢ vSemi
spoleCenskymi vrstvami. Epidemie, zvla§té mor, pfedstavovaly neustalou hrozbu, ktera
si vyzadovala pozornost nejen ufadii, ale i Siroké vefejnosti. Piestoze zdravotni a
hygienickd témata nepatfila k nejCastéji zminovanym okruhiim v Prazskych
postovskych novindch, jejich pfitomnost ukazuje, Ze informace o Sifeni nemoci ¢i
opattenich proti nim mély svlij vyznam. Celkovy pocet 11 zaznamenanych zprav, tedy

1,305

pocet zapsany i v grafu ¢. naznacuje, ze se jednalo o okrajové, avSak stale diilezité

téma.

Hned 8 zdznamt v této kategorii feSilo morové téma. Vezmu-li to chronologicky,
jak byly zpravy tiStény v Postilionu, tak v bfeznu roku 1724 do Janova pftiplula lod’
nesouci zpravy o $ificim se moru v turecké Albanii.**® V prosinci roku 1726 do Benatek
dorazily smutné novinky o smrti né€kolika otcti TovarySstva JeZiSova na morovou ranu
behem jejich pobytu v Konstantinopoli, kde §ifici se ndkaza méla za nasledek zakaz
veskerého kupeckého obchodu.’” O tyden pozdé&ji jiz ale piisly novinky o ustupu
konstantinopolského moru.>®® Dalsi podoba této $karedé nemoci se ale objevila v
Levanté, coz mé&lo za nasledek piijeti nékolika opatieni.’* I pies tstup této epidemie
byl sultan zavien ve svych zahradach v Konstantinopoli, nebot’ si postupné rozsifovani
morové nakazy jiz vyzadalo pfes 150 tisic mrtvych a pfezivsi zacali propadat panice.?!°
Aby se Spanélsky dvir vyhnul dalSimu rozvoji epidemie na nékterych mistech, rozhodl
se omezit obchod s Francii, Anglii i Holandskem.?'! Benatky sdé&lily, Ze ze sultanovych

zemich jiz dlouho nedorazila zaddna zprava, a proto se nic o aktualni morové situaci

v této zemi nevi.>!?

395 Graf €. 1: Vysledny souhrn — pocetni a procentuélni zastoupeni jednotlivych kategorii.
30611.4.1724,1-8, 5. 4.
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308.17.12. 1726, 1-8, 5. 5.
3921.12. 1726 ,1-8, 5. 6.
31024, 12. 1726, 1-8, 5. 7
31131,12. 1726, 1-8, s. 6.
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Z téchto zprav je patrné, Ze mor byl nejen zdravotnim problémem, ale 1 faktorem
ovlivitujicim obchod, diplomacii a kazdodenni fungovéni statli. Omezeni obchodu,
uzavirani mést ¢i izolace panovnikl ukazuji, jak vazné byla hrozba vnimana. Zaroven
se v novinach odrdzela i nejistota — napiiklad zminka o nedostatku informaci z
Osmanske fiSe ukazuje, jak omezena byla v nékterych piipadech komunikace mezi staty.
Celkoveé tak morové zpravy poskytuji nejen obraz o zdravotnich krizich, ale i o

zpusobech, jak se s nimi tehdejsi spolenost snazila vyrovnat.

Jedno ze zbylych hlaSenich informovalo o rychlém $ifeni nestovic v Mannheimu,
kterymi se nakazil i mlady hrabg, ale ten zvladl tuto nemoc piekonat.’!* V Barceloné
doslo v jednom obdobi k zdkazu pojidani fikli, nebot’ uroda z roku 1725 zptsobila
mnohé nemoci i umrti.>'* A nakonec zaznamenané sdéleni z Londyna o zené, kterd pry

porodila devateréata podobna kralikiim, z nichz v§echna pii porodu zemiela.3!®

Ackoli zdravotni a hygienickd témata nebyla v Prazskych postovskych novinach
Casta, jejich ptitomnost doklada, Zze informace o epidemiich ¢i jinych zdravotnich
hrozbach mély sviij vyznam. Morova sdéleni ukazuji nejen obavy tehdejsi spole¢nosti,
ale 1 konkrétni opatfeni pfijimand na riznych Urovnich. Dal$i oznameni, napiiklad o
nestovicich nebo nebezpecnych potravinach, naznacuji, ze povédomi o zdravotnich
rizicich existovalo, byt se n€kdy prolinalo s povér€ivosti a senza¢nimi zpravami.
Celkov¢ tato kategorie potvrzuje, Ze 1 okrajové téma miiZze nabidnout zajimavy pohled

na kazdodenni zivot a vnimani zdravotnich otazek v 18. stoleti.

338.4. 1724, 1-4,s. 1.
3149, 10. 1725, 1-8, s. 6.
31517.12. 1726, 1-8, s. 8.
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4.12. Demografickeé poméry

Demografické otazky patiily v 18. stoleti mezi dulezité spolecCenské i
hospodaiské faktory. Zpravy o zménach v populaci, imrtnosti ¢i zivotnich podminkéach
se v dobovém tisku objevovaly spiSe nahodile, ptesto poskytuji cenny vhled do
tehdejSiho vnimani téchto témat. Prazské postovské noviny zaznamenaly v této oblasti
n€kolik hlaseni, ktera se tykala riznych aspektl demografického vyvoje. Jejich obsah
odrazel nejen zajem o jednotlivé lidské osudy, ale 1 §irSi dobové vnimani zivotniho cyklu
a jeho promén. Celkovym poctem 19 sdéleni, jak uvadi i tabulka €. 1, se ale bezesporu

jedna jen o zlomek z konecného poctu nasbiranych dat.

V Rimé podle tehdejsich dobovych ,statistik* v uplynulém roce 1723 zemielo
5855 osob a 4938 se narodilo.?'® Castou aktualitou byly informace o dlouhovékosti
nékterych lidi. V Hannoveru to byl kuptikladu manzelsky par (manzelka 106 let, manzel
105 let),*!7 v Kralovci 105lety muz,*!'® v Krakové zemfel ve véku 125 let muz s velkym

319

mnozstvim potomki*!’® ¢ v Hannoveru skonala 106leta pani se 17 détmi.?* A nékolik

dal$ich psani podobného typu se v Postilionu jesté objevilo.

Noviny zachycovaly i rizné projevy migrace obyvatelstva. V oblasti Kyjeva a
Mogileva kvili tatarskym najezdiim zacali utikat obyvatelé pry¢.*?! Po Dunaji zase plulo
na nékolika Sifech par $vabskych a franskych rodin do Uher, aby se zde usadily.’?
Podobné se rozhodlo i n¢kolik stovek obyvatel ve Frankfurtu, ktefi se vydali do Uher a

zaroven tvrdili, Ze mnoho dalsich je pry hodla nasledovat.??

Zpravy souvisejici s demografickymi poméry v Prazskych poStovskych novinach
ukazuji, ze 1 v dobovém tisku se objevovaly informace o pohybu obyvatelstva,
dlouhovékosti ¢1 vyznamnych populacnich udélostech. Ackoliv se nejednalo o

systematické demografické statistiky v modernim slova smyslu, tyto zpravy odrazely

316 11. 4. 1724, 1-8, s. 4.
31715.4. 1724, 14, s. 1.
318 18.4.1724,1-4,s. 2.
319 Tamtéz, s. 4-5.
32022.4.1724, 1-8, s. 6.
32122.4.1724, 1-4, s. 2-3.
32229.4.1724, 1-8, s. 1.
3234.4.1724, 14, s. 2.
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dobové vnimani lidského Zivota a jeho promén. Zvlastni pozornost byla vénovana
osobnim pfibéhiim vyjimecné starych jedincii ¢i skupinové migraci, kterd naznacuje
Sirsi socidlni a ekonomické souvislosti. Celkovy rozsah téchto zprav v novinach je sice
omezeny, piesto poskytuji zajimavy pohled na to, jak byly demografické otazky

vhimany a zaznamenavany v ran¢ novoveéke publicité.
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4.13. Osobni Zivoty vyznamnych osob

Osudy a Zivoty jednotliveid z nejvyssich spoleCenskych vrstev byly od nepaméti
predmétem z4jmu Siroké vefejnosti, at” uz slo o panovniky, Slechtu ¢i dals$i vyznamné
osoby. Vyjimkou nebyla ani doba 20. let 18. stoleti, kdy byly osudy elit pravideln¢
sledovany a zaznamenavany. Pokud se v jejich zivotech odehréla dilezita udalost, bylo
o ni tfeba informovat, a to nejen pro spolecenskou prestiz, ale i kvili moznym
politickym ¢i ekonomickym dopadim. I z toho ditvodu nasly zpravy o osobnich zivotech
vlivnych osob své pevné misto v Prazskych postovskych novinéach. S celkovym poctem
132 zaznamenanych zprav, tedy mnozstvi uvedené i v tabulce €. 1, patii tato kategorie

mezi vyznamné zastoupené tematické okruhy.

Tim nejsledovanéjsim aspektem Zivota vyznamnych osob se stalo jejich cestovani
a soucasné pobyty. Naprosto typickym vzorcem, ktery je zde i nejcastéji reprezentovan,
je jejich cesta, at’ uz zapocatd ¢i planovand, z jednoho mésta do druhého. Tteba
neapolsky mistokral jel z Neapole smérem do Rima, aniz by byl uveden divod této
navstévy.*?* Haag naproti tomu napiiklad informoval o piijezdu jednoho moskevského
pana do Amsterodamu.’?® Hlageni, jez se do Ceského postilionu dostala z Déanska,
tvrdila, ze ke konci roku 1726 hrabé sasky procestoval tuto zem inkognito az do
Drazd’an.3?¢ Tento styl sdéleni je skute¢né typicky pro vSech 57 zadznamu patiicich do
téchto oznameni. Byt’ jsou zdaleka nejvice zastoupeny, tak nékterym popisiim cest

prosté chybél detailné;jsi kontext.

Prazské postovské noviny taktéz velmi €asto psaly o skondni vyznamnych osob,
konkrétnéji bylo zachyceno 36 zprav. At uz tfeba o smrti matky panujiciho vévody
v Turin€, kterd sviij majetek odkdzala Spitalim a chudym klasterim, za coz si
v novinach vyslouzila i kratky popis jejiho proZzitého zivota.*?” Samoziejmé se psalo i o
umrtich vyznamnych Slechticti z ¢eskych zemich. Napiiklad o skonani manZzelky

jednoho z &eskych Slechtic,*?® ¢i jiného pana a hlavy dilezitého rodu z Plzefiska’?

32425.4.1724, 1-8, 5. 3.
32529.4.1724,1-8, s. 4.
32610. 12. 1726, 14, 5. 2.
32711. 4. 1724, 1-8, 5. 3.
3281.4.1724, 1-4, 5. 4.
32918.4.1724,1-4, 5. 4.
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nebo o odchodu ze svéta hrabéte z Kolowrat, ktery se utopil poté, co sjel se svym koném
do rybnika a nasledné zné&j spadl.®*® Na konci bfezna zemiel v Milan& i ¢&len
lichtenstejnského rodu po dlouhé nemoci.®*' V Pafizi bylo vdové po smrti pana
markrabéte pfiznano odSkodnéni 9000 zlatych ro¢né.*? V némeckém méstecku
Ebeleben naopak jeden Slechticky par musel ptekonat pfed¢asny skon své dvoulete
dcery.??? Postilion tedy informoval i o détskych umrtich v rodinach §lechty. Zofie Dorota
z Celle zemiela v Celle 13. listopadu roku 1726.%3* Zajimavé je, ze nékteré zpravy, jako

v ptipad¢€ matky vévody z Turina, obsahovaly i moralni poselstvi — odkaz charitativnim

institucim mohl byt vniman jako ptiklad hodny nésledovani.

Ptedplatitelé se mohli z Postilionu dozvédét 1 o aktudlnim zdravotnim stavu
nejriznéjSich osob vétsiho vyznamu. Napiiklad z Madridu dorazila zprava o nemoci
Slechtice z Anjou, jehoz stav se ale pomalu lepsil.**> Podobné druhy sdéleni o ne uplné
vaznych nemocich pfevladal. Zajimava zpriava se do Ceského postilionu dostala
z Londyna, kde jeden byvaly nejvyssi lajtnant utrpél kordem v jedné davné bitve
ktera se odstranila, a vSe bylo opét v nejlep$im potfadku.>3® Z Vidn& naopak pifisla
informace o tom, Ze syn jednoho z vyznamnych Slechticii v Dolnich Rakousech mival
v détstvi problémy se zrakem, ale ty se diky operaci podafilo vylé&it.>*” Onemocnéni
Slechticli nebo jejich uzdraveni nebyly jen soukromou zalezitosti — mohly ovlivnit
politické i dynastické vztahy, a proto si nachdzely misto i v novinach. Pfevaha sdéleni o
zlepSujicim se zdravi nebo uspéSnych 1écbach mohla zarovenn posilovat dojem, Ze
aristokracie je vii¢i nemocem odolnéjsi nez bézni lidé, nebo Ze pokrok v 1€katstvi piinasi
nad¢ji 1 pro nizsi vrstvy. Pfibéh o nalezeném kousku kordu pak ukazuje fascinaci dobové
spole¢nosti neobvyklymi Iékatskymi pfipady. Tomuto typu zdznamt patiilo v nasi sondé

celkem 18 psanych sdéleni.

33025.4.1724, 1-4, 5. 4.
33118.4.1724, 1-8, 5. 3.
3326.10. 1725, 1-8, 5. 4.
33327.10. 1725, 1-8, 5. 7-8.
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Mezi témi nékolika zbyvajicimi zpravami dominovala uzaviend manZelstvi

338 (i informace o

nejvyssich vrstev, naptiklad ozndmeni o svatbé bavorského hrabéte.
ruznych povyraZenich vyznamnych osob. Tieba vyslanec Velké Britanie v Madridé

vyrazil s ostatnimi pany béhem svého pasobeni u tamniho dvora na lov.**

Celkové lze shrnout, Ze osobni Zivoty vyznamnych osob tvofily v Prazskych
postovskych novinach dilezitou soucast zpravodajstvi. Informace o jejich cestach,
zdravotnim stavu ¢i umrtich pravdépodobné odrazely tehdejsi vnimani ptislusnik elit
jako klicovych aktéri verejného Zzivota, jejichz osudy mohly mit SirSi spolecenské,
politické¢ ¢i ekonomické dopady. Piestoze nékteré typy zprdv — zejména cestovni
ozndmeni — pisobi z dneSniho pohledu ponékud jednotvarng, tehdejsi ¢tenéi diky nim
mohl zjistit, kde se Slechta pravé nachazi a ¢im se zabyva napii¢ Evropou. Zajimavym
aspektem je také urcita stylizace téchto zprav, kdy se néktera umrti dopliiovala o moralni
poselstvi ¢i ocenéni zasluh zesnulych, zatimco zprdvy o zdravotnim stavu Casto
zdlraziiovaly nadé&ji na uzdraveni. Tyto prvky mohly pfispivat k budovéani obrazu
aristokracie nejen jako vladnouci ttidy, ale také jako vzorti chovani ¢i nositeld urcitych
hodnot. Vysledné tak tato skupina zprav poskytuje urcity vhled na to, jak byla Slechta
vnimana a jakym zpisobem byla jeji kazdodenni realita ptfeddvana odbératelim

tehdejs$iho tisku.

3827.10. 1725, 1-8, 5. 3.
339 Tamtéz, s. 2.
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5. Komparace Felifovych Letopist a novin z roku 1724
FrantiSek Vacslav Felit ve svych Letopisech zachycoval dilezité udalosti své
doby, ¢imz vytvarel kronikéaisky zaznam zaloZeny na vlastnim vniméni reality i na
dostupnych informacnich zdrojich. Jednim z moZnych zdrojii informaci pro jeho zapisy
mohly byt Prazské postovské noviny. Cilem této kapitoly je porovnat vybrané zpravy z
Felifovych Letopist s odpovidajicimi ¢lanky z Prazskych posStovskych novin pro rok

1724 a posoudit miru jejich mozného vlivu na kronikarovy zépisy.

Mezi prvnimi zdznamy se objevuje zprava o prazském obyvateli, ktery spolu s
dal$imi kumpany podvadél pii obchodech s cinem a byl za trest oznacen cejchem.3*
Postilion o této udalosti skute¢né informoval taky. Provinilec byl dva dny pranytfovan,
nasledné vymrskan a vypovézen ze zemé.>*! Felif tuto zpravu piebral takika identicky

Z novin.

Cesky postilion nebyl pro Felife zdrojem pouze pro domaci zpravy. Pievzal
napfiiklad i informaci o velmi nadaném chlapci, ktery pochazel z Hamburku. Ten 1 pies
svlyy maly vék, v dobé vydani tohoto novinového ¢isla mu byly necelé tfi roky, prokazal
neuvétitelnou pamét’. Dokazal si zapamatovat vSe, co mu bylo feceno, a dalsi den to
navic zpaméti zopakoval. Mluvit se naucil uz v prvnim roce svého zivota, navic ovladal
fectinu, latinu a némcinu. Kronikaf proto ve svém kratkém zapisu piebral z Postilionu
informace, ze tento chlapecek jménem Kristian Haynke vypravél s oblibou o byvalych
cisafich svaté tiSe fimské, naptiklad i o Otci vlasti. Podobny um ptedvadél i s ptibehy,
které slySel z Pisma svatého.’*? Z novinového zaznamu si ale utvofil jen kratky vytah.
Kristianovi se zde totiz vénovaly dvé celé stranky. Jeho schopnosti zde Postilion
vychvaloval 1 na ptikladu, Ze dokézal rozpravovat o celé genealogii francouzskych ¢i

danskych krali. Znal i pfib&h Martina Luthera nebo ¢iny jednotlivych cisaft.’*

Z italskych Benatek se do Letopisti dostal 1 podivuhodny ptibéh tii pana, ktefi
cestovali do tohoto mésta na masopust. Ti se totiz rozhodli pro kratky odpocinek

v hospod¢ nedaleko od cile jejich vypravy. Spolecné si zde objednali od hospodského

340 J. VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 63.
318 2.1724, 1-4, s. 4.

2 | VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 63.
%329 2. 1724, 1-4, 5. 1-2.
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lepsi vino, po jehoZ vypiti ovSem vSichni po chvili umieli. Majitel to nahlésil a nasledné
si pro kontrolu sam jednu sklenici vypil. Osud jej potkal stejny, a proto se konal prizkum
v hospodskych skladech, pfi némz se v sudu tohoto vina nalezl jedovaty plaz.*** Noviny
o tom samoziejmé psaly a kronikaf si tuto informaci zaznamenal v podstaté slovo od

slova.’®

Kratky uryvek vénoval na$ kronikdf i vyhldSeni Ondieje Conti, jenz byl
prislusnikem ftadu sv. Frantiska a pochazel zrodu papeze Inocence 13., za
blahoslaveného.**® Také zde napsal o smrti bratra portugalského krale, ktery se utopil
s mnohymi svymi sluzebniky na fece Tagu.**’ Zatimco zpravu o blahoslaveni piebral
doslovné,>*® tak tu, co se vénovala neStastnému umrti portugalského prince, nijak vice
nerozebiral, 1 kdyz Postilion sd¢lil, Ze se tfeba vynalozila velka suma penéz na hledani
jeho téla, le¢ bez vytouzeného vysledku.’* Kronikaf si jen zapsal, Ze se Don Mihuel

utopil.3*°

Zaznam vytvoril 1 o dalsi smutné udalosti z Liibecku, kde pacholek zdmec¢nického
femesla usmrtil svou mistrovou osmadvaceti ranami. Poté z jejiho domu pobral nékolik
cennosti a utekl. Dopaden byl jesté tyz veder.’®! Prazské posStovské noviny tento ¢in
rozebiraly o trochu podrobnéji, nez jak byly stroze zapsany do Letopisi. Pro své
ptredplatitele popsaly do té doby dobry zivot Jana Eberharta, mladika, co tento Cin
spachal. Na rozdil od kronikaie se v nich Ize docist i o pribchu tohoto ¢inu, pouziti

kladiva jako vrazedného néstroje ¢i tfeba o vSech vécech, jez nasledné odcizil >

Na zacatku dubna Felif zapsal tragickou udalost, pii niz se v domé U zlatého

kruhu na Novém Mésté Prazském ziitila zed’ a zabila dva 1idi.>5* Cesky postilion o tom

344 J. VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 63.
34529.2.1724, 1-8, s. 5.
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m¢él 1 své vlastni sd€leni. Felif z n¢j vétsi kus doslova piebral, ale vynechal mensi usek
popisujici ziiceni zdi.>>*

Dne 20. dubna 1724 zastielil jeden vojak mladou divku na FrantiSku a v zafi t€hoz
roku byl popraven.’*® Cesky postilion o této vrazdé étenate informoval. Konkrétnéji o
asi Sestnactileté divence, ktera Sla pravdépodobné vynést smeti a byla zastifelena
musketyrem, jenZ tu na nékoho nejspise musel ¢ekat a nasledné z mista ¢inu utekl.>*¢ Za

svlij prohfeSek byl 14. zafi tento vojak skuteéné st’at.>>’

Nékolik dnti po smrti divky byli popraveni i dva dezertéfi.>>® I tato sdéleni vycetl

kronikaf v Postilionu. Nezminil vak, Ze se k tomu dvojice vojaka dopustila kradezi.>>*

Béhem dubnového mésice, jiz tak bohatého na umrti, zapsal Felif i smrt Jana
Khorlinka ze Slyska, ktery ve Starém Mést¢ Prazském vypadl pravdépodobné kvili své
neopatrnosti pfi jedné noci z okna domu.> I tentokrat byla tato zprava pievzata, byt ve

zkracené mife, z novin.>¢!

Veselej$im zaznamem v Letopisech se stala vyména zvoni v Novém M¢esté
Prazském. V mistnim kostele sv. Petra a Pavla Na pofici doslo k obméné dvou zvond.
Napisy na nich vyryté zaznamenal kronikaf do svych zapist.*®> Shodovaly se piesné

s informacemi, jeZ piinesl odbérateltim i Postilion.3%3

Ke konci dubna byl pfi €iSténi studné jeden havit nestastné zasut a vysvobozen
byl az o tyden pozdg&ji.*** Tento piib&h byl ¢tenaitim piedlozen i v jednom z kvétnovych
vydani Ceského postiliona.>6>

Dalsim zapis v Letopisech informoval o padu starobylého stromu z kvétna roku

1724 vinou vétru. ,,...v Kralovskem Mensim Mesté Prazskem topolovy strom, ktery 20

3548.4.1724,1-4, s. 4.

355 J. VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 65.
33622.4.1724,1-4, 5. 4.

35716.9. 1724, 14, 5. 4.

338 J. VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 65.
35925.4.1724,1-4, 5. 4.

360 . VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 65.
361294, 1724, 1-4, s. 4.

362 J. VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 65.
36329.4. 1724, 1-4, 5. 3-4.

34 ] VOGELTANZ (cd.), Letopis, s. 65.
36513.5.1724,1-4, 5. 4.
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loket do okhroulosti maje, od velkého vétru porazen. NB. Kteryzto topol jesté pred
Meéstem Prahou zaloZent jiZ na tom misté stdl, a tak vic neZ tisich leth stati musel... %
Také v tomto piipad¢ Felit prepsal ¢ast novinového ¢lanku témét doslovné, ale vynechal
pasaz o historii mista, kde topol stal. Prazské poStovské noviny v pivodnim znéni
zminily 1 mlyny, které v okoli vznikaly a kvili hojnému vyskytu sov nesly nazev Sovi

mlyny.>¢’

Zéaznam v Letopisech naSla i informace o pozara, ktery v ptilce ¢ervna zasahl dim
U zlatého lva v Celetné ulici. Ohen se rozsifil zrana a cely dim tak vyhotel.>*® Noviny
ale tvrdily, ze vysledek nebyl tak drasticky. Shotelo velké mnozstvi jidla, ale diky
vcasnému zasahu duchaptitomnych obyvatel se pozar vice nerozsitil a byl v€as uhasen.

Kde se viak vzal, se nevédglo.>®

Velmi podrobné Felit ve svych Letopisech vyli¢il uvedeni do ufadu nového
papeZze na konci kvétna roku 1724. Udalosti, jez nasledovaly po konklave, véetné volby
nového jména, Felif zaznamenal také.’’® Nevyli¢il je sice detailnd tak jako Cesky
postilion, ale je evidentni, Ze z néj vychazel. Zpravy o tom, které dorazily do Prahy
z Kolina nad Rynem, pro n¢j byly bez debat oporou. A to i u bliz§iho popisu historie

rodiny Jeho Nové Svatosti.’”!

Ke konci ¢ervna prob&hla béhem rdna poprava vojenského bubenika, nebot’ pred
tydnem probodl a usmrtil urozeného a state¢ného rytife Jana Jozefa Zinovského z

Borkyné.3”? Takika doslovné tuto informaci piebral z novin.>”

Zacatkem srpna doslo k vyhozeni do povétii jedné prachovny na Velkém ostrové.
Vlivem velké exploze se splasilo nékolik koni a dva z nich méli jezdce. Jednim byl pan
pater a druhym jeden bliZze nespecifikovany mlady pan. Koné vlivem zmatku a strachii

nasledné skocili do feky. Dva jezdci nastésti vyskocili z jejich hibetl tésné pied padem
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do vody. Ztraty na zivotech se tak omezily ,,pouze® na dva koné.’™ O tomto Stésti
v nesStésti informovaly i Prazské poStovské noviny, z nichz ozndmeni kronikaf opét

prevzal 37

Koncem téhoZz mésice se ve Starém Me¢sté Prazském rozsitil velky pozar i vlivem
silného vétru. Celkové dle Letopisti shofelo na prach osm domi.’”® I Cesky postilion
opét predlozil tuto udalost svym predplatitelim. Pocty se shoduji se zapisem kronikate,
ale jako dodatek na rozdil od néj noviny informovaly o rychlém a skvélém zasahu
nekolika vyznamnych osob, které¢ svymi schopnostmi piispély k mensim ztratam, nez

jaké realné mohly byt.?”’

Dva zéfijové zdznamy o popravach se znovu objevily v Letopisech. Jeden muz
byl obéSen pro rozlicné kradeze, zatimco druhy kvili tomu, ze jiz dvakrat utekl
z armady.’”® Piipad prvné jmenovaného byl popisovan i v novinach. Ty navic uvedly, Ze
ani o milost neprosil a navic délal problémy i pfi pobytu v Satlaveé.>” O tom druhém se

mi ovSem zprava v Postilionu nalézt nepovedla.

Lukas Safatik, zednicky tovarys, jehoz zabil jakysi kamarad poté, co se s nim
pohadal. Jeho télo bylo nalezeno v Novém M¢ésté Prazském. ,,Pritel byl nakonec
dopaden a ob&sen.?®® Cesky postilion nasledné sdélil, Ze byl trestdn na hrdle a jeho télo

bylo poté pfedano do jednoho klastera, coz odsud ostatné pievzal i samotny Felif. 8!

Vrazda jednoho postarSiho sladovnika v JindfiSské ulici, kterd se udala 30.
listopadu, si nasla své misto v zdpiscich Felife. Vrah byl dopaden a odsouzen ke tfem
letim &isténi ulic.’®? Také Cesky postilion tuto udalost zaznamenal, ale na rozdil od
Felife ji popisuje jako neStastnou nehodu pii muzice a tanci v jednom z domu ve
Svatojindfi$ské ulici. Dle v§eho zde doslo k néjakym neshodam, jez vyvrcholily tim, Ze

jiz zminény sladovnik skon¢il nest’astn& napichnuty na kord a kratce poté zemfel.*33

374 J. VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 67.
3755.8.1724, 14, s. 3-4.

376 J. VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 68.
3712.9.1724, 14, s. 3.

378 J. VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 68.
37916.9. 1724, 1-4, s. 4.

380 J. VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 69.
3121.11. 1724, 1-4, s. 4.

%2 ] VOGELTANZ (cd.), Letopis, s. 69.
3832.12. 1724, 1-4, 5. 4.
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Jednou z dalSich zahrani¢nich zpréav, které si Felif ptfevzal, byla napiiklad i
informace o zemétieseni v mésteCku Travalle u Florencie, které znicilo témér celé mésto
a nechalo nékolik obyvatel uvéznénych v sutinach.’®* O italskych zemétfesenich, jak
jsme si jiz ukézali v pfedchozi kapitole, Prazské posStovské noviny skute¢né psaly. A
vyjimkou nebylo ani to popisované kronikatem, jez se v jeho Letopisech velmi shoduje

s tim, co si ¢tenafi mohli piecist v Postilionu.3%

Porovnani Felifovych Letopisti s Prazskymi poStovskymi novinami ukazuje, Ze
novinové zpravy hraly v jeho kronikéfské ¢innosti vyznamnou roli. V né¢kolika
pfipadech piebiral informace témét doslovné, byt ¢asto vynechaval ¢asti textu, které
nesouvisely pfimo s hlavnim sdélenim. Jindy jeho zapisy vykazuji mensi Gpravy, at’ uz
v rozsahu ¢i ve zpiisobu podani. Na druhou stranu nelze Felife vnimat pouze jako
pasivniho kronikafte, ktery by slepé prepisoval novinové ¢lanky. Rozdilné zpracovani
vrazdy v Jindfi§ské ulici naznauje, ze mohl mit 1 vlastni zdroje nebo se spoléhal na

jinou interpretaci udalosti.

Z vyse uvedenych srovnani lze vysledovat urCité tendence v tom, jak Felif
prebiral informace z Prazskych poStovskych novin. Zdéa se, Ze ho nejvice zajimaly
dramatické a neobvyklé ptibéhy, zejména zlociny, tragédie a podivuhodné udalosti.
Naopak se vyhybal podrobnostem, které¢ se tykaly politickych nebo hospodaiskych
témat, a v n¢kterych ptipadech vyrazné kratil zpravy, pfi¢emz si ponechéval jen jejich
nejvyraznéjsi Casti. Je tedy patrné, Ze jeho kronikaisky piistup nebyl Ccisté

dokumentacni, ale obsahoval ur¢itou selektivitu, ktera mohla odraZet jeho osobni zajmy.

Tato komparace zaroven ukazuje, jak se v prvni poloving 18. stoleti informace
Sitfily a jaky vztah mezi periodickym tiskem a osobnimi kronikami mohl existovat.
Zatimco noviny se snazily o Sir$i pokryti udalosti, Felif vybiral jen ty, které povazoval
za podstatné nebo hodné zaznamenani. Jeho prace tak stoji na pomezi mezi

individualnim svédectvim a odrazem dobového medialniho diskurzu.

3% J, VOGELTANZ (ed.), Letopis, s. 72.
59,1, 1725, 1-8, s. 4.
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Zaver

Cilem této bakaléaiské prace bylo analyzovat Prazské poStovské noviny jako
informacni zdroj ve 20. letech 18. stoleti a zjistit, jakym zpiisobem formovaly povédomi
Ctenail o déni ve svéte. Zameétil jsem se na klicové otazky: jakéd témata ve zpravach
téchto novin ptevladala, jak byla strukturovana jejich informacni hodnota a do jaké miry
se obsah novin opiral o oficialni ¢i neoficidlni zdroje. Analyza ukazala, Ze dominantnimi
tématy byly politické udalosti, rozhodnuti a diplomatické vztahy, ¢imz prace odpovida
na otazku tykajici se struktury informa¢niho obsahu novin.

vvvvv

teoretické Casti jsem se vénoval historickym souvislostem vzniku novin a jejich
postaveni v rdmci rané novoveéké publicistiky. Z provedené analyzy vyplynulo, Ze
noviny neplnily pouze zpravodajskou funkci, ale slouzily také jako néstroj reprezentace
a legitimizace, ¢imZ upevnovaly spolecenské postaveni panovnika a jeho dvora. Obsah
zprav se zamétoval predevSim na udélosti v habsburské monarchii, pfi¢emz vyrazné
dominovala témata dvorské kultury, vojenskych udalosti a zahrani¢népolitickych

vztaha.

Analytickd ¢ast se detailné¢ vénovala konkrétnim kategoriim zprav. Zvlastni
pozornost byla vénovana informacim o habsburském dvofte, kulturnich a spolecenskych
uddlostech a dal$im klicovym tématiim. Mezi hlavni kategorie patfily politické udalosti
a rozhodnuti, které formovaly dobové vnimani statni spravy a moci. Vyznamnou tlohu
sehravaly také zpravy o evropskych dvorech a diplomacii mimo habsbursky dviir, jez
piiblizovaly dynamiku mezinarodnich vztahti a postaveni monarchie v Sir§im kontextu.
Analyza ukézala, Ze noviny Cerpaly informace z rGznorodych zdrojt, Casto vyuzivaly
ustalen¢ formulace a narativni strategie typické pro tehdejSi novinaisky styl.
Vyznamnym zjisténim je také vysoky podil zprav piejimanych z jinych periodik ¢i
oficidlnich dokumentli, coz dokldd4 propojeni novinového zpravodajstvi s SirSim

evropskym informac¢nim prostorem.

Prace ptispiva k hlubSimu pochopeni vyvoje periodického tisku v ¢eskych zemich
a jeho role pfi utvareni vefejného minéni. Prazské postovské noviny byly vyznamnou

soucasti dobového komunikac¢niho systému — poskytovaly nejen aktudlni informace, ale
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také Sifily dobové idealy a hodnoty. Pfinos této prace spo€iva v detailni analyze
tematického zaméteni a struktury zprav, coz otevira prostor pro dalsi vyzkum v oblasti
d¢jin periodického tisku a medialni kultury raného novovéku. Je tieba ale brat v potaz i
to, ze u Postilionu jde o jazykové Ceské prostfedi, v némz tyto noviny tvofily pouze
dopln€k némecky psané zurnalistiky, z ¢ehoZ je 1 jasné, ze tloha Prazskych postovskych
novin je vedlejsi. Soucasné¢ hlubsi analyza struktury zprav a jejich zdroju alespoii
¢astecné nabizi nové pohledy na mechanismy S$ifeni informaci v raném novovéku a

jejich vliv na utvéfeni dobového diskurzu.
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