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Abstrakt (Cesky):

Tématem bakalarské prace jsou danské negativni expresiva a jejich preklad do ¢estiny.
Prace ma za cil zkoumat, jak si dokazou Cesti piekladatelé poradit s takto specifickou kategorii
slov, ktera ma kazdy jazyk odliSna a mohou byt Casto neptelozitelna. Hlavni pozornost pii
analyze vybranych vyrazi bude zamétfena na tabuizované okruhy a s nimi spojenou zménu
tabuizovaného okruhu pfi pfevodu do Cestiny, verbalni agresi a okrajové i na funkci expresiv
ve veéte. Zaroven bude pozornost sméfovana na podobnosti ¢i rozdilnosti prekladt od riznych

¢eskych prekladateli.

Abstrakt (anglicky):

The topic of the bachelor thesis is danish negative expressives and their translation into
czech language. The aim of the thesis is to investigate, how czech translaters can cope with
such a specific category of words, which are different in each language and can often be
untranslatable. The main focus in the analysis of the selected expressives will be on the taboo
categories and the associated change of the taboo during the translation into czech language,
verbal aggression and marginally also on their function in the sentence. At the same time,
attention will be directed to the similarities or differences of translations from different czech

translators.
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1. Uvod

Tato bakalarska prace se zabyva tématem negativnich expresiv v danském a ceském
jazyce. Negativni expresiva jsou specifickou jazykovou kategorii, kterou mé kazdy jazyk svou
vlastni, a proto miize byt preklad téchto vyrazi ofiskem. Hlavnim cilem této prace je Ctenari
predstavit svét negativnich expresiv a jevy s nimi spojené. Bakalaiskou praci bych proto chtéla
konstruovat jako jakysi pfehled, ktery mize studentovi danstiny pomoci pfi prekladani dané
jazykové kategorie a zaroven bude ¢tenaf obeznamen s riznymi faktory, na které musi pii
piekladu brat ohled. Zaroven by méla prace také nastinit riznorodost perspektiv, jak 1ze na
negativni expresiva pohlizet.

Prace je délena do dvou hlavnich ¢asti, a to na teoretickou a praktickou ¢ast. V uvodu
teoretické prace se vénuji obecnému pojeti expresivity jako takové. Tato kapitola si klade za cil
predstavit ¢tenafi svét expresivity. Definuji, co je to expresivita, jaké existuji druhy expresivity
a jak je lze navzajem od sebe odlisit. V nasledujici kapitole se jiz vénuji hlavnimu tématu této
prace, a to negativnim expresiviim jak v ¢esting, tak v danstin€é. Uz samotny nazev prace v sob¢
nese problematiku vymezeni expresiv, jelikoZ se pojem ,negativni expresiva“ Casto kryje
s vyrazem ,,vulgarismus®. Vulgarismus je pfitom nékdy zaméiovan s pojmem ,,vulgarni
vyraz‘, a proto se nejprve vénuji vymezeni, resp. definovani téchto pojmi. Dale uvadim nékolik
aspektli, jak lze na negativni expresiva nahlizet ¢i z jakych whll pohledu je lze zkoumat.
Nasledné se v této kapitole vénuji dvéma jazykovym prosttedkiim, které jsou s negativnimi
expresivy Uzce spjaty, a to kletbam a nadavkadm. Pozornost je vénovana i nékterym jazykovym
jevam, které se v souvislosti s negativnimi expresivy mohou objevit.

Prakticka cast prace se skladd ze dvou podkapitol. Prvni podkapitola se zabyva
negativnimi expresivy ve tfech vybranych titulech. Cilem této ¢asti je pfedstavit rlizna negativni
expresiva, kterd se v knihach objevila, nasledné je okomentovat a charakterizovat z riznych
perspektiv. Druhd sekce se soustfedi na tfi nejfrekventovangj$i vyrazy z vybranych titull.
Pozornost je sméfovana na mozné vyznamy vyrazu, jejich pouziti, jejich riizné tvary a na

otazku, jak moc jejich vyskyt zavisi na kontextu a jak se prekladaji.



2. Expresivita a jeji druhy

Podle Frantiska Cermaka je expresivita chapana jako ,,pragmaticka slozka vyznamu
lexému nebo jeho vyskytu, popf. 1 jinych jednotek, dana jako rtzné silny projev afektivniho a
volniho vztahu mluvciho nebo uzitim, které na pozadi syntagmatické kombinace tohoto lexému
s jinymi v kontextu se chépe jako neobvyklé, respektive vybocujici z formy.*“! Expresivni vyraz
¢i expresivum je tedy slovo vzniklé pretvorenim nociondlniho vyrazu, citové neutralniho, na
citové C¢i emocn¢ zabarveny vyraz, jenz vyjadiuje postoj a hodnoceni mluvciho k dané
skutecnosti. Podle Svycarského lingvisty Charlese Ballyho bude expresivni kazdy jazykovy jev
spojeny s emoci.> Cermak charakterizuje expresivni & emotivni komunikativni funkci jako
sebevyjadieni mluvéiho, jeho postojii a emoci.® Expresivni slova mohou nést bud’ kladné citové
zabarveni, u slov hypokoristickych ¢i mazlivych, anebo také mohou byt negativné zabarvena
¢i hrubd, u slov pejorativnich a vulgarnich.* Piikladem expresivnich slov, ktera maji znak citové
libosti, muize byt uziti zdrobnélého jména Karolinka z ptivodniho neutralniho jména Karolina,
a naopak u expresivnich slov, u kterych se vyskytuje znak nelibosti ¢i zhrubéni, mize byt
ptikladem slovo fiz/ z ptivodniho neutrdlniho slova policista.

Expresivni vyrazy vSak nevznikaji pouze v psané formé, ale objevuji se predevSim
v mluveném jazyce: ,,Mluv¢imu jde zejména o to, aby upoutal a udrzel pozornost posluchace,
a proto ,,voli ¢asto namisto vyrazd stylisticky neutralnich vyrazy expresivni. Jaroslav Zima
ve svém dile Expresivita slova v soucasné cestiné udava troji zakladni déleni slovni expresivity:
inherentni expresivita, adherentni expresivita a expresivita kontextova. Jak uvadi také Jilek a
Bednatikova, u jednotlivych expresivit je dilezité zohlednéni pfitomnosti ¢i nepiitomnosti
sému hodnoceni, a proto také v jejich dile rozdé€luji expresivitu adherentni a inherentni na

hodnotici (kvalitativni a kvantitativni) a nehodnotici.®

2.1. Expresivita inherentni
Expresivita inherentni je souc¢asti lexikalniho vyznamu ¢i je s nim izce spjata. U danych

vyrazli poznavame jejich expresivni charakter, aniz bychom potiebovali znit kontext.’

' CERMAK, Frantidek. Jazyk a jazykovéda: piehled a slovniky. Praha: Univerzita Karlova, Nakl.
Karolinum, 2001, s. 237.

2 Srov. ZIMA, Jaroslav. Expresivita slova v soucasné cestiné. Praha: Nakl. Ceskoslovenské akademie
véd, 1961, s. 6.

3 Srov. CERMAK, FrantiSek. Jazyk a jazykovéda, s. 19.

4 Srov. ZIMA, Jaroslav. Studie lexikologickad a stylistickd, s. 5.

> Tbid,, s. 9.

6 Srov. JILEK, Viktor, Bozena BEDNARIKOVA a Jindiiska SVOBODOVA. Jazyk moderdtorii
Uddlosti, hlavniho zpravodajského poradu Ceské televize. Univerzita Palackého v Olomouci, 2016,
s. 127-128.

7 Srov. JILEK, Viktor a Bozena BEDNARIKOVA. Jazykové prostiedky s potencidlem porusit normu v
oblasti medialniho zpravodajstvi. Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, s. 78.



Expresivita je u slov inherentné expresivnich jejich neoddélitelnou a stalou sou¢asti vyznamu.®

Podle Jilka a Bednatikové je zde expresivita patrnd z hlaskového ¢i slovotvorného utvareni
nebo lexikalniho vyznamu, a proto dale Cleni inherentni expresivitu na expresivitu hlaskovou,
slovotvornou a lexikaln& sémantickou.’ Expresivita inherentni a jeji podkategorie se také déle
déli na hodnotici ¢i nehodnotici (respektive s hodnocenim nevyhranénym), coz si ukaZzeme na

ptikladech jednotlivych podkategorii.

2.1.1. Expresivita hlaskova

Tato expresivita je zaloZzena na piitomnosti hlasek a jejich skupin, jenz jsou chapany
jako zvukové expresivni (Stourat, ¢adit), a nebo také na pritomnosti specifickych slabi¢nych
struktur, které jsou také povazovany za zvukové expresivni (kiizem krdzem).'"® Expresivni
ptfiznaky obsahuji ¢asto souhlasky palatalni (tvrdopatrové) jako d’, ¢, 2 ve spojeni se zadnimi
samohlaskami o, u (fiouma, tunta) nebo také u velarnich souhlasek (zadopatrové) g, &, ch
(chechtat se, grgat).!! Dale lze za expresivni povazovat hlaskovou skupinu -ajs-/-ajz- , ktera se
pouziva naptiklad u pfejatych cizich slov, u nichZ -ajs-/~-ajz- je soucasti ciziho slovniho celku
(Slajsna, lajsnout), nebo také slova za¢inajici predponami cv- a ¢v- (¢vachtat).'? Ptiklady
hlaskovych expresiv, jenz maji hodnotici charakter, mizou byt chlemtat, kitourat, nouma a

naopak nehodnotici jako cik cak, vrki, Zblunik.!

2.1.2. Expresivita slovotvorna

Jak uz je z ndzvu patrné, tato expresivita je spjata se slovotvorbou. Nejc€astéji je vSak
slovotvorna expresivita tvofena za uziti riznych druht sufixti, at’ uz jde o zdrobmujici
(deminutivni) sufixy jako naptiklad -anek (mamanek), -atko (détatko), -ecek (chlapecek), -icek
(staricek), -inko (malinko), -icko (malicko) nebo sufixt zvelicujicich (augmentativni), napf.-
isko (psisko). Expresivni charakter také maji slova oznacujici osoby, pfic¢emz se tvoii za pomoci
zapornych prefixii ne-, anti- (necita, antivakcer) nebo také zvelicujici prefixy jako mega-, giga-
, super- (superdrbna) nebo zdrobiujicich pidi-.'"* Kromé expresivnich sufixd a prefixti mize

byt expresivita slovotvorna tvofena reduplikaci, tedy zdvojovanim hldsek, samohlasek nebo

8 Srov. ZIMA, Jaroslav. Studie lexikologickd a stylistickd, s. 12.

9 Srov. JILEK, Viktor a Bozena BEDNARIKOVA. Jazykové prostiedky s potencidlem porusit normu v
oblasti medialniho zpravodajstvi. Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, s. 78.

10 Srov. ibid., s. 79.

' Srov. ZIMA, Jaroslav. Studie lexikologicka a stylistickd, s. 12.

12 Srov. ibid., s. 12-13.

13 Srov. JILEK, Viktor, Bozena BEDNARIKOVA a Jindtiska SVOBODOVA. Jazyk moderdtorii
Udadlosti, hlavniho zpravodajského poradu Ceské televize, s. 127-128.

14 Srov. JILEK, Viktor a Bozena BEDNARIKOVA. Jazykové prostiedky s potencidlem porusit normu v
oblasti medialniho zpravodajstvi. Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, s. 79.
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celych slov (maly — malinky — malilinky)."> Opét hodnoticimi mohou byt slova jako antitalent,

megaparty, a naopak s nevyhranénym hodnocenim jako divéina, certovina, aj.'°

2.1.3. Lexikaln¢ sémanticka expresivita

Pod lexikalng sémantickou expresivitu fadime astice (napt. at, kéz, no)!” a citoslovce,
at’ uz onomatopoicka citoslovce, ktera foneticky napodobuji zvuky (zZblusik, brrr, vrkit), ¢i volni
citoslovce, kterd oznacuji vyjadieni, naladu ¢i pocity mluvéiho (hrome, auvajs).'®

Krom¢ ¢astic a citoslovci patii k lexikalné sémantické expresivité také frazémy. Jilek a
Bednarova uvadéji, ze expresivni frazémy jsou velmi dominantni, co se hodnoceni tyce.
V lexikalnim vyznamu je obsazena pravé jejich kvantitativni nebo kvalitativni expresivita, a
proto jako takové patii expresivni frazémy pod inherentni, lexikaln& sémanticka expresiva.'®
Kvantitativni expresiva vyjadiuji miru ¢i mnozstvi vyrazu, a tim dochédzi k zesileni
expresivniho vyznamu nociondlniho slova, napt. malinkaty na misto maly. Kvalitativni
expresiva naopak vyjadiuji kvalitu ¢i vlastnost dané¢ho vyrazu (pi. blazinek). Pokud chceme
zjistit expresivitu ¢i hodnotici charakteristiku daného frazému, musime pro dany frazém najit
jeho synonymni oznaceni téZze skutecnosti, na zaklad¢ ¢ehoz lze dany frazém konfrontovat,
pripadné odpovidajici metajazykovy opis. V pfipadé, Ze existuje alespon jedno synonymni
pojmenovani ¢i jeden metajazykovy opis obsahujici expresivni konotaci, 1ze o daném frazému
tvrdit, Ze je expresivni.?’ Pokud rozdélujeme na hodnotici a nehodnotici, lze tedy uvést piiklady
jako dutohlav (okazionalizmus od dutd hlava), herka, natahnout backory jako hodnotici, a ejhle,

ha, hm jako nehodnotici.

2.2. Expresivita adherentni

Na rozdil od expresivity inherentni, kde dokaZeme rozpoznat expresivni charakter
pfimo v zékladnim vyznamu slova, je expresivita adherentni jejim opakem. Slovo zde ziskava
adherentni expresivitu az sémantickou zménou.?! Vétsi ¢ast slov nasi slovni zasoby ma svij

zdkladni vyznam neutrdlni a popisuje obecné pojmy, avSak nékterd ztéchto slov mohou

15 Srov. JILEK, Viktor a Bozena BEDNARIKOVA. Jazykové prostiedky s potencidlem porusit normu v
oblasti medialniho zpravodajstvi, s. 79..

16 Srov. ibid, s. 127.

17 Srov. ibid, s. 80.

'8 Srov. KROBOTOVA, Milena. Uvod do ceské stylistiky. Olomouc: Univ. Palackého, Pedagogicka Fak,
2001, s. 35.

19 Srov. JILEK, Viktor, Bozena BEDNARIKOVA a Jindtiska SVOBODOVA. Jazyk moderdtorii
Uddlosti, hlavniho zpravodajského poradu Ceské televize, s. 127.

20 Srov. ibid, s. 127-128.

21 Srov. KROBOTOVA, Milena. Uvod do ceské stylistiky. Olomouc: Univ. Palackého, Pedagogicka Fak,
2001, s. 35.
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nabyvat vuréitém kontextu expresivnich znakli — tato expresivita vychdzi z ptenosu
pojmenovani na jinou skuteCnost, pficemz zékladni vyznam daného slova zlstava stale
neexpresivni a jeho expresivni vyznam se objevuje aZ v jeho druhotném variantnim vyznamu.??
Dochazi zde k procesu, kdy dany vyraz nabyva kromé svého objektivniho vyznamu i expresivni
vyznam, a kde lze expresivitu rozpoznat az zurcitého kontextu, i kdyZz je expresivita
pravdépodobné jiz ve slové zakofenéna.?* Piikladem miize byt slovni spojeni ofukdvat néco,
jehoZ vyznam v neutralnim tvaru by mohl byt naptiklad Musim kladivkem otukat zed'. AvSak
v jiném kontextu by toto slovo mohlo mit vyznam jako piredbézné zjistovat, zkoumat.** Kontext
je u této expresivity klicovy: ,,Na kontextu mtze byt u adherentnich expresiv, ktera obsahuji
hodnoceni, zavisla i kvalitativni charakteristika expresiva, ta miize oproti ve vyznamu obsazené
primarni hodnotici charakteristice kladné zménit raz na zapornou, pfipadné ze zaporné na
kladnou (pfepolovani kvality hodnotici charakteristiky).“>> Kladnou hodnotici charakteristiku
1ze naptiklad pozorovat u variantnich vyznamu jednotek, jenz zaznamenavaji charakteristické
rysy ¢i vlastnosti (Ona je takova lanka.), v vztahu k subjektu (On je miyj poklad.) nebo také
napiiklad u pojmenovani mista (Portugalsko, to byl rdj.). Zapornou hodnotici charakteristiku
1ze nalézt v hodn¢ podobnych piikladech jako u kladné, jako naptiklad Monika je pékna krava,
On se ke mné uplne plazil a prosil, Ten starej hinup posel. Zde jsme si uvedli par prikladi
hodnotici expresivity, at’ uz kladné ¢i zaporné. Na druhé stran¢ expresivita s hodnocenim
nevyhranénym muiZe byt patrna ve vyrazech jako je fu vymeteno (synonymum prazdno) anebo

rostlina vylezla z hliny (synonymum vykli¢ila, vyrostla).?®

2.3. Expresivita kontextova

V oblasti lexikologie zkoumame z vySe uvedenych expresivit expresivitu inherentni a
adherentni, avSak ob¢€ tyto expresivity mohou také byt v urCitych ptipadech prosttedky
stylistickymi. Expresivita kontextova na rozdil od inherentni a adherentni neni nijak spojena se
zménou vyznamu slova, a je tudiz pouze jevem stylistickym.?” Je tomu tak, jelikoZ vznika

pronikanim rtiznych stylistickych vrstev ¢i vyrazovych prostfedk, které neodpovidaji svym

22 Srov. JILEK, Viktor a Bozena BEDNARIKOVA. Jazykové prostiedky s potencidlem porusit normu v
oblasti medialniho zpravodajstvi, s. 78.

2 Srov. KROBOTOVA, Milena. Uvod do ceské stylistiky, s. 35.

24 Srov. ZIMA, Jaroslav. Studie lexikologicka a stylistickd, s. 10.

25 JILEK, Viktor a Bozena BEDNARIKOVA. Jazykové prostiedky s potencidlem porusit normu v oblasti
medialniho zpravodajstvi, s. 82.

26 Srov. JILEK, Viktor, Bozena BEDNARIKOVA a Jindiiska SVOBODOVA. Jazyk moderdtori:
Uddlosti, hlavniho zpravodajského poradu Ceské televize, s. 128.

27 Srov. ZIMA, Jaroslav. Studie lexikologicka a stylistickd, s. 10.
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vécnym vyznamem danému kontextu — jsou sémanticky nekompatibilni, coz tvofi kontrast,
ktery vede k jakémusi logickému rozporu, na kterém je tato expresivita zalozena.?

Na lexikalni arovni vznika tato expresivita v bezprostiednim kontextu — zaklada se na
nesouladném, inkongruentnim uziti lexikalnich jednotek. Inkongruentni uziti slova znamena,
ze slovo v daném kontextu nesedi, at’ uz vyznamové ¢i stylové. Kontextova expresivita tak stavi
na kontrastu, ktery vznikd nendlezitém uziti vyrazovych prostfedkd, které neodpovidaji
kontextu. Tato inkongruence muize vzniknout dvojim zpiisobem. Prvni moznosti je uziti dané
pojmenovaci jednotky, jejiz vyznam je v kontextu v absolutni rozepii s oznaCovanou
skute¢nosti a v jejimz dlsledku je porusena absence hodnoceni i kritérium pfesnosti oznacenti,
napt. Predlozil své tristrankové dilo.?® Diky tomuto jevu se zde objevuje pfitomnost hodnoceni
dané skute¢nosti, které je zpravidla negativni, a je tim ironie, jejiz typickou charakteristikou je
pravé zietelnd inkongruence uiti lexikalnich jednotek.’® Zarovei je i diisledkem nepfesnost
oznaceni.’! Dal§i zplsob vzniku inkongruence spocivd v uziti takovych jednotek, které
oznacuji skutecnost, avSak nevhodnost jejich aplikace tkvi ve stylové charakteristice. Touto

metodou se neporusuje kritérium piesnosti, av§ak miize dojit k poruseni absence hodnoceni.*?

2 Srov. LEVY, Jiti. Uméni prekladu. Praha: Apostrof, 2012, s. 59.

2 Srov. JILEK, Viktor, Bozena BEDNARIKOVA a Jindtiska SVOBODOVA. Jazyk moderdtori
Uddlosti, hlavniho zpravodajského poradu Ceské televize, s. 114.

30 Srov. ibid, s. 59-60.

31 Srov. ibid, s. 114.

32 Srov. ibid.
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3. Negativni expresiva

Ptedchazejici kapitola se vénovala pojmu expresivity a méla za cil uvést ctenaie do svéta
expresivity a piiblizit mu, jaké druhy expresivity se v ¢eském jazyce nachazeji, jak se dana
expresivita tvoti i jakym zplsobem ji Ize rozpoznat. V této kapitole bude vSak uz pozornost
sméfovana na hlavni téma této prace, a to na negativni expresiva.

Negativni expresiva jsou expresivni vyrazy nesouci zvlastni znaky hrubosti ¢i negace.
Jsou to slova, jez jsou v rozporu s neutralnim jazykem. Negativni expresiva se zvlasté vyznacuji
tim, Ze jsou obecné brany za neslusné a spolecensky nepfijatelné. Podle danské lingvistky Signe
Tonsberg funguji negativni expresiva jako jazykovy zesilovaé, ktery je pouzivan k vyjadieni
emoci a postojil, ¢asto referujici k néjakému ur&itému tabu ¢&i stigma v nasi kultufe.*?

V nésledujicich podkapitolach bude nejprve vénovéana pozornost obecné charakteristice
negativnich expresiv v ¢estin€ a v dansting a zdroven 1 pojmu vulgarismus, ktery 1ze povazovat
za zavadéjici, nebot’ ho lze vyuzivat v rizné extenzi a je obtizné ho jednoznac¢né definovat a
ohranicit. Zaroven budou predstaveny jazykové prostredky, které jsou tizce spjaty s negativnimi
expresivy, a to kletby a nadavky. A¢ se miize zdat, Ze jsou kletby a nadavky jedno, a to samé a
Ze mezi sebou splyvaji, je mezi t€émito dvéma jazykovymi prostiedky pomérné velky rozdil.
Kazdy z nich totiz plni odlignou funkci a je uzivan v riizném kontextu a za rtiznym tGcelem.>*
Déle budou v této kapitole zminény dal$i mozné jevy, které mohou nastat u negativnich
expresiv, a to napf. opis hrubych vyrazi jejich zleh¢enymi verzemi nebo také vyskyt
negativnich expresiv, které neplni ve vét€é zddnou funkei a jsou spiSe vyplitkovym slovem
mluv¢iho.

Hlavnim tucelem této Casti prace je predstavit ¢tenafi, jakym zpltisobem lze na negativni
expresiva nahliZet, ukotvit vybrané pojmy jako jsou negativni expresiva/vulgarismy, kletby a
nadavky v obou jazycich, a tim vytvofit zdkladni strukturu pro nésledné porovnavani a
analyzovani vybranych vyrazl. Je jisté, Ze oba jazyky tuto specifickou jazykovou skupinu slov
uzivaji na denni bazi, avSak je tfeba poukazat na rozdily v negativnich expresivech danych

jazykd, a to predevs§im s ohledem na tabuizované okruhy v ¢estin€ a v dansting.

3.1. Negativni expresiva v ¢estiné
Akademicky slovnik spisovné ceStiny udava hned nékolik definic a rozdé€leni
kvalifikator oznacujici expresivitu se zdpornym citovym hodnocenim, a to na hanlivé,

zhrubé€lé a vulgarni vyrazy. Hanlivé vyrazy jsou takova slova, kterd vyjadfuji zaporny a

33 Srov. ERIKSEN TONSBERG, Signe. Bandeord... UD & SE. ro¢. 2010, &. 2, s. 27-28.
3 Srov. JORGENSEN, J. Normann a Pia QUIST. Unges sprog. Kebenhavn: Hans Reitzels Forlag, 2008,
s. 99.
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odsuzujici vztah ke skute¢nosti, jako napt. pojmenovani nékoho ,,bdbovka“ ve smyslu oznaceni
pro malo prubojného ¢i zbabélého Cloveka. Dal§imi kvalifikatory, jenz oznacuji negativni
expresivitu, jsou zhrubélé vyrazy, které¢ chapeme jako spolecensky nepiiméeiené a ¢asto jsou
neslusnymi pojmenovanimi n¢koho. Posledni skupinou jsou Vulgarni vyrazy. Jako vulgarni
jsou chéapané takové vyrazy, které jsou siln€ zhrubélé a tabuizované. Piikladem je adjektivum
buzerantsky odvozené od vulgarniho oznaceni pro homosexuala anebo také curdk, jenz mize
byt bud’ vulgarnim oznacenim pro muzské pfirozeni nebo také uzito jako nadavka. Z toho
vyplyva, ze lze identifikovat tfi stupné kvalifikator a to hanlivé, zhrubélé a vulgarni, které
oznaduji riiznou miru intenzity negativni expresivity.>>

Na tomto mist¢ je tfeba poukazat na rozdil mezi pojmy ,vulgarni vyraz“ a
»vulgarismus®, které mohou byt v obecném pouziti ¢asto zaménovany. Vulgarni vyraz je, dle
ASSC, kvalifikitorem oznalujicim expresivitu se zdpornym citovym hodnocenim, tedy neni
samostatnym jazykovym prostiedkem, ba naopak je identifikatorem ,,sily* negativity daného
expresivniho vyrazu. Zde je dulezité zdiraznit, ze a¢ ASSC udava diky témto tiem
kvalifikatorim jakési rozdéleni negativnich expresiv dle hrubosti, je v podstaté nemozné pfesné
stanovit silu vyrazu na Skdle. Jak moc silny dany vyraz mize byt nebo do jaké z téchto tii
zminovanych kategorii by spadal, zavisi na subjektivnim pocitu hodnoticiho, ktery se neda
objektivné urcit. Tento pocit pfi urovani sily hrubosti u daného vyrazu se mize v rizném
kontextu ligit a kazdy ¢lovék miize dany vyraz hodnotit jinak.*® ,,.Co je pro jednoho mluvéiho

37 reflektuje Frantisek Cermak.

siln€ negativni, je pro jiného uZ téméf neutralni,
Naopak vulgarismy jsou v Novém encyklopedickém slovniku ¢eStiny charakterizovany
jako ,,vyrazy vyjadfujici negativni a zaroven emotivni postoj mluvciho k ¢loveéku €1 véci,

nesouci expresivni odstin hrubosti, “*

z ¢ehoz vyplyva, ze vulgarismy jsou oproti vulgarnim
vyraziim samostatnou kategorii jazykovych prostiedkii. Zaroven je nutné zminit, Ze vulgarismy
jsou casto v Ceské sekundarni literatufe ztotozfiovany s pojmem negativni expresiva jako
takova, a proto 1ja v této praci pfijimam a ztotoziuji vulgarismy s pojmem negativni expresiva.

Poté, co jsme ohranicili pojem vulgarismus (déle také jako negativni expresivum) jako

obecny pojem pro negativné zbarvené vyrazy nesouci v sobé hodnoceni ¢i postoj mluvéiho

35 Srov. JAZAIRIOVA, Pavla a Zdenka OPAVSKA, eds. Kapitoly z koncepce Akademického slovniku
soucasné cestiny. Praha: Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v.v.i, 2016, s. 72-73.

36 Srov. CERMAK, Frantisek. Lexikon a sémantika. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010, s. 123.
37 1bid., s. 127.

3% Srov. JELINEK. Milan a Jarmil VEPREK. "Vulgarismus". In: KARLIK, Petr, Marek NEKULA a
Jana PLESKALOVA. Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2017.
Dostupné z: https://www.czechency.org/
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k dané skutecnosti, se zaméfime na rizné aspekty, jak na negativni expresiva nahlizet a z jakych
ruznych 0hli pohledu lze dale negativni expresiva rozd¢lit a analyzovat.

Nejprve je tfeba poukazat na roli komunikace ve vztahu k negativnim expresiviim,
nebot’ je nezbytnym prostfedkem ci sférou, ve které se tato objevuji. Komunikace ma Sest
hlavnich funkci, a to funkci referencni (téma a obsah, Casoprostor a zakotveni v ném),
expresivni (mluvéi a jeho postoj, pocit, sebevyjadieni), konativni (zdmér ovlivnit posluchace,
apel), faktickou (komunikacni kanal, jeho udrzena, upevnéni), poetickou (sdéleni, jeho obsah a
formy a ucéinek) a metajazykovou (forma sdéleni).”® Semelik a Liskovd ve své praci
K lexikografickému zpracovani tabuovych slov (2019) udavaji dvé funkce vulgarismi, a to
pravé funkei expresivni a funkci konativni. Funkce expresivni ma za cil vyjadfit emoci
mluv¢iho nebo také vyvolat v ¢loveéku ulevu pii vysloveni vyrazu. Druhd funkce vulgarismt, a
sice funkce konativni, se snazi nékoho poskodit ¢i urazit nebo také se snazi performativné

.40 Nékdy je silng&j$i potieba exprese, vlastniho ,uleveni®, jindy potieba urazky

zapusobi
jakozto zdmérnému ublizeni druhému.“*! Z vySe zmifiovaného nam vychazi, 7e lze tedy
pohlizet na negativni expresiva z pohledu jejich funkce, kterd je dvoji. Kazdé z téchto dvou
funkei odpovidaji dva jazykové prostiedky, které jsou velmi tzce spjaty s negativnimi
expresivy, a to kletby (sebevyjadieni mluvciho) a nadavky (smeéfovani adresatovy), kterym se
v této praci budu vénovat pozdé&ji.

Novy encyklopedicky slovnik ¢eStiny dale zminuje, Ze vulgarismy jsou pokladany za
jeden z prostfedkli verbalni primé agrese, pokud se objevuji jako prostiedek nadavani,
urazeni, kleni atd.*? Verbalni pfima agrese tak v sobé zahrnuje jak sebevyjadieni mluvéiho, tak
i nadavku sméfujici adresatovi. OvSem existuje i tzv. nepiima verbalni agrese, ktera neni
sméfovana konkrétnimu adresatovi a nejedna se o zakleni. Do této skupiny bychom mohli
zaradit slova, kterd se objevuji jako neslu$na expresivni varianta nocionalniho vyrazu (prdel,
hovno, chcanky).*?

Jiz jsme zminili, ze se negativni expresiva dotykaji zpravidla tabuizovanych okruht, ale co

tabu viibec znamena? Cermak vysvétluje, Ze princip tabu byl piivodnd zaloZeny na néjaké

vvvvvv

3 Srov. CERMAK, FrantiSek. Lexikon a sémantika, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010, s. 129.
40 Srov. SEMELIK, Martin a Michaela LISKOVA. K lexikografickému zpracovani tabuovych slov. Slovo
a Slovesnost. ro¢. 2019, ¢. 80, s. 42.

4 VANKOVA, Irena. Nddoba plnd reci: clovék, e a prirozeny svét. Praha: Univ. Karlova, Nakl.
Karolinum, 2007, s. 218.

42 Srov. JELINEK. Milan a Jarmil VEPREK. "Vulgarismus". In: KARLIK, Petr, Marek NEKULA a
Jana PLESKALOVA. Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2017.
Dostupné z: https://www.czechency.org/.

43 Srov. ibid.
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loveka potrestd.** 1 kdyz byl tento princip pivodné z oblasti archaického ¢i ptivodniho
nabozenstvi, v souCasnosti je téchto oblasti nespocet. Jako dfive, kdy byl strach z vysloveni
dané entity doprovazen trestem mluvciho, 1 v dnesni dobé je vysloveni vyrazu nasledovéano
trestem v podobé spole¢enskych sankci.* Cermék dale zdiraziiuje ¢asovou proménlivost tabu.
Tabu neni néco stalého a je zavislé na Case. Je prirozenym jevem, ze v priabéhu ¢asu dochazi
k opotiebeni daného tabuizovaného vyrazu, a tak mluvéi vymysleji jejich tabuové nahrady,
které maji ¢asto povahu eufemismu (misto zem7it zjemnéni zesnul, uz neni mezi nami, uz neni
na tomto svété) nebo naopak dysfemismu (zdechnul, chcipnul, natéhnul backory).*®
Tabuizovana slova se vSak i pies trest ve formé spolecenské sankce uzivaji védomé, a tak jsou
¢asto chapany jako vulgarismy.

,Povaha tabuizovanych slov je pro urcité kontexty (pfedevsim mluvené) ldkava, a tak se
v nich jako vulgarismy uzivaji s cilem vyjadfit bud’ momentélni silnou a nepfijemnou emoci
mluv¢iho nebo negativné tak oznacit druhého a tim ho ponizit ap. Pak se uzivaji i pies
spoleCenskou sankci, ktera je pfi tom védomé porusena, a to v zavislosti na sile emoce,
negativni evaluace a nenormovanosti kontextu a situace i ty nejsiln¢jsi a tabuové vulgarismy

“47 _ shrnuje Frantisek Cermak.

(prdel, ¢arak, kunda...).
NESC rozdéluje vulgarismy na nékolik kategorii dle druhu tabuizovaného okruhu, a to
nasledné:
a) Sexudlni akt ¢i lidské genitélie
o pt. mrdat
b) UraZejici Zenu ¢i jeji chovani
o pt. kurva
¢) Vylucovani
o pt. hovno
d) Oznalujici piivodné toaletu
o pt. hajzl
e) Oznaceni podle zvifete
o pt.vul
f) Oznacujici podle odumielych ¢asti rostlin
o pft. starad vetev

g) Nabozenské

# Srov. CERMAK, Frantisek. Lexikon a sémantika, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010, s. 70.
4 Srov. ibid.

46 Srov. ibid., s. 70-72.

471bid., s. 71.
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o pt. hergot, krucifix
h) Rasistické ¢i odkazujici k jinym narodim
o pf. tatar
i) Sovinistické
o pft. zZidak
j) Oznacujici zastance obecné negativné vnimanych ¢i amoralnich nazoria
o pt. komous
k) Oznacujici télesné a dusevni vady
o pft. kretén
1) Souvisejici s vzhledovymi rysy
o pt. plesoun
m) Souvisejici s negativné vnimanou vlastnosti
o pft. vlezdoprdelka
n) Neologismy*®
o pt. viezdoprdelista
0) Okazionalizmus®

pt. pasy z anglického pussy

Jak jsme si nyni ukézali, pfi analyze negativnich expresiv bude zasadni je zkoumat hned
z n¢kolika aspektti. Vulgarismy lze definovat podle druhu verbalni agrese, ktera se rozdéluje
bud’ na primou anebo neprimou verbalni agresi. Vulgarismy, které spadaji pod pfimou verbalni
agresi, dale rozd€luji dle jejich funkce ve véteé, a to na konativni (nadavky) a expresivni (kletby).
V neposledni fad¢ lze samoziejmé analyzovat vulgarismy také z hlediska tabuizovaného

okruhu. Pro shrnuti tedy zopakujme, ze vulgarismy muzeme rozdélit a zkoumat:

4 Lexikalni jednotka, ktera se ve vztahu k existujicim jednotkdm slovni zasoby soué. jazyka vyznacuje
novosti, a to jak z hlediska vzniku, tak z hlediska funkéniho (funkéné systémového, komunikacniho
stylistického). N. vznikaji z potieby pojmenovat nové véci, jevy, i z potieby nahradit dosavadni vyrazy
prostiedkem presn&j$im n. vyrazngjsim." MARTINCOVA, Olga. "Neologismus". In: KARLIK, Petr,
Marek NEKULA a Jana PLESKALOVA. Novy encyklopedicky slovnik cestiny [online]. Brno:
Masarykova univerzita, 2017. Dostupné z: https://www.czechency.org/.

4_Pojmenovéni, slovo vznikajici ptileZitostné v procesu tvofeni textu zpravidla pro jedno konkrétni
pouziti podminéné kontextem (napi. kolébkovisté 'oblast, kraj, kde se rodi, vznikd néco umélecky
cenné¢ho’, (...). O. charakterizuje feCovy charakter, jedinost aktu utvoteni, autorstvi, vazanost na kontext,
neuzualnost, jednorazové uziti, zvlastnost, napadnost, neobvyklost, novost. (...) Rozdil mezi neologismy
a 0. se spatfuje v tom, Ze o. nebyvaji jaz. spolecenstvim piijaty do uzivani, uchovavaji si svou novost,
neobvyklost, vyrazovou neotfelost nezavisle na dob&, kdy byly utvofeny." MARTINCOVA, Olga.
"Okazionalismus". In: KARLIK, Petr, Marek NEKULA a Jana PLESKALOVA. Novy encyklopedicky
slovnik cestiny [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2017. Dostupné z: https://www.czechency.org/.
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a) podle druhu verbélni agrese:

1) Prima verbalni agrese
o Funkce konativni
= Nadavky
= Pi. Cirdk
o Funkce expresivni
= Kletby
» Pt. Do prdele

2) Neprima verbalni agrese
o Negativné expresivni varianta nocionalniho vyrazu

o Pt. Prdel

b) podle tabuizovaného okruhu (viz. rozdé€leni vyse).

Na negativni expresiva lze nahliZet také z pohledu kvalifikatort, které oznacuji praveé
negativni expresivitu. Diky tomuto rozdéleni miizeme obecné negativni expresiva zasadit do tii
hlavnich kategorii, a to na hanlive, zhrubélé a vulgarni vyrazy. Zaroven se nam zde také otevira
problematika pfesného ohraniceni, do které ze skupin by vybrany vyraz zapadl, jelikoZ zavisi
na individudlnim, a pfedevs§im subjektivnim hodnocenim mluvciho, a proto tuto konstrukei pro

dalsi analyzu explicitné vyuZivat nebudu.

3.1.1. Kletby

Kletby jsou vyrazy, jenZ lze pouzit k vyjadfeni postojli a pocitd mluvciho, jako
napiiklad k projevu podraZzdénosti, ke zdiraznéni néceho dilezitého nebo také pro vyjadieni
piekvapeni, znechuceni, radosti atd. Kletby nejsou nikomu adresované, jsou to slova, ktera
k sob¢ nepotiebuji druhou osobu pro jejich pouziti. Kletby jsou tudiz neadresné viici posluchaci
(na rozdil od nadéavek), avSak vyuzivaji n¢kdy i stejné lexémy jako nadavky. Predstavuji
emotivni ¢i citové negativni vyjadieni mluvciho pro danou skutecnost a jsou vétSinou uzita
v reakci jako napftiklad pifi hnévu, vzteku, komplikaci ¢i nehodé. Kletba tedy sd€luje vnitini

pocit mluvc¢iho a jako priklad mtizeme uvést vyrazy jako Hergot!, Dopici!, K Certu!, Jezisi! aj.
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Kletby se podobn¢ jako nadavky v Cestiné dotykaji zpravidla oblasti nabozenstvi (Hergot!),
sexu (Kurva!), vymésovani (Doprdele!) a nékdy i ze zviteci fise (No ty krdvo!).>°

Slovensky jazykovédec Lubomir Durovié ve svém ¢&lanku Typologie kleni ve
slovanskych a sousednich jazycich udava oblasti, které v soucasnosti ve stiedni a vychodni
Evropé porusuji spoleCenska tabu. Jsou tim oblasti jako sexudlni chovani, vyluCovéani a
pohlavni organy, kiest'anské hodnoty a eschatologie.’! Déle toto spektrum déli do tfi hlavnich
typologickych oblasti, které jsou pro slovanské jazyky spolecné — oblast sexualni, andln¢-
vyluéovaci a eschatologicka.’? Oblast kiestanska a eschatologickd se tyka slov, kterd jsou
spojena s kfestanskymi hodnotami, zvlasté s Bozim jménem, a s oblasti posmrtného zivota
(pfevazné nebe a peklo). Durovi¢ ve svém ¢lanku udava, Ze podobné jako v néméiné si lze
v ¢estiné povSimnout postupného ubyvani expresivni hodnoty u nabozenského kleni, které
v jazyce stale zlstalo, avSak pfebyva pouze jako slabé citoslovce (hergot, kruci, krucifix, pane
boze atd.), a prave proto tato oblast nabozenského kleni byla v ¢estin€ nahrazena jinou pocetnou

skupinou, a to analné-vylu¢ovaci.*

3.1.2. Nadavky

FrantiSek Cermék charakterizuje nadavky jako pragmatické lexémy, které jsou
adresované druhému a kterymi mluvci riiznou silou negativné hodnoti pravé adresata. Jejich
hlavni funkce je negativni a prudka reakce mluvciho v dany moment na druhého, kterd vzbuzuje
v mluvéim zlost ¢i nelibost, a tim ma zdroven i1 hodnotici funkci. Nejcastéjsi oblasti vyskytu
nadavek je pravé mluveny dialogovy jazyk, jako napt. Hajzle!, Vole! aj.’* Kletby a nadavky
maji spole¢né to, ze se zpravidla dotykaji tabuizovanych okruht a jsou povazovéany za
spolecensky nepfijatelné. Z tohoto divodu mohou byt nékteré vyrazy jak nadavkami, tak
kletbami, avSak je dilezité zdiraznit, Ze jak nadavky, tak kletby jsou zavislé na kontextu, ktery
je pro rozliSeni mezi nadavkou a kletbou zasadni (pt. kurva).

Cermék dale vysvétluje struktury, ve kterych se nadavky nejéast&ji vyskytuji. Prvni
strukturou je Ty x"' !, kdy x” znamen4 nadavku jako substantivum ve vokativu, napi Ty vole!
Dalsi strukturou je Ty ses§ ale xV!. X" je zde jako substantivem v nominativu (pf. Ty ses ale

kokot!). Posledni strukturou je To je (ale) x", kde jako piiklad nAm muZe poslouzit nadavka To

50 Srov. CERMAK, Frantisek. Lexikon a sémantika, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010, s. 120—
122.

51 Srov. DUROVIC, Lubomir. Typologie kleni ve slovanskych a sousednich jazycich. 1996, s. 46.

32 Srov. ibid.

33 Srov. ibid.

3 Srov. CERMAK, FrantiSek. Lexikon a sémantika, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010, s. 121.
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je ale vul. Samoziejmé se nadavky mohou vyskytovat i v jinych konstrukcich nebo i jako
samostatna slova.>

Jak jsme zminili uz obecné u vulgarismil, je velmi tézké urcit silu nadavky, jelikoz
stanoventi jeji sily je zna¢né subjektivni a je tfeba vzit v potaz cely kontext. Nékdy samostatny
vyraz, ktery bychom urcili jako naddvku, nemusi byt v kontextu nutn¢ nadadvkou, ba naopak
miize byt vyrazem pozitivné hodnoticim (Ty muyj hlupdcku!). Cermak upozoriiuje i na vyskyt
ironie, ktera miize tvofit jako pozitivni tak negativni vyznam slova, napt. ¢y inteligente.>®

Mezi hlavni oblasti, kterych se nadavky dotykaji, jsou ,zvifata (krava), nositelé
vlastnosti (nomina atributiva — Zvanil), negativni prototypy lidi (grdzl), sexualni organy

(kunda), abstrakta (vostuda), véci/mista (hajzl) atd.>’

3.1.3. Dalsi jevy
3.1.3.1. Jazykovy kompromis

Jazykovy kompromis je takovy jev, kdy mluvEéi ma potiebu €i chut’ uzit tabuizovaného
vyrazu, avSak kvili zdrZzenlivosti, mravnimu spole¢enskému ohledu ¢i etikety uZzije jen takovou
¢ast tabuizovaného vyrazu, aby bylo evidentni, jaké slovo mluv¢i mini, avSak doplni dalsi ¢ast
slova slovem neutrdlnim, takze pii vysloveni neni vyraz tak silny.>® Piikladem je do prkynka,
do prkenny vohrady, ktera jsou leh¢imi verzemi vyrazu do prdele. Na tomto piikladé je krasné
vidét zachovani predlozky do a prvnich dvou pismem ze slova prdel, tedy pr, a nasledného

doplnéni zbytku slova, aby vyraz nebyl tak silny.

3.1.3.2. Slovni vycpavky a kontaktové vyrazy

Slovni vycpavky, nebo také slovni vata, jsou takova slova ¢i souslovi, pii jejichz uZiti
ve vété nedochdzi ke zméné jejiho vyznamu. Slovni vata z pravidla funguje jako vyplikové
slovo, bez hlubS§iho vyznamu pro celou vétu. K uzivani slovnich vycpavek dochazi hned
z n€kolika riznych divodd, a to predev§im z nervozity ¢i nepfipravenosti mluvciho, diky
kterym ziskava mluv¢i vice Casu pii nepfipraveném projevu. Mezi nejcastéjsi slovni vycpavky

v &esting patii vyrazy typu fakt, jako, jakoby, jakoze, prosté, treba atd.>

55 Srov. CERMAK, Frantisek. Lexikon a sémantika, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2010, s. 121.
36 Srov. ibid., s. 123.

57 Ibid., 5. 121.

38 Srov. ibid., s. 73-74.

59 Srov. SVEJKOVSKY, Jakub. Slovni vycpdavky v mluvenych projevech na ceské medidlni scéné na
prikladech redaktorii CT a CRo. 2017, Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd, Institut
komunikac¢nich studii a Zurnalistiky. Katedra Zurnalistiky. s. 11.
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Slovni spojeni #y vole nebo také vole bylo diive povazovano za vulgarni, avSak v dnesni
dobé tento pivodni silny vulgarni vyznam pozvolna ztraci. Jakub Svejkovsky ve své bakalarské
praci komparuje slovni vycpavky s kontaktovymi vyrazy. Hlavni funkci kontaktovych vyraz
je prave kontakt, casto jako osloveni, tykani, zkratka slouzi k familiarnimu kontaktu, ktery se
primarné uziva v neformdlnim soukromém dialogu, casto semotivnim az expresivnim

zabarvenim (Ty vado, Wow, Nekecej).*°

Déle uvadi, ze praveé vyraz ty vole je na pomezi
kontaktového vyrazu a slovni vycpavky: ,,jeho piivodni funkce kontaktu byla tolik naduzivana
a do mluveného projevu Ceskych mluvcich se vzila natolik, ze ji Ize povazovat za slovni
vycpavku*.®!

Ludwicki a Skodova ve své praci Ty vole jako multifunkcni komunikacni prostiedek
v soucasné cestine (2018) analyzuji hloubé&ji pravé tyto vyrazy. Uvadi hned pét funkcei daného
vyrazu, a to funkci ¢lenici (vyraz jako Castice), vycpdavkovou, kontaktovou (oslovovani druhého
za ucelem udrzeni kontaktu mezi sebou), formalni (vyznam vyrazu neovlivituje obsah véty, bez
vyznamu) a v neposledni fad¢é psychohygienickou (zlozvyk, parazitni prostiedek). Poukazuji na
to, ze vyraz ty vole je Casto charakterizovdn jako vulgarismus, ovSem nejednd se pouze o

osloveni adresata, ale dané expresivum miize nabyvat v mluvé riiznych funkci.®?

3.2. Negativni expresiva v danstiné

Negativni expresiva jsou specifickou jazykovou kategorii, kterou mé kazdy jazyk svou
vlastni. V obecné roviné 1ze vSak fici, Ze definice ¢i vymezeni negativnich expresiv (stejné tak
ijejich jazykovych prostiedki jako jsou kletby a nadavky) jsou ze své podstaty v obou jazycich
totozné. Co se vsak v jednotlivych jazycich odliSuje, je to, jakého z tabuizovanych okruht se
expresivum tyka. Pravé uz samotné tabu, které dané vyrazy reflektuji, zavisi nejvice na
kulturné-historickém kontextu, a proto zde budou v prvni fadé predstaveny sémantické okruhy

typické pro danska negativni expresiva.

a) Nabozenské
Jak uz je znazvu patrné, jednd se o vyrazy s piresahem do ndboZenského svéta.
NaéboZenska expresiva jsou v danstiné nejpocetnéjsi a nejstarSi. Neékterd znich odkazuji

k dobam pied reformaci, kdy Déanové byli jeste¢ katolici, ale v souCasné dobé jsou uz

%9Srov. SVEJKOVSKY, Jakub. Slovni vycpdavky v mluvenych projevech na ceské medidlni scéné na
prikladech redaktorii CT a CRo. 2017, Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd, Institut
komunikacnich studii a zurnalistiky. Katedra zurnalistiky., s. 12—13.

o1 Ibid., str. 12-13.

62 Srov. LUDWICKI, Antoni a Svatava SKODOVA. Ty vole jako multifunkéni komunikaéni prostfedek
v soucasné Cesting. Bohemistika. 2018, €. 3, 5. 222-223. DOI: 10.14746/b0.2018.3.2
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uplatiiované jen velmi ziidka a 1idé si ¢asto ani nejsou védomi skutecného vyznamu slova, resp.
jeho etymologie. Casto jsou uzivany kletby zahrnujici d’abla (fanden) a peklo (helvede), které
pochazeji pfimo z doby reformace.®® Nejcastéji se pouzivaji ve spojeni s predlozkou for (for
satan, for helvede, for fanden). Nabozenské kletby se tykaji také Casto Boha (Gud). Zvlastni
nabozenskou kletbou je sgu, ktera je zkraceninou sd Gud (Ach Boze, Muj boze), avSak
v soucasné dob¢ uz nefunguje ptimo jako kletba, ale spiSe jako vypliujici slovo ¢i slovni vata:
,Kdyz do véty vlozite skam, znamena to, ze ocekavate, ze informace ptijemce prekvapi, ale po
chvili s tim bude souhlasit. Stejné tak sgu oznacuje vztah k piijemci. Kdyz vlozite do véty sgu,
znamena to, ze trvate na svém piedlozeném uhlu pohledu, bez ohledu na to, co si pfijemci mize
myslet.“®* Co se ty¢e nadavek, ty v nabozenském duchu nejsou tak pocetné ve smyslu piimo

daného nédbozenského vyrazu, kterym byste chtéli nékoho urazit ¢i ponizit.

b) Mentalni ¢i fyzicky handicap, nemoci
Tyto kletby se pouzivaly jako druh zatikavani, jejichz vyslovenim se ¢lovék snazil
obdvané nemoci odehnat. Typickymi kletbami jsou kreeft cede mig nebo kraftedeme (at’ mé
seZere rakovina) a pokker, coZ je slozenina z pest (mor), kopper (nestovice) a syfilis.%> Pojem
pokker uz se dnes bézné nevyskytuje jako oznafeni pro nemoc, avSak stal se vyrazem
pouzivanym jako jiné oznadeni pro d’abla, nap¥. ve spojeni gd pokker i vold.®® Velmi ¢astymi
jsou nadavky smeéfované na fyzicky ¢i mentalni handicap. Nej€astéjSimi jsou nadavky ve

spojeni s idiot, fjols, nar.

¢) Spodni funkce téla
Tato skupina negativnich expresiv se v danstin€ nazyva kroppens nedre funktion. Dané
vulgarismy se tykaji primarné€ vyrazl spojenych s vylu¢ovanim a z oblasti sexualniho Zivota a
jsou v dansting z diachronniho pohledu nejnovéjsimi.®” Typickymi vyrazy z této oblasti jsou

slivka jako lort (hovno), skide (sracka), pisse (chcanky) a vyrazy od nich odvozené.

63 Srov. HEIDEMANN ANDERSEN, Margrethe a Marianne RATHJE. Fuck, sgu og sereme. . ro¢. 2005,
¢. 2 Juni.
64 Nar man satter ,skam’ ind i en s@tning, betyder det, at man forventer, budskabet vil overraske
modtageren, men at han herefter vil veere enig. P4 samme made angiver ,sgu” en relation til modtageren.
Nar man setter ordet ind i en setning, betyder det, at man insisterer pa det synspunkt, man fremforer,
uanset hvad modtageren métte mene", preklad AF. SORENSEN, Rasmus Bo. Sgu- ikke leengere et
bandeord. [online]. 201 1. Dostupné z: https://www.information.dk/kultur/2011/05/sgu-laengere-
bandeord

Srov. JORGENSEN, J. Normann a Pia QUIST. Unges sprog, Kebenhavn: Hans Reitzels Forlag, 2008
¢s. 101.
% Srov. HEIDEMANN ANDERSEN, Margrethe a Marianne RATHIE. Fuck, sgu og soreme. 2005.
7 Srov. RATHJE, Marianne a Daisy S. GRANN. Unge og gamle holdninger til bndeord. . ro¢. 2011, €. 4,
s. 2.
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Patfi sem také anglické kletby a nadavky jako fuck, fucking, fuck you, motherfucker a
shit, které se zacCaly pouzivat v danstin€ v 90. letech 20. stoleti diky anglo-americkému vlivu,
ktery se vyrazné¢ podilel na proménach danského jazyka a kultury poslednich par desetileti. I
kdyz se v anglictiné jedna o hrubsi vyrazy jako fuck a fuck you, nemuseji byt v danstiné
vnimény az tak silng, jelikoZ jde stale o pievedené slovo z ciziho jazyka.®® Zachovani slova
v angli¢tin€ lze do urcité miry pfirovnat k opsani a tudiz i k zmirnéni — vyraz bude mnohem
silngjsi, pokud dojde k uziti danského knep namisto anglického synonyma fick.”® Fuck
odkazuje na tabuizovanou oblast sexu, ale kdyz se pouziva jako kletba, nepouziva se
v doslovném smyslu.”® Fuck jako kletba se ¢asto vyskytuje spise je soucast riznych frazi a je
pouzivana v nékterych situacich téméf automaticky, aniz by o tom mluvéi premyslel.”!

Na tomto misté je tfeba opét zdlraznit, ze je vzdy dilezité vnimat cely kontext
vypovédi, ve které se dany vyraz nachazi. Stejné jako v ¢estiné mize mit i v danstiné jedno, a
to samé slovo nékolik riznych vyznam, ktery se odviji praveé od kontextu. Danska lingvistka
Pia Quist poukazuje na to, Ze je tieba nahlizet na vyznam slova jako na tzv. kontextovy
fenomén, jenz se vztahuje k podstaté, ze slovo nenese pouze jeden vyznam. Kontextovy
fenomén znamend, Ze vyznamy slova se utvareji v riiznych situacich a v rizném kontextu, a
proto jsou vyznamy slov dynamické a nestalé. Quist to uvadi na ptikladu luder (kurva, dévka).
Luder mize byt pouzito jako oznaceni pro prostitutku, jako nadavka ¢i urdzka (napft. ,,du lille
luder), avSak luder, 1ze taky pouzit skoro jako kletbu, naptiklad ve spojeni ,,Den fucking

luder .

3.2.1. Kletby

Pojem kletby v dansting vystihuje slovo bandeord a stejné jako v ¢estin€ jsou vyrazem,
ktery je pranim ¢i zakletim né€ceho Spatného ¢i zlého. Podle Jorgensen a Quist maji kletby tii
charakteristické rysy. Prvni rysem je, jak uz bylo vySe zminéno, Ze kletby se pouZivaji pro néco,
co je spolecensky a kulturné povazovano za tabu ¢i stigma. Jelikoz jsou kletby zavislé také na
Case, sila kleteb se v pribéhu doby milize ménit, tzv. to, co bylo dfive povazovano za silnou

vvvvvv

zalozend kletba jako sgu a for fanden pravdépodobné vypadala mnohem silnéji nez dnes, kdy

% Srov. ERIKSEN TONSBERG, Signe. Bandeord... Ud & Se. 2010, s. 27.

% Srov. ibid.

70 Srov. SCHMIDT, Anders Thorup et al. Mysteriet om fuck: En semantisk analyse af den emotive
interjektion fuck i det danske sprog. 2015, s. 10.

" Srov. ibid.

2 Srov HAGEN, Jimmy Zander a Pia QUIST. Sprogforleb i dansk: sprogsociologi, sprogspykologi,
sprogfilosofi. Kabenhavn: Gyldendal, 2009, s. 23-24.
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nabozenstvi hraje o trochu mensi roli“.”® Kletby lze pouzit k vyjadfeni postojli a pocitd
mluvc¢iho, jako naptiklad k projevu podrazdénosti, ke zdiiraznéni néceho dulezitého nebo také
pro vyjadieni prekvapeni, znechuceni, radosti atd. Charakteristickym rysem kleteb je také to,
ze by se nem¢ly brat Uplné doslovné, a prave jejich vyznam je urcen kontextem ¢i funkci, se
kterou jsou pouzity.” Kletby také vypovidaji o tom, jakého v&ku, pohlavi, temperamentu a
socialniho postaveni jsme.”” Dénské kletby jsou klasicky déleny do tii kategorii podle toho,
jakého tabuizovaného okruhu se tykaji. Jsou tim ndbozenské kletby (de religiose bandeord),
kletby spojené s nemocemi (de syge bandeord) a kletby spojené se spodni funkci téla (de
kroppens nedre funktioner bandeord). Vedle toho se také mizeme setkat s opisnymi kletbami

(de pcene bandeord).

3.2.2. Nadavky

Nadavky v danstiné vyjadiuje pojem skeeldsord. Quist a Hagen charakterizuji nadavky
jako slova, ktera se pouZivaji k hanlivému vyjadieni o nékom ¢i o né¢em.”® Jejich hlavnim
vyznamem je svym vyjadfenim urazit ¢i vyvolat nepfijemnou reakci u ptijemce. To znamena,
ze nadavky nemusi byt nutn¢ vulgarniho razu a postaci takovy vyraz, u néjz jsme si védomi, ze
negativné zasdhne piijemce. Hlavnim rozdilem tedy mezi nadavkami a kletbami v danstiné je,
stejné jako v ¢esting, to, Ze na rozdil od kletby, ktera je vnitinim sebevyjadienim mluvciho a je
zpravidla bez adresni, naddvka je mifena na urcitou osobu za ucelem jejiho zesméSnéni ¢i
urazeni. Nadavky, stejné jako kletby, se v danstin€ vétSinou tykaji podobnych tabuizovanych
okruhii. Nadavky mohou byt napft. idiot, luder, pik, horeunge Casto ve spojeni se zajmenem ve

druhé osobé.

3.2.3 DalSi jevy
3.2.3.1 Jazykovy kompromis
Podobné¢ jako v ¢esting, 1 danska negativni expresiva mohou byt natolik urdzliva, ze se

je ¢lovék snazi nékdy zlehcit, aby nebyla tak silna. Pravé pomoci opisu lze piivodni vyrazy

vvvvvv

73 I Danmark i &ldre tider har religigst baserede bandeord, som for eksempel sgu og for fanden
sandsynligvis virket voldsommere, end de gor i dag, hvor religionen spiller en mindre rolle®, preklad AF,
JORGENSEN, J. Normann a Pia QUIST. Unges sprog. Kebenhavn: Hans Reitzels Forlag, 2008,

s. 99..

74 Srov. JORGENSEN, J. Normann a Pia QUIST. Unges sprog. Kebenhavn: Hans Reitzels Forlag, 2008,
s. 99.

75 Srov. ERIKSEN TONSBERG, Signe. Bandeord... Ud & Se. 2010, s. 27.

76 Srov. HAGEN, Jimmy Zander a Pia QUIST. Sprogforleb i dansk. Kebenhavn: Gyldendal, 2009, s. 60.
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se slovo pretransformovava tak, aby stale vypadalo jako kletba, ale nebylo naptimo kletbou.”’
Existuje nékolik zpisobt, jak tak ucinit. Jednou z moznosti opisu je zaménit pfili$ silné slovo
v kletbé slovem pfijatelnéjSim. Pokud nechceme napiiklad v ndbozenskych kletbach piimo
oslovovat d’abla (fanden) ¢i Boha (Gud), 1ze tyto pojmy také opsat, jako naptiklad z danského
Jesus se stava josses.”® V dansting je také silnou nabozenskou kletbou vyraz Satan, jenz lze
opsat pomoci muzského jména Soren, ktery se pouziva naptiklad v kletbach jako for soren,
soreme nebo sorenjenme. Satan lze také opsat zleh&ujicimi vyrazy for sytten nebo for katten.”
Toto vSechno je vlastné zptisob, jak si vypujcit trochu tabuizovaného efektu kletby, aniz byste
porusili pfijatou normu, Ze se nekleje.

Dal$im moznosti zlehCeni je hladskovani nebo zména vyslovovani, kdy slovo lort
(hovno) se hlaskuje [-o-r-t nebo slovo roven (prdel) se mize vyslovovat se zavienym o a
s protazenim do dal§i slabiky.®!

Jak uz jsem zminovala vyse, ¢asto se také pouzivaji vypijcky z ciziho jazyka jako fuck,
shit atd. V anglicky mluvicich zemich se povazuje fuck za silnéjsi kletby, avSak pii pouziti
tohoto anglického vyrazu v dansting, nezni tento vyraz pro Dany tak silny, nez kdybychom
dany vyraz preloZili z anglictiny do danStiny. Jinymi slovy, pfi pouZiti anglického fuck
v danstin¢ bude tento vyraz stile slabsi, jelikoz jde o vypljcku zjiného jazyka nez
z matefského. Pokud Dan pouzije fuck, bude tento vyraz z ciziho jazyka stale jesté daleko od
jeho zékladniho vyznamu, takZe v porovnani s jeho danskym ekvivalentem for satan bude znit

mnohem jemnéji.

3.2.3.2. Slovni vycpavky a kontaktové vyrazy
I mluvEi danstiny si ¢asto pomahaji slovnimi vycpavkami a kontaktovymi vyrazy, jak
jsme si jejich funkci predstavili v ¢asti o expresivech v ¢estin€. V danstin€ se to Casto tyka

vyrazu jako sd nebo simpelthen.

77 Srov. JORGENSEN, J. Normann a Pia QUIST. Unges sprog. Kebenhavn: Hans Reitzels Forlag, 2008,
sé é(r)(iv LUND, Jorn a Rasmus BREGNH®I. Og sd tager vi den derfra. Kebenhavn: Gads Forl, 2007,
73-Ssri)-v. HEIDEMANN ANDERSEN, Margrethe a Marianne RATHIJE. Fuck, sgu og soreme. 2005.

8 Srov. JORGENSEN, J. Normann a Pia QUIST. Unges sprog. Kebenhavn: Hans Reitzels Forlag, 2008
Si é(r)gv HEIDEMANN ANDERSEN, Margrethe a Marianne RATHIJE. Fuck, sgu og sareme. 2005.

26



4. Analyza

Negativni expresiva mohou byt velkym ofiskem, co se tyce prekladani. At uz jde o
nalezeni spravného ekvivalentu, resp. prevedeni pomoci jiného vyrazu a zaroven zanechani
stejné sily expresivity prekladaného slova. To vSe mlze byt pro prekladatele velmi obtizné.
Negativni expresiva jsou tak specifickou jazykovou kategorii, kterou ma kazdy jazyk velmi
odlisny, a v tom tkvi i dana problematika piekladu. Jak uz jsme si v predeslé kapitole nastinili,
danska negativni expresiva obecné nejvice referuji k tabu tykajicich se ndbozenského svéta,
vyluCovani, sexualniho zivota, mentalniho a fyzického handicapu ¢i nemoci. Negativni
expresiva se ¢asto mohou tvofit i opisem, za uc¢elem zmirnéni a zlehceni daného vyrazu.
V cesting najdeme negativni expresiva podobného razu jako v dansting, avsak existuji i takové
kategorie, které danstina ve svém zdkladnim rozdéleni nema.

Naésledujici analyza se bude zaobirat rozborem negativnich expresiv ve vybranych
textech. K analyze byla vybrana tfi odlisnd danska dila, od tfech riiznych danskych autord.
Kazda z téchto knih je pielozena do GeStiny od jiné Geské prekladatelky a vydana v Ceské
republice po roce 2000.

Prvni knihou vybranou k analyze je dilo od Hans-Jergena Nielsena Foldboldenglen
(1979), které bylo pielozeno do ¢estiny Helenou Bfezinovou v roce 2004 jako Fotbalovy andeél.
D¢&j roménu se odehrava v 60. letech 20. stoleti. Protagonistou je mlady muz, jenZ je zapalenym
fanouSkem fotbalu, avSak fotbal pro néj neni jen zdbavou, nybrz ¢asto i tinikem ¢i metaforou
pro jeho vnitini zapaseni se zivotem a okolnim svétem.

Druhym vybranym dilem je roman Mit venskab med Jesus Kristus (2008) od Larse
Husuma. Tato kniha byla pfeloZzena Ladou Halounovou v roce 2013 s Ceskym titulem Miij
kamos Jezis. Kdyz ustfedni postava romanu, Nikolaj, pfijde jako maly o své rodice, vezme si
ho do péce jeho starsi sestra. Behem dospivani, kdy si sestra nachézi pfitele, se Nikolaj snazi
jakymkoliv zpisobem dostat jeji pozornosti a chce ji mit jen pro sebe. A tak déla vSe, co by
dé€lat nemél — pije, pere se, flaka se atd. To vSe trva do té doby, dokud se u Nikolaje v pokoji
neobjevi dlouhovlasy motorkar, ktery o sob¢ tvrdi, ze je Jezis a ptiSel Nikolaje spasit.

Protagonista knihy Fra blokken (2020) od spisovatele Jonase T. Bengtssona, Danny, je
propustén po 8 letech z vézeni a piijizdi do Kodané. Chce navstivit své dva kamarady z détstvi,
studenta zubatiny Malika a policistu z protidrogového Christiana, se kterymi vyrostl na sidlisti
plném drog a nasili. KdyZ navstivi rodinny podnik Malikovych rodi¢i, zjisti, ze Malik je par
tydnil nezvéestny, a tak po ném zacina patrat. Roman s ceskym nazvem Ze sidlisté byl pielozena

dalsi ceskou piekladatelkou, a to Janou Ovskou, v roce 2021.

27



Tti vySe zminovana dila jsem si nejprve precetla v jejich origindlnim znéni a v kazdé
z knih jsem vybrala prvnich dvacet negativnich expresiv. Nasledn¢ jsem si vzala k ruce ¢eské
pieklady danskych titulli a podivala se, jak vybrany uryvek ptelozila dana ptrekladatelka do
¢estiny. Po vybrani ptikladu s jejich ¢eskymi protéjsky jsem si vytvortila tii tabulky (od kazdé
knihy jednu), které mi nasledné poslouzily pravé uz k samotné analyze negativnich expresiv ve
vybranych dilech. Praktické ¢ast bude rozdélena do dvou podkapitol. Prvni podkapitola (4.1.)
se bude vénovat obecnému analyzovani negativnich expresiv v jednotlivych dilech. Hlavni
pozornost bude sméfovana na tabuizované okruhy, kterych se vybrané vyrazy z knih tykaji.
Jelikoz nekteré ptiklady nemusi zapadnout do jedné ze tii zékladnich danskych tabuizovanych
kategorii (ndbozenské, spodni funkce téla, nemoci), ptiddvam jesté jednu, Ctvrtou, kategorii
(kategorie ostatni). Dale budu pozorovat, o jaky druh verbalni agrese se ve vybranych
ptikladech jedna (pfipadné jakou funkci dané vyrazy ve vété plni). Cilem této analyzy je
hloubéji prozkoumat negativni expresiva v obou jazycich z riiznych thli pohledu, pozorovat,
zda se vyskytuji specialni jevy, jako jazykovy kompromis ¢i vyplitkova vata, rozebirat jaky typ
expresivity dle Zimova ¢lenéni pfevazuje nebo také reflektovat vyskyt anglicismil.
V podkapitole 4.2. budu rozebirat tfi vyrazy, které se ve vSech tfech knihach objevily nejcastéji.
Cilem této casti je predstavit Ctenafi nejvice frekventované vyrazy, vysvétlit jejich vyznam,
v jakém kontextu se uzivaji, jak se li§i rizné preklady téhoz danského vyrazu aj. Hlavnim
oporou pro mou praktickou ¢ast proto bude dansky slovnik Den Danske Ordbog, Cesky Slovnik

spisovného jazyka ceského a ma teoreticka ¢ast v kapitole 3.

4.1. Negativni expresiva v jednotlivych dilech

Dila byla vybrana tak, aby mezi kazdym z dél byl urcity ¢asovy odstup, aby byla od
ttech rGznych danskych autorti a aby i pfekladatelé danskych dél byli tfi odliSné osoby.
V nésledujicim rozboru negativnich expresiv v jednotlivych dilech se budu piedev§im
zamétovat na pievazujici druh verbalni agrese (piipadné jaka funkce vulgarismi se nejcastéji
v jednotlivych dilech objevuje) a také na tabuizované okruhy. Budu chtit odpovédét na otazky:
zda se okruhy pfti pfevodu do CeStiny méni, jakého okruhu se nejCastéji negativni expresiva
tykaly nebo také jak se proménuje oblibenost uzivani vulgarismu daného tabuizovaného okruhu
v prib¢hu let. Dale budu pozorovat, jakého druhu expresivity dle Zimova dé€leni se vyrazy

nejcastéji tykaly nebo také jak se zvysila popularita uzivani anglicismu.
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4.1.1. Fotbalovy andel

Ve Fotbalovém andeéli byla nalezena tada rozdilnych negativné expresivnich vyraza.
Nejpocetnéjsi skupinou byly vSak vyrazy z kategorie spodni funkce téla (45 %), kam se tadi
vyrazy tykajici se pohlavniho aktu, vylu¢ovani, ¢asti pohlavnich organti nebo také vulgarismy
oznacujici zeny. NejcastéjsSimi vyrazy byly at bolle (Sukat, mrdat), en rove (prdel), en skide
(hovno), piss (chcanky) a slova od nich odvozend. V nasledujicich ukézkach jsem vybrala tfi
priklady, které obsahuji sloveso at bolle, které je neformalnim vyrazem pro sexualni akt (Sukat,

Soustat, mrdat).®?

(1) (...) bliver bare nodt til at sige, at det er fordi hun har bollet med Per.
(Nielsen:19)

(...) ted ale musime Fict, Ze je to kviili tomu, Ze spala s Perem. (Nielsen: 20)

(2) (...) ser allerede uklare, men patrceengende billeder af, hvordan de ogsd ligger
og boller. (Nielsen: 81)

(...) uz vidim i neostré, ale vilezlé obrazy, jak spolu Soustaji. (Nielsen:72)

3) (...) vi deler et par joints, og ude i universitetsgdrden prover vi til sidst (...) at
bolle staende. (Nielsen: 96)
(...) dame si par jointii a venku na dvore univerzity se nakonec vstoje pokousime

Sukat (...) (Nielsen: 84)

Na piikladu (1) bych chtéla poukéazat na skutecnost, Ze v tomto piipad¢ sloveso bolle
pfi pfevodu do ¢eStiny nenabyva vulgarniho vyznamu, na rozdil od ptikladd (2) a (3), kde je
sloveso bolle piekladano jako soustat a sukat. Je vSak obtizné objektivné posoudit, proc¢
piekladatelka nepielozila i pfiklad (1) také pomoci vulgarniho synonyma v €esting, jako tomu
bylo u ptikladii (2) a (3). U vSech tii prikladi miizeme urcit, Ze se jedna o nepfimou verbalni
agresi.

Nabozenskych negativnich expresiv bylo celkem 40 %, coz je velmi podobna
percentudlnost jako u vulgarisml z kategorie spodni funkce téla. Je tedy zfejma podobna

oblibenost uzivani vyrazl jak ze spodni funkce t€la, tak z nabozenského svéta v této knize.

8 Srov. Den Danske Ordbog. Bollee Den Danske ordbog. [online]. Dostupné

z: https://ordnet.dk/ddo/ordbog?select=bolle,2&query=bolle
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Vyrazy ¢i slovni spojeni znabozenské kategorie obsahovaly bud vyraz fanden/faen
(d’abel/satan) nebo helvede (peklo) (Tyto vyrazy budu podrobnéji zkoumat az v kapitole 4.2.).

Dva vyrazy, kter¢ se tykaly stejného slova v dansting, ef svin, jsem zatadila do kategorie
ostatni, jelikoz dané slovo nezapada ani do jednoho tabuizovaného okruhu v danstin€ (na rozdil
od cestiny, kterd by mohla zatradit doslovny pieklad tohoto vyrazu svine do kategorie oznaceni

podle zvitete).

4) Ham, der forpagter, md have hostet for uger siden, men svinet har ikke fdet
[fjernet halmen endnu, endsige plojet (Nielsen: 8)

Ten mamlas ale jeste ani neodvezl slamu, natoz aby zoral (...) (Nielsen: 9)

(5) Sidder jeg og gor mig til et storre dumt svin end nodvendigt? (Nielsen: 100)

Nedelam tu ted’ ze sebe sebe vétsiho hajzla, nez je zapotrebi? (Nielsen: 88)

Jak 1ze vidét, u obou piikladi nedochazi k pfimému piekladu. I kdyz by bylo mozné
pielozit et svine v obou piikladech ¢eskou nadavkou svine, prekladatelka si dokazala hrave
poradit s jejich ptelozenim jako mamlas a hajzI.

V tomto dile byl zastoupen velky pocet jak pfimé verbalni agrese, tak i t€ nepiimé, avsak
pfima agrese lehce pievazovala. V nésledujicich pfikladech uvedu par vybranych vyrazii/vét,
které obsahuji pfimou verbalni agresi s funkci konativni, pfimou verbalni agresi s funkci

expresivni a nepifimou verbalni agresi:

(6) Piima verbdlni agrese, funkce konativni:

Rend mig i roven, det kommer rablende, gor det. (Nielsen: 16)

Polibte mi prdel, blabolim, to teda jo. (Nielsen: 17)

(7) Piima verbalni agrese, funkce expresivni:

Hvad faen mand, har hun bidt dig i den. (Nielsen: 26)

Sakra, chlape, to te do néj kousla? (Nielsen: 25)

(8) Neptima verbalni agrese:

(...) ser allerede uklare, men pdtreengende billeder af, hvordan de ogsd ligger
og boller. (Nielsen: 81)

(...) uz vidim i neostré, ale vlezlé obrazy, jak spolu Soustaji. (Nielsen: 72)
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4.1.2. Miij kamos Jezis

V Husumové dile §lo ze 60 % o negativni expresiva tykajici se spodni funkce téla. Casto
se objevily nadavky jako en luder, en horeunge, pismyrer nebo také negativni expresiva fisse,
at kneppe, lort, en bjeelde atd. Oproti Fotbalovému andélovi se v knize zaCaly objevovat
anglicismy, a to dvakrat, jednou ve funkci konativni (nadavka) a podruhé ve funkci expresivni

(kletba).

9 ., Fuck jer* og skynder mig veek (Husum: 25)
,, Odprejsknéte, “ a rychle zmizim (Husum: 24)

(10)  Fuck! Satan er vagnet. (Husum: 40)
Do prdele! Dadbel se vzbudil. (Husum: 37)

U ptikladu (9), kde je slovni spojeni nadavkou, je zajimavé poznamenat, ze pii prekladu
do ¢estiny ztraci vyraz svlj vulgarni vyznam. ,,Odprejsknéte* je sice zhrubélym vyrazem pro
sloveso odejit uzivajici se v neformalnim dialogu, avSak je zfejmé, Ze neni uplné vulgarnim
vyrazem.%

Pocet nadbozenskych vulgarismil kleslo na pouhych 20 % a vSechny se tykaly téhoz
vyrazu — fanden/fandme. Ve vSech ptipadech obsahujici fanden se jednalo o pifimou verbalni
agresi s expresivni funkci (fanden je hloubéji rozebrano v kapitole 4.2.2.). Déle se v knize
objevily dva vyrazy spadajici do kategorie dusevni ¢i fyzické vady, které byly opét prekladany
do ¢estiny pomoci stejné tabuizované kategorie. Dva vyrazy jsem zatadila do kategorie ostatni,
a to vyrazy et svin a sloveso at holde keeft. Rada bych v kratkosti poukazala na zajimavost

prekladani ptivodniho danského slovesa ceskym citosloveem:

(11)  Hold keeft, hvor er du dygtig. (Husum: 19)

Zatracené, ty ses tak Sikovna. (Husum: 17)

At holde keeft (jehoz doslovnym piekladem je drzet hubu ve vyznamu mlcet) se pouziva
v neformalni ¢1 hanlivé danstin€ k ,,vyjadieni silného rozhot¢eni, nesouhlasu, prekvapeni nebo

jiné emoce*.3* A¢ by se na prvni pohled zdélo, Ze u piikladu (11) bude mit hold keeft negativni

8 Srov. HAVRANEK, Bohuslav et al. Odprysknout. Slovnik Spisovného jazyka ¢eského [online]. Ustav
pro jazyk ¢esky. 2011. Dostupné z: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?heslo=odprejsknout

8 Srov. Den Danske Ordbog. Hold Keeft. Den Danske ordbog. [online]. Dostupné z:
https://ordnet.dk/ddo/ordbog?query=hold+k%C3%A6ft.
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konotaci, zde se jedna o vyjadfeni pozitivni emoce, piekvapeni ¢i dokonce nadSeni.
Piekladatelka pielozila tento vyraz pomoci eského citoslovce zatraceng, které se dle SSIC
pouziva pii vyjadieni zlosti, mrzutosti, zklamani, tzv. k vyjadieni negativni emoce.®®> Proto mi
piijde zajimavé¢ poukazat, jak si zde Halounova dobie pohrala s pfekladem tohoto vyrazu, ktery
je na prvni pohled negativni, avSak ve skutecnosti pozitivni.

V souvislosti s verbalni agresi byla v tomto dile vétsi prfevaha pifimé verbalni agrese, a
to Sestnactkrat (mirn¢ prevazovala funkce konativni). Nepiima verbalni agrese se v dile ve

vybranych ptikladech objevila pouze ¢tytikrat.

(12)  Piimé verbdlni agrese, funkce konativni:

Du ligner jo lort. (Husum: 45)
Vypadas jako pytel sracek (Husum: 42)

(13) Piimé verbdlni agrese, funkce expresivni:

Det er mit hus. Jeg taler fandme, som jeg har lyst til. (Husum: 29)

Tohle je miij ditm. Budu si tu do prdele mluvit, jak se mi zachce. (Husum: 26)

(14) Nepfima verbalni agrese:

(...) og hvis der er trusser, sda md der ogsd veere numse og fisse (Husum: 8)

(...) a kde jsou okraje kalhotek, tam musi byt taky zadek a frnda (Husum: 8)

4.1.3. Ze sidliste

Opét nejcastéjsi tabuizovanou kategorii byla spodni funkce téla v obrovské pievaze
s patnacti vyskyty (75 %), z toho deset anglicismil, coz je vlibec nejvyssi vyskyt anglicismil ze
vSech tii knih. Anglicismy se tykaly nejvice vyrazu fuck, ve tvarech fucking, fuckhoved, at
fucke, a dale sltivka shit. Pfi pfevodu vyrazl z kategorie spodni funkce téla do CeStiny, se ve
¢trnacti prikladech opét pievedly pomoci podobnych kategorii (sexualni akt ¢i lidské genitalie,
urazejici zenu ¢i jeji chovani, vylu¢ovani atd.) az na jeden ptipad, ktery se prevedl pomoci

slabsiho nabozenského citoslovce:

(15)  Fuck, hvorfor teenker Malik stadig pa sig selv som sort? (Bengtsson: 57)

Sakra, proc¢ v sobé Malik porad vidi cernocha? (Bengtsson: 51)

Srov. HAVRANEK, Bohuslav et al. Zatracené. Slovnik Spisovného jazyka ceského [online]. Ustav pro
jazyk Cesky. 2011. Dostupné z: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?heslo=zatracen
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Ttikrat jsem nalezla vyrazy spadajici pod kategorii mentalni ¢i fyzicky handicap a vzdy
to bylo s vyrazem idiot v danstin€. Ve dvou piipadech, pt. (16) a (18), byla kategorie pfi
pievodu zachovana a opét pielozena Ceskym idiot. Pouze jednou byl idiot pielozen jako #y vole,
tedy dochazi ke zméné tabuizovaného okruhu pfi pfevodu do estiny, a to kategorii oznacujici

podle nazvu zvitete, kterou dansti lingvisté jako samostatnou kategorii neuvadéji.

(16) (...) en kortklippet idiot med grimme hjemmelavede tatoveringer (...)
(Bengtsson: 11)
(...) nakratko ostiihany idiot s oSklivym podomdcku délanym tetovanim (...)

(Bengtsson: 11)

(17)  Nej, din idiot! (Bengtsson: 30)
Ne, ty vole! (Bengtsson: 26)

(18)  Og her kommer en keek tatoveret idiot. (Bengtsson: 51)

A ted’ prijde veselej potetovanej idiot. (Bengtsson: 46)

Kategorie ndbozenska negativni expresiva méla v této knize pouze jednoho zastupce a
op¢t tim byl vyraz helvede s ptedlozkou for. V tomto piipadé doslo ke zméné kategorie a
v ¢esting byl ndbozensky vyraz pielozen pomoci kletby do prdele (ptiklad €. 19). Pouze jednou

byl vyraz zatazen do kategorie ostatni a opét se v ném objevilo slovo et svin.

(19)  For helvede, Niels, vi kan jo godt lide dig. (Bengtsson: 34)
Do prdele, Nielsi, my té mame radi. (Bengtsson: 30)

Co se tyCe verbalni agrese, v tomto dile se objevila pouze jednou nepiima verbalni
agrese. DalSich devatendct piikladd se tykalo pfimé verbdlni agrese a prevazovala funkce

konativni, opét uvedu od kazdé verbalni agrese (ptipadné jejich funkce) jeden piiklad:

(20) Pifima verbalni agrese, funkce konativni:
Hva’sd fuckhoved, kom ud og leg. (Bengtsson: 31)
Tak co vyjebance, pojd’ ven, budeme si hrat. (Bengtsson: 27)
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(21)  Piimé verbalni agrese, funkce expresivni:

Fuck. Tillykke og fuck. (Bengtsson: 35)

Do prdele. Gratuluju, do prdele. (Bengtsson: 32)

(22) Nepiima verbdlni agrese:

(...) min lort smager af jordbceris. (Bengtsson: 21)

(...) moje hovna chutnaji po jahodovy zmrzliné. (Bengtsson: 18)

4.1.4. Shrnuti

V této podkapitole jsem se vénovala Sedesati negativnim expresivim, které byly
vybrany ze tfi vySe zminovanych dél. Tato ¢ast méla za cil sezndmit ¢tendie s riznymi piiklady
negativnich expresiv v obecnéj$im duchu, poukdzat na ptikladech, jakého tabuizovaného
okruhu se vyrazy tykaji, urcit u ptiklada verbalni agresi a vybrané ptiklady kratce okomentovat.
Nyni bych se rada pfesunula na celkové shrnuti a zodpovédéla nésledujici otazky: Jaka
z tabuizovanych kategorii pfevazovala nejvice v jednotlivych dilech? Stoupla rapidné n€ktera
z kategorii v ramci oblibenosti uzivani? U které z kategorii naopak klesla oblibenost uzivani od
nejstarsi knihy po nejnovéjsi? Jak Casto dochazi ke zméné tabuizované kategorie pii pfevodu
z danStiny do cestiny? Jaka z expresivit dle Zimova déleni pfevazovala? Jak moc vzrostlo
uzivani anglicismil v jednotlivych dilech v prabéhu let?

Graf ¢.1 zobrazuje v procentech, jakého z tabuizovanych okruhii se v jednotlivych
dilech tykaly vybrana negativni expresiva v danstin¢. Kategorie tykajici se mentalniho ¢i
fyzického handicapu a kategorie ostatni ziistdvaji v pribéhu let téméf neménné (muizeme
pozorovat pouze maly pokles kategorie ostatni a maly vzriist kategorie mentalniho a fyzického
handicapu od nejstar$i knihy po nejnovéjsi). AvSak u zbyvajicich dvou kategorii pozorujeme
vysoké vykyvy v pribéhu let. V knize Fotbalovy andel (Nielsen, 1979) mliZzeme pozorovat, Ze
ze vSech ti1 knih ma nejvetsi percentualnost ndbozenskych negativnich expresiv, a to 40 %,
nasledné v knize Miij kamos Jezis (Husum, 2008) vidime sniZzeni ndbozenskych expresiv na 20
%. Nejméné¢ nabozenskych vulgarisml bylo zastoupeno v Ze sidliste (Bengtsson, 2020), a to
pouhych 5 %. Ve vSech trech dilech byly nejvice zastoupeny vulgarismy z kategorie spodni
funkce téla. Pokud se podivame na kiivku znazoriujici percentualnost uzivani vulgarismii z
této kategorie, zjistime, ze dochazi k zvySené popularité uzivani téchto vulgarismi od nejstarsi
knihy po nejnovéjsi — ve Fotbalovy andel bylo 45 %, v Muj kamos Jezis jich bylo 60 %, avSak
v Ze sidliste jich bylo az 75 %. Mlzeme tedy pozorovat, ze klesla popularita ndbozenskych

expresiv a byla zaménéna jinou skupinou, a to vulgarismi tykajicich se spodni funkce téla.
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Jednou z mych otdzek bylo také analyzovat, jak ¢asto dochazi ke zmén¢ tabuizované
kategorie pfi pfevodu z danstiny do CeStiny. Jak jsem vysvétlovala v kapitole 4.1. o negativnich
expresivech v Cestiné, CeStina ma oproti danStiné mnohem vice zakladnich tabuizovanych
okruhti (dle rozdéleni NESC mé Gestina étrnact tabuizovanych okruhti), do kterych Ize zaélenit
riznd negativni expresiva. Pro danstinu jsou jako zakladni okruhy udavany pouze tii
(ndboZenska, spodni funkce t¢la, nemoci — viz. kapitola 3.2.), a proto dochézelo k problému
ohledné absence nékterych tabuizovanych okruhti, které 1ze naopak v ¢esting nalézt. Z tohoto
divodu jsem pridala jesté jednu, Ctvrtou kategorii (kategorie ostatni), do které jsem ftadila
takové vyrazy, které nezapadaly ani do jedné ze tfi zdkladnich dénskych kategorii
tabuizovanych okruhti. Problematicka zde nastala také danské kategorie spodni funkce téla, pod
kterou (jak uz jsem vysvétlovala v kapitole 3.2.) se fadi veSkeré vyrazy spojeny se sexudlnim
zivotem a vylucovanim, tedy kdybychom méli tuto jednu celou danskou kategorii opsat
Ceskymi kategoriemi, spadaly by pod ni tfi Ceské kategorie — sexualni akt ¢i lidské genitalie,
urdzejici Zenu ¢i jeji chovani, vylu€ovani. Proto jsem i pii analyzovani vyrazli dbala na tento
fakt, ze pokud bude déansky vyraz, ktery je charakterizovan z kategorie spodni funkce téla a
bude pfeveden do CeStiny jednou ze vySe zminovanych tii kategorii, budu pfijimat, Ze byla
zachovéana tabuizovana kategorie pii pfevodu do CeStiny. Pfi pfijmuti tohoto tvrzeni byly
vysledky nasledovné: Fotbalovy andel — zména kategorie Ctytikrat, Muj kamos Jezis — zména

kategorie pétkrat, ztoho tfikrat zména na vyraz nevulgarni povahy, Ze sidlisté — zména
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kategorie ttikrat. Z celkovych Sedesati negativnich expresiv doslo ke zméné tabuizované

kategorie pii prevodu do ¢estiny pouze dvanactkrat, coz ¢ini 20 % (Graf ¢.2).

Zména tabuizované kategorie pfi prevodu z danstiny do
cestiny

m Zachovana kategorie = Zména kategorie

Graf'¢. 2

Na zakladé¢ Zimova d¢€leni expresivity v Cestin€ jsem pohlizela na Ceské pieklady
vybranych negativnich expresiv a pokusila se je analyzovat i z této strany. Z celkovych Sedesati
negativnich expresiv pieloZenych v ¢estin€ jsem nalezla pouze pét vyrazi, které by se daly urcit
jako adherentné¢ expresivni (vedle svého neexpresivniho vyznamu nesouci i vyznam
expresivni). Tyto adherentné expresivni vyrazy byly nalezeny pouze v knihach Miij kamos Jezis

a Ze sidliste:

(23)  Uden at vide det, glider min hand ned til mit skridt, jeg knapper mine bukser op
og hiver den frem. (...) Put den ind, dit lille svin! (Husum: 8)
Aniz si to uvedomim, ruka mi sjede k rozkroku, rozepnu si kalhoty a vytahnu ho

ven. (...) Schovej ho, ty prase! (Husum: 8)

(24) ,, Fuck jer“ og skynder mig veek (Husum: 25)
,, Odprejsknéte, “ a rychle zmizim (Husum: 24)

(25)  Pis af! (Husum: 28)
Vystiel vocad’! (Husum: 26)
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(26)  Svinet er her! (Bengtsson: 25)
Sviné je tady! (Bengtsson: 21)

(27)  Nej, din idiot! (Bengtsson: 30)
Ne, ty vole! (Bengtsson: 26)

Negativni expresiva u prikladu (23), (26) a (27) jsou odvozena od zvitat — prase, sviné
a vul. V ptikladech (23) a (26) se jedna o pteklad vyrazu et svin, které ma dle DDO dva
vyznamy. Prvnim vyznamem je bez pochyby to, Ze se jedna o nazev pro zvite. Druhy vyznam
et svine se pouziva k hanlivému vyjadieni o ¢lovéku, ktery se chova Spatné ¢i bezohledné, tedy
jako nadavka.®0 V ¢esting je tomu stejné. Vyraz sviné je kromé oznadeni pro samici prasete také
nadavkou pro ¢lovéka necistého, liného, $patného, bezcharakterniho atd.®” Nadavka prase i
prasak se také pouziva k vyjadreni o ¢loveku, ktery neni Cistotny ¢i je neporadny, ale zaroven
se také pouziva jako nadavka pro nemravného a nestoudného ¢lovéka, zvrhlika atd.®® Proto
pokud porovname (23) a (26), pochopime, jak dobfte si pfi piekladu Ovské poradila, jelikoZ se
jedné o ten samy vyraz v dansting, avSak z kontextu jde o jinou situaci. Ptiklad (23), kde je et
svine ptelozeno jako prase, odkazuje ke skuteCnosti, Zze jedna zpostav se dopustila
nemravnosti, tedy v tomto ptikladu se postava obnazovala na vetejnosti. U ptikladu (26) se
jedné pouze o nadavku, kterd vyjadiuje antipatie vii¢i dané osob¢. Déle v prikladu (27) se ndm
objevuje opét vyraz oznacujicim v ptivodnim vyznamu zvite, a to vola. Jak uz jsem zminovala
vyse v kapitole o slovnich vycpavkach a kontaktovych vyrazech, ptiklad (27) je jedinym
piikladem tohoto jevu ze viech tii knih. Jak Svejkovsky vysvétluje, vyraz ty vole je na pomezi
kontaktovych vyrazi, jenZ maji za cil udrZzovat kontakt s druhou osobou, a slovni vaty, jeZ jsou
vyrazy bez hlub§iho vyznamu, ¢asto aniz by si je mluv¢i uvédomoval (viz. kapitola 3.1.3.2.).
Pokud bych u piikladu (27) méla analyzovat jeho funkci podle Ludwicky a Skodové, ktefi
udavaji pét funkcei tohoto vyrazu, jednalo by se o funkci kontaktovou, ktera ma za cil udrzet
kontakt s posluchacem.

Naésledujici graf (graf ¢.3) zndzorfiuje na kiivce pocet vyskytu anglicismi v jednotlivych

dilech, od nejstarsiho dila, Fotbalovy andel (1979), kde nebyl nalezen ani jeden anglicismus,

8 Srov. Den Danske Ordbog. Svin. Den Danske ordbog. [online]l. Dostupné z:
https://ordnet.dk/ddo/ordbog?query=svinet

8 Srov. HAVRANEK, Bohuslav et al. Sviné. Slovnik Spisovného jazyka ceského [online]. Ustav pro
jazyk cesky. 2011. Dostupné z: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?heslo=svin

8 Srov. HAVRANEK, Bohuslav et al. Prasdk. Slovnik Spisovného jazyka ceského [online]. Ustav pro
jazyk Cesky. 2011. Dostupné z: https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?heslo=pras%C3%A 1k&sti=64821 &
where=full text&hsubstr=no.
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pies Miij kamos Jezis (2008), kde se objevily dva anglicismy, az po nejnovéjsi dilo Ze sidliste
(2020), ve kterém se vyskytovala celkem 10 anglicismt. Na grafu 1ze vidét vysoky nartist ve
vyskytu anglicismt v prubéhu let, coz dokazuje silny anglo-americky vliv na izemi Danska od

90. let 20. stoleti a s nim spojena oblibenost uzivani téchto anglickych vyrazi.

Pocet anglicismu v jednotlivych dilech

12

10

Fotbalovy andél (1979) MUj kdmos Jezis (2008) Ze sidlisté (2020)

= Anglicismy

Graf'¢. 3
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4.2. NejcastéjSi negativni expresiva

Z celkovych sedesati negativnich expresiv bylo nékolik, které se objevily vicekrat nez
ostatni. Vybrala jsem tii negativnich expresiva, kter¢ se v knihach vyskytovaly nejcastéji. Jsou
tim vyrazy (nebo slova od nich odvozend) — helvede, fanden a anglicismus fuck. Témto tiem
vyrazim bych rada vénovala pozornost a rozebrala je vice do hloubky. V této kapitole se
opiram primarné o dansky slovnik (Den Danske Ordbog) a sekundarné o Cesky (Slovnik
spisovného jazyka ceského). Slovniky mi poslouzi k ureni vyznami ¢i pouzivani daného
vyrazu/slovniho spojeni, zda existuji ustalené fraze v ramci vybraného vyrazu v danstiné a

pokud existuji ustalené fraze, k jakému vyjadieni se uzivaji.

4.2.1. Helvede

Ve vybranych dilech bylo ¢asté slovni spojeni se slovem helvede. Dle Den Danske
Ordbog ma helvede dva hlavni vyznamy a to bud’, jak uz jsem zminovala vySe, je vyrazem
oznacujicim v danstin€é peklo nebo se také uziva v neformalni feci jako kletba k vyjadieni
hnévu, bezmoci, bolesti nebo jiné silné emoce.* V knize Fotbalovy andél jsem nalezla tfi stejné
ptiklady ve slovnim spojeni s ptedlozkou ad umisténou pted slovem a ptedlozkou #i/ umisténou
za slovem, tedy ad helvede til, které lze rovnou analyzovat jako ndbozenské negativni
expresivum v danstin€. Ad helvede til je ustalené slovni spojeni, které se pouziva k vyjadieni
né¢eho velmi Spatného, vyjadieni vysoké miry dané skuteCnosti nebo také k vyjadieni

lhostejnosti ¢i pohrdani né¢im/nékym (ad helvede til med noget/nogen) atd.”®

(28) ,,(...) men det lyder ad helvede til pa mit sprog, kammerat Oehlke (...)”" (Nielsen: 7)

. (-..), ale v mém jazyce to zni dost na hovno, soudruhu Oehlke (...)“ (Nielsen: 9)

(29) ,,Onsker dig til sidst ad helvede til eller hjem til din mor i det mindste”” (Nielsen: 18)
., (...) nakonec té v duchu posilam do horoucich pekel, nebo aspon zpatky k mameé*

(Nieslen:18)

(30) ,,(...) mens jeg indvendigt bander min pcedagogfar ad helvede til (...)“ (Nielsen: 67)
., (...) a vduchu posilam svého uvédomeélého otce do horoucich pekel (...)

(Nielsen: 60)

8 Srov. Den Danske Ordbog. Helvede. Den Danske ordbog. [online]. Dostupné z:

https://ordnet.dk/ddo/ordbog?query=helvede
% Srov. Den Danske Ordbog. Ad helvede til. Den Danske ordbog. [online]. Dostupné
z: https://ordnet.dk/ddo/ordbog?mselect=59003781&query=helvede.
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U ptikladu (28) Ize urcit, Ze se jednd o nepiimou verbalni agresi, ad helvede til zde
slouzi jako pfislovecné urceni zplsobu, je tedy uzce spjato se slovesem ve véte, tedy se
slovesem at lyde (znit, poslouchat), a tak tento negativni vyraz dale rozsitfuje sloveso (jak to
zni, zni to dost na hovno). Pti porovnani vyrazl lze pozorovat zménu tabuizovaného okruhu, a
to z danského nabozenského na ¢esky vylu¢ovaci tabuizovany okruh. Nasledujici dva piiklady
(29, 30) opét rozsituji ve véte sloveso, ale na rozdil od (28), kdy ad helvede til je ptislovecnym
urcenim zpusobu, stoji v obou piipadech ad helvede til jako ptislovecné urc¢eni mista (posilam
x kam, do horoucich pekel). U (29) a (30) nedochazi pti prekladu ke zméné tabuizovaného
okruhu, oba ptiklady se témef totozné€ prekladaji a je zachovan nabozensky okruh jak v ¢esting,

tak v danstiné.

V nésledujicich tfech ptikladech jsem vybrala opét slovni spojeni, které obsahuje vyraz

helvede, avsak s ptedlozkou for.

(31) ,,Kan hun for helvede ikke indse, at med min krop sker der ingenting (...)
(Nielsen: 86)
,»Copak ji hergotfix nedochazi, ze s mym telem se nedeje nic (...)* (Nielsen: 76)

(32) ,,Kom sd, for helvede, Fremad Amager!* (Nielsen: 122)
,, Tak hergot, do toho, Kupredu Amager!“ (Nielsen: 107)

(33) ,, For helvede, Niels, vi kan jo godt lide dig. “ (Bengtsson: 34)
,,Do prdele, Nielsi, my te mame radi.“ (Bengtsson: 30)

Ve vSech tfech pfipadech se jedna o stejnou verbalni agresi, tedy pifimou a o stejnou
funkci ve vété, tedy expresivni. VSechna tfi slovni spojeni funguji ve vété jako kletby, které
slouzi jako prosttedek vnitiniho sebevyjaddieni mluvciho, takze do urcité miry jako ventil. U
ptikladu (31) a (32) se zachovava i stejna kategorie pii prekladu (¢eskd nabozenska citoslovce
hergotfix a hergot), zatimco u (33) vidime, Ze for helvede je ptekladano do ceStiny pomoci
analné-vylucovaci kletby do prdele.

Na prikladech s vyskytem helvede bylo mozno pozorovat, ze nelze analyzovat vyraz
jako samotné slovo, ale je nutno vyraz analyzovat v kontextu celé véty, resp. zde i1 v kontextu
jinych prvkl v dané nominélni syntagmé s hlavnim slovem helvede. 1 kdyZ obsahuji vSechny

piiklady vyraz helvede, v riznych ptipadech se 1isi jak druhem verbalni agrese, tak funkci
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vulgarismu ve véte. Je zajimavé vSak podotknout, Ze vSechny tii piiklady s for helvede maji

expresivni funkci a jsou ptfimou verbalni agresi.

4.2.2. Fanden

Dal$im Casto uzivanym vyrazem je vulgarismus fanden, zapisovany také jako fa’en,
faen Ci fa’n. Fanden je dle DDO vyrazem pro personifikaci nejvyssiho zla, jenz je opakem ke
kiestanskému Bohu, tedy fanden je terminem pro d’abla ¢i satana. Fanden se vSak neuziva
pouze pro oznaceni d’abla, ale zaroven slouzi jako kletba vyjadiujici (podobné jako helvede)
nastvani, vztek, iritaci nebo dal§i rtizné negativni pocity.”! V knihach jsem nalezla celkem pét

prikladt obsahujicich fanden/faen.

(34) ,,Hvad faen mand, har hun bidt dig i den. “* (Nielsen: 26)
,Sakra, chlape, to te do néj kousla? *“ (Nielsen: 25)

(35) ,,Hvad faen tror du render i position? ““ (Nielsen: 39)
,,Kdo si hergot myslis, Ze to misto pro strelu vybéha (...). “ (Nielsen: 36)

(36) ,,1taxaen brokker jeg mig kraftigt, hvorfor faen har hun siddet der hele aften og tydeligt
set ud, som om hun kedede sig. “ (Nielsen: 100)

., V taxiku se rozciluju, proc¢ tam do prdele celej vecer diepéla tak okaté a znudeéné.

(Nielsen: 88)

(37) ., Hvor fanden kan jeg veere? *“ (Husum: 50)

., Kde krucinal miize vézet? “ (Husum: 45)

(38) ,,Hvad fanden er der i vejen med dig? “ (Husum: 51)

,,Co s tebou sakra je? “ (Husum: 46)

Ve vsech péti ptipadech je vyraz fanden/faen kletbou, jedna se tedy o funkci expresivni
ve vete s piimou verbalni agresi. Lze si povSimnout, ze témét ve vSech piikladech se
fanden/faen, at uz stazacim zdjmenem hvor nebo hvad, pieklada témeétr totozné pomoci

slabSiho nabozenského citoslovce (sakra, hergot, krucinadl). Nedochazi zde tedy ke zméné

°l Srov. Den Danske Ordbog. Fanden. Den Danske ordbog. [online]. Dostupné z:

https://ordnet.dk/ddo/ordbog?query=fanden
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tabuizované¢ho okruhu. Tabuizovand kategorie ziistdva zachovana a jedna se tedy o vyrazy

nabozenské, jak v ¢esting, tak v dansting. Ke zméné kategorie dochazi pouze v ptikladu (36),

kdy je slovni spojeni hvorfor faen piekladano pomoci analné-vylucovaci kletby do prdele.

V Muj kamos Jezis jsem nalezla dvé adverbia odvozena od fanden, a to fandme (pt. 39 a 40).

(39)

(40)

.1 er fandme ikke familie.” (Husum: 28)
., Vy do prdele Zadna rodina nejste. “ (Husum: 26)

., Det er mit hus. Jeg taler fandme, som jeg har lyst til. “ (Husum: 29)

., Tohle je miij diim. Budu si tu do prdele mluvit, jak se mi zachce. “ (Husum: 26)

Fandme se v danstiné pouziva jako zesilujici kletba, ktera zdiirazituje osobni postoj

k dané skute¢nosti.”®> U obou ptikladil je funkce vyrazu ve vété opét expresivni a jedna se o

primou verbalni agresi. Zaroven v obou piikladech prekladd Halounova adverbium fandme jako

do prdele. U fandme dochazi pii pfevodu z danStiny do ceStiny ke zméné tabuizovaného

okruhu, a to z danského ndbozenského na ¢esky andlné-vylucovaci.

4.2.3. Fuck

NejpocetnéjSim negativnim expresivem ze vSech tii d€l byl anglicky vyraz fuck a slova

od né&j odvozena. Nejcastéji se tento anglicismus objevil v knize Ze sidlisté, a to devetkrat a

dvakrat se objevil v knize Miij kamos Jezis. Anglicismus fuck je v Dansku znam od

devadesatych let minulého stoleti a jeho ddnskym synonymem je slovo kneppe (3ukat, prcat).”?

(41)

(42)

. Fuck jer“ og skynder mig veek “ (Husum: 25)
.5 Odprejsknéte,” a rychle zmizim (Husum: 24)

,,Drengene burde fa det overstdet, men de er sa fucking cool og har brug for at minde
hinanden om det. “ (Bengtsson: 9)
., Meéli by to rychle odbyt, ale jsou prece tak zasrané cool a potrebuji si to mezi sebou

pripomenout. ““ (Bengtsson: 9)

2 Srov. Den Danske Ordbog. Fandme. Den Danske ordbog. [online]. Dostupné

z: https://ordnet.dk/ddo/ordbog?entry id=53201367&def id=98002463&query=fandme.
% Srov. Den Danske Ordbog. Fuck. Den Danske ordbog. [online]. Dostupné
z: https://ordnet.dk/ddo/ordbog?query=fucke
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(43) ,,Hva'sd fuckhoved, kom ud og leg. “ (Bengtsson: 31)
., Tak co vyjebance, pojd ven, budeme si hrat.“ (Bengtsson: 27)

(44) ,, Fucker du med os?*“ (Bengtsson: 32)

., Délas si z nas prdel? “ (Bengtsson: 28)

(45) ,,Du er sa fucking dum.““ (Bengtsson: 33)
., Ty jses kurva tak blbej. “ (Bengtsson: 29)

(46) ,, Fucking Lille-Niels. “ (Bengtsson: 29)
,,Zasranej Nielsanek. “ (Bengtsson: 25)

Vyse uvedené priklady maji spole¢nou funkei, a to konativni, ktera smétuje na urcitou
osobu a spole¢nou verbalni agresi, ktera je pfima. Sloveso af fucke se pouziva k vyjadienti sily,
pfedevsim k vyjadieni silného pohrdani nékym/né¢im, zejména mezi mladymi lidmi v mluvené
neformalni fe¢i.** Sloveso at fircke se uplatiiuje ve dvou ptikladech, a to v piikladu (41) a (43).
U prikladu (41) mizeme pozorovat témer totoznou stavbu celého slovniho spojeni Fuck jer
jako v anglicke verzi Fuck you. U ptiklad u (44) je nadavkou celé slovni spojeni sd fucking dum
— sd fucking rozviji nebo spiSe intenzifikuje samotné dum. 1 kdyZ by mohlo na prvni pohled u
ptrekladu do CeStiny vypadat, Ze se jedna o funkci expresivni tedy o kletbu (jak kdyby mluv¢i si
musel sam ulevit) jedna se stale o funkci konativni (nadavku), protoze fraze sd fucking dum
(tedy celd fraze), je mifena na urcitou osobu s Ucelem ji ponizit. U ptikladi (43) a (45) uz
vidime, ze Fucking Lille-Niels a fuckhoved jsou uz samotnymi nazvy oznacujici pfimo osoby,
coz se tyka 1 ptikladu (42). Nasledujici ptiklady (47-51) maji opét spolecnou piimou agresi a

jelikoZ se jedna o kletby, maji i spole¢nou funkci expresivni.

(47) ,, Fuck! Satan er vagnet.” (Husum: 40)
., Do prdele! Ddbel se vzbudil.** (Husum: 37)

(48) ,, Fuck, du havde mig ncesten. “ (Bengtsson: 22)

., Kurva, to jste mé malem dostal. “ (Bengtsson: 19)

% Srov. Den Danske Ordbog. Fucke. Den Danske ordbog. [online]. Dostupné

z: https://ordnet.dk/ddo/ordbog?query=fucke
43



(49) ,,Fuck, du har feset igen, har du ik’?“ (Bengtsson: 31)
,,Do prdele, ty sis zase prdnul, co? “ (Bengtsson: 27)

(50) ,, Fuck. Tillykke og fuck. “ (Bengtsson: 35)
,,Do prdele. Gratuluju, do prdele. “ (Bengtsson: 32)

(51) ,, Fuck, hvorfor teenker Malik stadig pa sig selv som sort? “ (Bengtsson: 57)

,Sakra, proc¢ v sobé Malik porad vidi cernocha? *“ (Bengtsson: 51)

Vsechny kletby jsou zde vyjadieny pomoci fuck. Jak miizeme vidét, prekladaji se do
ceStiny tiikrat jako do prdele (analné-vylucovaci), jedenkrat jako kurva (pivodné jako urédzeni
Zeny €1 oznaceni pro prostitutku) a jako nabozenské citoslovce sakra. Jak uZ jsem zminovala
vyse (podkapitola 3.2.), fuck se fadi v danstin€ do tabuizovaného okruhu nazyvajici se kroppens
nedre funktion (spodni funkce téla), kterd se tyka sexu, vyluCovani, pohlavnich organu, ¢i
oznaceni pro zenu/prostitutku jako je vyraz luder. Mizeme konstatovat, Ze ve vSech ptikladech,
kromé ptikladu (51), byla zachovana tabuizované kategorie pti piekladu do cestiné.

Jak mizeme vidét na vSech prikladech obsahujici anglicismus v danské verzi, v jejich
Ceském prekladu se dany negativné expresivni anglicismus nepiekladd ani jednou opét
anglicismem a namisto toho se pfi prekladu vyuZzivaji vzdy ¢eské vulgarismy. Je velmi zajimavé
a zaroven dilezité podotknou, Ze pii hledani fuck, fucking, shit aj. ve Slovniku spisovného
Jjazyka ceského nebylo ani o jednom z téchto anglicismu (nebo jeho jinych tvarti) uveden zadny
zdznam. Je tedy zfejmé, Ze pro jazyk Cesky jsou anglicismy stale né¢im novéjSim a piekladatel
radéji prelozi anglicky vyraz Ceskym synonymem, nez aby ho zachoval i v ¢estin€. Nepochybuyji
o tom, Ze by se anglicismy v Ceském prostiedi nevyskytovaly, nebo Ze by je ceska populace
nevyuzivala, avSak je evidentni, Ze je jednodussi, a hlavné efektivnéjsi vyraz pteloZit, protoZe

tim dojde k zajiSténi, ze Cesky Ctenat bude vZdy rozumét kazdému slovu.
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5. Zavér

Bakalafska prace se vénovala tématu negativnich expresiv jak v danském, tak i
v Ceském jazyce. Prace méla za cil predstavit Ctendii, primarné studentovi danstiny, svét
negativnich expresiv a nabidnout mu tim piehled, ktery mu mize byt pii piekladu této
specifické kategorie ndpomocny.

Pro ziskani odpovédi na mé otdzky jsem si nejprve musela sestavit teoretickou cast,
ktera mi nasledn¢ byla oporou v praktické casti prace. Primarni bylo pochopit, co to viibec
expresivita je. Po piedstaveni pojmu expresivity jsem se fidila Zimovym délenim na expresivitu
inherentni (ktera se dale ¢leni na hlaskovou, slovotvornou a lexikalné sémantickou), adherentni
a kontextovou. V navaznosti na tuto uvodni kapitolu, byly v dalsi ¢asti teoretické prace
pfedstaveny negativni expresiva. Nejprve jsem se snazila ohrani¢it a sjednotit pojem
negativnich expresiv. Uvedla jsem rlizné perspektivy, jak na negativni expresiva nahliZet, a to
v ramci jejich tabuizovanych okruhti, jakého druhu verbalni agrese dand negativni expresiva
jsou, piipadné jakou funkci ve vété zastavaji. Vénovala jsem se také dvéma hlavnim jazykovym
prostfedklim, a to kletbdm a naddvkdm, které jsem charakterizovala a uvedla u nich nékolik
ptikladd. Ma pozornost spadala i na mozné jevy, které se mohou u negativni expresiv
vyskytovat, jako je jazykovy kompromis, slovni vata nebo také opis. Tato kapitola byla clenéna
do dvou podkapitol, na ¢eskou a ddnskou ¢ast, aby mohla nastinit ¢tenati pohled z obou stran.
Po sestaveni a uceleni teoretické ¢asti jsem se uz mohla pfesunout na ¢ast praktickou.

V prvni ¢asti sem pracovala primarnég s ttemi danskymi tituly a jejich ¢eskymi preklady.
Tituly byly vybrany tak, aby mezi kazdou z knih byl ¢asovy odstup, coZ mi slouZilo pro
nasledné vyhodnocovani statistik. Dohromady bylo vybrano ze tii tituli Sedesat negativnich
expresiv (z kazdé knihy dvacet), které jsem néasledné porovnala s jejich ceskymi pieklady a
seskupila je do prehledl (pfiloha 1, 2 a 3) po jednotlivych dilech. Tato kapitola byla opét
¢lenéna do dvou podkapitol. V prvni podkapitole jsem provedla analyzu vybranych negativnich
expresiv v dilech. Podle vzoru vySe zmiflované teoretické €asti jsem vyrazy analyzovala za
cilem ziskani odpovédi na mnou stanovené otazky.

Prvni mou otdzkou bylo, zda se méni tabuizované okruhy pii pfevodu do eStiny. Pfi
této otdzce jsem musela uvést problematiku, kterd se tyka absence nékterych tabuizovanych
okruhi, které podle danskych lingvistl danstina oproti ¢eStin€ nema. V dansting jsou stanovené
tfi zakladni skupiny — ndbozenska, spodni funkce téla a nemoci. Naopak v ¢estiné mame skupin
az Ctrnact, a nékteré tyto ceské skupiny, predevsim kategorie sexudlni akt ¢i lidské genitélie,
urédzejici Zenu €i jeji chovani a kategorie vylucovani, se kryji s danskou kategorii spodni funkce

téla. Proto jsem pii analyze pfijimala fakt, Zze pokud se vyraz, charakterizovany v danstin€ jako
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z kategorie spodni funkce téla, bude rovnat jedné ze tii vySe zmiflovanych ceskych kategorii,
budu pfijimat, ze nedochdzi ke zméné tabuizované¢ho okruhu. Zaroven jsem dosla i na
problematiku, ze nékteré¢ danské vyrazy nelze zaradit ani do jedné ze tii hlavnich danskych
kategorii, a proto jsem k analyze piidala jesté jednu kategorii, a to kategorii ostatni. Po uvedeni
problematiky jsem byla schopna porovnat vyraz (spole¢né s celou vétou, aby byl kontext jasny)
s jeho Ceskou verzi, a tak urcit, jak casto dochazi ke zméné tabuizovaného okruhu. Vysledek
byl piekvapivy, jelikoz pouze ve dvanacti piipadech doslo ke zméné tabuizovaného okruhu pfi
pfevodu z ¢estiny do danstiny, coz ¢ini celkem 20 %.

Dalsi otazkou bylo, jakého okruhu se nejCastéji negativni expresiva tykaly. Ve vSech
ttech knihach se nejCastéji objevila negativni expresiva z kategorie spodni funkce téla
v celkovém poctu tficeti Sesti. Nasledovaly za nimi ndbozenskd negativni expresiva, a to pouze
se tfindcti zastupci. Zbylé dvé skupiny byly témét vyrovnané — z kategorie mentalni ¢i fyzicky
handicap bylo expresiv pouze Sest a v kategorii ostatni jich bylo pét.

Chtéla jsem také zjistit, jak se proménuje oblibenost uzivani vulgarismu daného
tabuizovaného okruhu v pribchu let. Na grafu €.1. (str. 34) jsou graficky znazornény hodnoty
v procentech daného tabuizovaného okruhu ve tiech titulech od nejstarsiho dila po nejnové;si.
Z tohoto grafu lze jasné€ pozorovat dvé kiivky, které jsou pro nas i odpoveédi na mou otazku.
Z grafu je jasné, Ze v prubchu let pfibyva uzivani vulgarisml z okruhu spodni funkce téla. U
nejstarsi knihy lze vidét, Ze sice prevahuji vyrazy z této kategorie (45 %), ale oproti dalSim
dvéma kniham je to nejmensi percentudlnost. U knihy Muj kamos Jezi§ pozorujeme lehky
narast oproti Fotbalovému andélovi, a to se 60 %. AvSak kdyz se podivame na vysledek u
nejnove)si knihy Ze sidliste, zjistime, Ze procentualnost vyskytu negativnich expresiv ze spodni
funkce téla je 70 %. Dale miizeme pozorovat, ze u nejstars$i knihy je nejvice zastoupeno
naboZenskych negativnich expresiv se 40 %, jejichZ uZivani postupné po nejnovéjsi knihu
ubyva az na pouhych 5 %. Tento fakt nam dokazuje, Ze v soucasnosti ubyva oblibenosti uzivani
naboZenskych expresiv, a naopak pfibyva uzivani vulgarismil z kategorie spodni funkce tcla.

Podle prvni teoretické kapitoly pfedstavujici Clenéni expresivity dle Jaroslava Zimy
jsem chtéla v kratkosti okomentovat, jaky typ expresivity pfevazoval. Ze Sedesati prikladi jsem
nalezla pouze pét, které jsem definovala jako adherentné expresivni, tedy Ze maji vedle svého
nocionalniho vyznamu i druhy, expresivni vyznam.

Déle jsem se zajimala o vyskyt anglicisml v jednotlivych dilech. Ve Fotbalovém
andélovi nebyl nalezen ani jeden anglicismus. Naopak v Miij kamos Jezis jsem nalezla dva.
Nejvice anglicismi méla nejnovejsi kniha Ze sidliste s deseti anglicismy. Lze tedy konstatovat,

ze opravdu v prabéhu let dochézi k vétSimu uzivani negativné expresivnich anglicismii.
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V druhé ¢asti praktické prace jsem se zabyvala tfem nejfrekventovanéj$im negativnim
expresivim, vyrazim helvede, fanden a fuck. Mym hlavnim cilem bylo detailnéji rozebrat, jaké
rizné vyznamy mohou dand expresiva mit, v jakém kontextu se uzivaji ¢i jaké existuji riizné
tvary Ci ustalené fraze. V této Casti jsem uvadéla hodné piiklada z knih a zaroven pohliZzela i na
ceské preklady. Tento rozbor nejuzivanéjSich vyrazii mi napomohl pochopit, jak moc dulezity,
resp. dokonce kli¢ovy miize byt pro pteklad kontext. Pochopila jsem, Ze nelze piekladat pouze
dané negativni expresivum, ale je tieba brat ohled na celou vétu, odstavec nebo i cely kontext
knihy. Zarovein negativni expresiva mohou byt doprovazeny riiznymi predlozkami umisténymi
pred i za hlavnim slovem, které jsou zasadni pro spravny pieklad vyrazi.

Cela tato prace mi dokazala pomoci k pochopeni svéta negativnich expresiv. Existuje
fada faktorti, na které musi dany ptekladatel dbat pti ptekladu téchto vyrazi, at’ uz je to kontext
¢1 naptiklad znalost riznych vyznamu jednoho slova. Téma negativnich expresiv je velmi
zajimavou jazykovou kategorii, ktera a¢ mize byt obcas piehlizena, je kazdodenni soucasti nasi

mluvy.
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Ptilohy:
Fotbalovy andel

(...) men det lyder ad helvede til pa mit
sprog, kammerat Ochlke (...) (7)

(...), ale vmém jazyce to zni dost na hovno,

soudruhu Oechlke (...) (9)

Ham, der forpagter, mé have hestet for
uger siden, men svinet har ikke féet

fjernet halmen endnu, endsige plejet

®)

Ten mamlas ale jesté ani neodvezl sldmu, natoz aby

zoral (...) (9)

Afbrudt af idiotiske indfald (...) viser
der sig kun skygger af alt muligt andet

)

VyruSovan idiotskymi napady (...) objevuju stiny

vSeho mozného (11)

(...) jeg gar ikke ind for engle eller

deres ordener eller tilsvarende

metafysisk pis (...) (10)

(...) andé@l¢ ani jejich kliry a podobné metafyzické
sragory me neberou, (...) (11)

(...) at jeg skilles fra Katrin og derfor
for tiden ikke har noget fast sted at bo,
at jeg, som flere af dem sikkert allerede

vidste, har veret ude at skide og (...)

(11)

(...) Ze se budu rozvadét s Katrin, a tak nemam kde
bydlet, ze jsem se rozhasil (...), coz urcité par z nich

uz védelo? (12)

Rend mig 1 reven, det kommer

rablende, gor det (16)

Polibte mi prdel, blabolim, to teda jo (17)

Onsker dig til sidst ad helvede til eller

hjem til din mor i det mindste (18)

(...) nakonec t& v duchu posildam do horoucich

pekel, nebo asponl zpatky k mameé (18)

(...) bliver bare nedt til at sige, at det er
fordi hun har bollet med Per. (19)

(...) ted’ ale musime fict, ze je to kviili tomu, ze spala

s Perem (20)

Hvad faen mand, har hun bidt dig i den.
(26)

Sakra, chlape, to t¢ do n¢j kousla? (25)

Hvad faen tror du render i position?

(39)

Kdo si hergot myslis, Ze to misto pro stfelu vyb¢ha

(...) (36)

(...) og stejler penge hos sin mor for at
keobe os med slik, hvorpa vi hvergang

giver ham et los i raven (...) (62)

(...) krade svoji mamé¢ penize, aby nas uplatil
bonbony, nac¢ez mu stejné vZzdycky nakopeme prdel

(...) (56)

(...) mens jeg indvendigt bander min

paedagogfar ad helvede til (...) (67)

(...) a vduchu posilam svého uvédomélého otce do

horoucich pekel (...) (60)
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allerede  uklare,

(..)

patrengende billeder af, hvordan de

S€r men

ogsa ligger og boller. (81)

(...) uz vidim i neostré, ale vlezlé obrazy, jak spolu

Soustaji. (72)

Kan hun for helvede ikke indse, at med

min krop sker der ingenting (...) (86)

Copak ji hergotfix nedochézi, ze s mym télem se

nedégje nic (...) (76)

(...) festen er gennemgaende rovsyg

(...) (96)

(...) vecirek stoji obecné za vyliz (...) (84)

(...) vi deler et par joints, og ude i
universitetsgarden prever vi til sidst

(...) at bolle staende. (96)

(...) dame si par jointl a venku na dvofe univerzity

se nakonec vstoje pokousime Sukat (...) (84)

I taxaen brokker jeg mig kraftigt,
hvorfor faen har hun siddet der hele
aften og tydeligt set ud, som om hun

kedede sig. (100)

V taxiku se roz¢iluju, pro¢ tam do prdele celej vecer

drepéla tak okaté a znudéné. (88)

Sidder jeg og gor mig til et storre dumt
svin end nedvendigt? (100)

Nedélam tu ted’ ze sebe sebe vétsiho hajzla, nez je

zapotiebi? (88)

De forstar ikke en skid, Franke og jeg
snyder dem. (103)

Védi Gplny prd, s Frankym na né€ vyzrajeme. (91)

Kom s, for helvede, Fremad Amager!

(122)

Tak hergot, do toho, Kuptedu Amager! (107)

Priloha 1
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Muj kamos Jezis

(...) og hvis der er trusser, sa ma der ogsa

vaere numse og fisse (8)

(...)akde jsou okraje kalhotek, tam musi byt taky
zadek a frnda (8)

Uden at vide det, glider min hand ned til
mit skridt, jeg knapper mine bukser op og
hiver den frem. (...) Put den ind, dit lille

svin! (8)

Aniz si to uvédomim, ruka mi sjede k rozkroku,
rozepnu si kalhoty a vytdhnu ho ven. (...)

Schovej ho, ty prase! (8)

Jeg stirrer arrigt rundt pa dem og skriger

sé: ,,Pismyrer.” (8)

Vztekle se rozhlidnu kolem a pak zatvu: ,,Sraci!*

(8)

Hold keeft, hvor er du dygtig. (19)

Zatraceng, ty ses§ tak Sikovna. (17)

Jeg ved, at nar Pernille dbner sin mund, sa
forteeller hun mig, at hendes far siger, at

min mor er en luder. (20)

Vim, zZe kdyz Pernille otevie pusu, vypadne z ni,

Ze jeji otec ma mojji mamu za béhnu. (18-19)

Jeg kommer fortvivlet hjem med min

pisvade jakke 1 min taske. (22)

Pfijdu domu zoufalej, s prochcanou bundou

v taSce (21)

billederne  af

ikke Tue,

De har féaet en

gymnasiekereste, men et

korttidsfjols. (25)

Tyhle obrazky dostaly od jejiho ptitele z gymplu,
ne od Tueho, ale od né&jakyho kratkodobyho
pitomce (23)

,Fuck jer og skynder mig vak (25)

,,Odprejsknéte,* a rychle zmizim (24)

Pis af? (28)

Vystiel vocad’! (26)

I er fandme ikke familie. (28)

Vy do prdele zadna rodina nejste (26)

Det er mit hus. Jeg taler fandme, som jeg

har lyst til. (29)

Tohle je mlij dim. Budu si tu do prdele mluvit,

jak se mi zachce. (26)

Du er en idiot. (31)

Jste idiot. (28)

Han kalder mig en horeunge, og jeg kan

ikke give igen (33)

Nadéava mi do cour a ja uz nemam silu (30)

Fuck! Satan er vagnet. (40)

Do prdele! Dabel se vzbudil. (37)

Kneppede du Ditte? (40)

Sukali jste s Ditte? (37)

Tager du piss pa mig? (45)

DéI4s si ze me prdel? (42)

Du ligner jo lort. (45)

Vypadas jako pytel sracek (42)

Jeg fatter ikke en bjaelde. (46)

Nechapu ani hovno (42)

Hvor fanden kan jeg vere? (50)

Kde krucinal mize vézet? (45)

Hvad fanden er der i vejen med dig? (51)

Co s tebou sakra je? (46)

Priloha 2
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Ze sidliste

Sine skide dndssvage laegmuskler. (9)

Zasrany pitomy lytka. (9)

Drengene burde fa det overstaet, men de
er sd fucking cool og har brug for at

minde hinanden om det. (9)

Méli by to rychle odbyt, ale jsou piece tak
zasran¢ cool a potfebuji si to mezi sebou

pfipomenout. (9)

(...) en kortklippet idiot med grimme

hjemmelavede tatoveringer (11)

(...) nakratko ostfihany idiot s osklivym

podomacku délanym tetovanim (...) (11)

Shit, du ved virkelig ikke en skid. (14)

Do prdele, ty vi§ vazné hovno. (13)

Du er sé fuld af lort, Danny (15)

Ty jsi mald sracka, Danny. (14)

(...) min lort smager af jordberis. (21)

(...) moje hovna chutnaji po jahodovy zmrzling.

(18)

Fuck, du havde mig naesten (22)

Kurva, to jste mé malem dostal. (19)

Du ved ikke en skid. (25)

Vis hovno. (21)

Svinet er her (25)

Sviné je tady! (21)

Fucking Lille-Niels. (29)

Zasranej Nielsanek. (25)

Nej, din idiot! (30)

Ne, ty vole! (26)

Fuck, du har feset igen, har du ik’? (31)

Do prdele, ty sis zase prdnul, co? (27)

Hva’sa fuckhoved, kom ud og leg. (31)

Tak co vyjebance, pojd’ ven, budeme si hrat. (27)

Fucker du med os? (32)

DéI1as si z nas prdel? (28)

Du er sé fucking dum. (33)

Ty jses kurva tak blbej (29)

For helvede, Niels, vi kan jo godt lide dig.
(34)

Do prdele, Nielsi, my t€¢ mame radi. (30)

Fuck. Tillykke og fuck. (35)

Do prdele. Gratuluju, do prdele. (32)

Og her kommer en k&k tatoveret idiot

(1)

A ted ptijde veselej potetovanej idiot. (46)

Og sé burde det jo g& som det altid ger,
starte med lidt ydmygelse, din mor er en
luder, din far sutter hestepik, s& lidt
skubben rundt, og til sidst taesk. (52)

A taky to mélo byt jako vzdycky, nejdiiv trocha
ponizovani, tvoje mama je dévka, tata kouti péro
konim, pak trochu strkédni a nakonec vyprask.

(47)

Fuck, hvorfor tenker Malik stadig pa sig

selv som sort? (57)

Sakra, pro¢ v sobé Malik potad vidi ¢ernocha?

(1)
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