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ABSTRAKT

Prace se zaméfuje na vyznam matetského jazyka v nabozenském zivoté madarské
mensiny v Ceské republice a zkoumd vliv mateiského jazyka na utvaieni a udrZovani
nabozenské identity v jazykoveé odlisném prostredi veétSinové komunity. Prace si klade za cil
prozkoumat jak individudlni, tak komunitni perspektivu. Piedstavuje rovnéz madarské
komunity v Ceské republice, které hraji pii utvafeni nabozenské identity vyznamnou roli
(Mad’arska fimskokatolicka farnost v Praze, spolek Iglice). Kvalitativni vyzkum byl proveden
formou dotazniku a respondenty byli Mad’aii Zijici v Ceské republice.

Z hlediska literatury se prace pii formulaci definic opira pfedev§im o mad’arsky psané
publikace, ale soucasti celkového teoretického ramce jsou i prace zahrani¢nich autort, které tak

¢tenafi nabizeji Sirsi perspektivu.



ABSTRACT

This thesis focuses on the significance of the mother tongue in the religious life of the
Hungarian minority in the Czech Republic. At the same time it examines the impact of the
mother tongue on the formation and maintenance of the religious identity in a linguistically
diverse majority community environment. The paper aims to explore both individual and
community perspectives. It also introduces Hungarian organisations in the Czech Republic that
play an important role in the development of religious identity (Hungarian Catholic Parish in
Prague, Iglice Association). The qualitative research was conducted in the form of
questionnaires and the respondents were Hungarians living in the Czech Republic.

In terms of literature, the thesis draws primarily on Hungarian-language works to
formulate definitions, but the components of the overall theoretical framework also include
writings by foreign authors, thus offering the reader a broader perspective. The bibliography is

enriched by additional articles on the subject, which strengthens the content of the essay.



ABSZTRAKT

A dolgozat az anyanyelv jelent0ségének kutatasara 0sszpontosit a csehorszagi magyar
kisebbség vallasi életében, az anyanyelv hatasat vizsgalja a vallasi identitas kialakulasara és
fenntartasara a nyelvileg eltérd tobbségi kozosségi kornyezetben. A dolgozat célja mind az
egyéni, mind a kozosségi perspektivak feltarasa. Bemutatja azon csehorszdgi magyar
szervezeteket is, amelyek fontos szerepet jatszanak a vallasi identitas kialakitasaban (Pragai
Magyar Katolikus Plébania, Iglice Egylet). A kvalitativ kutatas kérdéivek formajaban tortént,
a megkérdezettek Csehorszdgban ¢16 magyarok voltak.

A szakirodalom terén a dolgozat elsdsorban magyar nyelvii publikdcidkra timaszkodik a
definiciok megfogalmazédsdhoz, ugyanakkor a teljes elméleti keret dsszetevoi kozott kiilfoldi

szerzOk irasai is szerepelnek, ezaltal szélesebb perspektivat kindlva az olvasdnak.
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BEVEZETES

Jelen munkamban szeretném részletesen megvizsgalni az anyanyelv fontossagat a
csehorszagi magyar kisebbség vallasi életében. Anyanyelv és valldsossag - ez az a két pdlus,
melyek egymashoz valo viszonyardl, a kozottik 1€vé kapcsolatrol, annek dinamikéjarol,
témairol, fejleményeirdl kivanok irni. A dolgozat célja, hogy elemezze az anyanyelvhasznalat
hatasat a vallasi értékek megértésére, kifejezésére és megélésére. A csehorszagi magyar
szorvanykisebbség esetében érdemes megvizsgalni, hogy a kdzosség €letében a kétnyelviiség
stabil vagy instabil (4tmeneti) jelenségnek mindsithetd-e. A stabil kétnyelvii kozosségek
jellemzdje, hogy megodrzik az altaluk hasznalt nyelveket, mig az instabil kétnyelvii kozosségek
a sajat nyelviik hasznélatarol a tobbségi (jelen esetben a cseh) nyelv hasznalatdra térnek at, igy
anyelvcsere folyamatat élik meg!. Ezen kiviil fontos figyelembe venni, hogy a nyelv megérzése
szempontjabol milyen szerepet jatszik a vallds, és ez hogyan befolyasolja a kdzosség nyelvi
identitasanak fenntartasat. A vallas potencidlisan kulcsszerepet jatszhat abban, hogy a kdzosség
képes legyen megdrizni anyanyelvét és kulturdlis hagyomanyait, mikzben a nyelvi és vallasi
identitas kolcsonhatésait is feltarja.

Egyaltalan nem lényegtelen az, hogy tisztazzuk, mit is értiink tulajdonképpen vallas,
illetve anyanyelv alatt. Aligha lehet hianytalanul definidlni akér a vallast, akar az anyanyelvet
né¢hdny mondatban, azonban bevezetésként elengedhetetlen néhdny meghataroz6 problémara
rairanyitani a figyelmet.

A csehorszagi magyar kisebbséggel eddig, csak nagyon kevesen foglalkoztak
kielégitden. Ezt a kisebbséget egyetlen alaposabb szociologiai felmérés mutatja be (Sadilek —
Csémy 1993)%, mig a nyelvét elészor Jifi Nekvapil emlitette a csehorszagi kisebbségi
kontaktusnyelvek kozott. Szociolingvisztikai szempontbdl eziddig csupan Lucie HaSova’
vizsgalta a nyelvhasznalatukat. 1999-ben Eéry Vilma* végzett kutatisokat a kétnyelviiségrol,
ill. a csehorszagi magyar nyelv allapotardl. A kisebbség ujkeletlisége és kis 1étszdma miatt

Csehorszagban szdmos nyelvhasznalatukra vonatkoz6 kérdés tovabbi kutatdsokra var.

1'V6. NAGY, Enikd, Vallds és nyelvesere — moldvai csangé asszonyok nyelvhaszndlata. Tn: VARADI, Tamés
(szerk.), Doktoranduszok tanulmdnyai az alkalmazott nyelvészet kérébol 2015, Budapest: IX. Alkalmazott
Nyelvészeti Doktoranduszkonferencia, 2015. 02. 06., 45.

2 SADILEK, Petr — CSEMY, Tamds, Madaii v Ceské republice — Magyarok a Cseh Koztarsasigban 1918-1992.
Praga: Cseh- és Morvaorszagi Magyarok Szovetsége, 1993.

3 HASOVA, Lucie, Z vyzkumu jazykové situace v Nejdku u Karlovych Varii. In: Casopis pro moderni filologii
(1996), 88-96.

4 EORY, Vilma, 4 csehorszdgi magyarok nyelvhaszndlata — Egy kutatds élményei és tapasztalatai. In: Pragai
Tiikor (2002/1), 4-9.



Mikozben igyekeztem feldolgozni a rendelkezésre allo, egyre inkabb szaporodd
szakirodalmat, arra is ra kellett dobbennem, hogy a téma elégséges kifejtése érdekében
elkeriilhetetlen az anyanyelv tiizetesebb vizsgalata, amelyre dolgozatom csupan toredékesen tér
ki. Mivel ez a téma — amely cseppet sem k6zOmbos vagy érdektelen szamomra — olyannyira
gazdag irodalommal bir, hogy csak ennek a részletesebb kifejtése, hogy ti. milyen jelentéséggel
bir az anyanyelv a személyiség kialakuldsdban, ill. kialakitdsdban, egy kiilon dolgozat
témajaként is megallnd a helyét, a dolgozat kereteinek megtartadsa végett tartozkodtam ezen
téma boséges kifejtésétol.

E gondolatokat a szakirodalomban talalhaté tartalmakkal 6sszevetve igyekszem atfogo
képet nyljtani a Csehorszagban €16 magyar kozosség anyanyelven megélt vallasossagarol,

bizva abban, hogy ezzel értékes és hasznos ismereteket adok at a szakdolgozat olvasojanak.
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1. AZ ANYANYELV ES VALLAS KAPCSOLATANAK VIZSGALATA

A vallas és az anyanyelv kapcsolata igen Osszetett valosag, hiszen a vallasi szovegek ¢€s
hagyoméanyok nem minden esetben az adott nyelven keletkeztek, azonban a valldsi szovegek
¢s hagyomanyok atiiltetése az anyanyelvre, és az anyanyelv haszndlata a vallasi életben,
segithet az embereknek abban, hogy konnyebben megértsék és befogadjak a hittartalmat és
ezaltal kozelebb keriiljenek kozdsségiikhdz. Ezen feliil az anyanyelven valé kommunikacio
fontos szerepet jatszik a hit, a vallas és a spiritualis ¢élmények megértésében és kifejezésében,
hiszen az anyanyelvhez val6 kotddés nem csupan az emberi identitdsanak részét képezi, hanem
haszndlata az emberi személyiség tovabbi alegységeihez, jelen esetben a wvallési
hovatartozashoz tartozé fogalmak, targyak, érzések, gondolatok stb. lehetd legpontosabb
megnevezésére is szolgdl. Az anyanyelven vald kommunikicid segithet az egyénnek

mélyebben megértenie hitét, a kiilonbdzd egyhdzi szertartasokat és azok lelki tizenetét.

Susan Gal 1978-as munkéjaban® a nyelvcsere folyamatat a burgenlandi Fels66r
kozosségének példajan keresztiil vizsgalta, €s szdmos fontos megallapitast tett az anyanyelv és
a vallas kapcsolatarol. A kutatds soran végzett terepmunkaja soran Gal arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy a helyi kdozosségben a magyar nyelv a paraszti mult szimbolumaként funkcionalt,
mig a német nyelv a munkassag és a jovO nyelvének szamitott. Ez a kiilonbség hozzéjarult
ahhoz, hogy a német nyelv nagyobb presztizst élvezett a kozOsség tagjai szemében, igy a
magyar nyelv fokozatosan alarendelt szerepbe keriilt.

Gal kutatdsa ravilagitott arra is, hogy a reformatus istentisztelet az a szintér, amely
folyamatosan elvalt a német kultaratol. E kornyezetben a vallasi gyakorlatok jelentds szerepet
jatszottak az anyanyelv megdrzésében, hiszen az adatk6zl6k tulnyomo tobbsége Istenhez vald
beszélgetéseik soran még mindig a magyar nyelvet hasznalta. Az istentiszteletek keretében valo
aktiv részvétel lehetdséget adott az embereknek arra, hogy a kozosség vallasi hagyomanyainak
megélésével parhuzamosan megdrizzék anyanyelviikket. Az Istenhez intézett imak és
szertartasok soran a magyar nyelv nem csupan kommunikacios eszkdzként miikdott, hanem a
kozosségi identitasuk és kulturalis 6rokségiik megdérzésének szimbolumaként is szolgalt.

Az anyanyelv és vallas kozotti interakcid tehat Iényeges dimenzidt képvisel a nyelvcsere

folyamataban. Gal kutatdsa megerdsiti azt a nézetet, hogy a vallasi kozeg, amelyben az

> GAL, Susan, Peasant men can’t get wives: language change and sex roles in a bilingual cmunity. In: Language

in Society, 7(1), 1978, 1-16.
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anyanyelv hasznalata jelen van, képes megakadalyozni a nyelv fokozatos eltiinését. gy azilyen
tipust interakciok soran az emberek nem csak az identitasukat erdsitik a sajat nyelviik
hasznalata altal, hanem a kdz0sség érzését és a vallasos hagyoményokat is megtartjak.

Ezek a tények arra figyelmeztetnek benniinket, hogy a kozosség, a nyelv és a vallas
harmas kdlcsonhatasa meghatarozo szerepet jatszik abban, hogyan viszonyulnak az emberek a
sajat anyanyelviikhoz az identitdsuk formalasa soran. A vallas tehat nem csupan a hit és lelki
¢let szintere, hanem kulcsszerepldje a nyelvmegtartasnak, kiilondsen olyan kozodsségekben,
ahol a nyelvi homogenitas mar megrendiilt. Susan Gal kutatasanak tanulsagai ezért nem csak a
fels66ri magyar kozosségre vonatkoznak, hanem tagabb értelemben is relevansak a nyelvcsere

¢és nyelvmegdrzés témakorében, kiilondsen a kisebbségi kdzosségek esetében.

Osszességében elmondhatd, hogy az anyanyelvhez valo kotédés fontos szerepet jatszik
a hit és a vallds megértésében ¢és kifejezésében. Az anyanyelv hasznélata segitheti az egyént
abban, hogy mélyebb kapcsolatot alakitson ki a vallassal és a vallasi kozdsséggel, valamint
segitheti az egyént abban, hogy jobban megértse és értékelje a vallasi értékeket és
hagyomanyokat.

Természetesen az 1imadsdg aktusa, amely a keresztény valldsossagban a
transzcendenssel vald parbeszédet jelenti, nem korlatozédik az imadkoz6d személy
anyanyelvére. Az imadsag barmelyik nyelven elmondhatd, és az ismétlés és a meditacio révén
akar egy masik nyelvet hasznalva is imadkozhatunk hathatéos moédon. Az imadsag lényege
ugyanis nem a nyelv, hanem a sziv és az elme fokuszaldsa; a kozvetiteni kivant gondolat és
érzés, amelyet a keresztény hit szerint Isten mar annak kimondasa elott tokéletesen ismer.

Egy csoport valldsa és nyelvcseréje kozotti dsszefiiggés vizsgalata egy komplex €s
sokrétll kérdés, amelynek megértéséhez mindig érdemes figyelembe venni a torténelmi,
kulturdlis és szociolingvisztikai faktorokat. Példaként hozhaté a csangok vallasa és
nyelveseréje kozotti Osszefliggés, amely kapcsdn a szakirodalom megosztott allaspontokat
tilkr6z. Vannak, akik ugy vélik, hogy a csangok katolikus valldsa jelentds szerepet jatszott
abban, hogy megdrizzék magyar identitdsukat. Ezzel szemben olyan vélemények is akadnak,
amelyek a csangok elroménositisaban a romai egyhdz politikdjat tartjdk a legfontosabb
tényezoének, ami a csangok mély valldsossdgan keresztiil tud hatni. Mindkét nézet mogott az a

feltételezés all, hogy valoban létezik kapcsolat a csangok nyelvcseréje és vallasa kozott.S Nagy

6 V6. SANDOR, Klara, A nyelvcsere és a vallds dsszefiiggése a csangdkndl. In: JANKOVICS, J., MONOK 1.,
NYERGES J. (szerk.) A magyar miivelodés és a kereszténység. Budapest—Szeged: Nemzetkdzi Magyar Filologiai
Tarsasadg — Scriptum Rt., 1998, 1130-1150.
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Eniké munkajaban’ arra figyelmeztet, hogy a csangd kozosség idésebb tagjai korében
személyes imaéletiikben egyre tobben valasztjdk a roman nyelvet. Ez a tendencia azt
eredményezi, hogy az Istennel folytatott parbeszéd azonos szintre keriil a hazastarsakkal,
gyermekekkel, baratokkal és szomszédokkal valo beszélgetésekhez. Ennek kovetkeztében mar
nem csupan a magyar, hanem a roman nyelv is megjelenik a vallasi diskurzusban. Nagy egy
igen sarkalatos kijelentést fogalmaz meg: ,,az Istennel valo parbeszéd lefokozodik a sziilokkel,
nagysziilékkel és az allatokkal valé kommunikdciohoz® képest, amely még csak és kizdarélag
magyar nyelven folyik (illetve folyt), és nem jelent meg benne a romdn nyelv.® Ezért tartom
sziikségesnek alaposabban megvizsgalni, hogy a csehorszagi magyarok esetében vajon miként
befolyasolja egymast a vallas és az anyanyelv.

A szociolingvisztikai kutatasok sorra kimutatjak, hogy az anyanyelvhez val6 kotodés és
az imadsag nyelve kozott szoros kapcesolat van. Az anyanyelv hasznélata segitheti az embert
abban, hogy mélyebb kapcsolatot alakitson ki Istennel, mert az anyanyelv hasznalata lehetdvé
teszi az imadkozd szamara, hogy érzéseit és gondolatait a forditdsban elveszd niianszok
elhanyagolasa nélkiil fejezze ki. Az imadsag nyelve azonban lehet barmilyen nyelv, amelyet az
egyén ért és amelyen képes kommunikélni szdndékat Isten felé¢, még az adott nyelv nem

anyanyelvi szintli ismeretével jard korlatok ellenére is.

Mielott konkrét, tartalmi kérdéseket targyalnék a vallas és az anyanyelv jelen viszonyat

illetden, elengedhetetlennek tlinik a legalapvetdbb fogalmak tisztazésa.

"NAGY, Eniké, Vallds és nyelvcsere — moldvai csingé asszonyok nyelvhaszndlata. In: VARADI, Tamas (szerk.),
Doktoranduszok tanulmanyai az alkalmazott nyelvészet kérébél 2015, Budapest: IX. Alkalmazott Nyelvészeti
Doktoranduszkonferencia, 2015. 02. 06.

8 A szerzd kissé ironikusan vagy rezignaltan megallapithatja, hogy nem annyira az Istennel, mint inkabb az
allatokkal val6 kommunikacioban tartja magat leginkabb a magyar nyelv.

°Uo., 46.
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1.1 Az anyanyelv

Anyanyelvnek nevezziik azt a jelrendszert, amelyet az egyén elsOként sajatit el csaladi
kornyezetében, kozvetlen kornyezetében és az elsddleges érintkezési teriiletein. Gosy Maria
megfogalmazasa szerint ,,az a gyermekkorban elsajatitott kommunikacios eszkoz, amellyel a
gondolatok nyelvi formaba onthetdk és masokkal kozélhetok, valamint amelynek révén mdsok
kozlésének észlelése és megértése torténik.”'° Ez a nyelv nem csupan a kommunikacié eszkdze,
hanem egyuttal a kultardk, hagyomanyok ¢és értékek kozvetitdje is. Az a kifejezési forma,
amelyen az emberek a legkényelmesebben és legtermészetesebben tudnak interakcioba 1épni, s
igy abban leginkabb otthon érzik magukat. Az anyanyelv kulcsszerepet jatszik a személyiség
fejlodésében, a gondolkodasmoddban, a tarsas kapcsolatok épitésében és az identitds
formalasaban. Nem csupan egy kommunikaciés eszkdz; az anyanyelv az a nyelv, amelyen a
legkordbbi gondolatainkat, érzéseinket és élményeinket formaljuk, amely lehetdvé teszi
szamunkra, hogy kifejezziik vagyainkat, félelmeinket és almainkat. Péntek Janos kijelenti, hogy
»az anyanyelv nem szociolingvisztikai kategoria. Ebben a magyar nyelv azt a szimbolikus,
emocionalis tartalmu értéket fejezi ki, amelyet a beszéld, a beszélo kozosség tulajdonit sajat
nyelvének. Ez a szimbolikus érték fokozodik fol akkor, ha a beszélo és a kézosség donté modon
az adott nyelvben azonositia énmagdt, és kiilonbozteti meg magdt mdsoktél.“"' Igy az
anyanyelv biztositja az eszkdzkészletet a koriilottiink folyo torténések értelmezéséhez €s a vilag
jelenségeinek megnevezéséhez. Mivel az anyanyelv a legkordbbi éveinkben épiil be a
tudatunkba, ezért a gondolkodas és a fogalomalkotas alapja is ez a nyelv. Az anyanyelv teret
ad a kreativitasnak, mivel segitségével képesek vagyunk uj dtleteket, koncepcidkat kialakitani,

¢€s megosztani masokkal.

Az anyanyelv szoros kapcsolatban 4ll az identitassal is. Az azonos nyelvet beszéld
kozosségek kozotti kotelekek erdsitik az Osszetartozas érzését, €s lehetové teszik az egyének
szdmara, hogy a kulturalis 6rokségiliket megorizzek €s dthagyomanyozzak. Az anyanyelv tehat
nem csupan kommunikacids eszkdz, hanem a nemzeti identitas egyik alapja is. Azok, akik
elidegenednek az anyanyelviiktl, gyakran identitdsproblémaékkal kiizdenek, mivel az
anyanyelv birtoklasa segit abban, hogy az egyén a sajat nemzeti ¢és kulturalis gyokereihez

kapcsolddjon. A nyelv kiilonb6z6 kifejezései, szolasai, metaforai és kzmondasai nem csupan

10 GOSY, Maria, Anyanyelv-elsajdtitas:  kutatdsi  irdnyok, —modszerek,  lehetségek,1.  Online:
https://real.mtak.hu/72461/1/Bona_Gyermeknyelv. READER.pdf (2024.12.3.)
"W PENTEK, Janos, Anyanyelv és identitastudat. Debreceni szemle 2010, 161-162.
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egyedi gondolkodasmodokat és értékeket tiikroznek, hanem formaljak is az egyének kultardhoz
valdé viszonyat. Az anyanyelv gazdagsdga és sokszinlisége lehetdévé teszi az arnyalatnyi
kulturdlis differencidk kifejezését, igy az egyének képesek megosztani hagyomdnyaikat,
torténeteiket és élményeiket.'> Mindezekbdl kdvetkezik, hogy az anyanyelv a nemzeti identitas
legfébb eleme, a kulturélis 6rokség atadasanak legfontosabb csatornaja, amely ezek mellett
lehetdséget ad az azonos nyelvli szubkultirakhoz tartozd egyének rendkiviil pontos
informacidcseréjére.

A XXI. szdzadban a nyelvtudas és az anyanyelv ismerete kiilondsen fontos eleme a
globalis kommunikécionak. Az idegen nyelvek tanuldsa szoros kapcsolatban all az anyanyelv
ismeretének mélységével. Az anyanyelv biztositja azt a stabil alapot, amelyre az idegen nyelvek
konnyebben épithetoek. ,,Ez képezi az alapot. Ezen kommunikal legtokéletesebben barmely
nemzet. A tapasztalat azt mutatja, hogy barmely tarsadalom fejlodésében az anyanyelven
torténé gondolkodds vezetett el jelentés uj, tudomdnyos, technikai, miivészeti stb.
eredményekhez.“'> Az anyanyelvi készségek fejlesztése lehetdvé teszi a tanulok szamara, hogy
magabiztosan kozelitsenek mas nyelvekhez, valamint fokozza a nyelvi kompetenciajukat,
amely elengedhetetlen a nemzetkdzi kapcsolatokban ¢€s egyiittmiikodésekben. A progressziv
orszagok felismerik, hogy az anyanyelv hasznalata, meg6rzése ¢€s fejlesztése kulcsfontossagu a
tarsadalmi kohézi6 és a kultura fenntartdsdban. Az anyanyelv tdmogatasa érdekében meg kell
teremteni a megfeleld kornyezetet, amely 0sztonzi a nyelv hasznalatat otthon, iskolaban, a
vallasi életben és a kdzéletben is. Az anyanyelvi nevelés nem csupan a csaladok feladata'®,
hanem a vallési és oktatasi intézményeké is, melyeknek aktivan részt kell venniiik a nyelvi és
kulturélis identitas megdrzésében.

Osszességében az anyanyelv szerepe tilmutat a puszta kommunikacion. Az
identitasunk, kultarank és szellemi életiink alapja, amely formalja gondolkodasunkat,
érzelmeinket ¢és tarsadalmi kapcsolatainkat. Az anyanyelv birtokldsa ¢és hasznalata

elengedhetetlen a személyes fejloddéshez, az érzelmi kifejezéshez €s a tarsadalmi integracidohoz.

12V, LORINCZ, Laszlo, Az anyanyelv fontossdga. Debreceni Szemle 2007, 409.
13 Uo. 410.
4 A csalddban torténé vallidsos nevelésrél lasd bdévebben: PUSZTAI, Gabriella, A valldsossdg

nevelésszociologiaja. Kutatasok vallasos nevelésrdl és egyhazi oktatasrol. Budapest: Gondolat Kiado, 2020.,
ENGLER, Agnes, 4 csaldd mint eréforras. Budapest: Gondolat, 2017.
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1.2 A vallas

A vallaskutatas teriiletén C. Geertz amerikai tdrsadalomtudos szerint 4 kulcsfontossagu
elméleti kiindulopont van: Durkheim, Weber, Freud és Malinowski munkassaga. Azok a
szociologusok, akik a vallds végsé hanyatlasat josoltak (pl. Marx vagy Weber), elfogadtak,
hogy a modern kort megel6zden a vallas volt a szociologia els6dleges forrasa, a vallas ugyanis
az identitas jelzéjeként is szolgal. Az emberek ezen keresztiil huzzak meg a hatart a ,,mi” és a
,»-masok” kozott. Emellett a vallas segit meghatarozni az erkdlcsi normékat, értelmezni a vilag
torténéseit, emellett a kozosségi €let és a csoportmobilizacid hatékony biztositéka is. Egyben a
kozdsségi élet és a csoportmobilizacié hatékony biztositéka is. '

A ,vallas“ kifejezés a (meg)vall igébél ered.!® A latin eredetii nyelvekben a religio sz6
talalhat6 meg, ami az ,,0sszekot” kifejezésbdl ered. A "vallas" sz6 etimoldgidja nyelvenként
valtozik, viszont legtobbszor inkabb leiro jellegli, egy-egy kiemelt attributumra utal, ami a sz6
kialakulasakor a fogalom legfontosabb jellemzdjeként jelent meg.

A vallas mint fogalom meghatdrozésa, ill. definidldsa nem konnyli feladat,
problematik4ja abban rejlik, hogy nehezen lehet altalanossagban beszélni rola'’. Mig a pontos
definiciok elengedhetetlenek a tudomanyos diskurzusban, a vallas jelenségének komplexitasa
miatt csak kozelitd definiciok lehetségesek. Amennyiben mindent feldlelé meghatarozast
szeretnénk nytjtani, megkeriilhetetleniil beleesiink a tulzott altaldnositas csapdajaba, igy végso
definicionk, bar magaba foglalja azt, mi a vallas, nem elég specifikus, hogy egyéb jelenségeket
is elkiilonitsen tdle, igy alkalmazhatatlannd valik. Amikor konkrét vallasi jelenségeket
vizsgalunk, eléfordulhat, hogy egyes megallapitasok helytall6ak, mig masok esetében nem.
Azok a megfigyelések, amelyeket egy eurdpai kulturélis hattérrel rendelkezd, foként keresztény
tradicioval kapcsolatosan tesziink, nem biztos, hogy relevansak mas vallasokra, példaul

tavolkeleti vallasokra vagy a vilag kiilonbozo részein el6fordulo, sokszinii torzsi vallasokra.

15V, FOITIKOVA, Méria, NdbozZenstvo a nacionalismus - partneri, nebo rivalové? Analyza politického diskurzu
na Slovensku po roku 1993. Brno: Masarykova univerzita, 2013, 15-16.

16 V. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-szotara-
1BE8B/v-51E41/vallas-

524FF/Nist=eyJmaWx0ZXJzljogeyINVSI6IFsiTkZPX0xFWFIMZ Xhpa29ub2tfMUJFOEIi XX0sICJxdWVyeSI
61CI2Y WxsXHUwMGUxcylJ9 (2024.12.10.)

17 A vallas fogalmarol bévebben: STIETENCRON, Heinrich, 4 vallds fogalma a valldstudomdnyban. Miskolci
Egyetem, Filozofiai Tanszék jegyzete, 2011. Online: http://filozofia.uni-miskolc.hu/wp-
content/uploads/2011/11/Stietencron.pdf (2024.12.11.), HOLLOWAY, Richard, A vallas rovid torténete.
Budapest: Kossuth kiadd, 2019., GABRIEL, Jifi, NabozZenstvi a jazyk. K problematice nabozenského jazyka.
Sbornik praci filozofické fakulty brnénské univerzity, 1974/1975, 119-131.
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https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-szotara-1BE8B/v-51E41/vallas-524FF/?list=eyJmaWx0ZXJzIjogeyJNVSI6IFsiTkZPX0xFWF9MZXhpa29ub2tfMUJFOEIiXX0sICJxdWVyeSI6ICJ2YWxsXHUwMGUxcyJ9

James C. Livingstone valldstudoméanyi munkdja'® szamos, a vallas fogalmat definialo

kisérletet mutat be és elemez. A teljesség igénye nélkiil a kovetkezd definicidkat emelném ki:

A vallas hit abban, hogy egy 6rékkévalo Isten, vagyis Isteni Ertelem és Akarat uralja
a vilagegyetemet, és erkolcsi kapcsolatban van az emberiséggel. “ (James Martineau)

., Vallas az, ami a szent kiilonb6zo formainak megtapasztalasabol fakad, és ezt juttatia
kifejezésre.” (Rudolf Otto)

A vallas a kotelességeink isteni parancskent valo felfogasa.* (Immanuel Kant)

,, Barmilyen tevékenység vallasos, amit egy idealis cél érdekében akadalyokat lekiizdve
folytatunk, a cél dltalanos és orokeérvenyii értékei miatt a személyes veszteség
veszelyetol sem tartva. *“ (John Dewey)

A vallds valamilyen alapvetd iranyultsaggal megjelolt létezés, amely iranyultsag végso
soron minden mds iranyvételt feliilir, és amely magaban foglalja a valaszt arra a
kerdésre, hogy mi az élet értelme.* (Paul Tillich)

A vallas az elnyomott lények sohajtasa, |...] a népek opiuma. A vallas az a képzeletbeli
nap, amely az ember koriil forog, amig az nem kezd el sajat maga koriil forogni.* (Karl

Marx)

crcr

széles meghatarozasok til sok, a hétkdznapi értelemben vett vallason talmutatd vilagnézetet is
magukba foglalnak, mig a sziik definiciok viszont sok, altalanosan vallasként felfogott
jelenséget kizarnak. Ezért ¢ egy sajatos vallasdefiniciot fogalmazott meg: ,,4 vallas olyan
meggyozodések és tevékenységek osszessége, amelyek afelé a vonatkozasi pont felé iranyulnak,
amely valaszt valt ki az emberbdl, és amelynek szent mindséget és mélyrehato alakito erdt
tulajdonitanak.”"’

A jogallamban a vallas jogi értelmezése alapvetden befolyéasolja a vallas fogalmanak
tarsadalmi megértését és elfogadasat. A vallas és az egyhaz jogi definicidja allamonként
valtozik, tiikrozve az adott allam érdekeit. Ha civiljogi megkozelitésben szeretnénk targyalni a
vallast, akkor elmondhatjuk, hogy a magyarorszagi ,,2011. évi CCVI. térvény 6. § (3) bekezdése
ertelmében a vallasi tevékenység olyan vilagnézethez kapcsolodo tevékenység, amely

természetfelettire iranyul, rendszerbe foglalt hitelvekkel rendelkezik, tanai a valosag egészére

18 LIVINGSTONE, James C., Bevezetés a valldstudomdnyba. Budapest: Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi
Foéiskola, 2021.
¥ Uo. 22.
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iranyulnak, valamint sajatos magatartaskovetelményekkel az emberi személyiség egészét
atfogja.“*® A torvényhozé altal meghatarozott vallasi tevékenység fogalma nem tekinthetd
optimalisnak. A torvényhozas kompetenciaja nem terjed ki a transzcendentalis jellegli vallasi
tevékenységek definiadlasara. Egy altalanos jogi definicio sziikségszerien reduktiv és nem
képes objektiven, minden vallasi kozosségre érvényes modon leirni a vallasi tevékenységet.
Ezért javasolt a vallasi tevékenység fogalmanak meghatarozasaban a vallasi kozosségek altal
alkotott definicidkra tdmaszkodni.

Két jelentés megkozelités 1étezik a vallastilozofiai diskurzussal kapcsolatosan, ami a
vallasrol tett altalanos kijelentések érvényességét vizsgéalja. Az egyik felfogas, melyet
,»vallasfilozofiai realizmusnak™ nevezhetiink, azt sugallja, hogy 1étezik egy kozos vallasi alap,
amelyet a kiilonbdzo vallasok mélyebb megértésével felfedezhetiink. E kozos ,,vallasi 1ényeg”
alapjan tehetiink altalanos megallapitasokat a vallasokrol. Mindazonaltal ez az allitds nehezen
alatdmaszthatd, hiszen a vallads cimszo alatt rengeteg eltérd jelenséget taldlunk, és jogosan
meriil fel a kérdés, hogy ha egy bizonyos jelenségkort vallasnak neveziink, akkor milyen

indokkal alkalmazzuk ugyanezt a megnevezést egy olyan teljesen eltérd csoport esetében is,

crer

2l koézill a leginkabb egyhazias.

A kereszténység a hiarom f0 monoteista valls
Intézményes formaja van. A keresztény egyhdzak tobbnyire formalis szervezetek, és mint
ilyenek hatarozzék meg, hogy ki tartozik hozzajuk, és ki nem. Tovabba rogzitik a szerepeket
(klerikusok, laikusok), és sajat struktirajuk van, ami anyagilag is lehetévé teszi szdmukra a
tevékenységiik végzését. Hangsulyozza a k6zosség mint kultikus csoportosulas fontossagat, a

hit k6zdsségben vald megélését.?

Befogado (inkluziv) kdzdsség, mely az egyenrangusag elveét
igyekszik megvalositani hétkdznapi miikodése soran. A tarsadalmi statusz nem jatszik szerepet.
Az egyetlen dolog, ami egy adott vallashoz vald tartozasnél szamit, az az egyazon istenben vald
hit. Ugyanakkor van egy korlat is: aki masképp értelmezi Istent, az nem tartozhat ugyanahhoz

a vallasi kozosséghez.

20 SCHWEITZER, Gabor, Becsiiljiik orszagunk kiilonbozé vallasi hagyomdnyait. In: PATY], Andras (szerk.),
Rendhagyo kommentar egy rendhagyo preambulumrol. Magyarorszag Alaptorvénye, Nemzeti hitvallas. Budapest:
Dialog Campus, 2019, 117.

21 A judaizmus és az iszlam nem ismer vallasi struktarat.

22 HARTMANN, Jiirgen, Religion in der Politik: Jidentum, Christentum, Islam. Wiesbaden: Springer VS, 2014,
49-95.
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A vallasossag olyan belsd allapot vagy magatartas, amely az egyén ¢és a transzcendens kozotti
személyes kapcsolatot tiikkrozi. Magaban foglalja a hagyoméanyok irdnti elkotelezettséget,
valamint a vallasi cselekedetek, mint példaul imadsag, szertartdsok kozdsségben torténd
gyakorlasat. A vallasossag gyakran 6sszefonddik a moralis és etikai elvekkel, és hozzajarul az
egyén identitdsanak formalasahoz, kzosségéhez valo tartozasdhoz, valamint az élet értelmének
kereséséhez. Korabban az emberek identitastudataban a felekezeti hovatartozas nyilvanvaloan
sokkal nagyobb szerepet jatszott, mint a nyelvi vagy etnikai hovatartozas, de tobb etnikumnak

mind a mai napig fontos jellemz&je a vallasi kotédés.?

A vallas kozszféraban betoltott szerepérdl folytatott diskurzus a 21. szédzad egyik
kulcstémaja. A modernitds szerves része a vilagi szféra elkiilonitése. A szekularizacio®*
magaval vonja a vilagi teriiletek kizarasat a vallasi szabalyok alol, a vallasi normék gyengiilését,
valamint a vallas visszaszorulasat a maganéletbe. A vallds kozszféran beliili szerepérdl szolo
vitak a 21. szdzad politikai €letének is kozéppontjaban allnak. A szekularizécios tendenciak

egyre inkabb afelé iranyulnak, hogy a vallas eltiinjon a kdzéletbdl.

A dolgozat témdjanak vizsgalata szorosan kapcsolddik a keresztény kornyezethez,
kiilondsen a valldsos identitds és az anyanyelv kdlcsonhatdsanak mélyebb megértéséhez. A
vallasossag kiilonb6zd dimenzidinak felfedezése lehet6vé teszi, hogy ravilagitsunk az egyhazi
nyelvhaszndlat jelentdségére, kiillondsen a katolikus hagyoméanyban, ahol a latin nyelv
évszazadokon keresztiil, mint a vallasi szertartasok alapvetd eleme, kulcsszerepet jatszott a
kozosség identitasanak megformaldsaban. A kovetkezd fejezet célja, hogy megvizsgalja és

bemutassa az egyhazi nyelvhasznalatot.

2 V6.LANSTYAK, Istvan, 4 magyar nyelv Szlovékidban. A magyar nyelv a Karpat-medencében a XX. szizad
végén (3). Budapest — Pozsony: Osiris Kiado6 - Kalligram Koényvkiad6 - MTA Kisebbségkutato Miihely, 2000, 58-
60.

24 A szekularizaci6 és a vallas viszonyar6l lasd bévebben: TOMKA, Miklos, 4 vallds a modern vildgban. A
szekularizacio értelmezése a szociologiaban. Budapest: Semmelwies Egyetem-Parbeszéd (Dialdgus) Alapitvany,
2011.
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1.3 Az egyhazi nyelvhasznalat®

A 20. szazad elsé feléig a latin volt a Romai Katolikus Egyhaz ,,anyanyelve”. A liturgia,
az adminisztracio és a hivatalos levelezés is ezen a nyelven folyt. A latin nyelv hasznalata a
liturgiaban szamos eldnyt kinalt. E18szor is, a latin az egyetemes nyelv volt, amelyen keresztiil
az egyhaz képviseldi és a hivek kommunikalhattak egymassal. Ez kiilonosen fontos volt a
Roémai Birodalom idészakaban €s a kozépkori Europaban, amikor az egyhdz éaltalanosan jelen
volt és hatdssal volt az emberek életére. A latin hasznélatdnak gyokerei a kora kdzépkorig
nyulnak vissza, amikor Eurdpa nagy részén a torvényhozasnak és a kdzigazgatasnak is ez volt
anyelve. A latin nyelv alkalmazasa a liturgiaban és az istentiszteleteken hozzajarult az egyhaz
egységének megdrzéséhez €s erdsitéséhez. Az azonos szavak és kifejezések hasznalata azt
jelentette, hogy barhol is jartak az emberek, barmelyik templomba is mentek, azonos
szertartasokkal és imaszovegekkel taldlkoztak. Ez erdsitette a kozosségi érzést és a vallasi
identitast.

Az 1d6k folyamdn a katolikus egyhdzban is megjelent az igény a népnyelvek
hasznalatara az istentiszteleteken.”® A 20. szdzadban a II. Vatikdni Zsinat (1962-1965) 1j
lehetdségeket teremtett az anyanyelvii liturgidhoz: a latin mogil elébtjtak a nemzeti nyelvek,
amelyeknek jelentds része a mult szdzad végére hivatalos statuszt vivott ki maganak. Ezzel a
valtozéassal az egyhdz igyekezett megkdzelithetobbé tenni az istentiszteleteket és az imakat a
hivek szdmara, hogy jobban megértsék és mélyebben részt vehessenek az egyhdazi életben. ,,4z
Egyhadz azonban fenntartotta a latint, mint az egység szimbolumat.”*’ A zsinat felismerte, hogy
a hivoket, akik altaldban mar nem értenek latinul, Gigy lehet jobban bevonni a liturgikus
eseményekbe, ha ezek alkalmaval sajat nyelviiket hasznalhatjak.

Vannak azonban olyan vélemények is (példaul Dobszay Laszl6¢), melyek erdsen
megkérddjelezik a népnyelv litrugiaba val6 atiiltetését. A liturgia szempontjabdl a latin nyelv —
a latin egyhaz keretein beliil — egyetemes jelleget és allandosdgot biztositott, valamint szoros
kapcsolatot teremtett a szovegek kozott. A II. Vatikani Zsinatot kdvetden, amikor a nemzeti

egyhdzak a megszerzett szabadsagot kihasznalva hirtelen attértek a nemzeti nyelvekre, alapos

B A nyelvhasznalat témajaval kapcsolatban bdvebben lasd: KISS, Jend, Tarsadalom és nyelvhaszndlat.
Szociolingvisztikai alapfogalmak. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado, 1995.

26 Az anyanyelvi liturgikus cselekmények bevezetésérdl lasd bévebben: BOHM, Janos, 4 liturgikus nyelvekrél,
Eger: Erseki Lyceum Konyvnyomdaja, 1897, 49-63.; RADO, Polikarp, Milyen legyen a liturgia nyelve? Praeconia
2018/1., 8.; FRANKO, Tamés, 4 népnyelv haszndlatira vonatkozé kénonjogi szabdlyok dttekintése, Praeconia
2018/1, 38.

2T Pelles, T., A katolikus egyhdz nyelvhaszndlata a II. Vatikdni Zsinat utdn, Modern Nyelvoktatas VII. évfolyam
1. szam, 2001. aprilis, 10-25. oldal.
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elokészités nélkiil, sokan fajdalmasan tapasztaltdk meg a forditdsok hidnyossagait ¢€s
problémait. E valtozas kiilondsen megviselte azokat, akik szdmara a latin liturgia nem csupan

egy kotelezettség volt, hanem a hit mélyebb megélésének és megtartasanak forrasat jelentette.?®

Tobb orszagban a katolikus kozosség tagjai kiilonféle nyelveken beszélnek, ami komoly
kihivasok el¢ allitja az egyhazat a zsinat szellemiségén alapuld nemzeti nyelvek integraldsaban
az egyhazi élet kiillonboz0 szegmenseiben. Ez a sokszinliség kiilondsen fontos annak érdekében,
hogy a hivek autentikus modon gyakorolhassak vallasukat, figyelembe véve a sajat nyelvi és
kulturalis hatteriiket.

A népnyelv haszndlata az istentiszteleteken szamos elényt kinal. Az emberek jobban és
konnyebben megértik az imakat és az igehirdetést, ami lehetévé teszi szdmukra, hogy
aktivabban részt vegyenek az egyhaz életében és mélyebb, személyes kapcsolatba Iéphetnek az
Istennel. Ez erdsiti a valldsi tapasztalatot és a személyes hitet, ezért az egyhaz nyelvhasznalata
ma kiegyensulyozottabb megkdzelitést mutat. A latin nyelv tovabbra is megtartja jelentOségét
bizonyos hagyomanyos liturgidkban. A latin nyelv szépsége és méltésaga tovabbra is vonzza
az embereket, és a hagyomédnyos formak megdrzése az egyhaz torténelmi és kulturlis
orokségének fontos része.

Az egyhaz nyelvhasznalata egyenstlyt teremt a hagyomany és az idok valtozasai kozott.
A liturgikus nyelv (latin®®) és az anyanyelvii liturgia egyiittesen kinaljak a hiveknek azt a
lehetdséget, hogy személyesen megtapasztaljak az istentiszteletekben és az imadsagban rejld
mélységet és gazdagsagot. Mindkét megkdzelités segiti az embereket abban, hogy kapcsolatban

legyenek Istennel, személyes hitiiket épitsék €s vallasi kozosségeikbe jobban betagolodjanak.

Sajnos nem ritkdk azok a helyzetek, amikor az anyanyelvii vallasgyakorlat nem tud
megvalosulni, és ennek hatterében gyakran a vallasi vezeték hozzdallasa all. A csangok
esetében példaul ez a problematika kiilondsen €les, mivel szamukra nem engedélyezik a magyar
nyelvli szentmisék megtartasat. Ennek kovetkeztében a hivek kénytelenek a roman nyelvi
szertartasokat elfogadni, még akkor is, ha ez szdmukra idegen vagy kényelmetlen. Rdadasul a
roman nyelv eldretorése miatt sokan a csango kozosség tagjai koziil maguk kérik a szertartdsok

romdn nyelvii celebralasat, ami a nyelvcsere és kultira fokozatos eltiinésének iranyaba mutato

28 MADAS, Edit, Dobszay Ldszlé és a liturgikus latin nyelv. Magyar egyhéazzene: Egyhéazzene liturgika
organologia, 2016, 73-75.
2 Az elsd évszazadokban a gorog nyelv volt a liturgia hivatalos nyelve.
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trendet tiikroz.® Ez a helyzet a kozosségi hagyomanyok gyengiilését is jelzi, amely
végeredményben a csang6 kultara és nyelv megorzésére gyakorol negativ hatast. Fontos tehat,
hogy a vallasi intézmények figyelmet forditsanak a helyi kozdsségek nyelvi igényeire, hiszen
az anyanyelvii vallasgyakorlat nem csupan a hit megélésének formaja, hanem a kulturalis
identitas megdrzésének is kulcsfontossagu eleme.

A nyelvmegdrzés kutatasanak Osszegzett tapasztalatai alapjan a vallasnak fontos
szerepe lehet a nyelvfenntartas folyamataban. Amikor a kisebbségi kozosség vallasa elkiiloniti
Oket a tobbségi nyelvet beszélé csoportoktol, vagyis identitasuk szempontjabol kulcsszerepet
jatszik, akkor a vallas hozzajarulhat a nyelv fenntartasdhoz é¢s megerdsitéséhez. Ezzel szemben,
ha a vallas a tobbségi kultura integralt részévé valik, az kedvezhet a nyelvcserének, mivel a
kisebbség tagjai kdnnyebben azonosulnak a dominéns nyelvvel és kultiraval.’!

Ezek a dinamikék kiilonosen fontosak a kiilonbozd kozosségek esetében, ahol a vallés
¢s a nyelv szoros Osszefonodasban éllhat. A vallasi kozosségeken beliili hagyomanyok,
szokasok és identitasformalo tényezok dontd szerepet jatszanak abban, hogyan viszonyulnak a

kisebbségi csoportok a nyelviikhoz.

A nyelvismeret tekintetében az egyhaz a papsagra késziilok képzését is szabalyozza. Az
1983-as Egyhazi Torvénykonyv®? 249. kanonja targyalja a papképzést érintd nyelvi
elvarasokat. Eldirja, hogy a papsagra késziilok ne csak sajat orszaguk nyelvét ismerjék jol,
hanem tanuljanak meg latinul is, valamint sajatitsanak el idegen nyelveket olyan mértékben,
amilyenben az késébbi szolgalatuk ellatisahoz sziikséges lesz.>

Kiilon eldirasok szabalyozzdk azon jeldltek képzését, akik idegen, ill. mas nyelvii
egyhazmegyében kivannak szolgilatot teljesiteni.’* Téliik megkdvetelik az adott régio
nyelvének, ill. nyelveinek magas foku, tokéletes ismeretét. Az adott régid torténelmét, szokésait
és szocialis helyzetét is jol kell ismerniiik, ezért nagyon hasznos, ha a képzés utolso szakasza a

jovendébeli miikddés helyszinén zajlik.>

30 V6. NAGY, Eniké, Vallds és nyelvesere — moldvai csangé asszonyok nyelvhaszndlata. ITn: VARADI, Tamas
(szerk.), Doktoranduszok tanulmanyai az alkalmazott nyelvészet kérébol 2015, Budapest: IX. Alkalmazott
Nyelvészeti Doktoranduszkonferencia, 2015. 02. 06., 47.

31'v6. SANDOR, Klara, 4 nyelvesere és a vallds dsszefiiggése a csangdkndl. In: JANKOVICS, J., MONOK 1.,
NYERGES J. (szerk.) A magyar miivelodés és a kereszténység. Budapest—Szeged: Nemzetkdzi Magyar
Filologiai Tarsasag — Scriptum Rt., 1998, 1130-1150.

32 Codex luris Canonici — CIC.

33 Pelles, T., 4 katolikus egyhdz nyelvhaszndlata a Il Vatikani Zsinat utdn, Modern Nyelvoktatas VII. évfolyam
1. szam, 2001. aprilis, 10-25. oldal.

3 V5. Ad gentes — 1965, Presbyterorum ordinis — 1965, Postquam apostoli — 1978.

35 Vo. Pelles, T., A katolikus egyhdz nyelvhaszndlata a II. Vatikani Zsinat utdn, Modern Nyelvoktatds VII.
évfolyam 1. szam, 2001. aprilis, 10-25. oldal.
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Az egyhaz mindig is anyai gondoskodassal fordult azok fel¢, akik kiilonb6z6 okok miatt
kénytelenek elhagyni lakohelytiket — a lelki szolgalatra késziiloknek ezen hivek gondozasara is
fel kell késziilniiik.*® Ehhez természetesen szintén nélkiilozhetetlen féltétel az altaluk beszélt
nyelv kelld ismerete. Ugyelni kell arra, hogy ez az eltéré nyelvhasznilat ne vezessen a
tarsadalmon beliili fesziiltségekhez, ezen csoportok elszigetelddéséhez. Az anyanyelv kelld
megtartasara leginkabb az iskolaskorti gyerekek esetében kell odafigyelni, akik hirtelen két
nyelv és két kultura kozott talaljak magukat.

Minden igyekezet ellenére eldallhat olyan helyzet, hogy a pap a rabizott hivek egy
részével nem tud k6zos nyelven beszélni. Ezekben a helyzetekben tolmacs segitségét kell
igénybe vennie, pl. két kiilonb6z6 nyelvii ember hdzassagkdtésekor. Az Egyhazi Torvénykonyv

990. kanonja értelmében még a gyonas is elvégezhetd tolmdcs segitségével.?’

Fokozott figyelmet kell forditani arra, hogy a nyelvi szérvanyban ¢él6 hivek ne

részesiiljenek hatranyos megkiildnbodztetésben’®

, hiszen ugyanolyan (nyelvi) jogokkal
rendelkeznek, mint a tobbségi tarsadalom tagjai. ,,Abban az esetben, ha egy allamon beliil
valamely kisebbségi nyelv haszndlata az egyhdz miikodésének a hatalom altali korlatozasat
vonhatja maga utan, a nyelvi jogok hattérbe keriilhetnek.”® A szorvanykozosségek védelme
érdekében az Egyhazi Torvénykonyv a territorialitas elve mellett a személy elv alkalmazasaval
lehetdséget kinal ritus szerinti, nemzetiségi, vagy nyelvi alapon az Gn. személyi (perszonalis)
plébaniak létrehozasara is.*” Ez a lehetdség nagyban hozzajarul az egyhaz elsédleges céljanak

megvalositdsdban, hogy minél tobb emberrel megismerhesse az evangélium {iizenetét. Ez

természetesen nem csak anyanyelven torténhet, hanem a hivdk 4ltal ismert barmilyen nyelven.

Az egyhaz nyelvhasznalata tehat nem csupéan nyelvi kérdés, hanem a vallasi tapasztalat
mélyebb Kkifejezése ¢és atélésének eszkoze. Minden olyan nyelv célja, amelyet az
istentiszteleteken és az egyhdzi kommunikacioban haszndlnak az, hogy segitse az embereket
Isten jelenlétének konnyebb megtapasztaldsaban, eldsegitse a kdzosségi élményt az azonos

nyelvet besz¢éld kozdsségben, ezeken keresztiil is elmélyitve a hitet.

36 V5. Nel quadro della moderna mobilita — 1978., SANI, Roberto, La Santa Sede e l'emigrazione italiana
all'estero tra Ottocento e Novecento. Tra esigenze pastorali e impegno per la preservazione dell'identita
nazionale. Roma: Studium, 2021.

37 Ebben az esetben természetesen a tolmacsot is koti a gyonasi titok megtartasa (CIC 983. kanon 2.§).

38 A kisebbségi jogokrol lasd bévebben: MAY, Stephen, Language and Minority Rights: Ethnicity, Nationalism,
and the Politics of Language, New York: Routledge, 2012.

39 Pelles, T., 4 katolikus egyhdz nyelvhasznadlata a II. Vatikani Zsinat utén, Modern Nyelvoktatas VII. évfolyam
1. szam, 2001. aprilis, 10-25. oldal.

40V, CIC 518. kanon.
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1.4 A nyelvcsere és a vallas

A nyelvmegodrzés teriiletén végzett kutatdsok tapasztalatai azt is kimutatjak, hogy a
vallas néhany esetben jelentds szerepet jatszik a nyelvcsere folyamataban. Sandor Klara
kutatasai alapjan (1998) fogalmazta meg, hogy az un. intim nyelvhasznalati tartomanyok, mint
példaul a konfliktusok kezelése, a gondolkodas vagy a szamolds, kiilonosen érzékenyen
reagélnak a nyelvi valtozasokra. A vallas nem csak hogy nem lassitja a nyelvcsere folyamatat,
hanem meglepé modon gyakran elésegiti azt. Moldvéban a teljes nyelvcsere a vallasi életben
zajlik, az egyhazi keretekhez kapcsolddoan, mig a kisebb kozdsségi gyakorlatok soran még
megoOrzi 1étjogosultsagat a magyar nyelv, azonban ez a helyzet valoszintileg véltozni fog, és a
roman nyelv fokozatosan felvaltja a magyart a vallasos kontextusokban is.*!

Mig bizonyos nyelvhasznalati csoportok, mint példaul a felvidéki magyarok vagy a
sz€kelyek esetében a vallas nyelve mellett az anyanyelv megdrzése jellemzi a nyelvhasznalatot,
addig példaul a moldvai csangok helyzete jelentdsen eltérd. E kozosségek esetében a vallason
beliili nyelvhasznalat és a nyelveserének folyamata egyarant dsszetett képet mutat. A csangok
nyelvcseréje gy tlinik, hogy a vallas nyelvhasznélati szférdjdban eldrehaladottabb fazisban
van, mint mas nyelvi kzosségek esetében tapasztalhato. ,,4 csangohoz szokatlanul kapcsolodo
ortodox felekezetiség kétségessé teszi azt, hogy a romai katolikus egyhdz a magyar nyelvrol
valé lemonddssal hosszu tavon ellensiilyozhatnd az ortodox egyhdz nyomasat.“** Ez a tendencia
arra utal, hogy mig mas csoportok sikerrel megdrzik anyanyelviiket a vallas keretein beliil, a
csangok esetében a roman nyelv fokozatosan erdsebbé valik a vallasi kontextusban, és a vallas
nyelvi kdrnyezete jobban hozzajarul a nyelvcseréhez. E kiilonbségek feltarasa ravilagit arra,
hogy a vallas szerepe a nyelvhasznélatban nem csak a nyelvfenntartds, hanem a nyelvcserének

dinamikéjaban is kulcsszerepet jatszhat.

41'V5. SANDOR, Klara, 4 nyelvcsere és a vallds dsszefiiggése a csangdkndl. In: JANKOVICS, J., MONOK 1.,
NYERGES J. (szerk.) 4 magyar miivelddés és a kereszténység. Budapest—Szeged: Nemzetkdzi Magyar Filologiai
Térsasag — Scriptum Rt., 1998, 1130-1150.

42 PENTEK, Janos, Az anyanyelv folértékelddése a peremrégiok magyar identitisiaban. Magyar Tudomany, 2017,
817.
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Kialakulhat olyan helyzet is, ahol a nyelv els6sorban a helyi kdzosségek Osszetartd
erejét jelképezi, ahol ,.a kdzdsségi szolidaritds a nyelvmegtarté erd, nem pedig a vallas“.* Ilyen
példaul a csangd kozosség, ahol a vallasi hovatartozas a nyelvcsere eldsegitdje lett.

Erdemes kiemelni, hogy a valldsi szféraban hasznalt nyelvnek** a nyelvcserére
gyakorolt hatdsa korlatozott, mivel ez a teriilet nem mindig szamit a nyelvmegtartas
szempontjabol meghatarozd6 kozegnek. Az anyanyelv fenntartisit nagymértékben
befolyasoljak a valtoz6 tarsadalmi koriilmények, amelyek révén az adott nyelv hattérbe
szorulhat a vallas keretein beliil érvényesiilé toObbségi nyelvvel szemben. Az egyhdz presztizse,
amely a valldsos identitason keresztiil érvényesiil, sok esetben a tobbségi nyelvet részesiti
elényben. Ezt megfigyelhetjiik tobb felvidéki egyhdzmegye vonatkozasaban is. Fontos azonban
megjegyezni, hogy a vallasossdg nem mindig okozdja a nyelveserének, csupan tamogatod

tényezoként mitkodhet, amelyet szamos egyéb presztizsforras is befolyasolhat. Igy a valls

alapvetd szerepet jatszhat a nyelvcserében.

B NAGY, Eniké, Valldas és nyelvesere — moldvai csangé asszonyok nyelvhaszndlata. In: VARADI, Tamas (szerk.),
Doktoranduszok tanulmanyai az alkalmazott nyelvészet kérébol 2015, Budapest: IX. Alkalmazott Nyelvészeti
Doktoranduszkonferencia, 2015. 02. 06., 48.

4 A témaval kapcsolatban 14sd bévebben: ONDRUSZOVA, Tereza, Jazyk v nabozenském zivote na Tésinsku. In:
MURYC, Jiti, Cirkevni diskurz v sirsim spolecensko-historickém kontextu ceského Tésinska. 1. vyd. Ostrava: FF
OU Ostrava, 2013.
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2. A CSEHORSZAGI MAGYAR KISEBBSEG HELYZETENEK ISMERTETESE

Csehorszagban a magyarok a kisebbségek*’ egy sajatos csoportjat alkotjak. Viszonylag
Uj és nem nagy létszamu kisebbségrol van sz6, ezért eddig igen keveset foglalkoztak vele. A
rendszervaltoztatast kovetéen jelent meg egy szociolégiai felmérés*®, amely sok érdekes adattal
attekintést ad a csehorszagi magyar kisebbség 1étszaménak alakulasardl, foglalkozéasokrol,
illetve iskolai végzettségiikrol, foldrajzi elhelyezkedésiikrol €s nem utolsdsorban
anyanyelviikhoz és a cseh nyelvhez, illetve kultirdhoz valé viszonyokrél. Ezen tilmenden
nagyon kevés tanulmany vizsgalta a Csehorszagban é16 magyar kisebbség helyzetét.*’

Jiti Nekvapil német nyelven megjelent szociolingvisztikai munkajaban*® roviden
elemzi, hogy miért is sajatos a csehorszdgi magyar kisebbség helyzete: ,,Ez a kisebbség az
onallo Cseh Koztarsasag létrejotte utan (1993.1.1.) tulajdonképpen uj jelenségkeént tiinik fel,
mivel Csehszlovakiaban a figyelem sokkal inkabb arra tobb mint félmillios magyar kisebbség
osszpontosult, amely egészen mas koriilmények kozott (foldrajzilag koncentraltan), Dél-
Szlovakiaban élt. Azokat a magyarok, akik a Cseh Koztarsasag teriiletén élnek, nem tartoznak
az autochton kisebbségek kozé.”*

A csehorszagi magyarsag sajatos helyzetének valodi oka abbdl fakad, hogy statusza
valgjaban Csehszlovakia szétesése Ota 1étezik. A csehorszagi magyar 1ét egy 1j jelenségek
szamit. Ez egy Uj szociolingvisztikai helyzetet hozott 1étre, amelyet Bartha Csilla igy
fogalmazott meg: ,,4 csehorszagi magyar kisebbség csak helyben kisebbségi helyzetben lévo, a
nyelvorszdaggal érintkezé, szétszort, emigrans aldrendelt kisebbség.”™® A csehorszagi magyar
nyelvi kisebbség jelentds részének anyaorszaga nem Magyarorszag, hanem a dél-szlovakiai
magyar kisebbség, ezért Un. érintkezd kisebbségi nyelv, mely érdekes mdédon az ugyancsak
kisebbségben 1év6 szarmazasi nyelvvel, a szlovékiai magyarral van érintkezésben’!. Ami a

kisebbségi nyelvteriilet szerinti koncentraltsagat illeti, egyértelmiien kijelenthetd, hogy a

csehorszagi magyarsag — annak ellenére, hogy Pragaban vagy az egyéb nagyobb varosokban

4 A kozép-eurdpai kisebbségek helyzetérdl bvebben lasd: GABAL, Ivan, Etnické mensiny ve stiedni Evropé.
Praga: G plus G, 1999.

4 SADILEK, Petr — CSEMY, Tamds, Madaii v Ceské republice — Magyarok a Cseh Koztarsasagban 1918-1992.
Praga: Cseh- és Morvaorszagi Magyarok Szovetsége, 1993.

47v6. EORY, Vilma, a Csehorszagi magyarok nyelv hasznalata — Egy kutatas élményei és tapasztalatai. In: Pragai
Tiikor (2002/1), 4-9.

4 NEKVAPIL, Jiti, Kontaktsprachen und Minderheiten in der Tschechischen: Versuch einer enzyklopddischen
Zusammenfassung. Universitit Bielefeld, 1993.

4 Ford. EORY, Vilma, a Csehorszagi magyarok nyelv hasznalata — Egy kutatas élményei és tapasztalatai. In:
Pragai Tiikor (2002/1), 4-5.

SO BARTHA, Csilla, 4 kétnyelviiség alapkérdései. Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiado, 75-84.

31 Megjegyzendd, hogy a kisebbség egy jelentds része semmilyen kapcsolatot nem tart fenn mas magyar nyelvii
csoportokkal.
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koncentraltsaguk magasabb — szétszortnak szamit. Ennek a szétszortsagnak az az oka, hogy a
csehorszadgi magyar kisebbség nem autochton, tehat nem Oshonos, hanem bevandorlés
kovetkeztében jott 1étre, de mégsem emigransként keriiltek ide, hanem egy belsé migracid
kovetkeztében, Csehszlovakia teriiletén beliill koltoztek, melybe korabban a trianoni
békediktatumot kovetden keriiltek — akaratuk ellenére.>

Egyértelmiien kijelenthetd, hogy a csehorszagi magyarok bevandorlonak szamitanak,
az 6shonossag kérdése fel sem meriilhet. A 19. szdzadban, els6sorban Pragaban élt magyar
kdzosség nem rendelkezett olyan létszammal, hogy kisebbségnek lehessen tekinteni.™
Csehszlovakia létrejotte ota (1918) pedig a csehorszagi magyarok sorsa szorosan 0sszefiiggott
a felvidéki magyar, 6shonos kisebbség ¢letével. Ebben az iddszakban a felvidéki magyarok
viszonylag koran megjelentek a cseh orszagrészben, €s természetesen elsdsorban az akkori
fovarosban, Pragaban. Sokszor a jobb megélhetés, munkavallalasi lehetdség késztette Oket erre,
de a fovaros lett a kulturalis, politikai és szellemi élet kozpontja is. Igy magatol értetdds, hogy
a legtobben ebben az idészakban telepedtek 4t mint az autochton magyar kisebbség tagjai, az
orszag egyik részEébdl a masikba. Az 1921-es népszamlalasi adatok 7049 magyart tartott szamon
a cseh orszagrészben, de ez a szam 1930-ra 11 427 fére nétt.>* Igy anélkiil, hogy lakohelyet
valtoztattak volna az dshonos kisebbség tagjai, a mai Csehorszag teriiletén kialakult egy 0j
szorvanykisebbség.>

Persze a migracié okai a 20. szdzad 20-as éveitdl kezdve kiillonbozdek voltak: volt, aki
kényszertiségbdl (lakossagcesere, erdszakos kitelepitések), volt, aki Onkéntesen érkezett
(tanulmanyok, munkahely, héazassagkotés), de sokan a kotelezd sorkatonai szolgalat
kovetkezében maradtak. 1945 utan a csehszlovékiai kisebbség probléméjat sokan a német
kisebbséghez hasonl6 modon szerették volna ,,megoldani”, de azt sem a potsdami (1945), sem
a parizsi (1946) konferencia nem tette lehetdve, igy egy belso attelepitéssel kb. 44 100 magyart
sikeriilt athelyezni a kitelepitett szudétanémet teriiletekre.’® Magyarorszag teriiletére ekkor

mintegy 76 000 magyart telepitettek at.>’

52 V6. GAL, Evzen, a tobbségi nemzet képe a csehorszagi és szlovdkiai magyarokkal készitett interjikban. In:
Pragai Tiikor (2002/3), 13.

$3V6. EORY, Vilma, A csehorszdagi magyarok nyelvhaszndlata — Egy kutatds élményei és tapasztalatai. In:
Pragai Tiikor (2002/1), 4-9.

o V6.SADILEK, Petr — CSEMY, Tamas, Madari v Ceské republice — Magyarok a Cseh Koztdrsasagban 1918-
1992. Praga: Cseh- és Morvaorszagi Magyarok Szovetsége, 1993, 156.

55 Hasonl6 magyar kisebbségek alakultak ki a volt Jugoszlévia utddéllamaiban is.

6 A témaval kapcsolatban bdvebben: KAPLAN, Karel, Pravda o Ceskoslovensku 1945 — 1948. Praha: Panorama,
1990.

ST A szlovak-magyar lakossagcsere-egyezményt 1946. februar 27-én irtdk ala Budapesten, és majus 14-én fogadta
el a Parlament. A kitelepitetteket szallito els6 vasuti szerelvény 1947. aprilis 12-én indult el a Felvidékrol, és 1949.
junius 5-ig tobb mint 76 ezer embert szallitottak 4t Magyarorszagra.
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Az 1948-as kommunista fordulat kovetkeztében lehetévé valt, hogy a csehorszagi
magyar kisebbség tagjai visszatérhessenek felvidéki sziil6foldjikre. Emiatt az 1950-es
népszamlalas adatai csupan 13 201 magyart emlitenek a cseh orszagrész teriiletén.® Az 1960-
as években lényegesen novekedni kezdett a Csehorszagban él6 magyarok szama, 1961-ben
15152, 1970-ben pedig 18 472 {6. Ennek a novekedésnek elsésorban a Csehorszagban
talalhato jobb munkalehetéségek tudhatdak be.>® Az 1980-as népszamlalas soran 19 676-an
vallottak magukat magyarnak, mig az 1991-es 19 932 magyart tart nyilvan. A 2001-ben végzett
népszamlalas adatai szerint 14 672 magyar ¢€lt Csehorszag teriiletén. Az utols6 népszamlalas
(2021) adatai novekedést mutatnak a 2011-ben végzett népszdmlalas eredményeihez képest:
360

1234-gyel novekedett a szamuk, ami abszolut értékben 11 253°” magyar nemzetiségli személyt

jelent.

8 V6. GAL, Evzen, a tobbségi nemzet képe a csehorszagi és szlovikiai magyarokkal készitett interjikban. In:
Pragai Tiikor (2002/3), 13.

%9 V6.SADILEK, Petr — CSEMY, Tamés, Mad'aii v Ceské republice — Magyarok a Cseh Koztarsasdigban 1918-
1992. Praga: Cseh- és Morvaorszagi Magyarok Szovetsége, 1993, 156.

60 https://csu.gov.cz/cizinci.
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3. A CSEHORSZAGI MAGYAR SZERVEZETEK MINT A VALLASI ES

KULTURALIS IDENTITAS MEGORZESENEK KULCSSZEREPLOI

A Csehorszag teriiletén ¢l6 magyar kozoOsség torténete ¢€s identitdsa szorosan
Osszefonddik a kiilonb6zo tarsadalmi és kulturalis szervezetek tevékenységeivel. E szervezetek
nem csak a kozosségi élet szinhelyei, hanem kulcsszerepet jatszanak a magyar nyelv és kultura
megOrzésében ¢és tovabbadasdban a kovetkezd generdciok szamdra. A valldsi identitds
fenntartdsa kiilonosen fontos ennek a kisebbségnek, hiszen a hit és a kdzOsségi €let szoros
kapcsolatban allnak egymassal.

Célom ¢ fejezet keretein beliil bemutatni a Pragaban miikodé magyar szervezeteket,
amelyek nagyban hozzdjarulnak az anyanyelv megdrzéséhez ¢és a kozOsségi identitas

t®! és a Pragai Magyar Katolikus Pléb4nia®

kialakuldasdhoz. Kiemelem az Iglice Egylete
vasarnapi iskoldjat, valamint més jelentés magyar intézményeket és programokat, amelyek

segitik a magyar ajku gyermekek vallasi nevelését €s kulturalis identitdsuk megerdsitését.

3.1 Az Iglice Egylet

Az Iglice Egylet 1998 aprilisi megalakulasa 6ta kiemelkedd szerepet jatszik a Pragdban
¢és kornyékén €16 magyar, illetve félig magyar csaladok kozosségi életében. Az egylet célja a
magyar ajku gyermekek nyelvi és kulturalis fejlodésének tamogatasa. Az Iglice Egylet
fennalldsa alatt szamos programot, eseményt €s oktatasi kezdeményezést valositott meg,
amelyek hozzajarulnak a magyar identitas megdrzéséhez és megerésitéséhez. %

A szervezet tevékenységei széles spektrumot olelnek fel, beleértve szinhazi, zenei és
babeldadasokat, valamint hétvégi €s nyari tdborokat. E programok célja, hogy a gyermekek a
magyar kultiraval és hagyomdnyokkal jatékos forméban ismerkedhessenek meg, ezaltal
erdsitve a kozosségi érzést. A foglalkozdsokat szakképzett pedagodgusok vezetik, amely
biztositja az oktatds szinvonalat. A rendszeres részvétel 50—-60 f6t vonz, ami a kozosség

Osszetartozasanak bizonyitéka.

1 Az Iglice Egylet mitkodésérdl bdvebben: https://iglice.org.
62 A Pragai Magyar Katolikus Plébania miikodésérdl bévebben: https://katolikus.cz.
83 https://csmmsz.cz/iglice-egylet-a-pragai-magyar-szulok-egylete.
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Az Iglice altal szervezett programokon részt vevd gyermekek kozott jelentds
kiilonbségek figyelhetok meg anyanyelvi €s nyelvi hattér alapjan.

Az egylet célja nem csak a nyelvtudas fejlesztése, hanem a vallasi identitas erdsitése is.
E két aspektus szoros 0sszefonddasa segiti a gyerekek kulturalis identitasanak kialakulésat.

Az anyanyelv hasznalata kulcsfontossagt a vallasi és kulturalis identitas szempontjabol.
Az Iglice Egylet programjai soran a gyermekek a magyar nyelvet nem csak a csaladi
kornyezetben, hanem kortarsaikkal valo interakcio sordn is gyakorolhatjak, ami hozzajarul a
nyelv ¢életben tartasdhoz. A hagyomanyok apolasa rendkiviil fontos a kdzdsség szdmara, mert
lehetdséget ad arra, hogy a gyermekek kozel keriiljenek a magyar kulturalis 6rokséghez. Az
tinnepségek €s a valldsi hagyomanyok felelevenitése erdsiti a gyermekek identitadsat és
Osszetartozasat, ami kiilonosen fontos egy kisebbségi kozegben.

Az Iglice Egylet tevékenységei soran folyamatosan keresi a kapcsolatokat méas magyar
intézményekkel, civil szervezetekkel, amelyek segitenek a kulturalis programok kinalatanak
bovitésében. Ezek az egyiittmitkddések lehetdséget biztositanak a kozosség szamara, hogy hires
eléadokat és miivészeket hivjanak meg, ezzel gazdagitva a programokat. Ezek a rendezvények
nem csak szorakoztatd jellegliek, hanem lehetdséget nyujtanak a gyerekek szdmara, hogy
megtapasztaljdk a magyar kultira szépségeit, legyen sz6 népzenérdl vagy népmesékrdl. Az
tinnepi programok, mint a kardcsonyi €s husvéti események, hangstlyozzak a kozOsség
hagyoményainak meg0rzését, beleértve a vallasi hagyomanyok fontossagat is.

Ezen tilmenden a vasarnapi iskola egyhazi keretek kozott miikodik, ami erdsiti a hitbeli
elkotelezddést. A csoportos foglalkozasok nem csak a nyelvi, hanem a vallasi tudatossagot is
fejlesztik, ezaltal lehetdséget adnak a gyerekek szdmadara, hogy aktivan részt vegyenek a
kodzOsség életében.®* A vasirnapi iskola a Jakob Lajtorjaja evangélikus templomban miikddik,
ahol két kiilonb6z6 korcsoporttal foglalkoznak: a nagyok (12-17 évesek) és a kicsik (4-7
évesek) szamara. Ily modon a gyerekek életkoruknak megfeleléen kapjak meg a sziikséges
tamogatast ¢és tanitast, ami segiti 6ket a vallasi és kulturalis értékek megismerésében.

Osszességében a vasarnapi iskola elengedhetetlen szerepet jatszik a Csehorszagban é16

magyar gyermekek identitasanak €és kozosségi életének megdrzéseben.

%4 https://www.korosiprogram.hu/hirek/okomenikus-bibliaorak-pragai-magyar-gyerekeknek. (2024.12.6.)
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3.2. A Pragai Magyar Katolikus Plébania

A Pragai Magyar Katolikus Plébania tevékenysége szorosan Osszefonddik a cseh
fovarosban ¢és kornyékén €16 magyar kozosség vallasi és kulturalis €letével. A rendszervaltast
kovetden, 1989-ben a kozosség szamara 1j lehetdségek nyiltak meg, azonban az els6 években
a magyar nyelvi katolikus szentmisék rendre kihivasok elé allitottak a hiveket.

Bér a rendszervaltast kdvetéen a magyar nyelvii szentmisék el6tt nem allt jogi ill.
ideoldgiai akadaly az allamigazgatas részérdl, mégis csupan 1992 decemberétdl valtak
rendszeress¢ Simak Ferenc - Mannesz atya kézremukodésének koszonhetden, aki ebben az
1ddben érkezett Olmiitzbdl Pragaba a magyar ajku hivek lelkipasztori feladatainak ellatdsanak
céljabol. Neki koszonhetd, hogy a szentmisék latogatottsdga bar alacsonyabb volt, minddssze
20-30 6t tett ki, ennek ellenére alapot szolgélt a pragai magyar kisebbség bizonyos része

szdmara a magyar katolikus hitélet kialakitasara.®

A kozds imadsagok ¢és szentmisék
lehetdséget adtak a kozdsségi kapcesolatok erdsitésére, a kulturdlis hagyomanyok apolasara és
a vallasi identitds megOrzésére.

2004-ben Simak Ferenc felhagyott szerzetesi hivatdsanak gyakorlasaval, s ezzel a
magyar misék is megszlintek a cseh fovarosban. Ez a helyzet megnehezitette a magyar
katolikusok szdmara a vallasi életiiket, €s szdmos csalad érezte az lirt a kozdsségben. A pragai
katolikusok ¢és civil szervezetek tobbszor is kérvényezték anyanyelvi katolikus pap
idehelyezését az illetékes egyhazi vezetoktol, hogy a kozosségi igényeket kielégitsék.

A kérés végiil 2016. jalius 1-jén teljesiilt Balga Zoltan atyanak koszonhetden, aki
misszios szolgalatra érkezett a pragai magyar kdzosséghez. Ekkor indult Gjra a pasztoracios
munka, amely 0j reményeket €s lehetdségeket hozott a hivek szdmara. 2017. december 1-jén
Dominik Duka biboros, Csehorszag primasa megerdsitette a kozosség helyzetét, 1étrehozva a
Pragai Magyar Katolikus Plébaniat. Ez a 1épés 0jabb mérfoldkd volt a pragai magyar
katolikusok életében, hiszen a plébania célja a helyi katolikus vallast magyarok lelkipasztori
szolgélatanak ellatasa.

A Pragai Magyar Katolikus Plébania hittan6rai® kiemelkeddé fontossaggal birnak a
gyermekek vallasi nevelésében és identitasuk formalasaban. Ezek a programok nem csupéan a
vallas alapelveinek atadasara szolgalnak, hanem a katolikus hit mélyebb megértését is célul

tizik ki. A hittanorak soran a katolikus hagyomanyok alapjan vezetik a gyermekeket, és

85 https://katolikus.cz/rolunk/tortenetunk. (2024.12.6.)
% A hittanordkon rendszeresen kb. 20 gyermek vesz részt.
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hangsulyozzak a hit gyakorlasanak jelentéségét a mindennapi életben. A katolikus hittandrak
specifikus tematikdja lehetdvé teszi a gyermekek szamara, hogy a szentségekkel, ritusokkal és
bibliai torténetekkel kozvetlen kapcsolatba kertiljenek. Ez a hagyomanyos keret biztositja, hogy
a fiatalok a katolikus értékek €és normak szerint fejlédjenek, igy erdsitve meg vallasi
identitasukat.

Kiilonos figyelmet kapnak a kozos imadsagok €s a szentségek jelentdsége, amelyek a
katolikus gyakorlat szerves részét képezik. Az anyanyelven torténd foglalkozasok soran belsé
lelki élményekre, az Istenhez fliz6d6 kapcsolat mélyiilésére is hangsulyt fektetnek. A hittandrak
kifejezetten katolikus jelleglieck, nem 6kumenikusak.

A plébaniai hittandrak nem csak oktatasi, hanem kozOsségi szerepet is betdltenek,
hiszen a gyermekek baratsagai és kapcsolatai is itt formaldédnak. Az egyéni hitéletiik mellett a
kozosséghez vald tartozas érzése is megerdsodik, ami elengedhetetlen a csehorszagi magyar

katolikus kozosség fejléddésében és tartos identitdsanak megdrzésében.
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4. A KUTATAS EREDMENYEI

Ez a fejezet az altalam végzett felmérés legfobb eredményeit mutatja be, amelynek
alapjaul a lejjebb megtalalhato kérddivre kiildott valaszok elemzése szolgal. El0szor a pragai
magyar szentmisék latogatottsagat és a résztvevok demografiai jellemzdit (nem, életkor,
jovedelem) vizsgalom a 2019-es ¢€s 2024-es felmérések adatainak 6sszehasonlitdsaval. Ezutan
a csehorszagi magyar kisebbség korében végzett kutatds eredményeit ismertetem, kiilonds
tekintettel az anyanyelv szerepére a személyes ¢és csaladi imaban, valamint az istentiszteleteken
val6 részvételeken. Az eredményeket a kutatas hipotéziseivel vetem 0ssze, €s a kapott adatokat

a csehorszagi magyar kozosség vallasi €és nyelvi helyzetének tiikrében értelmezem.

4.1 A pragai magyar szentmisék latogatottsaga és demografiai jellemzoi

(2019 és 2024)

Az aldbbiakban szeretném réviden bemutatni a Cseh Katolikus Piispoki Konferencia
altal végzett 6tévenkénti népszamlalasi adatok elemzését a Pragai Magyar Katolikus Plébania
magyar nyelvll szentmiséire vonatkozodan, 2019-es és 2024-es adatok Osszehasonlitasaval. Az
elemzés a szentmiséken résztvevok demografiai jellemzoit (nem, életkor, jovedelem) vizsgélja,
¢s feltarja az esetleges tendenciakat.

A 2019-es népszamlalas soran a szentmisén 106 {6 vett részt. A nemek aranya kozel
egyenl6 volt: 54 férfi (50,9%) és 52 nd (49,1%). A jovedelmi helyzet tekintetében a férfiak
korében 30 6 (55,6%) rendelkezett jovedelemmel®’, mig 24 £6 (44,4%) nem. A ndk kdzott 27
6 (44,2%) rendelkezett jovedelemmel, és 25 {6 (55,8%) nem. Az éatlagos életkor 39,29 év volt.

A 2024-es népszamlalas adatai szerint 113 {0 vett részt a szentmisén (58 férfi, 51 nd, 4
meg nem jelolt). A férfiak koziil 32-en (55,2%) rendelkeztek jovedelemmel, 26-an (44,8%)
nem. A nok koziil 27-en (52,9%) rendelkeztek jovedelemmel, 24-en (47,1%) pedig nem. Hat
valaszadd nem adta meg az életkorat, igy a szamitott atlagéletkor 36,35 év lett. Ez az adat a

korabbi 39,29 évhez képest csokkenést mutat.

7 A felmérésben azok szdmitottak jovedelemmel arendelkezOnek, akik aktiv részesei a munkaerd piacnak, tehat
a gyerekek, didkok és a nyugdijasok nem tratoznak ebbe a csoportba.
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A 2019 és 2024 kozotti 0sszehasonlitd elemzés a szentmisék latogatottsagaban enyhe

t% jelez. A nemek aranya mindkét

novekedést mutat (106-ro6l 113-ra), ami pozitiv tendencia
évben kozel azonos maradt. A jovedelmi helyzet tekintetében minimalis valtozas tapasztalhato,
a jovedelemmel rendelkezok és a nem rendelkezOk aranya mindkét évben hasonld. Ugyanakkor
a nok korében enyhe novekedés figyelhetd meg a jovedelemmel rendelkezok aranyaban. Az
atlagéletkor viszont csokkent (39,29-r61 36,35 évre), ami arra utal, hogy a fiatalabb
korosztalyok nagyobb aranyban vesznek részt a szentmiséken. Fontos azonban megjegyezni,
hogy a 2024-es adatokban szerepld hianyz6 életkori adatok (6 adatkdzlé nem jeldlte meg az
¢letkorat) befolyasolhattdk az atlagéletkor pontossagat.

A vizsgalt adatok alapjan a pragai magyar katolikus kozosség aktiv és viszonylag fiatal.

A magyar nyelvii szentmisék latogatottsaga jelentésen magasabb, mint a csehorszagi atlagos

vallasossag.

8 Annak ellenére, hogy a Covid jarvany uténi altalanos tendencia a csokkentés irdnyaba mutat, a pragai magyar
kozosség az orosz-ukran héborus konfliktus miatt a Csehorszgba telepiilt karpataljai magyaroknak kdszénhetéen
gyarapodni tudott.
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4.2 A kutatas célja

A kutatds célja a Csehorszagban ¢l0 magyar nemzetiségli kisebbség korében
megvizsgalni az anyanyelv, ill. a tobbségi tarsadalom altal hasznalt nyelv (cseh) vallasi

identitasra kifejtett hatasait.

Kutatasom az alabbi feladatokat tizték ki célul:

- Megvizsgalni az anyanyelvnek mint megkiilonbdztetd jelnek szerepét a vallasi identitas
kialakuldsédban és megélésében a csehorszagi magyarok korében. Az anyanyelv érzelmi
érteke és kozosségi funkcidja kulcsszerepet jatszik abban, hogy miként élik meg
vallasukat a résztvevok, és milyen hatassal van ez a kdozdsségi Osszetartozasra.

- Kiértékelni a tobbségi nyelv (cseh) hatdsat az anyanyelven megélt vallési
magatartasokra. Fontos feltarni, hogy a cseh nyelv hasznélata miként befolyasolja a
vallasi ritusokban valo részvételt, €s vajon a tobbségi nyelv egyfajta akadalyt jelent-e a
vallasi kifejez0dés szempontjabol.

- Elemezni, hogy a gyermekkorban, anyanyelven elsajatitott vallasi szokdsok mennyire
modosulnak egy idegen nyelvi kornyezetben. Ez segit megérteni, hogy a
gyermekkorban tanult vallasi gyakorlatok mennyiben maradnak meg, ¢és hogyan
formalodnak 4t a cseh kultarkor hatdsara.

- Megvizsgalni a valaszadoknak és csaladtagjaiknak a vallashoz val6 viszonyat. A csaladi
hattér és a vallasi neveltetés fontos szerepet jatszik a vallasi identitas alakuldsaban, ezért
érdemes felmérni, hogyan hatnak egymadsra a kiilonbz6 generaciok vallasi nézetei.

- Megallapitani, hogy a valaszadok milyen mértékben ragaszkodnak vallasukhoz, illetve
mennyire tartjdk fontosnak a személyes hit anyanyelven valé megélését. Ennek
feltérképezése vildgossa teszi, hogy milyen értékeket képviselnek a kiilonb6zo
generaciok és hogyan érthetik meg a vallasos életet a nyelvi és kulturdlis hattér
tiikrében.

- A kapott eredmények alapjan kiértékelni a csehorszagi magyar kisebbségi kozosség

vallési helyzetét.

A megkérdezetteknek 26 kérdést tettem fel, melyek gy lettek Osszeallitva, hogy
feltételezték az egyes interjialanyok egyfajta analitikus képességét. Az volt a célom, hogy a

megkérdezettek gyorsan és egyszerlien tudjanak valaszt adni a kérdésekre. Az adatgytijtés
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2024. augusztus 27-t6] oktober 24-ig a Microsoft Forms segitségével zajlott. Az adatok
feldolgozasara és elemzésére a Microsoft Excelt hasznaltam. 110 valaszado® toltdtte ki a
kérdéivet Csehorszag kiilonbozo régidibol, és a beérkezett adatok alapjan elmondhatd, hogy a
standard szociologiai kritériumoknak is sikeriilt megfelelni életkor, nem, felkezeti hovatartozas,
végzettség ¢s szarmazas tekintetében is, igy elmondhato, hogy a csehorszagi magyar kisebbség
reprezentativ. mintdjat képviselik. A valaszadok kozott a pragai, észak-, dél-és kelet-

csehorszagi, illetve az észak- és dél-morvaorszagi régiok vannak képviselve.

A kérdések a kovetkez6k voltak:

1. Mi az On neme?

2. Melyik évben sziiletett?

3. Mi az On legmagasabb (befejezett) iskolai végzettsége? (4ltalanos iskola, kozépfoku
végzettség, foiskola/egyetem, phd, egyéb)

4. Jelenleg Csehorszag melyik teriiletén é1?

5. Anyanyelve (magyar, szlovak, cseh, ukran, német, roman, egyéb)

6. Sziletési helye (Csehorszadg, Szlovakia, Magyarorszdg, Ukrajna, Németorszag,
Romania, egyéb)

7. Hany éve él Csehorszagban?

8. Vallésa (rémai katolikus, gordgkatolikus, pravoszlav, zsido, protestans, megkeresztelt,
de vallasat nem gyakorlo, ateista, egyéb)

9. Gyermekkoraban milyen nyelven részesiilt hitoktatasban? (nem részesiiltem, magyar,
cseh, szlovak,)

10. Kitdl tanulta meg az alapvetd imadsagokat és vallasi ismereteket? (sziilok, pap/lelkész,
iskolai hitoktatd, 6nszorgalombol, egyéb)

11. Amennyiben gyermekeit megkereszteltette, milyen nyelven tortént a szertartas?
(magyar, szlovak, cseh, ukran, német, roman, egyéb)

12. Szoktak-e otthon kozdsen imadkozni? Amennyiben igen, milyen nyelven? (magyar,
szlovak, cseh, ukran, német, roman, nem szoktunk kdzdsen imadkozni)

13. Személyes imaéletében milyen nyelvet hasznal? (magyar, szlovak, cseh, ukran, német,
roman, egyeb)

14. Fontosnak tartja-e, hogy valldsat anyanyelvén €lje meg? (igen, nem)

% Voltak olyan adatkdzldk, akik nem adtak valaszt a kérdSiv minden kérdésére, ill. voltak olyan valaszok is,
melyek a kutatds szempontjabol irrelevansak voltak.
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15. Aktiv vallasi ¢€letet ¢1? Latogatja a felekezetének megfeleld istentiszteleteket? (Igen,
nem)

16. Amennyiben igen, milyen gyakran? (Hetente tobbszor, hetente egyszer, havonta
egyszer, rendszerteleniil, csak a nagyobb iinnepek alkalméval, csak husvét és
karacsony)

17. Miel6tt Csehorszagba koltozott, latogatta-e a felekezetének megfeleld istentiszteletet?
(Igen, nem, Csehorszagban sziilettem)

18. Amennyiben az el6z6 kérdésre igent valaszolt, milyen nyelven folyt a felekezetének
megfeleld istentisztelet? (magyar, szlovak, cseh, ukran, német, roman, latin, egyéb)

19. Miutan Csehorszagba koltozott, megvaltoztak a vallasi szokdsai a miselatogatés terén?
(tobbet jarok, kevesebbet jarok, ugyanannyit jarok)

20. Amennyiben latogatja a vallasanak megfeleld istentiszteleteket Csehorszagban, milyen
nyelven folynak? (magyar, szlovak, cseh, ukran, német, angol, roman, egyéb)

21. Van lehetésége felekezetének megfeleld istentiszteletet latogatnia anyanyelven? (igen,
nem, rendszerteleniil)

22. Az anyanyelven foly6d felekezetének megfeleld istentiszteleteket latogatja
Csehorszagban? (igen, nem, rendszerteleniil)

23. Amennyiben az el6z6 kérdésre nemmel valaszolt, kérem, indokolja.

24. Hallgat/néz online kozvetitést felekezetének megfeleld istentiszteletrdl? (igen, nem)

25. Amennyiben igen, milyen nyelven? (magyar, szlovak, cseh, ukran, német, angol, latin,
egyeb)

26. Amennyiben a témaval kapcsolatban szeretné megosztani személyes tapasztalatait,

barmikor allok a rendelkezésére.

Ez a kutatds hozzdjarul a Csehorszagban €16 magyar kisebbség vallasi identitasanak
mélyebb megértéséhez, s lehetdséget ad arra, hogy a kozosség hangja €s igényei a jovoben is

érvényesiilhessenek. A nyelv és vallas kolcsonhatasainak feltérképezése elengedhetetlen ahhoz,

crer
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4.3 A kutatasi modszertan bemutatasa

A szakdolgozatom megirasahoz felhasznalt adatok alapjaul egy internetes kérddivre
adott valaszsor szolgélt. Annak érdekében, hogy objektiv adatokkal dolgozhassak, nem az
interjualanyokkal folytatott beszélgetés mellett dontottem, hanem az altalam Gsszeallitott
kérddiv kitoltésére kértem meg Oket. Kiilonosen értékesnek tartom azokat az adatokat,
melyeket a megkérdezettek az egyes kérdésekre adott valasz keretében onszantukbdl irtak le
kiegészitésként. Ezen valaszoknak koszonhetden sokkal tdgasabb képet kaptam az vizsgalt
kérdés keretében.

Az adatkozlés gy tortént, hogy vagy személyes ismertség alapjan, vagy ajanldsra
személyesen, ill. a Pragai Magyar Katolikus Plébania, a Cseh- és Morvaorszdgi Magyarok
Szovetsége, az Esterhazy Janos Tarsulas az Emberi és Keresztény Ertékekért és az Ady Endre
Diadkkor cimlistajara kikiildtem az altalam Osszeallitott kérdoivet. A kitoltés onkéntes és anonim
volt. Torzithat az eredmény pontossagan, hogy leginkabb olyan csehorszagi magyarokat tudtam
megszolitani, akik mind a valldsi életben (magyar katolikus plébania és magyar reformatus
misszio), mind a civil szervezetek ¢€letében aktiv szerepet vallalnak. Tehat mind vallasuk mind
magyarsaguk fontos szempont életiikben.

A kérdbivem nem csak tobbvalaszos feleletvalasztos kérdéseket tartalmazott, hanem
kifejtendd kérdéseket is, amelyek segitségével részletesebb €s arnyaltabb képet kivantam kapni
a nyelvhasznalat és a hitélet kozotti Osszefiiggésekrol, valamint azok viszonyardl. Az ilyen
tipusu kérdések lehetOséget adtak arra, hogy a valaszadok kifejthessék személyes
kérdések esetleg nem tudtak volna teljes mértékben kifejezni. Az ilyen megkodzelités révén
igyekeztem feltérképezni a nyelv és vallas kdlcsOnhatasat, figyelembe véve a kulturdlis,
szocialis és személyes kontextusokat, amelyek alakitjak a valaszadoik hitéleti tapasztalatait.

A magyar plébania hittanosai kozott i1s végeztem egy felmérést, melybdl megtudtam,
hogy melyik imékat tanultdk meg a csaladi kornyezetben, melyeket a hittanoran és melyeket a
kozosségi alkalmakon.

A kifejtendd kérdések lehetdséget adtak arra is, hogy a valaszaddk konkrét példakat
emlitsenek a mindennapi nyelvhasznalat €s a wvallasi szokisok kapcsan, amelyek
megvilagitottdk a nyelvi identitas és a vallasi identitas 6sszefonodasat. Ezen kérdések elemzése
soran igy arra torekedtem, hogy ne csupan statisztikai adatokat gyijtsek, hanem mélyebb
megeértésre tegyek szert arrdl, hogy a helyi kozosségek miként €lik meg a nyelvet és a hitet, €s

hogyan befolyasoljak ezek egymdst a mindennapi életiikben, milyen kihivéasokkal,
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nehézségekkel kiizdenek’. Az ilyen kvalitativ adatok 6sszehangoldsa a kvantitativ kutatas
eredményeivel hozzdjarult a nyelvhasznalat és a hitélet kozotti Osszetett kapcsolatok

gazdagabb, soksziniibb bemutatasahoz.

A vizsgalat soran fontos szempontként kezeltem, hogy a megkérdezett személy mit tart
anyanyelvének, ill. milyen nyelven sajatitotta el az alapvetd vallasi ismereteket. Ez az
informéci6 jelentds hatdssal van arra, hogy a késdbbiekben milyen nyelvl istentiszteletet
részesit majd eldnyben, igy meghatarozza, hogy melyik nyelv jatszik fontosabb szerepet a
vallasi életében.

Tovabba megvizsgaltam, hogy a megkérdezettek miképpen ¢élik meg idegen
kornyezetben a vallasossagukat, a gyermekkorban tapasztalt és megélt valladsi magatartasokat
milyen mértékben és milyen mindségben tudjdk megélni egy idegen nyelvi kdrnyezetben, jelen

esetben a cseh nyelvi kornyezetben.

70 Ezekbdl a valaszokbol sikeriilt megtudni, hogy a briinni magyar kdzdsségben milyen nagy igény lenne a
rendszeres magyar nyelvi katolikus és reformatus istentiszteletekre. (szerk.)
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4.4 A hipotézisek meghatarozasa

A tizennégy éves lelkipasztori szolgalatom és nyolcéves csehorszagi tapasztalatom a
helyi magyar kozosség korében szamos megfigyelésre adott lehetdséget a vallasi identités és az
anyanyelv kapcsolatat illetden. E tapasztalatok alapjan a kovetkez6 hipotéziseket fogalmaztam

meg:

H1: Feltételezem, hogy a valaszadok tobbsege elonyben részesiti anyanyelvét a személyes imak
soran.

témaban vagy szitudcidban az adott személy leginkdbb egy bizonyos nyelvet preferal vagy
képes hasznalni a legmagasabb szinten. Mivel legtobben anyanyelviikon kezdik megélni
hitiiket, feltételezem, hogy személyes imaéletiikben, mikor nem kell kozdsséghez
alkalmazkodni, csak egy bels6, masok altal nem hallott parbeszéd folyik Istennel, ezt a nyelvet
részesitik eldnyben. Tovabbi okom ezt feltételezni, hogy a legtdbben az alapvetd imakat eloszor

anyanyelviikon tanuljak meg, igy azok a legrégebben és legjobban ismert szovegek.

H2: Feltételezem, hogy a kozos otthoni ima nyelve kisebb mértékben folyik a valaszado
anyanyelvén.

Ennek a feltételezésemnek oka elsdsorban a vegyes hazassdgok és parkapcsolatok
magas hanyada a szorvanymagyarsag korében. A kozds ima, mint neve is mutatja, kozosségi
aktus, igy elényos, ha minden részt vevl személy érti az ima szovegét. A szorvanymagyarsag
vegyes parkapcsolataiban a kdzos nyelv legtobbszor a cseh, illetve a szlovak, igy ezen nyelvek

nagyobb mértékii kihasznaltsagat feltételezem az otthoni k6zdsségi imaéletben.

H3: Feltételezem, hogy a felekezetiiknek megfeleld istentiszteletet latogato valaszadok
tobbsége ezt az anyanyelvén teszi.

Ennél a feltételezésnél meg kell emliteniink a vallas és az anyanyelv kzdsségformald
és -megtartd értékét. Ugy gondolom, azon személyek, akiknek szociolégiai szempontbél
a kereszténység a vonatkozasi csoportjuk (azaz azon csoport, amelyhez val6 tartozas az egyén
szamara a legmeghatarozobb), az anyanyelven latogatott istentiszteletek alkalméaval nem
csupan keresztény identitasukat erdsitik, hanem nemzeti identitasukat is és vice versa. Ezen
feltételezésem tovabbi alapja az anyanyelv funkcionélis dominancidja vallasi téren, amelyet

mar feljebb taglaltunk. Mindazonéaltal nem gondolom, hogy a két csoport- igymint a személyes
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imaéletilkben anyanyelviikon imadkozok €s az anyanyelviiknek megfeleld istentiszteletet
latogatok- teljesen megegyezik, ennek oka a nyilvanos imak mar szintén emlitett kozosségi

aspektusa.

H4: Feltételezem, hogy az otthon kizarolag magyarul, esetleg t6bb nyelven imadkozo
valaszadok egy statisztikailag jelentos része nem (kizarolag) magyar nyelvii istentiszteletet
latogat.

Ennek legfobb oka a csehorszagi magyar szentmisék elérhetdsége, itt gondolom mind
foldrajzi, mind idébeli akadalyokra. A pragai magyar katolikus szentmisék helyszine, a Szent
Henrik és Kunigunda plébaniatemplom a varos kozpontjaban, kdnnyen megkdzelithetd helyen
fekszik, ennek ellenére még a févaroson beliil is hosszabb utazast jelenthet az ide valo eljutas,

nem beszélve a Pragén kiviili magyar szorvanyrol.

HS: Feltételezem, hogy a heti tobb istentiszteletet latogato valaszadok nagyobb
aranyban jarnak anyanyelviikon kiviil folyo istentiszteletekre.
Ennek a feltételezésemnek oka a magyar istentiszteletek viszonylagos ritkasdga. Példanak
okdért Pragiban hetente két alkalommal keriil bemutatidsra katolikus szentmise magyar
nyelven, amelybdl az egyik az Egyhaz altal parancsolt vasarnapi szentmise, a masik pedig
fakultativ, csiitortoki szentmise. Amennyiben valaki igényli, hogy ennél tobbszor latogasson
istentiszteletet, rakényszeriil, hogy azt ne (kizarélag) anyanyelvén tegye. Masik lehetséges oka
az, hogy bar az adott személy szamara eldnyos lenne az anyanyelven folyé liturgia, annak

1d6épontja nem felel meg neki.

H6: Feltételezem, hogy a felekezetiiknek megfeleld istentiszteletet latogato valaszadok
kozt aranytalanul magas lesz a felsofoku végzettséggel rendelkezok szama a nagyobb
kohorszokon végzett statisztikakkal szemben.

Bar tobb kutatasi eredmény is azt sejteti, hogy a magasabb iskolai végzettséggel
forditottan aranyos a vallasi aktivitas, ennek ellenkezdjét feltételezem a csehorszagi, foleg
pragai magyarokbdl all6 valaszadok kozott. Ennek a feltételezésemnek oka az a tapasztalat,
hogy a pragai magyar kisebbség 1étének f6 oka az oktatas, pontosabban a felsdoktatds miatti
migraci6 Szlovékia magyar ajku teriileteirdl. Természetesen ez az utobbi évekre, évtizedekre
jellemzd jelenség, a barsonyos forradalom el6tt 1ényegesen nagyobb volt azon csehszlovakiai

magyarok szdma, akik csalddi okokbodl (hazassag) koltoztek a tombmagyarsagbdl a cseh
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teriiletekre, kicsivel eldtte pedig a lakossagesere kovetkeztében ndtt a magyar kisebbség

létszama.

H7: Feltételezem, hogy a kiilféldon sziiletett, Csehorszagba koltozott valaszadok
istentisztelet-latogatasi szokdsai tobbnyire negativ iranyba valtoztak.

Ennek oka sokak szamdéra az uj kozosségekben érzett szorongds, a koltozés elott
megszokott kozosség megtartd erejének hidnya, vagy a kdrnyezetvaltds utani 0j szokasok
felvétele, amelybdl kiveszik a vallasossag. Itt megemliteném a kdrnyezet (ebben az esetben)
negativ hatasat az ember vallasi €letére. A hiresen ateista beallitottsagti Csehorszagba kolt6zo
magyarok legnagyobb része Szlovakiabdl szdrmazik, ahol a valldsossag sokkal elterjedtebb.

Ide koltdzve sokan eldszor 1atjak a nem vallasos életet, és ezt ilyen-olyan okbdl mésoljak.

HS: Feltételezem, hogy a megkeresztelt gyermekkel rendelkezo valaszadok tobbségénél
a keresztelo nem magyar nyelven folyt.

Ennek a feltételezésemnek oka, hogy a Csehorszagban magyar sziil6tol sziiletett
gyermekek tilnyomo része nemzetiségileg vegyes hdzassagbodl szarmazik. Mivel a keresztelore
nem csak vallasi, hanem csalddi eseményként is tekintenek, joggal gondolhatjuk, hogy ebbe be
szeretnék vonni a magyart nem beszél0 hazastarsat is, igy a kereszteld a par altal kdzosen

beszElt nyelven folyik a legtobb alkalommal.

HO: Feltételezem, hogy a magyar nyelven keresztelt gyerekek tulnyomo tobbségénél az
otthoni k6zos imaélet magyar nyelven folyik.

A Csehorszagban ¢l6, magyar nyelven keresztelt, otthon magyarul iméadkozo
gyermekek csoportjaba két alcsoportot sorolnék. Az elsé a nemzetiségileg homogén magyar
csaladok gyermeke, aki bar Csehorszagban sziiletett, anyanyelve a magyar, és ez az otthoni
kommunikécié legfébb nyelve is. A masik alcsoport azon gyermekeké, akik bar vegyes
nemzetiségli hazassagbol szarmaznak, a nem magyar sziil6 szdmara nem olyan fontos a vallasa,
ill. a vallasanak nyelve, hisz a gyermekének kiszolgéltatott szentség felvételekor sem kozos
nyelvet haszndltak, hanem a magyart, igy feltételezhetjiik, hogy az otthoni imaéletben is ez

a nyelv lesz hasznalatos mint a hitélet nyelve.

H10: Feltételezem, hogy az online istentiszteleteket koveto valaszadok tobbsége ezt az

anyanyelven teszi.

42



A mar koradbban is leirtakbol kiindulva, miszerint az anyanyelv funkcionalisan
dominans vallasi témakban, feltételezhetjiik, hogy az online istentiszteletet kdvetd valaszadok
az anyanyelvi adasokat preferaljak. Itt analogiat vonnék az istentisztelet-latogatasi szokasokkal,
azzal a kiilonbséggel, hogy az online feliileten elérhetd tartalmak kovetésekor a személy nem
iitkozik tavolsagi akadalyba. Ebbdl kiindulva gondolhatjuk, hogy azon személyek szdmara,
akiknek hitiik fontos csakiigy, mint nemzetiségiik, gyakran kihasznaljak az anyanyelvi online
istentiszteleteket a személyes istentiszteletet kiegészitendd/helyettesitendd, mivel igy két

kiilonb6z6 csoporthoz kapcsolodo identitasuk egyszerre erdsodik.
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4.5 A kérdoiv kiértékelése

A kérddivek elemzése soran kérdésrdl kérdésre haladva csoportositottam az egyes

valaszokat, és a teljesség igénye nélkiil az alabbi megallapitasokra jutottam.

A kitoltések demografiai eloszlasa a kdvetkezo:

1. Nemi eloszlas

45%

55%

m Férfi m NG

Az adatok alapjan a valaszadok kozel 55%-a n6 volt, ami érdekes perspektivat ad a
kutatasnak. Ez a magasabb néi arany arra utalhat, hogy a ndk aktivabb szerepet vallalnak a
vallasi kozosségekben, ami fontos szempont a vallési identitas vizsgalata szempontjabol. Ezen
kiviil érdemes megfigyelni, hogy a kiilonb6zd nemi aranyok hogyan befolydsoljak a
vallasgyakorlast és az anyanyelven torténd vallasi oktatast. A kovetkezd 1épésekben érdemes
alaposabban elemezni, hogy a nék milyen mddon élik meg vallasi identitdsukat és milyen

hatassal van az anyanyelv hasznalata a vallasi életiikre.
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3. Iskolai végzettség

2%

32%

m 3ltaldnos iskola = kozépfoku végzettség = fGiskola, egyetem

A kovetkezokben a valaszadok iskolazottsagat vizsgaltam, dsszevetve a kapott adatokat a
vallasi hovatartozassal, ill. a vallasi aktivitassal. Azok korében, akik egyaltalan nem tartjak
magukat vallasosnak, magasabb aranyban talalhatok azok, akik nem rendelkeznek felséfoku
végzettséggel. Ezzel szemben a magukat valldsosnak tartok kozott jelentds szdmban vannak
jelen azok, akik magasabb iskolai végzettséggel birnak. A megkérdezettek iskolai végzettségi

szintje alapjan az alabbi kovetkeztetésekre jutottam:

o A valaszadok tobbsége (66%) foiskolai vagy egyetemi végzettséggel rendelkezik, ami
azt jelzi, hogy a kozosségben a magasabb szintli oktatasra van igény, és hogy az
értelmiségi réteg aktiv szerepet jatszik a kozosségi vallasi életben.

o A kozépfoku végzettséggel rendelkezok ardnya (32%) is jelentds, ami tovabbi
lehetdségeket teremt a tarsadalmi szerepvallaldsra és a vallasi aktivitasra.

e Aziltalanos iskolai végzettségliek aranya viszonylag alacsony (2%), ami pozitiv jel arra

vonatkozoan, hogy a kozosség szdmara fontos az oktatas.
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Istentiszteletet |[atogatok megoszlasa az istentisztelet
nyelve és a valaszadd iskolai végzettsége alapjan
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5%

0%

altalanos iskola kozépfoku végzettség féiskola, egyetem

=@=sech magyar magyar, cseh, szlovak

A felmérés sordn megvizsgaltam az istentisztelet nyelvének és a valaszadok iskolai
végzettségének kapcsolatat a 1) kizardlag cseh nyelvil istentiszteletet latogatok; 2) kizardlag
magyar nyelvi istentiszteletet latogatok; 3) magyar, cseh és szlovak nyelvi istentiszteleteket
latogatok korében.

A kizarolag cseh nyelvii istentiszteletet latogatok 38%-a kozépfoku, 62%-a felséfoku
veégzettséggel rendelkezik. A kizarolag magyar nyelvii istentiszteletet latogatok: 1%-a
alapfokt, 30%-a kozépfokn, 69%-a felséfoku végzettséggel rendelkezik. A vegyes nyelvii
istentiszteleteket latogatok 8%-a alapfoktl, 38%-a kozépfokl, 54%-a felsdfoklu végzettseggel
rendelkezik.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a felséfoku végzettségiiek aranya szignifikansan
magasabb mind a magyar, mind a vegyes nyelvil istentiszteleteket latogatok korében, mint a
kizarolag cseh nyelvil istentiszteleteket latogatok esetében. Ez arra utal, hogy a magasabb
iskolai végzettséggel rendelkezOk korében erdsebb a kotddés a magyar nyelvi és/vagy vallasi
identitashoz. Lehetséges magyarazat, hogy a fels6foku végzettséggel rendelkez6k nagyobb
aranyban vandoroltak be Csehorszagba, és igyekeznek fenntartani eredeti kulturalis és vallasi
identitasukat. A cseh nyelvil istentiszteleteket latogatok magasabb aranyt kozépfoku
végzettsége arra utalhat, hogy ebben a csoportban az asszimilécio folyamata jobban elérehaladt.
Az alapfokl végzettséggel rendelkezdk alacsony aranya mindharom csoportban arra utal, hogy
a vizsgalt minta nem reprezentdlja teljes mértékben a csehorszagi magyar lakossag egészét.

Az eredmények arra utalnak, hogy az iskolai végzettség €s az istentisztelet nyelvének

valasztasa kozott Osszefiiggés van. A magasabb iskolai végzettség a magyar nyelvii vallasi
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identitdshoz vald erdsebb kotddést jelezheti, mig az alacsonyabb iskolai végzettség az
asszimilaciéo fokozottabb jelenlétével hozhatd Osszefliggésbe. A kis elemszdm és a minta
esetleges torzuldsa miatt azonban a kovetkeztetéseket Ovatosan kell kezelni, és tovabbi

kutatasokkal kell alatamasztani.

4. Jelenleg Csehorszag melyik teriletén él?
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A megkérdezettek tilnyomo6 része Pragaban él, ami egyértelmiilen mutatja a fovaros
kiemelkedd jelentOségét a cseh magyar kozosség életében, és a programok és események
szervezése soran érdemes figyelembe venni ezt az adatot. Pragaban €10k ardnya (81%), arra
utal, hogy a kozdsség jelentds része itt €l, igy a programok ¢és események szervezése soran
érdemes ezt figyelembe venni.

Brno és Kozép-Csehorszag is képviselteti magat a valaszadok kozott, de joval kisebb
aranyban. A t6bbi régio, mint Karlovy Vary, Olmiitz, Osztrava, Pilzen, Jihlava és Uhersky Brod
csupan néhany valaszadoval képviselteti magéat, ami a kozosség szétszortsagat jelzi
Csehorszagban. Ez a mintdzat ravilagit arra, hogy a csehorszagi magyar kdzosség tobbsége
Pragéban taldlhatd, ami lehetdséget teremt a kozosségi programok és események kdzponti
szervezeésére itt. A kisebb varosokban €16 tagok részvételének Osztonzése érdekében érdemes

tovabbi kapcsolatokat kialakitani és tdmogatni a helyi kozosségeket.
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5. Anyanyelv

3%1%

|

96%

m cseh mszlovdk = magyar

A valaszaddok 96%-a magyar anyanyelvii, ami egyértelmiien mutatja a kozosség nyelvi
identitasanak erdsségét és jelentOségét a vallasi életiikben. Ez az ardny bizonyitja, hogy az
anyanyelv meg0Orzése és hasznélata elengedhetetlen a kulturalis és vallasi hagyomanyok
apolasahoz.

A valaszadokbol 1,9%-a cseh nyelvet is megjeldlt anyanyelvként, ami arra utal, hogy a
tobbnyelviiség jelen van a kozdsségben. Ez a helyzet kiilonosen fontos lehet a vallasi
gyakorlatok soran, ahol a nyelvhasznalat hatassal van a kozdsségi életre.

Az ukran és magyar, valamint a cseh és magyar kombinéciok, és a szlovakok, bar kisebb

1étszammal képviseltetik magukat, bemutatjak a kozosségek kozotti kapcsolatok sokszintiségét.

6. Szarmazasi hely

9%

18%

2%

65%

m Magyarorszag = Szlovakia = Csehszlovdkia Csehorszag = Ukrajna

48



Az adatk6zlok szarmazadsi helyének megoszlasa a kovetkezoképpen alakult:
Magyarorszag (20 {6, 18%), Szlovékia (72 {6, 65%), Csehszlovakia (2 £6, 2%), Csehorszag (6
f6, 6%), Ukrajna (10 f6, 9%). A minta tilnyomé tOobbsége (84%) Szlovakiabol és
Magyarorszagbol szarmazik, ami azt jelzi, hogy a kutatas els0sorban ezeken a teriileteken ¢16
magyar kozosségeket reprezentalja. A Szlovakiabol szarmazok (felvidéki magyarok) magas
aranya (65%) valosziniileg Osszefiigg a Szlovakidbol Csehorszagba iranyuldé migracidval,
kiilonosen a felsdoktatasi intézményekbe vald beiratkozas miatt. A Magyarorszagrol szarmazok
aranya (18%) is jelentds. A Csehszlovakiabodl (2%), Csehorszagbol (6%) és Ukrajnabol (9%)
szarmazok alacsonyabb aranya azt sugallja, hogy a minta nem teljesen reprezentativ a
csehorszagi magyar lakossag egészére nézve. A jovobeni kutatdsoknak nagyobb hangsulyt kell
fektetnilik a minta reprezentativitdsanak javitasara, a kiilonboz6 szarmazasi helyekkel

rendelkezd egyének ardnydnak kiegyenlitésére.

8. Vallasi hovatartozas

2%2%
11%

5%\

81%

= romai katolikus = gorog katolikus Protestans ateista = pravoszlav

A kovetkezokben a valaszadok vallasi hovatartozasat vizsgaltam meg. Az adatkozldk 81%-a
vallotta magat romai katolikusnak, valamint 5%-uk gorogkatolikusnak, 11% jeldlte meg, hogy

protestans vallasu, 2 személy pravoszlav vallasu, ketten pedig ateistanak tartjak magukat.
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9. A hitoktatas nyelve

2% 5%

5%

3%

85%

® magyar = szlovak = cseh ukrdn = nem részesiltem

A kérdéiv eredményei alapjan megallapithatd, hogy a csehorszagi magyar kisebbség
korében a vallasi identitas formalddasaban és megdrzésében az anyanyelvi, azaz magyar nyelvii
oktatds kiemelkedd szerepet jatszik. Az adatk6zlok 85%-anak részesiilt magyar nyelvil
hitoktatasban. Ez arra utal, hogy a k6z0sség jelentOs része szdmara az anyanyelv nem csak a
vallasi gyakorlatok megélésének eszkoze, hanem a wvallasi értékek ¢és hagyomanyok

atorokitésének alapvetod kerete is.

10. Kit6l tanulta meg az alapvetd imadsagokat és
vallasi ismereteket?

7%
5%

15%

7%'

66%
m szl6k = nagyszilék = pap/lelkész Oonszorgalombdl = iskolai hitoktato

A kutatds eredményei alapjan megallapithatd, hogy a vizsgalt populdcioban az alapvetd
imadsagok ¢és vallasi ismeretek elsajatitasanak legfobb forrasa a csalad, azon beliil is a sziilok.

A valaszadok 66%-a a sziiloktol sajatitotta el ezeket az ismereteket, ami jelentésen magasabb
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arany, mint barmely mas forras esetében (nagysziilok: 7%; pap/lelkész: 15%:; iskolai hitoktatas:
7%,; onszorgalombdl: 5%). Ez a megallapitéas arra utal, hogy a vallési szocializacio elsddleges
szintere a csalad, és a vallasi értékek, ismeretek és gyakorlatok vertikalis transzmisszidja a
generaciok kozott kiemelkedden fontos szerepet jatszik a vallasi identitas formalédasaban.

A sziil6kon kiviil mas szereplok is részt vesznek a vallasi szocializacioban, de ezek a
hatdsok masodlagosnak tekinthetdk a sziildkhéz képest. Az egyhaz képviseldi (papok,
lelkészek) és az iskolai hitoktatds intézményesitett keretek kozott kozvetitik a vallasi
ismereteket, mig a nagysziilok szerepe a hagyomanyos értékek atadasaban és a csaladi
hagyomanyok megdrzésében mutatkozik meg. Az dnszorgalombdl valo ismeretszerzés kisebb

aranya (5%) pedig az 6nalld lelki utkeresés €s a vallasi informaciok 6nallé kutatdsdnak

jelenlétére utal.

A sziil6kt6l A hittan 6ran A szentmisén
tanult imak tanult imak tanult imak
Keresztvetés Hiszekegy Dicsdség
Udvozlégy A gyb6nas menete Az ordinarium részei
Miatyank
Gyerekimak Hiszekegy Az egész misét
Keresztvetés Tizparancsolat
Udvozlégy
- Miatyank Eneklés
Katolikus kdszonés
Miatyank Hiszekegy Enekek
Keresztvetés Mikor mit kell csinalni
Udvézlégy
Szivem els6 gondolata Hiszekegy Testhelyzet
Keresztvetés Enekek
Miatyank
- Udvozlégy A mise énekeit
Hiszekegy Mozgésokat
Dicsértessék a Jézus Miatyank
Miatyank Hiszekegy Dicséség
Keresztvetés Udvozlégy Isten baranya
Ima az drangyalhoz Szent vagy
Miatyank Hiszekegy Leginkabb az énekek
Keresztvetés
Udvozlégy
Miatyank Hiszekegy Egyhazi énekek
Keresztvetés Gyonas
Udvézlégy
- Keresztvetés Valaszok
Udvozlégy Ko6z06s imak
Miatyénk Mikor kell térdelni
Ima az érangyalhoz Udvozlégy Az egész mise menetét
Keresztvetés
Miatyénk
Miatyéank Hiszekegy Liturgikus testtartas
Keresztvetés Gyobnas Enekek
Tizparancsolat
Udvozlégy Katolikus kdszonés Enekek
Keresztvetés Hiszekegy Csendben kell lenni!
Miatyank
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A pragai magyar plébania hittanosai korében végzett felmérés, melyben 13 gyermek
vett részt, az alapvetdé imadsagok elsajatitdsanak forrasait vizsgaltam harom kategoridban:
szllok, hittandra, szentmise. Az eredmények a kdvetkezOképpen foglalhatok ossze.

A sziilok altal tanitott imak tilnyomo része a mindennapi imadsagokat tartalmazza, mint
a Keresztvetés, Udvozlégy, és Miatyank. Emellett gyerekimak és az Ima az Srangyalhoz is
el6fordultak. A Miatyank a leggyakoribb ima, amit a gyerekek a sziilokt6l megtanulnak
anyanyelven. A hittanoérdkon a tanult imak inkabb a katolikus hitvallas és szertartasok alapjait
képviselik: Hiszekegy, Tizparancsolat, A gyonas menete, Katolikus készonés. A Miatyank és az
Udvézlégy itt is eléfordul, ami azt mutatja, hogy ezek az imak a mindennapi gyakorlat és a
formalis vallasi oktatds metszéspontjaban allnak, és nem minden esetben tanitjdk meg
gyermekeiket a sziilok a legalapvetobb imakra (esetiinkben 3 gyermek).

A szentmiséken elsajatitott imak és ismeretek inkabb a liturgia gyakorlati elemeire, a
szentmise menetére ¢és a megfeleld testtartdsokra, énekekre fokuszalnak (Dicsdség, Isten
Baranya, Szent vagy, a mise énekei, liturgikus testtartas). A kozos imak és a mise menetének
ismerete hangstulyozzak a kozosségi aspektust, hogy olyan vallasi ismeretekrdl van sz,
melyeket az egyén kozosségben, megfigyelés Gitjan sajatit el.

A felmérés azt mutatja, hogy az alapveté imadsdgok elsajatitasa tobb forrasbol
szarmazik. A sziilok a mindennapi imadsagokra, a hittanéra a katolikus hit alapjaira, a
szentmise pedig a liturgia gyakorlati elemeire fokuszal. A Miatyank ima mindharom
kategériaban el6fordul, hangstlyozva ezeknek az iméknak a kozponti szerepét a katolikus
vallasban. A kis elemszam (13 gyermek) miatt az eredményeket dvatosan kell értelmezni, és
tovabbi kutatdsokkal kell(ene) alatdmasztani. A kutatds eredményei alatamasztjak a csaladi

vallasi szocializacio jelentdségét a vallasi identitas kialakulasaban.

11. Milyen nyelven kereszteltette meg
gyermekét?

® magyar = cseh szlovak ukran

® magyar és cseh ~ ®m magyar és szlovak m nincs gyermekem
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Kutatasom sordn a gyermekek keresztelési nyelvét is felmértem. A 110 f6s minta
esetében a kérdésre 86 valaszado (78,2%) adott valaszt, 24 valaszado (21,8%) nem reagélt, ami
feltehetben a gyermek keresztelésének elmaradasat, vagy a kérdésre vald vélaszadas
elutasitasat jelzi. Az érvényes valaszok alapjdn a gyermekek 62%-4t magyar nyelven
keresztelték meg, ami a magyar nyelvi identitas erds jelenlétét mutatja a vallasi szertartasokban.
Jelentdsen kisebb aranyban fordultak el6 a cseh (9%), szlovak (8%) és ukran (1%) nyelvii
keresztelések, ami a vegyes hdzassagok és/vagy a cseh tobbségi nyelvi kornyezet integrativ
hatasat tiikkr6zi. A minta 16%-4t (18 f6) olyan valaszadok alkottak, akiknek nincs gyermekiik.
A hianyz6 vélaszok magas ardnya szintén befolyasolja az eredmények altalanosithatosagat. A
kapott eredmények arra utalnak, hogy a magyar nyelv tovabbra is dominans a vizsgalt k6zosség
vallasi gyakorlatdban, de a tobbségi nyelvi kornyezet és a vegyes hdzassagok hatasa is
kimutathat6. A minta korlatozott reprezentativitdsa miatt azonban tovabbi kutatdsokra van

szlikség a megallapitdsok megerdsitésére €s altalanosithatosdganak javitasara.

Magyar nyelven megkereszteltek otthon
végzett imadsaganak megoszlasa
4%

30%

66%

= Magyarul keresztetek magyar nyelven
Magyarul keresztetek nem imadkoznak

Egyéb nyelven imadkozik

A kutatds eredményei azt mutatjak, hogy a magyar nyelven megkeresztelt valaszadok
66%-a rendszeresen imadkozik magyar nyelven. Ezzel szemben a magyarul megkeresztelt
résztvevok 30%-a kijelentette, hogy egyaltalan nem imadkozik otthon a csalddban. Az adatok
alapjan mindossze a valaszadok 4%-a imadkozik mas nyelven. E megallapitasok jelzik a
magyar nyelvll vallasi gyakorlat dominancidjat a vizsgalt csoportban, mikdzben a csaladi
imadsag hianya vagy a mas nyelvli imadsag lehetdsége mas identitasformalodd tényezdk

hatésat is sugallja.
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13. A személyes imaéletben hasznalt nyelv

0 9
1% > 1% 4%
o

3% \

m magyar = cseh szlovak ukran = latin = magyar, cseh, szlovak

A személyes imééletben hasznalt nyelv tekintetében végzett kutatasi eredmény
egyértelmiien azt mutatja, hogy a nyelvcesere az egyéb nyelvhasznalati tartomanyok koziil a
vallas tartomanyaban kevésbé jelentds: a valaszadok csupan 10 %-a adta azt a valaszt, hogy
mas nyelven imadkozik és csupan egy adatkdzld imadkozik latin nyelven’!. Ha figyelembe
vessziik més nyelvcsere-folyamatok lefolyasat is, akkor figyelemre mélto, hogy az anyanyelv
hasznalat mennyire dominans tud maradni a személyes imaélet és valldsi magatartés
megélésében.

A felmérési eredmény vilagosan ramutat arra, hogy a vallasi magatartas, ill. a személyes
imaélet jelentds eltérést képez a megszokott nyelvhasznalati tertiletekhez képest. A cseh nyelvi
kornyezetben megelt hétkoznapok ellenére a személyes imaéletben nem tortént nyelvcsere.
Sandor Klara példaul a felsd6ri magyar kozosségben végzett kutatasi eredményt emliti, amikor
nyelveserére kertilt sor, a vallas nyelveként az egykori magyar anyanyelv megdrizte szerepét,
még abban az esetben is, ha a beszél6k mas teriileteken méar a német nyelvet hasznaltik.”
Ugyanezt tamasztja ald az altalam végzett felmérés eredménye is. Ez a jelenség azt mutatja,
hogy bizonyos nyelvhasznalati kontextusokban a wvallds segithet a nyelvi identités
fenntartdsaban, mikdzben a nyelvcsere soran a dominans nyelv egyre inkabb teret nyer, de a
vallas nyelvhasznalati korének hivatalos, egyhazi szervezethez kapcsolddé tartomanyaiban a

Csehorszagban ¢16 magyar k6zosség korében nem zajlott le teljes nyelvcsere.

7' Az adatkozl6 megjegyezte, hogy kotott imadsagokrol van szo - rozsafiizér, Urangyala.

2SANDOR, Klara, A nyelvcsere és a vallds Gsszefiiggése a csangdknal. In: JANKOVICS, J., MONOK I,
NYERGES J. (szerk.) 4 magyar miivelddés és a kereszténység. Budapest—Szeged: Nemzetkozi Magyar Filologiai
Térsasag — Scriptum Rt. 1998, 1130-1150.
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12. Az otthoni k6z0s imadsag nyelve

5% 1

1% 1% 3%
® magyar m cseh
szlovak ukran
= magyar, szlovak, cseh m nem szoktunk kdzosen imadkozni

A 12. tablazat érdekes dinamikai elmozduldsokat tiikréz az otthoni k6zds imadkozas
nyelvének tekintetében, kiilondsen olyan tobbnyelvli kozegben, ahol a vegyes hazassagok
kovetkeztében nehezen meghatdrozhatd a domindns nyelv. Az eredmények alapjan az
adatk6zlok 51%-a valasztja a magyar nyelvet az otthoni imadsag soran, ami arra utal, hogy a
magyar nyelv tovabbra is fontos szerepet jatszik a vallasi gyakorlatokban, bar a csaladok 39%-
a esetében nincs jelen a kdzos imadkozas szokésa.

Csupan oOten adtdk azt a valaszt, hogy tobb nyelven (magyar, cseh, szlovak)
imadkoznak, és 6ten, hogy csaladjaikban mas nyelven (cseh, szlovak, ukran) zajlik a k6zos ima.
Ez az eredmény arra is ravilagit, hogy a nyelvi soksziniiség hatdssal van a csaladok vallasi
szertartasainak megélésére. Példaul az egyik adatkozld megemlitette, hogy 6 csupéan egyediil
imadkozik, és ezt mindig magyarul teszi, de soha nem osztja meg ezt a gyakorlatat a
csaladjaval. Ez a megjegyzés azt sugallja, hogy a vallasi aktusok nem csak nyelvi, hanem
szocialis dimenzidval is birnak; az egyéni vallasi gyakorlatok nem mindig tiikrozik a csaladi
szokasokat, és a koz0s imadkozas hidnya a csalddon beliilli kommunikacids és vallasi
kiilonbségek eredménye lehet. Az is elképzelhetd, hogy a vegyes hdzassdgokban a kulturalis
sokszinliség nem csak a nyelvhasznalati szokésokat, hanem a valldsi identitas kifejezését is

bonyolitja, ami tovabb noveli a k6z6s imadkozas elmaraddsanak valdszinliségeét.

A kérddiv kovetkezd kérdése arra iranyult, hogy a valaszadok milyen rendszerességgel

vesznek részt a felekezetiiknek megfeleld istentiszteleteken.

55



15. Aktiv vallasi életet él?

mijgen ®nem

A valldsosnak vallok magas aranya (81%) 0sszhangban van a személyes imaéletben
hasznalt magyar nyelv dominancidjaval. Ez azt sugallja, hogy a magyar nyelv hasznélata a
személyes imaban Osszefligg a vallasos identitas erdsségével. Azok, akik erds vallasi kotddéssel
rendelkeznek, valoszinilileg ragaszkodnak anyanyelviik hasznéalatdhoz is a hitiik megélésében.

A csehorszagi viszonylag ateista kornyezet potencialisan befolyasolhatta azokat, akik
nem tartottdk magukat valldsosnak (a valaszadok 19%-a). A kdrnyezetben 1€vo ateista vagy
mas vallast emberek befolydsa gyengithette a hitiiket, vagy a cseh tarsadalomba valo
integracios torekvés soran, mikdzben az egyén az altalanos csehorszagi szekularizacios

trendeknek is igyekezett megfelelni, a vallas (akar tudatosan is!) hattérbe szorulhatott.

16. Az istentiszteletek |latogatasanak gyakorisaga

0,
7% 16%

36%

37%
4%
m hetente tobbszor m csak vasarnap

= havonta egyszer rendszertelenil

= csak a nagyobb Gnnepeken
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A vallasi gyakorlat intenzitasa széles skalan mozog a valaszadok korében. Jelentds
aranyu a rendszertelen részvétel (36%), mig a heti rendszerességli szentmiselatogatas (hetente
tobbszor: 16%, csak vasarnaponként: 37% is szamottevd. A csak nagyobb iinnepeken vald
részvétel (7%) arra utal, hogy sokan inkabb az iinnepekhez kotddd vallasi hagyomanyokat
tartjak meg. A felmérés eredménye erdsen arra enged kovetkeztetni, hogy a vallasi gyakorlat
intenzitasa egyénfiiggd, de a magyar nyelvii vallasi identitds erds. A magyar nyelvii szentmisék
latogatottsaga kiemelkedden magas, ami a vallési életben a nyelv megdrzésének ¢és dpolasanak

fontossagat mutatja.

A hetente tobb alkalommal
istentiszteletet latogatdk aranya

—4—(Osszes valaszadd Hetente tObbszor istentiszteletet latogato
76%
80%
60% 67%
40%
17% 17%

20% \

0%

MAGYAR CSEH MAGYAR, CSEH, SZLOVAK

A kutatds sordn megvizsgaltam a heti miselatogatds gyakorisaganak és a latogatott
istentisztelet nyelvének kapcsolatat. Két csoportot hasonlitottak Ossze: azokat, akik csak
vasarnaponként vesznek részt szentmisén, és azokat, akik hetente tobbszOr. A vasarnapi
miselatogatok 76%-a magyar, 12%-a cseh, 12%-a vegyes (magyar, cseh, szlovak) nyelvii
istentiszteleteket latogat. A heti tobbszori alkalommal szentmisét latogatok 67%-a magyar,
17%-a cseh, 17%-a vegyes nyelvi istentiszteleteket latogat.

A heti miselatogatas gyakorisaga €s a latogatott istentisztelet nyelve kozott szorosabb
kapcsolat figyelhetd meg. Mindkét csoportban a magyar nyelvil istentiszteletek latogatottsaga
a legmagasabb. A heti tobbszori latogatok csoportjaban azonban enyhe, de mégis kimutathato
tendencia figyelheté meg a magyar nyelvii istentiszteletek aranyanak csokkenése és a cseh,
illetve vegyes nyelvll istentiszteletek aranyanak novekedése iranyaba. Ez a magyar nyelvil

istentiszteletek korlatozott szaméanak tudhat6 be leginkdbb.
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19. A vallasi szokasok valtozasa
a Csehorszagba valé koltozés utan

35%

m tObbet jarok = kevesebbet jarok = ugyanannyit jarok

A kérdoivben feltett kérdés, miszerint a Csehorszagba koltozést kdvetéen hogyan
valtoztak a vallasi gyakorlatok, a kovetkezé eredményeket hozta: a valaszadok 30%-a tobbet,
35%-a kevesebbet, 35%-a pedig ugyanannyit jar templomba, mint kordbban. Ez a megoszlas
arra utal, hogy a migracio6 és a kornyezetvaltozas eltérd hatassal van a vallasi gyakorlatokra.
Mig egyesek esetében fokozddhat a vallasi elkdtelezodés (30%), masoknal csokkenhet (35%),
mig tovabbiakndl nem tapasztalhatdo valtozas (35%). A hasonld aranyu csokkenés és
valtozatlansdg arra utal, hogy a vallasi gyakorlatok fenntartisa vagy moddosuldsa nem
egyértelmilen fligg a migraciotol, hanem mas, egyéni vagy szocidlis tényezdk is szerepet
jatszanak. Tovabbi kutatdsok sziikségesek annak feltarasara, hogy milyen tényezdk jarulnak
hozza a wvallasi gyakorlat fokozodasdhoz, csokkenéséhez, illetve valtozatlansagahoz a

csehorszagi kornyezetben.

20. Milyen nyelvd istentiszteleteket latogat?

® magyar = cseh = magyar, cseh, szlovak
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A kovetkezOkben azt kivantam megvizsgalni, hogy az adatk6zl6k milyen nyelvi,
felekezetiiknek megfeleld vallasi szertartasokon vesznek részt. Annak ellenére, hogy a
megkérdezettek tobb mint 95%-a magyar anyanyelviinek vallotta magata feltett kérdésre
csupan a valaszadok 76%-a valaszolta, hogy magyar nyelvii istentiszteleteket latogat. A
megkérdezettek tobb mint 12%-a latogat (csak) cseh nyelvii vallasi szertartasokat, mig a
valaszadok fennmarado része (12%) tobb nyelvet is megjeldlt: magyar-szlovak, magyar-cseh,
magyar-latin, magyar-szlovak-cseh.

A cseh és szlovak nyelvil istentiszteletek latogatasa (24% Osszesen) azonban arra utal,
hogy néhany vélaszad6 szamara nem feltétleniil a magyar nyelv a legfontosabb tényez0 a vallasi
¢letben. Ez tobb okra vezethetd vissza. Lehetséges, hogy a tdvolsag a magyar nyelvil
szentmiséktdl befolyéasolja a valasztast. A cseh nyelvil istentiszteletek latogatdsa részben az
asszimil4cio folyamatat is jelezheti. Lehetséges, hogy egyeseknek egyszeriien kényelmesebb a
cseh, ill. szlovak nyelvi istentisztelet.

Erdekesség, hogy Pragaban rendszeresen tartanak angol és német”

nyelvil szentmiséket
is, azonban a valaszadok egyike sem jelezte, hogy ezeket latogatnd. Ennek tobb lehetséges oka
is van. A vélaszadok lehet, hogy a magyar nyelvi kdzeghez vald kozelitést, kulturalis
Osszetartozast fontosabbnak tartjdk, mintsem olyan szertartasokra jarni, amelyek idegen
nyelveken zajlanak. Masrészt, bar az angol és német nyelvli szentmisék 1éteznek, lehet, hogy
ezek nem tiikrozik a kozosség vallasi hagyomanyait, és nem jelentik a hitélet kifejezésének a
megfeleld formajat szamukra. Az anyanyelv és a vallasi hovatartozas szoros kapcsolata miatt a
valaszadok inkabb azokat a szertartasokat valasztjak, amelyekben a sajat kulturalis identitasuk
koszon vissza, €s ahol a koz0s nyelvi hattér meghatarozo szerepet jatszik a vallasi élmények
megélése soran. Az is elképzelhetd, hogy a valaszadok a csaladjuk, barataik és kozosségiik
kozott valod kapcesolatokra is Gsszpontositanak, amely szintén a magyar nyelvll szertartdsok
iranyaba tereli Oket.

Mivel ez egy kifejtendd kérdés volt, amelyek alapjan arnyaltabb képet kivantam kapni
a kozosségi imaélet és a nyelvhasznalat viszonyarol, az adatkozlOk sok értékes adattal
szolgaltak. Az egyik véalaszad6 azt a vélaszt adta, hogy ,,vasdrnaponként magyarul, hétkoznap
szlovak, magyar és cseh nyelven is* részt vesz a szentmiséken. Ez a valasz tobb kovetkeztetés
levonasara ad lehetdséget. El6szor is, ravilagit arra, hogy a valaszado fontosnak tartja a vallasi

kozosséghez valo tartozast, és igyekszik fenntartani a kapcsolatot mind a magyar, mind a cseh,

3 A Pragai Féegyhdzmegyében 2016 6ta miikodik a Német Személyi Plébania, mely a németajku katolikusokat
gyljti egybe. (szerk.)
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ill. szlovéak nyelvii kbzosségével is, ami a hitéletének szempontjabol nagy jelentdséggel bir. A
vasarnapi magyar nyelvi istentisztelet latogatdsa arra utal, hogy e kodzosség tagjaként az
anyanyelvén kifejezetten értékesnek tartja valldsa anyanyelvi kozosségben valdé megélését.
Masrészt, a hétkdznapokban hasznalt tobb nyelv, koztiikk a szlovak és cseh, arra utal, hogy a
valaszado életében a kétnyelviiség egy hétkdznapi valosagot teremt. Ez a helyzet azt is mutatja,
hogy a kiilonb6zé nyelvek haszndlata része a mindennapi életének, ami segit neki
alkalmazkodni a kornyezeti adottsagokhoz és a tobbségi tdrsadalmi normakhoz. A valaszado
vallési identitasa szoros kapcsolatban all a nyelvi sokszinliséggel, €s a magyar nyelv hasznalata
a hitéletében elsdbbséget élvez, hiszen a vasarnapi szentmiséket magyar nyelven latogatja,
mikdzben a hétkdznapi €let sordn a tobbnyelviiség révén képes alkalmazkodni a helyi kdzosség

igényeihez is.

Az egyik Pragdban €16 adatkozld elgondolkodtatd indokot fogalmazott meg azzal
kapcsolatban, hogy miért nem latogatja a magyar nyelvii istentiszteleteket: ,,Kollégaimmal
vasarnapi iskolai foglalkozast vezetek magyar nyelven Pragaban. Torodo pragai protestans

7 istentiszteletet. A vasdarnapi iskolai

lelkész hianya miatt jo ideje nem ldatogatom a re
foglalkozds egyidoben van a ref. istentisztelettel -- ez a mdsik ok, amiért nem ldatogatom a ref.
istentiszteletet.” Az emlitett adatk6zl6 megjegyzései ravilagitanak arra, hogy a nyelvi
kozosségek vallasi életében a szervezeti €s iddbeli litkozések is jelentds szerepet jatszanak. Az
atfedésben 1évo idOpontok miatt a valaszadd nem tud részt venni a reformatus istentiszteleten,
ami bepillantast nyujt abba, hogy a vallasi gyakorlatok és a nyelvi identitas alakuldsa milyen
mértékben fligg a hitélet struktirdjatol és az elérhetd lehetdségektdl. Ez a helyzet azt is jelzi,
hogy a magyar nyelvii istentiszteletek latogatottsaga nem csak a vallasi elkitelezédésen mulik,
hanem mas tényezdk — példaul a kdzosségi programok, a lelkész hidnya és a rendezvények
litemezése — is befolyasoljak azt. A valaszado altal emlitett vasarnapi iskolai foglalkozas fontos
tevékenység a k0zOsség szdmara, €s ezzel parhuzamosan a reformatus istentiszteleten valo
részvétel lehetdsége elveszik. Ebbol kovetkezik, hogy a nyelvhasznélat €s a vallasi identités
megorzése érdekében lényeges a kozosségek altal kinalt programok és szolgéltatasok 1ddbeli
Osszehangoldsa. Az ilyen jellegli iitkdzések csokkentése hozzédjarulhat a magyar identités
megorzéséhez, mivel lehetdséget ad arra, hogy a hivek aktivan részt vegyenek sajat vallasi
kozosségiik hitéletében. Ez a jelenség ravilagit arra is, hogy a vallasi élet reformalasa és a
kozosség igényeinek figyelembevételének fontos szerepe van a nyelvfenntartasban, mivel a

kényelmesen elérhetd és relevans vallasi gyakorlatok motivaloan hatnak a kdzosség tagjaira.

74 ref. — reformatus (szerk.)
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Egy masik valaszado6 inkabb a cseh nyelvli szentmiséket latogatja: ,ritkabban magyar
nyelven (kb. 34 km a lakdasomtol) csehiil kb. 18 km a lakasomtol”. Ez az adat segit megértent,
hogy a nagy tavolsagok jelentds szerepet jatszanak a magyar nyelvil istentiszteletek hattérbe
szorulasaban, ami megneheziti a hivek integralodasat a magyar kozosségekbe. A tavolsagok
kovetkeztében sokan kényelmesebbnek talaljak a kozelebb 1évo, cseh nyelvii kozosségeket,
amelyek igy fokozatosan a vallasi életiik szerves részévé valnak. Ez a helyzet figyelembe veszi
a kényelmi szempontok erdteljes befolyasat, ami a nyelvi identitds megélését is neheziti. Noha
a magyar kozosséggel valo kapcsolattartds valosziniileg egy bizonyos szinten megmarad a
jovoben, a tavolsagok és a kényelmi preferencidk kovetkeztében a vallasi hovatartozas egyre
inkdbb a tobbségi nyelvii kdzosségek felé¢ fog tendalni. Ez a jelenség hangsulyozza, hogy a
nyelvhasznalat és a vallasi identitas fenntartasa szoros kapcsolatban all a fizikai kozelséggel és
a kozosségi események konnyl elérhetdségével.

A vallas hivatalos tartomédnyaiban haszndlt nyelvnek l4thatdéan nagy a hatdsa a
nyelvcsere kimenetelére, mert tulajdonképpen az a nyelvmegtartast befolyasold elsddleges

tényezd.

Az otthoni imadsag és az istentisztelet nyelve

)
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@ 40
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:§ 35 magyar
£ 30
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9 25 magyar, szlovék, cseh
2 20
‘e 15
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=} 1 5 5 4 5_5 imadkozni
© 5 2.1 182 1 2 1
< 0 -1 - H szlovak
cseh magyar magyar, cseh,
szlovak W ukran

Az istentisztelet nyelve

A grafikonon bemutatott adatok az otthoni ima és az istentisztelet nyelvének
Osszefiiggését elemzik harom csoportban: 1) kizarolag cseh nyelvii istentiszteletet latogatok; 2)
kizarélag magyar nyelvii istentiszteletet latogatok; 3) magyar, cseh ¢€s szlovdk nyelvii
istentiszteleteket latogatok. Az elemzés az otthoni ima nyelvét vizsgdlja a harom csoporton

beliil.
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1. Cseh nyelvi istentiszteletet latogatok (N = 13): Ebben a csoportban a valaszadok
15,4%-a (2 10) otthon csehiil imadkozik, 38,5%-uk (5 f6) magyarul, 38,5%-uk (5 f6) nem
imadkozik, és 7,7% (1 f6) harom nyelven (magyar, cseh, szlovak) imadkozik.

2. Magyar nyelvii istentiszteletet latogatok (N = 84): Itt az aranyok a kovetkezok: 2,5%
(1 £6) otthon csehiil, 2,5% (2 £6) magyarul, csehiil és szlovakul, 2,5% (1 £6) ukranul, 55,7% (44
f6) magyarul és 36,7% (29 f6) nem imadkozik.

3. Magyar, cseh és szlovak nyelvi istentiszteleteket latogatok (N = 13): Ebben a
csoportban 38,5% (5 {6) otthon magyarul, 15,4% (2 £6) magyarul, csehiil és szlovakul, 38,5%
(5 £6) nem imadkozik, és 7,7% (1 f6) szlovakul imadkozik.

Az adatok azt mutatjak, hogy az istentisztelet latogatdsanak nyelve és az otthoni ima
nyelve kozott nincs egyértelmii 6sszefiiggés. Mig a magyar nyelvii istentiszteleteket latogatok
korében a magyar nyelv az otthoni imaban is dominans (bar a k6z6s ima gyakorlata alacsony),
a cseh nyelvi istentiszteleteket latogatok kdrében a magyar és a cseh nyelv is hasonl6 aranyban
van jelen. A tobbnyelvii istentiszteleteket latogatok csoportjdban a magyar nyelv szintén
meghatdroz6 az otthoni iméban, de a szlovak nyelv is megjelenik. A k6zds ima gyakorlatanak
hianya minden csoportban jelentds, ami arra utal, hogy a személyes ima gyakorlata eltérhet a
templomlatogatasi szokasoktol. A tobbnyelviiség jelenléte komplex nyelvi helyzetet teremt,
ami befolyésolja az otthoni ima nyelvét. A tovabbi elemzéseknek a csaladi hattér, a nyelvi
kompetencia és a vallasi gyakorlatok intenzitasa kozotti kapcsolatokra kellene fokuszalniuk. A

kis elemszam miatt az eredményeket ovatosan kell értelmezni.

24-25. Az online istentiszteletek kovetése

1%

38%
= jgen latin

= jgen magyar
= nem nem nézi

61%
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A kutatés soran vizsgaltuk a felekezeti istentiszteletek online kdvetésének gyakorisagat.
A 110 f6s minta 62%-a (68 f6) valaszolta, hogy rendszeresen kdvet online istentiszteleteket.
Ezen beliil a valaszadok tilnyomé tobbsége (99%) magyar nyelvii kdzvetitéseket fogyaszt, ami
alatdmasztja a magyar nyelvii vallasi identitas er0sségét €s fontossagat a vizsgalt csoportban.
Az alacsony szamu latin (1%) nyelvii istentisztelet-kovetés az egyéni vallasi preferenciakra
utal. Az eredmények arra utalnak, hogy az online platformok’” fontos szerepet toltenek be a
vallasi gyakorlatban, lehetévé téve a magyar nyelvii vallasi tartalmakhoz valé folyamatos
hozzaférést, fliggetleniil a foldrajzi elhelyezkedéstdl. A tovabbi elemzés soran érdemes
vizsgalni, hogy az online istentisztelet-kovetés kiegésziti vagy helyettesiti a személyes

részvételt a hagyomanyos istentiszteleteken.

A Pragai Magyar Katolikus Plébania a COVID-19 vilagjarvany idején kezdte meg a magyar nyelvii szentmisék
online kozvetitését Facebook oldalan, melyeket a kutatas id6szaka alatt atlagosan 500-600 késziiléken kdvetnek.
A jarvany csucspontjan a nézettség akar az 1300 késziiléket is elérte.
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4.6 A hipotézisek kiértékelése

A HI1 hipotézis (Feltételezem, hogy a valaszadok tébbsége elonyben részesiti anyanyelvét
a személyes imdk soran.) vizsgélata soran nem utasitotam el a feltételezést. A kutatas hipotézise
szerint a személyes ima soran az anyanyelv (magyar) hasznéalata dominans lesz, mivel a hit
megélése legtobbszor anyanyelvi kornyezetben kezddédik, és a személyes ima egy belso,
kozosségi alkalmazkodastol mentes aktus. Ezt az allitast az is alatamasztja, hogy az alapvetd
imakat legtobben anyanyelviikon tanuljdk meg.

A kérdéiv eredményei ezt a hipotézist nagymértékben alatdmasztjak. A valaszadok 90%-
a jeldlte meg a magyar nyelvet a személyes ima soran hasznalt nyelvként. Ez az igen magas
arany egyértelmilen mutatja az anyanyelv dominans szerepét ebben a kontextusban. A
fennmaradd 10%-ban a kovetkez6 eloszlast tapasztaltuk: 8% szlovak, 1% cseh és 1% egyéb
nyelveket jelolt meg. Ez a kevés szamu eltérés valdszintileg a tobbnyelviiség jelenlétével vagy
specialis egyéni koriilményekkel magyarazhato (pl. vegyes nemzetiségi parkapcsolat), de nem
kérddjelezi meg a magyar nyelv elsddleges szerepét a személyes ima megélésében. Az
eredmények tehat megerdsitik a hipotézist, miszerint a személyes ima intim és egyéni jellegénél
fogva az anyanyelv a preferdlt kommunikacidos eszkdz a transzcendentdlis tapasztalat
kifejezésére.

A H2 hipotézis (Feltételezem, hogy a kozos otthoni ima nyelve kisebb mértékben folyik
a valaszado anyanyelvén.) csak részben igazolodott. A felmérés adatai szerint a valaszadok
51%-a magyarul imadkozik otthon a csaladdal, ami azt mutatja, hogy a magyar nyelv tovabbra
i1s jelentds szerepet tOlt be a wvallasi gyakorlatban. Ugyanakkor a ko6zds otthoni ima
gyakorlatanak hidnya a csaladok 39%-4ban, valamint a més nyelven (5 f6) vagy tobb nyelven
(5 £6) imadkozo csaladok jelenléte alatimasztja a hipotézisben felvetett nyelvi kihivasokat. A
tobbnyelvii csaladi kornyezet, melyet a vegyes hdzassagok gyakorisaga erdsit, nyilvanvaloan
befolyésolja a kozos ima nyelvi gyakorlatat.

Az eredmények azt sugalljak, hogy a kozds ima kontextusaban a kommunikécio és az
érthetdség fontossaga feliilirhatja az anyanyelv prioritasat. A csaladon beliili kommunikécios
¢és vallasi kiilonbségek, valamint a kulturélis sokszintiség bonyolult kdlcsonhatdsai tovabbi
kutatasokat igényelnek a jelenség mélyebb megértéséhez. A megfigyelt tendencia a csaladi
vallasi gyakorlatok valtozadsanak komplexitdsat hangstlyozza, melyben a nyelvi tényezdk
mellett a szocidlis és kulturalis hatasok is jelentds szerepet jatszanak.

Az elmondottak alapjan hipotézisiink nem igazolddott teljes mértékben.
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A H3 feltételezés (Feltételezem, hogy a felekezetiiknek megfelelo istentiszteletet
latogato valaszadok tobbsége ezt az anyanyelveén teszi.) részben igazolodott.

A felmérés adatai szerint a valaszadok 76%-a magyar nyelvi istentiszteleteket latogat,
ami alatamasztja a magyar nyelvi identitas jelent0ségét a vallasi gyakorlatban. Ugyanakkor a
cseh (12%) és szlovak (12%) nyelvii istentiszteleteken vald részvétel, valamint a tobbnyelvii
istentiszteletek latogatasa (12%) arra utal, hogy a magyar nyelv dominanciaja nem abszolut.

A hipotézisben emlitett kozosségformald ¢és identitdsmegerdsitd szerepe az
anyanyelvnek a magyar nyelvii istentiszteletek magas latogatottsagaban nyilvanul meg, a nem
magyar nyelvi istentiszteletek latogatasa azonban tobb tényezdvel magyarazhatd. A magyar
nyelvil istentiszteletek korlatozott foldrajzi elérhetdsége a cseh nyelvil istentiszteletek
latogatasat eredményezheti a valaszadok egy részében. A cseh tobbségi tarsadalomba valo
integracid folyamata is hozzajarulhat a cseh nyelvii istentiszteletek valasztasahoz. Lehetséges,
hogy egyesek szdmdra a kényelem vagy a személyes preferencidk fontosabb szerepet jatszanak
a templomvalasztasnal, mint az anyanyelv hasznalata.

A H3 hipotézis részben igazolodott. A magyar nyelv valoéban dominans szerepet jatszik
(76%), de a cseh és szlovak nyelvii istentiszteletek latogatottsaga, valamint a tobbnyelviiség
jelensége azt mutatja, hogy a vallasi identitas és az anyanyelv kapcsolata komplexebb, mint az
eredetileg feltételezett. A foldrajzi elérhetdség, az asszimilacio és az egyéni preferencidk mind
szerepet jatszanak a templomvalasztasban és a nyelvi gyakorlatban. A tovabbi kutatdsnak a

foldrajzi tényezok, a vallasi integracio és az egyéni motivaciok szerepére kell fokuszalnia.

A H4 hipotézis (Feltételezem, hogy az otthon kizarolag magyarul, esetleg tobb nyelven
imadkozo valaszadok egy statisztikailag jelentos része nem (kizarolag) magyar nyelvii
istentiszteletet latogat.) a kapott adatok alapjan igazolddik. Bar a hipotézis a csehorszagi
magyar nyelvil istentiszteletek korlatozott foldrajzi és idébeli elérhetdségére épiilt, a megfigyelt
mintdban ez a kapcsolat nem mutathat6 ki egyértelmiien.

A bemutatott adatok elemzése harom csoportra fokuszal: kizardlag cseh, kizardlag
magyar, és vegyes (magyar, cseh, szlovak) nyelvii istentiszteleteket latogatok. A kizardlag cseh
nyelvll istentiszteletet latogatok korében az otthon kizardlag magyarul imadkozok aranya
38,5% (5 16). A kizarolag magyar nyelvii istentiszteletet 1atogatok esetében az otthon kizarolag
magyarul imadkozdok ardnya 55,7% (44 16). A vegyes nyelvil istentiszteleteket latogatdk
korében az otthon kizardlag magyarul imadkozdk aranya 38,5% (5 16).

Ez az arany aladtdmasztja a hipotézist, mivel a magyar nyelvi istentiszteleteket latogatok

csoportjdban a legmagasabb a magyar nyelvii otthoni ima ardnya. A kutatds adatai
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egyértelmiien aldtdmasztjak a feltételezett Osszefiiggést az otthoni ima nyelvének ¢és az
istentisztelet nyelve kozott. A kis elemszam ¢€s a minta korlatozott reprezentativitdsa miatt a
kovetkeztetéseket Ovatosan kell kezelni. Tovabbi kutatdsokra van sziikség a foldrajzi és id6beli
elérhetéség hatdsanak pontosabb meghatdrozasara, nagyobb elemszamu mintaval és a

mintavéte]l modszerének finomitasaval.

A HS5 hipotézis, amely feltételezte, hogy a heti tobbszori istentisztelet-latogatok
nagyobb aranyban vesznek részt nem anyanyelviikon tartott szertartasokon, a vizsgalt adatok
alapjan alatamasztast nyert.

A kutatés soran két csoportot hasonlitottak Ossze: a csak vasdrnapi és a heti tobbszori
istentisztelet-latogatokat. A  vasarnapi istentisztelet-latogatok 76%-a magyar nyelvi
szentmisére jart, mig a heti tobbszori latogatok korében ez az ardny 67%-ra csokkent.
Ugyanakkor a nem magyar nyelvii (cseh vagy vegyes nyelvil) istentiszteletek latogatottsaga a
heti tobbszori latogatok korében szignifikansan magasabb (34%) a csak vasarnapi latogatdkhoz
(24%) képest.

Ez a megfigyelt kiillonbség arra utal, hogy a heti tobbszori miseldtogatok nagyobb
aranyban kénytelenek vagy valasztanak nem magyar nyelvii szentmisét. Ez alatamasztja a H5
hipotézist, és Osszhangban van a magyar nyelvl istentiszteletek korlatozott szamaval és
elérhetoségével.

Fontos azonban megjegyezni, hogy a megfigyelt kiilonbség nagysaga nem feltétleniil
utal statisztikailag szignifikans eltérésre. A jelentdsség megallapitdsdhoz tovabbi statisztikai
elemzés sziikséges, figyelembe véve a minta méretét €s a csoportok kozotti esetleges
eltéréseket. A vallasi gyakorlat intenzitasdnak egyéni valtozatossdga (36% rendszertelen

részvétel) szintén befolyasolhatja az eredmények értelmezését.

A H6 hipotézis, mely szerint a felekezeti istentiszteleteket latogatok korében a fels6fokt
végzettségliek aranya ardnytalanul magasabb lesz a szélesebb népességi adatokhoz képest, a
kapott eredmények alapjan részben igazolodott. A felmérésben harom csoportra bontottam a
mintat az istentisztelet nyelvének megfelelden: kizarolag cseh, kizardlag magyar, és vegyes
(magyar, cseh, szlovak) nyelvi istentiszteleteket latogatok.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a felséfoku végzettségliek aranya szignifikdnsan
magasabb a magyar €s a vegyes nyelvi istentiszteleteket latogatok korében (69%, illetve 54%),
mint a kizarélag cseh nyelvil istentiszteleteket latogatok csoportjaban (62%). Ez a megallapitas

alatamasztja a hipotézist, és arra utal, hogy a magasabb iskolai végzettséggel rendelkezdk
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nagyobb valdsziniiséggel 6rzik meg magyar nyelvi és/vagy vallasi identitasukat. A cseh nyelvii
istentiszteleteket latogatok korében a kozépfoku végzettséglick magasabb ardnya (38%)
potencidlisan az asszimilacid magasabb szintjét tiikrozheti.

Fontos azonban megjegyezni, hogy a hipotézisben szerepld "aranytalanul magas"
kifejezés nem pontosan definidlt. A megallapitashoz sziikséges lenne egy 6sszehasonlito adat a
csehorszagi magyar lakossag iskolai végzettségének megoszlasarol, hogy statisztikailag
szignifikans kiilonbséget lehessen kimutatni. A vizsgalt minta lehet, hogy nem teljesen
reprezentativ a teljes csehorszagi magyar populaciora nézve, kiilondsen az alacsony alapfoku
végzettségliek aranya (1-8%) ezt sugallja. Ezért az eredményeket 6vatosan kell értelmezni, €s
tovabbi kutatdsokkal kell alatdmasztani. A jovébeni kutatdsoknak nagyobb mintdkon kellene
alapulniuk, és be kellene vonniuk a csehorszagi magyar lakossag iskolai végzettségére

vonatkoz6 reprezentativ adatokat az 6sszehasonlitashoz.

A H7 hipotézis, miszerint a kiilfoldrél Csehorszagba koltozott valaszadok istentisztelet-
latogatasi szokdsai negativ irdnyba valtoztak, a kapott adatok alapjan nem egyértelmiien
igazolodik.

A viélaszadok 65%-a Szlovakiabol, 18%-a Magyarorszagrol szarmazik. A
Csehorszagbol, Csehszlovakiabol és Ukrajnabdl szarmazok alacsony ardnya (6sszesen 23%)
korlatozza az eredmények altalanosithatésagat. A kérddivben feltett kérdésre (valtozas a vallasi
gyakorlatban a Csehorszagba koltozés utan) a valaszadok 30%-a tobbet, 35%-a kevesebbet,
35%-a pedig ugyanannyit jar templomba, mint kordbban. Ez a megoszlds nem mutat
egyértelmill negativ tendenciat a kiilfoldrdl érkezett valaszadok korében. S6t, a valaszadok
30%-a fokozott vallasi gyakorlatrél szamolt be.

A kapott adatok nem tamasztjdk ala egyértelmiien a H7 hipotézist. Bar a vallasi
gyakorlat csokkenése (35%) és valtozatlansaga (35%) hasonlo ardnyban fordul eld, a vallasi
gyakorlat novekedése (30%) is jelentds. A kutatas eredményei nem mutatnak egyértelmii
Osszefliggést a migracio €s a vallasi gyakorlat csokkenése kozott. A csehorszagi ateista
kornyezet hatasa nem egyértelmiien kimutathatd. A minta korlatozott reprezentativitsa és a
vallasi gyakorlat egyéni valtozatossdga (36% rendszertelen részvétel) korlatozza az
altalanosithatosagot.

A HB8 hipotézis (Feltételezem, hogy a megkeresztelt gyermekkel rendelkezo valaszadok
tobbségenél a keresztelo6 nem magyar nyelven folyt)) a kutatds eredményei alapjan nem

igazolodott. A hipotézis a vegyes hdzassdgok magas ardnydra épiilt, feltételezve, hogy a
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kereszteld csaladi eseményként valé megélése miatt a nem magyar anyanyelvii hazastars
bevonasa a nem magyar nyelvi keresztelé gyakorisagat noveli.

A felmérésben a 110 valaszado koziil 86 (78%) adott valaszt a kérdésre, 24 (21,8%)
nem. Az érvényes valaszok alapjan a megkeresztelt gyermekek 62%-at magyar nyelven
keresztelték meg. A cseh, szlovdk és ukran nyelvil keresztelések ardnya 9%, 8%, illetve 1%
volt. A fennmarado6 18 fonek nem volt gyermeke.

A magyar nyelvii keresztelések magas aranya (62%) ellentmond a hipotézisnek. Bar a
nem magyar nyelvili keresztelések aranya (38%) jelentds, ez nem éri el a hipotézisben sugallt
tobbséget. Ez arra utal, hogy a vegyes hazassagok, bar jelen vannak, nem feltétlentil
eredményeznek automatikusan nem magyar nyelvii keresztelét. A magyar nyelvi identitas
erésebbnek bizonyult a feltételezettnél ebben a kontextusban.

A hidnyz6 valaszok (21,8%) és a gyermekkel nem rendelkezd véalaszadok (16%) magas
aranya korlatozza az eredmények altaldnosithatosagat. A minta reprezentativ jellegének hianya
miatt a megallapitdsokat ovatosan kell értelmezni. A tovéabbi kutatasok nagyobb és
reprezentativabb mintat igényelnek, a sziilok nyelvi hatterének és a keresztelési nyelvvalasztas

mogott meghuzdédd motivaciok alaposabb vizsgélataval.

A HO9 hipotézis (Feltételezem, hogy a magyar nyelven keresztelt gyerekek tulnyomo
tobbségeénel az otthoni kozés imaélet magyar nyelven folyik.) a kapott adatok alapjan
egyértelmiien igazolodott.

A 110 f8s minta alapjan az eredmények azt mutatjak, hogy a valaszadok 78,2%-a reagalt
a gyermekek keresztelési nyelvére vonatkozo kérdésre, és a valaszok 62%-a magyar nyelvil
keresztelést jelzett, ami hangsulyozza a magyar nyelvi identitds jelentségét a valldsi
szertartasokban. A kutatas eredményei szerint a magyarul megkeresztelt valaszadok 66%-a
rendszeresen imadkozik magyar nyelven. Ugyanakkor a véalaszadok 30%-a kijelentette, hogy
otthon nem imadkozik, mig csupan 4%-a imadkozik mas nyelven.

A minta 16%-at alkot6 vélaszadok, akiknek nincs gyermekiik, valamint a tényleges

valaszok aranyanak alacsonysdga befolyasoljak az eredmények altalanosithatosagat.

A HI10 hipotézis (Feltételezem, hogy az online istentiszteleteket koveto vailaszadok
tobbsége ezt az anyanyelven teszi.) egyértelmiien bebizonyosodott.

A kutatés soran késziilt 110 f6s minta tliikr6zi a magyar nyelvii vallasi identitas erdsségét
a valaszadok korében: a résztvevok 62%-a rendszeresen kovet online istentiszteleteket, ebbol

99% magyar nyelvii kozvetitéseket néz. A kutatasi eredmények arra utalnak, hogy az online
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platformok kulcsszerepet jatszanak a vallasi gyakorlatok modern formadiban, lehetdséget
biztositva a folyamatos hozzaférésre a magyar nyelvi vallési tartalmakhoz, fliggetleniil a fizikai
tavolsagtol. Ez a kontextus megkérddjelezi a hagyomanyos valldsi részvétel szerepét, és felveti
a kérdést, hogy az online istentiszteletek valoban csupan kiegészitik, vagy esetleg helyettesitik
is a személyes részvételt a kozvetlen kozosségi €lményekkel.

A tovabbi kutatasok keretében mélyebb ismereteket kellene nyerni a valaszadok online
¢s valosan megélt vallasi tapasztalatai kozotti interakeiordl, valamint a vallasi kozosségekhez
valo affektiv kotodés mértékérol. A jovobeni elemzések figyelemmel kisérhetik, hogy az online
istentiszteletek milyen hatdssal vannak a vallasi identitasra és kozosségi kohézidra, illetve

hogyan formaljak az egyének vallasi gyakorlatat a digitalis korszakban.
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KONKLUZIO

Munkdm sordan tobb szempontbdl megvizsgaltam az anyanyelv, ill. a tobbségi
tarsadalom altal hasznalt nyelv (cseh) vallési identitasra kifejtett hatdsait a csehorszagi magyar
nemzetiségli kisebbség korében. A kitlizott célokat elértem, hipotéziseim részben igazolast
nyertek. A téma szempontjabdl Iényeges fogalmakat megvizsgaltam. Ravilagitottam a vallés
megvizsgaltam a vallassal szoros kapcsolatban 4ll6 fogalmakat is, példaul az anyanyelvet és
egyhazi nyelvhasznalaatot.

A fogalmak tisztazasat kovetden ismertettem a csehorszagi magyar kisebbség helyzetét,
kiemelve, hogy viszonylag fiatal és szociolingvisztikai szempontbdl eddig toredékesen kutatott
kozosségrol van szo.

Azon csehorszagi magyar szervezetek bemutatasat sem keriiltem el, melyek a vallési és
kulturalis identitds megdrzésében kulcsfontossagu szerepet toltenek be. Roviden bemutattam
az Iglice Egylet és a Pragai Magyar Katolikus Plébani miikddését. Csehorszagban a magyar
kozosség szamara a vallasi identitas megdrzése folyamatos kihivast jelent, kiilondsen a nyelvi-
¢s kulturalis soksziniiség, de leginkdbb a nagyvaros nyujtotta szamos lehetdség okan. Az
anyanyelven torténd oktatéds, amelyet a Pragai Magyar Katolikus Plébania hittanorai és az Iglice
Egylet vasarnapi iskoldja biztositanak, kulcsszerepet jatszik a gyermekek vallasi identitdsanak
kialakitasaban. Az anyanyelv hasznalata nem csak a vallasi értékek atadasat segiti, hanem a

kozosségi Osszetartozas érzeését is erositi.

Az anyanyelv és vallasi identitas kozti viszonyt vizsgald kérdéivek szociolingvisztikai
modszerekkel végezett elemzését is elvégeztem. A csehorszagi magyar kisebbség tagjainak
altalam gyljtott adatkozléseir kiilonbozé nézOpontokat tarnak fel. A feltaro-elemzd
kutatomunkat nem vallasnéprajzi kotextusban végeztem, hanem az anyanyelv a vallas identitas
kialakitasaban és megdrzésében kifejtett hatasat tliztem ki célul. Kérdéseim elsdsorban a vallas
anyanyelven valdo megélésére 0Osszpontositottak. Empirikus kutatdsom alapjan szerzett
tapasztalataim vegyesek: bizonyos témak, példaul az anyanyelvi imadsagokkal kapcsolatos
nézetek esetében egyetértés alakult ki a valaszadok kozott, mig a Csehorszagba valo koltozést
kovetd vallasgyakorlés terén jelentds eltérések mutatkoztak a véleményekben.

Az adatok egyértelmiien alatamasztjak az anyanyelv szerepének dominancidjat a vallasi
¢letben. A vélaszadok 62%-a magyar nyelven keresztelt gyermeket nevel, és 66%-uk

rendszeresen imadkozik magyarul. Ezek az eredmények azt sugalljak, hogy a vallas
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megélésének legfontosabb szintere a csalad, ahol a sziilok adtak az alapvetd vallasi ismereteket.
Az anyanyelv tehat a vallasi értékek kozvetitésének kulcsfontossagl eszkoze.

A kutatomunka soran bebizonyosodott, hogy mikézben a csehorszagi magyar kozosség
nyelvhasznalata funkcionalisan dominalja a vallési ¢életet, a vegyes hdzassagok altal generalt
nyelvi kihivasok szintén nem elhanyagolando tényezdk. A valaszadok 76%-a magyar nyelvi
istentiszteleteken vesz részt, de a cseh és vegyes nyelvii istentiszteletek 24%-os aranya azt jelzi,
hogy a tobbségi nyelv is ndvekvd szerepet jatszik a vallas megélésében. A keresztelési nyelvek
kapcsan a kutatds megmutatta, hogy a magyar nyelv dominanciaja tovabbra is jelentds, hiszen
a valaszadok 62%-a magyar nyelvi keresztelt.

Fel kell hivni a figyelmet az online valladsgyakorlds szerepére is, amely lehetdséget
biztosit a magyar nyelvll vallasi tartalmakhoz valé hozzaférésre, fiiggetleniil a foldrajzi
elhelyezkedéstdl. A kutatds eredményei szerint az online istentiszteleteket kovetd valaszadok
99%-a magyar nyelvili kozvetitéseket kovet. Ez a tendencia a modern technologiai vivmanyok
altal teremtett lehetdségeket tiikkrozi, amelyek révén a kozosség tagjai képesek fenntartani
vallasi gyakorlatukat, még akkor is, ha fizikai tdvolsagok valasztjak el 6ket egymastol.

A nyelveserével kapcsolatos kutatasok hangstlyozzédk, hogy a wvallds miként
befolyasolja a kisebbségi nyelvek megdrzését vagy veszteségét. A csangd kozosség példaja
vildgosan mutatja, hogy a kozosség identitasat és Osszetartdsat sok esetben a nyelv, és nem a
vallas hatdrozza meg. Ennek ellenére a vallasi keretek kozott hasznalhatd nyelv elterjedése a
nyelvesere iranyaba mutathat, kiilondsen, ha a dominél6 nyelv az egyhdzzal is 6sszefonodik.
Ezért elengedhetetlen annak megértése, hogy a vallas és az anyanyelv kozotti kapcsolat milyen
mértékben befolyasolja a kozdsségek 1dentitasat €s a nyelvhasznalatot. Az anyanyelv az egyén
és a kozosség identitdsanak megdrzésében betdltott szerepe mellett a vallds olyan pozitiv

tényez0 lehet, amely erdsiti a kozosségi hagyomanyokat.

A kutatas soran felmeriilt kérdések tovabbi vizsgalatot igényelnek, kiilonos figyelmet
érdemel, hogy hogyan alakul a jovobeli vallasi gyakorlat a csehorszagi magyar k6zosségben a
folyamatos nyelvi és kulturalis valtozasok fényében. A csaladi hattér, a vallasi neveltetés és az
egyéni vallasi tapasztalatok kozotti Osszefiiggések feltérképezése lehetdvé teszi a kozdsségi
identitds mélyebb megértését és segit a nyelvhasznalat és vallasgyakorlas 0sszefonddasanak

megértésében.
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