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Abstrakt (Cesky)

Bakalatska prace se zabyva utvafenim a formovanim prazské délnické ¢tvrti na
Malvazinkach v prvni poloving 20. stoleti. Za hlavni cil si klade pfedstavit vystavbu
rodinnych domkd, které vznikaly v diisledku nedostatku bydleni v Praze. Hlavnimi staviteli
byla stavebni a bytova druZstva a také prazskd méstska obec. Jednalo se hlavné o snahu
vystavit levné, ale kvalitni bydleni pro Sir$i vrstvu obyvatelstva. Prace se vénuje popisu mista,
predstaveni stavebnich a bytovych druzstev s jejich stavitelskou ¢innosti a charakteristice
prazského dé€lnictva, jehoz pocet se stale zvySoval. K podani uplné predstavy vyuziva map a
plant, které zachycuji misto vystavby a plany navrhovanych domku. Na misté ur¢eném
k zastavbé stavala nouzova kolonie, které je v praci vénovand jedna kapitola. Urcity pocet

kolonistl se dohodl na zalozeni vlastniho druzstva, o kterém je v praci pojednavano take.

Vysledkem prace je komplexni piedstaveni dané oblasti prazskych Malvazinek a

podani uceleného pohledu na jejich zéstavbu ve 20. letech 20. stoleti.
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Abstract (in English):

The bachelor thesis deals with the formation and shaping of the Prague working-class
quarter in Malvazinky in the first half of the 20th century. Its main aim is to present the
construction of family houses that were created as a result of the housing shortage in Prague.
The main builders were building and housing cooperatives and also the Prague municipality. It
was mainly an attempt to build cheap but quality housing for a wider segment of the population.
The thesis is devoted to a description of the site, an introduction to the building and housing
co-operatives and their building activities, and a characterisation of the Prague workforce,
which was increasing in number. It uses maps and plans showing the site and plans of the
proposed houses to give a complete picture. There was an emergency colony on the site
earmarked for development, to which the thesis devotes a chapter. A number of colonists agreed

to form their own cooperative, which is also discussed in the thesis.

The result of the thesis is a comprehensive presentation of the area of Prague

Malvazinky and a comprehensive view of its development in the 1920s.
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Uvod

Problematika bydleni je téma, kter¢ je s lidskym zivotem velmi pevné spjaté. Jedna se
o pevnou a zakladni potiebu v kazdodennim zivoté. Je to téma, které bude vzdy predmétem
lidského zkoumani. Obydli kazdého z nas zavisi na nasem piivodu a majetkovych zakladech,
do kterych se narodime. Béhem zivota se pak v zavislosti na nasich cilech a ambicich méni,
nebo zlstava stejné. Pravé tyto myslenky staly pii zrodu této prace. Jak bydleli lidé pied sto

lety na Malvazinkach?

Malvazinky se svou polohou rozpinaji na kopci, ktery jim zaroven tvoii piirozené
hranice. Dnes se jedna o rozhrani Smichova, Kosit, Radlic a Jinonic, vét§inu bychom vsak nasli
na strané smichovské. Na misté, kde diive byvaly louky a pastviny se pocatkem 20. stoleti
zaCaly rozristat obydlené ulice s novymi domy a obyvateli. Pivodni vini¢ni usedlosti se
dockaly novych sousedt. Vini¢ni a hospodaiské usedlosti zde tvotily dlouholety zaklad, ktery
odolavat valecnym létim 18. stoleti. Ty, které preckaly Casy tticetileté valky a néasledny vpad
cizich vojsk do Prahy, najdeme na kopci dodnes. Ve sledovaném obdobi mluvime o vzniku
Velké Prahy, kterd vznikla pfipojenim do té doby samostatnych ¢asti. Smichov byl
charakteristicky svym primyslovym razem, proto zde byla vétSi koncentrace délnictva.
Smichovsti délnici, ktefi tvotili vétsi ¢ast smichovské populace, fesili bytovou krizi vystavbou

rodinnych, ale i provizornich domkii v nouzové kolonii.

Oblast Malvazinek byla rozparcelovana za u¢elem vystavby novych domil. Pfevazné se
jednalo o rodinné domky. Zajimava, az unikatni skutecnost je ta, Ze v t€sné blizkosti vedle sebe
vzniké bydleni tff odliSnych spolecenskych vrstev. V mistech, kde se nachazi rodinné vily, byl
vyprojektovan navrh na stavbu cekatelskych domkd, které byly urceny pro S$ir$i vrstvu
populace, prevazné dé€lniky nebo obecni zaméstnance. O par stovek metrii nize pak stala
nouzova kolonie. Stavby rodinnych domkt provadéla stavebni a bytova druzstva, ktera za timto

ucelem vznikala. Nékteré domky vystavéla méstska obec.

Préce se nejprve vénuje popisu dané oblasti a okoli. Pfedstavuje Malvazinky v obecné
roving kazdodenniho zivota. Mista dulezita pro obyvatele tehdy i dnes. S popisem oblasti se
dozvidame, pro¢ o Malvazinkach hovofit také jako o délnické ctvrti. Kromé vystavénych
domkd, na kterych stoji zdklad této prace, zde najdeme Délnickou télovychovnou jednotu
Santoska (fungujici dodnes), poboc¢ku konsumniho spolku V¢ela, stavebni a bytova druzstva

skladajici se z d€lnickych ¢lent, v tésné blizkosti pak tovarny na Smichové a v Jinonicich a
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v Kositich. Na zaklad¢ archivnich materialii popisuje t€Zkou situaci obyvatel nouzové kolonie,

kteti kviili rozdéleni pozemk piisli o sva obydli.

Dilo ptedstavuje problém bydleni v Praze a charakterizuje prazské délnictvo, jeho
rodinné zazemi a spolecensky zivot. Stézejnimi dily pro tuto praci s tématem zivota prazskych
délnika, jsou dila popisujici Zivot detailng napt. na Mrazovce a na Zizkové. Z téch pak miizeme
odvozovat zivot délnikli malvazinskych. Bohat4 obanska vybavenost Malvazinek poskytovala

a stale poskytuje piijemné podminky k rodinnému zivotu.

Dv¢ kapitoly jsou vénovany stavebnim druzstviim, ktera v oblasti Malvazinek piisobily.
Stavebni a bytova druZstva vznikala ve velkém mnozZstvi, jelikoZ méla pro stavebni ¢innost
vyhodné podminky. Pro obecné prospésna druzstva vznikaly ze zakona fondy, které jim
zajiStovaly vyhodné uvérni podminky. Pro ¢leny druzstev bylo jednodussi dosahnout na lepsi
bydleni, nez kdyby stavéli samostatné. Proto také nachazime velké mnozstvi druzstev, kteréd

maji ve svém nazvu nazev ,,obecné prospésné druzstvo*.

Druzstvo ,,Svépomoc* je bohat&ji popsano, jelikoz se k nému dochovalo vétsi mnozstvi
informaci. Druzstvo sdruzovalo zaméstnance elektrickych podnikii z koSitské a smichovské
vozovky, ojedinéle se mezi ¢leny nasli napt. ucitelé. Na Malvazinkach stavélo dvoupatrové
domky se zahradkou, podél hlavni ulice Mozartova (dnes Peroutkova). Své druzstevni schlize
potadalo v restauraci Na Vinici, kterd v misté dodnes funguje. Druzstvo mélo nizky vkladovy
podil a jednonasobné ruceni. Jeho existence neméla dlouhého trvani, stihla vS§ak domky postavit
nebo rozestavét. Na mist€¢ bychom je dnes naSli v zachovalém stavu, vétSinu nové

zrekonstruovane.

Druhym druzstvem je Obecné prospésné stavebni a bytové druzstvo kolonistii na
Malvazinkach na Smichove. V préci je vyuZivano pramenll obsahujici informace o vzniku
druzstva a trhové smlouvy tykajici se pozemkul, na kterych byly provadény stavebni prace.
Vétsina informaci pochazi z periodika Druzstevnik, ktery obsahuje prevazné informace o
valnych hromadach a schiizich druzstva. Casopis Druzstevnik piestal vychazet roku 1944,
Z prament vime, Ze druzstvo fungovalo aZ do roku 1950. Na Malvazinkach ptisobilo v ulici Na
Plani, kde stavélo fadové rodinné domky. Na tomto misté stavala nouzova kolonie. Nouzové
kolonii je v dile vénovana jedna kapitola, doplnéna o archivni ndlezy s ptibéhy konkrétnich

obyvatel.



Prace si klade za cil na zdkladé vyse zminéného podat uceleny pohled na tehdy prazskou
periferii Malvazinky, na které vznikl komplex rodinnych domkii uréenych pro délnictvo

z okoli. V pftiloze prace jsou k nahlédnuti stavebni plany a mapy danych ulic.

Metodika a zdroje dat

Vzhledem k poloze mista, které je predmétem zkoumdani, bylo zapotiebi navstivit
ptislusné archivy. Kromé archivu ufadu méstské ¢asti Prahy 5, kde ptedlozeni archivalii zavisi
pfimo na vlastnickém pravu k danym pozemktim a bez souhlasu vlastnika neni mozné archivalii
predlozit, se povedlo ziskat vcelku velké mnozstvi materidlu k danému tématu v archivech
jinych. Nejvice ptfinosny byl Archiv hlavniho mésta Prahy, konkrétné fond hospodéiského
referatu I. A, kde jsou uloZeny Uzemni plany a navrhy parcelaci pozemkii na Smichové na
Malvazinkidch. Dale jsou zde ulozeny trhové smlouvy, zpravy a Zzadosti pro Ustfedni
zastupitelstvi hlavniho mésta Prahy. Plany jsou zachovany v dobré kvalité, nékteré jsou vétsSich
rozméra a neni lehké z nich potizovat kopie, nebo je n¢jakym zpisobem ofotit. Konkrétné bylo
pracovano s kartonem 131 signatury: B 38/83-237; B 38/83-261; B 38/262 a signatury B 38/83-
402 karton 132.

Nalezené archivalie velice pfispély k Uplnému poznani o vystavbé domd, jelikoz
v odborné literatufe najdeme zminky pouze o nouzové kolonii na Malvazinkach. Stanislav
Holubec v dile Lid¢ periferie zminuje v jednom odstavci 1 cekatelské domky z Xaveriovy ulice
na Malvazinkach vystavéné obci Prazskou. Jedna se vSak pouze o zminku nikoli o S$irSi

zkoumani.

Nouzove kolonie obecné maji dobré zpracovani v odborné literatute. Pro tuto praci byla
vyuzita jiz zminénd prace Stanislava Holubce, Lidé periferie, socialni postaveni prazského
délnictva v mezivalecné dobé, Plzent 2009. Kniha pracuje s prazskym prostfedim komplexné a
predstavuje kazdodennost prazského délnictva skrz jeho rodinny a pracovni Zivot. Zvlastni
pozornost je vénovana i d€lnickym organizacim a spolkim. Nechybi zde ani vypovédi

pamétniki, které publikaci pfinasi kvalitativni sociologické Setfeni.



Velkym pfinosem k vyzkumu nouzovych kolonii je prace Vandy Jitikovské (Tamové).
Ta se ve své praci vénuje podrobnéji koloniim Na Krejcarku a Slatindm. Pro tuto praci byly

vyuzity hlavné zakladni informace tykajici se nouzovych kolonii.

K tématu této prace ma nejblize dilo autort Stastna Jarmila, Antonin Robek, Mirjam
Moravcova, Stara delnicka Praha: Zivot a kultura prazskych délnikii 1848-1939. Praha 1981,
ve které najdeme podstatné informace o zpiisobu bydleni a bytové kultufe, stejné jako o
emancipaci a spoleCenském zivoté prazského délnictva. Kapitola o zpiisobu bydleni a bytové
kultufe je zajimava pro detailni zpracovani typii obydli. Malvazinky jsou zde zminéné také
v ramci nouzové kolonie. Detailni popis je vénovan blizké kolonii Mrazovce, kterd byla
vystavena roku 1869 v té€sné blizkosti Ringhofferovym tovarndm. Ringhofferovy tovarny

sidlily na Smichové v okoli ulice Plzeniskd, dnes v mistech obchodniho centra Novy Smichov.

Mréazovce se vSak zcela vénuje prace Olgy Skalnikové, Spolecensky Zivot prazského
délnictva 1850-1938. Praha 1975, ktera ve svém dile piedstavuje spolecensky zivot a zdroven
prostfedi délnické kolonie Mrazovka a pro srovnani zizkovské pavlacové hromadné domy.
Zizkov je detailn& zpracovan i v publikaci Etnografie prazského délnictva, Praha 1975, autory

Robek Antonin a Vancik FrantiSek.

Pro doplnéni kontextu urbanizace ¢eskych zemi byla vyuzita prace Pavly Horske, Jitiho
Musila a Eduarda Maura, Zrod velkomeésta. Dilo se tématu dotyka jen zfidka, predevSim je
zpracovana Praha a dal3i vétsi mésta Eeskych zemi jako je Brno, Liberec, Usti. Jsou pak davany

do protikladu s ostatnimi evropskymi mésty a velkomésty.

Znacnou inspiraci pfinesla publikace Martina Jemelky a Ondfeje Sevecka, ve které jsou
zpracovana tovarni meésta dle Bat'ova vzoru. K tomuto tématu je velmi zajimava mySlenka
koncentrace d€lnikli na jedno misto do tésné blizkosti jejich zaméstnavatele. Poskytnuti
bytové krize, ale 1 obecné. Dale Slo o to, ze domy byly stavény organizované a typizovang,
jeden jako druhy. Popfipadé¢ byly stavény takové budovy, které pojaly velké mnoZzstvi

svobodnych lidi nemajici jeste své vlastni rodiny. Takovymto budovan se fikalo ,,Svobodéarny*.

Nejvice informaci bylo doposud shromazdéno k d€jinam a vyvoji Smichova. Nejcastéji
se dila zamé&fuji na primyslové podniky a jejich majitele, jelikoZ se Casto jednalo o zdmozné
predstavitele, ktefi vystupovali i v popiedi statnich instituci. Jedna se napf. o Frantiska
Ringhoffera a jeho Ringhofferovy zavody. Informace ke starSimu vyvoji Smichova byly

Serpany z dila Frantiska Hasla, Smichovsko a Zbraslavsko a z dila T. C. Zelinky, Prazskd
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predmeésti, ve kterém jsou popisovany i d€jiny jinych ¢asti Prahy, napt. Karlina a HoleSovic.
Dalsi informace tykajici se Smichova byly nalezeny v publikacich od A. Morkusové, Vyvoj

Smichova a D. Broncové, Knihy o Praze 5.

Organizované stavby na Malvazinkach provadéla Prazskd méstska obec, ale hlavné
stavebni a bytova druzstva, kterd za timto ucelem vznikla. Pro prameny tykajici se druzstev byl
nejptinosn€j$i Statni oblastni archiv v Praze, konkrétné¢ fond Krajského soudu obchodniho
Praha 1924-1948. Signatura I 44/2, NAD 47, karton ¢islo 3170. V tomto fondu jsou ulozeny
informace tykajici se druzstva ,,Svépomoc™ 1 Obecné prospésného stavebniho a bytového
druzstva Kolonistit na Malvazinkdach na Smichove. Ulozeny jsou pouze archivalie dilezité pro
stat, nejednd se o vlastni dokumenty druZstva. Konkrétné jsou to zapisy o vzniku druzstev a
jejich zaniku, likvidaci. V materidlech je obsaZeno i velké mnozstvi ¢isel Véstniku Ustredni
jednoty pro reformu bytovou v CSR, kde jsou zminény pozvanky na valné hromady a tehdy

aktualni informace tykajici se druzstev.

Pro mapy a plany bylo tfeba také zajit do archivu katastralniho a zemémétic¢ského tradu
na Praze 8, kde maji tézZ mapy a plany vétsSich rozméru. I zde je potizovani kopii velmi slozité.
Vyborné funguje digitalni stranka archivu, kde je mozné nastavit mapy zvolenych obdobi a

zkoumat celou republiku.

Neopomenutelnym zdrojem je dobovy tisk, ve kterém bylo nalezeno mnoho informaci
ohledné smichovské infrastruktury. Konkrétné bylo pracovano s Véstniky hlavniho mésta
Prahy a s Lidovymi novinami. Pro kapitoly tykajici se stavebnich druZstev byl pfinosny
DruZstevnik, ktery se nachézi jak v online podobé¢, tak i v archivnich materidlech ve Statnim
oblastnim archivu v Praze. Jsou v ném obsazeny informace ohledné druzstev obecné, ale 1 napf.

konkrétni pozvanky na Clenské schiize druzstev s jejich harmonogramem.

Nemalo informaci bylo zjisténo pfimo na misté. Stavby domku jsou zachovany bez

vetSich zmen a prestaveb. Fotografie byly potfizeny autorkou.

Pro napsani této prace bylo tedy zapotiebi zmapovani soucasné¢ho terénu pro lepsi
orientaci v mapach a pfipadné zjiSteni informaci a nasledné propojeni skutecnosti

s dochovanymi prameny a fotografiemi.
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1. Malvazinky

Malvazinky jsou prazskou Ctvrti, ktera se ty¢i na kopci nad Smichovem a dotyka se svou
hranici Jinonic, Kosit a Radlic. Sviij nazev nesou po puvodni usedlosti Malvazinka, ktera byla
zalozena roku 1628 v baroknim stylu a obklopovaly ji rozsahlé vinice. Jednalo se v té dobé o
vyznamnou hospodaiskou usedlost. Majitelem byl malostransky méstan Tomas Malvazy. Po
druhé svétoveé valce se usedlost dostala do vlastnictvi statu, ktery budovu vyuzil jako luzkové
oddé€leni Statniho sanatoria Sanopz. To se pozdéji prest¢hovalo do budov Nemocnice Na
Homolce. Dnes je v objektu ziizena Rehabilitacni klinika Malvazinky. V blizkosti najdeme i
dalsi typy hospodaiskych usedlosti, vini¢nich usedlosti nebo letohradkt, napi. Blazenku,
Bertramku, Bezinku a Cihlaiku. ! Usedlosti bylo mnoho, av§ak jen nékteré z nich se dochovaly
do dne$ni doby. Hlavni pfi¢inou zaniku byla hlavné véle¢na léta tficetileté valky a nasledné
vpady pruskych, bavorskych a saskych vojsk do Prahy v roce 1741. Pravé okoli Ujezdské brany
bylo timto vpadem velmi zatizeno a mnoho staveb podlehlo zaniku. > Ujezdska brana byla
zbotfena roku 1891 a do té doby slouzila jako spojnice mezi jizni a severni &asti Ujezdu. * Slo

tehdy o jadro osidleného Smichova.

Dominantou kopce je Smichovsky hibitov, nebo také Hibitov Malvazinky, zalozeny
roku 1876 s novoroméanskym kostelem svatého Filipa a Jakuba. Kostel diive stdval na dneSnim
Arbesové ndmésti. Posledni mSe se v ném konala 12. fijna 1891 a ihned poté zacala demolice.
* Pozemek o rozméru 8875 &tvereénich sahti koupila méstskd obec smichovska od usedlosti
Malvazinka za 18 000 zlatych.> Polohou se nachazi nad Radlicemi, sousedi s dne$ni Farkani,
diive s Jinonickou cestou. Predtim se smichovsky hibitov nachazel mezi Plzeniskou ulici a
motolskym potokem ¢ili pod timto kopcem. Pro nepiiznivou polohu husté zabydleného
Smichova se smichovska obec rozhodla pro zménu polohy hibitovniho mista. Praveé kvili lepsi
dostupnosti k hibitovu byla vznesena poptavka po elektrické draze, ktera by na kopec vedla. ¢
Takové Zadosti nikdy vyhovéno nebylo. Casteéné se problém vyiesil vystavbou elektrické

drahy, ktera vedla ulici Radlickou. "Déle byla zavedena autobusova linka, vedouci po hlavni

1 BOHM Josef, Monografie mésta Smichova, str. 4, Praha 1882
2 Tamtéz, str. 14-15
3MORKUSOVA, A., Vyvoj Smichova., Praha 2007, str. 14
4 HANSL, FrantiSek, Smichovsko a Zbraslavsko,Praha 1899, str. 356
5 BOHM Josef, Monografie mésta Smichova, str. 47, Praha 1882.
& Vé&stnik obecni Kralovského hlavniho mésta Prahy, rok 1910, &islo 7, str. 135.
7 Vé&stnik obecni Kralovského hlavniho mésta Prahy, rok 1911, ¢islo 12, str. 252.
11



silnici az k jinonické sokolovné. Zastdvka autobusu byla ptimo u kolonie rodinnych domkt na

Malvazinkach.

Hibitov se svou rozsahlosti fadi 1 dnes mezi jedny z nejvétSich v Praze. Odpociva na
ném mnoho znamych ceskych i ceskoslovenskych osobnosti, z blizk¢é minulosti napt. Karel

Gott. Hibitov se svym kostelem byly roku 1958 zapsani do seznamu kulturnich pamatek.

Kromé¢ usedlosti a hibitova kopec nabizi krasné vyhledy na centrum Prahy. Okoli je
plné zeleng, parkt a sadd. Park Na Plani, zahrada Santoska, se kterou sousedi Pavi vrch. Ten
skyta krasné vyhledy na VySehrad. Dominantou Paviho vrchu je KruliSova vila, ktera dnes
spadd pod Ministerstvo vnitra. Pfi prazském povstani v kvétnu 1945 slouzila jako utocisté
jednotek SS. Po roce 1948 byla vyuzivana ministerstvem vnitra, slouzila také jako jedna

z ruSicek zahrani¢niho rozhlasového vysilani. Hned pod vilou se rozkladaji zahrady Santosky.

Zahrada Santoska se rozléha nad hlavni dopravni tepnou ulice Radlicka a pod ni vede
tunel Mrézovka. V bezprostfedni blizkosti se nachazi dva kostely. Jeden z nich je zasvécen
Ceskoslovenské cirkvi husitské a druhy je kostelem evangelickym pfi farnim sboru
Ceskobratrské cirkve evangelické. Byl vybudovan mezi lety 1930-31. Naproti kostelu pokraduji
sady Na Skalce.

Nazev SantoSka nenese jen park, ale i dalsi plivodni vini¢ni usedlost. Budova byla roku
1870 piestavéna do slohu neogotického, z piivodni barokni doby se zachovaly pouze sochy na
vstupni brané do parku a fragmenty soch, které jsou po parku rozmistény. Dnes usedlost
vyuziva Matefské Skola spojend se Zakladni Skolou U SantoSky 1. Ta byla zaloZena roku 1896
jako Skola chlapecka a div¢ci. Dodnes mizeme vidét Skolu rozdélenou na dvé poloviny, se

dvéma hlavnimi vchody z hlavni ulice.

Na kopci nechybi ani sportovni zafizeni. V blizkosti SantoSky najdeme Dé&lnickou
télovychovnou jednotu, DTJ Santoska. Ve sledovaném obdobi prvni poloviny 20. stoleti se vSak
daval pfednost Sokolu. Stanislav Holubec ve své praci uvadi k roku 1930 pouze 5,7 % vseho
Zactva byly c¢leny dé€lnickych télovychovnych jednot. Oproti tomu 37 % byly ¢leny Sokola.
Délo se tak 1 z toho diivodu, Ze se délnici v prostedi sokola nemuseli citit komfortn€. Do sokola
dochazeli cvi€enci z vysSich vrstev, a 1 pies TyrSovu ptivodni myslenku, Ze sokolstvim je mozné
zamezit spolecenskym a tfidnim rozdilim, se dé€lnici stali v sokole nezaddoucimi. To pak vedlo
k zalozeni délnickych télovychovnych jednot. Prvni délnickd télovychovna jednota byla

zaloZena 22. srpna 1897 v Typograficke besed¢. Ve stejny rok byla zalozena DTJ v Radlicich

& Lidové noviny, rok 1930, ro¢nik 38, &islo 624, str. 14
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a o rok pozdéji v HoleSovicich, na ZiZkové a ve Vr$ovicich.” DTJ Santoska byla zaloZena 1.
1923 k prongjmu a k roku 1930 byl pozemek od prazské obce odkoupen. Zajem o sport Sel ruku
Vv ruce se zvySenym zajmem o poznani téla a pfirody. Velmi se odliSovalo sportovani muzii a
zen. Muzi se vice soustiedili na vykon, kdezto zeny na poradova cviceni nebo na lehkou
atletiku, popftipad¢ jizdu na kole. NejoblibenéjSim sportem byl jisté fotbal, z dalSich micovych

her pak napt. volejbal. '

Obcanska vybavenost kopce je dnes velmi pestra a bylo tomu tak i ve sledovaném
obdobi. Horsi vsak byla dostupnost na kopec, jelikoz jesté nebyly vybudovany komunikace,
jako jsou dnes. Z map mizeme vycist, Ze byly vybudovany pouze hlavni silnice vedouci
k usedlosti Malvazinka. K malvazinskému hibitovu vedla stard hibitovni cesta, kterd jej
spojovala Radlice a hibitov. Dale byla hlavni cesta vedouci do Jinonic a dolu na Smichov.
Obchodi na kopci nebylo mnoho, z jiz zminénych prament byly vycteny dva obchiidky, jeden
nelegélné provozovany v nouzové kolonii. Druhy pochdzel z iniciativy délnického konsumniho

spolku V¢ela, ktera tim chtéla pro své Cleny zajistit lepsi podminky.

Dulezitym spolecenskym mistem byly hospody, které slouzily jako cenny komunikacni
prostor. V hospodach se uskute¢novaly schiize délnickych spolki i1 v této praci sledovanych
druzstev. Kromé zdroje informaci hospoda slouzila i jako urcitd forma zibavy. Stalymi
zakazniky byli hlavné muzi a dospivajici ucnovska mladez, ktera v hospodach leckdy propila
veSkeré své kapesné. Alkohol se mohl mladezi podavat jiz od patnécti let. Pro délnické
prostfedi byla typick4a hra v karty, zpév pisni a konzumace alkoholu. Kombinace karet a
alkoholu Castokrat vedla k hazardu. Kromé& konzumace alkoholu bylo typické koufeni cigaret,
predevsim cigarety znaCky Zora. Opét z nalezenych pramend muzeme konstatovat, ze jiz
existoval hostinec na Vinici (dnes se stejnym nazvem) a U BélouSkl na Vaclavce (dnes pouze
restaurace Vaclavka). Tyto dva hostince se nachazely a stale nachdzeji pfimo na kopci
v blizkém okoli, jiné hostince bychom pak hledali pod kopcem na Smichové nebo v Radlicich.

Hospody byly v té dobé davany do kontrastu s kavarnami, jelikoz rozd€lovaly socialni skupiny,

9 STASTNA Jarmila, ROBEK Antonin, MORAVCOVA Mirjam, Stard délnické Praha: Zivot a kultura prazskych
délnikii 1848-1939, Praha 1981, str. 65

1" HOLUBEC Stanislav, Lidé periferie: socialni postaveni a kazdodennost prazského délnictva v mezivilecné
dobé, Plzen 2009, str. 154-156
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které je navstévovaly. Do hospod chodili d€lnici, kdezto do kavaren chodila stfedni a vyssi

tiida. !

Dalsim dtlezitym mistem setkavani byly jist¢ zminéné kostely a hibitov. Pohiby
v délnickych rodinach byly zdvaznou normou, hlavné kdyz se jednalo o otce rodiny. Rodina
obstaravala rozlouceni se zemielym. Na pohieb byli zvani vSichni pfibuzni, spoludélnici,
¢lenové spolkl, sousedé a pratelé. Obliba zemielého se méfila dle poctu ucastniki, ktefi se na

pohieb dostavili. !2

2. Bydleni v Praze

Nejintenzivnéjsi vlna urbanizace Ceskych zemi nastala mezi lety 1869-1930. Pocet
obyvatel méstskych obci vzrostl za toto obdobi dvojndsobné, zatimco na venkové se pocet
zvysil pouze o desetinu. K roku 1930 Zilo na tizemi Cech ve méstech 48,5% obyvatel. Pro
srovnani na Moravé a ve Slezsku to bylo 46,3 % a na Slovensku 26,1%. '* Praha samotn4 se
rozvijela dle svého specifického charakteru, se kterym bychom mohli srovnat jen moravskou
metropoli Brno. Pro Brno bylo vyznamné, Ze se manufaktury a tovarny budovaly pfimo za
hradbami stfedovékého mésta. Tim se pak ruku v ruce zvySoval pocet pracovnich sil a obyvatel
brnénského méstského celku. '* Poptavka po bydleni ptivodila pokroky ve stavebnictvi i zdjem
o bytové podnikani. Nové technické vymoZenosti a komfortni bydleni si v§ak mohla dovolit
jen bohatSi vrstva spolecnosti. ChudSi vrstvy vyuZivaly svétla a tepla k praci, nikoli
k pohodIngjsimu bydleni. '° Zatimco komfortni bydleni ziistivalo pro bohatsi vrstvy,
v délnickém prostiedi dochéazelo k nartistu byt s malou rozlohou a poétem mistnosti. Snahy o
vystavbu kvalitnéjSich délnickych byta byly, ale ziistavaly vétSinou bez realizace. Ty, které se

podatilo zrealizovat, byly uréeny jen tém nejlépe placenym délnikim. '

K rozsahlému stavebnimu rozvoji v Praze doslo ke konci 60. let 19. stoleti. Revolu¢ni
rok 1848 vytvofil hospodarské predpoklady pro méstsky rozvoj. Délnické rodiny bydlely

v béznych zastavbach v centru mésta, asto v jedné mistnosti i se svym nabytkem. VétSina

UYHOLUBEC Stanislav, Lidé periferie: socidalni postaveni a kaZdodennost prazského délnictva v mezivilecné
dobé, Plzen 2009, str. 167-168
12STASTNA Jarmila, ROBEK Antonin, MORAVCOVA Mirjam, Stard délnickd Praha: Zivot a kultura prazskych
délnikii 1848-1939, Praha 1981, str. 120
13 HORSKA Pavla, MUSIL Jiti a MAUR, Eduard, Zrod velkomésta: urbanizace Ceskych zemi a Evropa, Praha
2002 str. 197
14 Tamtéz str. 198
15 Tamtéz str. 218
®HOLUBEC Stanislav, Lidé periferie: socialni postaveni a kazdodennost prazského délnictva v mezivdlecné
dobé, Plzen 2009, str. 143
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dé&lnikdi se musela po piichodu do Prahy spokojit pouze s bydlenim nouzovym. ! Specialni byty
a domy pro délniky v blizkosti tovaren pak byly vyznamnym pfispévkem ke zlepSeni Zivotni
urovné celé socialni skupiny. Dochazelo k ni i na prazskych piredméstich, v Bubnech a na

Smichov¢ ale i jinde.

Hlavni vlna budovani obydli pro dé€lnictvo spada do 90. let 19. stoleti a do prvniho
desetileti 20. stoleti. Stavby provad¢li soukromnici, zaméstnavatelé, bytova sdruzeni a bytova
druzstva s délnickou zakladnou. Vystavbu podporovaly i zakony z let 1892 a 1902, ve kterych
byly uzakonény dafiové tilevy pro stavbu délnickych byti a domi. '® Nové domy mély byt dle
téchto zakonli osvobozeny od domovni dan¢ na 24 let. Dotaci na stavbu malych bytl pfinesl
zdkon o statnim bytovém fondu zroku 1911 v podobé 20 milionii korun. Poskytoval
zvyhodnéné pljcky na vystavbu byt a pocital se zakladanim stavebnich a bytovych druzstev.
Vyse najemného se fidila poptavkou po bytech a zaroven jakékoli vylepsSeni bytu pfineslo jeho
zvySeni. Majitelé bytt kolikrat uz predem odmitli délnickou rodinu ubytovat, jelikoz védéli, ze

nebude schopna najemné pravidelné platit. '

Ochrana najemniki se zacala projednavat jiz ke konci prvni svétové valky v roce 1917.
Ochrana se tykala pfedevsim zdkazu rastu najemného a zdkazu nahlého vypovézeni ndjemni
smlouvy bez udani divodu. Regulované ndjemné pokracovalo nadile se vznikem
Ceskoslovenska. Dal3im natizenim bylo nafizeni o zabirani bytii z ledna 1919. Jednalo se o
obce s bytovou nouzi. Majitelé domt byli povinni piedat obci prazdné nepronajaté byty.?° Pro
majitele doml nebyla regulace ptfizniva. Po Case se jim podafilo prosadit oklesténi. Bylo
napiiklad prosazeno, Ze se ochrana ndjemnikli nebude vztahovat na uprazdnéné a nové

postavené byty.

Mezi nejrychleji se rozvijejici prazské ¢tvrti patfil Smichov, HoleSovice-Bubny, Liben
a Zizkov. Na Zizkové byl riist nejintenzivngjsi a béhem par let vyrostl v prelidnénou étvrt, ve
které se pronajimaly k bydleni sklepni prostory, kde byla velk4 nouze zejména o vodu, a s tim

souvisely napt. hygienické problémy.

V Praze vznikalo pét zékladnich forem délnického bydleni, které se vzajemné prolinaly.

Za prvni typ mizeme oznacit bydleni nouzové, které se nejvice rozmohlo ve 20. a 30. letech

7 STASTNA Jarmila, ROBEK Antonin, MORAVCOVA Mirjam, Stard délnickd Praha: Zivot a kultura prazskych
délniki 1848-1939, Praha 1981, str. 153

18 Tamtéz, str. 153

19 Tamtéz, str. 157

HOLUBEC Stanislav, Lidé periferie: socidlni postaveni a kaZdodennost praZského délnictva v mezivilecné
dobeé, Plzen 2009, str. 108
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20. stoleti v podobé nouzovych kolonii. Druhym typem bylo bydleni, které pronikalo do
zemédelskych usedlosti, tento typ byl vSak v Praze vyjimecny a jednalo se o okrajova mista,
napt. pfiméstské obce Prosek a Vokovice. Dalsim typem bylo bydleni domkaiské, které
bychom nasli v HoleSovicich a ve starych StfeSovicich. Dale se jednalo o bydleni v domcich v
blizkosti tovaren, oba typy mély omezené hranice svého Sifeni. Piikladem by byla jiz dnes
neexistujici Mrazovka nebo kolonie holeSovicka v Délnické ulici. Ob¢ kolonie postavila
Spolecnost pro stavbu délnickych byt v Praze. Mrazovka byla postavena v prudkém svahu
v malé vzdalenosti od Ringhofferovy tovarny a kolonie v HoleSovicich byla postavena pro
délniky Dormitzerovy kartounky. HoleSovickd kolonie méla na rozdil od Mrazovky

vyrovnanou fadovou zastavbu. 2! Nejtypiét&jsi bylo bydleni v hromadném domé, které bylo pro

vvvvvv

Vétsina prazskych délnikii tedy bydlela v bytech o jedné mistnosti nebo o jedné
mistnosti s kuchyni. K roku 1921 bylo takovych bytli v Praze 68,8 %. 2 O deset let pozdéji se
pocet snizil pouze o jedno procento. VétSina byt nebyla zatfizena koupelnou a vytapéni bylo

zajisfovano jinak nez ustfednim topenim. Ustfedni topeni mélo pouze 2,4 % bytii k roku 1931.

Nepftizniva byla i otdzka zdravotni. Nedostatek vody a Zivotniho prostoru zapficinoval
Sifeni nemoci a nadale vysoké procento iimrtnosti déti do jednoho roku véku. Véstnik hlavniho

mésta Prahy uvedl za pfi¢inu také Spatnou polohu mésta.

,, Trpi vesmés nedostatecnou ventilaci mésta, protoze vitavské udoli a pricnd jeho udoli
uzaviena jsou vrchy a Vitava sama je nedostatecnym ventilacnim priichodem hlavné z toho
duvodu, Ze jeji tok je klikaty a zZe celé jeji udoli je kompaktni masou navrsi chranéno proti
panujicim zapadnim vétrim. Z této okolnosti resultuje mlhava a prasna atmosféra prazska,

zhorsovand znacné jesté tim, ze primysl v mésté umistény vyvinuje mnoho koure. “ **

Déle mluvi o bytové otdzce, kterou povazoval za nejvétsi strast doby. Protoze pokud
nebude bytova otazka vyteSena a nebude docileno toho, aby lidé bydleli zdravé a lidsky, bude
boj s nemocemi a imrtnosti marny. Udal, ze v té dobé& byla v celé Velké Praze obydlena i mista

diive zakdzana, jako jsou sklepy a skladisté.

21§TASTNA Jarmila, ROBEK Antonin, MORAVCOVA Mirjam, Stard délnické Praha: Zivot a kultura prazskych
delniki 1848-1939, Praha 1981, str. 165
2Tamtéz Str. 154
BHOLUBEC Stanislav, Lidé periferie: socialni postaveni a kazdodennost prazského délnictva v mezivilecné dobé,
Plzen 2009, str. 96
24 Vé&stnik hlavniho mésta Prahy rok 1922, &. 5, str. 69
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Mezi jednotlivymi prazskymi ¢tvrtémi byly zna¢né rozdily, predevs§im socialni. V roce
1921 vznikad tzv. Velkd Praha, kdy se pivodni casti Prahy (1-8) spojily sdo té doby
samostatnymi ¢astmi a s obcemi k nim pfilehlych. Samostatnymi ¢astmi byly Vinohrady,
Zizkov, Smichov a Karlin). Na zakladé dochovanych socialnich ukazatelt (podil délnike,
kojeneckd timrtnost, vySe najemného, pocet jednopokojovych bytl) mizeme soudit, Ze mezi
nejelitnéjsi Ctvrti patfil Josefov, Staré Mésto a Nové Mésto. Podobné urovné dosahovaly
Vinohrady a Dejvice, kde bydleli pfedev§im ufednici. Ctvrté obyvané délniky venkovského
razu byly Liben, Branik, Nusle a VrSovice. Za nejchudsi oblasti se povazuji opravdové
periferie, jako byly Vysocany, Hloubétin, Kosife a Jinonice, zde délnici tvotili pies 50 %
obyvatelstva. ?°> Rozdily v kvalité obydli se porovnavaji dle vybavenosti, velikosti byt a vyse
najemného. Pro porovnani ro¢ni vySe ndjemného na Josefove ¢inila k roku 1921 1800 K¢ a na
prazskych periferiich v Jinonicich, MaleSicich, Motole, Kobylisich, Zabé&hlicich C¢inila

primérné od 150 do 200 K¢& za rok. 26

3. Prazsti délnici

Socialni skupina d€lnikli vznika jako disledek primyslové revoluce, kdy nastal pfechod
od femeslné vyroby k vyrob& tovarni a ke strojové velkovyrobé. Pro prazské prostiedi byli
typicti dé€lnici femeslni, manufakturni a tovarni. Tyto tfi skupiny odpovidaly postupné
rostoucimu kapitalismu v Ceskych zemich. Samostatnou skupinu pak ptedstavovali délnici
zemé&délsti, v Praze byl vSak jejich pocet zanedbatelny. Praha byla vzdy vyznamnym centrem
27a to souviselo i s rozmachem femeslné vyroby. Diilezity byl odbyt masové vyroby, ktery
prazské prostfedi umoznovalo vic, nez prostiedi venkovské. Od poloviny 19. stoleti bylo
poskytovala bohaté ptileZitosti v oblasti statni i méstské spravy, Skolstvi a obchodu. Do Prahy
se st€éhovalo za praci mnoho délnikid z celé republiky, a tak miizeme o prazském dé€lnictvu

mluvit jako o integracni jednotce.

Mezi lety 1890-1910 vrostl pocet obyvatel Prahy a prazskych predmeésti témeét o 220

tisic osob a k roku 1910 dos4hlo poétu 616 631 obyvatel. 2 Na zaméstnanost a nezaméstnanost

BHOLUBEC Stanislav, Lidé periferie: socidlni postaveni a kaZdodennost prazského délnictva v mezivilecné
dobé, Plzen 2009, str. 98
26 Tamtéz str. 100
7 SKALNIKOVA Olga, Spolecensky Zivot prazského délnictva 1850-1938, Praha 1975, str. 211-221
22 STASTNA Jarmila, ROBEK Antonin, MORAVCOVA Mirjam, Stard délnickd Praha: Zivot a kultura prazskych
délnikii 1848-1939, Praha 1981, str. 24
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mély vliv hospodarské krize, které probéhly na pocatku 20. stoleti a ptinaSely s sebou napf.
zvySeni cen. V tomto obdobi nejvice pracujicich d€lnikli zaméstnaval kovoprimysl
(strojirenstvi a zpracovani kovii). Déle to byl primysl odévni, stavebni, potravinaisky a pramysl
pro dievaiskou vyrobu. Skladba prazského pramyslu tedy zasadné ovliviiovala podobu a
charakter prazského dé€lnictva. K roku 1900 ptedstavovali femeslni délnici 64 % aktivné

pracujiciho primyslového délnictva.

Koncentraci délnickych rodin ovliviiovaly ceny bydleni. Nejvice dé€lnika bydlelo
v ¢astech Prahy s nejlevnéj$im bydlenim. DalSim diferenciaénim ukazatelem bylo rozlozeni
pramyslovych odvétvi, takze v ruznych castech Prahy bydleli délnici rGznych profesi.
S technickym a elektrotechnickym vyvojem S§la ruku v ruce i1 nutnost kvalifikace dé¢lnikd,
zaroven ale byla stdle ta odvétvi, kterd mohla zaméstnavat vice mechanickych d€lniki, téch
které stacilo pouze zaucit. V tomto okamziku se ale zacaly prohlubovat rozdily mezi platovym
ohodnocenim, a tak i socialnim postavenim. Lépe placeni kvalifikovani délnici se postupné
zacali odliSovat od zakladniho jadra délnické tfidy. Byli jimi napf. specialisté ve strojirenském

primyslu, montéfi, strojviidci, délnici pracujici v automobilovém priimyslu a typografové.?

Rodina prazskych délnikt byla typicky dvougeneracni, rodice a déti. V piipadé, ze bylo
déti vice, musely se co nejdiive osamostatnit a odst€hovat, jelikoz v bytech byvalo zpravidla
malo mista, pokud k tomu bylo dostatecné mnoZstvi prostiedki. Vystacily si se skromnym
bydlenim v podndjmu, €asto v t€¢ samé Ctvrti jako bydleli rodice. V d€lnickém prostiedi bylo
bézné, Ze muzi umirali v mladém véku. Pro ovdovélé zeny to pak bylo sloZite, jelikoz s vice
détmi mély malou Sanci se znovu provdat. Velmi Casté piipady byly i rodiny rozsifené,
vicegeneracni, a to z divodu hmotného, jelikoZ d€lnici (ani ti kvalifikovani) neméli svou praci
zcela jistou. Situace se tedy feSila 1épe ze spoleénych penéz, do kterych prispivalo vice ¢lenti

domacnosti.

Mezi prazskymi délniky byla také velkd mobilita. St¢hovani mohlo byt nucené i
dobrovolné, napt. za lepSimi bytovymi pomeéry. V pifipad€ zaméstnaneckych byttt dochazelo
k pfipoutani d€lnika k jednomu mistu, to pak mohlo byt vyhodné v tom, Ze jeho potomci §li
pracovat ke stejnému zaméstnavateli a byt se prenesl na né. Tim méla star$i generace zajisténé
bydleni nadale. Rozsifené rodiny mély vzestupnou tendenci, pro piiklad ve smichovské kolonii

Mrézovka bylo mezi lety 1900 a 1910 z poétu 149 rodin 27 % rozsitenych. 3°

29 STASTNA Jarmila, ROBEK Antonin, MORAVCOV A Mirjam, Stard délnickd Praha: Zivot a kultura prazskych
délnikii 1848-1939, Praha 1981, str. 108
30 Tamtéz, str. 28
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Manzelstvi prazskych délnikti stdlo na jinych zakladech, nez bylo zvykem na vesnici
nebo u vyssich vrstev. Tam hraly velkou roli penize a finan¢ni zaji$téni. Pro mladé pary byla
zabezpecCeni. Lepsi postaveni mohla Zena ziskat pii snatku s kvalifikovanym délnikem, zde
hréaly velkou roli zaméstnanecké kontakty. Hranice plnoletosti a povoleni k snatku v t¢ dobé
byla 24 let. To bylo mozno urychlit a nechat se zplnoletit se souhlasem rodici a za nalezité

ufedni poplatky.

4. Primyslovy Smichov

Poptavka po nové primyslové oblasti sahd do doby Marie Terezie, kdy se ztratou
Slezska doslo i ke ztraté dulezité primyslové oblasti. Jako nahrada za predevsim textilni odvétvi
vznikd mnoho tovéaren pro vyrobu tisténych kartouni (kartouny byly jemné bavinéné tkaniny,
které se uzivaly na zastery, plasté a Saty). Pocet kartounek v Praze velmi stoupal a k roku 1838

jich bylo 128. O deset let pozdé&ji se zavadénim strojové vyroby viak pocet zacal klesat. 3!

Na Smichové zacaly se stavbou tovarny u Vltavy bratii Porgesové. Pozemky skoupili
na misté¢ buquoyskych zahrad a pfikoupili k nim 1 Diezenhofertiv letohradek Portheimka.
Tovéarna se rozkladala na mistech dneSniho namésti 14. fijna, zde bychom dnes nasli ¢ast
letohradku. Bratfi Porgesoveé byli Zidovsti majitelé nékolika tovaren na Starém Mésté. Rodinna
hrobka Porgesti z Portheimu se nachdzi na zidovském hibitové na Malvazinkach (zidovsky
hibitov lezi v tésné blizkosti hibitova Malvazinky, sousedi spolu ptes zed’). Roku 1872 byla
tovarna sloucena se sousedni tovarnou Pfibramovy kartounky, kterou fidila akciova spole¢nost
Prag-Smichower Karttun-Manufactur. K Gplnému zéniku kartounky dosSlo na pocatku 20.

stoleti, kdy byly pozemky prodany a uréeny ke stavbé ¢inzovnich dom.>?

Neopomenutelnym podnikem Smichova byl a je do dne$nich let smichovsky pivovar.
Vznikl na zakladé€ iniciativy primyslnikli Jana Kohouta a Viléma Picka. ZaloZeni pivovaru je

datovéno k roku 1869 s oficidlnim ndzvem Akciondrsky pivovar a sladovna.

Na kartounky a pivovar navdzaly v dalSich letech tovarny orientované na prumysl

potravinaisky, chemicky a stavebni. Smichov se tak rozriistal 1 do SirSiho okoli. Vznikla napf.

31 ZELINKA, T. C., Prazska predmésti, Praha 1955, str. 33
32 Tamtéz, str. 33
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tovarna pro lékarenské vyrobky s nazvem Popp & Co. V nevelké vzdalenosti byla chemicka
Edmunda Siegela, ktery se specializovala na vyrobu kyseliny dusi¢né, soli a skalic. Mezi
dalSimi bychom nasli rukodilnu na rukavice, barvirnu kizi, tovarnu na mlynské nastroje,

cukrovar a rychlotiskarnu. 3

4.1. Ringhofferovy zavody

Se Smichovem a jeho okolim je neodmyslitelné¢ spjatd Ringhofferova tovarna.
Ringhofferova rodina vytvofila stadly podnik po nékolik generaci. Zakladatelem firmy byl
FrantiSek Ringhoffer z Mullendorfu, ktery firmu vybudoval roku 1787 na riznych kotlarskych
pracich, predev$im na vyrob& varnych panvi pro pivovary. ** FrantiSek Ringhoffer byl roku
1793 zvolen za €lena sboru prazskych obecnich starSich a dale i méstskym radou. Po jeho smrti

ptrevzal vedeni firmy syn Josef.

Pro Smichov zasadni bylo obdobi 4. generace Ringhofferti, konkrétné Frantiska
Ringhoffera. Ten ptelozil podnik na nové, vétsi misto. Koupil na Smichové vétsi pozemek a
zapocal vyrobu Zelezni¢nich vagoni. K tovarné byla dale pfipojena slévarna, tak doslo
k dal§imu rozSifeni. S novym mistem pfiisel 1 novy nazev: Ringhofferova tovarna na vagony,
na tendry Zeleznicni a na rozlicné stroje. Kromé vyroby Zelezni¢nich vagonu vyrabéla firma i

tramvaje nebo postavila moderni pivovar ve Velkych Popovicich. *°

Frantisek Ringhoffer se velmi angazoval i v politice a svilj zajem sméfoval k péc¢i o své
zaméstnance. Roku 1878 tak ziidil Zaméstnanecky penzijni fond a o par let pozd¢ji Délnické
starobni pojisténi. Zaméstnancim tak vznikal narok na diichod, invalidni rentu, pfispévek na
vychovu déti a na pohfebné. Fond zajiStoval i podporu pro vdovy a nezletilé déti po
zamestnancich, ktefi umfeli v brzkém véku. Za loajalitu se po Ctyficeti letech ve firmée vyplacel
vérnostni pfiplatek. Na konci 19. stoleti se Ringhoffer zaslouzil o vystavbu domi pro délniky,
ve kterych bydlela asi jedna tietina zaméstnancti. Na svou dobu se jednalo o moderni bydleni
s vodovodem a ptipojenim ke kanalizaci. K roku 1886 byla zfizena ve smichovské vagonce

stala 1ékai'ska péce a ambulantni sluzba. ¢

33 BRONCOVA, D., Kniha o Praze 5, Praha 2010, str. 58
3 HATOWETZ, R., F.Ringhoffer-Smichov. Praha 1898, str. 1
3 HLAVAC, M., Tviirci ceského zdzraku, Praha 2000, str. 117
36 Tamtéz, str. 118
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Roku 1911 byly Ringhofferovy zavody pfejmenovany na Ringhofferovy zavody, a.s.,
Smichov. Béhem valky byla vyroba podfizena valecnym potiebam, zejména vyrobé vojenskych
vozu, které zajistily podniku dalsi rozkvét. Po vypuknuti druhé svétové valky byly zadvody
piejmenovany na Zavody Ringhoffer Tatra, a. s. Praha. Poté byl podnik znarodnén a opét

pfejmenovan na Tatra n. p. zdvod Praha. Finalni nazev formy byl Tatra Smichov.

Dnes bychom nasli pozistatek tovarny na ulici Plzenska v tésné blizkosti nakupniho

centra Novy Smichov.

4.2. Walterovy zavody

Zakladatelem firmy Waltrovka byl Josef Walter, pivodné montér a opravat jizdnich kol.
Od roku 1902 vyrabél motorova kola spolu s motocykly a ptivésnymi voziky. Na vzniku firmy
mél podil i vyznamny smichovsky stavitel A. Simek, ktery byl feditelem smichovského
pivovaru a statkafem v Jinonicich. Z velké ¢asti financoval vznik Walterovy tovarny.
V Jinonicich se vyroba specializovala na vyrobu automobild, které postupem casu zastinila
vyroba motocykld. Po prvni a druhé svétové valce doSlo k znarodnéni firmy a k jejimu

piejmenovani na Letecké zdvody. Podnik byl timto orientovan hlavné na letecké motory. ¥’

Dnes bychom v Jinonicich tovarnu nenasli. Jeji budovy byly zbourany a na jejich misté

vyrostl komplex kancelatskych a obytnych domd.

5. Nouzova kolonie

Nouzova kolonie byla ojedin€lym fenoménem v mezivalecné dob¢. Prazsti délnici, ktefti
nemohli platit za svd obydli, nebo nemohli bydleni sehnat, nachazeli sva utociste¢ praveé
v koloniich. Po prvni svétové vélce s naristajicim poctem obyvatel Prahy, zacal stoupat i pocet
obyvatel nouzovych kolonii. Chudsi skupina obyvatelstva méla snadnéj$i geografickou
mobilitu, bylo pro né leh¢i sbalit své véci a prest¢hovat se za praci. Dalsi pfi¢innou vzniku
nouzovych kolonii bylo opatfeni prazského magistratu, ktery umoznil bud’ zdarma, nebo za
nevelky poplatek zisk pozemkl k uzivani. Pivodné mély pozemky slouzit jako zahradky

k péstovani si vlastni potravy a pfilepSeni si tim v tézkych povale¢nych casech. Zahradkarské

37 BRONCOVA, D. Praha 5 kiifem krdzem, Praha 1996, str. 39-40
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kolonie se ale pozdé&ji proménily v kolonie obytné.*® Na Malvazinkach piivodné nelegalni,
pozdéji prazskym referdtem odsouhlasend kolonie o 95 domech a vagonech se zachodem a

vodovodem. *°

Nouzové kolonie v Prazském prostfedi mizeme rozdélit do Ctyt typl. Prvnim typem
jsou kolonie pro zahradkatské ucely, jednalo se o malé pozemky (150 m?-200 m?). Budovani
staveb na zahradkach se pak délo bez souhlasu ufadi. Povolena byla pouze stavba altanku.
Pozd¢ji mésto stavbu nouzovych obydli povolilo, jelikoz se tim vyfeSila CasteCné krize
s bydlenim, a to levnym zptisobem. Druhy typ nouzového obydli se vyskytoval na pozemcich,
které pronajimala obec pifimo pro tyto ucely. Jednalo se o pozemky, které by byly k jinym
ucellim Spatné vyuzitelné. Obec nemusela zajistovat piivod vody a elektfiny a ¢astecné tim
op¢t feSila bytovou krizi. Tteti typ nouzového obydli byl pro majetnéjsi délniky. Jednalo se o
stavbu domecku na tadn¢ zakoupené parcele. Kolonie ¢tvrtého typu pak spadala plné pod
iniciativu obce, kdy obec na své naklady vystavéla dievéné nebo zdéné provizorni domky. Tyto
domky byly vétSinou ptipojené k jiz existujici kolonii. Ndjemnik si domek pouze pronajimal,

zustaval totiz majetkem obce.

Na Malvazinkach se nouzova kolonie vyskytovala v kopci nad Radlicemi, dnes zde
najdeme ulici K Vodojemu, diive Stara hibitovni cesta. Kolonie vznikla na pocatku 20. stoleti,
jednalo se pfiblizn& o 95 domk a vagonii. *° Jednalo se o kolonii obecni. Vyskytoval se zde
zelezni¢ni vagon, ktery pfedtim slouzil jako skautska klubovna, pozdéji jako utulek pro mladez

i4l

obojiho pohlavi.”® V roce 1925 podava Zadost o stavbu provizorniho domku jisty pan Josef

Kucera, ktery v zadosti pro stavebni Gfad piSe:

,, ...ackoli chodime snad kazdodenné na bytovy urad do radnice, jsme stale oddalovani
a nemohu za Zadnou cenu od obce obdrzeti byt. Jelikoz jsem jen stdatnim zaméstnancem, nemohu
v soukromych domech byt najmouti, jelikoz pani domaci Zadaji zavratné sumy. Jelikoz hrozi mé
vystehovani na ulici, saham k poslednimu kroku a Zadam naléhave stavebni urad o brzkeé
vyFizeni moji Zadosti. Jsem do Prahy prislusny a doufam, Ze snad alespon v nouzovém domku

naleznu pristiesi. * **

38 HOLUBEC Stanislav, Lidé periferie: socidlni postaveni a kaZdodennost prazského délnictva v mezivileéné
dobé, Plzen 2009, str. 132
39 Tamtéz str. 134
40 HOLUBEC Stanislav, Lidé periferie: socidalni postaveni a kaZdodennost prazského délnictva v mezivilecné
dobé, Plzen 2009, str. 135
4 Tamtéz str. 138
42 AHMP, fond hospodaiského referatu I. A, karton 131, signatura B 38/83-237
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Regulac¢ni tifad na zaddost pana Kucery odpovédel zaporné. Ve zpraveé pro hospodarsky
referat upozoriiuje, ze na pozadovaném misté se nachazi cetné mnozstvi nelegalné postavenych
provizorii, aniz by o propujceni pozemku bylo pozddano. Varuje pied pielidnénosti mista
v budoucnu. Za dalsi divod udava blizké plany s prodejem pozemku pro stavebni ucely a s tim
spojené znehodnoceni pozemku riznymi stavebnimi pracemi, upravami. Zprava byla podana

dne 3. tnora 1925. 4

Zajimava je zde zprava rady hlavniho mésta Prahy ze dne 30. dubna 1925, ve které pise
hospodarskému referatu I A., Ze bylo na chiizi schvéleno, aby pod Malvazinkami (v Radlicich)
bylo nadéle povoleno stavét nouzové boudy, pokud misto bude stacit, a aby byl v kolonii zfizen
jesté jeden stojan na vodu.** Z toho tedy vyplyva, Ze v kopci se provizorni obydli stavét

nesméla, ale pod kopcem ano.

Pro obyvatele této kolonie nastaly tézké casy ve chvili, kdy obec rozparcelovala a
prodala pozemky k vystavbé novych domul. Obyvatelé se museli prest€éhovat na jiné misto.
Kolonisté vytvofili své vlastni druzstvo s ndzvem ,,Druzstvo kolonistiu na Malvazinkach* a

Celili protestu ostatnich obyvatell kolonie, ktefi podali protest méstské rad¢, ve kterém napsali:

., Podepsani obcané zdadaji o zruseni usneseni mestské rady ze dne 13. ledna 1930, jimz
se prodavaji pozemky v bloku O, cislo 1-5 a cislo 8-27 Obecné prospésnému druzstvu kolonistu
na Malvazinkach, jelikoz tim vznika nebezpeci, Ze 156 rodin bude muset z pronajatych pozemkii

odejit a mésto nebude mit moznost tyto rodiny radné ubytovat, pak budou tito lideé bez pristresi.

Druzstvo na to reagovalo taktéz dopisem méstské radé€, ve kterém napsalo, Ze divody
kolonistll nestoji na objektivnich zakladech a jedna se pouze o snahu oddalit termin stavby
domil na misté nouzovych provizorii. Podepsany inicidtor protestu pan Jaroslav Skalicky,
bytem kolonie Malvazinky ¢. 50, rozvedeny, bezdétny, provozoval v kolonii obchiidek
s potravinami bez zZivnostenského opravnéni. Dalsi podepsani pod protestem byli 1id¢, ,, kteri si
z provizorii udelali zlaty dil, drzenim podndjemniku. Pocet techto podnajemnikii se pohyboval

v letnich mésicich od 3 do 12 osob, o cemZ mohly vdécit policejni raporty .

Ostatni obyvatelé a magistrat mésta citili potiebu fesit existenci nouzovych kolonii.

Prvnim krokem byla prevence vzniku nouzovych kolonii, ktera se projevovala v podobé

43 AHMP, fond hospodaiského referatu I. A, karton 131, signatura B 38/83-237
4 Tamtéz
4 Tamtéz
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vyhlasek o zakazu bydleni v zahradnich domcich a na nedovolenych pozemcich. **Do boje proti
nouzovym koloniim se snazila zapojit i statni sprava s obcemi. Magistrat napiiklad zéadal
ministerstvo Zeleznic, aby neprodavali vyfazené vagony osobam, které se neprokazi povolenim

od rady hlavniho mésta.

Druhym krokem pak byla snaha existenci nouzovych kolonii uznat na pfechodnou dobu
a zavést v kolonii pitnou vodu nebo elektiinu. Referdt o prohlidce provizornich kolonii
v obvodu hlavniho mésta Prahy z roku 1926 tento postup ve vétsSing pripadech doporucoval.
Zaroven kolonie tfadil do tfi skupin: na velmi zdvadnou, zdvadnou a nezdvadnou. Oznaceni
nezavadné vSak meélo specificky vyznam, jelikoz nezavadnd provizoria a nouzova obydli
v bézném slova smyslu viibec nebyly. Za nezdvadna byla tedy povazovéna takova obydli, ktera
nezpusobovala stiznosti okoli a nevypadala ohyzdné. Velmi zdvadné obydli bylo doporuc¢ovano
okamzit¢ odstranit. Zbylé dvé skupiny bylo mozno po n€jakou dobu zachovat. Prazsky
magistrat tak tesil jinak slozitou situaci, jelikoz nemél dostatek prostiedki k piimé konfrontaci

a ani alternativu pro obyvatele nouzovych kolonii. 4/

6. Druzstvo a jeho definice

Druzstvo je specificky organizovany subjekt, ktery se sklada z ¢lend. Hlavnim smyslem
jeho druzstevni &innosti je svépomoc. Clenové do druZstva vstupuji dobrovolng, zakladaji tim
pravnickou osobu a kladou si za cil hajeni svych z4jml a z4jm0 druzstva. Svépomoc a vlastni
¢lenska iniciativa jsou dilezitym faktorem, jelikoz se tim druzstvo odliSuje od dobro¢innych a
charitativnich organizaci, které se béhem 19. a 20. stoleti snazZily o zabezpeceni a pomoc pro

stale se rozristajici délnickou tfidu a socidlné slabsi obyvatelstvo.

Druzstva vznikaji za ucelem svépomoci, zlepSeni a zajisténi ekonomického postaveni
¢lent druzstva. Vyznacuji se svou otevienosti a solidaritou. Druzstvo se da také definovat, jako
specificky podnikatelsky subjekt, ktery méa pevné danou strukturu a vnitfni uspotadani.
Rozhoduje se dle stanov, které schvaluje valnd hromada, ta je svolavana nékolikrat do roka.
Valnd hromada je nejvy$Sim samospravnym organem druzstva. Stanovy druzstva tvofi
spolecenskou smlouvu mezi €leny druzstva. Kazdy ¢len druzstva disponuje pii hlasovani svym

hlasem, ktery miiZze mit riznou vdhu. Bud’ ma kazdy ¢len jeden rovnocenny hlas, nebo se vaha

“HOLUBEC Stanislav, Lidé periferie: socidlni postaveni a kaZdodennost praZského délnictva v mezivilecné
dobeé, Plzen 2009, str. 139
47 HOLUBEC Stanislav, Lidé periferie: socialni postaveni a kaZdodennost prazského délnictva v mezivilecné
dobé, Plzen 2009, str. 140
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hlasu odviji od vySe kapitdlového podilu druzstva. V ptipadé, kdy se hlas odviji od vyse
majetku, nastavd nerovnovdha mezi ¢leny a ti méné majetni ¢lenové ztraceji vliv na chodu

druzstva. Miizeme v tom spatfovat odklon od demokratickych zasad druzstva. *¢

Na pocatku 19. stoleti doslo k vytvofeni n€kolika typt druzstev. Byly jimi naptiklad
druzstva vyrobni, ktera sdruzovala femeslniky a malé vyrobce. Druzstva zivnostenska,
zemédélska, uveérni, bytova a spotiebni. Nejvetsi rozmach druzstevnictvi na uzemi stfedni

Evropy nastal na pfelomu 19. a 20. stoleti v reakci na nastupujici kapitalistickou spolecnost.

Druzstvo je i1 dnes definovano jako pravnicka osoba, kterd vznikd zépisem do
obchodniho rejstiiku. Poté druzstvo mlze vyuzivat sva pradva a povinnosti a je zpusobilé
k pravnim ukonim. Majetek je zpravidla tvofen ¢lenskymi vklady. Druzstvo je specificky
pravni subjekt i s mezinarodnich dosahem. V mezinarodnim kontextu jsou jeho pravni fady pod
dozorem Mezinarodniho druZstevniho svazu (International Co-operative Alliance), ktery
sdruzuje piiblizn¢ 800 milionti druZstev po celém svété. Svaz byl zalozen v roce 1895 a jeho

iniciatory byly Francie a Velka Britanie.

Druzstva vznikala jako apoliticky subjekt, ktery mél za cil podporu a $ifeni jeho hodnot

a principii. Mé¢la zaroven jasné postaveni v trznim hospodafstvi.

Pocatky bytového druzstevnictvi sahaji také do Anglie, kde se rodi zejména u
nemajetnych socidlnich skupin, prevazné délnickych. Podobnych vzorem byly zemé Némecko
a Francie, které naopak zajistovaly stavbu sluzebnich bytl pro své zaméstnance. Primyslové
podniky nabizely svym zaméstnancim bydleni vyménou za délnikovu dlouhodobou loajalitu

firmé&. Zde pak mohlo dochézet k pfedavani bydleni a zamé&stnani dal§im generacim.

Obecné prospésna bytova druzstva vznikala za pomoci statni finanéni podpory zdkonem
¢. 133/1903. Zéakon se tykal revize vydélkovych a hospodatskych spolecenstev a jinych spolkii.
ZapftiCinil tim také vznik druzstevnich svazl. DalSim dulezitych zdkonem byl zdkon z roku
1907, kterym se ziidil Jubilejni fond. Ten byl urcen k poskytovani vyhodnych Gvéra. Na néj
navazuje podobny zakon €. 242 z roku 1910 s ndzvem Stdtni bytovy fond pro péci o malé byty.
Cilem tohoto fondu byla pomoc pii bytové vystavbé pravé obecné prospéSnym druzstviim,
samospravnym sborim a vetejnym korporacim. Statni ruceni tak ptimélo penézni tistavy k vétsi

ochoté pii poskytovani plijcek (az do vyse 95 % nékladi stavby). Dalsi vyhodou pro druZstva

* MODRACEK Frantisek, Druzstevnictvi a jeho hospoddiské a socidlni poslani v ceskoslovenské republice,
cyklus deseti prednasek, usporadany Socidalnim tistavem CSR, v #ijnu 1930 az v inoru 1931, o teoretické podstaté,
historickém vyvoji, sile, vykonnosti a cilech druzstevniho hnuti, Praha 1931, str. 22-29
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bylo osvobozeni od domovni dan€. Druzstva nebyla nutné¢ zakladdana pouze jednotlivymi
osobami, ale i podniky nebo obcemi. Ty pak aktivnéji organizovaly spolecensky zivot Clentl.
Zéasadni pro dalSi vyvoj bylo také pfijeti minimalnich standardi pro stavbu bytii, napf.
minimalni obytna plocha nesméla byt méné neZ 15 m? a nesmélo se jednat o suterénni byty. K
roku 1928 existovalo v Ceskoslovensku 1531 stavebnich a bytovych druZstev (793 z nich byla

druzstva s obecnou prospé&snosti). >

Bytové druzstevnictvi piedstavovalo nejlepsi formu feseni bytové krize. DalSimi, kdo
se o to pokousel, byly napt. bytové spolky nebo spolecnosti. V soucasné dob¢ jsou pro

druzstevnictvi dulezité nasledujici principy:
- dobrovolnost a otevienost druzstva (bez diskriminace)
- demokratickd kontrola druzstva svymi ¢leny
- rovna ekonomicka spolutcast na hospodateni druzstva
- nezavislost a autonomie
- informovanost, Skoleni a vychova ¢lenti druzstva
- spoluprace mezi sebou a mezi ostatnimi druzstvy !

Teézké Casy pro bytova druzstva piinesla svétova hospodaiska krize a nasledujici
okupace Némeckem. Cinnost bytovych druzstev byla v tomto obdobi pozastavena a byla
omezena moznost nakladat s majetkem. Do pfedstavenstev druzstva byli dosazeni némecti
spravei. K roku 1942 bylo na tizemi Protektoratu Cechy a Morava pouze 508 bytovych

druzstev.

¥ VETVICKA, M., Dé&jiny druzstevniho hnuti III., Praha 1961, str. 231
50 SKATULA, E. Dilo druzstevni svépomoci, Praha 1933, str. 327.
SIBERANKOVA, K., Revitalizace myslenek druzstevnictvi, Praha 2004
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6.1.Druzstvo ,,Svépomoc*

Celym svym nazvem ,,Svépomoc“ obecné prospésné stavebni a bytové druzZstvo
zameéstnanci elektronickych podnikii a jinych obecnich zaméstnancit hl. m. Prahy. Druzstvo
bylo zalozeno 20. srpna 1925 jako firma s ru¢enim omezenym se sidlem v Kositich ¢p. 33
soudniho okresu Smichov. Jednalo se o zameéstnance elektrickych podnikli z kosiiské a
smichovské vozovky, ktefi jiz v Praze bydleli. Predstavenstvo druzstva bylo Sesti¢lenné.
Ruceni druzstva bylo jednonasobné. Prvni svou schiizi uskutecnilo v ten samy den 20. srpna
1925 v restauraci U Ceské Koruny v Kosifich ve 22 hodin. Svolavateli schiize byli Frantisek

Voiisek a Frantisek Pazdera. >
Na potadu jednani bylo:
1) Volba druzstevni firmy
2) Schvaleni spolecenské smlouvy (stanov)
3) Volba piedstavenstva a jeho nahradnikii
4) Ustanoveni vyse a poctu podilti a vyse zapisného
5) Schvaleni jednacich fadl pro predstavenstvo a dozor¢i radu
6) Volné navrhy
Na listing€ pfitomnych bylo podepsano 29 zucastnénych ¢lent.

VétSina Clent druZstva byli zaméstnanci elektrickych podnikl, néktefi byli ucitelé

z meStanské Skoly nebo obecni zaméstnanci.

Dle stanov bylo druzstvo zfizeno za ucelem opatifovani levnych a zdravych bytt pro své
malo zdmozné Cleny tim, ze bude stavét nebo nabyvat obytné domy vylu¢né nebo aspon
pfevahou s malymi byty dle zdkona ze dne 22. prosince 1910, zdkon o stavebnim ruchu.
Druzstvo mélo domy nebo jednotlivé byty pronajimat nebo pienechavat svym clentim
k uzivani. Zarovenn mélo poskytovat ¢lenim moznost nabyvani vlastnich domt, tim Ze bude
domy opatfovat, stavét a pfijimat od nich usporné vklady na svijj Gcet, od téch c¢lentl, kteti
hodlaji jeden z domti nabyt. Tomu samému ¢lenovi se nesmélo prodat nebo pronajmout vice
nez jeden byt, rodinny domek nebo provozovna. Provozovna se musela nachazet v domé, ve

kterém clen bydlel. Pokud §lo o prodej domu, kupec nesmél prodat dim diive nez za 10 let od
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jeho koupé. V domech se nesmél provozovat obchod s lihovinami bez povoleni ministerstva

pro socialni péci.

Provozovaci kapital druzstva vychazel z plat ¢lent (zavodni podily, zapisné, Gsporné
vklady, vypuajcky, prebytky spravni, dary a jiné piijmy). Stavebni zilohy mély byt
vypovéditelné pouze tehdy, pokud druzstvo neptikroci ke stavbé ¢inzovniho ¢i rodinného domu

do 5 ti let po slozeni stavebni zalohy. O této vypovéditelnosti rozhodovala valna hromada.

Druzstvo zadalo o pozemky na Malvazinkach ¢. k.1240/1 a 1117 nebo o pozemky u
jinonické silnice ¢. k. 233 az 285 kvuli jejich blizké vzdalenosti od vozovky kositské a
smichovské. Pozemky u jinonické silnice byly zamitnuty, jelikoz byly uréeny ke stavbé
vagonovych a dievénych provizorii. Dle zpravy ze dne 21. fijna 1925 mély byt druzstvu
prodany c¢asti pozemku ¢. k. 1117, 1237, 1238, 1239/1, 1240/1 a 1686 v uhrnné vymeéie asi
47 000 m? coz odpovida 13 000 ¢tverecnim sahi za cenu 50 K¢ a za ptispévek na investice 70
K¢ na 1 ¢tverecni sdh. K okolnim pozemkiim mélo byt zfizeno pravo stavebni a mély byt

zastavény obci Prazskou, pokud nebudou jini Zadatelé.

Druzstvo nejprve diskutovalo o cené u Gstfedniho zastupitelstva hlavniho mésta Prahy.
10. listopadu 1925 byla podana zprava, podepsani byli za druZzstvo FrantiSek VofiiSek a Karel
Zeman. M¢stem navrhnuta cena byla tedy 50 K¢ za jeden ctverecni sah, avSak druzstvo
pozadovalo 30 K¢ za jeden ¢tverecni sah. Ve zprave je zminéno, ze by druzstvo touto vystavbou
velmi pomohlo méstu tim, Ze by umoznilo levné bydleni zaméstnanctim elektrickych podniki
a jinym zaméstnanclim obecnim a celou zodpovédnost a tihu piijalo za své. Je zde opét zminén
problém bytové krize. Vysledkem byla zaporna odpovéd’, a tedy kone¢na cena 50 K¢ za

Stvereéni sah. 3

Vystavény byly na Malvazinkach domy v bloku A, B, a L. Jednalo se o rodinné domky
podél hlavni ulice Mozartova (dne$ni Peroutkova), dale o nékteré domky v ulici Xaveriova,

Kone¢na, Piiméa a U Malvazinky.

Existence druzstva neméla dlouhého trvani, jelikoz se mezi Cleny objevily spory o
penize a vystavéné domky. JiZ na podzim roku 1928 je podéana stiznost obchodnimu soudu
v Praze. Jednalo se o nediivéru ke dvéma clentim druzstva, kteti si méli idajné piijCovat penize
na stavbu domk, po tom, co byly domky fadné splaceny. Piijcka probéhla bez svoleni a védomi

druzstva na druzstevni majetek. Situace vSak byla o néco komplikovang;jsi, jelikoz se jednalo o

domky, které nebyly zcela dostavény tak, aby bylo mozné v nich bydlet. Dalsi problém spocival
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v neporadnosti stavitele Zimy, ktery tdajné nemél zdznamy o tom, kolik jiz bylo za domek
zaplaceno, protoze se Castky vyplacely v pribehu a ne najednou. Ze sporu nakonec vyslo
poskozené druzstvo, jelikoz mélo zajistit, aby byly domky dostavény v potadku tak, aby se

v nich dalo bydlet. Druzstvo bylo odsouzeno k zaplaceni castky 119 961 K¢ 26 h.

O ptl roku pozd¢ji 22. dubna 1929 byla svoldna mimotradna valna hromada od 19 hodin
v hostinci Na Vinici na Malvazinkach. Na programu bylo vylougeni ¢lent druzstva. >* Ke konci
roku 1929, 4. listopadu, se konala dalsi mimotadna valnad hromada, opét v hostinci Na Vinici
na Malvazinkéch, na které bylo jiz na programu jednani o likvidaci druzstva a opét vylouceni
¢lend. Dne 15. listopadu 1929 byla podana zadost o likvidaci krajskému obchodnimu soudu
v Praze, za likvidatory byli zvoleni ¢lenové pan FrantiSek Petrzilka, zfizenec elektrickych
podnikli bytem Smichov €. p. 1763 a pan Karel Ramba také ziizenec elektrickych podnikii
bytem Smichov €. p. 1756. Likvida¢ni valna hromada pak prob¢hla o dva roky pozdéji, 4. dubna

1932 v hostinci U Bélousku na Vaclavee na Smichové.

Dne 18. srpnu 1930 doslo k rozhodnuti o exeku¢nim procesu na domek c¢islo 1771 na
pozemku ¢. k. 1240/13 (stavenisté ¢. 1 v bloku B). Domek byl dan do procesu nucené drazby,

jelikoz Obcanska zalozna na Smichové vyzadovala pohledavku ve vysi 49 731 K¢.

K roku 1931 je podano prohlaseni, ve kterém FrantiSek PetrZilka sdéluje nasledujici

informace o majetkovém a finan¢nim stavu domk:

1) Investi¢ni pfispévky byly zaplaceny Uplné na staveniStich ¢. 1, 2, 3, v bloku A.

Stavenisti ¢. 6 v bloku B a stavenisti ¢. 9 v bloku L.

2) Investicni piispévky nezaplacené druzstvem, jelikoZz patfi pfimo konkrétnim

stavebnikiim v bloku A.
Stavenisté - €. 4, €. p. 1776 pan Josef Pfada, malif pokoju.

- €. 5, €. p. 1775 pan Josef Vins, zaméstnanec elektrickych podniki

1
(@8
S
(e}

¢. p. 1774 pan Prochazka, zaméstnanec elektrickych podniki

&. p. 1773 pan Gustav Cerveny, zaméstnanec elektrickych podniki

1
[@X3
N~
O

- €. 8, C. p. 1772 pani Bozena Sekaninové, chot’ redaktora

3) Stavenisté ¢. 1 v bloku B nalezi dosud druzstvu, na diim je vedena drazba
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4) V bloku B jsou majiteli:
Stavenisté - €. 2, €. p. 1770 pan Ludvik Miiller, zfizenec elektrickych podnika

- €. 3, €. p. 1769 pan Jindfich Polivka, zaméstnanec elektrickych podniki

1
(@]
V-lk
o

C. p. 1768 pan FrantiSek Vondra, ztizenec elektrickych podnikt

1
(@]
O
O

¢. p. 1777 pan Josef Klima, soukromnik
-¢. 7, C. p. 1725 pan Ing. J. Hering, technicky feditel elektrickych podnikii
- €. 8, C. p. 1782 pan Josef VintiSka, strojnik elektrickych podnikii

5) V bloku L jsou majiteli:

Stavenisté — €. 1, €. p. 1765 pan Dr. Prof. Boh. Soucek
- €. 2, €. p. 1764 pan Josef Kosobud, ztizenec elektrickych podnikii

- €. 3, €. p. 1763 pan FrantisSek Petrzilka, ztizenec elektrickych podniki

1
(@
V-lk
o

¢. p. 1762 pan August Babanek, ziizenec elektrickych podnikl

1
(@]
O
O

¢. p. 1761 pan Jaroslav Novotny, ziizenec elektrickych podniki

1
Cx
S
(e}

¢. p. 1760 pan Josef BroZek, ztizenec elektrickych podnikil

1
(@]
\.\]
o

C. p. 1759 pan Frantisek Pazdera, ziizenec elektrickych podniki

-C. 8,

Cx

. p. 1758 pan Emil Uhlik, feditel obecni Skoly
- & 10, & p. 1756 Karel Ramba, ziizenec elektrickych podniki *°

Z uvedenych informaci miiZeme vycist, ze se druzstvu povedlo zajistit bydleni

uvedenym ¢lentim. Nékteti z nich byli jiného povolani nez zaméstnanci elektrickych podnika.

K vymazu firmy doslo dne 27. fijna 1932.
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6.2.Druzstvo kolonistu

Druzstvo kolonistli bylo zalozeno 19. fijna 1928, celym nazvem Obecné prospésné
stavebni a bytové druzstvo kolonistit na Malvazinkach na Smichové. Jednalo se o kolonisty,
ktefi jiz na Malvazinkach bydleli a mé€li tu ambici vystavét na pozemcich rodinné domky pro

sebe a své ¢leny. Predstavenstvo se skladalo z téchto ¢lenti:
1. feditel - pan Zdenék Pohl, pomocny dé€lnik, bytem kolonie Malvazinky ¢. 74
2. naméstek feditele - pan Vaclav Uhlit, krej¢i, bytem kolonie Malvazinky ¢. 93
3. pokladnik - pan Josef Voplatek, poStovni ztizenec, bytem kolonie Malvazinky €. 47
4. ucetni — pan Matéj Vejbora, truhlaf, bytem kolonie Malvazinky ¢. 59
5. ptisedici — pan Antonin Bene$, kamnat, bytem kolonie Malvazinky ¢. 25
6. ptisedici — pan Bedfich Pefina, obchodni piiruci, bytem kolonie Malvazinky ¢&. 71°7

Ugelem druzstva bylo, aby opatfovalo levné a zdravé byty tim, Ze bude stavét a kupovat
obytné domky nebo malé provozovny. Ty pak bude pronajimat nebo pienechavat svym ¢cleniim
k uzivani. Dale druzstvo mélo umoziiovat ¢lenim nabyvani vlastnictvi domkd nebo malych
provozoven. VySe zavodniho podilu pfi pfijeti ¢lena ¢inila 300 K¢ a méla byt vyplacena hotoveé
pii prijeti nebo v mésicnich lhitach po 25 K¢ do roka od upsani. VysSe podilu se tadila spise
k primérné Castce, kterou méla stanovenou jina stavebni a bytova druzstva dané doby. Ruceni
druZstva bylo jednonasobné. DruZzstvo mélo ziizeny rezervni fond, do kterého ptidélovalo 10

% rocniho zisku a také zapisné ¢lend. VySe zapisného cCinila 50 K¢&.

DruZstvo na Malvazinkach celilo protestliim ze strany obyvatel nouzové kolonie, jak jiz
bylo popsano vyse. Planova zastavba v bloku O totiz zasahovala do prostor nouzové kolonie, a
tak byli lidé nuceni se pfesté¢hovat jinam. K roku 1930 je uzaviena trhova smlouva o prode;ji
pozemkl mezi druzstvem a hlavnim méstem. Jednalo se o pozemky Cislo 1 az 5 a 8§ az 27
v bloku O na Malvazinkéch na Smichové, které sestavaly s pozemkovych parcel €. kat. 1229/1,
1222, 1221, 1220/1 a 1228. Vymeéry stavenist’ byly v rozmezi od 140 m2 do 428 m2. Cena
trhova ¢inila 80 K¢ za jeden c¢tverecni séh, (coz je o 30 K¢ vic, nez pii koupi pozemkl

druzstvem ,,Svépomoc* o pét let diive), celkova thrnna cena ¢inila 206 232 K¢, kterou druzstvo
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zaplatilo pfed podpisem smlouvy hotové. Stavbu mél provést stavitel pan architekt Joza Hrabé,

bytem Praha-Smichov, U Klavirky ¢&. 1349.5

Pti stavbé domkt muselo druzstvo vyhovét regulacnim pravidlim. Kdyby pravidla
porusilo, napft. stavbou vyssiho domku, bylo by nuceno doplatit méstu ptiplatek k cenné trhové
1 sinvesticnim piispévkem. Investicnim pfispévkem byl minén piispévek na vystavbu
komunikace, kanalizace a vodovodu. Naprosto vylouceny byly stavby pramyslového razu.
Druzstvo se touto koupi zarucovalo k pojisténi staveb proti ohni u Prazské méstské pojistovny
a to na 10 let od data dokonceni staveb. Provizorni domky nouzové kolonie mélo druzstvo
vyklidit a odstranit z pozemki na své naklady, coz se muselo stat nejpozde¢ji do 1. dubna 1933.
Do stejného data muselo druZstvo stavbu zapocit, pokud by se tak nestalo, vyhrazovala si obec
Prazska zpétné pravo koupé k t€émto pozemkiim. Strana kupujici se timto také zavézala, ze po

dobu deseti let nepievede domy bez souhlasu obce Prazské na nikoho jiného nez na své ¢leny.>”

Druzstvo dale navrhovalo ve zprave pro regulacni komisi hlavniho mésta Prahy, aby se
jednalo spiSe o dvojdomky nebo jednodomky ze zdravotnich a estetickych davodu, jelikoz
navrhovany plan bloku nesl znacné pochybnosti o prakticnosti stavby 24 domkl o 6metrové
délce. Druzstvo navrhovalo vyuzit i jinych pozemki, napf. v nejblizSim okoli na strané
k Radlicim, nebo v okoli ustavu pro hluchonémé, ktery se nachédzi v kopci nad Radlicemi

smérem na Div¢i Hrady.

K vymazu firmy doslo 20. fijna 1950.
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7. Stavba domku na Malvazinkach

Pozemky na Malvazinkach byly rozdé€leny do n¢kolika blokti, oznaceny pismeny A, B,
C, atd. Jednalo se o velkou ¢ast pozemkii napti¢ okolim. VétSina z nich byla urcena pro stavbu
rodinnych domt, n¢které pro stavbu domkt délnickych, ¢ekatelskych. Rada hlavniho mésta

Prahy o tom rozhodla na schiizi konané v tinoru 1925. ¢

Na zéklad¢ rozhodnuti rady hlavniho mésta Prahy ze dne 1. fijna 1926 dostalo dne 13.
fijna 1926 druzstvo ,,Svépomoc* povoleni ke stavbé jednopatrovych domku na stavenisti ¢islo
1 v bloku B pozemku ¢islo katastru 1117, 1116, 1116-1, 1240-1 a 1674 v Praze na Smichové
na Malvazinkéach. Plany byly podepsany a stavbu mél provést architekt Ing. Emil Zima, stavitel

v Praze, Puchmajerova ulice ¢islo 15.

Stavenisté podléhalo jasn€é danym ptedpisim méstskeé rady. Veskeré podminky stavby
dostalo druZstvo v rozhodnuti. Jednalo se zejména o dovoz a odvoz stavebniho materidlu a o
jeho slozeni, napt. skladdka stavebnich hmot nesméla byt u ptistupu k hydrantim a plynovym
svitilnam uli¢nim, stromy, sady a stromotadi m¢li byt uSetfeny. Do 4 tydnti mél byt zhotoven
plan domovniho vodovodu a odvodnéni s pifipojkou k uli¢ni stoce. Stavebnik byl povinen
postavit chodnik pfed celou novostavbou a to vlastnim nikladem. Dale byl povinen zaplatit
investi¢ni prispévek na kanalizaci, vodovod a Gpravu silnice. Sklepni zdivo mélo byt opatfeno
fadnou izolaci proti vlhkosti. Méstskd rada zménila Sitku schodli v domé z plvodnich
projektovanych 1.05 na 1.10 m. Materidl mél byt pouzivan pouze vyborné jakosti a veskeré
zdivo stazeno pficné i podélné Zeleznymi kleStémi. Stropni konstrukce nad 1. patrem méla byt
zaopatfena proti pozaru tak, Ze byla ze Zeleza. Oploceni smérem do ulice mélo byt u domu
jednotné, zaopattené prihlednym latkovym plotem nebo z draténého pletiva posazené na zdéné
podezdivce z bilych cihel. Na stran¢ k sousediim pak stejné tak, ale bez bilé podezdivky. Priceli
domt mélo byt barevné sladéné do jednoho téonu. K domim se nesmély ani v budoucnu

provadét dalsi pristavby.

DalSim ptikladem byly tzv. ¢ekatelské domky, které vybudovala méstské obec mezi lety
1926-7. Jednalo se o 338 domkl o jedné nebo o dvou obytnych mistnostech, s jednim
pokojikem v podkrovi, kuchyni a ptislusenstvim. Takové domky byly v Praze vybudovany na
¢tyfech mistech, dodnes se zachovaly ve VrSovicich tzv. Sedmidomky u Bohdalce nebo prave

na Malvazinkach v Xaveriové a v Malé Xaveriové ulici. ¢! Nachazely se v bloku D, E, F, G, H,
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J. Jednalo se o malé podsklepené domecky s ptedzahradkou. V ptizemi se nachdzel obyvaci
pokoj, do které¢ho vedlo jedno veliké okno, z obyvaciho pokoje vedly schody do patra, kde se
nachazela loznice. Smérem dolt vedly schody do kuchyné, ktera byla pod urovni zemé.
Z kuchyné vedlo jedno malé okénko na uli¢ni tGroven. Domecky v Xaveriové ulici byly
postaveny naproti hibitovni zdi. Vyhledu na hibitov ¢aste¢né dnes stini park, ktery je plny

vzrostlych btiz a keti. Domky spolu tésné sousedi a jsou oddéleny plotem.

V bloku O se pocitalo s vystavbou domt se dvéma byty tak, aby bylo mozno do téchto
domil umistit 52 rodin s tim, Ze 34 rodin bylo ¢leny druzstva kolonistli. Pro dal$i uchazece

t&chto domii mély byt vyhrazeny pozemky v blizkych Jinonicich. ¢

O pozemky v této lokalité mél zajem také Ustiredni délnicky konsumni a stavebni spolek
Vcela, ktery sidlil na Kralovskych Vinohradech, Tylovo namésti 15. Nejprve v roce 1925 zadal
o prondjem casti pozemku v kolonii. Jednalo se asi 0 60-70 m?, jelikoz se v této kolonii nachazel
vEtsi pocet jejich Elend, ktefi to méli do nejblizsi rozdélovny daleko a trpéli neschtidnou cestou,
kdyzZ si nesli domu vétsi zasobu potravin. Veela ve zpravé zminovala, Ze takovéto jeji zadosti
bylo jiz pfedtim vyhovéno ve tiech jinych bardkovych koloniich. Zadost byla podana méstské
radé 26. kvétna 1925% Veele byl pronajat pozemek o vyméie 60 m? na rok za 200 K¢&. O dva
roky pozdéji zada Vcela znovu o koupi pozemku na stavenisti €. 1 u malvazinského hibitova.

Trhova cena byla 70 K¢ za jeden Etverecni sah.

Pro srovnéani s Batovym Zlinem, kde byla zahdjena stavba stovky obytnych celkd.
Charakteristickym se stal dvojdomek, ktery se ukézal jako lepsi pro splnéni vSech naroki nez
jednodomek. Dvojdomek se podobné jako na Malvazinkach skladal ze sklepa, kuchyné,
koupelny se zachodem, obyvaciho pokoje a loZnice v patie. Navic m¢l predsin a détsky poko;j.

Velikost jednoho dvojdomku €inila okolo 50-75 m?.

Podobnost mezi Malvazinkami a Zlinem mutzeme vidét 1 v socidlnim rozvrstveni
danych ¢tvrti. Na Malvazinkach se v tésné blizkosti vyskytovaly prvorepublikové luxusni vily,
které velmi tésné sousedily s domky rodinnymi (délnickymi) a s nouzovou kolonii. Ve Zling
byla situace podobna, délnici i ufednici s vysS§im postavenim bydleli ve stejné rodinné ctvrti.
Rozdil pak spocival pouze ve velikosti domku, zda se jednalo o jednodomek, dvojdomek,
trojdomek ¢i ¢tyfdomek. Na rodinny domek dostdhli ti d€lnici, kteti byli v tovarné dlouho a

byli firm¢ loajalni, provéteni personalnim odd€lenim. Ostatni d€lnici a zaméstnanci bydleli
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kasarenskym zptisobem na internatech a v nocleharnach. Tento zptsob bydleni vice vyhovoval
mlad$im zaméstnanctim, coz bylo i Batovym zamérem (primérny vék Bat'ovy firmy mezi lety

1934-1938 byl 26,3 let).*

¢ JEMELKA Martin a SEVECEK Ondiej, Tovdrni mésta Batova koncernu: evropska kapitola globalni expanze,
Praha 2016, str. 79
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Zavér

Préce si kladla za cil pfedstavit vystavbu rodinnych domku a utvoieni délnické ctvrti na
prazskych Malvazinkach ve 20. letech 20. stoleti. Povedlo se zmapovat ulice a domy, ve kterych
zily dé€lnické rodiny. Na zaklad¢ vysledkii mizeme tvrdit, Ze oblast prodélala jisty vyvoj. Na
pocatku bylo okoli Malvazinek loukou s par hospodéiskymi a viniénimi usedlostmi. Nékteré
znich se dochovaly dodnes. Postupem casu se s rostouci Prahou zacal kopec zalidnovat a
zastavovat. S rostoucim poctem obyvatel a zaméstnanct bylo nutné vyftesit dopravni situaci na
vrchol kopce a do blizkych Jinonic. Z ptivodnich planii o vystavbé elektrické trati se ujal navrh
o zavedeni autobusov¢ linky. Tramvajova linka byla zavedena pouze na pocatek ktizovatky ulic

Radlicka a Kfizova.

Hlavnim bodem kopce byl hibitov, ktery slouzil a slouzi jako dilezité misto pro lidsky
zivot. Na Malvazinky byl hibitov pfesunut z Plzeniské ulice a kostel sv. Filipa a Jakuba byl
pfesunut z Arbesova namésti. Pivodné zastavéné plochy nouzovou kolonii se v prubéhu let
pfeménily na rodinné domky. Svymi malymi rozméry predstavovaly skromné feSeni bytové
nouze ve sledované oblasti. Praha se potykala s bytovou krizi a vystavba novych domki
bytovymi druzstvy byla pro méstskou spravu ur¢itym ulehcenim situace. Nedostatek finan¢nich
prostiedkil pro koupi nebo stavbu nového domu fesila hypotecni ptij¢ka, na kterou 1épe dosahli
¢lenové stavebnich druZstev. Stavebni a bytova druzstva méla fadu vyhod, které je motivovaly
ke stavebni Cinnosti a tim k feSeni bytové krize. Mésto samo také pfispivalo vystavbou
rodinnych domk, napt. v nedalekych Jinonicich vznika také kolonie rodinnych domkd, které
byly vystavény PraZskou obci a vzhledové se velmi podobaji domkim, které byly v praci

zkoumany. &

Ve sledovaném obdobi mluvime o obdobi vzniku Velké Prahy. Ta vznikla pfipojenim
vesnic, které se nachazely v t€sné blizkosti s hranici Prahy a napomohly tak ke vzniku vétsiho
a bohat$iho hlavniho mésta republiky. Méstska sprava se snazila o rozmach zajiStujici
obyvatelim zdkladni zivotni potieby (poskytovani socidlni a zdravotni péce), fungujici
dopravni infrastrukturu a hospodaiskou prosperitu. Mezi prvnimi, kdo se pokusil o spojeni
Prahy do jednoho celku, byl jiz roku 1784 cisat Josef II. Spojenim Malé Strany, Hradcan,
Starého a Nového mésta vznikla nova aglomerace, ktera se od té doby jen rozristala. Jednalo

se tedy o novy spravni a uzemni celek.

8 AHMP, The City of Prague and Housing Welfare, Praha 1928, str. 39
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Smichov a jeho okoli se staly vyznamnou primyslovou oblasti, kterd ldkala délniky
pracovnimi pfilezitostmi. Pro tuto praci byly vyznamné nejen tovarny smichovské ale i
jinonické a radlické, jelikoz spolu tésné sousedi. Mezi hlavni tovarny pusobici ve sledované

oblasti patfily Ringhofferovy a Walterovy zavody.

Stavebni a bytova druzstva ptsobici v této oblasti byla druzstva ,, Svépomoc* obecné
prospésné stavebni a bytové druzstvo zamestnancii elektronickych podnikit a jinych obecnich
zaméstnanci hl. m. Prahy a Obecné prospésné stavebni a bytové druzstvo kolonistu na
Malvazinkach na Smichove. Ob& druzstva se skladala z ¢lend, ktefi jiz v Praze bydleli.

Nejednalo se tedy o nové pristéhovalé obyvatele.

Druzstvo kolonistd vzniklo sdruzenim délnikii bydlicich v nouzové kolonii na
Malvazinkach a druzstvo ,,Svépomoc* sdruzenim zaméstnanct elektrickych podnikti z okolni
kositské a smichovské vozovky. Druzstvo kolonisti fungovalo del$i dobu nez druzstvo
»Svépomoc*, piesto se nepodatilo najit vétsi mnozstvi materidlu k jeho podrobnéjsi analyze.
Ptevéazné veskeré informace pochéazeji z DruZstevniku, ve kterém jsou uloZeny cenné informace
o Clenskych schizi druzstev. Cenné jsou také stanovy druzstva, ze kterych mizeme vycist
nékteré informace, napt. druzstvo kolonistti mé¢lo zfizen rezervni fond, do kterého se odvadélo

10 % z ro¢niho pfijmu. Jinak toho o hospodatské ¢innosti nevime mnoho.

Nejhustéji  osidlenymi  délnickymi ulicemi byly hlavni ulice Mozartova (dnes
Peroutkova), Pfima, Xaveriova, Mal4 Xaveriova, Na Plani a K Vodojemu. U né&kterych domt
se podafila zjistit konkrétni jména majitelh domt a jejich zaméstnani. AZ na malo vyjimek, se
jednalo o zaméstnance elektrickych podniki, postovni ziizence, krej¢i, truhlafe a pomocné
dé€lniky. Malou ¢ast tvotili ucitelé. O tom, Ze se jednalo o d€lnickou Ctvrt’, svéd¢i také existence
délnické télovychovné jednoty SantoSka, kterou bychom i dnes nasli v provozu nad parkem

Santoska.

Vystavéné domky jsou dnes ve velmi zachovalém stavu. Nékteré z nich prosly fadou
rekonstrukci, které nepfilis zménily jejich plivodni vzhled. NejcastejSimi divody k rekonstrukci
jsou opravy fasady a zatepleni domu nebo oprava stiechy. Nejvetsi zmény byly provedeny na

domcich, které vystavélo druzstvo kolonistl v bloku O.

Malvazinky byly a jsou unikdnim mistem, na kterém mizeme pozorovat stet vyssi a
niz8i socialni skupiny. V sousedské vzdalenosti najdeme luxusni prvorepublikové vily, rodinné

domky malych rozméri a tehdy 1 nouzovou kolonii.
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Podobnou bytovou tisent bychom mohli v okoli Malvazinek a Smichova spatfit i dnes.
V dusledku nedostatku bydleni vzniké vedle Smichovského nadrazi ohromny komplex novych
budov, ve kterych se bude nachdzet mnoho novych bytt a kancelaiskych prostor. Vznikne zde
zcela nova Ctvrt’ s obCanskou vybavenosti. Soucasti planu je i rekonstrukce a piestavba
Smichovského nadrazi. Dalsim mistem nové zéstavby je komplex budov, ktery zacina
v Radlicich a pokracuje az do Jinonic, kde je propojen s Waltrovkou. Dnes bychom na misté
nenasli ptvodni tovarnu, nazev oblasti se vSak zachoval stejny. Waltrovka prosla kompletni
rekonstrukci mezi lety 2013-2020. Dnes se oproti minulému stoleti potykame napf.

s problematikou parkovani a pieplnéné méstské hromadné dopravy.

Dostupnost bydleni byla ve 20. letech 20. stoleti feSena napt. za podpory bytovych
druzZstev. V dnesSni dob¢ se setkdvame s velikym problémem nedostupnosti bydleni z diivodu
vysokych cen nemovitosti, které jsou pro vétSinu populace nedosazitelné. Lidé na hypotecni
pujcky mnohdy ani nedosédhnou, natoz aby kazdy mésic splaceli ohromné castky. Situace
v Praze je velmi extrémni, méme zde jedno z nejdrazsich bydleni v Evropé. Rodinné domky, o
kterych je prace napsana, byly postaveny pro d€lniky. Dnes je jejich hodnota nékolika ndsobné

VEtsi.
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Obrdazek 2, Navrh domku o jedné mistnosti, 2. cast. Zdroj AHMP, fond hospodadrského
referatu I. A, karton 132, signatury B 38/83-237.
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Obrazek 3, Navrh domku o dvou mistnostech, cast 1.Zdroj AHMP, fond hospodarského referatu I. A,
karton 132, signatury B 38/83-237.




Obrdzek 4, Navrh domku o dvou mistnostech, ast 2. Zdroj AHMP, fond hospodarského referdtu I. 4,
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Obrazek 5, Navrh domku o dvou mistnostech, cast 3. Zdroj AHMP, fond hospodarského referatu I. A,
karton 132, signatury B 38/83-237.




Obrazek 6, Kolonie rodinnych domkii, ulice Peroutkova, Xaveriova, Prima. Blok A, B, C zastaven
druzstvem Svépomoc. Bloky D-J zastavény méstskou obci. Zdroj AHMP, fond hospodarského referdatu I. A,
karton 132, signatury B 38/83-237.
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