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Abstrakt

Diplomové prace se zabyva analyzou testi kategorie D (stfedni Skoly) okresniho kola
23. ro¢niku Zemépisné olympiady a zhodnocenim jejich kvality. V teoretické Casti je
vymezen pojem nadani a nadani. Zaroven jsou diskutovany rGzné piistupy
k jejich definovani. V nésledujicich kapitolach je predstavena predmétova soutéz
Zemépisnd olympiada, jeji systém a struktura. Jsou prezentovana kritéria a procesy selekce,
ktera umoziiuji vybranym soutézicim reprezentovat Cesko na mezinarodnich geografickych
soutézich. Nasleduje analyza prubéhu soutéze za obdobi pandemie covidu-19 a popis

opatfeni, kterd byla pfijata pro zajiSténi bezpecnosti a kontinuity soutéze.

HIubsi pozornost je vénovana hodnoceni kvality testu okresniho kola kategorie D
23. ro¢niku Zemépisné olympiady a analyzy uspéSnosti soutéZicich v jednotlivych ¢astech
soutéze. Konkrétné jsou hodnoceny casti prace s atlasem, pisemny test z geografickych
znalosti a prakticka ¢ast. Testové ulohy jsou hodnoceny pomoci statistickych metod, jako je
Spearmantiv a Pearsontiv korelacni koeficient, diskrimina¢ni index a Cronbachovo alfa.
Nasledné doslo ke statistickému zpracovani a vyhodnoceni pfic¢in uspéSnosti v jednotlivych
ulohach. V zavéru prace jsou prezentovany vysledky hodnoceni a analyzy. Jsou diskutovany
siln¢ a slabé stranky soutézicich ve specifickych c¢astech soutéze a identifikovany faktory,
které prispivaji k jejich uspéchu nebo neuspéchu. Soucésti zavéru jsou i doporuceni pro
tvirce uloh do priStich ro¢nikli Zemépisné olympiady. Predkladand diplomova prace
poskytuje detailni pohled na kvalitu testu a hodnoceni vysledkli a uspe€Snost soutézicich
v okresnim kole 23. ro¢niku Zemé&pisné olympiady. Jeji vysledky mohou poslouzit jako

podklad pro tviirce tloh a pro soutézici.

Kli¢ova slova
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Abstract

The thesis deals with the analysis of tests of category D (secondary schools) of the district
round of the 23rd year of the Geography Olympiad and the evaluation of their quality. In the
theoretical part the concept of giftedness and giftedness is defined. At the same time,
different approaches to their definition are discussed. In the following chapters, the
Geography Olympiad subject competition, its system and structure are presented. The
criteria and selection processes that enable selected competitors to represent the Czech
Republic at international geography competitions are presented. This is followed by an
analysis of the course of the competition during the period of the Covid-19 pandemic and a

description of the measures taken to ensure the security and continuity of the competition.

Deeper attention is paid to the evaluation of the quality of the test of the district round of
category D of the 23rd Geography Olympiad and the analysis of the success rate of the
competitors in the individual parts of the competition. Specifically, the parts of the atlas
work, the written test of geographical knowledge and the practical part are evaluated. The
test problems are evaluated using statistical methods such as Spearman's and Pearson's
correlation coefficient, discriminant index and Cronbach's alpha. Subsequently, the
statistical processing and evaluation of the causes of success in each task was carried out.
The results of the evaluation and analysis are presented at the end of the paper. The strengths
and weaknesses of the competitors in specific parts of the competition are discussed and
factors contributing to their success or failure are identified. The conclusion includes
recommendations for task designers for future editions of the Geography Olympiad. The
present thesis provides a detailed insight into the quality of the test and the evaluation of the
results and the success rate of the competitors in the district round of the 23rd Geography

Olympiad. Its results can serve as a basis for the task designers and for the competitors.
Key words

Geographic Olympiad, Czechia, competition, gifted students.
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1 Uvod

Skolni sout&Ze jsou udalosti nebo aktivity, které se konaji mezi zaky jedné nebo vice §kol.
Slouzi jako prostfedek a nastroj k motivaci a podpote zajmu zakii o dany predmét ¢i oblast
a rozvijeji jejich schopnosti a dovednosti. Rozdéluji se napiiklad na pfedmétové, které
zahrnuji Skolni predméty, jako jsou matematika, Cesky jazyk, zemépis a dalsi. Dale
umeélecké, sportovni a takové, které se vénuji naptiklad zakim se specialnimi vzdélavacimi

potfebami.

Soutéze vytvareji stimulujici prostiedi, které povzbuzuje zaky k uceni se novym vécem a
rozsifovani svych obzorl. Zaroven umoziuji méfeni a hodnoceni védomosti a dovednosti
zaki ve srovnani s jejich vrstevniky, coz miize slouzit jako podnét k dal§imu rozvoji a ristu.
Krom¢ individudlnich vyhod maji pfinos pro samotné Skoly a vzdélavaci systém. Soutéze
mohou povzbuzovat kvalitu vyuky a ucebniho planu. Pokud chceme, aby Zéci v soutézich
uspéli, musi je na to Skola kvalitn¢ ptipravit naptiklad zavadénim inovaci ve vyuce.
Neptedavat pouze strohd data, ale ucit napt. kriticky myslet. V neposledni fadé podnécuji
zajem zaki o dané obory a mohou pomoci identifikovat nadané jedince. Ty mizeme rozd¢lit
do riznych kategorii. S nadanim jsou izce spjaty pozitivni i negativni aspekty. Jejich vysoky
potencial v intelektualnich, uméleckych nebo sportovnich oblastech umoziuje dosahovat
vynikajicich vysledki a ptindSet inovace. Tyto jedince miize Casto charakterizovat mimo
jiné vysoka mira kreativity a silna vnitini motivace. V kazdém ptipad¢ je nutna podpora
jejich jedine€nosti, aby mohli rozvijet svilij potencial. Jednim z konkrétnich typii nadani je
nadani v geografii, kdy jedinci vykazuji vyjimecnou Uroven znalosti, porozuméni a zajmu
o tento obor. Pro tyto Zaky je vhodna ucast na Zemépisné olympiadé, kterd je jednou

z predmétovych soutézi geografie v Cesku (Landau 2007; Machti 2010).

Zemépisna olympiada testuje znalosti a dovednosti zakt zakladnich a stiednich $kol. Jedna
se o jedinecnou ptileZitost pro dospivajici projevit své nadani v oblasti zemépisu a porovnat
je s dal§imi jednotlivci z celého Ceska. Uspéch v soutézi jim miize pomoct pii pijimacich
fizenich na stfedni 1 vysoké Skoly. Dle dosazenych vysledkl v ur€itych kolech lze Zadat o

odpusténi pfijimaciho fizeni nebo ziskat body navic.

SoutéZ se zamétuje jak na oveéfovani znalosti z riznych geografickych disciplin, tak na
praktickou stranku i na préci s kartografickymi zdroji. Sklada se ze ¢ty kol — Skolni, okresni,

krajské a celostatni. Po celostatnim kole navazuji tfi mezinarodni soutéZze (Mezinarodni



geografickd olympiada (iGeo), Mezinarodni olympiada véd o zemi (IESO) a Evropska
geografickd olympiada (EGEO) (Zemépisna olympiada 2023).

Jednotlivé tlohy v Zemépisné olympidd€ jsou v okresnim, krajském i celostatnim kole
rozdéleny do tii hlavni ¢asti. Prace s atlasem, ve které je vyzadovana dovednost Cteni
riznych druhit map. Soutézici pfi testu mohou vyuzivat atlas a ziskavat z néj potfebné
informace. Pisemny test geografickych znalosti ovéfuje obecné geografické znalosti.
Soucasti této ¢asti jsou otazky zaméfené nejen na geografii, ale i na environmentalistiku ¢i
piibuzné socioekonomické obory. Praktickd Cast ovétuje dovednost tiizeni a zpracovani
informaci a ty nadéle analyzovat a vytvafet znich vlastni zavéry. Tato Céast prejima

v celostatnim kole podobu prace v terénu (Zemépisna olympiada 2023).

Rocniky 22. (Skolni rok 2020/2021) a 23. (Skolni rok 2021/2022) Zemépisné olympiady se
oproti predeslym ro¢niklim organizacné liSily. Bylo to z divodu koronavirové pandemie,
kterd v té dobé byla vice nez aktudlni. Kondni soutéze se tedy muselo vyrazn¢ promenit a
prizptisobit opatfenim, ktera v té dobé byla v platnosti. Organizatofi i pfes narocné vyzvy a
omezeni soutéz i jednotliva kola uspofadali. Mimo jiné museli pfehodnotit a pozménit jiz
ustalenou organizaci a piejit do online prostiedi, které jim poskytla Masarykova univerzita
v Brné. Diky tomu se soutézici mohli zic¢astnit a neporusit zddnd vladni natizeni jako bylo
napiiklad pfejizdéni mimo okres bydlisté. 1 pfes naro¢né podminky vSak Zemépisna

olympiada probéhla 1 se vSemi jejimi ¢astmi, které byly mirn€ pozménény.

Diplomova prace si klade za cil zhodnotit kvality testovych tloh a jak si v jednotlivych ¢asti
a dil¢ich ulohach vedli soutézici kategorie D okresniho kola 23. ro¢niku Zemépisné
olympiddy. Dale odhalit problematické ilohy a formulovat pticiny zjisténych problémt jako
naméty pro dal§i upravy nebo tvorbu novych tuloh. Jednotlivé ulohy jsou k dispozici na
webové strance Zemeépisné olympiady a nasledné vydavany v elektronické publikaci viz

napt. Kucerova a kol. (2017), Jelen a kol. (2020a; 2020b).



2 Nadani a nadani

Zajem Sirsi pedagogické verejnosti o problematiku nadani a nadanych zatim neni pfili$
vyrazny. Nadani je v psychologickém slovniku ,, soubor vioh jako predpoklad k uispésnému
rozvijeni schopnosti nejcasteji pouzivano ve spojeni s jedinci podavajicimi nadpriumérné

vwkony pri cinnosti télesné i dusevni“* (Hartl, Hartlova 2000, s. 338).

Ceska legislativa ukotvuje nadané ve vyhlasce ¢. 27/2016 Sb. Ta udava, ze ,,za mimoradné
nadaného zaka se pro ucely této vyhlasky povazuje predevsim zak, jehoz rozloZeni schopnosti
dosahuje mimoradné urovné pri vysoke tvorivosti v celém okruhu cinnosti nebo

v jednotlivych oblastech rozumovych schopnosti, v pohybovych, manudlnich, uméleckych

nebo socidlnich dovednostech ““ (Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb. 2021).

Podle tematické zpravy Ceské skolni inspekce (CSI) z roku 2022 bylo pouze 5 % zaki na
zakladnich Skolach a 7 % zakl na stiednich Skolach identifikovano jako nadani, a mén¢ nez
0,1 % zakl bylo oznaceno jako mimotfadné nadani. Tyto ¢iselné tidaje jsou vyrazné niz8i nez
o¢ekavani v populaci. Ze zpravy CSI také vyplyva, Ze mnoho zakladnich §kol neprokazalo
zadné nadané zaky, a to dokonce i na Skolach, které jsou pln¢€ organizované (napi. 21 %
takovych skol) a na skoléach, které maji pouze prvni stupen, byl tento podil jesté vyssi. Tato

data ukazuji, Ze je v oblasti identifikace nadanych 74k co zlepsovat (CSI 2022).

U nadanych Zaku je zapotiebi podpora jejich jedinecnosti. JiZ se mezi nadané nezatazuji
pouze jednickari, které u€ivo zvladaji bez problémi. Prace s nadanymi zéky predstavuje
vyznamnou a ndroc¢nou Cast ulitelské profese. Nicméné praveé tito nadani Zaci vyzaduji
specifické piistupy ve vzdélavani, coz pro ucitele predstavuje velkou vyzvu a cCasto se
pohybuji nad rdmec béZnych povinnosti a problém1l, s nimiz se ucitelé dennodenné potykaji.
Pro GspéSnou praci s nadanymi détmi je potieba, abychom se seznamili s problematikou

nadani a nadanych jedinct z riiznych perspektiv (Machii 2010)

Nadéni se mlZe projevovat rliznymi zpusoby, napiiklad v podobé konformity, kdy nadani
zaci vyhovuji oc¢ekavani svého okoli, nevy¢nivaji, jsou plasi a nesméli. Ucitelé je Casto
dokazi identifikovat a maji tendence odpovidat na otazky s velkou tvofivosti.
Na druhou stranu se mezi nadanymi Zaky najdou 1 ti, ktefi trpi zvySenym sebevédomim a
tvrdohlavosti, coz mize byt jejich nevyhodou. Tito Zéci také Casto nezvladaji tradicni formu

vyuky, ktera je pro n¢ nudna.
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Existuji také nadani jedinci, ktefi se potykaji s poruchami uceni nebo fyzickym postizenim.
Ti jsou oznacovani jako "dvakrat vyjimecni" (Macha 2006, Havigerova 2011). Jednotlivé

typy nadanych s jejich charakterem a projevem jsou uvedeny v tabulce Cislo 1.

Tabulka 1: Typy nadani, jejich charakter a projevy

Typ nadani
uspésny nadany jedinec
naroény nadany jedinec

utajené nadané dité

nadany ,,odpadlik*

nadany jedinec ,,dvakrat

vyjimecny*

samostatny nadany jedinec

Charakter

podfizuje se svému okoli

sebevédomy a tvrdohlavy

plachég, tiché a nesmélé,
nechce vybocovat

trpi v klasickém Skolském
systému, nepochopeni
talentu ze strany ucitelti a
kamarada

frustrovany, Casto

bezmocny, nizké
sebevédomi

nevyhledava pomoc okoli

Projev

dosahuje vybornych
studijnich vysledka

rusi vyuku
jedincovo nadani ndm

zustava zpravidla utajeno

dité se dostava do bludného
kruhu

muZze pii své intelektové
nadprimeérnosti podléhat
specifické poruse uceni

orientuje se na mimoskolni

aktivity

experimentuje, opravuje
dospéle, jeho chovani byva
konfliktni

vysoce tvorivé dité stale vymysli néco nového

zdroj: Machu 2010

Pomoci riznych urovni kognitivnich schopnosti jedince, je mozné nadani zméfit. Jednotlivé
stupné jsou odvozeny od inteligen¢niho kvocientu (viz tabulka €. 2). Inteligen¢ni kvocient
je hodnota, ktera vyjadiuje vykon jedince v porovnani s primérem populace. Cislo 100 je
pfifazeno primérnému vykonu, zatimco ¢isla niz§i nez 100 znaci stupné podprimérného
vykonu a ¢isla vyssi nez 100 oznacuji nadprimérné vykony. Tento systém méteni se pouziva
k porovnani intelektualnich schopnosti mezi jednotlivci. Cim vyssi je inteligenéni kvocient,
tim vyS$si je pravdépodobnost, ze jedinec projevi nadprimérné schopnosti ve srovnani

s ostatnimi. Naopak, niz8i hodnoty indikuji podprimérny vykon v porovnani s primérem
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populace. Zjisténi inteligencniho kvocientu umoznuje rozliSovat rizné urovné. Nejedna se
o jediny faktor, ktery ovliviiuje lidskou inteligenci, jako je kreativita, emociondalni
inteligence a socidlni dovednosti, které pftispivaji k celkovému obrazu inteligence a

schopnosti jedince (Havigerova 2011).

Tabulka 2: Inteligencni kvocient a jeho oznaceni

1Q Oznaceni urovné kognitivnich schopnosti jedince
115-130 bystry jedinec

130-145 nadprimérné nadany

145-160 vysoce nadany

160-175 mimotradné nadany

175-190 velmi vysoce nadany

190+ ,hevylécitelne* nadany

zdroj: Havigerova 2011

Ve skolnim prostiedi se nadani Z4ci mohou stit problematickymi, zejména ve vztahu
k vyucujicim. Napiiklad mohou byt nespokojeni s tim, Ze ostatni Zaci nejsou schopni
zpracovavat ukoly tak rychle jako oni a tim padem musi ¢ekat. To mtize vést k nervozité a
frustraci, zvlasté pokud je tempo tiidy pomalé. Kviili své vyspélosti mohou mit nadani Zaci
problémy s navazovanim vztahll se svymi vrstevniky a Casto se 1épe citi mezi starSimi
spoluzdky nebo v roli "ocaski" uciteld. To mize zpiisobit nepochopeni ze strany ostatnich
spoluzakt. Nadani zaci se mohou Casto stat "tfidnimi Sasky" nebo ovladat tfidni diskuze a

priibéh vyuky (Machii 2010).

Dle Machti (2006) je ze strany vyucujicich potfeba identifikovat rozdil mezi bystrym a
nadanym ditétem, jelikoZ se od sebe lisi ve svych intelektudlnich schopnostech a zptisobech
jakym tyto schopnosti projevuji (viz tabulka ¢. 3). Zatimco bystry zak je spiSe spojen
s vSeobecnou inteligenci a rychlym mysSlenim, nadany zék vynika ve specifické oblasti a
muze mit schopnosti, které jdou nad rdmec priméru. Bystrost a nadani spolu v§ak mohou i

souviset, protoze bystré¢ dit¢ mize mit nadani v urcité oblasti.
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Tabulka 3 Rozdil mezi bystrym a nadanym ditétem
Bystré dité
zna odpovedi
zajima se
ma kvalitni napady
odpovida na otazky

nasloucha se zdjmem

uceni zvlada lehce

ukoly fesi uspésné

ukoly poslusné vykonava
pracuje podle zadaného vzoru
informace pfijima

je spokojené se svymi vysledky

Nadané dité

poklada otazky

je zvédavé

ma neobvyklé napady

zajima se o detaily

pfi silnych emocich nasloucha

ma znalosti nad ramec pozadovaného
rozsahu

vymysli nové projekty

déla jen to, co ho bavi
vymysli nové cesty k feSeni
vyuziva informace

je hodné sebekritické

zdroj: Machii 2006; Kuéerova, Reznickova, Razickova 2012

2.1 Nadani v geografii

Dle Gardnera (1999) je ptirodovédna inteligence typem nadéni, které zahrnuje schopnost
rozli$it Zivou a nezivou piirodu a porozumét vztahy mezi nimi. Nadané dit¢ v geografii
obvykle vykazuje vyjime€nou uroven znalosti, porozuméni a zdjmu o pfedmét geografie.
Vykazuje schopnost zapamatovat a vybavit si mapy, nazvy mést a geografickych prvki, jako
jsou pohoti, feky a pousté. DalSim znakem je zdjem o cyklické jevy jako je stfidani dne a
noci, slapové jevy, geografie dopravy, migraci ¢i demografické cykly vysvétlujici
demografickou revoluci (Bicik 2016). Krom¢ toho mize nadané dité v geografii prokazat
kreativitu a originalitu ve svém pfistupu k predmétu, jako je vyvoj novych a inovativnich
zpusobll vizualizace a analyzy geografickych dat. Nadani v geografii jsou zrucni ve
zpracovavani a vypracovavani odbornych textl,, kartografickych vystupli ¢i tfizeni

kvantitativni dat do grafti a tabulek. Nadan¢ je dulezité identifikovat a podporovat. Jako pro
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kazdého Cloveék je pro né dilezitd podpora, zdjem a podnécovani jejich rozvoje, jinak by

mohlo dojit k jeho zakrnéni

az potlaceni (Havigerova 2011). Existuji riizné prostiedky a nastroje, jak nadané podporovat
a podnécovat. At uz se jedna o aktivni zapojeni nadané do tvorby vyucovaci jednotky, ¢i
pouzivat rizné metody vzdélavani jako jsou zadkovské projekty, badatelska vyuka, nebo
terénni vyuka a exkurze. Identifikace nadanych zakd v geografii je klicovym aspektem pro

jejich podporu a rozvoj.

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy vydalo Koncepci podpory rozvoje nadani za

obdobi 2014-2020. Jedna se o systém podpory nadani, ktery by mél zajistovat:

a) kontinudlni systematickou podporu identifikace, rozvoje a uplatnéni nadani (zejména
tvorivosti) v kontextu harmonického vyvoje celé osobnosti napric vsemi vzdélavacimi stupni,
v oblasti Skolnich i volnocasovych aktivit a v praxi (informace o vhodnych aktivitach a

subjektech, které tyto funkce poskytuji, viz www.talentovani.cz,
b) aktivni vyhledavani a vytvareni prilezitosti k identifikaci, rozvoji a uplatnéni nadani;

c) systematickou podporu rozvoje odbornych kompetenci a vzdajemné spoluprace vsech
aktéru podilejicich se na rozvoji nadani a péci o nadané;

d) poskytovani zpétné vazby o (potiebnych) zmendch systému, které by mély byt reflektovany
v pravnich predpisech vztahujicich se k oblasti podpory rozvoje nadani a péce o nadané;,

e) mezinarodni spolupraci, realizaci vyzkumu a zverejnovani relevantnich informact
z oblasti nadani a péce o nadané,

f) pritbézné monitorovani a evaluaci systéemu, zejména aktivit pro nadané a jejich prinosii
pro rozvoj nadanych i rozvoj nadani déti, Zakii a studentii obecné (MSMT 2015).

Jako jednu z konkrétnich moZnosti podpory uvadi naptiklad poskytnuti stipendia za
uspésnou ucast v predmétovych olympiddach a soutézi Stredoskolské odborné cinnosti
(MSMT 2015).

Praveé ucast v geografickych soutézich, jako je Zemépisna olympidda, miize byt jednim ze
zpusobli podpory nadanych zaka, jelikoZz v ramci ni se netestuji pouze znalosti, ale 1

dovednosti. (Kucerova, Reznitkova, Ruzickova 2012).
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3 Zemépisna olympiada

Zemépisna olympiada je soutéz pro zaky zakladnich a stfednich Skol. Cilem je podpora
nadanych zakl, propagace geografického vzdélavani a rozvoj geografie jako predmétu.
Testuje znalosti a dovednosti napti¢ celym oborem geografie. Soutéz se obvykle sklada
z pisemného testu, prace s atlasem a praktické Casti nebo prace v terénu. Vse zavisi na

konkrétnim kole soutéze (Kucerova 2016).

Zemépisnd olympiada ma tfi hlavni roviny vyznamu. V oblasti vychovné-vzdélavaci se
snazi podporovat nadané zaky v oblasti geografie a rozvijet jejich znalosti, dovednosti a
postoje. Diky tomu dochazi k posilovani lidského kapitalu v Cesku. V rozvojové-strategické
rovin¢ muize geografie hrat klicovou roli pii feSeni celosvétovych, kontinentalnich,
regionalnich a mistnich otazek, jelikoz se jedna o obor, ktery slucuje ptirodni védy a védy
o spole¢nosti. Geografie se zabyva tématy, jako jsou pfirodni rizika (eroze, sucho, svahové
procesy, povodné), nebo socioekonomické problémy jako migrace a jeji disledky. Védecko-
vyzkumna rovina olympiddy reprezentuje geografické znalosti a dovednosti, pfi¢emz
posiluje vyznam geografie ve spolecnosti (Matlovic, Matlovicova 2012; Kucerova 2016;

Filipova 2020).

Poprvé byla zemépisna soutéz zorganizovana ve Skolnim roce 1996/1997 v Karviné za
iniciativy Spolku ceskych ucitelt. Zucastnilo se ji, 1 pfes pomérn€¢ narocny test, 144
soutéZicich z 25 rliznych skol (Vévoda 1997). Nasledujici Skolni rok probé&hla soutéz znovu
s moznosti postoupeni do celostatniho kola. V tomto roce byla soutéZ pod zastitou
Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity. Ve spolupréci s kolektivni soutézi Eurorebus
byl uspofadan nulty rocnik Zemépisné olympiddy. V roce 1999 doslo ke slouceni soutézi do

jedné, pro zékladni i stiedni Skoly (kolektiv autorti 1999).

V priubéhu let prosla Zemépisna olympidda mnohymi zménami jak v organizanim systému,
tak 1 v obsahové strance, ktera se neustale proméiovala a vyvijela, neZ se dostala do
soucasné podoby. Cilem Zemépisné olympiddy vzdy byla a je podpora nadanych zakl a
stimulace jejich nadani (Vévoda 1997; Vagner 1999). Kazdym rokem se do soutéze ptihlési
okolo 20 000 zaki ze sttednich a zdkladnich $kol. Do okresniho kola postupuje ptiblizné
¢tvrtina. V kole krajském jsou pak za kazdou kategorii vzdy dva nejlepsi fesitelé, ze kterych
se poté vyselektuji nejuspésnéjsi tesitelé z kategorii C a D, kteti dale postupuji spolecné

s deseti nejlepsimi z Ceska do kola celostatniho (Kuéerova 2016).
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Obrazek 1: Postupovy kli¢ Zemépisné olympiady

zpravidla do 3 35ki1 za Skolu Okresni

Skolni

kolo kolo
Yee® ¥ee?

1.a 2. misto v okrese
+ X nejlepsich v kraji

(napfit okresy)
Kategorie C:

1.-3. misto
Kategorie D:

Celostatni

Krajské

kolo T
K‘.‘)@@\‘.’) 1. misto v kraji @@
+ 10 nejlepsich za
ndini kolo
findin el pre Cesko (napFiE kraji)
kat. AaB

* &islo X uddva krajska komise
@ kategorie, které se dané kolo tyka

zdroj: Trahorsch, Svobodova 2023

3.1 Systém a struktura Zemépisné olympiady

SoustFedéni vitézd a letni
Skola Zemépisné olympiddy

1.-5. misto,

Mezinarodni kola

Zemépisna olympidda se vyhlasuje kazdym Skolnim rokem pro 4 vekové kategorie, které

jsou detailn€ji uvedeny v tabulce 4. Soutéz je aktualné sloZena ze Skolniho, okresniho,

krajského a celostatniho kola. Na nadnarodni urovni navazuji Mezinarodni geograficka

olympiadda (iGeo), Mezindrodni olympidda véd o Zemi (IESO), Evropska geograficka

olympiada (EGEO).
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Tabulka 4: Struktura soutéznich kategorii

Kategorie Soutézni kategorie
A 6. roénik ZS + 1. roénik osmiletych gymnazii
B 7. roénik ZS + 2. roénik osmiletych gymnazii

8.a 9.roénik ZZ + 3. a 4. roénik osmiletych gymnazii + 1. a 2.
rocnik Sestiletych gymnazii

1. — 4. ro¢nik SS + 5.-8. ro¢nik osmiletych gymnézii + 3. —6. ro¢nik

D Sestiletych gymnazii

zdroj: Jelen 2019

Skolni kola jsou ve vétsing piipadi v kompetenci ugitelt. Od $kolniho roku 2020/2021
vytvaii autofi Zemépisné olympiady testy, které ucitelim usnadiiuji organizaci Skolnich kol
a zadavani testil. Zbyla tfi kola jsou organizovana tymem Zemé&pisné olympiady. Okresni a
krajské kolo je rozd€leno na praci s atlasem, pisemny test geografickych znalosti a
praktickou ¢ast. V ramci kola celostatniho nabyva prakticka cast formy prace v terénu a je
pfiddn multimedidlni test (Zemépisnd olympidda 2023). Jednotlivé Casti jsou rozepsany

v podkapitole 3.2 Typy soutéznich tiloh)

V kazdé soutézni kategorii (tabulka 4) jsou testové tllohy zamétfeny na jiné téma (viz tabulka
5) a obtiznost se vramci jednotlivych kategorii zvysuje. Z divodu réiznych Skolnich
vzdélavacich programil je ze strany organizatort snaha o pojeti jednotlivych uloh co nejvice
ze Siroka. Tyka se to pfevazné pisemného testu geografickych znalosti, jelikoZ v ramci

ostatnich Casti soutézici pracuji s konkrétnimi zdroji informaci (Jelen 2019).

Z uspésnych fesiteld celostatniho kola se poté sestavuji tymy, které nasledné reprezentuji

Cesko na mezinarodnich geografickych soutézich (Durna, Jelen, Svobodova 2019).

S 4

uspesnosti soutézicich v Zemépisné olympidde na piikladu terénni casti (Filipova 2020).
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Tabulka 5: Zaméfeni uloh testu geografickych znalosti a praktické Casti

Soutézni

Kategorie kolo

okresni

krajské

okresni

krajské

okresni

krajské

celostatni

okresni

krajské

celostatni

zdroj: Jelen 2019

Dominantni zaméreni tloh testu geografickych znalosti
a praktické casti

kartografie, Zemé& ve vesmiru, obecna fyzicka geografie

kartografie, Zemé ve vesmiru, obecna fyzicka geografie

vlastivéda Ceska

kartografie, obecna fyzicka geografie, obecnd socialni geografie

Afrika, Australie a Oceanie, Amerika

kartografie, fyzickd geografie, obecna socialni geografie

Afrika, Australie a Oceanie, Amerika, Asie

kartografie a geoinformatika, obecna fyzicka geografie

Evropa

obecna fyzicka geografie, obecna socidlni geografie
Evropa, Cesko
kartografie a geoinformatika, obecné fyzicka geografie, obecna

socialni geografie, rozvojové problémy, krajina a zivotni
prostiedi

Evropa, Evropska unie, Cesko

terénni cviceni, praktické aplikace geografie

kartografie, Zemé ve vesmiru, obecna fyzicka geografie, obecna
socialni geografie

regionalni geografie

kartografie, obecna fyzicka geografie, krajina a zivotni prostiedi,
obecna socidlni geografie

regionalni geografie

kartografie a geoinformatika, obecna fyzicka geografie, obecna

socialni geografie, rozvojové problémy, krajina a zivotni
prostredi

regionalni geografie

terénni cvi€eni, praktické aplikace geografie
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3.2 Typy soutéznich uloh

Tvorba tloh do jednotlivych kol je svéfena organizacnimu tymu, ktery je sloZzen z velkého
mnozstvi odborniki v oboru geografie. Jednotlivé ulohy jsou rozd€leny do tii Casti, ve

kterych dochazi k testovani urcitych znalosti a dovednosti (Jelen 2018; Jelen 2019).
Casti soutéZe:
e prace s atlasem,

e pisemny test geografickych znalosti,

e praktickd/terénni ¢ast.

3.2.1 Praces atlasem

Pii préci s atlasem je potieba, aby si soutézici uvédomili, Ze se v atlase nachazi velké
mnozstvi map, které maji rizna méfitka. Soutézici musi umét ¢ist mapy jak topografické,
tak tematické. Nékteré prvky jsou &asto vyznadovany na vice mapach zaroven. Cast prace
s atlasem je koncipovana tak, ze je zapotiebi vyhleddvat na co nejpodrobnéjSich mapach ¢ili
na mapach velkého méftitka. Déle se v atlasech nenachazi pouze mapy, ale i doplikové
informace v ptilohach. Dalsi dovednosti, kterou prace s atlasem vyzaduje, je umét pracovat
s rejstiikem, legendou ale i kartografickymi vyjadfovacimi prosttedky, jako jsou bodové,
liniové a plosné znaky (Filipova 2020; Zemépisnd olympiada 2023). Potfebné vybaveni je

Skolni atlas svéta a Ceska (Kartografie Praha, a. s.) a psaci potieby.

3.2.2 Pisemny test geografickych znalosti

Ovéiuje obecné geografické znalosti. Ulohy obsahuji otazky, které se tykaji oblasti
kartografie, fyzické a socidlni geografie, regiondlni geografie a demografie. V pisemném
testu jsou dale testovany znalosti a dovednosti z oboru environmentalistiky 1 ze sdruZzenych
socioekonomickych obort. Soutézici by méli myslenkovymi procesy analyzovat, zpracovat
a interpretovat ziskané informace z grafii, tabulek a kartografickych podkladf. K ovéteni
téchto dovednosti se vyZaduje mimo jiné i vlastni prezentace dat v podobé map ¢i jinych
vystupi. V této ¢asti maji soutézici k dispozici pouze psaci potieby (Zeméepisna olympiada

2023).
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3.2.3 Prakticka ¢ast

., Ovéruje dovednosti tridit a zpracovavat informace, klasifikovat, analyzovat udaje a
nasledné syntetizovat a formulovat viastni zavery o dané problematice “ (Filipova 2020, s.
23). V celostatnim kole je praktickd cast koncipovana jako prace v terénu, ve které si
soutézici za dozoru odborniki vyzkou$i pracovat sriznymi pfistroji vyuzivanych
v jednotlivych oblastech geografie (hydrologie, geomorfologie, kartografie, demografie

atd.).

V okresnim kole se jedna o praci s textem, kartografickymi zdroji a tfidéni téchto ziskanych
informaci, které nasledné soutézici syntetizuji do podoby tabulek, grafli a map (Zemépisna

olympiada 2023).

3.2.4 Multimedialni test

Tato ¢ast je soucasti celostatniho kola Zemépisné olympiddy a ovétuje celou Skalu znalosti
a dovednosti ucastnikli soutéze. Pripravuje je na mezinarodni soutéze, kde je tento typ testll
téz pritomen, proto se testu ucastni kategorie C a D. Nékteré otazky mohou byt s ohledem
na nasledné mezinarodni soutéze zadany v angli¢tiné. Typy otdzek jsou rtiznorodé. Od
identifikace mapovych znaCek v mapé, sefazovani stati dle hustoty zalidnéni, vybirani
spravného tvrzeni, po ¢teni diagraml, kartogramt, grafii a tabulek. Otazky mohou obsahovat
videa zobrazujici urCity jev. Soutézici vybiraji vzdy jednu odpovéd ze 4 mozZnosti

(Zemépisna olympiada 2023).

3.3 Pribéh Zemépisné olympiady za pandemie koronaviru

vewr

predeslé. Mohla za to pandemie covid-19, kvili které byl 12. bfezna 2020 vyhlaSeny
nouzovy stav a $koly prechazely do distanéni vyuky (MVCR 2023) a Ministerstvo $kolstvi,

mléadeZe a t€lovychovy vydalo vyzvu, kterd doporucovala zruseni vSech soutézi tohoto roku.

Organizacni tym Zemépisné olympiddy byl pfipraven se pokusit o uskute¢néni soutéze
alternativnim zptsobem. Soutéz, konkrétné krajské kolo, se tak piesunulo do online
prostfedi Google Forms. Pokud neméli soutézici k dispozici Skolni atlasy, mohli, diky
spolupraci s nakladatelstvim Kartografie Praha, a. s. a spolecnosti Fraus Media, s. r. o.

vyuzivat zdarma digitalni multilicenci §kolnich atlasti Svéta a Ceska. Po krajském kole
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nasledovalo kolo celostatni, které muselo byt rozdéleno na dvé jednodenni Casti. Prvni den
probihala distan¢ni formou préace s atlasem a test geografickych znalosti. Dalsi den pak
prezen¢né probihal multimedidlni test a prace v terénu, kterd se uskuteCnila v Jilovém
u Prahy v aredlu mistni zakladni Skoly. VétSina soutézicich byla piivezena rodici, pro které
byl ve spolupréci s vedenim mésta, pfipraven doprovodny program. M¢li moznost podivat
se na radnici, do centra mésta, nedaleké Stoly a jind zajimava mista v okoli (Jelen, Filipova
2020). Jak si soutézici vedli v praktické Casti je soucasti praktické casti bakalaiské prace

Filipova (2020).

23. ro¢nik byl do online prostfedi zasazen jiz od samého zacatku. Platformu poskytla
Pedagogicka fakulta Masarykovy univerzity s jejim informa¢nim systémem IS MUNI. Proto
aby soutézici mohli pracovat v systému IS MUNI, museli mit ucet v tomto systému,
vyplnéné jméno, ptijmeni a mit dokonceny kroky registrace jako je potvrzeny ti€et a zaroven
byt zapsani v kurzu Zemépisné olympiady. Okresniho kola se ve vSech kategoriich
zucastnilo pfiblizné 5 000 soutézicich nominovanych ze Skolniho kola ze zakladnich a
stiednich skol. V ptipad¢, ze se soutézici nemohl okresniho kola v tomto terminu zucastnit,
byl mu stanoven néhradni termin 24. 2. 2021. Jelikoz kolo probihalo online formou, stacilo
vyplnit online formuldf pro =ziskdni pfistupu k ndhradnimu terminu. Vzhledem
k predpokladanému vysokému poctu soutézicich se jednotlivé kategorie rozlozily do delSich
casovych usekd. Na vyplnéni prace s atlasem méli soutézici 60 minut, na pisemny test a
praktickou ¢ast méli po 45 minutach. Kazdd kategorie méla dané hodinové rozmezi,
ve kterém mohli fesit jednotlivé ¢asti. Dllezité bylo, aby soutézici neotevieli vSechny tfi
¢asti najednou, spustil by se tak u vSech Casovy limit a mohlo by dojit k nesplnéni nékteré
z Casti. Vysledky okresniho kola kategorie D jsou do detailu rozebrany v praktické ¢asti této

diplomové préce.

Krajského kola se zucastnilo vice nez 1 000 soutéZicich. V rdmci celostatniho kola byla 1
prakticka ¢ast v online prostiedi. Namisto prace v terénu méli z diivodu epidemiologickych
opatienich v dob& konani, vypracovat pisemnou praci. Ukolem soutdZicich bylo v Gizemi
jejich obvyklého bydlisté¢ vyhledat a pojmenovat konkrétni geograficky problém. Dany
problém mohl byt pfirodniho 1 socioekonomického charakteru (povodné, sesuvy pidy,
sucho, demograficka struktura, vyloucené lokality apod.). V rdmci zpracovani méli sva
zjisténi podkladat daty, ktera bud’ sami nasbirali, nebo pfejali z riiznych zdroji. V zavéru
méli piijit s feSenim, spolu s uvedenymi konkrétnimi kroky, jak postupovat. Pokud jejich

problém byl v dané dob¢ feSen, mohli jednat se zastupitelstvem ¢i s jednotlivymi aktéry,
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ktefi se timto tématem zabyvali a komunikovat a navrhovat nové pfistupy, feSeni. Timto
vsak prakticka ¢ast nekoncila, nasledné probéhla prezentace vystupi pied komisi. SoutéZzici
méli za ukol vytvofit maximalné¢ 7minutovou prezentaci, kde komisi predstavili jejich
zpracovany problém. Soutézici mohli pouzit libovolny prezentacni program (Prezi, Power
Point). Text a prezentace byly hodnoceny zvlast, jelikoz kazda ¢ast méla jiné podminky
(rozsah, struktura atd.). Prezen¢né€ se konala pouze Letni §kola Zemépisné olympiady, a to
diky rozvolnéni epidemiologickych opatteni. Ta si klade za hlavni cil stmeleni tymi, které
se zuGastni mezinarodnich soutéZi a budou na nich reprezentovat Cesko (Jelen 2022,
Zem¢episna olympiada 2023). Vzhledem k online pribéhu vznikl neobvykly soubor vysledkti

soutézicich za vSechna kola.
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4 Didaktické testy

V podkapitole 4.2 byly pfedstaveny typy soutéznich tuloh v Zemépisné olympiade.
Nasleduje kapitola, ktera se vénuje obecné charakteristice didaktickych testi a ovéfovani

kvality testovych uloh.

Didaktické testy jsou formou zkousky, ktera se zamétuje na objektivni hodnoceni trovné
osvojeni uc¢iva v konkrétni skupiné jednotlivcl. Testy jsou vyuzivany hojné ve vyuce,
jelikoz umoznuji ziskani zpétné vazby o osvojeni uciva zaky a slouzi i pfi hodnoceni zaki
kdy vysledky ptfevedeme do klasifikace (Chraska 2016).

Byckovsky (1982) definuje didakticky test jako,, ndstroj systematického zjistovani (méreni)

vysledkii vyuky ““. Dale testy rozd€luje dle typu informaci z nich ziskanych na:

1. testy rychlosti
e otazky jsou jednoduché, méti za jak dlouho jsou vyieseny,
2. testy urovné
e zkoumaji znalosti a védomosti, ¢asovy limit je pro nejpomalejsi zaky,
3. testy standardizované
e pfipravovany profesiondly a jsou ovétovany,
4. nestandardizované didaktické testy
e pfipravovany profesionaly, ale nejsou ovéfovany,
5. testy kognitivni a testy psychomotorické
e m¢ii uroven znalosti i dovednosti
6. testy vysledkil vyuky a testy studijnich ptfedpokladii
e méii znalosti ziskané z vyukového procesu
7. testy relativniho vykonu
e urcuji, jak si vedli zaci ve srovnani s ostatnimi
8. testy absolutniho vykonu
e téz kriteridlni testy, ovétujici uroven védomosti a dovednosti v konkrétni ¢asti
uciva
9. testy vstupni, pribézné a vystupni
e jsou schopny poskytovat zpétnou vazbu ve splnéni cili vyuky
10. testy monotematické a polytematické

e oveiuji ucivo bud’ z jednoho ¢i vice témat

23



11. testy objektivné skorovatelné
e maji dané spravné feseni ulohy
12. testy subjektivné skorovatelné
e nemaji jasné dané spravné feseni ulohy
Didakticke testy se skladaji z testovych uloh. Aby bylo mozné povazovat didakticky test za

kvalitni nastroj méteni, musi tyto ulohy spliovat urcité vlastnosti (Chraska 2016).

4.1 Ovérovani kvality a analyza vlastnosti testovych uloh

Aby didakticky test spolehlivé méfil védomosti, je nezbytné provést jeho ovéfeni na
dostatecné velkém vzorku testovanych osob. Teprve béhem tohoto ovéfovani lze definitivné
posoudit vlastnosti testu. Pii této analyze jsou zkoumany vlastnosti jednotlivych testovych

uloh, stejné jako vlastnosti celého didaktického testu (Chraska 2016).

Dle Chraska (1999) je za ucelem analyzy vlastnosti testovych uloh pouzita analyza citlivosti,
reliability a obtiZznosti. Aby bylo mozné spolehlivé posoudit schopnost didaktického testu
m¢éfit znalosti, je nutné jej ovefit na dostatené velkém vzorku jednotlivcl. Poté jsme schopni
relativné definitivné rozhodnout charakteristiku testu. Pfi analyze jsou zohlediiovany nejen

vlastnosti jednotlivych tloh, ale i testu jako celku.

4.1.1 ObtizZnost testovych uloh

Obtiznost uloh v testu miizeme soudit dle UspéSnosti soutézicich v feSeni ulohy. Je
vyjadfovéana indexem obtiZznosti P, nebo hodnotou obtiznosti Q. Rozmezi téchto hodnot je

od 0 do 100.

Hodnota obtiznosti Q je dle Schindlera a kol. (2006) procento soutézicich v pozorovaném

vzorku, ktefi na danou tlohu odpovédéli Spatné anebo ji vynechali.

Vzorec pro vypocet hodnoty obtiZnosti Q podle Schindlera a kol. (2006):

Nep
=100 * —
Q *—

nech  pocet soutézicich, kteti vytesili danou ulohu chybné

n celkovy pocet soutézicich, kteti fesili ulohu
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Index obtiznosti P je procento soutézicich, kteti na ilohu odpovédeli spravne.

Vzorec pro vypocet indexu obtiZnosti P podle Schindlera a kol. (2006):

P = 100*2=
n

ns pocet zaka, ktefi tlohu vyfesili spravné

n celkovy pocet zaki, ktefi psali test

Diive vypovidali o vysoké obtiznosti nizké hodnoty indexu obtiznosti P a vysoké hodnoty
obtiznosti Q. Dnes se upfednostiiuji pouze hodnoty obtiznosti Q z diivodu vyznamové
nesrovnalosti. Pokud je hodnota Q vyssi nez 80 je vice nez doporuceno tyto ulohy do testu
nezahrnovat. Naopak velmi snadné jsou ulohy s hodnotou pod 20. Ty se doporucuji
umist'ovat na zacatek testu jako uvodni tlohu. Cim vic se vysledna hodnota Q blizi 100 jsou

tyto ulohy extrémné obtizné a nevyhovujici (Chraska 2016).

Obecné plati vztah:

Q=100-P

Kdy ale vysledek nedefinuje procento uspesnych ftesitelii, ale jako miru chybovosti ¢i

spravnosti pti feSeni tlohy (Schindler a kol. 2006).

4.1.2 Citlivost testovych uloh

Citlivost tloh byva Casto oznacovéna také jako rozliSovaci hodnota, diskrimina¢ni hodnota,
rozliovaci ostrost nebo jako rozliovaci schopnost tuloh (Schindler a kol. 2006). Uloha
s vysokou citlivosti je ta, ve které jsou uspésni ti soutézici, ktefi maji celkové lepsi znalosti
a védomosti. SoutéZici, ktefi je maji celkov€ hor$i dosahuji v takovych Ulohach niZsi
Gisp&snosti (Chraska 1999). Ulohy s vysokou citlivosti by tedy méli zvyhodiiovat Gsp&§né
soutézici.

Pro zjisténi citlivosti testové tllohy se nejcastéji vyuziva vypocet koeficientu ULI (upper-
lower-index). Vychézi z rozdilu mezi obtiznosti ve skuping s uspésnosti horsich a ve skupiné

s uspeSnosti lepSich soutézicich.
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Vzorec pro vypocet diskrimina¢niho indexu podle Schindlera a kol. (2006):

ng — Ny
d=———
0,5*N
nL pocet zaki z lepsi skupiny, kteti danou tlohu fesili spravné
nH pocet zaki z horsi skupiny, ktefi ulohu vyftesili spravné

N celkovy pocet zaka

Citlivost je vyjadifovana diskrimina¢nim indexem, ktery ma hodnoty v intervalu od -1 do 1.
Vysoky hodnota znaci, ze ji spravné vyiesili soutézici uspésni v celém testu. Nulovych
hodnot dosahuji ulohy, které byly feSeny spravné jak slabymi, tak silnymi soutézicimi

(Schindler a kol. 2006).

V praxi je mozné se setkat s dvéma problémy. Prvnim je, Ze neni mozné rozdélit soutézici
na dvé stejné velké skupiny. Déale nebudou mit tlohy feSeni pouze za 0 a 1 bod. Vytvorili

tedy autoifi modifikovany koeficient citlivosti.

Vzorec pro modifikovany koeficient citlivosti ULI pro dvé rizné velké skupiny

dle Schindlera a kol. (2006):

d=P_.-Pu
s
np
nH
ny

d  diskriminaéni index

PL  index obtiZnosti lepsi skupiny

Pu  index obtiznosti horsi skupiny

nus pocet zaka z hors$i skupiny, ktefi fesili tlohu spravné

nu  pocet zakl v horsi skupiné

nLs pocet zakl z lepsi skupiny, kteti fesili tlohu spravné

nL  pocet zaki v lepsi skupiné

Dale je mozné vypocitat citlivost pomoci Spearmanova korelacniho koeficientu. V tomto

piipadé se porovnava potradi spé$ného soutéziciho v celém testu a v jednotlivych tllohéach.
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Vzorec pro vypocet Spearmanova koeficientu dle Andéla (2005):

63 d;*
rgp =1————<
SP n(nz -1)
I'sp Spearmantiv korelac¢ni koeficient
di jsou rozdily potadi hodnot x; a yi vzhledem k ostatnim hodnotam sefazené¢ho vybéru

podle velikosti

n pocet korelacnich dvojic

Autorky Cizkova, Curdova a Kubiatko (2013) vymezuji v knize Dovednosti Zdkii ve vyuce

biologie, geografie a chemie hodnoty Spearmanova korela¢niho koeficientu do tii kategorii:

- 0,1 nizka hodnota,
- 03 stfedni hodnota,
- 0od0,5 vysoka hodnota.

Cim vyssi je hodnota korela¢niho koeficientu, tim vic je mozné rozd¢lit soutézici na ispésné
a neuspésné.

Pearsonliv koeficient korelace charakterizuje variabilitu hodnot pomoci rozptylu nebo
variace. Vyuziva se pro méfeni sily linearni zavislosti mezi dv€éma nahodné spojitymi

hodnotami.

Vzorec pro vypocet Pearsonova korela¢niho koeficientu podle Andéla (2005):

Sy

S .S

xy
r Pearsontiv korelacni koeficient
Sx smérodatna odchylka proménné X
Sy smérodatna odchylka proménné Y

Sxy kovariance proménnych X a Y

Hodnoty Pearsonova korela¢niho koeficientu se pohybuji vzdy intervalu -1 az 1. Pokud je

¢islo bliz k 1 jedna se o ptfimou zavislost, tedy ¢im vyssi je jeden znak, je vyssi i znak druhy.
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Naopak pokud vyjde ¢islo blize k -1 jedné se o nepiimou zavislost. Pokud bude ¢islo blize

nule jedna se o nezavislé hodnoty, nebo jsou zavislg, ale zavislost neni linearni (And¢l 2005).

4.1.3 Validita a reliabilita testu

Validitu a reliabilitu testu je mozné ovéfit az po jeho vyhodnoceni. Validita neboli platnost,
se vyuziva pfi posuzovani shody obsahu testu s vyukovym cilem. Je tedy pomérné slozité
tuto vlastnost posuzovat na testu, ktery zkouma znalosti a dovednosti napii¢ celym oborem
jako jsou ty v Zemépisné olympiadé (Chraska 2016). Pokud je test reliabilni (spolehlivy),
muzeme mu duaverovat. Kazdy test vSak nese urCité zkresleni zavislé na riznych faktorech.
Muze tim byt porozuméni otdzkam, podminky testovani a aktualni stav testovaného jedince.
I pfes tato zkresleni by mél spolehlivy test poskytovat stabilni a opakovatelné vysledky.
Pokud bychom opakovali testovani u stejného jedince, vysledek by mél byt
shodny. V ptipad¢ nespolehlivého testu se do vysledkli mize promitat ndhoda, coz mé za

nasledek komplikaci pii ziskdvani relevantnich vysledkt testovani (Schindler a kol. 2006).

Cronbachovo alfa posuzuje, jak spolu souviseji rizné ulohy v testu. Vychazi ztzv.
dvojnasobné analyzy rozptylu. Miize nabyvat hodnot od 0 do 1. Cim je hodnota blize k 1,
tim vice naznacuje vyS$$i vnitini konzistenci. Minimélni hodnoty se u riznych autort lisi,
zalezi na prevazné€ na poctu polozek. Pokud ma test hodnotu Cronbachova alfa okolo 0,80 a
ma vice nez 10 uloh je mozné jej povazovat za reliabilni (Cizkova, Curdova a Kubiatko

2013).

Tabulka 6: Hodnoty Cronbachova alfa pro vyhodnoceni reliability didaktickych testd

> 0,90 vynikajici spolehlivost

0,80-0,89 dobra spolehlivost

0,70-0,79 piijatelnd spolehlivost

0,60-0,69 nizka spolehlivost

<0,60 nizka spolehlivost (vyZaduje zménu)

zdroj: Stépanek 2009

Pfi analyze testu je mozné opakované provadét vypocet a postupné vynechavat jednotlivé
polozky. Vypovida to o reliabilité testu, pokud by byla dané tloha z testu vynechana. Pokud
nekteré polozky dosahuji nizkych hodnot je doporuovéno je zménit ¢i vyradit (Chréaska

1998).
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Vzorec pro vypoéet Cronbachova alfa (Urbanek, Denglerova, Sirt¢ek 2011):
k k.52
= (1 &=

*Tk-1 ( Sy 2 >

k pocet polozek (otazek) v testu

S rozptyl polozky

Sx rozptyl celkového skore testu
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5 Metodika

Hlavnim zdrojem dat pro analyzu byly vysledky a odpovédi jednotlivych soutézicich
kategorie D okresniho kola Zemépisné olympiady, které se konalo v tinoru 2021. Kolo se
skladalo ze tii casti: prace s atlasem, pisemného testu geografickych znalosti a praktické
¢asti. Pro zpracovani praktické Casti byl vygenerovan dokument z Informacniho systému
Masarykovy univerzity (IS MUNI), ktery obsahoval veskeré odpovedi soutézicich kategorie

D spolu s osobnimi udaji.

Byla vytvofena excelova tabulka, do které bylo zaneseno z etickych diivod pouze UCO
(unikatni &islo osoby) a odpovédi soutézicich. Data byla za pomoci funkce KDYZ pievedena
ze slovnich odpovédi do ziskanych bodil za dil¢i ilohu. Nasledn€ byl vypocitan soucet a

percentil, pro kazdého fesitele, ve vSech ¢astech, pro vSechny tlohy i celkem.

Pro ziskéani zakladniho piehledu ze vSech dat v souboru byla vyuzita deskriptivni statistika.
Zpracovani touto metodou umoziuje ziskani ptehledného a usporné usporadaného popisu
nasbiranych dat (Kopecek, Novak 2010). Pro ucely této prace byl spocten pramer, ktery vSak
byva vyznamné ovliviiovan odlehlymi hodnotami, a proto byl pouzit i median a modus.
Maximum a minimum byly spocteny pro zjisténi extrémnich hodnot. Soucasti této statistiky
je:
- priumér — soucet vSech bodl ziskanych v dil¢ich ulohach a celkem za ¢asti vydéleny
poctem soutézicich,
- median — rozd¢luje fadu podle ziskanych bodli od nejméné po nejvice do dvou
polovin za jednotlivé ¢asti a ulohy,
- modus — urcuje nejcetnéjsi hodnotu za jednotlivé ¢asti a tilohy,

- maximum — nejvyssi zisk bodil za jednotlivé Casti a ulohy,

cv v

Nasledoval vypocet, kolik fesitelti kategorie D nezvladlo dil¢i ulohu viibec a kolik ji naopak
vyfesilo s maximalnim poctem bodt. Vysledek byl poté piepocitan i na procenta. Na zakladé
vypoctu rozlozeni bodii v jednotlivych Gllohach i v ¢astech celkem byly zkonstruovany grafy.
Z téchto grafii je mozné vycist, do jaké miry byly jednotlivé tlohy, ¢asti, pro feSitele
naro¢né. Tvorba grafii zdvisela na typu ulohy a moznym ziskem bodii. Pokud bylo vice
bodovych Cetnosti, vystupnim grafem byl histogram. Naopak pfi niz§im poctu byl vytvoten

graf vyseCovy. Zaroven byly vytvofeny souhrnné grafy za jednotlivé Casti 1 ulohy celkem.
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Veskeré statistiky ke kazdé Casti okresniho kola Zemépisné olympiddy (prace s atlasem,
pisemny test geografickych znalosti, praktickd ¢ast) jsou uvedeny v souhrnnych tabulkach

v praktické ¢asti. Spravna feseni tiloh jsou umisténa v priloze ¢. 1.

Nasledovalo mnozstvi statistickych vypocti za ucelem zjisténi kvality testu pomoci testii
citlivosti a reliability v programu IBM SPSS 20. Konkrétni vypocty jsou uvedeny v kapitole
5. Z diivodu nadefinovani spravnosti zodpovézeni otazky byly z bodového hodnoceni za

jednotlivé ulohy podle fesitelt a jejich percentilii vytvoieny binarni sloupce 1/0:

e 1 =odpovédeli spravné (percentil nad 60 %)

e 0= odpovédeli Spatné (percentil pod 60 %).

V ramci rozSifeni statistik nasledoval vypocet citlivosti za pouziti Spearmanova a
Pearsonova korelaéniho koeficientu jednotlivych tloh k celkovému poctu bodl za
olympiadu v programu IBM SPSS 20. Spearmantiv korelaéni koeficient byl rozdélen do tii
kategorii dle metodiky Cizkové, Curdové a Kubiatka (2013). Vysoce citlivé otazky byly ty
jejichz hodnoty byly vyssi nebo rovny 0,5. Hodnoty v intervalu 0,3-049 stiedné citlivé a
hodnoty pod 0,3 jako malo citlivé. Pearsonliv linedrni koeficient korelace byl rozdélen dle
Schindlera a kol. (2006) také na tfi kategorie. Pokud byly hodnoty mensi nez 0,25 jednalo
se o malou citlivost. Pfechodné hodnoty lezely v intervalu 0,25-0,3. Dostatecné citlivé byly

ulohy s hodnotou korelacniho koeficientu vétsi nez 0,3.

Dale byl proveden vypocet pro reliabilitu dle Cronbachovych alf v programu IBM SPSS 20
jak z celkového testu, tak i1 pfi vynechani jednotlivych uloh. Citlivost pro vSechny otazky
byla vypocitana pomoci koeficientu determinace ULI v excelu. Dle Schindlera (2006) byly
nasledné dopocitany hodnoty obtiznosti jednotlivych testi.
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6 Vyzkumna cast

Zemgépisna olympidda je prestizni soutéz, kterd testuje znalosti a dovednosti zaki v oblasti
geografie. Cilem této vyzkumné ¢asti prace je analyzovat a zhodnotit vysledky jednotlivych
tiloh Zemépisné olympiady kategorie D okresniho kola v Cesku. Hlavnim zaméfenim je
zjistit, jak soutézici obstali v jednotlivych tlohach a jaké jsou jejich silné a slabé stranky v
ruznych oblastech geografie. Pro dosazeni tohoto cile budou analyzovany odpovédi

soutézicich u jednotlivych otazek, a to nejen z hlediska spravnosti. Dale bude zkoumano,

A4

V ramci vyzkumu budou také diskutovany faktory, které mohou vysledky soutézicich
ovlivnit. Jako je naptiklad jejich roveinl geografickych znalosti a jejich schopnost aplikovat
tyto znalosti v praxi. Vysledky diplomové prace poskytnou informace o uspéSnosti
soutézicich v jednotlivych tkolech a ¢astech, zemépisné olympiady okresniho kola. Tato
data mohou byt vyuzita ke zlepSeni budoucich testli a ptizpisobeni jejich obtiznosti a
formatu. Navic mohou byt poskytnuta jako doporuceni pro ptipravu soutézicich, v rdmci

zlepseni se ve specifickych oblastech geografie.

Okresni kolo Zemépisné olympiady se konalo ve stfedu 17. 2. 2021. Technickou podporu
zajiStovala Pedagogickd fakulta Masarykovy univerzity. Organizatoii pouzili pro ucely
agendu e-kurzli s odpovédniky! v rdmci informaéniho systému Masarykovy univerzity

(IS MUNI).

! Odpovédniky obsahuji otdzky a umoziuji uzivatelim aktivné odpovidat (MUNI 2023)
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6.1 Analyza uspéSnosti soutézicich v jednotlivych ¢astech

Nasledujici podkapitoly shrnuji data z popisné analyzy uspésnosti soutézicich v jednotlivych

¢asti okresniho kola kategorie D 23. ro¢niku Zemépisné olympiady.

6.1.1 Praces atlasem

Préce s atlasem se v kategorii D okresniho kola zucastnilo 713 soutézicich. Maximalni pocet
ziskanych bodl bylo 40. Praimér ¢inil 20,21. Primérny percentil je 50,54. Znamena to tedy,
ze tesitelé odpovedéli spravné zhruba na polovinu otazek v této ¢asti. Nejcetnéj$im ziskem
bodu bylo 28 u 46 soutézicich. Pouze dva soutézici dosahli 30 bodii. Existovali taci, ktefi za
celou ¢ast ziskali zaporny pocet bodl, coz dokladd minimum s hodnotou -1,5. Dohromady
to udava rozpéti 31,5. Nestalo se, ze by néktery soutézici ziskal z celé ¢asti maximalni pocet
bodl. O tom vypovida i graf 1, ktery poukazuje na Cetnost rozlozeni dosazenych bodi
celkem v praci s atlasem. Na ose x je uveden pocet bodti. Na ose y se nachézi pocet fesitelq.
Na zaklad¢ tohoto grafického zobrazeni ¢etnosti miizeme usuzovat to, ze teSitelé ziskali

spiSe vétsi pocet bodl, coz je v souladu se spoctenym primérem a medidnem.
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Tabulka 7: Zakladni informace o vysledcich okresniho kola kategorie D Zemépisné olympiady (prace
s atlasem)

Cislo iilohy

Pocet FeSitelil 713,00(713,00|713,00|713,00|713,00|713,00|713,00| 713,00

Maximum moZnych bodi 5,00 3,00/ 4,00] 7,00 4,00] 12,00f 5,00] 40,00

Minimum moZnych bodii 0,00f 0,00/ 0,00] -3,00] 0,00] -4,50| 0,00 -7,50

Priamér dosaZenych bodi 2,99 1,96 246| 547| 2,69| 435| 030 20,21

Primérny percentil 59,72 65,22 61,54| 78,14| 67,22| 36,29 5,95| 50,54

Median dosaZenych bodi 3,00 3,00/ 3,00] 7,00 3,00 6,00/ 0,00 21,50

Modus dosaZenych bodu 3,50 3,00 4,00 7,00 4,00 6,00 0,00 28,00

Maximum dosaZenych
bodii 5000 3,00/ 4,00 7,00{ 4,00 9,00 3,00/ 30,00

Minimum dosaZenych
bodii 0,00/ 0,00/ 0,00] -3,00f 0,00] -4,50| 0,00/ -1,50

Rozpéti dosaZenych bodi 5,00/ 3,00] 4,00] 10,00] 4,00 13,50] 3,00] 31,50

Pocet Fesitelii, co mélo
ulohu spravné 12,00|465,00|254,00|416,00|276,00] 0,00 0,00 0,00

Procento resiteli, co mélo
ulohu spravné (%) 1,68| 6522| 35,62| 58,35| 38,71 0,00] 0,00 0,00

Pocet Fesiteli, co dostalo
za (lohu 0 a méné bodi 21,00|248,00| 75,00 42,00| 46,00| 67,00|557,00 1,00

Procento resitela, co
dostalo za ulohu 0 a méné
bodii (%) 2,95 34,78 70,52| 589 645| 940| 78,12 0,14

Pocet Fesiteli, co mélo
ulohu spravné (nad 60 %
bodi) 462,00 [ 465,00 | 283,00 | 565,00 | 409,00 50,00 8,00| 243,00

Procento reSitelii, co mélo
ulohu spravné (nad 60 %
bodi) 64,80 65,22| 39,69| 79,24| 57,36| 7,01 1,12 34,08

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf 1: RozlozZeni dosazenych bodi (celkem za ¢ast prace s atlasem)
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zdroj: vlastni zpracovani

Nésleduji grafy obsahujici data k jednotlivym tloham v dil¢i casti prace s atlasem.
Komentafe ke grafim se skladdaji zinformaci ztabulky 7, data z grafi a odpovédi

soutézicich.

Ramecek 1: Zadani talohy 1 prace s atlasem

1. Dopliite nasledujici text, pFipadné vyberte jednu z moZnosti. DopIlnéné vyrazy je nezbytné spravné
sklofiovat. MnoZstvi lze vyjadrit slovné i Cislici.

Zemg, v jejimz hlavnim mésté ¢ini primérny ro¢ni uhrn srazek 607 mm, hrani¢i na jihu a jihozapadé svého

UZEMI S ceoeiieeieieeeeee et SR . Nepocitaje Britské
ostrovy a jeji zamoiska uzemi, sdili tato zeme€ hranice s .........ccooeeeverieiiniecenieeeee dalsimi staty (dopln
¢islovku) . Nachazise zde .......ccoeevveeeviieeeeciieiiccieeeee (dopln ¢islovku) letist/e kontinentalniho vyznamu
A ettt e (dopln ¢islovku) vyznamné ropné piistavy. Vlakem Eurostar, ktery jezdi
tunelem pod ......c.eeveeeeeiieieieee e pralivem, je mozné cestovat do Spojeného kralovstvi. Tuto

zemi lze ve srovnani se zbytkem zapadni Evropy z hlediska podilu primyslu a tézby na tvorbé HDP
povazovat za nadprimérnou / srovnatelnou / podprimérnou. Z hlediska porovnani zaméstnanosti v
prumyslu a t€Zbé mezi Spojenym kralovstvim a ndmi hledanou zemi, pracuje v tomto odvétvi ve Spojeném
kralovstvi vice / méné ekonomicky aktivnich obyvatel. Podil primyslu a tézby na tvorbé HDP je obecné
vys$i v zemich byvalého vychodniho / zapadniho bloku Evropy. Zaroven je zde nizsi / vyssi spotieba
elektfiny na obyvatele za rok.

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 2: Rozlozeni dosazenych bodt (Gloha 1 v ¢asti prace s atlasem)
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zdroj: vlastni zpracovani

Vloze 1 méli soutézici doplnit text, pfipadné¢ vybrat jednu zuvedenych moznosti.
Doplnéné vyrazy bylo nezbytné spravné sklofiovat. Za spravné doplnénou (vybranou)
informaci ziskali 0,5 bodu. Z grafu 2 je na prvni pohled zfejmé, ze nejvyssi Cetnost ziskanych
bodt byla 3,5 u 156 soutézicich. Pouze 12 soutézicich ziskalo maximalni pocet bodii za tuto
ulohu. 21 soutézicich ziskalo 0 bod. Z tohoto mnozstvi soutézicich nemélo 20 odpovédi
vyplnény. Jeden soutéZici mél tedy odpovédi zcela Spatné. Primérny percentil viz tabulka
5 je pro tuto tlohu 59,72. Znamena to tedy, Ze uspéSnost spravné odpovéedi byla priblizné

60 %.

Réamecek 2: Zadani ulohy 2 prace s atlasem

2. Na zakladé uvedenych podminek urcete, o jakou zemi se jedna.

A) HDP v pfepoctu na obyvatele v PPP dosahuje alespon 40 tis. USD.

B) Prirtistek obyvatel migraci dosahuje hodnot 5 %o za rok.

C) Elektrarny vyuzivajici obnovitelné zdroje zahrnuji vice nez 50 % celkového objemu vyroby elektfiny.

D) Zivocisna vyroba je zaméfena na chov skotu, zemé je bohata na jehli¢naté lesy, které jsou urené pro
tézbu dieva.

stat:

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 3: Vysledky za tlohu 2 v ¢asti prace s atlasem
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zdroj: vlastni zpracovani

Uloha 2 obsahovala 4 informace popisujici zemi. Na zakladé t&chto indicii méli sout&Zici
prijit na to, o kterou zemi se jednd. Vzhledem k feSeni mohli soutézici bud’ 3 body ziskat
nebo neziskat. Graf 3 vypovida o tom, Ze 465 soutézicich poznalo z indicii Svédsko. Z 248
chybnych odpovédi byla uvedena jako odpovéd napiiklad Kanada (95), Finsko (31) a
Norsko (30). Z celkového poctu soutézicich jich 15 nenapsalo nic. 3 soutézici Spatné precetli
otazku a napsalo jednu z indicii jako spravnou odpovéd’. Prumérny percentil viz tabulka 5 je

pro tuto ulohu 65,22. Znamena to tedy, Ze uspésnost spravné odpoveédi bylo ptiblizn€ 65 %.

Ramecek 3: Zadani tlohy 3 prace s atlasem

3. Vyberte zemi, ktera se z hlediska uvedenych sledovanych hodnot mezi ostatni nehodi.

A) sledovana hodnota: nadpolovi¢ni zastoupeni vodni energie mezi obnovitelnymi zdroji energie
Svédsko — Chorvatsko — Norsko — Albanie

B) sledovana hodnota: nadpoloviéni zaméstnanost ekonomicky aktivnich obyvatel ve sluzbach
Malajsie — Rusko — [ran — Saudska Arabie

C) sledovana hodnota: nadpolovi¢ni gramotnost obyvatel star§ich 15 let

Libérie — Zambie — Mali — Jizni Sudan

D) sledovana hodnota: nadpolovicni zastoupeni potravin a zemédélskych produktl v exportu

Brazilie — Chile — Venezuela — Argentina

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 4: Rozlozeni dosaZzenych bodu (tloha 3 v ¢asti prace s atlasem)
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zdroj: vlastni zpracovani
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V uloze 3 soutézici vybirali zemi ze 4 moznosti z hlediska uvedenych sledovanych hodnot.
Za kazdou spravné vybranou zemi jim byl udélen 1 bod. Z grafu 4 lze vycist, ze 254
soutézicich mélo tuto tlohu zcela spravné. 75 soutézicich neziskalo Zadné body, 1 piesto ze
odpovédi méli vyplnéné. Primérny percentil viz tabulka 5 je pro tuto ulohu 61,54. Znamena

to tedy, ze GspéSnost spravné odpovedi byla ptiblizn€ 62 %.

Ramecek 4: Zadani ulohy 4 prace s atlasem

4. a. Poznejte podle charakteristik, o které dvé kanadské provincie se jedna.

Provincie A: Obyvatelé hovoti nejen anglicky, ale néktefi i jazyky algické jazykové rodiny. Vyssi hustota
zalidnéni je vyhradné v jizni ¢asti, zejména v okoli hlavniho mésta provincie, které je zaroven leteckym
uzlem svétového vyznamu.

Provincie B: Hlavni mésto ma méné nez 500 tisic obyvatel. Typicka je v této ¢asti Kanady tézba médi, ktera
je posléze vyvazena spole¢né s uhlim ¢i primyslovym zbozim ze zdejsiho pfistavu svétového vyznamu. V
poloving 16. stoleti obyval oblast v blizkosti tohoto pfistavniho mésta indiansky kmen Salist.

b. Rozhodnéte o pravdivosti nasledujicich tvrzeni vztahujicich se k provinciim v feSeni predchozi ¢asti
tikolu. Za chybna rozhodnuti se body odecitaji!

VétSina izemi obou provincii byla roku 1777 kolonizovana Velkou Britanii. PRAVDA x NEPRAVDA
V obou provinciich nalezneme nékteré ze sedmi nejvétsich jezer Severni Ameriky.

PRAVDA x NEPRAVDA

Provincie A ma vyrazné¢ hornatéjsi reliéf nez provincie B. PRAVDA x NEPRAVDA
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zdroj: Jelen. a kol. 2021

Graf 5: Rozlozeni dosazenych bodu (iloha 4 v ¢asti prace s atlasem)
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zdroj: vlastni zpracovani

Uloha 4 byla rozdélena na dvé &asti, které na sebe navazovaly. V prvni &asti méli za tikol dle
charakteristik poznat, o které dvé kanadské provincie se jedna. Za kazdou spravou odpoveéd’
ziskali 2 body. V druhé rozhodnout o pravdivosti tvrzenich vztahujici se k provinciim
v feSeni prechozi ¢asti ukolu. Zde za kazdé spravné urceni pravdivosti ziskali 1 bod, za
chybnou odpovéd’ jim byl bod odecten. Mohli se tak dostat do minusovych hodnot. To je
zfejmé z grafu 5. Maximalni pocet bodt bylo 7. 22 soutéZzicich se dostalo pod hranici 0 bodt.
416 soutézicich ziskalo plny pocet bodi. 11 soutéZicich nevyplnilo odpoveéd viibec.

Primérny percentil viz tabulka 5 je pro tuto Ulohu 78,14. Znamena to tedy, Ze UspéSnost

spravné odpovédi byla ptiblizné 78 %.

Ramecek 5: Zadani tlohy 5 prace s atlasem

5. Dopliite ¢iselné udaje zaokrouhlené na cela ¢isla:

a) Rozdil v primérné lednové teploté vzduchu mezi Lyonem a Izmirem (ve °C):

b) Rozdil mezi lety vyhlaseni nezavislosti Pakistanu a Stfedoafrické republiky (pocet let):

¢) Rozdil v prime€rném ro¢nim thrnu srazek mezi nejsussim a nejdestivejSim mistem Australie (v mm):

d) Rozdil mezi nadmotskou vyskou nejvyssi hory Antarktidy a nejvyssi hory Evropy (v metrech):

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 6: Rozlozeni dosaZzenych boda (tloha 5 v ¢asti prace s atlasem)
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V uloze 5 soutézici doplnovali Ciselné udaje zaokrouhlena na celd Cisla. Jednalo se vzdy
o rozdil mezi hodnotami, které méli najit v atlase (rozdil teplot, vysky). Za kazdou spravnou
odpovéd’ jim bylo udélen 1 bod. Maximalni poc€et boda za ulohu byly 4. 276 soutézicich
mélo ulohu zcela spravné. 46 soutézicich neziskalo zddné body, z nich 7 soutézicich
odpovédi nevyplnilo vibec. Primérny percentil viz tabulka 5 je pro tuto ulohu 67,22.

Znamena to tedy, Ze Usp&Snost spravné odpovedi byla ptiblizné 67 %.

Ramecek 6: Zadani ulohy 6 prace s atlasem

6. a. V nabidce je uvedeno 5 riznych charakteristik. Ke kazdému méstu vyberte pravé jednu
charakteristiku, kterou toto mésto nespliiuje.

a) Denpasar b) Durban ¢) Belmopan d) Nagpur e¢) Boosaaso

poloha mezi obratnikem Raka a obratnikem Kozoroha — vzdalenost od mofe mensi nez 300 km primérny
ro¢ni thrn srazek nad 500 mm — pocet obyvatel vyssi nez 500 tisic stat, ve kterém lezi, se fadi k
pfijemcim zahrani¢ni pomoci:

b. Rozhodnéte o pravdivosti nasledujicich tvrzeni, vztahujicich se k méstiim z predchozi ¢asti ukolu.
Za chybna urceni pravdivosti se body odecitaji!

Zadné z téchto péti mést se nenachazi ve staté s vyraznou pievahou vyvozu (exportu) nad dovozem
(importem) v ramci mezinarodniho obchodu. PRAVDA X NEPRAVDA

Prave dvé z téchto péti mést se nachazeji v asijskych zemich, ve kterych prevladaji muslimové.
PRAVDA x NEPRAVDA

Jedno z téchto péti mést je pfistavem kontinentdlniho vyznamu, zadné vSak neni leteckym uzlem
kontinentalniho vyznamu. PRAVDA x NEPRAVDA

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 7: RozloZeni dosazenych bodi (uloha 6 v ¢asti prace s atlasem)
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zdroj: vlastni zpracovani

Uloha 6 byla stejné jako tiloha 4 rozdélena do dvou &asti. Prvni &ast uvadéla v nabidce
5 charakteristik. Dale byla uvedena mésta, ke kterym méli soutéZici vybrat pravé jednu
charakteristiku, kterou toto mésto nespliiovalo. Za spravné ptifazenou charakteristiku jim
bylo udéleno 1,5 bodu. V druhé ¢asti rozhodovali o pravdivosti tvrzenich, vztahujicich se
k méstim z predchozi ¢asti. Za chybna urceni pravdivosti se body odecitali. Maximaln¢ tak
mohli ziskat 12 bodii. V grafu 6 je mozné vycist, Ze 16 soutéZicich se dostalo do minusovych
hodnot a 51 neztratilo ani neziskalo Zadné body. Nejvyssi pocet bodi bylo 9 u 8 soutézicich.
Priimérny percentil viz tabulka 5 je pro tuto tlohu 36,29. Znamena to tedy, Ze GspéSnost

spravné odpovédi byla ptiblizné 36 %.
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Réamecek 7: Zadani ulohy 7 prace s atlasem

7. Prifad’te vybrané plodiny evropského zemédélstvi k prikladiim lokalit, kde se tyto plodiny
intenzivnéji péstuji. Nékteré plodiny z nabidky zistanou nevyuZity.

brambory — citrusy — cukrova fepa — len korkovy dub — kukufice — oves — vinna réva

V evropské zemi s nejvys$sim podilem vétrné energie na celkové spotfebé obnovitelné energie v daném staté.
Na vychod i na zépad od prulivu Oresund.

V oblasti, kde do mofe usti feka Dordogne.

V ptimoiské ¢asti evropského statu s nejniz§im podilem ekonomicky aktivnich obyvatel zaméstnanych ve
sluzbach.

V blizkosti Narodniho parku Aspromonte.

zdroj: Jelen. a kol. 2021

Graf 8: RozloZeni dosazenych bodii (1loha 7 v Casti prace s atlasem)
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Valoze 7 méli soutézici za ukol pfifadit vybrané plodiny evropského zemédélstvi
k ptikladim lokalit, kde se tyto plodiny intenzivnéji péstuji. Na vybér méli z 8 plodin,
nekteré z nabidky mély zlstat nevyuzity. Maximalni pocet bodii bylo za tuto ulohu 5.
Maximalni bodovy zisk byl vS§ak pouhé 3 body a to u 8 soutézicich. Z 557 soutézicich, kteti
ziskali 0 bodli pouhych ¢trnact nevyplnilo odpovéd’. Ostatni méli napsané odovédi, ale
Spatné. Tato uloha dopadla z celé ¢asti procentualné nejhtife. Primérny percentil viz tabulka
5 je pro tuto ulohu pouze 5,95. Znamena to tedy, Ze uspéSnost spravné odpovédi byla
pfiblizné 6 %.
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6.1.2 Pisemny test geografickych znalosti

Pisemného testu geografickych znalosti v kategorii D okresniho kola se zucastnilo 712
soutézicich. Maximalni pocet ziskanych bodt bylo 30. Priimér dosazenych bodu ¢inil 15,84
bodi. Priimérny percentil je 52,8. Znamena to tedy, ze fesitelé odpoveédéli spravné zhruba
na polovinu otazek v této ¢asti. Nejcetnéjsim ziskem bodu bylo 18 u 38 soutézicich. Mezi
soutézicimi byli i taci, ktefi za celou ¢ast ziskali zaporny pocet bodii, coz dokladd minimum
s hodnotou -3. Dohromady nam to udava rozpéti 30,5. Nestalo se, Ze by néktery soutézici
ziskal z celé Casti maximalni pocet bodii. O tom vypovida i graf 12, ktery poukazuje na
¢etnost rozloZeni dosazenych bodii celkem v pisemném testu geografickych znalosti. Na ose
x je uveden pocet bodl. Na ose y se nachazi pocet fesiteltl. Na zéklad¢é grafického zobrazeni
Cetnosti muizeme usuzovat, ze feSitelé ziskali spiSe vétsi pocet bodd. Souhlasi to

s vypoc€itanym prumérem a medidnem.

Nésleduji grafy obsahujici data k jednotlivym uloham v diléi ¢asti pisemny test
geografickych znalosti. Komentéie ke grafiim se skladaji z informaci z tabulky 8, dat z grafii

a odpovédi soutézicich.
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Tabulka 8: Zakladni informace o vysledcich okresniho kola kategorie D Zemépisné olympiady (pisemny test

geografickych znalosti)

Cislo ilohy 8 9 10 11 12

Pocet reSitelu 712,00 712,00 712,00 713,00 713,00 712,00
Maximum moznych bodi 8,00 10,00 3,00 4,00 5,00 30,00
Minimum moZnych bodi 0,00| -10,00 -3,00 0,00 0,00 -13,00
Primér dosaZenych bodi 7,21 1,00 2,67 2,03 2,94 15,84
Primérny percentil 90,07 9,97 88,90 50,63 58,89 52,80
Median dosaZenych bodi 8,00 1,00 3,00 2,00 3,00 16,50
Modus dosaZenych bodu 8,00 0,00 3,00 2,00 3,00 18,00
Maximum dosaZenych bodu 8,00 10,00 3,00 4,00 5,00 27,50
Minimum dosaZenych bodi 0,00 -10,00 -3,00 0,00 0,00 -3,00
Rozpéti dosaZenych bodi 8,00 20,00 6,00 4,00 5,00 30,50
Pocet Fesitelt, co mélo ilohu

spravné 372,00 8,00 607,00 112,00 68,00 0,00
Procento FeSiteli, co mélo

ulohu spravné (%) 52,25 1,12 85,25 15,71 9,54 0,00
Pocet reSiteli, co dostalo za

ulohu 0 a méné bodu 3,00 347,00 19,00 90,00 11,00 3,00
Procento ieSitelu, co dostalo

za ilohu 0 a méné bodii (%) 0,42| 48,74 2,67 12,62 1,54 0,42
Pocet iesitelu, co mélo ulohu

spravné (nad 60 % bodu) 676,00 90,00 614,00 258,00 397,00 268,00
Procento reSiteli, co mélo

ulohu spriavné (nad 60 %

bodii) 94,94 12,64 86,24 36,19 55,68 37,64

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf 9: Rozlozeni dosazenych bodi (celkem za ¢ast pisemného testu geografickych znalosti)
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Réamecek 8: Zadani ulohy 8 pisemny test geografickych znalosti

8. Dopliite do tabulky. VyuZijte nabidek. Nékteré mozZnosti v nabidkach nevyuZzijete.

Zemé Cislo Pievladajici naboZenstvi (prip. | Politicky reZim Hlavni  politicky
vyroku vétev ki‘est’anstvi) predstavitel zemé
Viktor Orban
5.
hinduismus
Izrael
Nabidka A Vyroky:

1. Eroze demokracie za poslednich 10 let.

2. Zemg, kde probiha spor o uznani hlavniho mésta.

3. Zem¢ s nejvéEtsi rozlohou.

4. Zemg, ktera se v blizké budoucnosti pravdépodobné stane nejlidnatéjsi zemi svéta.
5. Zemg, kterd byva oznaCovana jako posledni diktatura v Evropé.

Nabidka B Politicky rezim dané zemé:

A. Evropska zemé, ktera je teoreticky prezidentskou republikou, avSak v praxi je organizaci Freedom House
oznacovana jako nesvobodna, utlacovana a jako nesvobodny systém

B. Oficialné¢ poloprezidentska republika, kterd je vsak jiz od roku 2000 v rukou jednoho muze. Jedna se o
zemi rozprostirajici se pfes Asii i Evropu. Organizaci Freedom House je oznacena jako nesvobodny systém.

45




C. Parlamentni republika suzovana dlouhodobym konfliktem. Organizace Freedom House ji oznacuje jako
svobodny systém.

D. Federativni parlamentni republika, kterou organizace Freedom House oznacuje jako svobodny systém.

E. Evropska zemé, ktera se po rozpadu SSSR stala parlamentni republikou. V poslednich letech v§ak dochéazi
k upadku demokracie a Freedom House ji letos poprvé oznacil za castecné svobodny systém.

Nabidka C Hlavni politicky piedstavitel zemé

a) Savkat Mirzijojev b). Benjamin Netanjahu ¢) Alexandr Lukasenko d) Basar al-Asad e) Vladimir Putin
f) Abiy Ahmed g) Naréndra Mddi h) Jair Bolsonaro

Nabidka D Prevladajici nabozenstvi (pfip. vétev kiestanstvi)

i. kfestanstvi — katolické ii. kfest'anstvi — evangelické iii. kiestanstvi — pravoslavné iv. islam v. hinduismus
vi. buddhismus vii. judaismus viii. tradi¢ni animisticka

zdroj: Jelen. a kol. 2021

Graf 10: Rozlozeni dosazenych bodu (tloha 8 v ¢asti pisemny test geografickych znalosti)
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zdroj: vlastni zpracovani

Uloha 8 byla svoji strukturou komplexn&jsi. Soutézici dopliiovali tabulku podle vyrokd
zuvedenych moznosti. Urcovali politicky rezim dané zemé, predstavitele a prevladajici
nabozenstvi dané zemé¢, kterou méli z hlavy doplnit. Maximalni pocet bodl bylo 8. Za
spravné vyplnénou bunku ziskali 0,5 bodu. Z grafu 13 je ziejmy zisk plného poctu bodl
u 372 soutézicich. 3 soutéZici, ktefti ziskali 0 bodl nevyplnili odpoveéd’. Primérny percentil

viz tabulka 7 je pro tuto ulohu 90,07.
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Ramecek 9: Zadani ulohy 9 pisemny test geografickych znalosti

9. Rozhodnéte o pravdivosti tvrzeni. Pokud je tvrzeni nepravdivé, vyberte z nabidky vhodnou opravu.
Body se odecitaji za chybné oznaceni pravdivosti tvrzeni i za chybny vybér mozZnosti opravy.

1) Nejveétsi plochu horskych ledovcl svéta tvori ledovee hor na pobiezi Aljasského zalivu, predevsim diky
dostatku srazek, které jsou pfinaseny pievladajicim zapadnim proudénim.

PRAVDA x NEPRAVDA
moznosti opravy:

a. Nejvétsi plochu horskych ledovet svéta tvofi ledovece Himadlaje, a to zejména diky vysoké nadmoiské
vysce, rozloze pohoii a letnimu monzunu pfivadejicimu vlhkost.

b. Nejvetsi plochu horskych ledovet svéta tvoti ledovee hor na pobfezi Aljasského zalivu, pfedevsim diky
dostatku srazek, které jsou ptinaseny pievladajicim vychodnim proudénim.

c. Nejvétsi plochu horskych ledoveti svéta tvoii ledovee pohoti Tan-San, coZ je dano kontinentélni polohou,
ktera udrzuje velice nizké teploty.

2) Nejpomalejsi tibytek ledu v poslednich 100 letech pozorujeme typicky u horskych ledovcl rovnikovych
oblasti (severni Andy, vychodni Afrika a Papua Nova Guinea). To je zpisobeno dostatkem srazek
zasobujicich tyto ledovce.

PRAVDA x NEPRAVDA
moznosti opravy:

a. Nejrychlejsi ubytek ledu v poslednich 100 letech pozorujeme typicky u horskych ledovet rovnikovych
oblasti (severni Andy, vychodni Afrika a Papua Nova Guinea). To je zplsobeno zejména nedostatkem
srazek a vét§im mnozstvim kratkovinného slune¢niho zateni z dtivodu poklesu obla¢nosti.

b. Nejrychlejsi ubytek ledu v poslednich 100 letech pozorujeme typicky u horskych ledovcd rovnikovych
oblasti (severni Andy, vychodni Afrika a Papua Nova Guinea). To je zpusobeno zejména zvySujici se
teplotou a globalnim zrychlenim teplych motskych proudu, které se podileji na mistnim klimatu.

¢. Nejpomalejsi ubytek ledu v poslednich 100 letech pozorujeme typicky u horskych ledovct rovnikovych
oblasti (severni Andy, vychodni Afrika a Papua Nova Guinea). To je zptisobeno zvysujici se oblacnosti a
snizujicimi se teplotami v rovnikovém pasmu, které vedou k vyssimu uhrnu snéhovych srazek.

5) Dva rozlohou nejvétsi ledovee najdeme na Antarktidé a v Gronsku. Oba dohromady tvoii ptiblizné 96 %
vSech pevninskych ledovct a zaroven dosahuji nejvétsi mocnosti ledovcovych vrstev.

PRAVDA x NEPRAVDA
moznosti opravy:

a. Dva rozlohou nejvétsi ledovee najdeme v Antarktidé a v Kanadé, kdyZ v zimé zamrzne Kanadské arktické
souostrovi. Oba dohromady tvoii ptiblizné 96 % vsech pevninskych ledovct a zaroven dosahuji nejvétsi
mocnosti ledovcovych vrstev.

b. Dva rozlohou nejvétsi ledovee najdeme v Antarktidé a v Gronsku. Oba dohromady tvoii priblizné 56 %
vSech pevninskych ledovct a dosahuji nejvétsi mocnosti ledovcovych vrstev.

c. Dva rozlohou nejvétsi ledovee najdeme v Antarktidé a v Gronsku. Oba dohromady sice tvofi pfiblizn€ 96
% vsech pevninskych ledovct, ale nejvétsi mocnost ledovcovych vrstev maji ledovee Aljasky

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 11: RozloZeni dosazenych bodt (iloha 9 v ¢asti pisemny test geografickych znalosti)
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zdroj: vlastni zpracovani

Vloze 9 rozhodovali soutézici o pravdivosti tvrzeni tykajicich se ledovcd. Jejich
lokalizace, mocnosti ¢i formovéani. Pokud bylo tvrzeni nepravdivé, vybirali z nabidky
vhodnou opravu. V této tloze se za chybné oznaceni pravdivosti tvrzend 1 za chybi vybér
moznosti strhadvaly body. Nékteti soutézici se tak mohli jednoduse dostat do minusovych
bodovych ziski. viz graf 14. Maximalni pocet bodl za ulohu bylo 10 bodt. Toho dosahlo
8 soutéZicich. Minimum bodi bylo -10 u 5 soutézicich. Nejcetnéjsi zisk bylo 0 bodl u 141
soutézicich, nasledovaly 2 body u 131 soutéZzicich. 48,74 % souteZicich ziskalo za tuto ulohu
méné nez 0,5 bodu. 9 soutézicich nevyplnilo odpovéd’. Primérny percentil viz tabulka 7 je
pro tuto tlohu pouze 9,97. Znamena to tedy, Ze tspéSnost spravné odpovedi byla ptiblizné

10 %.
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Ramecek 10: Zadani ulohy 10 pisemny test geografickych znalosti

10. Podle popisu urcete, o ktera pohofi se jedna.

Jedna se o protahlé pohofi rozprostirajici se celkem pres 7 stati svéta. Délka pohoti od severu na jih ¢ini 7
240 km a jeho nejvyssi bod dosahuje vysky 6 959 m n. m. Ve srovnani s ostatnimi velehorami ma toto
pohofii diky svému znaénému tGzemnimu rozsahu z hlediska zemépisné $itky velmi pestrou krajinu. Na
vychodnim tpati tohoto pohoii nalezneme oblast tzv. srazkového stinu, kde se nachazi nejsussi poust’ svéta.

Hledané pohoti se tdhne v délce 2 400 km a jeho nejvyssi bod dosahuje vysky 4 167 m n. m. Tento utvar
vznikl zejména v obdobi alpinského vrasnéni, konkrétné srazkou africké a euroasijské desky. Pohofi je
lokalizovano mj. ve stejné zemi, kde lezi vyhledavané turistické mésto SafSawan.

Vrcholky hledaného pohoii nepiesahuji 3 000 m n. m. Dany ttvar se tahne v celkové délce 1 700 km a lezi
na stejnojmenném poloostrové. Zapadni strana piikie spada do mofte, které vytvaii pro tuto oblast typické
pfirodni Gtvary zvané fjordy. Ackoliv se pohofi rozklada na tizemi tfech stattl, vétSinu vrchold nalezneme
pouze na uzemi jednoho z nich.

zdroj: Jelen. a kol. 2021

Graf 12: RozloZeni dosazenych bodi (iloha 10 v ¢asti pisemny test geografickych znalosti)
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zdroj: vlastni zpracovani

24

Uloha 10 se skladal z popisu pohoii a ukolem sout&Zicich bylo je uréit. Za kazdou spravnou
odpovéd’ ziskali 1 bod. Maximaln¢ mohli ziskat 2 body. Jak vyplyva z grafu, podatilo se to
607 soutézicim (85 %). Za Spatné odpovédi mohli soutézici ziskat minusové body, stalo se
tak u 12 soutézicich viz graf 15. Sedm soutézicich ziskalo 0 bodl ztoho 6 nevyplnilo
odpoveéd. 45 soutézicich z téch ktefi ziskali 1 bod napsali jako druhé pohoti misto Atlasu
Tan San. Pramérny percentil viz tabulka 7 je pro tuto ulohu pouze 88,9. Znamena to tedy,

Ze uspesnost spravné odpovedi byla priblizné 90 %.
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Réamecek 11: Zadani tlohy 11 pisemny test geografickych znalosti

metropole s nejveétsim letistém v roce 1990 (dle poétu odbavenych pasazért)

11. K tabulkam potradi svétovych metropoli z nabidky prifad’te jev, dle kterého je stanoveno poradi
v dané tabulce. Nékteré moZnosti z nabidky nevyuZijete.

metropole s nejvyssim poctem obyvatel v roce 1950 « metropole s nejvyssim poctem obyvatel

v roce 2015

metropole s nejvyssim absolutnim nérstem poctu obyvatel v letech 2015-2035
metropole s nejvyssim poctem obyvatel v roce 1990

metropole s nejpomalej$im piiristkem obyvatel v roce 2015

metropole s nejveétsim poctem turistll v roce 1950

A

poradi metropole
I. New York
2. Tokio

3. Londyn

4. Osaka

5. Patiz

A

poradi metropole
L. Dilli

2. Kinshasa
3. Dhaka

4. Lagos

5. Sanghaj

B

poradi

1. Tokio

2. Osaka

3. New York
4. Mexico City
5. Sao Paolo
A

poradi metropole

1. Tokio

2. Dilli

3. Sanghaj

4. Mexico City
5. Sao Paolo

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 13: Rozlozeni dosazenych bodi (1loha 11 v ¢asti pisemny test geografickych znalosti)
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zdroj: vlastni zpracovani

Uloha 11 obsahovala tabulky s pofadim jednotlivych svétovych metropoli. Ukolem
soutézicich bylo z pfedloZzené nabidky pfitadit demograficky jev, dle které¢ho bylo potadi
v dané tabulce stanoveno. Nékteré moznosti soutéZici nevyuzili. Za tuto lohu bylo mozné
ziskat 4 body, to se podafilo 112 soutézicim viz graf 16. Minimalni bodovy zisk byl 0 u 90
souteézicich z toho 12 soutézicich nevyplnilo odpovéd’. Nejvyssi Cetnost byla 192 se ziskem
2 bodi. Primérny percentil viz tabulka 7 je pro tuto ulohu pouze 50,63. Znamena to tedy, Ze

uspésnost spravné odpoveédi byla ptiblizné 51 %.
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Réamecek 12: Zadani tlohy 12 pisemny test geografickych znalosti

12. a. Pojmenujte jednotlivé urbaniza¢ni faze znazornéné Sipkami a prirad’ jejich odpovidajici
charakteristiky z nabidky.

nabidka:

a) pokles poctu obyvatel v celém vnitinim mésté a populacni stagnace predmésti zplisobena predevsim
zanikem upadajicich primyslovych odvétvi

b) nova vystavba mimo kompaktni zastavbu mésta charakteristicka pfeménou existujici venkovské zastavby
a zménou zpusobu Zivota

¢) prudky rozvoj centra i jeho zazemi v souvislosti s posledni (patou) fazi demografické revoluce
d) charakteristicka ozivenim méstskych center, kde se revitalizuji opusténé byvalé primyslové budovy

e) koncentrace obyvatel kolem historickych jader mést zapficinéna industrializaci

b. Jak se odborné nazyva nekontrolovania forma procesu, jenZ je oznacen Sipkou B? Jedna se
o chaotické ,rozlézani“ mésta do priméstského prostoru prinasejici Fadu problému: zatiZeni
hromadné dopravy, vysoké naklady na technickou infrastrukturu nebo netcelné zastavovani
priméstské prirodni krajiny a nasledné také upadek méstskych center.

a) city expansion b) urban sprawl c) city sprawl d) town spread

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 14: Rozlozeni dosazenych bodi (1loha 12 v ¢asti pisemny test geografickych znalosti)
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zdroj: vlastni zpracovani

V prvni ¢asti tlohy 12 méli soutézici pojmenovat jednotlivé urbanizacni faze znazornéné
Sipkami u ptredloZzeného schématu s obrazky, na kterych byly znazornény jednotlivé
obydlené oblasti (centrum, zadzemi, periferie). Nasledné k nim méli za kol pfifadit jejich
odpovidajici charakteristiky z nabidky. Za kazdou spravné pojmenovanou fazi a pfifazenou
charakteristiku ziskali 1 bod. Body se zde neodecitaly. V druhé ¢asti méli soutézici urcit
znabidky odborny nazev procesu, ktery je vyznafen Sipkou ve schématu a souhlasi
s charakteristikou, ktera byla v otdzce uvedena. Za spravnou odpovéd’ ziskali 1 bod. Celkovy
pocet za tuto ulohu bylo 5 bodd. Toho dosahlo 68 soutézicich. 11 soutézicich ziskalo 0 bodi
z toho 8 nevyplnilo odpovéd’. Primérny percentil viz tabulka 7 je pro tuto ulohu pouze 58,89.

Znamena to tedy, Ze usp&Snost spravné odpovédi byla piiblizné 60 %.
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6.1.3 Prakticka ¢ast

Prakticka cast okresniho kola se zabyvala tématem pandemie koronaviru, se kterou se od
prvnich mésicti roku 2020 svét potykal. V té dobé tato situace prindsela velké mnozstvi dat.
Od poctu nakazenych po informace tykajici se védy a vyzkumu. Nékteré z nich vSak
obsahovaly nepiesné informace, chyby, a dokonce i umysIné¢ manipulace s daty. V dnes$ni
dobé je potieba dbat na ziskavani dat z validnich zdroja, kriticky je hodnotit a porovnat
s riznymi zdroji.

Praktické ¢asti se v kategorii D okresniho kola zicastnilo 712 soutézicich. Maximalni pocet
ziskanych bodu bylo 30. Primér dosazenych bodu ¢inil 9,83 bodl. Primérny percentil je
32,76. Znamena to tedy, ze soutézici neodpoveédéli spravné v této ¢asti zhruba na polovinu
otazek. NejcetnéjSim ziskem bodl byly 7,5 u 31 soutézicich a 9 téZ u 31 soutézicich. Ani
jeden soutézici neziskal za tuto ¢ast plny pocet bodi. O tom vypovida i graf 21, ktery
poukazuje na Cetnost rozlozeni dosazenych bodt celkem v praktické ¢asti. Existovali taci,
kteti za celou ¢ast ziskali zaporny pocet bodd, coz dokladd minimum s hodnotou -10.
Dohromady ndm to udava rozpéti 36,5. Na ose x je uveden pocet bodl jako. Na ose y se
nachazi pocet tesitelli. Na zaklad¢ tohoto grafického zobrazeni Cetnosti miizeme usuzovat
to, ze tesitelé ziskali ve vétSin€ nizsi pocCet bodl, nez je polovina, coz je v souladu se

spo¢tenym primérem a medidnem.
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Tabulka 9: Zakladni informace o vysledcich kategorie D okresniho kola Zemé&pisné olympiady (prakticka ¢ast)

Cislo iilohy

Pocet Fesiteli 712,00 712,00|712,00| 712,00 712,00 712,00
Maximum moznych bodi 10,00 3,00 5,000 9,00 3,00 30,00
Minimum moZnych bodu -10,00f -1,00f 0,00 0,00 -2,00 -13,00
Primér dosazenych bodi 1,51 1,79 2,26| 3,02 1,25 9,83
Primérny percentil 15,07 59,60| 45,15| 33,56 41,78 32,76
Median dosaZenych bodi 2,00 2,00 2,50 1,00 1,00 9,50
Modus dosaZenych bodu 2,00 2,000 2,50 0,00 1,00 7,50
Maximum dosaZenych bodi 10,00 3,000 4,50 9,00 3,00 26,50
Minimum dosaZenych bodi -10,00 -1,00| 0,00| 0,00 -2,00 -10,00
Rozpéti dosaZenych bodi 20,00 400 4,50 9,00 5,00 36,50
Pocet Fesitelii, co mélo ulohu spravné 8,00 132,00| 0,00| 86,00 96,00 0,00
Procento FeSiteli, co mélo wlohu

spravné (%) 1,12] 18,54| 0,00] 12,08 13,48 0,00
Pocet Fesitel, co dostalo za ulohu 0

a méné bodu 296,00 47,00| 5,00]|248,00 144,00 49,00
Procento feSiteli, co dostalo za

ulohu 0 a méné bodii (%) 41,57 6,60 0,70| 34,83 20,22 6,88
Pocet ieSitelti, co mélo ulohu spravné

(nad 60 % bodi) 120,00 392,00 169,00 | 197,00 261,00 96,00
Procento FeSiteli, co mélo wlohu

spravné (nad 60 % bodi) 16,85| 55,06| 23,74| 27,67 36,66 13,48

zdroj: vlastni zpracovani
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Graf 15: Rozlozeni dosazenych boda (celkem za praktickou Cast)

36

30 -

24 -

Pocet fesitela

18 A

12

-15 -10 -5 0 5 10 15 20 25 30
Pocet bodu

zdroj: vlastni zpracovani
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Nasleduji grafy obsahujici data k jednotlivym tlloham v dil¢i ¢asti prakticka ¢ast. Komentare

ke grafim se skladaji z dat z tabulky 8, grafii a odpovédi soutézicich.

Ramecek 13: Zadani Glohy 13 prakticka ¢ast

13. a. Piectéte si nasledujici text. Cela tvrzeni (1-10; kurzivou) porovnejte s priloZenym souborem
grafi a rozdélte podle toho, zda jsou pravdiva, nepravdiva, nebo se dle téchto grafii nedaji ovérit. Za
chybné posouzena tvrzeni se body odecitaji.

(1) Pandemie koronaviru je zodpovédna za 20% pokles globalni produkce oxidu uhli¢itého. To je skoro
tiikrét tolik jako celkové roéni emise Italie. Zatimco lockdowny postupné konéi, energeticka spotieba Ciny
a dalSich statti se pomalu vraci do ptivodnich hodnot. Zjistujeme tak, Ze pandemie ma jen zanedbatelny
dopad na klima. VétSina dat o emisich oxidu uhli¢itého jsou podavana roc¢né, ale necekany socialni a
ekonomicky Sok, ktery pandemie pfinesla, zvysil poptavku po informacich a datech tykajicich se spotieby
energie a emisi v realném Case. (2) Ty pfichdzeji z riznych zdroji, mimo jiné z expertnich zprav o energiich
a pocasi, satelitnich sledovani a dopravnich dat z navigacnich systémi. Ackoliv se nékteré studie svymi
vysledky lehce 1isi, zavéry jsou podobné. (3) Emise oxidu uhli¢itého se v prvnich ¢tyfech mésicich roku
2020 snizovaly — takovy trend v roce 2019 nepozorujeme. (4) Na zakladé piedpokladu, Ze se budou
protiepidemicka opatieni uvoliiovat v prib&éhu roku, bylo spocitano, Ze kumulativni globalni emise CO2 pro
rok 2020 by se mohly snizit 0 4—7 %, coz by byl nejvétsi propad od druhé svétové valky. Rozsah poklesu
emisi pro tento rok by byl proto podobny tém, které jsou pozadovany dle ...............oooeiiiiiiiiiiiiiiinn..
z roku 2015. Tento dokument pozaduje snizeni rustu globalni teploty na 1,5 az 2 °C pod preindustrialni
hodnoty. (5) Pokud nas ale néco naucila ekonomicka krize z roku 2008, tak je to, Ze se produkce emisi mtize
opét rychle zvysit. (6) Podle pfedbéznych odhadi se od biezna (rok xxxx) v porovnani s piedchozim rokem
zacala globalni denni produkce emisi CO2 vyrazné lisit. Tehdy zemé po celém svété zacaly snizovat export
a import, coz mimo jiné vyustilo i v pokles dopravnich aktivit a navic se zacCaly praktikovat zasady
spolecenského odstupu. (7) Neni piekvapive, ze nejveétsi mezirocni absolutni pokles byl zaznamenan v USA,
které jsou nejvétsim producentem sklenikovych plynd na svété. Hodnoty této zeme zacaly strmé klesat v
lednu (rok yyyy). (8) Celosvétovy pokles emisi tohoto mésice je ale typicky, jelikoz je ovlivnén pravidelnym

56



poklesem spotieby energie na zacatku ¢inského nového roku. Ktivka globalni denni produkce CO2 se tedy
vyviji podobné jako v roce 2019, kdy &insky novy rok nastal po¢atkem tinora. Cinsky lockdown pomohl
udrZzet snizeni emisi az o 10 % v porovnani s pfedchozim rokem az do biezna. Kdyz se ¢inska ekonomika
obnovila, ostatni zem¢& naopak lockdown pfijaly, coz snizilo dubnové hodnoty globalnich emisi oxidu
uhlic¢itého. (9) Na poklesu globalniho denniho mnozstvi vyprodukovanych emisi CO2 od pocatku roku 2020
se vyznamné podilelo dramatické sniZeni téchto hodnot v leteckém primyslu. Nejvétsi rozdil v hodnotach
emisi v absolutnich ¢islech ale prameni ze spotieby elektrické energie a sektoru pozemni dopravy. (10)
Komer¢ni a primyslova poptavka po elektrické energii na poc¢atku epidemie poklesla po uzavieni podnikt
a po tom, co lidé za¢ali méné vyuzivat automobilovou dopravu, jak bylo mozné sledovat napt. ve Svédsku
nebo Rakousku. Vyuzivani aut (zodpovédné za nezanedbatelné mnozstvi produkovanych emisi) je jednim
z hlavnich rozdili mezi dnesni situaci a ekonomickou krizi v roce 2008, kdy k podobnému poklesu ve
vyuzivani osobni automobilové dopravy nedoslo.

pravdiva tvrzeni:
nepravdiva tvrzeni:
tvrzeni, u kterych nelze pravdivost posoudit:

b. Ktery mezinarodné ratifikovany dokument byste doplnili na prazdné misto v textu (oznacené
teCkami)? Nazev uved’te v prvnim padé (2 slova).

c. Dopliite roky, které se skryvaji pod oznacenimi (rok xxxx) a (rok yyyy).

d. Vyberte tvrzeni, ktera jsou na zakladé informaci v textu pravdiva. Body za oznaceni chybnych
tvrzeni se odecitaji.

a) Koronavirus dlouhodobé¢ pfispél ke zvraceni procesu globalni zmény klimatu.
b) Lockdown se nejevi jako strategie zodpovédna za snizeni produkce oxidu uhlicitého.

¢) Ekonomicka krize z roku 2008 je rozsahem i faktory poklesu emisi CO2 srovnatelna s pandemii covid-
19.

d) Pokud by se podafilo udrzet globalni hodnoty produkovaného mnozstvi oxidu uhli¢itého jako za
pandemie covid-19, trend stoupajici globalni teploty by mohl byt potlacen.

e) Zména produkce oxidu uhli¢itého i v jednom stat€ se dokaze znatelné projevit na globalni zméné, pokud
je stat dostateéné velkym producentem.

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 16: Rozlozeni dosazenych bodd (uloha 13a v praktické ¢asti)
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zdroj: vlastni zpracovani

Uloha 12 byla rozdélena do 4 &asti (a, b, ¢, d). Za &ast a mohli ziskat 10 bodd, za b, ¢, d po
jednom bodu. Z tohoto ditvodu byly pro tuto tlohu vytvofeny dva grafy. V prvnim je ¢ast a
ve druhém b, ¢, d. V ¢asti a méli soutézi za ukol precist text, ktery obsahoval 10 tvrzeni.
Jejich tkolem bylo porovnat tvrzeni s grafy a rozdélit je podle toho, zdali jsou pravdiva,
nepravdiva ¢i se dle uvedenych grafii neda ovéfit jejich spravnost. Za chybné posouzena
tvrzeni se body odecitaly. Z grafu 22 je ziejmé, Ze 8 soutézicich za tuto ¢ast ziskali plny
pocet bodii (10). Celou ¢ast méli Spatné 3 soutézicich se ziskem -10 bodl. Celkem 184
soutézicich se dostalo do minusovych bodovych ziskli. 112 soutézicich ziskalo 0 bodu,
z nich 18 nevyplnilo odpoveéd’. Z grafu je dale mozné vy¢ist Ze nejvyssi Cetnost bodi byla 2
u 129 soutéZicich. Primérny percentil viz tabulka 8 je pro tuto ulohu pouze 15,07. Znamena

to tedy, Ze GspéSnost spravné odpovédi byla ptiblizné 15 %.
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Graf 17: Rozlozeni dosazenych bodi (loha 13b—d v praktické ¢asti)
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zdroj: vlastni zpracovani

Graf 23 obsahuje rozlozeni bodu v ¢astech b—d v uloze 13. V ¢asti b a ¢ méli soutézici za
ukol doplnit dvé volna mista v text. Jednalo se o nazev ratifikovaného dokumentu a dva
roky, které méli vycist z grafu (po 0,5 bodu). V €asti d méli za tikol vybrat tvrzeni, kterd jsou
na zékladé informaci v textu pravdiva. Zde se body za oznaceni chybnych tvrzeni odecitaly.
V této Casti ziskalo 132 soutézicich plny pocet bodli. Osm soutézicich se dostalo na
minusovy zisk bodi. Az 6 % soutézicich dostalo za ilohu méné nez ptl bodu. Nejvyssi
cetnost 142 soutézicich mélo 2 body. Primérmy percentil viz tabulka 8 je pro tuto ulohu

pouze 59,6. Znamena to tedy, Ze uspesnost spravné odpovédi byla piiblizné 60 %.

59



Réamecek 14: Zadani Glohy 14 prakticka cast

14. Diilezitym geografickym zdrojem dat jsou mapy. Casto ale dochazi k chybnym interpretacim,
které mohou byt zpiisobeny nekvalitnim zpracovanim mapy nebo absenci dilezitych prvkua. I
v piipadé zpriv o pandemii koronaviru bylo moZné se s takovymi mapovymi produkty setkat. Casto
se objevuji ve Spatné podobé nebo interpretaci i na socialnich sitich ¢i ve zpravodajskych médiich.
Odpovézte na nasledujici otazKky tykajici se priloZenych map.

a. Vyberte z nabidky titulek, ktery nejlépe popisuje, co znazoriiuje Mapa 1 (ktera se v této podobé
objevovala s riznymi chybnymi vyklady na socialnich sitich).

a) Siteni covid-19 v roce 2020 b) Siteni covid-19 v roce 2019 ¢) Intenzita letecké dopravy v roce 2011
d) Propojenost globalnich socialnich siti v roce 2020 e) Obchodni vztahy svétovych metropoli v roce 2019

b. Kazda z map obsahuje néjakou kartografickou chybu, ktera ztéZuje jeji spravny vyklad. Z nabidky
prifad’te k mapam ty kartografické chyby, které jsou duleZité pro prezentovani predkladané
informace konkrétni mapou (ignorujte ostatni chyby, které ¢tenari nezkomplikuji pochopeni
zobrazované informace). Chyb miiZe jedna mapa obsahovat vice a chyba z nabidky muZe byt vyuZita
vicekrat.

chybéjici smérova rtzice — chybégjici méfitko — nevhodné kartografické zobrazeni vyuziti kartodiagramu
namisto kartogramu — vyuziti absolutnich dat namisto relativnich vyuziti relativnich dat namisto absolutnich
— vyuziti kartogramu namisto kartodiagramu nedostatecné informace v nazvu mapy/chybéjici nazev —
neuplna/chybéjici legenda

mapa chyby

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 18: Rozlozeni dosazenych bodi (tloha 14 v praktické ¢asti)
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zdroj: vlastni zpracovani

Tato uloha byla rozdélena do dvou ¢asti, celkoveé mohli ziskat 5 bodt. Ty neziskal ani jeden
soutézici (viz graf 24). V prvni ¢asti méli soutézici za ukol vybrat z nabidky titulek, ktery
nejlépe popisuje jednu z map, kterd se v dobé pandemie koronaviru objevovala s riznymi
chybnymi vyklady na socialnich siti. Za tuto ¢ast mohli ziskat 0,5 bodu. Tu mélo podle

odpovédi spravné 490 tcastniki.

Zadani druhé c¢asti se tykalo kartografickych chyb. V této ¢asti ziskali za kazdy spravné
pfifazeny nedostatek 0,5 bodu, celkové 4,5. Maximalni pocet bodi za tuto ulohu bylo 5.
Toho dle grafu 18 nedosahl nikdo. Z této ulohy bylo nejvice ziskanych bodii 4,5 u dvou
soutézicich. P&t soutézicich ziskalo 0 bodl, bylo to z diivodu nevyplnénych odpovédi.
Primérny percentil viz tabulka 8 je pro tuto ulohu pouze 45,15. Znamena to tedy, Ze

uspésnost spravné odpovédi byla ptiblizné 45 %.
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Réamecek 15: Zadani Glohy 15 prakticka cast

15. S vyuzitim dat z webu https://ourworldindata.org/coronavirus porovnej, do jaké miry jsou
onemocnénim covid-19 zasaZeny riizné Casti svéta a jak se situace ve svété vyvijela v pribéhu

minulého roku.

a. Pfirad’ k jednotlivym Fadkim tabulky uvedené ¢asti svéta z nabidky (do 1. sloupce) a zarovei dopli
statistické tidaje do ostatnich prazdnych poli tabulky. VSechny hodnoty zaokrouhlujte na cela ¢isla.

Afrika — Asie — Evropa — Jizni Amerika — Oceédnie — Severni Amerika

svétovy makroregion | celkovy pocet celkovy pocet mira amrtnosti na
potvrzenych piipadi | potvrzenych obéti covid-19 (v %o, tj.
covid-19 na 1 milion covid-19 (k 30. 11. pocet obéti na 1 000
obyvatel regionu (k 2020) pripadd, k 30. 11.
30. 11. 2020) 2020)
25 857
17
31
395 382
406 456
1624

b. Rozhodnéte o pravdivosti nasledujicich tvrzeni. Za chybné odpovédi se body odecitaji.

K 30. 11. 2020 evidovala Velka Britanie vyssi kumulativni pocet provedenych testl na covid-19 nez Italie,
Polsko, Cesko, Slovensko a Mad’arsko dohromady. PRAVDA x NEPRAVDA

Celkovy poget potvrzenych obéti covid-19 rostl v priibéhu kvétna 2020 vyrazné rychleji v Iranu nez v
Kanadg, avsak v pribéhu ¢ervence 2020 byla situace opaéna. PRAVDA x NEPRAVDA

Celkova mira imrtnosti na covid-19 byla na jafe i v 1ét€ 2020 vyrazné¢ vyssi v Evropské unii nez v Africe ¢i
Jizni Americe, av§ak zatimco u Evropské unie tyto hodnoty v pribéhu zafi a fijna rychle klesaly, v Africe a
Jizni Americe zacal ve stejném obdobi podil mrtvych naopak prudce nartstat. PRAVDA x NEPRAVDA

Slovensko bylo k 30. 11. 2020 jedinym statem Visegradské skupiny (visegradské ¢tyiky) s niz§im nez 10%
podilem pozitivnich testd na jejich celkovém poétu. PRAVDA x NEPRAVDA

c. Porovnej z hlediska vybranych ukazatell o nemoci covid-19 k 30. 11. 2020 rozvinuté a rozvojové
zemé pomoci slov vys$$i/nizsi, lepSi/horsi (doporucujeme vyuZzit mapovych podkladi na vySe uvedeném
webu).

dostupnost dat o celkovém poctu provedenych testli: v rozvinutych zemich lepsi / horsi / vyssi / nizsi nez v
zemich rozvojovych

pocet provedenych testl na tisic obyvatel: v rozvojovych lepsi/ hor$i / vy$si / niz8i nez v zemich rozvinutych

zdroj: Jelen. a kol. 2021
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Graf 19: RozloZeni dosazenych bodi (uloha 15a v praktické ¢asti)
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zdroj: vlastni zpracovani

Uloha 15 byla rozdé&lena na &asti a, b, ¢. Vzhledem k prvni &asti, ve které mohli sout&Zici
ziskat az 9 boda byly vytvoreny dva grafy. Jeden pro ¢ast a a jeden pro Casti b+c. V obou

Castech meli za kol svyuzitim dat zwebu  https://ourworldindata.org/coronavirus

porovnat, do jaké miry byly onemocnénim covid-19 zasazeny rizné Casti svéta a jak se
situace ve svété vyvijela v prubéhu roku 2020. V prvni ¢asti méli ptiradit k jednotlivym
radktim tabulky uvedené Casti svéta z nabidky (do 1. sloupce) a zaroven doplnit statistické
udaje do ostatnich prazdnych poli tabulky. VSechny hodnoty méli zaokrouhlit na cela Cisla.
Za kazdou spravné doplnénou buiiku tabulky ziskali 0,5 bodu. Maximalni pocet bodu v této
¢asti bylo 9. Toho doséahlo 86 soutézicich. Pocet soutézicich, ktefi za ilohu ziskalo nula bodi
bylo 248 z toho 151 soutézicich nevyplnilo odpovéd’. Primérny percentil viz tabulka 8 je
pro tuto ulohu pouze 33,56. Znamena to tedy, Ze usp&Snost spravné odpovédi byla piiblizné

34 %.
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Graf 20: Rozlozeni dosazenych bodd (dloha 15b—c v praktické casti)
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zdroj: vlastni zpracovani

V grafu 26 nalezneme data za tlohu 15 ¢asti b a ¢. V téchto ¢astech méli nejprve soutézici
rozhodnout o pravdivosti tvrzeni a nasledné porovnat z hlediska uvedenych ukazateli
onemoci covid-19 k 30. 11. 2020 rozvinuté a rozvojové zemé. K této Casti jim bylo
doporuc¢eno vyuzit mapovych podkladi z vyse uvedené¢ho webu. Maximalné §lo dosahnout
v této Casti tii bodl 3, téch dosahlo 96 soutézicich. Jelikoz se za Spatnou odpovéd’ u Casti b
body odecitali, mohli se soutéZici dostat do minusovych bodovych ziskd. To lze vy¢ist 1
z grafu, kdy celkem 43 soutézicich se do minusovych hodnot dostali. 101 soutéZicich ziskalo
0 bodt, z toho 52 nevyplnilo odpovéd’. Nejvyssi Cetnost byla u 144 soutéZzicich, kteti ziskalo
jeden bod. Priimérny percentil viz tabulka 8 je pro tuto Ulohu 41,78 Znamena to tedy, Ze

uspésnost spravné odpoveédi byla piiblizné 42 %.
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6.2 Ovérovani kvality testovych taloh

Nasledujici ¢ast prace si klade za cil zanalyzovat kvalitu testi s dirazem na jeho citlivost,

obtiznost a reliabilitu.

6.2.1 Citlivost uloh

Pro méfeni citlivosti tloh k celkovému poctu ziskanych bodl byla pouzita korelace. Pomoci
korela¢nich koeficientt je totiz mozné poskytnout informaci o tom, nakolik jednotlivé tllohy
souvisi s celkovym poctem ziskanych bodli z olympiddy. VétSina uloh dosahuje slabé
pozitivni korelace k celkovému vysledku za olympiddu. Pro ziskéni statisticky

nejvyznamnéjsiho modelu byla testovana korelace tremi riznymi zpusoby:

- korelace bodil za otdzku na cely test,
- korelace percentilt za otazku na cely test,
- korelace binarni Gispé$nosti za otdzku na cely test (1 nad 60 % vcetné k celkovému

poctu bodd, 0 pod 60 % k celkovému poctu bodit).

Statisticky nejvyznamnéjsi se jevi pouZiti pro korelaci percentil za otazku na cely test.
Nejvyssi dosahuje prvnich pét tloh z ¢asti prace s atlasem. V této ¢asti je 1 uloha 7, kterd je
viak k celkovému poétu bodii nejméné citliva. Cizkova, Curdové a Kubiatko (2013) oznaduji
hodnoty od 0,5 dokonce za vysoké. Takové tilohy jsou schopny 1épe rozdélit zaky na tispé$né
a netsp&né. Za vysoce citlivé tilohy se daji povazovat tlohy s &. 1, 3, 4, 5 a 6 (Cizkova,

Curdova a Kubiatko 2013).
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Tabulka 10: Korelace skore z jednotlivych otazek s celkovym skore okresniho kola kategorie D 2020/21

Otazka korelacni koeficienty
Pearson 1 | Spearman 1 | Pearson 2 | Spearman 2 IPearson 3 Spearman 3

A ul 0,536 0,536 0,448

A u2 0,404 0,404 0,404

A u3 0,499 0,499 0,476

A u4 0,576 0,576 0,513

A us 0,551 0,551

A u6 0,51 0,51

P ul3a

0,459

P ul5be

0,295

0,295

G u8

G u9 0,447 0,447

G ul0 0,331 0,331

G ull 0,319 0,319

G ul2 0,357 0,357 0,294 0,345 0,345
P ul3a

P ul3bced

0,429 0,443 0,443 0,438

zdroj: vlastni zpracovani

1: body za otazku/za cely test
2: percentil za otazku/cely test
3: kdyz dobfe, tak 1 (nad 60 % k celkovému poctu bodi)

A: otazka z casti "Prace s atlasem"
G: otazka z Casti "Pisemny test geografickych znalosti"
P: otazka z Casti "Prakticka cast"

Pearson Spearman
<0,25 nizka citlivost otazek _ malo citlivé
0,25-0,3 pfechodné hodnoty stfedné citlivé
0,3-1 piiméiené citlivé otazky vysoce citlivé
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Vypocet modifikovaného diskrimina¢niho indexu ULI

Hodnota ULI ndm mtize poskytnout informaci o tom, jak efektivné tloha méfi schopnosti

nebo dovednosti fesitelti olympiddy. Pomoci ULI mizeme testovat citlivost ulohy (citlivost

jednotlivych otdzek k celkovému vysledku testu).

< 0,00

otazka nema diskriminacni silu

0,00-0,20

nizka diskriminacni sila

0,20-0,40

stfedni diskrimina¢ni sila

> 0,40

vysoka diskriminacni sila

Tabulka 11: Vypocet modifikovaného diskrimina¢niho indexu ULI za préci s atlasem

A ul A u2 A u3 A u4 A uS A u6 A u7
nHS 166 174 72 227 130 18 5
nH 355 355 355 355 355 355 355
nLS 296 291 211 338 279 32 2
nL 356 356 356 356 356 356 356
PL 0,83 0,82 0,59 0,95 0,78 0,09 0,01
PH 0,47 0,49 0,20 0,64 0,37 0,05 0,01
d 0,36 0,33 0,39 0,31 0,42 0,04 -0,01

zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 12: Vypocet modifikovaného diskrimina¢niho indexu ULI za pisemny test geografickych znalosti

G u8 G u9 Gul0 |G ull |G ul2
nHS 324 17 281 86 153
nH 355 355 355 355 355
nLS 351 73 333 172 244
nL 356 356 356 356 356
PL 0,99 0,21 0,94 0,48 0,69
PH 0,91 0,05 0,79 0,24 0,43
d 0,07 0,16 0,14 0,24 0,25

zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 13: Vypocet modifikovaného diskrimina¢niho indexu ULI za praktickou ¢ast

P ul3a |P ul3bced |P ul4d P ul5a |P ulSbc
nHS 26 152 65 39 93
nH 355 355 355 355 355
nLS 94 240 103 158 167
nL 356 356 356 356 356
PL 0,26 0,67 0,29 0,44 0,47
PH 0,07 0,43 0,18 0,11 0,26
d 0,19 0,25 0,11 0,33 0,21

zdroj: vlastni zpracovani
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Na zaklad¢ modifikované diskrimina¢niho indexu ULI odrazi ulohy 1-5, 11, 12, 13bcd a ptedevsim
uloha 15a dovednosti sttedné dobie, jsou stiedné citlivé. Nejlépe z nich odrazi dovednosti uloha 5.
Je nejcitlivéjsi. Nejméné citliva je uloha 7.

V porovnani s korelacnimi koeficienty vysla citlivost jednotlivych otazek stejné v ptipadé€ uloh 1, 3,
4, 5. Potvrdilo se ze uloha 7 je nejméné citlivd. Metoda zkoumani citlivosti pomoci korelacnich
koeficientti a modifikovaného diskrimina¢niho indexu ULI se vSak 1i§i v ulohach 11, 12 a 15bc, které
maji relativné vysoky modifikovany diskriminacni index ULI, avSak hodnota korelacnich

koeficientt je nizka.
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6.2.2 Reliabilita uloh

Pomoci Cronbachova alfa se mize méfit vnitini konzistence a spolehlivost celého testu a

zaroven jak jsou jednotlivé tlohy vzajemné konzistentni.

Dil¢im cilem bylo pomoci Cronbachova alfa ziskat informaci o reliabilit¢ testu a
jednotlivych otazek. Celkové Cronbachovo alfa je v rozmezi 0,60—0,69. Vnitini konzistence
otazek dosahuje nizké hodnoty a blizi se spodni hranici pfijatelné urovné spolehlivosti (podle
percentilu). Pokud bychom chtéli konzistence otazek dosdhnout bylo by vhodné odstranit
ulohu €. 7 a potencialné vSechny Cerven¢ oznacené tlohy, ¢imz by se vnitini konzistence
testu olympiady zvysila. Podle nékterych autorii (Cizkova, Curdova a Kubiatko 2013;
Stépanek 2009) by tento test nebyl dostatednd reliabilni a mél by se piedélat.

Tabulka 14: Cronbachovo alfa podle poctu bodi za jednotlivé lohy

‘ za vSechny iulohy

Cronbachovo alfa po vynechani dané tlohy

A ul 0,579
A w2 0,588
A w3 0,581
A ud 0,558
A U5 0,573
A u6 0,573
A u7 0,628
G u8 0,590
G u9 0,632
G ulo 0,598
G ull 0,598
G ul2 0,594
P ul3a 0,614
P ul3bed 0,594
P ul4 0,605
P ul5a 0,617
P ul5be 0,600

zdroj: vlastni zpracovani

> 0,90 vynikajici spolehlivost
0,80-0,89 | dobra spolehlivost
0,70-0,79 | ptijatelna spolehlivost
0,60-0,69 | nizka spolehlivost
< 0,60 nizka spolehlivost (vyzaduje zménu)
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Tabulka 15: Cronbachovo alfa podle percentilu za jednotlivé tilohy

za vSechny ilohy 0,682

Cronbachovo alfa po vynechani dané ulohy
A ul 0,652
A u2 0,665
A u3 0,648
A uv4 0,645
A u5 0,641
A u6 0,662
A u7 0,702
G u8 0,669
G u9 0,686
G ul0 0,671
G ull 0,672
G ul2 0,670
P ul3a 0,675
P ul3bed 0,667
P ul4 0,679
P ul5a 0,674
P ulSbc 0,681

zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 16: Cronbachovo alfa podle poctu bodil za jednotlivé tilohy (spravné 1 bod, $patné 0 bodi)

za vSechny
ulohy 0,616

Cronbachovo alfa po vynechani dané dlohy

A ul 0,572
A u2 0,580
A u3 0,568
A ud 0,577
A uS 0,570
A u6 0,624
A u7 0,623
G u8 0,608
G u9 0,616
G ul0 0,605
G ull 0,612
G ul2 0,608
P ul3a 0,611
P ul3bed 0,608
P ul4 0,611
P ulSa 0,607
P ulSbc 0,619

zdroj: vlastni zpracovani



Obtiznost uloh vtestu muzeme soudit dle uspéSnosti soutézicich v feSeni ulohy.

Tabulky 17-19 ukazuji procento fesitelt, ktefi vyieSili tlohu S$patn€. Chraska (1998)

nedoporucuje hodnoty vyssi nez 80 do testu davat. V tomto ptipadé by se jednalo o ulohy 6, 7,

a 13a. Schindler a kol. (2006) doporucuji davat jednoduché otazky na zacatek testu. V tomto

ptipadé by se jednalo o ulohu 8, kterou mélo spravné 5 % soutéZzicich.

Tabulka 17: Hodnota obtiznosti jednotlivych otazek v praci s atlasem pocitana podle Schindler a kol. (2006)

A ul A u2 A u3 A u4 A us A u6 A u7
nch 249 246 428 146 302 661 704
n 711 711 711 711 711 711 711
Q 35,02 34,60 60,20 20,53 42,48 92,97 99,02

zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 18: Hodnota obtiznosti jednotlivych otazek v pisemném testu geografickych znalosti pocitana podle
Schindler a kol. (2006)

G u8 G u9 G ull G ull G ul2
nch 36 621 97 453 314
n 711 711 711 711 711
Q 5,06 87,34 13,64 63,71 44,16

zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 19: Hodnota obtiznosti jednotlivych otazek u praktické ¢asti pocitana podle Schindler a kol. (2006)

P ul3a P ul3bcd |P ul4 P ulS5a P ul5bc
nch 591 319 543 514 451
n 711 711 711 711 711
Q 83,12 44,87 76,37 72,29 63,43

zdroj: vlastni zpracovani
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6.2.3 Rozbor jednotlivych tloh

Naésleduje rozbor otazek, u kterych se po provedeni vypoctd prokazala nizkéd ¢i vysoka
citlivost. Cilem této kapitoly neni pouze poukazat na konkrétni ulohy, ale pokusit se

zhodnotit pro¢ tomu tak bylo a zdali maji lohy néco spole¢ného.

6.2.4 Rozbor otazek s vysokou citlivosti

Jedna se o otdzky, u nichz méli soutézici vetsi zisk bodi. Vybér Spearmanova korelacniho
koeficientu byl zvolen z diavodu jeho uzsiho intervalu hodnot pro identifikaci vysoce
citlivych otazek ve srovnani s Pearsonovym korela¢nim koeficientem. Otazky oznacené jako
vysoce citlivé mély hodnotu Spearmanova korela¢niho koeficientu vyssinez 0,5. Nasledujici
odstavce detailné¢ rozvijeji vysoce citlivé otazky, které jsou dale analyzovany

prostfednictvim obsahové analyzy, jez je vSak ovlivnéna subjektivnim vniméanim.

I ptes fakt, Ze Pearsonliv a Spearmaniiv korelacni koeficient a modifikovany diskrimina¢ni
koeficient ULI by mély odraZet znalosti, vySly nejcitlivéji Glohy z ¢asti prace s atlasem.
Konkrétné ulohy 1, 3, 4, 5, 6. Znéni loh je k dispozici v podkapitole 6.1.1. Divodem, pro¢
jsou tyto alohy nejvyse citlivé miize byt pravé i pouziti atlasu v této &asti. Uloha 6 se dle
statistik vyznacuje jako vysoce citlivd a zaroven obtiznd. Nasvédcuje tedy tomu, Ze je diky

mozné dobie zachytit aspekt znalosti.

Ulohy dosahovaly citlivosti vyssi, nez je 0,5. Celkové by tento vysledek mohl indikovat, ze
schopnost efektivné pracovat s atlasem hraje klicovou roli v uspéchu v Zemépisné

olympiadé, jelikoz je za tuto ¢ast mozné ziskat 40 bodu.
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6.2.5 Rozbor otazek s nizkou citlivosti

Uloha 7 vysla na zékladé provedenych statistik jako nejméné citliva. Na alohu 7 odpovidali
lepsi fesitelé o néco malo hiife neZ ti horsi. Uloha tedy neefektivné odraZi znalosti. Pokud
pouzivame ULI pro zjisténi citlivosti uloh, tak tato nizkd hodnota ULI u otdzky 7 znamena,
7e ma velmi malou citlivost. Uloha 7 tedy nezvyhodiiuje Gsp&$né zaky, nebot’ ULI je kolem
0, ¢ili na vysledek nemélo vliv o jakého fesitele se jedna. VSem se v této uloze nedafilo.
Uloha 7 byla ze viech nejvice podeziela, ale jak je z grafu na prvni pohled ziejmé korelace
zde neexistuje. Coz dosvédcuji korelacni koeficienty, které dosahuji téméf nulové hodnoty

(Pearson -0,051, Spearman -0.281).

Graf 21: Zavislost odpoveédi u otazky se zdpornym ULI (tloha 7) na celkové skore dosazené studenty za
olympiadu
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zdroj: vlastni zpracovani
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6.3 Shrnuti a zhodnoceni vysledkii

Celkem prob¢hla analyza GispéSnosti u 15 uloh okresniho kola kategorie D, 23. ro¢niku
Zemgepisné olympiady. Jednotlivé tlohy byly rozdéleny do tii hlavnich Casti. Prace s atlasem
se zucastnilo 713 soutézicich. V pisemném testu geografickych a praktické ¢asti jich bylo
712 u kazdé. Divodem, pro¢ bylo v téchto dvou ¢asti o soutéziciho méné mize byt z divodu
Spatného pfipojeni k internetu, ¢i nezajmu pokracovat v soutézi. Hlavnim zdrojem dat byly
odpovédi soutézicich, okresniho kola kategorie D, ziskané z informacniho systému
Masarykovy univerzity IS MUNI. Nasledné¢ doslo ke statistickému zpracovani, analyze uloh
a zhodnoceni odpovédi soutézicich. Na zaklad¢ vysledkd doslo i k rozsifeni statistiky o
vypoclty pro zjisténi kvality testu. V rdmci kazdé ¢asti byly vytvoreny grafy s uspéSnosti a
bodovym ziskem soutéZicich. Vniklé grafy byly néasledné popsény.

Nasledujici ¢ast shrnuje nejvyznamnéjsi zjisténi z analyzy uspéSnosti soutézicich a kvality
testu. Pro ptehlednéjsi zpracovani byly vytvoteny grafy, které shrnuji primérnou Gspésnost
soutézicich v jednotlivych ¢astech, dil¢ich ulohach a v neposledni fadé procenta soutézicich,
ktefi méli ulohu spravné ¢i ziskali 0 a méné bodi.

Jak 1ze vy¢ist z grafu 22, nejniz$i uspéSnost ze vSech tii ¢asti kategorie D meéla prakticka
cast. V této casti dosahl percentil podprimérnych 32,76. Znamena to, ze soutézici ziskali
v praméru 33 % bodi. V této Casti se nikomu nepodafilo ziskat plny pocet bodd. Za
jednotlivé ulohy dopadla nejlépe 135-d, ve které soutézici pracovali s informacemi z textu a

grafy. Zde ziskalo 132 soutéZicich plny pocet bodi.

Nejhtife dopadla uloha 13a kde méli za kol rozhodnout pomoci ¢teni grafti, zdali tvrzeni
v textu je pravdivé ¢i nikoliv, potazmo se neda pravdivost posoudit. Pfedpokladem pro tuto
tilohu byla dovednost &teni grafii. Ukolem bylo porovnat a rozhodnout, ktery z grafii
odpovida ¢i nikoliv. Pokud se tato dovednost dostate¢né netrénuje, neexistuje moznost, aby
jedinec byl schopny ulohu zvladnout. Hodnota obtiznosti Q této tlohy je 83,12. Dle Chrasky
(1998) by takova loha v testu byt neméla.
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Graf 22: Primérna uspésnost fesiteld v jednotlivych ¢astech
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Dlvodem, pro¢ v této casti soutézici dopadli nejhiife mlze byt, a pravdépodobné je,
z veétsiny pripadd nedostatecny trénink praktickych dovednosti ve skolach. V praktické ¢asti
je zapotiebi aplikovat teoretické znalosti v konkrétnich situacich. Ulohy byly vzhledem
k probihajici pandemii koronaviru koncipovany na toto téma. Pravé ona ukazala na to, jak
je dilezité posilovat digitalni kompetence a kritické mySleni nejen u zakti. BEhem pandemie
se ukazalo, jak je dulezité umét efektivné vyhledavat, filtrovat a vyhodnocovat informace,

které se na nas valily z riiznych druhd médii.

6.3.1 Zhodnoceni ¢asti prace s atlasem

Préce s atlasem je diilezitou soucasti vyuky zemeépisu a piinasi mnoho vyhod, jako je ziskani
prehledu o geografickych informacich. Pfi praci s atlasem se nepracuje pouze s mapami, ale
1 s dalSimi vizualnimi, textovymi a grafickymi prvky jako jsou grafy, tabulky, fotografie a
dalsi ilustrace. Jak je z grafu 29 zfejmé, GispéSnost v této ¢asti byla aZ na dv¢ tlohy vice nez
50 %. Primérna uspeSnost byla u soutézicich nejvyssi v tilloze 4 s dosazenym percentilem
78 %. V této tloze méli za kol poznat dle charakteristik kanadské provincie a na zékladé
téchto informacich v dalsi ¢asti tlohy rozhodnout, zdali jsou uvedena tvrzeni pravdiva ¢i

nikoliv (celé znéni v ramecku 4).
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Graf 23: Primérna uspésnost fesitelti v Praci s atlasem
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Graf 24: Procento fesitelt, ktefi mé&li tlohy v Praci s atlasem spravné (nad 60 % bodi)
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Valoze 7 méli soutézici za ukol pfifadit vybrané plodiny evropského zemédélstvi
k ptikladiim lokalit, ve které se intenzivné péstuji (celé znéni v ramecku 7), nejmensi zisk
bodil nejen v Praci s atlasem, ale za vSechny tfi ¢asti. Vzhledem k struktufe tlohy je zfejmé,
ze nejde pouze o urceni péstované plodiny zjedné mapy a napsat spravnou odpovéd'.
V otédzce totiz nebyla uvedena konkrétni lokalita, ale text, ktery danou lokalitu popisoval.
Soutézici tedy museli nejprve nalézt tuto lokalitu a posléze identifikovat o kterou plodinu se
jedna. Pokud lokalitu Spatné urcili, z velké pravdépodobnosti nemohli urcit spravné ani
plodinu. I pfes moznost ziskdni 5 bodl za tuto ulohy, maximalni pocet byly 3 u osmi
soutézicich. Na zaklad¢ testu citlivosti se vSak ukazalo, ze tato uloha neodrazi znalosti ani

dovednosti. BliZsi popis kvality této tlohy
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Graf 25: Procento fesitelu, ktetfi dostali za llohu 0 a méné€ boda
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Existuje velké mnozstvi divodul, pro¢ néktefi v této casti neuspéli, ¢i ziskali nizky pocet

bodl. Jednim z nich miize byt chybné porozuméni otdzce ¢i stres. Pravdépodobnéjsim

divodem by mohl byt problém s vyhleddvanim informaci v atlase. Miize byt zpusobena

nedostate¢nou znalosti a porozuméni atlasu samotného. Soutézici méli moznost pouzivat

nejenom fyzicky atlas, ale i digitalni atlas, na ktery nemusi byt ze Skoly zvykli. Pokud zaci

nemaji informace o fungovani atlasu a vyhledavanim v ném pomoci rejstiiku, jejich prace

s nim bude z vétsi Casti slozena z listovdnim v ném. Pro praci s atlasem, ktery je souborem

nejen mapovych dé¢l, nestaci pouze znalosti, ale jedna se pfedev§im o dovednost, kterou je

mozné zlepsit tréninkem pfi feSeni riznych ukolu.
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6.3.2 Zhodnoceni ¢asti Pisemny test geografickych znalosti

Geografické znalosti zahrnuji pochopeni a znalost geografickych fakt, jevi, souvislosti a
procest, které se tykaji Zemé a vesmiru. Tyto znalosti jsou diilezité pro porozuméni svétu
kolem nas a pro efektivni komunikaci a rozhodovéani v souvislostech prostoru a mista.

Konkrétni znéni tloh je k dispozici v rameccich 8, 9 a 10.

Jak lze vy¢ist z grafu 18 praimérnd uspesnost byla nejvyssi za jednotlivé ulohy v tloze 8, ve

které byly pro soutézici dulezité znalosti z oblasti politické geografie.

Graf 26: Primérna uspésnost fesitelti v jednotlivych tlohach pisemného testu geografickych znalosti
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Nejvyssi procento uspéSnych fesiteld bylo v tloze 10 viz graf 19. V t¢ m¢li za kol dle
popisu urcit, o kterd pohoti se jedna. U prvniho textu chybovalo 43 soutézicich z toho 10 nic
nenapsalo. Nejéastéji v této &asti psali Tan-San. Podobnost tohoto pohoii se spravnou
odpovédi Andy je takova, Ze se téz rozklada na uzemi vice statli, konkrétn¢ péti, ne jako
Andy na sedmi a téz se v jeho okoli nachéazi poust’. U druhé ¢asti této ulohy mélo chybné
odpoveéd’ 77 soutéZicich, z nichz 15 nic nenapsalo. Zde bylo stejné jako u prvni ¢asti tlohy
druhym nejzmifiovanéjim pohoti Tan-San u 45 soutéZicich. Jelikoz spravnou odpovédi byl
Atlas, spolecného maji vznik v alpinském vrasnéni pti sraZce africké a euroasijské desky 1
podobnou velikost 2 400 km u Atlasu a 2 800 km u pohoii Tan-San. Ve tieti ¢asti byla
spravnd odpovéd’ Skandinavské pohofti a tu védélo 698 soutézicich. Z 14 Spatnych odpovedi
bylo 5 nevyplnénych odpovédi. Zde byla druhou nejcetnéjsi odpoveédi Skalnaté hory
u 5 soutézicich. Kde neni zfejmé, jaké podobnosti mezi nimi jsou, jelikoz Skalnaté hory

nepiechdzi ve fjordy a nenachdzi se na stejnojmenném poloostrove.
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Graf 27: Procento feSitelll v ¢asti pisemny test geografickych znalosti, ktefi méli Gilohu spravné (nad 60 %
bodt)
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Nejhtfe dopadla tloha 9, kde skoro 50 % soutézicich ziskalo za tlohu 0 a mén¢ bodi viz
graf 20. Soutézici rozhodovali o pravdivosti tvrzeni tykajicich se ledovct. Pokud bylo
tvrzeni nepravdivé, vybirali z nabidky vhodnou opravu. Tvrzeni se skladala z ptevazné

geomorfologickych informaci.

Tato Uloha zkoumala geomorfologické znalosti, které zahrnuji poznatky z geografie,
geologie, fyziky a dal$ich védnich oborl. Prvni tvrzeni se zabyvalo tim, Ze nejvétsi plochu

4

zaujimaji horské ledovce na pobiezi AljaSského zalivu z diivodu dostatku srazek, mélo
spravné 306 soutézicich, 106 z nich ale bod neziskalo, jelikoz v moznosti odpoveédi 1 tak
zakrouzkovalo moznost a-c €ili tvrzeni opravili. Pouze 200 soutézicich spravné odpovédélo
1 zakrouzkovalo, Ze tvrzeni neni tfeba opravit. 406 soutézicich urcilo, ze se jedna o nepravdu.

90 soutéZicich nic nenapsalo. 5 soutéZicich dokonce oznacilo tvrzeni za nepravdive, ale

urcilo moZznost, Ze neni tieba opravit Cili se ve vlastni odpovédi negovali.

Druhé tvrzeni se zabyvalo nejpomalej§im ubytkem ledu u horskych ledovel rovnikovych
oblasti z divodu dostatku sraZzek zasobujici ledovce. Tu opravilo spravné 94 soutéZicich.
Kdy se jednalo naopak o nejrychlejsi ubytek z divodu nedostatku srazek, vétsSiho mnozstvi
kratkovinného slune¢niho zéfeni a poklesu oblacnosti. 314 soutézicich opravilo tvrzeni, Ze
se jedna tézZ o nejrychlejsi ubytek, ale z diivodu zvysujici se teploty a globalnim zrychleni
teplych motskych proudd, podilejicich se na mistnim klimatu. Moiské proudy maji

samoziejm¢ vliv na ubytek ledovct, ne vSak téch horskych. Napftiklad ledovce na Aljasce,
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kde prave teplé moiské proudy maji vliv na tani ledovct a jejich pobftezi, ¢i Island, ktery je

naopak ovliviiovan studenymi proudy v okoli ostrova.

Tieti tvrzeni se tykalo vzniku ledovcovych jezer na Sumavé. Ta byla vytvofena horskym
ledovcem, ktery vytvofil snizeniny zvané kary, ve kterych se po roztati jezera vznikla.
Spravné tvrzeni opravilo 274 soutézicich. 284 urcilo tvrzeni jako pravdivé, i piesto ze v ném
bylo uvedeno, Ze byla jezera vytvotfena pevninskym ledovcem, vlivem morén, které jezera
zahradily. Moréna je kamenny val, ve kterym by jezero vznikalo tézko. Naopak kar je
deprese v horskych udoli, ve kterych po roztani ledovce vznikaji jezera (Petranek a kol

2016). 44 soutézicich neodpovédelo.

Ctvrté tvrzeni obsahovalo informace o formovéni ledovcti postupnou akumulaci snéhu.
Chybna cast byla, ze ma diky tomu ledovec vyssi hustotu nez voda a vyskytuje se nad
snéznou ¢arou. 401 soutézicich spravné rozpoznalo, Ze tvrzeni bylo nepravdivé. 324 z nich
jej 1spravné opravilo, ze mé ledovec tim padem niz$i hustotu neZ voda a vyskytovat se mize

jak nad, tak i pod sné¢znou ¢arou.

Paté tvrdilo, ze dva rozlohou nejvétsi ledovce tvoii piiblizné 96 % vSech pevninskych
ledovcii. Toto tvrzeni bylo pravdivé, coz spravné urcilo 534 soutéZzicich z toho 510 1 spravné
oznacilo Ze tvrzeni neni tfeba opravit. Ze zbylych 24 soutézicich, ktefi tvrzeni oznacili jako

pravdivé, 16 neurcilo nic jako moznost oprav.

Graf 28: Procento fesitelt, ktefi v ¢asti pisemny test geografickych znalosti dostalo za tlohu 0 a méné bodu
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6.3.3 Zhodnoceni praktické casti

Prakticka ¢ast Zemépisné olympiady pfinasi moznost soutézicim aplikovat jejich teoretické
znalosti v redlném prostiedi a ziskat cenné praktické dovednosti v rdmci zpracovavani dat a

informaci. V této ¢asti byl kladen dlraz na digitalni gramotnost a kompetence soutézicich.
Uplné znéni zadéni je k dispozici v ramed&cich 13, 14 a 15.

Ulohy mély rozdéleny mozny zisk bodii, proto nejsou popisovany celé tlohy, ale jednotlivé
dil¢i tlohy, ke kterym jsou vytvoreny i grafické vystupy. Jak lze vy¢€ist z grafu 27 primérna
uspesnost byla nejvyssi v uloze 13 b-d, v téchto dil¢ich ulohdch méli soutézici za tikol uvést
nazev ratifikovaného dokumentu, o kterém se psalo v ivodnim textu 13 a. Dale doplnit roky

a vybrat tvrzeni, ktera jsou na zaklad¢ informaci z textu pravdiva.

Graf 29: Pramérna uspésnost fesiteld v jednotlivych tlohach v praktické ¢asti
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Dil¢i alohy 13 b-d méli z ostatnich nejvyssi procentudlni ispéSnost a to 18,54 %. V tkolu b
469 soutéZicich védelo, ze dokument, ktery je v textu popisovan méa néco spolecného
s hlavnim méstem Francie PafiZi. Bohuzel pouze 115 dalo cely nazev PariZska dohoda
spravné a ziskalo tak za ni bod. Varianty byly Patizskd smlouva, Pafizsky protokol ¢i
Patizsky dokument. Dalsi zminiované dokumenty byl nejcastéji Kjotsky protokol, na ktery
pravé Pafizska dohoda navazuje. Oba tyto dokumenty se zabyvaji ochranou klimatu.
V ramci vychoziho textu viz rdmecek 13, je ale zfejmé, Ze se jednd o Pafizskou dohodu,
jelikoZ se v ném operuje s hodnotami stupiiti celsia. Kjotsky protokol se zabyva snizovanim

emisi sklenikovych plyni (MZP 2023).
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V dil¢im tkolu ¢ méli soutezici za tikol doplnit do textu roky, které méli vy¢ist z piiloZzenych
grafil. Jednalo se konkrétné o jeden, ktery obsahoval veskeré informace. Spravnou odpovéedi
bylo v obou pfipadech rok 2020. Druhou nejéastéjsi odpovédi bylo 2019. 36 soutézicich
uvedlo roky nizs§i nez 2019 nebo vyssi nez 2020 a to 68. Znamena to, Ze pro ziskani odpovédi

pracovali s jinym grafem, nez méli.

Graf 30: Procento fesiteld, kteti mélo ulohu v praktické ¢asti spravné (nad 60 % bodt)
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Za ulohu 13a ziskalo 41,57% soutézicich 0 a méné bodu. V této dil¢i uloze méli za kol
piecCist text jehoz znéni je k dispozici v rdmecku 13. Nasledné méli za ukol jednotliva
tvrzeni, kterd byla oznaena ¢isly 1-10 porovnat s ptiloZenymi grafy viz pfiloha a na zaklad¢
téchto informaci rozhodnout, zdali jsou tvrzeni pravdiva, nepravdivd, nebo je nelze
z uvedenych grafti ovéfit. Jak je zfejmé i z grafu 22, ktery zobrazuje rozlozeni dosazenych
bodl v této Uloze, velké mnoZstvi soutéZicich neziskalo vice neZ dva body. Divodem
neuspéSného feSeni této ulohy muZe byt nizkd dovednost soutéZicich pracovat s grafy.
Zaroven se jedna o jednu z Uloh, které by mély byt z diivodu své vysoké hodnoty obtiZnosti

Q pfed€lany, potazmo z testu odstranény.
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Graf 31: Procento fesitelt, ktefi dostali za Glohu v praktické ¢asti 0 a méné bodi
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6.3.4 Doporuceni pro tvirce tloh

vvvvvv

vvvvvv

znéni zadani je k dispozici v ramecku 7. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o tlohu, pii které
méli soutézici moznost vyuzivat atlas, je obtizné doporucit konkrétni zménu v zadani.
Na viné nemusi byt totiz nutné nedostatecné formulovani zadani ze strany autora. Zasadnim
problémem je, Ze Uloha soubéZné ovéfuje kombinaci znalosti a dovednosti, coz je
pravdépodobné hlavni diivod nizké uspésnosti pii jejim feSeni. Jednou z moznosti by proto
mohlo byt jeji rozdéleni do dvou uloh. To vSak muZe byt problémem jen tohoto vzorku

soutézicich, proto by bylo vhodné kvalitu této otdzky ovéfit na jiném vzorku soutézicich.

Mapové dovednosti jsou znalosti a dovednosti, které umoznuji porozuméni mapovym
zobrazenim. Obrazek 2 obsahuje upraveny model mapovych dovednosti (dle Havelkova
2016), které jsou rozd€leny na ¢tyti hlavni kategorie, popisujici jednotlivé dovednosti, které
jsou nésledné definovany jako néco, co zZak dokdze. Prvni druh je ¢teni mapy, pfi kterém je
diilezité rozpoznat a pojmenovat prvky na mapé. Zak tedy dokaze pouzivat legendu, &ist
vrstevnice €1 urcit svétové strany a souiadnice. Druhym je analyza mapy, kde je potteba
rozpoznat prostorové umisténi a rozmisténi prvki a jevii v mapé. Zak je schopen porovnat
prostorové rozmisténi jevli na map¢. V rameci interpretace informaci z mapy zak tvoii zavéry

a je schopny odpoveédét na geografické otdzky. Tvorba mapy je dovednost, kdy je zak
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schopen sbirat a kategorizovat rizné druhy dat a vytvafet vlastni mapu ¢i na zakladé

geografickych informaci vytvotit model zemského povrchu (Havelkova, Hanus 2014).

Obrazek 2: Upraveny model mapovych dovednosti

3
—

1)

zdroj: Havelkova 2016, vlastni zpracovani

vvvvvv

jednotlivé odstavce napsané kurzivou s grafem. Nasledn¢ je méli rozd¢lit dle pravdivosti a
nepravdivosti. V této uloze se body odecitaly. Zadani je konkrétni, ale vyzaduje velké
mnozstvi Ukont, které museli soutézici udélat, aby se dopracovali k vysledku. Jednim
z hlavnich doporuceni je neodecitat body za Spatnou odpovéd’. SoutéZici jsou vystaveni uz
tak dost velkému stresu, ktery je timto faktorem umocnén a mtize dojit k vétsSimu neuspéchu.
Dale je pomérné slozité se zorientovat v textu o 500 slovech ve kterém je kurziva, Cisla
tvrzeni v zdvorkach, vynechana slova a letopocty. Doporucenim je zieteln¢ v textech
vyznacovat informace, které souvisi se zadanim. Grafy, které byly umistény pod text,

by bylo dobré ocislovat a piehledné usporadat na stranku. Napiiklad ohrani¢it do ramecku.



Vzhledem k tomu, Ze test jiz byl pouzit a dvakrat se stejny test nepouziva, bych autorim a
organizatorim Zemé&pisné olympiady doporucila provadet dikladné revize obtiznosti uloh.

Prezkoumat a upravit obtiznost otdzek tak, aby byly v co nejvétsi mife vyvazené

Diulezitym krokem pted realizaci Zemé&pisné olympiady by mélo byt testovani otdzek na
reprezentativnim vzorku. Tato praxe umozni ziskani cenné zpétné vazby skrz obtiZznost a
citlivost otazek. Prostfednictvim tohoto testovani Ize identifikovat mozné nedostatky, zjistit,
jak respondenti reaguji na konkrétni typy otdzek a zhodnotit, zda jsou formulace jasn¢ a
srozumitelné vyjadieny. Timto zplisobem Ize optimalizovat urovné obtiznosti a zajistit

Y Vw7

aby bylo mozné dosdhnout citlivéjsich a diferencovanéjsich vysledkd.

Tato doporuceni by meéla ptispét k vytvoreni spolehlivéjsich a citlivéjSich otazek pro

zemépisnou olympiadu, coz by mohlo zvysit objektivitu a vypovidaci hodnotu soutéze.

85



7 Zavér

Diplomova prace se sklada zteoretické a praktické casti. Teoreticka cast se zabyva
charakteristikou nadani a nadanych. Zminovana je i klasifikace a zpiisoby méteni nadanych
a specifické oborové nadani v geografii. Pro jedince s timto typem nadani a ostatné i pro
viechny zaky zakladnich a stfednich $kol v Cesku, ktefi projevuji zajem o zemé&pis a maji
znalosti o piirodé a lidské spoleCnosti, existuje souté¢z Zemépisna olympiada. Soutéz je
vhodné vSechny, ktefi se zajimaji o udalosti ve svété a ve svém okoli. V teoretické Casti je
soutézi vénovana cela kapitola 4. Obsahem je jeji historie, systém, struktura a zminka je i
o mezinarodnich soutézi, na které¢ se soutézici kvalifikuji po uspéSném absolvovanim
celostatniho kola v kategorii D. 22. a 23. rocnik Zemépisné olympiady probihal v samotné
pandemii koronaviru. Proto je této problematice vénovana podkapitola 4.4. Uvadi napiiklad
k jakym zménam v organizaci soutéze muselo dojit, aby mohla vibec probéhnout. Je
dilezité si uvédomit, Ze kondni jakykoliv soutézi v dobé pandemie vyzadovalo trpélivost,
flexibilitu a porozuméni ze strany organizatorii, uciteld, rodic¢h a soutéZicich. Spolecnym
usilim se nejen organizatorim Zemeépisné olympiady podatilo ptekonat tuto nelehkou vyzvu,
kterou s sebou pandemie koronaviru piinesla. Diky tomu se podafilo udrzet zivou a
dynamickou soutézni scénu, kterd je pro mnohé organizatory nejen predmétovych soutézi

zdrojem inspirace a motivace.

V praktické ¢asti diplomové prace bylo cilem zhodnotit kvality testovych uloh a jak si
v jednotlivych ¢asti a dil¢ich ulohéach vedli soutézici kategorie D okresniho kola 23. ro¢niku
Zemépisné olympiady. Dale odhalit problematické ulohy a formulovat pficiny zjisténych
problémil jako naméty pro mozné dalsi Gpravy. Okresni kolo bylo rozdéleno na ti Casti:

prace s atlasem, pisemny test geografickych znalosti a prakticka ¢ast.

Jednotlivé casti apeluji na urcité dovednosti soutéZicich. V ramci prace s atlasem jsou
stézejni mapové dovednosti. Rozvoj mapovych dovednosti v zemépisu je dilezitym prvkem
ve vyuce, ktery poskytuje Zaklim nejen schopnost orientovat se ve svéte, ale také analyticke
schopnosti. Diky témto dovednostem jsou Zaci schopni efektivnéji pracovat s geografickymi
daty, porozumét prostorovym vztahtim a vyvijet kritické mysleni. Je samoziejmé dilezité
vyuzivat rizné metody a prostfedky k podpote rozvoje mapovych dovednosti u zaki, aby se
stali schopnymi porozumét a analyzovat slozity svét kolem sebe. Pro prohloubeni
geografickych znalosti je dulezité se aktivné zapojovat do studia a vyzkumu, sledovat

aktualni udalosti a novinky v oblasti geografie, a vyuZzivat Sirokou $kéalu dostupnych zdroj1,
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jako jsou geografické webové stranky, geografickd data a technologie. Praxe a aplikace
znalosti v riznych kontextech také pfispivaji k prohloubeni geografickych znalosti a
dovednosti. V ramci praktické Casti jsou dulezité znalosti a jejich naslednd aplikace.
Moznosti, jak podpofit praktické dovednosti zaki je nespocet. Diilezité je propojovani vyse
zminénych dovednosti a aplikovat je to praxe. Formy, jakymi je to mozné, jsou v prvni fad¢
prace v terénu, kdy si zaci sami mohou nasbirat data, ktera nasledné zpracuji do urcitého

vystupu.

Jednim ze stéZejnich vysledkli praktické ¢asti bylo zjisténi, Ze pouze 12 % soutézicich
doséhlo 60 % a vice z celkového poctu bodil. Cronbachova alfa naznacuje, Ze celkova vnitini
konzistence otazek je nizka. Dle Cizkové, Curdové a Kubiatko (2013), je moZné na zékladé
vysledk fici, Ze tento test neni dostate¢né reliabilni a mél by byt revidovan. S ohledem na
vysledky bych doporucovala autorim odstranit lohu 7 a podobné ulohy, aby zlepsili

reliabilitu testu.

Vysledky praktické ¢asti diplomové prace mohou poslouzit jako uzite¢ny zdroj informaci
pro tviirce tloh budoucich roénikti Zemépisné olympiady. Tato data mohou pomoci vylepsit
ulohy v téchto oblastech. Souc¢asné mohou byt vyuzity 1 samotnymi soutéZicimi, ktefi se
pfipravuji na Gcast v krajském a celostatnim kole. Vysledky prezentované v této praci jsou
omezeny pouze na zkoumany test a slouzi jako podnét k dalsi analyze. Budouci vyzkumy
by mohly podrobnéji analyzovat diivody nizké citlivosti otdzek. K tomu by bylo mozné
vyuzit kvalitativniho vyzkumu, kde by vybrané Glohy byly poskytnuty Zakim stfedni Skoly
k vyplnéni, a nasledné by byly diskutovany prostfednictvim hloubkovych rozhovorti. Behem
této interakce by se mohly spolec¢né se studenty identifikovat nejasné Casti otazek, nezndmé

pojmy a ulohy, které jim pfinaseli problémy.
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