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RESUME

Ve své bakaldiské préici se vénuji vlastnim jménim mistnfm v deském znakovém
jazyce. Cilem price bylo vytvofit klasifikaci urbonym (vlastni jména mést) vdZeském
znakovém jazyce, zpracovat otdzku motivovanosti jednotlivich znakd ziskanych od
nesly¥icich obyvatel mésta Prahy, okrajové popsat generatni rozrizn€nost materidlu a
socidlnf a kulturnf aspekty uZivin{ vlastnich jmen mistnich ¢eskou komunitou neslysicich.

V préci t€Z piibliZuji zpracovéni vlastich jmen mistnich v existujicich slovnicich
¢eského znakového jazyka a predstavuji zde i nékolik zahrani¢nich slovniki, které jsou
zaméfeny na znakovou zdsobu choronym a urbonym.

Materidl byl ziskédn s vyuZitim elicitaénf metody od 19 neslySicich respondentu —
obyvatel mésta Prahy a byl natoSen na videokameru. Videonahrdvky obsahuji znaky
vybrangch vétsich mést v CR a hlavnich mést v Evropg.

Soucdsti bakaldiské price je CD-ROM, které obsahuje ziskané znaky msst v Ceské
republice a hlavnich mést v Evropé v éeském znakovém jazyce. Navic jsou zafazeny i
videonahrdvky znakii hlavnich mést v Evrops, které jsem zfskala pfimo od zahrani¢nich
Neslysicich, obyvatel téchto mést nebo stiti, ve kterych se pfisluiné hlavni mésto nachézi.

ABSTRACT

The thesis for my Bachelor degree focuses on the use of Czech Sign Language to
signify place-names of cities. The aims of this thesis are a) to set up the classification of the
urbonyms (city place-names) in Czech Sign Language, b) to question on the motivation of
single signs as used by the Deaf habitants of Prague c) to outline the basic knowledge about
the generational diversity of the gained material and finally, d) to discuss social and cultural
aspects of the use of place-names by the local Deaf community.

In my thesis, I am also dealing with the urbonyms as featured in the present Czech
Sign Language vocabularies. Several sign language dictionaries issued from different
countries are also consulted along with those specialising on the sign vocabulary of
urbonyms.

The research material was obtained by the elicitation method with 19 Deaf
respondents living in Prague and the interviews were recorded by the camcorder. The
recordings contain the urbonyms of selected main Czech Republic cities along with
European capital cities.

The resuitant CD-ROM contains signs of the main Czech Republic cities and
European capitals in Czech Sign Language as produced by Czech Deaf people. In addition,
the CD-ROM shows examples of the European capitals as signed by foreign deaf
respondents, especially from those who are actual inhabitants of cities or the countries of
which capitals they come from.
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Uvod

Ve své praci jsem se zaméfila na jeden druh jazykovych prostfedkli — na
vlastni jména mistni v eském znakovém jazyce, konkrétné na ndzvy vybranych
v&tsich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé. Vlastnf jména zemé&pisnd
jsou duleZitou souddsti lexika kazdého jazyka, a to jak jazyka mluveného, tak i
znakového. V Ceské literatufe najdeme o toponymech ve znakovych jazycich
v sou¢asné dobé bohuZel jen velmi mdlo prament, spiSe jen v podobé kritkych
pozndmek. Pokud byly provedeny vyzkumy riznych nérodnich znakovych jazyk
zaméfené na oblast vlastnich jmen (proprif), jednalo se zejména o vlastni jména
osobni, kterd jsou duleZitou soudasti kultury Nesly$icich. Doposud jedinou praci o
zemépisnych vlastnich jménech u nés je tak bakaldfska prace Lucie Kuchafové -
Znaky statt Evropy v ¢eském znakovém jazyce (2006).

Zatazovéni vlastnich jmen mifstnich do slovniki deského znakového jazyka
nenf pfili§ systematické a tato problematika je stdle spiSe podcefiovana. Cilem mé
price tak bylo ziskat znaky 23 vétiich mést v CR a 43 hlavnich mést v Evropé
v ¢eském znakovém jazyce, zpracovat a vytvofit jejich klasifikaci na zdkladé jejich
formy a motivace. Okrajové jsem se téZ pokusila popsat rozdily mezi znaky od
star§ich a mlad§ich respondenti a socidln{ a kulturni aspekty uZivéan{ vlastnich jmen
mistnfch ¢eskou komunitou NeslySicich.

Materidl byl ziskdn s vyuZitim elicitaéni metody od 19 neslySicich
respondentud — obyvatel mésta Prahy a byl nato¢en na videokameru. V préci jsem se
také pokusila o souhrn zpracovani vlastnich jmen mistnich v existujicfch slovnicich
&eského znakového jazyka a srovnat ziskang soubor znakd se znaky zaznamenanymi
v téchto slovnicich. Pibli¥im zde i nékolik zahraniénich slovnikl, které jsou
zaméfeny na znakovou zasobu vlastnich jmen mistnich.

Ptilohou bakalafské prace je CD-ROM obsahujici viechny ziskané znaky
vétsich mast v Ceské republice a hlavnich mést v Evrops v Seském znakovém
jazyce. Pro zajimavé srovndn{ jsem navic zafadila i videonahrdvky znakid hlavnich
mést v Evropé, které jsem ziskala pfimo od zahrani¢nich Neslysicich, obyvatel
téchto hlavnich mést nebo obyvatel sttd, ve kterych se pifslu§né hlavni mésto
nachédzi. Tyto znaky lze najit pod odkazem ,Nérodni znak*“.
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1 Onomastika jako védni obor a jeji ¢lenéni

Mezi védami, které se mocné rozvijely od 50. aZ 60. let 20. stoleti, zaujima
v okruhu spoleenskych véd vyznamné misto onomastika - nauka o vlastnich
jménech. Jak fika Erst Dickemann, po prvni, zvla§té pak po druhé svétové vilce ,,se
ndm p¥imo pred o¢ima vysvihla z podrizeného postaveni sluZky lingvistiky k novému
samostatnému odvétvi s viastnimi ikoly“. (in Smilauer, 1963, s. 3)

Onomastika byla v minulosti pomocnou naukou lingvistiky, historie,
geografie i etnografie. Pozdéji vSak ztratila charakter pomocné védy historické
(geografické, sociologické, kulturni historie, aj.) a jako subdisciplina lingvistiky
zfskala svébytné postavenf s velkou mfrou metodologické samostatnosti. (Sramek,
1999, s. 3)

V &eském prostiedi je onomastika povaZovédna za subdisciplinu lexikologie
s relativné znacnou mirou autonomnosti a je chdpéna jako nauka o vznikdni a
fungovéni propridlnich pojmenovacich soustav, o jejich realizaci v konkrétnich
podminkéch spolecenskych, ¢asovych a mistnich a zéroverl jako nauka o konkrétnich
prvcich téchto soustav (tj. o konkrétnich propriich, pojmenovacich principech,
onymickych objektech, aredlech, atd.). (Encyklopedicky slovnik Cetiny, 2002, s.
293)

Dle Srdmka (1999, s.16) se v rédmci propridlni sféry jazyka podle druhové
povahy onymickych objekti vytvéreji tfi velké plany (prostory):

a) geonymicky — zahrnuje viechny tfidy toponym (jména onymickych
objekti na povrchu zemé a geomorfologickych itvari pod nim) a
kosmonym (jména nebeskych téles a tutvard na nich). Geonymické
objekty jsou postiZitelné kartograficky, nebot’ se vyjadiuji na mapovych
dilech;

b) bionymicky - zahrnuje  antroponyma, pseudoantroponyma a
zoonyma (jména Zivych nebo jakoby Zivych onymickych objektd —
bytosti);

c) chrématonymicky - zahrnuje vlastni jména pro objekty, jevy a vztahy
vzniklé lidskou cinnosti (spoleCenskou, kulturni, ekonomickou,
politickou apod.).

Tomuto zékladnimu déleni odpovida také zakladni trichotomie tfid vlastnich
jmen (geonyma, bionyma, chrématonyma, véetnd jejich subsystémi) a také
¢lenéni onomastiky na geonomastiku, bionomastiku a chrématonomastiku
(vCetné subdisciplin, jako jsou napf. toponomastika, hydronyomastika,
andronomastika aj.).
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Jak Srémek (1999, s. 161) uvédi, onomastika je samostatné védnf disciplfna, o
jejimZz primarné lingvistickém charakteru neni pochyb. Vnitinf uspofddéni
jednotlivych oblast{ onomastiky tvoif otevieny systém, ktery je piistupny pro nové
skupiny. Vzhledem k blizkosti nékterych témat se mohou obsahy nékterych skupin
dopliiovat nebo i prekryvat.

ProtoZe se onomastika vymanila z pozice pomocné védy a ziskala svébytné
postaven{ s velkou mirou metodologické samostatnosti, zavdala tak vzniku novym
dfi¢im disciplindm, jako je napf. onomastickd gramatika, literdrn{ onomastika,
mytologick4 onomastika, sociconomastika, psychoonomastika, apod.’

! Podrobnji viz Srédmek, 1999, s. 165-170.
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1.1 Vlastni jména (onyma, propria)

»Pledmétem onomastického vyzkumu jsou vlastni jména (onyma, propria).
Jsou to jazykové (lexikilnf) jednotky, které v protikladu k apelativim (jméntm
obecnym) na nepojmové bézi pojmenovivaji komunikativné individualizované
objekty. Hlavnf funkci vlastnich jmen je propridlné pojmenované objekty v rdmci
objekti téhoZ druhu individualizovat (tj. ohraniCit je jako neopakovatelnou
jednotlivinu), diferencovat (tj. odlisit v rAmci téhoZ druhu objektd jednotlivé prvky
dané mnoZiny nezaménitelnym zpusobem od sebe) a lokalizovat, (tj. zafadit
propridlné pojmenovany objekt do urfitych vécnych, prostorovych, socidlnich,
kulturnich, historickych nebo ekonomickych vztahi).“ (érémek, 1999, 5. 11)

Jak Cechov4 (2000, s. 68) uvadi, ,,na rozdil od (podstatnych) jmen obecnych,
tj. apelativ, kterd pojmenovavaji pfedméty a jevy skute¢nosti vieobecné, podle jejich
druh@i a podle obecnych pifznaki (a jen vurcité souvislosti mohou oznacovat
individuum, jedince nebo jednotlivinu tohoto druhu), je zdkladn{ funkci
substantivnich slov (nebo slovnich spojenf), kterd nazyvadme jména vlastni nebo
vlastni nazvy, bezprostfedné nazvat, identifikovat objekt jako jedinedny, tj. jediny
svého druhu. Vlastnf jméno nem4 tedy vyznam vytvéfeny souhrnem vyznamovych
rysu (designat), nybrz vidy jen odkazuje ke zcela urcitému konkrétnimu jedinci nebo
jednotliviné (denotéatu).*

LProtoZe viak Zddn§ jazyk nemuZe mit tolik zvla$tnich jmen pro
pojmenovén{ nescetnych jedinct a jednotlivin duleZitych pro spoleCenstvi, které je
jeho nositelem, vyuZivd k tomuto Gcelu i jmen a spojeni jmen ptivodné obecnych,
aviak bez zietele k jejich vyznamu.*? (Cechov4, 2000, s. 68)

,»Obecné jméno spojuje jedince stejné nebo si podobné, vlastni jméno tyto
jedince rozlifuje; vlastni jméno “denotuje, aniZ konnotuje” (oznaluje, ale
neznamend).” (J. Stuart Mill, in Smilauver, 1963, s. 6)

Jak uvadi Smilaver (1963, s. 5), ,,pfesné definovat pojem vlastniho jména je
velmi obtfZzné. Mezi jmény vlastnimi a obecnymi (nomina appellativa) leZi totiz
§iroky pfechodny pds a mnoh4 jména osciluji mezi obéma skupinami. Tim si

? Napt. jména mist jako Pisek, Ostrov, Slany nemajf ve své identifika¥n{ funkci co &init
s viznamy obecnych slov pisek, ostrov, slany (jen historické zkoumdni by mohlo odhalit piivodnf
motiv takovych jmen), nybrZ nejsou vic ne? ndzvy, indexy, pomdhajicfmi osady rozlifovat a
identifikovat. I kdyZ se mnoh4 vlastni jména mnohokrét opakujf, vZdy jsou p¥ifazena zcela urditému
individuu, Mnoho lid{f m4 napf. rodinné jméno Novdk, neexistuje viak n&jaky abstraktni pojem
»~Novdk®, ktery by mel znaky viech osob, které se takto jmenuji, jako je tomu v jmen obecnych (napt.
krejct, béloch). Jedinednd jsou pak ovSem takovéd jména ne absolutng, nybrZ pouze relativng, v jistém
spoledenstvi; opakuji-li se i tam, mus{ se rozliSovat dal$imi jmény, rodnymi (napt. Vitézsiav Novdk),
nebo n&jakym bliZ¥im urdenfm (napt. Novdk mladsi, krejéi Novdk), v roding obvykle stadf i samo
rodné jméno nebo nékterd jeho domdcka podoba (Vdclav, Vasek, Venca atp.). (Cechov4, 2000, s. 68-
69)
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vysvétlime rozdfly ve psani velkych pismen u rdznych nérodd (ruitina, madaritina
atd. pi&f jména ndrodli s malym pismenem) i stdlé potiZe se psanim velkych pismen.*

Vlastni jména existuji ve vétSiné jazykd, tedy i vjazycich znakovych.
Jazykovéda v této souvislosti mluvi o tzv. jazykovych univerzaliich®.

3 Povaha univerzélif je bud’ absolutnf, tj. platf viude a m4 tedy platnost zdkona, anebo je
relativaf a pak je ekvivalentnf tendenci, sklonu, apod. K absolutnim univerzéliim, tj. takovym, které
maji viechny jazyky, pati obvykle konstatovan{ prokdzané existence ur&itého typu jednotek, popt. i
kategorif. Takto se za n¢ povaZuje zjiSinf, %e jazyky maji 10-70 fonémi, deiktické prostfedky,
prostfedky kvantifikace (Sfslovky), rela¥n{ (gramatickd) slova bez vlastnfho lexikdlniho vyznamu,
propria aj. Podobng sem patif zji§t¥ni, Ze ve vlech zndmych jazycich mé v&ta dvoudlennou stavbu
(zvl. subjekt - predikét), Ze slovosled atributii p¥ed substantivem md vZdy pevny sled, nebo Ze témsf
nejsou jazyky, v nichZ by objekt pfedchazel pfed subjektem.* (Cermék, 2001, s. 281-282)

10



1.2 Vlastni jména a jejich tfidéni

~Podle tiidy, jejiz jedince oznadujf, rozlifujeme vlastni jména osobni,
oznadujici jednu urcitou osobu, vlastni jména zemépisnd, k nimZ pati{ jména hor,
fek, rybnikd, lest, ostrovi, poloostrovi, niZin, prilivy, prasmyky, atd., tj. tzv. jména
pomistni, jména zem{ a statli a jména lidskych sidel: obci, mést, osad a jejich Cast,
ulic, ndmésti, mostu, palici, dvort a jinych vyznamnych budov, nazyvané souhrnné
jména mistni. A kone¢né ndzvy jinych lidskych vytvorti, napf. lodf, vlakd,
uméleckych dél a sériovych virobkl (znatky zboZi).“ Cechova (2000, s. 69)

Délen{ viastnich jmen se v zévislosti na riznych autorech 1i§i. Uvedu zde
piiklad, jak definuje a zafazuje piedmét mého z4jmu — tj. vlastni jména mistni ve
svém t¥{d&n{ vlastnich jmen Cechova (2000, s. 69-70):

1. Jména osobni - antroponyma
Jména narodni, kmenova a obyvatelska
Jména zvireci - jsou didvina domécim zvifatim.
Jména neZivych véci
a) jména nebeskych téles a souhvézdi
b) jména zemépisna - foponyma (jména mistni a pomistni):
- jména dilu svéta, jejich ¢asti, zemd, krajin
- jména statd a spravnich oblasti
- jména ostrovii, poloostroviy, horstev, hor, rovin, niZin apod.
- jména mofi, jezer, fek apod.
- jména mést, osad a jejich ¢4sti (ulic, prostranstvi apod.)
- jména poli, luk, rybniku, lestt
- jména vyznamnych staveb
c) jména lidskych vytvoru a zarizeni - chrematonyma

Pwn

Srémek (1999)* oproti tomu jednotlivé t¥idy vlastnich jmen d&lf na:
1. Geonyma - vlastni jména pro ty druhy onymickych objekt, které lezi
v krajin€ a jsou kartograficky fixovatelné v mapovych dilech.
1.1. Toponyma
a) Oikonyma - vlastni jména pro osidlené objekty (véetné zpustlych) —
domi, skupin domu, sidli$t, vsi, méstecek, mést (=urbonyma), a jejich
(mistnich) ¢4stf, hradd, zdmkd, mlynd, tovéren...
b) Anoikonyma - vlastni jména pro neosidlené objekty (hydronyma,
oronyma, agronoma, hodonyma, choronyma)
1.2, Kosmonyma (astronoma)

4 Podrobnji viz Sramek (1999, s. 163-165)
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2. Bionyma
2.1. Antroponyma
3. Chrématonyma

Smilaver (1963, s. 6) uvidi roztfidéni vlastnich jmen jak je pod4no
v Pravidlech ¢eského pravopisu 1957:

Vlastnimi jmény (a ndzvy) se oznacuji:

A) Zivé bytosti:
1. osoby
2. zvifata
3. nérody, kmeny, obyvatelé
4. bytosti pohddkové, personifikované, nadpfirozené atd.

B) NefZivé véci:
1. nebesk4 télesa a souhvézdi
2. zemépisné jevy
3. lidské vytvory a zafizeni: a) staty a spravnf oblasti, b) vefejné instituce atd.

Jak Smilaver uvédi (1963, s. 6), ,viechna tato vlastni jména patif
k pracovnimu oboru onomastiky. Zajimavé je studium jmen zvifat nebo jmen
nebeskych téles a souhvézdi. Nejcastéji se viak zkoumajf skupiny pocetné nejvétsi, a
to jména osob a jména zemépisna.*

Hlavnimi oddily onomastiky jsou dle Smilauera tedy

1) Antroponomastika — nauka o vlastnich jménech lidskych
2) Toponomastika — nauka o vlastnich jménech zem&pisnych (geografickych)’

Nés bude zajimat toponomastika, nebot’ se ve své bakaldfské praci zabyvim
vlastnimi jmény zemépisnymi ve znakovém jazyce.

* . Vedle termfu jména zemépisné se uZivd i terminu jména topografické a jména mistni.*
(Smilaver, 1963,s.7)
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1.3 Toponomastika

Toponomastika je nauka o vlastnich jménech zemépisnych (geografickych).
» Toponomastika md dvé duse, dusi filologickou a dusi historickou® (L. Steinberger,
in Smilaver, 1963, s. 9). ,.To znamend, Ze zemépisnd jména nelze studovat Cisté
jazykové, nybrZ je tfeba i viestranné znalosti nositele jména (objektu) a téch, kdo
jméno davaji a uzivaji. Stejné oviem nelze zemépisna jména studovat jen historicky,
se zanedbinim stranky jazykové.* (§mi1auer, 1963,s5.9)

»~Zemépisné jméno je vice nez pouhy komplex hlisek, neni to jen slovo,
sloZené ze zdkladu a afixi a jistym zpusobem sklofiované. Zemeépisné jméno srostlo
s objektem, ktery oznaluje, zrcadli se v ném kus déjin tohoto objektu a kus duse
téch, kdo jej pojmenovali a pojmenovan{ uZivali.* (Smilauer, 1963, s. 10)

»Toponomastika musi uZivat pomoci rtiznych véd, ale zase naopak slouZi
nejriznéj$im véddm: archeologie, zemépis, historie, etnografie, pifrodni védy mohou
z nf mit uZitek.“ (Smilauer, 1963, s. 10)

1.3.1 Vlastni jména zemépisna a jejich tridéni

Zemépisnd jména se t¥{d{ rizné dle autord. Uvedu piiklady nékterych tfidént:
Star¥{ t+d&nf zemé&pisnych jmen na tfi skupiny® (Smilaver, 1963, s. 7-8):
1) Jména dilit svéta, oblasti, stdtit, zemi, krajin, kraji, okresu (sprdvnich jednotek)
— choronyma
2) Jména mistni’, tj. jména lidskych sidli§t a jejich &4sti, obcf, osad, mistnich &4stf
(samot, mlynil, mysliven, hédjoven, cihelen, hospodafskych dvoril, loveckych
zamku, turistickych chat atp.), vyznaénych staveb (hradd, kosteld, lékéren,
hostinct), jednotlivgch domu, ulic, ndmésti, nébieZ{, mostd (ve méstech), sadu
atp. — toponyma
3) Jménapomistni:
a) Jména vod (hydronyma)
b) Jména tvaru clenitosti povrchu zemského (terénnich tvarli, oronyma)
¢) Jména pozemkii (jména trat'ova)
d) Jména drobnych pfirodnich tvarit

8 Viz ,Smérnice pro pozemkovy katastr a topografické mapy* 1936, 1952

7 Termfnu mistnf jména a jeho cizojazytnych koreldtd (v anglickém jazyce place-names)
uZivd se i ve vyznamu jmen zemépisngch vibec. UZSf v§znam déavé terminu mistnf jména oficidln{
kartografie; v toponomastice jej udomdcnili Cerny-Va$a (Moravskd jména mfstnf) a Profous (Mistnf
jména v Cechach).“ (Smilauer, 1963, s. 7)
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e) Jména jednotlivich predméni, jako stromu pamétkové cennych nebo
dileZitych pro orientaci (Semtinskd lipa), boZich muk, kaplicek,
pomnikii, mohyl, kurhand, atp.

f) Jména komunikaci, jako cest (Zlatd stezka, Dlouhd mile), Zeleznic
(Pacifick4 dréha), piistavi atp.

Klasifikace toponym dle Encyklopedického slovniku EeStiny (2002, s. 491):

»Toponymum (vlastni jméno zemépisné, zf. geonymum) je vlastni jméno
pozemskych objekti, které leZi vkrajiné a jsou Kkartograficky fixovatelné
v mapovych dilech. Rid&eji také nézvy objektd mimozemskych (kosmonyma); napt.
u Svobody (1973) a Smilauera (1976) se toponyma déle &leni na kosmonyma a

geonyma.*

Podle druhu pojmenovavaného objektu se rozlisuji:

1) Choronyma — vlastni jména vétiich pifrodnich nebo spravnich celkt z hlediska
horizontdlntho ¢lenéni, a to pifrodni choronyma: Evropa; administrativni
choronyma: Ceskd republika.

2) Oikonyma (vlastni jména mistni / vlastni jména sidli§tni) - jména
obydlenych objektd, a to pustych i zanikl§ch (mést, vsi, jejich ¢éstf, samot,
skupin domi, jednotlivjch objekti sidliitntho charakteru, napf. jednotlivych
domui nebo usedlostf, obytnych mistnost{ v téchto objektech atd.): Brno, Dolni
Lhota, samota Konec svéta, Moravské ndmésti, ddm U TF houslicek.

3) Anoikonyma (pomfstni jména / vlastni jména nesidli§tni) — jména
neobydlenych objekti: Dlouhé louky, Labe.

Srémek (1999, s. 163) d&li geonyma na toponyma a kosmonyma. Uvedu zde
jeho podrobné;jsi déleni toponym:

1) Oikonyma - vlastni jména pro osidlené objekty (vCetné zpustlych), domd,
skupin domi, sidlist, vsi, méste¢ek, mést (= urbonyma) a jejich (mistnich)
¢astf, hradli, zdmk{, mlynd, tovéren, apod.

2) Anoikonyma - viastnf jména pro neosfdlené objekty, piedeviim:

a) hydronyma - vlastni jména pro vodni toky a plochy — feky, jezera, mofe,
oceany, vodopidy apod.,

b) oronyma — vlastni jména pro vertikélni ¢lenéni zemského povrchu i moiského
dna - pohofi, hory, skély, jeskyné, roviny aj.,

¢) agronyma - vlastni jména pro ekonomicky vyuZivané plochy — pole, louky,
lesy, vinice, obory atd.,

14
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d) hodonyma — vlastni jména pro komunikaéni spoje — cesty, stezky, délnice,
silnice, poutni cesty a vlastni jména pro zafizeni spojend scestami a
cestovanim — mosty, Zeleznice, lanovky, leti§té, pfistavy apod.,

e) choronyma — vlastni jména pro &dsti zemského povrchu, které nejsou
pojmenovéany anoikonymicky. Tyto &4sti zemského povrchu vznikly bud’
prirozené a pojmenovévaji je choronyma piirodni — vlastni jména pro
pousté, regiony a svétadily, anebo lidskou &innosti a jsou pojmenovény
choronymy administrativnimi — vlastnimi jmény pro zemég, stity, okresy a
jiné administrativn{ celky, nrodn{ parky apod.

Ve své prici se budu dle Srémkovy typologie zabyvat oikonymy — tedy

vlastnimi jmény pro osidlené objekty, do nichZ spadaji mj. urbonyma — vlastn{
jména mést.
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2 Znakovy jazyk versus miuveny jazyk

Tak jako kaZdy jazyk je i znakovy jazyk systém jednotek a pravidel jejich
spojovani, ktery je sdilen viemi ¢leny né&jakého spoleCenstvi (v tomto pifpadé
spoledenstvi Neslysicich®). Od mluveného jazyka se ale znakovy jazyk v nékolika
dulezitych ohledech odliduje. Pro pochopeni podstaty znakového jazyka a
zdkonitosti jeho fungovani jsou dilezité zejména dvé skutenosti:

Jak Macurova (2001, s. 70) uvédi, ,,znakové jazyky jsou jazyky nevokéalni
(neopiraji se o zvuk) a od mluvenych jazyku se tak li§f zpiisobem své existence: jsou
to jazyky vnimané zrakem (ne sluchem), jsou to jazyky zaloZené na tvarech,
pozicich a pohybu (ne na zvuku). Znakové jazyky jsou tedy jazyky
vizualnémotorické. Od toho se pak odviji dal§i charakteristiky znakového jazyka,
jeho zakladn{ odli$nosti. Na prvni pohled jsou podle Macurové ndpadné dvé:

1. Simultannost (produkce a recepce znakového jazyka). V mluvenych jazycich
se jednotky (hlasky, slova, véty) kladou viadé jedna za druhou, jejich
usporddén{ je sekvenéni, linedrni. Ve znakovych jazycich nékteré vyrazy sice
klademe a vnimame stejné jako v mluvenych jazycich ,,za sebou®, vyrazy jiné
ale miizeme produkovat a vnimat soucasné, v jednom okamZiku. Je to proto, Ze
ve znakovych jazycich mame k dispozici dvojf nosi¢e vyznamu:

a. nosi¢e manudlni (nesou vyznamy tvary, pohyby a pozicemi rukou)
b. nosi¢e nemanudlni (nesou vyznamy mimikou, pohyby a pozicemi
hlavy a horn{ ¢4sti trupu)
Oboji typ nosi€i miiZe byt produkovdn a vnimin soucasné. Lexikdlnf
a gramatické vyznamy jsou pak mezi tyto dva typy nosicu rozloZeny tak, Ze lexikaln{
vyznamy jsou neseny piedeviim nosi¢i manudlnimi, gramatické pfevadZné
nemanualnimi.

2. Existence v trojdimenziondlnim prostoru - trojrozmérny prostor je

zékladnou pro celou fadu gramatickych struktur znakovych jazyku. ?

Na zékladé vysledkii dlouholetych zahraniénich lingvistickych vyzkumi (a od
roku 1993 i naSich vysledk) jsou znakové jazyky vymezeny jako skute¢né jazyky se
viemi zdkladnfmi jazykovymi atributy. Jak Macurova — Homolac¢ovd - Ptagek (1997,

# Neslydfcf psdno s velkym N oznaduje skupinu sluchove postiZenych, kteti maji nejen
sluchovou ztrdtu, ale identifikujf se s ostatnfmi Nesly§fcfmi v komunit€ prostfednictvim jazyka,
socidlnich a kulturnich zvyklost{ apod. Ve své prdci budu uZivat velkého N pouze u zpodstatnglych
ptidavnych jmen (komunita Nesly¥icich); u ptidavného jména budu uZivat malé poditednf pfsmeno
(nesly¥fcf osoba) v souladu s Seskym tizem (ndrod Cechd, Cech x desky jazyk).

9 Podrobnéji Macurovd, 2001, s. 72
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s. 1) uvadf, ,znakové jazyky jsou pFirozené jazyky'® strukturng srovnatelné
s pfislu§nymi mluvenymi jazyky, nejsou s témito mluvenymi jazyky nijak piibuzné
nebo na nich zévislé a jsou s nimi funk¢né souméfitelné.*

Znakovy je tedy jazyk pfirozeny, je jazykem NeslySicich, a je ustdlen po
strance lexik4ln{ i gramatické.

2.1 Rozruznénost znakového jazyka

,Rozriznénost ¢eského znakového jazyka byvé Casto oznaCovdna ndlepkou
Lnejednotnost™ a pokldd4 se za néco negativniho. Je-li ale znakovy jazyk piirozenym
jazykem, je dUplné normélni, Ze je néjak rozriiznén. Lexikélnf rozriznéni Ceského
znakového jazyka (rozruznéni podob znaku) je ddno obvykle geograficky'!, hlavng
vazbami na oblasti se silnym zastoupenim nesly$ici populace (3koly pro sluchové
postizené): jiné znaky uZivaji neslyS$fci v Olomouci, jiné v Praze. Gramatické
rozriiznén{ se zase vaZe pfedeviim na charakter komunikacn{ situace — souvisi s tim,
zda jde o sdélovani oficidlni, nebo neoficidlni, zda je znakovy jazyk uZit
v komunikaci intrakulturni (mezi nesly$icimi), nebo interkulturni (kdy nesly$ici
komunikuje se sly§icimi). V interkulturni komunikaci a oficidlnich situacich pfitom
byvaji specifické rysy znakovych jazykd (simultdnnost a vyuZit{ trojrozmérného
prostoru) zhusta potlateny ve prospéch vyjadfovéni linedrntho, bliz§tho jazykim
mluvenym.* (Macurov4, 2001, s. 73)

Jak uvddi Woodward (in Homoldg, 1998, s. 10), v ,socidlni skupiné u
kazdého uZivaného jazyka existuje velkd pravdépodobnost vzniku jazykovych
odchylek'?. B&zng se jim ik4 dialekty (fada sociolingvisth vSak dévé prednost
termfnu lektdlni variety, protoZe termin dialekt se tradiné uZivd pro pomeérné
stabilni regiondini jazykovou varietu)'®. Jazykové variety mohou vznikat piisobenim

18 Znakovy jazyk nese rysy (atributy) ptirozeného jazyka jako je dvoji artikulace,
systémovost, znakovost, produktivnost, svébytnost a historidnost* (podrobngji Bimov4, 2002, s. 100-
103).

1" Regiondlnf odchylky vznikajf takfka ve viech jazycich svéta. Geografické hranice mohou
mit riznou podobu. V USA u amerického znakového jazyka fungujf jako geografické hranice misto
stdtnich nebo ptirozenych hranic jako jsou napfiklad teky, spf¥e interndtn{ §koly pro neslySicf d&t.”
(Woodward, in Homol4g, 1998, s. 11)

12 Jazykovym odchylkdm je tfeba rozumst ze t¥f ddvodd: (1) umoZiujf lep$f pochopenf
jazyka; (2) majoritnf kuitura dasto riznymi skupinami pro jejich odli$né wZivdni jazyka neoprivnéng
opovrhuje; (3) porozuméni odchylkdm v jazyce je dileZité pro uditele, jejichZ? studenti maji riizné
zizem{.* (podrobnéji Woodward, in Homolag, 1998, s. 12)

B Varieta jazyka (jazykové varieta) je mnoZina jazykovych prosttedkd s podobnou socidin
distribuci, resp. s podobnou distribuci teritoridlnf nebo funk&ni.* (Encyklopedicky slovnik &estiny,
2002, s. 519) .S jazykovymi varietami v deském znakovém jazyce jsou dzce spojeny otdzky tfkajic{
se procesu standardizace ndrodniho znakového jazyka, vyuky &eského znakového jazyka a v
neposledn{ fad¥ metodiky samotného v§zkumu &eského znakového jazyka, toti¥ jakéd jazykové varieta
by méla byt popisovina. Jejich spravné zodpovézen{ nenf snadné.* (Kuchatova, 2006, 5.7)
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oblastnich, socilnich, ti{dnich, etnickych a vékovych faktord, faktori véku a
pohlavi nebo jejich kombinace®.

,,Odchylky se v jazyce mohou vyskytovat na roviné fonologické, gramatické
a lexikdlni. Nej¢ast&j$i jsou lexikdlni odchylky, jako napiiklad historické zmény ve
slovni zdsobg, poté ndsleduji odchylky fonologické. Nejodolngj$i vi¢i zméndm je
rovina gramatickd. Kazda z t&chto tf{ rovin miZe byt ovlivnéna faktory mistnimi
nebo etnickymi, pislu§nosti ke spoleCenské tfidé, vékem, pohlavim, nebo jejich
kombinaci.* (Woodward, in Homolag, 1998, s. 11)

Macurova — Homol4¢ova — Pta¢ek (1997, s. 3) uvadi: ,,...pfi popisu variant™
jednotlivfch znakii nelze brdt vivahu jen hlediska geografickd, protoZe
pfinejmensim stejné dilleZitd jsou hlediska socidlni. V souvislosti s problematikou
socidlntho rozriznéni znakového jazyka vibec (lexikdlntho, =zvlasté ale
gramatického) pak nelze nechat stranou jeho vztah k vizualizované formeé jazyka
vétSinového (u nds k znakované deSting), a ani jeho vztah k piisluSnému jazyku
vét§inovému (u nés k Celting, predev§im k jeji psané formé, kterd je pro nesly$ici
ptistupnd bez smyslové bariéry). TéZ nelze dplné pominout ani problémy
»postojové“ — postoje komunity neslySicich k vlastnimu jazyku i kjazyku
vétSinovému (promitané i do zplsobi uZivéni téchto jazyki), a také, naopak, postoje
vétSiny k znakovému jazyku, kznakované CeStiné a ke specifice komunikace
neslysicich viibec.

»sami nesly$ici, sly§ici rodilf mluvéi Seského znakového jazyka (slySici déti
neslysicich rodi¢h = CODA'") reflektujf shodné zemé&pisné rozriznéni znakd
Ceského znakového jazyka a v podstaté shodné i jeho rozriiznéni socidlni.*
(Macurova, 1994, s. 128)

Jak uvadi Macurovéd (1994, s. 128), je ,.geografickd rozriznénost eskych
znaku, existence regiondlnich dialektu ¢eského znakového jazyka, ddna pomérnou
(historickou) izolovanosti jednotlivych §kol pro neslysici, jeZ jsou obvykle centrem
takového dialektu.“!®* Ktomu podle Macurové pfistupuje rozrizndnost dand
vyvojovymi zménami znaki, zvl. jejich pfechodem od ikoniCnosti k arbitrarnosti, a i
rozruznénost dand generaéné.

¥ Variantnost jazyka = alternativnf zpisoby, jak Ifct ,stejnou vic* (Labov). V technickém
jazyce labovovské sociolingvistiky jde o vztah jazykové prom&nné jakoZto abstraktnfho konstruktu a
jejich specifickfch formdlnich hodnot, totiZ variant. Jazykovd prom&nnd je mnoZinou soupeticich
variant. Napf. jaz. proménné /o/ miiZe na podétku slov jako oko, oba, on nabyt forméln{ hodnotu o,
nebo vo. Formdlnf hodnoty jaz. prom&nnych mohou mit hodnotu socidlnf. Labov rozli$uje z tohoto
hlediska indikatory, ukazatele a stereotypy.” (Podrobn&ji Encyklopedicky slovnik &eftiny, 2002, s.
518-519)

> CODA = Children Of Deaf Adults - v eském pfekladu se rozumi ,,sly8icf déti neslySfcich
rodidi+

16 1 rodilf praZsti uZivatelé deského znakového jazyka, absolventi praZskych Skol pro
neslysici, ukazuji v fadé ptipadi znaky jiné, neZ praZské.* (Macurova, 1994, s. 128)
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Jak také Macurovd uvddi, ,rozriznénost znakd souvisi pravdépodobné i
s mirou v&lenénosti & nevélenénosti uZivatele znaku do komunity neslySicich a
nepochybné i s rozdilem rodily ¢i nerodily mluvéi znakového jazyka.“17 (Macurovi,
1994, s. 129)

Zatim jedinou pracf, kterd se hloubgji vénuje problematice regionalni

rozraznénosti ¢eského znakového jazyka, je bakalédiskd prace Magdaleny Vojnarové
Ceské a moravské znaky — regionéln{ dialekt NeslySicich (2006).

17,V severoamerickém spoletenstvi neslySicich jsou dény socidlnf a tfidn{ odchylky nejen
vzdéldnim, typem a zdrojem pifjmu a mistem bydli§tg, ale také rodidi a v&kem, kdy se nesly¥fci
uZivatel jazyk naudil, a ndsledngm pfijetim kuitury neslysicich. UZivatelé znakového jazyka, kief{
maji neslySici rodi€e a ti, kdo se znakovy jazyk nawdili pfed Sestym rokem Zivota, pouZivajf pravidel
amerického znakového jazyka vice neZ ostatn{ nZivatelé.” (Woodward, in Homol4g, 1998, s. 12)
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3 Vlastni jména mistni ve znakovém jazyce

Oproti situaci u nés, v zahraniéi existuje pomérné mnoZstvi samostatnych
publikaci a studif, které se pifmo vénuji otdzce vlastnich jmen ve znakovych
jazycich. AvSak tyto dosavadni vyzkumy se vétSinou zabyvaji vlastnfmi jmény
osobnimi (antroponymy) ve znakovych jazycich (jmennymi znaky'® — name signs),
jejich klasifikaci a propridlné pojmenovacimi akty vztahujici se k ndzvim téchto
jmen. Vliv na tuto skuteénost mé zfejmé to, Ze jmenné znaky jsou duleZitou soucasti
kultury NeslySicich. Na toto téma je u nis doposud zpracovina pouze price R.
Faltinové (2005).

Co se ty¢e problematiky vlastnich jmen mistnich ve znakovych jazycich,
v zahrani¢f sice nalezneme slovniky znakového jazyka, které jsou cele vénovény
mistnfm znakim'? (a n&které z nich v této préici pfedstavim), aviak z oblasti teorie a
lingvistickych vyzkumi vénovanych pifimo tomuto tématu se mi podafilo
ze zahranid{ ziskat jen dvé studie, a to od lingvisti Penga a Clouseové (1977)* a od
anglické lingvistky Sutton-Spenceové (1994)%, zjejfs poznatkl jsem vychézela a
v préci ji pfedstavim. V publikacich vénovanych lingvistice znakovych jazyku jsem
v souvislosti s vlastnimi jmény mfstnfmi narazila na dvé témata — na téma
obohacovan{ slovni zdsoby ve znakovém jazyce - pfejimani a na téma spoleCensky
pfijatelnych znaku.

Doposud jedinou pracf u nis vénovanou této problematice je bakaldiska price
L. Kuchafové (2006), kterd se konkrétné vénuje choronymim v ¢eském znakovém
jazyce. NiZe nastinim, co jsem o vlastnich jménech vilbec ve snaze ziskat informace
tykajici se vlastnich jmen mistnich v eském znakovém jazyce vyhledala v literatufe
ceské:

»Vlastni jména maji své znaky. Stard jména, souvisejici s katolickou liturgif,
zobrazuji charakteristicky znak piislu§ného svétce. Modernéjsi jména jsou sloZeniny.
Nékterd jména se oznaduji podle prvniho pismene prstovou abecedou.” (RizZi¢kov4,
1997, s. 29)

18 Ceiti autofi (Rehdkovd 1989, Mazerové 2005) pouZivaji ve svych textech termin ,.znakovi
jména”, R. Faltinov4 ve své prici (2005) viak zvolila termin ,jmenny znak*. Jak uvadi, brala ohled na
to, Ze tyto jednotky jsou jistjm specifick§m druhem slovn{ zdsoby ve znakovém jazyce, tzn. ve
skuping ,,znak" - jednotek znakového jazyka - existuje podskupina ,jmenné znaky*, charakteristickd
svou propridlnosti.

¥ Pro vlastnf jména mfstnf ve znakovém jazyce jsem zvolila termin ,,mistn{ znaky*.

% Nézev studie Penga & Clouseové: Place Names in J apanese Sign Language.

2! Nézev studie Sutton-Spenceové: Where Can You See Language Contact between English
and British Sign Language? The Use of the Manual Alphabet in Place-Names and BSL.
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,»,Mdsta, stity a svétadily majf své znaky. V Ceské znakové Feci existujf znaky
pro vét$i mésta. Nesly$ici viak vymyslili znaky i pro ta men$i mésta, v nichZ Ziji
jejich komunity.“ (RuZickov4, 2000, s. 66)

» Vlastni jména a pifjmeni se obvykle uvedou prstovou abecedou, pokud si pro
né neslySici nevytvoi{ znak. Mnoho kfestnich jmen a pifjmenf m4 uZ pevné znaky.
Nékteré uvadime ve slovniku. Jiné se sdéli prstovou abecedou. Také mnoho
zemépisnych ndzvli ma své ustilené znaky.“ (Gabrielov4, Paur, Zeman, 1988, s. 10)

»otejné jako vechny Zivé jazyky, které se vyvijeji, pfejimé i ¢esky znakovy
jazyk fadu pojmi z CeStiny (ale zdaleka nikoliv jen z CeStiny). Pfejimén{ slov v§ak v
Z4dném piipadé neznamen4 zavislost na jiném jazyce. Mnoho slov z ¢eStiny se napf'.
piejimd tak, Ze se nejprve hldskujf prstovou abecedou. To se tykd i vlastnich jmen.
Neslysici vSak ¢asto nevnimajf posloupnost daktylovanych hldsek jako ,,vysilanou*
posloupnost pismenek ¢eské abecedy, ale jako jakysi sloZeny znak, ktery se vétiinou
také nakonec proméni tak, Ze se posloupnost pohybid, kterd pivodné byla
posloupnosti ¢eskych hldsek, zjednodu$f do snadnéji ukazovaného pohybu (viz tfeba
vznik znaku pro vlastni jména).” (Hruby, 1999, s. 69)

Jak jsem jiZ vy¥e uvedla, pokud se lingvistické price vénované znakovému
jazyku prece jen zmifuji o vlastnich jménech mistnich (vétSinou jde v¥ak o
zahrani¢ni literaturu), je to zejména v souvislosti obohacovéan{ slovni zésoby ve
znakovém jazyce — konkrétné jde o piejiméni, kterému se budu vénovat v nésledujici
kapitole.
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3.1 Vytvareni urbonym ve znakovych jazycich -
prejimani

Jak uvad{ Baker-Shenk a Cokely (1980), ,,mluvené jazyky na celém svété si
dasto ,,vypujcuji“ slova navzdjem na zdkladé potfeby. KdyZ jazyk nemd slovo pro
ur¢itou véc nebo pojem, miize vytvofit nové slovo nebo pouZit slovo, které zastupuje
touZ véc nebo pojem v jiném jazyce. Nékdy jiZ majf jazyky slovo pro urcitou véc, ale
postupem ¢asu si vypGjéif slovo pro tutéZ véc nebo pojem z jiného jazyka.“

»Z toho vyplyvé, Ze k jazykovym vypij¢kdm dochdzi tehdy, kdyZ jsou dva
nebo vice jazykl v kontaktu navzijem (jde napiiklad o kontakt lidi pfi konverzaci,
kontakt pies ¢tenf literatury, kontakt skrz média apod.). Jazyky s niz8fm socidlnim
statutem maj{ tendenci si dastéji vyplijCovat z jazyka s vy$¥im socidlnim statutem
(napf. anglictina si v minulosti vypuj¢ila mnoho slov z francouzitiny, latiny a fectiny
- jazyku, které byly povaZovédny za jazyky vy$¥i spole¢nosti a kultury). V dne¥n{
dobé si mnoho jazykil vyptjcuje pravé z anglictiny.

3.1.1 Piejimani z vétSinového mluveného/psaného jazyka

»lak jako menSinové mluvené jazyky pfejimaji z okolnich vétSinovych
jazyki, i znakové jazyky prejimajf i z vét§inovych mluvenych jazyki. Znakové
jazyky si tak mohou ,,vyptjéovat jak z mluvené, tak psané formy vétS§inového
jazyka.“ (Sutton-Spence, 1994)

Miles (1988, s. 82) ve své knize vénované BSL uvidi, ,jazyky si vidy
vypujéuji navzdjem kdyZ jsou ve stilém kontaktu. UZivatelé britského znakového
jazyka, kteti Ziji v anglicky mluvici zemi a jsou vzdéldvani v angliéting, si pfirozené
také z tohoto jazyka néco vypajcuji. U vlastnich jmen mistnich ve znakovém jazyce
se projevuje napfiklad:

a) Artikulace slov (mouthing)

Miles (1988, s. 82) vsouvislosti s artikulaci slov nastifiuje, Ze znaky
HUSBAND (manZel) a WIFE? (manZelka) vyuZivaji pohybdi ust (artikulace)

22 Tento zépis znaku nenf standardizovanym zptsobem zdpisu ve znakovém jazyce. V fad¥
lingvistickych publikaci je vSak uZivén pravé tento zpisob, v ném¥ je znak nahrazen tzv. glosou. Tato
konvence spo&fvd ve vybrdn{ slova z piislu¥ného mluveného jazyka, které md pribliZn& stejny
vyznam jako poZadovany znak znakového jazyka. Glosy jsou obvykle psény velkymi pismeny
ancktef{ autofi jest¢ k tomuto zdpisu pfipojuj{ rizné znatky, jejich¥ funkci je zdiraznit ngkteré
gramatické rysy znakového jazyka.* (Kuchatov4, 2006, s. 22)
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k tomu, aby ukédzaly odli$nost mezi témito znaky, které se jinak ukazuji naprosto
stejné (obr. 1).

Obr. 1 - znak HUSBAND nebo WIFE v BSL

V deském znakovém jazyce muZeme byt svédky tohoto ikazu napi. u
mistnich znaki OSTRAVA a MORAVA. Tyto znaky maji pohyb rukou i misto
artikulace stejné, pouze se usty artikulujf slova Ostrava a Morava (obr. 2).

Obr. 2 - OSTRAVA nebo MORAVA v CZJ

b) Prstova abeceda (fingerspelling)

,»Prstovd abeceda je vizudlné motorickd (stejné jako znakovy jazyk), vyuZiva
formalizovanych a ustilenych postaveni prsti a dlané jedné ruky k zobrazovéani
jednotlivych pismen ¢eské abecedy, jeji produkce je line4rni. Pro jeji pouZiti je nutnd
znalost pisemné formy mluveného jazyka. Je integrélni soucdsti ¢eského znakového
jazyka a totdlni komunikace, kde se vyuZivd k odhlaskovéni cizich slov, jmen,
odbornych termini a pojmi, pro které dosud nejsou ustileny znaky ceského
znakového jazyka, k vizualizaci tvart slov (koncovek) mluveného jazyka, napf. pfi
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vyuce CeStiny pomoci znakového jazyka - navtiviM babickU. Existujf jednoruéni i
dvouruéni prstové abecedy a v jednotlivych zemich se vice ¢i méné ligf<?

Jak uvadi Milesova (1988, s. 82) ,,prstovd abeceda v britském znakovém
jazyce v riznych tvarech reprezentuje 26 pismen anglické abecedy. Je vyuZivdna k
vyspelovéni (vyhlaskovéni) anglickych slov nebo i k tvorbé novych znaka.*

»Nekteré znaky jsou vytvifeny dvojitym opakovdnim spelovani inicidlnfho
pismena anglického slova. Pifkladem mohou byt znaky FATHER, DAUGHTER (viz
obr. 3), BIBLE, KITCHEN a GOVERNMENT.*

DAUGHTER
Obr. 3 DAUGHTER (DCERA v BSL)

Jak Milesova dile uvadi, nékteré ze znakl osobnich nebo mistnich jmen jsou
znakovény pociteénimi pismeny anglického jména, napiiklad G-B pro ,,Great
Britain®, nebo je celé jméno, pokud je kritké, jednoduse vyspelovédno — napf. B-O-B.

Jména mistni Casto vyuZivaji prstové abecedy, kde je nékolik pismen uZito
k reprezentaci celého jména, a jsou propojeny pomoci specifickych pohybi a tvari
ruky. Napiiklad mésto Bristol miiZe byt znakovén jako B-L, Newcastle jako N-C,
Birmingham jako B-H-M. Pii znakovdni mistnich jmen mohou tedy uZivatelé
britského znakového jazyka inicidlové pismeno uZit pro cely znak nebo &ést znaku,
spole¢né s artikulacf ust.

K vyuZiti prstové abecedy a artikulace st pfi spelovan{ mistnich jmen uvadi
rovnéZ japonskd lingvistka Karen Nakamura (2002): ,J aponsky znakovy jazyk (JSL)
mé prstovou abecedu, kterd byla viak vytvofena pozdéji (nékdy v tomto stoleti) a
mnoho lidi ji je$té tolik nepouZivd. Byla jsem i svédkem jakéhosi ,.psani ve
vzduchu® — zvlasté &isel a anglickych pismen — namisto prstové abecedy pfi
nérodnich setkdnich neslySicich. Prstovd abeceda neni tolik uZivdna pfi normélni
konverzaci, zcela jisté ne v takové mife jako v ASL (americkém znakovém jazyce).

Pro osobni jména a mistni jména tedy existuje normovand sada ,, Kanji“ znaku, které

B (Zdroj: http://ruce.cz/prstova-abeceda)
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umoZiuji spelovat jména tak, Ze se ve znakové formé pf¥f ve vzduchu ¢inské znaky.
Pii spelovani jmen je téZ uZivana artikulace.

Nakamura dile srovndva japonsky znakovy jazyk s americkym: ,,Av8ak tak
jako vypujéend mluvend slova jsou dasto jinak vyslovovéna v riznych mluvenych
jazycich, anglick4 slova spelovéna prstovou abecedou, kterd jsou Casto pouZivéna
v ASL jsou ¢asto pozménéna, takZe vypadaji vice jako znaky v ASL. To znamena,
Ze tato spelovan4 slova v prstové abecedé jsou modifikovéna, takze 1épe zapadnou
mezi ASL znaky. V mnoha piipadech jsou tyto zmény veliké, takZe uZivatelé
znakového jazyka maji za to, Ze tyto ,,vypljcky” jsou b&€Znymi znaky v ASL a
neuvédomuji si, Ze jsou to ptivodem vyspelovand slova, vypijéend z angli€tiny.*

3.1.2 Studie Rachel Sutton-Spence

V této kapitole pfedstavim zajimavou zahrani¢n{ studii, kterd se vénuje piimo
vlastnim jméntm mistnfm ve znakovém jazyce, a sice studii Rachel Sutton-Spence
(1994, s. 1-11), britské lingvistky, kterd se zabyvala jazykovym kontaktem mezi
angli¢tinou a britskym znakovym jazykem. Ve své studii se zaméfila na uZitf prstové
abecedy u vlastnich jmen mistnich (place-names) v BSL. Jak Sutton-Spence uvadi,
zaméfuje se zde na ,,procesy, jez jsou zapojeny v pfejimén{ z psanych anglickych
slov a vyuzivaji prstovou abecedu. -

»Vysledek pfejiméani zdvisi na interakci nejméné €tyf proménnych jimiZ jsou:
forma anglického slova, procesy tvofenf slov v BSL, sociolingvistické piistupy
uZivatell znakového jazyka, a dovednosti uZivatele v BSL, anglictiné a prstové
abecedé (fingerspelling).“ Sutton-Spence ve své studii zkoumala, jak jsou v BSL
reprezentovéna britskd vlastni jména mistni a tim zji§tfovala charakteristické rysy
jazykového kontaktu, konkrétné zde uvadi vysledky uZiti britskych vlastnich jmen
mistnich v projevu BSL a vysvétluje, jak délka anglického slova, podet slabik,
jednotlivd pismena ve slové a morfologie slova ovliviluje procesy v BSL, které
diktuji znakovy vysledek vyplj¢ky (pfejiméni).

Jak Sutton-Spence uvéddi, sméfuje jazykovy kontakt mezi minoritnimi a
majoritnimi jazyky k pfejimani z majoritnich jazykt minoritnimi jazyky. K tomu
dochazi prave i v piipadé BSL, kde si BSL vypujé¢i znaky z angli¢tiny (podrobnéji
viz také Brennan 1992, a v ASL Lucas & Valli, 1992).

»BSL je vizudlné motorick§y jazyk uZivany d¢leny britské komunity
Nesly$icich. Odhaduje se, Ze je zde pfiblizné 50.000 uZivateld BSL. A protoZe
neexistuje psand forma BSL, musi brit§ti uZivatelé BSL uZivat angli¢tinu pro
kaZzdodenn{ pisemnou komunikaci. Proto jsou nesly$ici uZivatelé BSL zkufenymi a
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pravidelnymi uZivateli anglického pravopisu, a tato skuteCnost ovliviiuje vysledek
jazykového kontaktu.“

K piejiméni z mluvené angliétiny Sutton-Spence uvadi: ,,UZit{ hlasu nen{ ¢ast
systému pfejiméan{ z angliétiny do BSL, protoZze BSL je jasné vizudlnim jazykem.
Aviak, i kdyz neni zvuk anglického slova pfejat do BSL, mluvni komponenty
produkované v mluvené anglitiné mohou byt piejaty. UZivatelé znakového jazyka
mohou uZivat mluvnich komponenti mluveného anglického slova jako soucdést
znaku BSL. Tyto mluvni komponenty mohou byt plné, jasné a rozeznatelné
z angli¢tiny, nebo mohou byt zredukovdny a nemusi byt identifikovany jako
mluvend angliCtina témi, kdo nepouZivaji znakovy jazyk. Av§ak pokud jsou mluvni
komponenty celé nebo redukované, nenf pochyb, Ze nékteré byly prejaty do BSL.“
(viz difvéji priklad znakiit HUSBAND a WIFE).

Jak Sutton-Spence uvadi, uZiti mluvnich komponentii mluveného jazyka
v BSL je mimo rozsah jejf studie, aviak je hlavnim vysledkem kontaktu mezi témito
dvéma jazyky a zaslouZ{ si dal3f vyzkum.

»Prejimani z psané anglitiny je v BSL bé&iné“, uvddi Sutton-Spence:
»PouZivad se ktomu prstovd abeceda. Kazdé pismeno prstové abecedy odpovida
jednomu pismenu anglické abecedy. Spelovéni slov umoZiiuje uZivateli znakového
jazyka ,trénovat“ si pravopis. Ve spelovan{ prstovou abecedou se viak nevyskytuji
napiiklad velk4 pismena, mezery mezi slovy a interpunkéni znaménka.*

Podle Sutton-Spence (1994) existuji dva typy piejiméani z psané angli¢tiny
za pouZiti prstové abecedy v BSL:

1) Zpak miZe byt zaloZen pouze na prvnim pismenu psaného
anglického slova (napt. -d-d-** glosovéno jako DAUGHTER (viz obr.
1) a -g-g- glosovéno jako GOVERNMENT. My bychom tento jev asi
nazvali inicializace. Sutton-Spence tento termin nepouZiv, ale ja ano,
nebot’ je u nds mezi lingvisty znakovych jazykd jiZz pomérné roz$iten.

2) Znak miiZe vyuZit Fetézce pismen z prstové abecedy, které mohou
kédovat pravopis celého slova, nebo jen nékteré z pismen prstovou
abecedou.

Jak Sutton-Spence shrnuje, spelovani prstovou abecedou miiZe byt tedy celé nebo
redukované. o A

# Jak Sutton-Spence vysvétluje, pismena z prstové abecedy jsou psany malymi pfsmeny a
svizény pomitkami a sama je také tak oznatuje.
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Sutton-Spence déle nastifiuje éty¥i hlavni faktory, které ovliviiuji vysledek
prejiméni. Interakce téchto ¢tyf faktorli udéva vysledek formy znaku v BSL pro
mistni jména.

1) forma anglického slova

2)  procesy utvareni slov v BSL a fonologie BSL

3)  sociolingvistické postoje uZivatele znakového jazyka

4)  dovednosti uZivatele znakového jazyka v BSL, anglicting a prstové
abecedé (tyto tFi dovednosti se mohou u jednotlivcu zna¢né lisit).

Sutton-Spence se ve své studii zabyvéa pfedeviim prvnim faktorem — formou
anglického slova.

Jak Sutton-Spence déle ve své studii uvadi, jsou vlastni jména mistni
vhodnym tématem k zamySleni jiZ ze dvou duvodu a sice, jména mistni musi byt
béhem projevu v BSL uvedena a nemiizeme se jim vyhnout. Jsou béZnou souCést
kaZdodenniho Zivota neslySicich osob. Jména mistni jsou také oblasti, ve které je
uzit{ prstové abecedy velmi produktivni. V BSL existuje mnoho znakt mistnich
jmen, které jsou vytvofeny na zékladé pouZiti pismen britské dvouruéni prstové
abecedy, napiiklad -m-c- (MANCHESTER), -g-g- (GLOUCESTER), -b-l-
(BRISTOL).

Sutton-Spence také ve své studii ud4va tfi moZné pivody vlastnich jmen
mistnich v BSL (a pro mnoho dal§ich znaki): S

1) Znaky vytvorené ikonickfm znazornénim a zcela bez vztahu
k angli¢tiné - znak miiZe byt vizudlné motivovan, tedy zaloZen na
nélem, co je spojeno s mistem: napf. LONDON (odvozeno z hluku
velkomésta Londyna), DURHAM (znak podle lva na méstském erbu),
PARIS (Eiffelova véZ v PaiiZi - viz obr. 4), DERBY (Derbsky skopec
— viz obr. 5), SHEFFIELD (niZ; po noZffstvi, kterym je toto mésto
vyhldSené), NOTTINGHAM (luk a 3ip, jenZ byl neoddélitelnou
soucast hrdiny Robina Hooda, ktery pochézel z okoli Nottinghamu).

Jak uvadi Sutton-Spence a Woll (2003), jednd se o metonymii (pfenesené
pojmenovani na zdkladé vécné souvislosti).
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Fig. 12.14a PARIS Fig. 12.14b DERBY

Obr. 4 - PARIZ Obr. 5 - DERBY

2) Znaky zaloZené na morfologické analyze anglického slova, tzn.
znaky mohou byt:
a) zcela zaloZeny na psaném slové, napt. Newcastle (NEW + CASTLE -
novy hrad), Swansea (SWAN SEA - labuti jezero).

b) zaloZeny na zdkladé podobnosti mluvené Cdsti s dalsim slovem: napf.
pro mésto Chester (CHEST - hrud), Bristol (PISTOL nebo PETROL -
pistole nebo benzin), Preston (PRIEST - knéz).

c) zaloZeny na Cdsti psaného slova, napf: mésto Worthing (WORTH -
cenny), Washington (WASH - umyvat), Manchester (MAN + CHEST
— muZ + hrud) a Axminster (AXE - sekera). (Sutton-Spence, Woll,
2003)

3) Prstova abeceda je pouZivana k zobrazeni nékteré formy psaného
anglického slova tak, Ze: ! S

C N\es

a) Vyspeluje celé slovo

b) PouZivd jen prvni pismeno z celého slova

¢) Vybird urcitd pismena z celého slova

d) UzZivd pismeno/a z prstové abecedy a znaky odvozené z tvaru
slova. Jak Sutton-Spence, Woll (2003) uvédi, ,,prstovéa abeceda
muZe byt uZita alespori pro nékteré ¢ésti slova. N&kdy je piilka
slova vyspelovédna pismenem z prstové abecedy a pro druhou
pulku slova je k dispozici znak. Napf. mésto Montrose mtiZze
byt znakovdno jako -m-ROSE, a Holbarrow jako -h-
BARROW. New York a New Zealand kombinuji znak NEW
s vyspelovanym pismenem jako NEW-y- a NEW-z-.*
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»DuleZité je, Ze pokud muze byt ¢4st jména snadno prfeloZena jako znak (jako
napf. NEW (novy), FIELD (pole), ROSE (ruZe), a BARROW (mohyla), pak toho
znakujici vyuzije. Pokud tak nelze udinit jako v piipadech ,,Hol“, a ,Zealand®, pak
se zde vyuZije spelovani prvniho pfsmena.* (Sutton-Spence, Woll, 2003)

Sutton-Spence ve své studii (1994) mimo jiné zkoumala, jak 20 uZivatelii BSL
Zijicich v Bristolu (10 neslysicich a 10 sly8icich), odznakuje 172 britskych mistnich
jmen. Z&mérné vybrala mistnf jména téch mést, kterd nejsou uZivatelim tak zndm4d
nebo je pravidelné nepouzivaji. Cilem bylo vytvofit situaci, ve které musel uZivatel
BSL aplikovat pravidla vytvdfeni mistnich znakd tak, aby za téchto okolnosti
vytvoiil dal¥f novy znak. Ve svém vyzkumu se podrobné zabyvé/tiegg_gﬁyggg \\\\\
znaki viastnich jmen mistnich v BSL, vytvofenych vyuZitim prstové abecedy.
Zaméfila se zde podrobné na vliv formy anglického slova — na jeho délku, pocet
slabik, pfsmena ve slové, a jeho morfologii.

w_ur

3.1.3 Piejimani znaku z cizich znakovych jazyku

»ProtoZe se mezi NeslySicimi zrliznych zem{ v posledni dobé zlep3uje
komunikace a piistup k nf, vede to k pfejiméni znaku z jejich znakovych jazyku
navzéjem. Svétova federace nesly$icich (World Federation of the Deaf = WFD) také
podnitila své &lenské zemé k uZivani jednotlivych ndrodnich znaki, které jsou
preferovény v dané zemi. Vysledkem je rozsifeni cizich znakd v BSL, které se v
Britéanii zadaly b&Zné pouZivat.“ (Miles, 1988)

Kyle, Woll (1985) se zmiilujf o pfejiméni znaki z cizich znakovych jazyku,
»ak jako angli¢tina pfejiméd nové slova z jinych jazyki, BSL si vypiijéuje znaky
z dal§ich znakovych jazyki. Jak Kyle a Woll déle uvadf, piestoZe je kontakt mezi
uZivateli znakového jazyka v Britanii a uZivateli znakového jazyka z jinych &asti
svéta men${ neZ kontakt mezi mluvéfmi anglitiny a mluvéimi jinych jazykd,
piejiméani se ve znakovych jazycich projevuje. Pfikladem je urgity podet znakd,
které, jak se zjistilo, byly pfejaty z amerického znakového jazyka.* (ddle ASL)

Jak uvéadi Sutton-Spence a Woll (2003), ,,ASL je spoledensky dileZity
znakovy jazyk na mezindrodni drovni — je jednim z téch, se kterym se britdti
uzivatelé znakového jazyka setkdvaji nejCastéji, protoZe v Britdnii Zije mnoho
nesly$icich absolventt Gallaudetovy univerzity pro neslyici v americkém
Washingtonu D.C. Vypujcky v BSL zahrnuji znaky pro cizi mista a jména zem{ jako
je napt. AMERIKA, SVEDSKO, DANSKO, apod. Tyto znaky &asto nahrazujf
domdci mistnf znaky. Jiné znakové jazyky jsou ovlivnény cizimi jazyky vice neZ
BSL, a to je pfipad ASL. ASL byvé popsén jako kreol francouzského znakového
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jazyka a nékterych dal§ich jazykd. Irsky znakovy jazyk také dokazuje ovlivnéni BSL
a francouzskym znakovym jazykem.*

Sutton-Spence a Woll (2003) uvadi, Ze znaky, pfejaté z cizich znakovych
jazyku jsou nyni zahrnuty ve vjuce BSL, takZe se stdvaji sou€astf ,,standardnf BSL*.
Neékteré ze znaku je moZno nalézt ve slovniku BSL/angli¢tina, coZ podporuje pfijeti
téchto znakd. Mifstni znaky jako MILANO, MNICHOV, KODAN, PARI{Z,
LISABON, BRUSEL, NEW YORK, WASHINGTON a RIM byly rovnéz piejaty ze
znakovych jazyku zemi, ve kterych se tato mésta nachézi, i pfestoZe v BSL pro tato
mésta existujf dobfe zndmé a béZné uzivané znaky.

Tak se staré znaky pro tato mssta ,\ﬂaéuji a jsou nahrazovany novymi
nérodnimi znaky (viz piiklad na znaku KIM - obr. 6 a obr. 7). To je dikazem, Ze
znaky nebyvaji vypujéeny jen tehdy, pokud pro né neexistuje znak. Vypujc¢ky mohou
jak nahradit stary znak, tak existovat spolu se znakem starym.

Fig, 12.3a ROME (old sign) Fig. 12.3b ROME (new sign)

Obr. 6 - stary znak RIM (BSL) Obr. 7 - novy znak RIM (italsky ZJ)

3.2 Zpusob vytvareni a uzivani mistnich znaku

Co se tyce vytvareni jmennych znaku pro osoby a mista v BSL, Miles (1988,
s.85) uvadi nékolik zpisobi:

1) Uziti poéatetnich pismen nebo celych slov v prstové abecedé (viz
vypujéky z angliétiny, str. 24)
2) Popis charakteristiky vzezieni nebo chovani

3) Utiti znaku souvisejiciho s celym nebo alespori s ¢asti anglického
jména

Jak ddle Miles (1988) uvadi — jak lidé, tak i mista mohou byt pojmenovéna
podle néjaké charakteristiky vzezienf nebo chovéni. Napiiklad znaky pro Némecko,
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Rusko a Francii v britském znakovém jazyce byly vytvofeny jiZ ddvno, a popisuji
charakteristiku urgité zemé v té dobé, ale dodnes se takto uZivaji (viz obr. 8 a 9):

GERMANY RUSSIA

{1914 helmet) {Communist salute)
Obr. 8 - znak v BSL pro Némecko je motivovan Obr. 9 - znak v BSL pro Ruske odkazuje ke
tvarem pfilby z roku 1914 komunistickému pozdravu

FRANCE
{twirled moustache)

Obr. 10 - znak v BSL pro Francii poukazuje ke zakroucenym knirdim

Oproti tomu osobni jmenné znaky nemusi byt takto stdlé. Existuje vSak i
mnoho znaku, které se jednoznaéné nezafadi do Z4dné ze ti uvedenych skupin.

K otdzce uZivani mistnich znaku uvadi Sutton-Spence, Woll (2003, s. 233)
dileZitou poznédmku: ,I kdyZz uZivatel znakového jazyka znd znak pro misto,
vyspeluje jej nejprve nejméné jednou prstovou abecedou, pokud je toto misto
zminéno v komunikaci poprvé a nenf mistni anebo pokud pochybuje o tom, Ze jej
druhy tcastnik komunikace zn4.*
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»Nekteré znaky mist mohou byt zndmy jen mfstn{ nesly$ic{ komunité, a tak
muZe byt pouZit jiny znak nebo spelovani prstovou abecedou pro kohokoliv mimo
tuto mistn{ komunitu. Napiiklad znaky pro oblasti Bristolu jako je BEDMINSTER,
FISHPONDS, TOTTERDOWN a KNOWLE, byvaji uzfviny jen mezi bristolskymi
uZivateli znakového jazyka. Bylo by totiZ bréno jako nezdvofilé, pokud by mistn{
uzili tyto znaky v komunikaci s ostatnimi uZivateli znakového jazyka, aniZ by jim
vysvétlili, Ze tyto znaky jsou uréeny pro ur¢ité oblasti v Bristolu.*
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4 Metoda vyzkumu

Pro sbér materi4lu - znakd vybranych mést CR a hlavnich mést Evropy - jsem
zvolila metodu elicitace. Tuto metodu jsem si zvolila proto, Ze vtomto pifpadé
nehrozi ovlivnéni &eitinou tak, jako by tomu mohlo byt u elicitace gramatickych
struktur znakového jazyka, kde tato metoda neni pifli§ vhodné. Znaky jsem ziskala
konzultacemi s 19 respondenty, ktefi dostali seznam éeskych ndzvi jednotlivych
mést, ktery odznakovali.

Respondenty byli muZi 1 Zeny - jak mlad$i tak star3{ (pfedél mezi témito
skupinami byl 45 let). V&ichni pocﬁézeh z Prahy. Zji¥fovala jsem, kde se pifsluny
znak naucili, pokud si to pamatup a kolik variant tohoto znaku znaji. TéZ jsem je
poZzéadala o to, aby uvedli pnpadnou motivaci znaku, je-li jim zndma, a aby uvedli
puvod znaku - zda je dany znak piejaty z jiného znakového jazyka, nebo zda je
znakem €eskym a odkud pfesné jej znajf, pokud tuto skute¢nost védi.

Osnova dotazniku byla u vSech respondenti stejnd, otazky jsem zaddvala ve
znakovém jazyce:

Bydlisté

Vék respondenta

Rodice respondenta — zda jsou sly&ici nebo neslySict

Kde si osvojil ¢esky znakovy jazyk

DosaZené vzdélani

Misto (kraj) Skolnf dochdzky

Jaky je puvod a motivace znaku, pokud je respondent zna

© N oA W N e

Zda zn4 vice znaku pro pifsluiny ndzev mésta (natoceno)

Tyto body byly vyuZity pro moji orientaci, abych méla piehled o tom,
z jakého prostiedi respondenti pochézeli. Jak jsem jiZ uvedla, byli v8ichni obyvateli
mésta Prahy, aviak zajimalo mne, kde si osvojili ¢esky znakovy jazyk a kam
dochézeli do Skoly. V&k jsem potfebovala znét pro pozdéj§i srovnani znakil, které
uvedli mlad3f a star${ respondenti.

Po rozhovorech s respondenty jsem znaky, které znali, nati¢ela na kameru. Na
pfiloZeném CD jsou nahravky znakl od respondentt zafazeny za sebou, takZe jsou
vidét jasné rozdfly mezi nimi. U vyzkumu hlavnich mést v Evropé bohuZel mnoho
respondentti neznalo piislu¥ny poZadovany znak, a tak je jich na nahrévkich
podstatné méné.
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Respondentim jsem slibila, Ze v mé préci nebudou zvefejnény jejich osobni
didaje. Ty slouZi jen pro vcely mého vlastntho vyzkumu. Nahrany projev
respondentu, ktery je soucédsti mé price na pfiloZeném CD-ROMu, nesmi byt déle
rozSifovén.

Celkem jsem v obdobi od kvétna 2005 do ervna 2006 /@namem}a 888

znakl od 19 respondentd. VSichni respondenti byli n@ﬁ:u;izat/elj/éeského
znakového jazyka. Zaméfila jsem se na respondenty pochédzejici z mésta Prahy.

Podet | Zena/muZ | Kraj V&k | Nabyti | Rodide ZS kraj DosaZené
Cz vzd&lén{

i ¥Yena Praha 24 $kola slysfc{ ‘Sumperk VS

2. Zena Praha 28 doma nesly$icf | Praha VS

3 Zena Praha 26 gkola slysfci Praha VS

4. Zena Praha 31 §kola slySicf Praha ou

& Zena Praha 45 skola slysici Praha Ou

6. |muz Praha |27 | doma | neslysici | Praha 3

. muZ Praha 28 gkola slysfef Vala§ské Mezifi¢i | OU

8. muZ Praha 24 doma neslysic{ Vala$ské Mezitfe{ | SS

9. |mu Praha |32 | Skola | siysict Praha, pfestupdo | OU

Ceskych Budgjovic

Tabulka 1

MLADSI - do 45 let
STARSI - od 46 let
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4.1 Vybrana mésta

4.1.1Méstav CR

Seznam je fazen abecedné a obsahuje celkem 23 nejvétSich Ceskych mést
~ (mé&feno podle poétu obyvatel*):

Brno

Ceské Budgjovice
Dé¢in
Frydek-Mistek
Havirov
Hradec Kralové
Chomutoy
Jihlava
Karlovy Vary
Karvina
Kladno

Liberec

Most

Olomouc
Opava

Ostrava
Pardubice
Plzent

Praha

Pierov

Teplice

Usti nad Labem
Zlin (d¥ive Gottwaldov)

 Zdroj http://cs.wikipedia.org/wiki/Seznam_%C4%8Desk%C3%BDch_m%C4%9Bst
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i AT

4.1.2Hlavni mésta v Evropé

»Dne$ni Evropu poznamendv4 z4sadni strukturni zména konce 20. stoleti.
V disledku prudkého rozpadu mnohondrodnostnich stitli Sovétského svazu a
Jugosldvie vznikly nové politické celky, které jsou ¢&astené ohroZeny dal$im
rozitépenim. Pocet nezavislych stdtd stoupl od roku 1990 ze 34 na 43.* (Kapesni
atlas svéta s lexikonem stétu, 2003, s. 131).

V publikacich zaméfenych na geograﬁi proto v dﬁsledku téchto zmén
seznamu hlavmch mest v Evropé jsem vychézela pokud moino Z cO nej aktuélnejﬁlch
publikaci jako jsou Kapesni atlas svéta s lexikonem stdti (2003), Kapesn{ atlas svéta
(2003), Ottiv novy atlas svéta (2003), Lexikon stitl a dzem{ svéta (2002), Evropa —
atlas turistickych zajimavosti (2003). Z nich jsem vybrala hlavni mésta nezavislych
stéti, které byly ve viech publikacich shodné uvedeny (do seznamu jsem nezahrnula
z4visld dzemi). Seznam je tazen abecedné a obsahuje celkem 43 hlavnich mést v
Evropé:

Amsterdam mm= Nizozemsko
Andorra la Vella |-l Andorra
Atény == Recko

Bélehrad ™ Srhsko a Cernd Hora
Berlin ™= Ngmecko

Bern hud Svycarsko

Bratislava i Slovensko

Brusel B I Belgie

. Budapest’ mmaMad’arsko

10 Bukure$t' 1 #Rumunsko

11. Dublin ¥ NIrsko

12. Helsinky == Finsko

13. Chisinau B-8 Moldavsko

14. Kodaii mms Dénsko

15. Kyjev ™™ Ukrajina

16. Lisabon Kl Portugalsko

17. Ljubljana (Lublaii) smm Slovinsko
18. Londyn %5 Spojené kralovstvi Velké Brit4nie a Severniho Irska
19. Luxemburg == Lucembursko

20. Madrid == Span&lsko

21. Minsk # Bélorusko

22. Monako " Monako

© PN AW
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23. Moskva m Rusko

24. Oslo atem Norsko

25. Paiiz | B Francie

26. Praha b Ceski republika
27. Reykjavik it Island

28. Riga === Loty$sko

29. Rim I Witdlie

30. San Marino sas San Marino
31. Sarajevo Inll Bosna a Hercegovina
32. Skopje B8 Makedonie

33. Sofie s Bulharsko

34. Stockholm = Svédsko
35. Tallin ™™ Estonsko

36. Tirana [l Alb4nie

37. Vaduz Il Lichtenstejnsko
38. Valletta * W Malta

39. VarSava mmm Polsko

40. Vatikdn  * Vatikan

41. Videil mmm Rakousko

42. Vilnius il Litva

43. Zéhieb == Chorvatsko

Ziskany materi4l - znaky mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé -
je moZno zhlédnout na CD-ROMu, ktery je piflohou této bakaldiské prace. Na CD -
ROMu jsou navic pro zajimavé srovnéni zafazeny i videonahravky znakd hlavnich
mést v Evropg, které jsem ziskala pfimo od zahrani¢nich NeslySicich, obyvatel
téchto mést nebo stitil, ve kterych se pfisluiné hlavni mésto nachézi (podklady jsem
ziskala na mezindrodnich akcich pro nesly$ici, jako jsou tdbory, seminéfe a festivaly,
nejvice podkladd jsem ziskala béhem kongresu WFD v Madridu v ¢ervenci 2007)
Tyto znaky Ize najit pod odkazem ,,NARODN{ ZNAK*., __ .

Podle ziskaného materidlu se pokusim vytvofit klasifikaci urbonym v ceském
znakovém jazyce, zpracovat otdzku motivovanosti jednotlivych znakii ziskanych od
neslySicich obyvatel mésta Prahy, okrajové popsat generaéni rozriznénost materidlu
a socidlni a kulturnf aspekty uZivédnf vlastnich jmen mistnich ¢eskou komunitou
neslysicich.

V préci se také pokusim nastinit zpracovan{ vlastnich jmen mistnich v
existujicich slovnicich ¢eského znakového jazyka a srovnat ziskany soubor znaku se
znaky zaznamenanymi v téchto slovnicich. P¥ibliZim zde i nékolik zahrani¢nich
slovnikd, které jsou zaméfeny na znakovou zasobu urbonym.
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5 Vysledky vyzkumu

Jak jsem jiZz zminila, dosavadni vyzkumy v oblasti proprii ve znakovych
Jazyc;cmnsgéasteﬁ zaméfeny na jmenné: znaky. Pro vlastn{ jména mistni v &eském
" znakovém jazyce byla doposud vytvorena jedina klasifikace choronym (Kuchatovs,
2006). Stejné jako Kucharovd (2006), i j4 zastdvdm néazor, Ze mezi jmennymi znaky
a mistnimi znaky lze nalézt mnoho spole¢ného. Proto budu pfi vytvéfen{ klasifikace
pii samotném popisu urbonym vychdzet pfedev§im z klasifikace jmennych znaki
pro osoby v eském znakovém jazyce, které navrhla Faltinova (2005) a z klasifikace
mistnich znakii pro choronyma, které navhrla Kuchafovd (2006) a déile z
prostudované literatury a vlastnich vvah.

Znaky, které budu uvadét jako piiklady, pochédzeji z materidlu ziskaného v
mém vyzkumu. Ziskala jsem celkem 468 znakt vétsich mést v Ceské republice:

Brno (20 znak, 3 varianty)

Ceské Budijovice (21 znaki, 4 varianty)
Dé¢in (19 znakd, 7 variant)
Frydek-Mistek (14 znaki, 7 variant)
Havitov (14 znakd, 7 variant)
Hradec Krilové (21 znakd, 6 variant)
Chomutov (21 znaku, 6 variant)
Jihlava (20 znaki}, 4 varianty)
Karlovy Vary (21 znakd, 8 variant)
10. Karvina (15 znakd, 8 variant)

11. Kladno (19 znakil, 2 varianty)

12. Liberec (19 znakd, 7 variant)

13. Most (19 znaku, 4 varianty)

14. Olomouc (22 znaki, 5 variant)

15. Opava (21 znaku, S variant)

16. Ostrava (23 znak, 4 varianty)

17. Pardubice (19 znakd, 1 varianta)

18. Plzen (19 znaku, 1 varianta)

19. Praha (25 znak, 4 varianty)

20. Prerov (19 znakd, 2 varianty)

21. Teplice (21 znaki, 7 variant)

22. Usti nad Labem (20 znak, 5 variant)

© PN ke N e
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23. Zlin (26 znakd, 4 varianty), difve Gottwaldov (10 znakd, 1 varianta)

Dile jsem ziskala 420 znakd hlavnich mést v Evropé (zde neuvadim pocet
znakt u mésta Prahy, ktery je jiZz vyse):

Amsterdam (12 znakd, 4 varianty)
Andorra la Vella (4 znaky, 3 varianty)
Atény (12 znakd, 7 variant)
Bélehrad (8 znaku, 4 varianty)
Berlin (16 znaku, 5 variant)

Bern (5 znakd, 5 variant)
Bratislava (20 znaki, 5 variant)
Brusel (11 znak, 4 varianty)

. Budape3t’ (15 znaku, 1 varianta)
10 Bukure$t’ (10 znaku, 7 variant)
11. Dublin (6 znakd, 3 varianty)

12. Helsinky (7 znak, 4 varianty)

13. Chisinau (0 znaki)

14. Kodaii (8 znak, 4 varianty)

15. Kyjev (12 znakd, 6 variant)

16. Lisabon (8 znaki, 2 varianty)

17. Ljubljana (Lublai) (6 znakd, 4 varianty)
18. Londyn (17 znakd, 2 varianty)

19. Luxemburg (10 znaki, 3 varianty)
20. Madrid (12 znakii, 5 variant)

21. Minsk (5 znakd, 3 varianty)

22. Monako (7 znak, 5 variant)

23. Moskva (19 znakd, 5 variant)

24. Oslo (16 znaku, 3 varianty)

25. PaiiZ (21 znaku, 3 varianty)

26. Praha (viz vyse)

27. Reykjavik (2 znaky, 2 varianty)
28. Riga (3 znaky, 2 varianty)

29. Rim (18 znaki, 7 variant)

30. San Marino (3 znaky, 3 vananty)
31. Sarajevo (8 znaku, 6 variant)

32. Skopje (4 znaky, 3 varianty)

33. Sofie (13 znaku, 6 variant)

34. Stockholm (6 znakii, 3 varianty)
35. Tallin (4 znaky, 3 varianty)

P Y R R S
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36. Tirana (3 znaky, 3 varianty)
37. Vaduz (2 znaky, 2 varianty)
38. Valletta (0 znakt)

39. Varsava (15 znak, 6 variant)
40. Vatikan (13 znakd, 6 variant)
41. Vident (17 znaku, S variant)
42. Vilnius (3 znaky, 3 varianty)
43. Zahyeb (7 znakuy, 6 variant)

Ziskané znaky pochézejf od 19 respondentii, rezidenti mésta Prahy. V3ech
888 znaki 1ze nalézt na pfiloZzeném CD-ROM. Nasledujici kategorie vychdzeji také
pouze z materidlu, ktery jsem méla k dispozici na videonahrdvkéch. Ke stanoven{
kategorif jsem nepouZila znaky, které osobné zndm ze svého okoli nebo se kterymi
jsem se setkala jinde neZ u téchto 19 respondentti.

Velkymi pismeny je déle v préci zapsdno znéni mistnfho znaku pro urbonyma
v ¢eském znakovém jazyce (napf. PRAHA, BRNO, LONDYN).

Pokud byl vyznam znaku neprihledny, motivace nejasnd, zafadila jsem znak
do Kkategorie ,Arbitrdrnf znaky / mistni{ znaky s nejasnou motivaci nebo
neprihlednym vyznamem®. Mistni znaky v této kategorii jsou tedy znaky, u nichZ
neslysici respondenti mého vyzkumu neznali motivaci nebo ji neuvedli. Neni ale
vylouc¢eno, Ze motivace téchto znakii miiZe byt zndma jinému okruhu NeslySicich,
napf. t&m, ktefi Zijf mimo Prahu a znak vznikl prévé v oblasti jejich bydlisté.

Useky psané kurzivou obsahuji vysvétleni respondentd k ptivodu danych
mistnich znakd. V nékterych kategoriich se piiklady znakl u uritych nazvi mést
opakuji — v tom piifpadé jde o jazykové varianty, tj. respondenti uvedli vice znaki
pro jednotlivé mésto. V mnoha piipadech byly varianty znakl téméf stejné a 11§11y
se jen v nepatrné odli¥nych parametrech znaku 7,

\ / )
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5.1 Kategorie mistnich znakd v éeském znakovém
jazyce

V Ceském znakovém jazyce jsem na zdkladé dostupné a prostudované
literatury o vlastnich jménech ve znakovych jazycich, sebraného materidlu a svych
zkuSenosti vymezila kategorie mistnich znakd pro urbonyma. Zikladni kritéria pro
vydélen{ kategorif byla tato: v§znam znaku, jeho sémantick4 pruhlednost a zdvislost
znaku na mluveném jazyce, v piipadé znakd neodvozenych z mluveného jazyka pak
jejich mimojazykovd motivace. Mistni znaky pro urbonyma v éeském znakovém
jazyce jsem tedy rozdélila podle sémantické motivace a struktury do t¥f zdkladnich
kategorif a dal§ich podkategorif:

A. Mistni znaky zavislé na (mluvené) Cestiné
1) Inicializované mistni znaky

Tyto znaky se dajf déle rozli§ovat dle zplisobu kédovén{ a zpiisobu proveden:
Zpusob kédovani

a) Prstova abeceda (dile PA)

b) Pomocné artikula¢ni znaky (dédle PAZ)

¢) Mi¥eny - PA i PAZ
Zpiisob provedeni
1. Inicializované mistni znaky zakladni
2. Inicializované mistni znaky modifikované
3. Inicializované mistni znaky kombinované ...~ = /Y o . ‘.

2) Transliterovan€ mistni znaky

a) Kalky - doslovny preklad slova z mluveného jazyka

b) Vypujcky - na zékladé hlaskové podobnosti jména z mluveného
Jjazyka s jinym slovem mluveného jazyka

B. Mistni znaky nezdvislé na mluveném jazyce
1) Deskriptivni (popisné znaky)
a) Na zdkladé néfeho, co je pro mésto charakteristické nebo se
"k nému poji - podle véci, slavné stavby, znaku mésta, erbu, zvifete
typického pro mésto... nebo podle historie, ur¢ité udalosti, apod.
b) Podle mista (zemé), kde se mésto nachdzi
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2) Arbitrarni znaky / Mistni znaky s nejasnou vizualni motivaci
nebo nepruhlednym vyznamem

C. Mistni znaky kombinované

5.1.1 Rozdéleni ziskanych znaku mést ve vyzkumu

V nésledujicim textu podrobnéji popi§i vyie uvedené rozdéleni ziskanych znaki
mést do stanovenych kategorif, pro ilustraci doprovézenych vzdy nékolika piiklady
elicitovanych znakd. Ne&které pifklady znak obsahujf vysvétleni respondenti
k jejich motivaci a piivodu.

A. Mistni znaky zavislé na (mluvené) ¢estiné

Tuto kategorii jsem déle rozdélila na dvé podkategorie; inicializované a vypiijckové
mistnf znaky. Ndzvy podkategorif se vztahuji k struktufe danych mfstnich znakii.

1. Inicializované mistni znaky
Tyto znaky se dajf déle rozlifovat dle zplisobu kédovéni a zpiisobu provedeni:

usob kédovani o
a) Prstova abeceda (dile PA) -
b) Pomocné artikulaéni znaky (dile PAZ) ,_
c) MiSeny - PA i PAZ /

Tri uvedené zpisoby kédovani mohou byt déle rozdéleny podie toho, zda se

1. hlaskuje - speluje celé jméno z mluveného jazyka (napi. Bern -B-E-R-N-).
Spelovani celého jména z mluveného jazyka se v pifpadé znaki mést
vyuzivd zejména tehdy, kdyZ znakujici neznd Zidny znak pro dané mésto.
Je-li viak jméno v mluveném jazyce pifli§ dlouhé nebo pro spelovéni
prstovou abecedou ,nepohodiné“, znakujici obvykle uZije spelovéni
pocateCntho pismena ze jména z mluveného jazyka nebo pouZije
spelovactho vzorce (podrobnéji viz déle na str. 43). Uzivatel znakového
jazyka pfitom artikuluje celé jméno z mluveného jazyka nebo jeho
pfibliznou podobu.
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Dle vyzkumu, pokud respondenti neznali znak, méli tendenci jméno mésta
vyspelovat. AvSak k celému vyspelovén{ jména jednoruéni nebo obouruéni prstovou
abecedou v souboru znaki ziskanych v mém vyzkumu do§lo jen v jednom piipads,
a to u mésta Bem; z toho vyvozuji Ze by musel byt ndzev mésta opravdu kratky
(jako tfeba AS, mésto Most mé nézev kratky, aviak ma svijj ustdleny znak). Pokud
tedy respon(/igtgg;nez”ﬁal/i—‘ﬁl?k mésta, uvedli pouze podstednf pismeno/a z ndzvu
anebo él}o/ spélovac{ vzorce.

N -

\\""—-u_ﬂ..), e
2. Zplsoby kédovani mohou byt dile rozdgleny podle toho, zda se speluje

pouze potateéni pismeno/a (inicidly) ze jména z mluveného jazyka,

Mnozi respondenti v tomto piipadé u evropskych hlavnich mést pfidali také
informaci, jakého stitu je uvddéné mésto hlavnf; viz pitklad mésta Reykjavik
kdy respondent pouZil pismeno R z obouru¢ni prstové abecedy a odkézal na stat
Island ,,OD ISLAND*.

3. Poslednim rozdélenim zpusobi kdédovani jsou spelovaci vzorce, kdy je
vyuZzito nékolika méilo pfsmen z nidzvu v mluveném jazyce, které tak
reprezentujf celé jméno. Tento jev je typicky zejména pro nazvy mést v BSL,
jak jsem jiZ uvedla v§¥e - napf. Bristol miZe byt znakovén jako B-L,
Newcastle jako N-C, Birmingham jako B-H-M. Jednotliva pismena byvaji
propojena pomoc{ specifickych pohybu.

Na materidlu znaku, ktery jsem elicitovala, se spelovaci vzorce objevuji napf. ve
znacich mést Tallin —~ T-L-N (obour. PA), Kodai — K-N (obour. PA), Dublin -
D-N (obour. PA), Ljubljana — L-J (jednor. PA), Reykjavik — R-J (obour. PA),
Helsinky — H-Y (obour. PA), Vilnius — V-S, V-L-U-S (jednor. PA), , Frydek
Mistek (F-M z obour. PA a K z PAZ), Kyjev — K-J nebo jen J (obour. PA).

V feském znakovém jazyce miiZze znakujici pouZit obouruéni nebo
jednoruénf prstovou abecedu. Nékdy znakujici tyto dva typy prstové abecedy i
mfsili (zfejmé podle toho, jak jim bylo pohodlné ndzev daného mésta spelovat).
V mém materidlu mfstnich znaki respondenti v8ak pouZivali ve valné vétSing
prstovou abecedu obourucni.



Vlastni jména mistni v Ceském znakovém jazyce
Znaky vétsich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

1. Inicializované mistni znaky zdkladni (dile zdkl) - jsou provedeny
v zékladnim (citdtovém) tvaru pismene prstové abecedy nebo pomocného
artikula¢niho znaku (viz obr. 11).

Obr. 11 - FRYDEK MISTEK - zékl. obour. PA

2. Inicializované mistni znaky modifikované (dile modif.) - pfi uZit{ po¢dte¢niho
pismene ze jména z mluveného jazyka je k danému pismenu prstové abecedy
nebo pomocnému artikulaénimu znaku pfidén néjaky prvek — specificky pohyb,
opakovén{ artikulace znaku, umisténi apod. Jak jsem ve svém vyzkumu zjistila,
uzivatelé znakového jazyka vétSinou poite¢ni spelovand pismena v ruznych
frekvencich opakuji, nebo pfidaj{ krouZivy pohyb, viz obr. 12.
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Obr. 12 - FRYDEK MISTEK (modif. obour. PA) - k citdtovému
tvaru pismen F a M v obouruéni PA je p¥idén prvek dvejitého
opakovani artikulace pismen.
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Vlastni jména mistni v Ceském znakovém jazyce
Znaky veétSich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

Obr. 13 - FRYDEK MISTEK (modif., PAZ) - k cititovému tvaru
PAZ F a M je piiddn prvek dvojitého opakovéni artikulace PAZ.

Obr. 14 - DECIN (modif. obour. PA) - k citdtovému tvaru pismene D v obouruéni PA je p¥idén
prvek dvojitého opakovéni artikulace.

Obr. 15 - DECIN (modif. PAZ) - k cititovému tvaru PAZ D je pFiddn prvek dvojitého opakovéani
artikulace PAZ.
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Vlastnf jména mistni v Ceském znakovém jazyce

Vo

Znaky vétsich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

Obr. 16 - AMSTERDAM, ANDORRA LA VELLA (medif. obour. PA) - k citdtovému
tvaru pismene A v obouruéni PA je pFidén prvek dvojitého opakovéni artikulace.

Obr. 17 - HAVIROV, HELSINKY (modif. obour. PA) - k citdtovému tvaru pismene H
v obouruéni PA je pFidin prvek dvojitého opakovéni artikulace.

Obr. 18 - CHOMUTOYV (modifik. obour. PA)
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Vlastni jména mistni v Ceském znakovém jazyce
Znaky vetSich mest v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

Obr. 19 - JIHLAVA (modif. PAZ) - k citdtovému tvaru PAZ J je p¥iddn prvek dvojitého
opakovani artikulace.

Obr. 20 - OPAVA (modif. obour. PA) - k citdtovému tvaru pismene O v obouruéni PA
je pridédn krouZivy pohyb.

Opava - O (modif. obour. PA) e e / , 3
Brusel - B (modif.) =~ 2l ¢¢ IR~V S X
Chomutov — CH (z4kl. i modif. obour. PA), C (modif. jednor. PA),
Jihlava — J (modif. PAZ)

Karvind — K (modif. obour. PA)

Kyjev — K (modif. obour. PA)

Madrid — M (modif.)

Minsk — M (modif. obour. PA)

Olomouc — O (modif. obour. PA)

Oslo — O (modif. obour. PA)

Reykjavik — R (modif. obour. PA)

Riga — R (modif., obour. PA)

Stockholm - S (modif. obour. PA)

Tallin — T (modif. obour. PA)

Teplice — T (modif. obour. PA)

Vilnius — V (modif. jednor. PA)
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Vlastni jména mistni v eském znakovém jazyce
Znaky vét§ich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evrope

3. Inicializované mistni znaky kombinované (ddle kombin.) - neziidka dochéz{
ke kombinaci inicializovanych mistnich znaku zdkladnich a modifikovanych
(vétSinou pokud jde o sloZeny znak).

Obr. 21 - FRYDEK MISTEK (kombin., obour. PA) - k cititovému tvaru pismene F
v obouruéni PA je pFidan prvek dvojitého opakovéni artikulace pismena, kdeZto pismeno M
v obourudni PA zustéva zachovéno v citdtovém tvaru.

2. Transliterované mistni znaky
Tyto znaky jsem rozdélila na

1. Kalky - doslovny pieklad slova z mluveného jazyka - vlastni
Jjméno mistni z mluveného jazyka (pffpadné jeho &ést) je doslovné
pieloZeno do znakového jazyka. Viz napi. Most —- MOST, obr. 22.

Obr. 22 - MOST
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Vlastni jména mistni v Ceském znakovém jazyce
Znaky vétSich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evrope

Dalgim piikladem je znak pro mésto Jihlava, ktery je artikulovdn znaky JTH +
HLAVA, (obr. 23).

Obr. 23 - JIHLAVA

2. Vypujéky - na zdkladé hlidskové podobnosti jména z
mluveného jazyka s jinym slovem mluveného jazyka — vlastni
jméno mistnf z mluveného jazyka je pfeloZeno znakem pro
apelativum, které svou vnéj$f formou piipomina.

Vyznam takového hldskové podobného slova je pfeloZen do znakového jazyka
aviak spolu s nim je artikulovdn ndzev mésta v mluveném jazyce nebo jeho
pfibliznd podoba, a nikoli ono hldskové podobné slovo. Piikladem z této
podskupiny muZe byt znak TEPLICE (obr. 24) v ¢eském znakovém jazyce, ktery
vyuZivd podoby se slovem teplo a je artikulovdn znakem TEPLO z &eského
znakového jazyka. DalS$im takovym piikladem je znak OSTRAVA, kdy se odvozuje
od slova v &eském jazyce OSTRY (obr. 25).

Obr. 25 - TEPLICE Obr. 24 - OSTRAVA
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Vlastni jména mistni v ¢eském znakovém jazyce
Znaky vetSich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

Neslysici se muiZe také dopustit jazykového omylu, né€kdy tak ufini schvilné
(jazykova hra), viz napiiklad OSTRAVA, kdy se znakuje OTRAVA (obr. 26).

Obr. 26 - OSTRAVA

Ad a. Kalky - piiklady znaku zji$ténych ve vyzkumu:

. VBélehrad—BfLYHRAD (obr. 27)
TETAETE ; T

o S;sylaudéjovice (¢4st znaku, obr. 28) — CESKY (respondenti n&kdy
ovali znak CESKY i jako druhy v pofadi — tj. BUDEJOVICE - CESKY)

Obr. 28 - CESKY /
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Vlastni jména mistn{ v ceském znakovém jazyce
Znaky vetSich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

e Karlovy Vary —- KAREL + VARIT (obr. 29)

Obr. 29 - KARLOVY VARY

e Dublin - DUB

* Kodati - DAN

e Teplice - TEPLO

e Hradec Krdlové — znak KRAL (pro zajimavost — respondenti n&kdy
znakovali znak KRAL i jako prvni v pofadi — tj. KRAL - HRADEC)

Ad b. Vypiijéky — piiklady znaki zjisténych ve vyzkumu:
Berlin — ,,némecké slovo Bér, Biren — cesky MEDVED “
Bern —- BERAN

Bratislava — BRATR

Brusel - BRUSLE

Dé¢in — DEDA (obr. 30)

Obr. 30 - DECIN
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o Frydek-Mistek — MISTO, uZita obouruénf prstové abeceda u pfsmene F +
MISTO

e Hradec Krilové — HRANICE + KRAL (kalk)

¢ Chomutov — CHOMOUT (asi)

e Karlovy Vary - KAREL (kalk) + PRAMEN, VRIDLA, VARIT SE, KRAL

(asi omyl, nebo miiZe byt také spojeno s védomim, Ze Karel IV. byl krél)

Karvind - KRAVA, KAVA

Kladno - KLADIVO

Moskva - MOST - ,,znak zndm z Moravy*

Opava — OPAKOVAT

* Oslo- OSEL

e Usti nad Labem — USTA

e Zshteb - ZEBRIK

¢ Zlin - ZLY, ZLOBIT SE

Dal3{ kategorii jsou

B. Mistni znaky nezivislé na mluveném jazyce

1. Deskriptivni (popisn€ znaky)

Tyto jmenné znaky jsou hojné zastoupeny. Vychdzi z charakteristiky samotného
oznaovaného objektu, tj. daného mésta. Jak uvadf Bar-Tzur (2000), tyto znaky se
odvozuji od konkrétnich pifznacnych rysi daného ,nositele” jména. Rozdélila jsem

je na dvé podkategorie:
a) Na zdkladé nééeho, co je pro mésto charakteristické nebo se
k nému poji - podle véci, slavné stavby, znaku mésta, erbu, zvitete,
typického pro mésto... nebo podle historie, urcité udélosti, apod.”

b) Podle mista (zemé), kde se mésto nachézi

Ad a)

Znaky motivované na zdkladé néceho, co je pro mésto charakteristické nebo se
k nému poji — piikladem je slavna stavba v daném mésts (napt. PARIZ - obr. 31),
vlajka nebo erb mésta (napf. AMSTERDAM - obr. 32), ndboZenské gesto (napf.
VATIKAN - obr. 33), atd.



Vlastni jména mistni v Ceském znakovém jazyce
Znaky vétSich mést v Ceskeé republice a hlavnich mést v Evropé

Obr. 31 - PARIZ

Obr. 32 - AMSTERDAM - motivace: tFi kfiZky na vlajce a erbu mésta Amsterdam

Obr. 33 - VATIKAN - motivace: Zehnajici gesto papefe

Ve znaku se tak maximéalné vyuZzivd podobnost s nééfm charakteristickym pro
dané mésto. ,,PiestoZe tyto znaky ,,popisuji* skute¢nost, nejsou Zddnou pantomimou.
Pfi vytvéfeni a produkci téchto jmennych znaki jsou plné respektovédna pravidla
znakového jazyka, jakymi je napf. vyuZiti znakovactho prostoru a tvari ruky
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odpovidajicich danému objektu, ktery zastupuji (klasifiktorové tvary ruky).
Se znakem byvéd bezhlasné artikulovdno ijméno z mluveného jazyka nebo jeho
piiblizna podoba.” (Kuchatovi, 2005, s. 31)

»Deskriptivnf mistni znaky jsou stejné jako deskriptivn{ jmenné znaky osob
nejpoletngj$f skupinou znakd. Oproti deskriptivnim jmennym znakiim osob jsou ale
mistnf znaky mnohem trvalej§i. PfestoZe fada znaku, zndzorfiujicich typicky rys
urcitého mésta v urcité dobé byla vytvofena jiZ ddvno, jsou tyto znaky uZivény i
nadale, i kdyZ existence motivace znaku jiZ pominula.” (Miles, 1988).

Jak Kuchafové ve své praci (2005, s. 32) uvédi: ,,Ne vidy je moZné vizualn{
motivaci znaku objektivng vysvétlit. Casto se stévd, Ye se jednd spfie o jakousi
lidovou vizudlnf motivaci, kdy se uZivatelé snaZ{ nalézt dodate¢né néjakou motivaci
znaku. Ta v8ak muZe byt zcela odli$nd od té skute¢né a pivodni, popf. znak vilbec
nemus{ byt plivodné popisny a vizudlni motivace je k nému ,,domy$lena”. Pifkladem
lidové vizudlni motivace mohou byt ¢tyfi rizné verze vysvétleni motivace znaku
AMERIKA (obr. 34) z amerického znakového jazyka, které uvadi Markowicz
(2001). Jedno vysvétleni fikd, Ze vzdjemné propojené nataZené prsty ve znaku
poukazuji k pruhtim na stétni vlajce Spojenych statl americkych. Druhé vysvétleni
této formy znaku odkazuje k reprezentaci plaiikového plotu z horizontélnich laték,
tfetf vyklad odkazuje k podobé tradi¢niho srubu a étvrty k zobrazen{ spojeni stitd do
jednotné federace. Viechna tato vysvétleni vz4jemné nijak nesouvisi a nelze
jednoznacéné rozhodnout, které lze oznalit skuteCnou vizudln{ motivaci znaku

AMERIKA.“

N ?

Obr. 34 - AMERIKA (ASL)

¢ Amsterdam - tfi kifzZky se ukazuji ,,dle znaku mésta, kde jsou vyznaceny“
{(znak pfimo z holandského ZJ)
Atény — ,,vavFinové listy dle historie, kdy se nosivaly na hlavé*
Berlin — ,,bodec na némeckych prilbdch vojdkii

e Bemn - ,dle hodinek, které se Svycarsku vyrdbéji*/ ,znak pochdzt dle
medvéda ve znaku mésta*

¢ Bratislava — podle tvaru slovenskych kloboukii jako byl ten Jdnosikitv, nebo
také podle tvaru kulaté restaurace, kterd je umisténa nad bratislavskym
mostem a je dominantou mésta
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Brno - ,,asi jako pFicky v erbu mésta Brna“ (obr. 35)

Obr. 35 - BRNO

Budape$t’ — ,,most, ktery je dominantou mésta“ | ,je to tam vyvySené nad
Fekou a druhd Cdst mésta za Fekou je niZsi, proto ten znak*

Décin — ,, také je tam velky zvon ve mésté“

Havitov — ,jako uhelné doly, kde se téZi uhli, kope se tam“, je to jako mensi
mésto, nebo v okrese hlavni mésto*

Helsinky — krdlovstvi, proto znak, ktery je symbolem kréle

Karviné - asi se tam kopalo

Kladno — KLADIVO ,,je to asi od erbu mésta, kde jsou zkiiZend kladiva*,
»kope se tam uhli*

Karlovy Vary — LAZNE ,, jsou tam ldzné*“

Popis Karla IV. — jeho vizdZ se odrdZi produkci znaku, kdy uZivatel Ceského
znakového jazyka popisuje podobu Karla IV.

Kodati, Stockholm, Helsinky — ,,krdlovstvi, proto se ukazuje ta koruna*
Liberec — ,,asi hospoda “

Londyn — ,,hluk, to jsem se dozvédél od neslysicich Anglicanii, to mésto je
hlucné“ / ,,jsou tam zndmé hodiny Big Ben, tak to kolo md piivod asi u téch
hodin“

Madrid — KRAL (panuje zde krdl — je to krdlovstvi)

Minsk — ,,mésic, znak mdm od neslySicich Rusu*

Moskva — MOST (asi je tam dominantni most, nevim, proc se to tak znakuje.
Opava — BLAZINEC , protoZe je tam psychiatrickd lédebna*, CVOK
Pardubice — ,.asi od slova pernik“

PafiZ — ,, symbolem mésta je Eiffelova véz“

Plzeii — ,,nékdy se znakovalo stejné jako znak PIVO, které se tam vyrdbi*
Praha — ,,znak pochdzi asi od véZi — Praha md tolik véZi, Fikd se Ze je
stovéZatd“ / ,asi tvar véZi u Karlova mostu nebo Prasné brdny, PraZsky
hrad, Praha je véZatd, Chrdm sv. Vita...

Perov — ZAPACH ,,asi %e je to smradlavé mésto, asi tovdrny, Spatny vzduch,
vitr, necistota... “
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e Rim - CHAOS ,na letni deaflympiddé v Rimé v roce 2001 byla Spatnd
organizace, byl tam chaos“ / , je tam katolickd cirkev — od toho znak
v podobé k¥iZe“
Sarajevo — ,, podle olympiddy, kterd se tam ddvno konala“

o Stockholm — ,,Svédsko je stejné jako krdlovstvi v Ddnsku — proto ten znak,
ktery informuje o instituci*“

e Tallin - ,,je to pFistav, znak mdm od neslysicich, kteri v Estonsku Ziji, ukazuje
to brdnu od move do pFistavu“

e Teplice - LAZNE , jsou tam ldzné, koupalisté*“, HORKO - jako e je to od
teplo, horko

e Ustf nad Labem - ,, léky, protoZe se tam vyrdbi“

e Vatikan - ,,znak vyjadiuje modleni, jako Ze je tam to ndboZenstvi“

Ad b)

Znaky vytvoiené podle mista (zemg), kde se mésto nachdzi (napf. Amsterdam —
znak HOLANDSKO, obr. 36, Budape$t’ — znak MADARSKO, obr. 37)

Obr. 37 - BUDAPEST
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Neékteif respondenti uvedli varianty znaku, které byly shodné s ¢eskym znakem pro
evropskou zemi, ve které se hlavnf mésto nachézi, napf.:
¢ Amsterdam - HOLANDSKO
Atény - RECKO
Bratislava — SLOVENSKO
Brusel - BELGIE
Budapest - MADARSKO
Helsinky - FINSKO
Londyn - ANGLIE
Moskva - RUSKO
Ostrava - MORAVA
Paiiz - FRANCIE
Var§ava - POLSKO

Méné pocetn4 je druhé kategorie:
2. Arbitrarni znaky / Mistni znaky s nejasnou vizudlni motivaci
nebo nepruhlednym vyznamem
Jde o znaky, u kterych respondenti neznali motivaci nebo vyznam.

Arbitrarni znaky jsou znaky, u nichZ mezi oznaujicim a oznaovanym neni
Zadny piimy vztah. Forma znaku a jeho uZivani byvaji zaloZeny jen na konvenci,
tzn. na dohodé mezi lidmi daného spole€enstvi, ve kterém je znak uZivdn. Nelze
viak vyloudit, Ze mlZe jit o popisné znaky s nejasnou vizudlni motivaci. Viz napt.
znak PARDUBICE (obr. 38).

Obr. 38 - PARDUBICE
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Obr. 39 - BRNO

Obr. 40 - PLZEN

Obr. 42- BUDEJOVICE Obr. 41- DECIN
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Obr. 43 - DUBLIN

Obr. 45- FRYDEK MISTEK Obr. 46 - FRYDEK MISTEK Obr. 44 - FRYDEK MISTEK

Obr. 47 - GOTTWALDOV
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Obr. 49 - HAVIROV

Obr. 50 - HAVIROV Obr. 51 - HAVIROV

Obr. 52 - HAVIROV

Obr. 53 HRADEC KRALOVE
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Obr. 54 - CHOMUTOV

Obr. 55 - CHOMUTOV

Obr. 56 - CHOMUTOV

Obr. 57 - CHOMUTOV
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Obr. 61 - LIBEREC
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Mezi tyto znaky se fadily dale nékteré varianty znakii mést Olomouc, Opava, Praha,
Teplice, Videii a dalsi.

C. Mistni znaky kombinované

Sem spadaji znaky, jejichz motivace ¢i struktura jsou smiSené (napf. uZiti prstové
abecedy nebo pomocného artikulaéntho znaku a znaku). Napf. Jihlava — J +
HLAVA, obr. 62.

Obr. 62 - JIHLAVA

Obr. 63 - FRYDEK MISTEK
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Pismeno F z obour. PA + znak MISTO (obr. 64)

Obr. 64- FRYDEK MISTEK

Pismeno F z obour. PA + znak (obr. 65)

Obr. 65- FRYDEK MISTEK

Hradec Krilové — znak HRADEC + pismeno K z obour. PA
Usti nad Labem — USTI + NAD + pismeno L z jednor. PA
Karlovy Vary — pismeno K z obour. PA + znak VARIT SE... apod.




Viastnd jména misind v deském znalkovém jazyce

. . v x % . T p X Tt ran %
Znaky vetich mést v Ceské republice a hlavaich mést v Evropd

5.1.2 Motivace znakt hlavnich mést Evropy z narodnich
znakovych jazyku

Jak jsem jiZ vySe uvedla, na mezindrodnich akcich pro Nesly¥ici?®, se mi

podafilo zjistit od nékterych castniky, ktefi v hlavnich méstech evropskych statt
Ziji anebo alespori z téchto stitli pochézi, vysvétleni piivodu jejich nérodnich znaki,
pokud ho znali. Viechny ziskané znaky spolu s vysvétlenim jejich motivace jsou
k dispozici k zhlédnuti na pfiloZeném CD-ROM v sekci NARODNI ZNAK.

e Amsterdam - i kFizky — znak pochdzi diky symbolum ti{ k¥iZkit, které se
objevuji nejen na viajce i erbu mésta, ale také i na sloupkdch na chodniku.

® Atény — znak poukazuje na skutecnost, Ze Atény jsou hlavnim méstem —
centrem Recka.

e Bélehrad - znak je stejny jako pro stdt Srbsko (motivaci tohoto znaku
respondent neznal)

® Berlin — znak, ktery zndzorfiuje ucho medvéda (znakuje se s riznymi tvary
ruky), byl motivovdn medvédem na vlajce mésta Berlin. Nen{ také vylouceno, Ze
motivace vznikla na zdkladé podobnosti s némeckym slovem . Bdr, Bdren®,
Cesky medvéd.

¢ Bern — na erbu i vlajce mésta je zndzornén medvéd, proto ten znak ve tvaru
kulatého ouska na hlavé. Nebo také znak ,,medvédich pardti“. Medvéd pry
shliZf na mésto Bern a je jeho ochrdncem.

¢ Bratislava — na mosté nad Dunaji je postavena kulatd vyhlidkovd restaurace,
podle niZ je znak motivovdn.

¢ Budape3t’ — mésto se rozdéluje na dvé Cdsti; Buda je vyvySend s dominantou
mésta — hradem, a Pest je rovinatd, cof je prdavé zndzornéno timto znakem ve
tvaru Z. Druhd varianta ndrodntho znaku vystihuje skuteCnost, Ze je
v Budape$ti mnoho mostii pFes Feku Dunaj.

¢ Dublin - prvni z ndrodnich znakit muZe byt motivovdn znakem pro dsmév,
Stésti — ,,happy“. DalS{ znak je v podstaté ve tvaru ruky D (jednorucni PA), a
odkazuje na ., dirty“, takZe je mozZné, Ze md néco spolecného se Spinavosti, ale
nevi se to presné.

¢ Helsinky - znak je odkazovdn na velmoc, krdlovstvi (krdl a krdlovna)

* Kodati - znak je odkazovdn na velmoc, krdlovstvi ddnské

* Summercamp pro nesly$fci a nedoslychavé mladé lidi z celé Evropy, ktery jsme
organizovali pod Ceskou unif neslyfcfch v 16t roku 2005 v Ceské republice, ddle EUDY Camp v
Dublinu 2006, semindfi v Bratislavé 2006, uméleckém festivalu nesly$icich v Reims 2007, WFDYS
Camp v Segovii 2007 a na kongresu WFD v Madridu 2007.
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.
Fralov vardich magr v C’Q““rrﬁ veruhlice g hlavnfeh mést v Evrond
ARV Velsieh mOst V LESKe TepuDiiCe a avniciy Mest ¥V nvrope

¢ Ljubljana - znak je zajimavé sloZeny; odkazuje svym sloZenim na pismena L,
Ual

¢ Londyn — hlucnost ,,noisy* — znak odkazuje na hlucnost a ruch mésta

e Madrid - znak ,, KRAL“, v Madridu je historické krdlovské sidlo, kde krdl Zije

¢ Moskva — v ruském ZJ slovo ,,velky*“ — jako velké mésto, nebo také muze byt
od Cinnosti babicek, které se divaji rddy z okna, podpirajici si bradu sevienou
dlani.

¢ PaiiZ — tvar Eiffelovy véfe. Dalsi ndrodni znak ve tvaru ruky P (jednorucni
PA) uddvd polohu PariZe vici uZivateli znakového jazyka, pokud ten Zije na
Jihu Francie, znakuje znak Parife smérem nahoru, a naopak, pokud Zije na
severu Francie, znakuje znak Pa¥iZe pFimo na dlani druhé ruky.

¢ Riga - dle toho, co se Fikd, se v Rize Casto zabijela prasata, a znak odkazuje
k tomuto Cinu

e Rim — na severu Itdlie le3t velké mésto Mildno, dole Sicilie. Tyto dva diileité
body jsou presné v piili cesty pFedélovdny hlavnim méstem Itdlie — Rimem.
Proto ten znak, ktery zndzoriiuje predél. Znak také miife zndzorfiovat
katolickou cirkev (kiiZ), nebo zpiisob postaveni historickych staveb — kdmen na
kameni.

¢ Stockholm - znak koruny na hlavé od slova krdl, rovnéZ také dtky symbolu
Svédska — tfem korundm.

¢ Tallin — diive bylo mésto obehndno hradbami, které mély nékolik méstskych
bran. Jedna z nich se dochovala dodnes; proto ten znak otevirajici se brdny.

e Var¥ava — na erbu mésta je mo¥skd panna, znak pry odkazuje k jejim fiadriim.

¢ Viden ~ V diivéjsich dobdch, kdy muZi nosili cylindr, jej pFi zdraveni smekali
doli, dotud ten znak. Ruka je ve tvaru V ziejmé kvili poldtecnimu pismenu
mésta.
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5.1.3 Spolecensky prijatelné znaky

Pojeti spolecensky pﬁ] atelnych znaku (socially vacceptable signs) je rozséhlé a
spadaji sem Kkategorie jako jsou tabuovd témata a znaky, urdrky, naddvky,
eufemismus®’ a politicky korektnf znaky.

Vzhledem k tomu, Ze se v mém materidlu objevilo nékolik znak{i mést, které
olividné spadaji do kategorie urdZek nebo nadivek, zde k tomuto tématu cituji
Sutton — Spence a Woll (2003), které se touto tematikou zabyvaly na materidlu
britského znakového jazyka.

»Mnoho lidf zn4 nékoho, koho nemuiZe vystdt, a proto na doty¢né sméruji
naddvky. Tyto naddvky jsou zaloZeny na takovych faktorech jako je napiiklad rasa
druhych lidf, jejich ndrodnost, pohlavi, ndboZenstvi, sexualita, nebo ptivod z jiné
¢asti zemé, dochdzka do jiné $koly, fandénf jinému sportovnimu tymu, vlastnéni
jiného auta, nebo dokonce neznalost f{zeni auta, vékovy rozdil, majetek, fyzickd
odliSnost, politické hodnoty, atd.*

s»Znakujici v§ak muZe a nemusi mit zdmér nékoho poskodit a ubliZit mu. Tak
jsou nékdy znaky, které vyznivaji jako urdzky, $patné pochopeny. UZivatel
znakového jazyka jimi nezamy$lf nékoho urazit, aviak doty¢né osoba to bere mylné
jako urdZku. Mnoho takovych znakd vznikd ve $koldch pro Neslysici, a nesly$ici
dospéli je berou jako néco détinského. Takovym piikladem muiiZe byt urdZejicf znak
pro zdky Mary Hare Grammar School (zfejmé od slova hare, které je podobné slovu
hair), ktery odkazuje na ochlupeni v podpaZn{ jamce.“ Jak déile Sutton-Spence a
Woll uvadi, miZe se z limitovaného vyzkumu zdét Ze BSL m4a méné urdZejicich

znaku neZ anglictina urdZejicich slov. \ :

Jak autorky déle uvadéji, spoleCensky prijatelné znaky produkované
Nesly$fcimi mohou z vétSiny piipadi vypaaat -jako-urd¥livé; ale musime brét v potaz
také nemanudlni slozku, ktera je v BSL velmi dileZit4, nebot’ ndm préavé napovi, zda
je znak brén znakujicim uraZlivé nebo ne. UrdZzka nemusi byt nikterak zdmérn4,
nebot’ pro spolecenstvi Neslysicich je pfimé odkazovani napiiklad k fyzickému
vzhledu charakteristi¢t&j¥f neZ pro spoledenstvi slySfcich, a nebyvad tedy v
intrakulturni komunikaci neslySicich povaZovano za urdZejici.

Zvlastni zku$enosti mobu uvést znak pro mésto Melbourne, ktery byl
vytvofen nesly$icimi dcastniky Deaflympiddy v roce 20085, kterd se konala pravé
v tomto australském mésté. Kromé mnoha Neslysicich se zde totiz ,,se$lo* i mnoho
much, které obtéZovaly viechny lidi kolem sebe. To zavdalo pii¢inu vzniku nového

z Zjemnéni jazykového vyrazu oznadujiciho nepifjemnou nebo drsnon skutednost; fidSeji
eufemie; nahrazen{ vyrazu drsného nebo oznadujictho nepffjemné skuteSnosti nebo predstavy
vyrazem jemnéj$im, mim&jS$im (napf. zaviit odi - zemift).
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znaku pro mésto Melbourne, ktery situaci velkého mnoZstvi dotérného hmyzu
v tomto mésté pfipomind. Tento znak se ovSem nelibi obyvatelim tohoto mésta,
proto je povaZovén za urézlivy.

Ve svém materidlu ziskanych znaku jsem zjistila nékolik znakt mést, které se
znakuji s urdZlivym ténem — a sice:

OLOMOUC - ,,znakuje se jako homosexudl, asi proto, Ze se jméno mésta miife
zkomolit do slova podobnému homosexudl a jako mit pohlavni styk“ a CESKE
BUDEIJOVICE - ,,také jako mit pohlavni styk“ — obé mésta maji stejn§ urdzlivy
znak. Motiv a ptivod znaku je nejasny (viz obr. 66).

Obr. 66

OPAVA -, Je zde psychiatrickd léCebna — proto ten znak podobny bldzinci... “- dvé
varianty znaku, prvnf jako CVOK (viz obr. 68), druh4 jako BLAZEN (obr. 67).

Obr. 67
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ROME (Rim) - ,,Znak vznikl béhem organizace Deaflympiddy v roce 2001, kterd
nebyla prdvé nejlepsi, mezi neslysicimi tam viddl chaos — proto ten znak previddd
dodnes. “ Mnoho italskych Neslysicich, vesm&s obyvatelti mésta Rfm je proti tomuto
znaku, nebot’ jej povazuji za urdZejici (viz obr. 69).

Obr. 69 - ROME
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5.1.4 Zjisténé rozdily znaki u mladSich a starsSich
respondentu

Respondenty, kteff se mnou spolupracovali pfi sbéru videomateridlu, jsem
rozdélila na dvé vékové kategorie — mlad$i (vék do 45 let) a star$f (vé€k od 46 let
vy$e). U mladsich bylo 9 respondentii — ztoho 5 Zen a 4 muzZi, u star§ich 10
respondentu — z toho 4 Zeny a 6 muZu.

Po zjiténi rozdill u respondentti byly méalokde varianty piislu$ného mésta u
obou vékovych kategorii jednotné, pfestoZe byly znaky elicitovdny u praZskych
neslySicich a v obou kategorifch se prolinaly.

Znaky byly ruzné modifikované - parametry znaku — misto artikulace, tvar
ruky/ou, orientace dlané a prsti, vzdjemnd poloha rukou (u znaki artikulovanych 'f‘l
ob&ma rukama) a pohyb/y ruky/ou se rizné ménily, mnoho znaku bylo zcela jinych,
jindy se odliSovaly tfeba i jen malou, mélem piehlédnutelnou odli$nostf v orientaci |
prsti. Nemohla jsem se ubrénit pocitu hry na ,tichou postu“ — kdy se ur¢itd osoba
naudf znak a pfedava jej déle trochu pozménény.

Z vyzkumu je téZké urcit pfesné rozdily, nebot’ jak u mladsich tak u starSich se
objevuji rozdily v parametrech znaku. Star§{ respondenti vSak oproti mladSim
pouZivali vice pomocné artikulaéni znakyl/které jsou charakteristické spf$e pro stars{
generaci uZivateli znakového jazyka. Je to déno zfejmé ordlnim zplsobem
yzd&lavani, které v difv&jsich letech na ¥kolich pievaovalo. U sloZeného znaku
mésta Usti nad Labem star¥f respondenti pou¥fvali vice znakovanou &estinu (znaky
NAD, NA).

Dile v8ichni respondenti uZivali jednoru¢ni nebo obouruéni prstovou abecedu
(obouruéni vSak z pfevdzné vétSiny). Tvar ruky Y u znaku mésta Prahy (obr. 70), <
ktery se povaZuje za ,,zZenstily*, se nepodafilo potvrdit, Ze by pouZivaly jen Zeny.

)

\

WA

Obr. 70 - PRAHA
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Al URFEL AT et v { e lrd pee T o Wlavnioh midct v B wrmind
onaky vetSich mést v Ceskeé republice a hlavn{ch mést v Evropé

Meésta, u nichZ byly znaky u obou vékovych kategorif prakticky stejné: Brno,
Jihlava, Kladno, Most, Opava, Pardubice, Plzefi a Gottwaldov.

Pokud respondenti znak neznali, coZ bylo ve vét$iné piipadéi zejména u
hlavnich mést v Evropg, znakovali polite¢ni pfsmena vnizvu meésta prstovou
abecedou (jednoru¢ni, obouru¢nf) a nékteff vzapéti odkézali na to, jaké zemé je to
mésto hlavni — napi. Londyn - ,,OD ANGLIE“, Varava — ,,0D POLSKO“,
Bratislava — ,,0D SLOVENSKO*, Brusel — ,,OD BELGIE*, Atény — ,,0D RECKO*,
Amsterdam — ,,0D HOLANDSKO*“ atd. Znak pro mésto, ktery respondenti neznali,
byl tudiZ nahrazen odkazem na stét, jehoZz znak spffe znali. Nékdy znak pfevzali
pfimo od piisludné evropské zemé.

Star¥{ respondenti oproti mlad$im vétSinou znali znaky mést ve vychodni
Evropé, které méli pifleZitost béhem diivéjiiho politického reZimu navStivit. Znaky
star§f respondenti také znali diky dcasti na dffvéjsich sportovnich akcich nesly3icich
konanych mimo na%i republiku, zahrani¢nich vystoupenich nebo setkédnich se
s nesly§icimi ze zahrani®i, kteif navitivili Ceskou republiku a kluby neslyiicich
v CR, aviak ne v takové mfie jako mladsSi; kteff znajf vétSinu ndzvii mést v Evropé (a
1 zépadni) diky dne¥nim moinosteﬁi jakymi jsou cestovénf, iéast na mezindrodnich
akcich pro neslySici (kulturni kfestivaly, sportovni utkani, konference, vymény
nesly$ici mlddeZe apod.), moZnost komunikace pfes pocitaCové videoprogramy
(MSN, ICQ, Camfrog, Skype apod.) a byli vice cizinci informovéni o nirodnich
znacich piislu$ného hlavniho evropského mésta, které také nezifdka prejimaji do
éeského znakového jazyka.

Je $koda, Ze v &eskych slovnicich nenajdeme mnoho znakd hlavnich mést
v Evropé i dal§ich hlavnich mést ve svéts, které by bylo zajisté uZiteCné znét.

Myslim, Ze nejednotnost znaki, produkovanych nesly$icimi obyvateli mésta
Prahy, je déna (kromé vlivi z jingch regioni) rovnéZz malym poctem slovniku, které
méame k dispozici. Jak nfZe v popisu slovnikti uvddim, neexistuje u nés jediny
slovnik ¢eského znakového jazyka, ktery by byl cele zaméfen na znakovou zdsobu
mistnich znakid (ty¢e se nejen mést, ale i zemf), coZ by jisté pfispélo nejen k vétsi
znakové zdsobé ceskych NeslySicich ale i k jejimu ,,sjednoceni® v této oblasti.



5.2 Slovniky znakového jazyka u nas

Slovniky znakového jazyka se postupem Casu zdokonaluji. V soudasné dobé
méame kdispozici slovniky ve formé kniZnich publikaci, na videokazetdch,
v elektronické podobé na CD nosiéich a na internetu na webovych strankéch.

KniZni forma slovnikli je tradi¢ni formou slovniki a je stdle vyuZivéna i
piesto, Ze umoziiuje pouze statické zachyceni znakové zésoby urcitého znakového
jazyka ve formé fotografif nebo ilustraci. AvSak ty asto i pfesto, Ze jsou doplnény
smérovymi Sipkami a slovnfm popisem, neumoZiiuji sprdvné pochopeni prib&hu
produkce piislu§ného znaku. Vyhodou je viak snadnd dosaZitelnost slovniku a
moZnost si jej prohliZet kdekoliv a kdykoliv.

Slovniky na videokazetich oproti kniZnim slovnikim umoZilujf zhlédnout
pfesny prub&éh produkce znaku, v dne¥nf dob& maji konkurenci - slovniky na
datovych nosi¢ich jako je CD-ROM. Na CD-ROMech se d4 stejné jako na
videokazetich produkce znaku pfehrdvat smérem dopiedu a zpét jak zpomalené tak
zrychlené, ale piislu¥né heslo se v nich vyhleddvd mnohem pohodlnéji, a celkové
price s CD je mnohem piehlednéj§i a nabizi mnoho moZnosti. Dle mého ndzoru jsou
viak elektronické slovniky stdle sn4ze dostupnéj¥f pro mladsf vékovou kategorii.

Jak uvadi Langer (2007): ,Elektronické slovniky znakového jazyka se
posledni dobou stdvaji nepostradatelnou a cennou studijni pomickou pro uditele i
rodice sluchové postizenych déti, ttumoéniky znakového jazyka, studenty a viechny
zdjemce o znakovy jazyk. Diky svym moZnostem a funkcim pozvolna ziskévaji
pfevahu nad ti§ténymi slovniky znakového jazyka, které dokd?#i prezentovat
jednotlivé znaky pouze pomoci fotografif (pifpadné kreslenych obrédzki),
doplnénych smérovymi Sipkami a slovnim popisem. Zatfmco ti$ténych ucebnic nebo
slovnfkti znakového jazyka bylo v poslednich 19 letech (od roku 1988, kdy byl
publikovan prvni slovnik) vydéno celkem 9, od roku 1997, kdy byl vytvofen prvni
CD-ROM se slovnikem znakového jazyka, bylo publikovdno 11 elektronickych
slovnikii nebo vyukovych pomiicek pro studium znakového jazyka (nékteré z nich se
skladaji z vice dili). Daldi elektronické slovniky pfitom v soucasné dobé vznikaji
nebo jsou ve stadiu piipravnych praci.

MozZnost elektronickych slovniki a studijnich pomicek prezentovat
dynamicky pomoci videozdznamu jednotlivé znaky, zobrazeni znaklii z nékolika
volitelnych pohledl, moZnost zpomaleni piehrdvéni znaki, snadné vyhleddvani a
fada dalsich dopliikovych funkci &inf z elektronickych slovniki a studijnich
pomiicek uloZenych na CD a DVD-ROMech perspektivni a modernf studijni
materidl. Oproti kniZnim publikacim lze na elektronickych médiich kombinovat
videozdznam znakii s textem, obrazky a fotografiemi, ¢imZz se dile zvySuje
efektivnost studia jednotlivych znaki. Izolované znaky také mohou byt doplnény



videoukdzkami pouZiti znaku ve vét4ch, spojitého znakového projevu s vyuZitim
specifickych vyrazovych prostfedki a vlastnosti znakového jazyka (mimika,
inkorporace, mimeticka deskripce atd.). Jednotlivé znaky mohou byt ve slovnicich
vyhleddvany dle abecedy (rejstitku), kofenu slova nebo podle témat. Nékteré
elektronické slovniky a vyukové pomicky znakového jazyka rovnéZ uZivateli
umoziiuji ovérit si znalost znakli pomoci funkce zkouseni.“ Jak Langer (2007) déle
uvédf, ,,nevyhoda elektronickych slovnikii znakového jazyka, kterou je nutnost
pouZiti pocitade, jiZ v soucasné dobé neni tak zédsadni, protoZe viechny Skoly a
vétiina domécnosti jsou osobnimi nebo pfenosnymi poditaci vybaveny.*

Posledni formou slovniki jsou tzv. internetové slovniky. S ohledem na to, Ze
internetové slovniky jsou Casto vytvafeny lidmi, kteff sice ovlddajf svét digitdlnich
médif, avak nebyvaji vétSinou lingvisticky vzdélani, je droveii téchto slovniki u néds
nedostate¢n4.

5.3 Zpracovani znakii mést v CR a hlavnich mést v
Evropé ve slovnicich

Ve slovnicich ¢eského znakového jazyka a znakové fe&i®® jsou znaky mést
CR a hlavnich mést Evropy zpracovény riizné. V nabfdce ¢eskych slovnikéi bohuZel
nenajdeme Zidny slovnik, ktery by byl zaméfen na vlastni jména mistni. Znaky mést
a stétd byvaji zafazeny pouze ve slovnicich vieobecnych, a to bud’ v néjaké zvlaSin{
podkapitole, nebo piimo v abecednim hesléfi vieobecné znakové z4soby.

V této kapitole ptedstavim zplisob zpracovén{ znakd mést v CR a hlavnich

meést Evropy v feskych vieobecnych slovnicich znakového jazyka a znakové feli,
které byly vydény v kniZn{ podobé&, na CD-ROMech a videokazetéch.

% Ve spojenf s komunikacf neslySicich se dlouho uZfvalo a stale je¥t¥ uZivd vyrazu
»(znakovd) fe¢*; dokonce vychazejf publikace, které se oznaduji za slovniky znakové fedi nebo za jeji
u¢ebnice. Z hlediska lingvistického to neddvd smysl: fedf totiZ lingvistika rozumf{ individudln{ a
neopakovatelné akty lidskjch promluv, konkrvéinf ,projevly jazyka™. A jazyk? Ten je b&ing
vymezovén jako systém jednotek a pravidel jejich spojovéni, kter§ je sdilen vSemi &leny néjakého
spoledenstvi. Je t€Zké odhadnout, zjakych divodd w nds spojeni ,znakovd Yed* zakofenilo.”
(Macurova, 2001, s. 70)

Zakon & 155/1998 Sb. o znakové fedi a o zméné dalsfch zdkonmi uvidi, Ze znakovou fedi se
pro 1idely zdkona rozum{ desky znakovy jazyk a znakovana deStina.

73



Vlastni jména mistni v ¢eském znakovém jazyce
Znaky vetSich mest v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

5.3.1 Knizni slovniky

Slovnik znakové re¢i (Gabrielova — Paur — Zeman, 1988)

Ve Slovniku znakové feli, jenz je prvnim Ceskym slovnfkem <&eského
znakového jazyka, jsou znaky mést zafazeny ve zvla$tni kapitole ,,Svétadily, staty,
mésta“ na konci knihy mimo abecedni hesldf. Tato kapitola obsahuje znaky pro
nékterd, v té dobé deskoslovenskd, mésta: Praha, Bratislava, Banskd Bystrica, Brno,
Ceské Budgjovice, Hradec Krilové, Kogice, Olomouc, Ostrava, Plzei, Usti nad
Labem. Z mést mimo nés stit zde najdeme tato mésta: Bélehrad, Berlin, Budapest,
Bukure$t', Londyn, Moskva, New York, Pafiz, Rim, Var$ava, Videt.”

Znaky jsou zndzornény pomoci fotografii, doplnénych smérovymi Sipkami
naznafujicimi prubéh pohybu pfi artikulaci znaku (obr. 71), a jsou doprovéazeny i
kritkym slovnim popisem (viz piiklad - obr. 72). SloZené znaky mést jsou
znézornény dvémi fofégraﬁemi vedle sebe (viz piiklad — obr. 73) anebo zde najdeme
odkazy na jiné znaky (viz piiklad - obr. 76 a 77). U nékterych mést viak nejsou
uvedeny fotografie, nybrZ najdeme zde odkazy na znaky, které jsou doprovizené
fotografif jinde ve slovniku, a tak si je musi étendf sdm vyhledat — viz piiklad u
znaku OSTRAVA (obr. 74 a 75), kdy je uZivatel slovniku odk4zan na vyhledan{ si
znaku MORAVA aby zjistil, jak se poZadované mésto vlastné znakuje. U Zddného
mésta nenf uvedeno vice variant.

Borlin

Obr. 71 - BERLIN

Berlin Ruka nejdfiv palcem poloZena na

éelo, pak malym obloutkem vzhitru, pr- Hrades Kralové >
sty se seviou 8 pést znovu dopadne nad
telo, Obr. 73 - sloZeny znak HRADEC KRALOVE

Obr. 72 - popis k znaku BERLIN

® Toto viak Ize povaZovat za \spéch, jelikoZ v nové&j§im VSeobecném slovniku &eského
znakového jazyka (Potm&Sil a kol., 2004) najdeme vSehoviudy jen znak pro Prahu a Paf{Z.
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Vlastni jména mistni v Ceském znakovém jazyce
Znaky vétsich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

Ostrava Sloz, (obr.) ostry a Morava.

Obr. 74 - popis ke znaku OSTRAVA

Ostrava

Obr. 75 - OSTRAVA

Budapest’ Sloz. Madarsko a mésto.

Obr. 76 - popis ke znaku BUDAPEST

Rim Viz pape?.

Obr. 77 popis ke znaku RiM
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Vseobecny slovnik ¢eského znakového jazyka A-N (Potmésil a kol,,
2002)

Vieobecny slovnik &eského znakového jazyka O-Z (Potmésil a kol.,
2004)

Vseobecny slovnik &eského znakového jazyka - doplnék O-Z
(Potmésil — Kucera a kol., 2006)

Hor§{ situace je s seznamem znakt mést v novéj§im Vieobecném slovniku
Ceského znakového jazyka A-N (2002), ktery nezahrnuje Zidné znaky mést, ani
Ceskych ani zahrani¢nich - najdeme zde jen nékteré znaky stati (vétSina stati jsou
sousedni staty Ceské republiky) a ndkterfch svétadili. Druhy dil slovniku -
Vieobecny slovnik &eského znakového jazyka O-Z (2004) zahrnuje kromé nézvi
nékterych stiti pouze dvé meésta a to: PaifZ, Praha. Nenf jasné, dle ¢eho byl vybér
téchto mést proveden. Znaky mést 1ze najit v knize podle podateéniho pismene jejich
¢eského ekvivalentu. Avsak jejich hleddni je obtiZné, nebot’ zde nenajdeme rejstik
znakl. A konené Veobecny slovnik &eského znakového jazyka - doplnék O-Z
(2006), ktery je u nds nejnovéj$im titulem v oblasti slovniki ¢eského znakového
jazyka, rovnéZ neobsahuje Zadny znak mésta. Vzhledem k velkému podtu znakid v
hesléfi je mira zastoupenf znakli mést skute¢né minimalnf a jejich vybér je nahodily
a nesystematicky.

KaZdy znak je znizornén fotografii, ktera je doplnéna smérovymi $ipkami a
notaci® (obr. 78). Pod kaZd§m vyobrazenfm znaku je navic napsin minimélnf gesky
(vény) kontext, vjakém lze heslo pouZit. Tento slovnik jako jediny zohledriuje
regiondln{ rozriznénost znakového jazyka - souldsti hesla je proto i oznacen{

regionu puvodu znaku (napf. Praha, Brno, Olomouc).

* _Spolu se zahdjenfm vyzkumu znakovych jazyku se vynofila potfeba znaky néjak zachytit,
fixovat, a to ustilenym, obecn& sdflenym zplisobem. Navrh notadnfho systému pro zdpis znakd
¢eského znakového jazyka byl vytvolen vroce 1993, kdy v Institutu pro neslySici v Berouné zadal
vyzkum &eského znakového jazyka. Twviirci tohoto systému (pod vedenfm prof. A. Macurové)
vychézeli ze zahranidnich pracf. Modifikace notadniho systému pro potfeby deského znakového
jazyka byla provedena na zdkladg excerpce Slovnfku znakové fedi (1988) a excerpce nahrdvek
projevi neslysicich v éeském znakovém jazyce.“ (Bimové, 2002, s. )

»Notagn{ systémy vétSinou postihujf jen manudln{ komponenty znaku. Jsou nepostradatelné
nejen pro vyzkum znakového jazyka, ale mohou neptfmo slouZit i komunité Nesly§fcich, nebot’ diky
zépisu znakl je moZné uchovévat znaky, které uZivaly starS{ generace a dnes uZ je lze spatfit jen
ziidka. Notace znakd mé svoji funkci také p¥i vjuce znakovych jazykd, studenti pti viuce znakového
jazyka tak majf moZnost pisemng zachytit znaky, které se naudili standardizovanym zpisobem, aby se
k nim i pozdéji mohli vracet.” (Podrobngji viz Macurové, 1996, Bimovi, 2002)



Vlastni jména mistni v Ceském znakovém jazyce
Znaky vetSich mest v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

PARIZ { A
Milj sen je navinivir Pafiz.
Prabia

U4“(W¥= [Elx [ra] {EAw)X [8]

-GBV? I BV'

Obr. 78 - PARIZ, - region pivodu znaku je zde Praha

U mésta Praha je v tomto slovniku uvedeno vice variant, uZivanych v riznych )
regionech Ceské republiky (region Prahy - obr. 79 a Olomouce — obr. 80). ‘
|
!

mjz }{l‘:vm’ msta, wj}: t?l;v(l)ﬁ mista,

Praha & Olomouc

17 TN BY .. ka
Obr. 79 Obr. 80
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Viasinl jména mistnf v ceském znakovém jazyce
g

ich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evrope

O Ve W

NeZ puajdeme do Skoly (RiZickova, 2000)

V lekei &.10 (téma Posta. Uspory.) najdeme celkem devét znakii pro mésta
v CR v potadi: Praha, Bmo, Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov, Plzefi, Olomouc,
Ustf nad Labem, Hradec Krilové, Ostrava. Ka¥d§ znak je zndzomén pomoci
¢ernobflého kresleného obrazku, ktery je doplnén smérovymi $ipkami naznadujfcimi
prubéh pohybu pfi artikulaci znaku, popf. i kratkym slovnim popisem (obr. 81). U
Zadného mésta nenf uvedeno vice variant.

Co se ty¢e sloZenych znaki, nékteré jsou zde zndzornény tak, Ze vjednom
obrdzku jsou oba nebo vice jednoduchych znakd po sob& nésledujicich, jeZ
dohromady tvoii znak sloZeny (obr. 82). AvSak nevyhodou je, Ze u nékterych
sloZenych znakl jsou i odkazy na jinou lekci v publikaci Uéfme se ¢eskou znakovou
fe€, kde si ¢tendf muZe vyhledat pifslugny chybéjici jednoduchy znak a popis k
nému. Pokud se tedy chce Ctendf naudit znak, ktery je soudésti sloZeného znaku
piisluného znaku mésta, musf mit k dispozici obé publikace (obr. 83).

;
et e oo
PRAHA: Pésti se vatydonymi
palci Kesnou dold.

Obr. 81
CESKE BUDEIOVICE: CESKY KRUMLOV: Sloge-
Blofeny znak - CECHY + n¥ znak - CECHY + HRAD
vatyleny ukazovdk keithymi eviz, Ui se o fekee 204
pohiyby e bradu ashons
dotd, Obr. 83
Obr. 82

78



Viastnf jména misinf v Seském znakovém jazyce

Znaky verdich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evrop

Znakovanf pro kazdy den (Ruzickova, 2001)

Kromé nékterych ndzvi svétadfli a stiti zde miZeme vlekci &7 (téma
Cestovani) najft znaky téchto sedmi mést: Praha, Brno, Plzen, Hradec Krélové,
Ostrava, Ceské Budgjovice, Jihlava. Zndzornén{ znaki je koncipovéno podobné jako
u publikace NeZ pljdeme do $koly (2000). Rozdil je jen ve vloZeni znakt do
pitkladové znakové véty (obr. 84), kratké slovni popisy k jednotlivim znakdm jsou
dole pod obrazky (obr. 85).

e IRy e POUHAZET 2 PRAHA - BRNG e PEEER
Pochazim z Prahy (Brna, Plzngd),

Foae
e,
5
e oma kB |
Obr. 84

e g . s -
POCHAZET (ODNEKUDS: Ruce jaou volng rosewiens, swis:
optkovand podjede oblouckem drubwou.

BRMO: Raka jo svviend, ukazovik a prostiednib pen napiats
Rukakmita sprava dalevs.

PLZEN: Ruks jo seviena. pulec 2 ukazovak taprate. Prsoy g
dotknou koutki o s potos krudi

HRADEC KRALOVE: Slofend vk - prsty pravé nuky <o
sunau po hthe levé + KRAL.

KRAL: Ruka ¢ protéidisrrany delaje soviend, ukasowik napiaty
i pohvbe doprava s ruka 3x pliklont k Setu. Upozoriuge nx
kealovakou Korung.

OSTRAVA: Sloent znak - OSTRY « MORAVA.

MORAVA: Ruka pe voind® rozeviend. Palec jo opfony ma pads,
estani prty ulidave kmigi,

OSTRY: Ruce jseu v pdstich, ukszovaky sapjard kiikem nad
sehou. Homi ukazovdk ph Krdtkém pohybu prudee Hene do
druhcho s kouwsek o addali.

CESKE BUDEIOVICE: SloFeny znak - CESKY ¢ wznveny
ukazovak keatkimi pohyby sfe bradu naberu, dohi.

HHLAVA: Slokeny vaak - J - [+ HEAVA,

Obr. 85
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Viasimf jména mistal v eském znakovém jazyee

Toaky vaidich moést v Cesks rernblice a hlavnich mést v Evrond
£NAKY veisich mest v Lesie repiiolice a mavnich mest v -nvrope

Zaklady ceské znakové Fedi I. (Mrzilkova, Ostatkova, 1993)

Tato publikace obsahuje vivodu informace o pouZiti jednoru¢ni nebo
dvouruénf prstové abecedy, kterou, jak autorky uvadéj, miZe student ¢eské znakové
fe€i vyhldskovat mj. napf. ndzvy mést, pro které neni znak. Déle se v publikaci
objevuje na str. 34 cvicenf, ve kterém majf studenti za kol vyhlaskovat jednorucni
prstovou abecedou mj. i mésta Praha, Bmo, Olomouc a Hradec Krdlové (timto si

N _ w2

autorky protife¢f, nebot’ pravé tato uvedend mésta sviij znak majf).

Publikace Obrizkové karty se znakovou refi (Lachman, Danék, 1996),
Znakuj! Znakujme! Znakujte! (RuZitkova, 1998), Uéime se ¢eskou znakovou
et (RuZitkovd, 2000), 74dné ze znakl mést Ceské republiky a hlavnich mast
v Evropé neuvadéji.

5.3.2 CD-ROMy

Cesky slovnik znakového jazyka I-IV (Pta&ek, Buberle, 1997)

Tento ¢tyfdilng CD-ROM je fazen abecedné podle pocitecntho pismene
Ceskych ekvivalenti znakid. Znaky tedy nejsou uspofadiny tematicky. Celkem je
natomto CD-ROMu pfes 150 Ceskfch mést; z mést, které jsem méla zafazené
v mém vyzkumu zde chybf Frydek-Mistek a Havifov. V abecednim hesléfi najdeme i
nékolik nahodilych znakd ndzvii méstskych &asti. Ze zahraniénich mést zde najdeme
cca 50 mést. Nenf vSak jasné, podle jakych kritéri{ byla tato mésta vybirdna, nebot’
se jednd o mésta po celém svété, a nejsou to jen hlavni mésta. Z evropskych hlavnich
mést, které jsem méla ve vybéru, zde chybi Andorra la Vella, Bélehrad, Bern,
Dublin, Helsinky, Chisinau, Lisabon, Ljubljana, Luxemburg, Minsk, Reykjavik,
Riga, San Marino, Sarajevo, Skopje, Sofie, Tallin, Tirana, Vaduz, Valletta, Vatikan,
Vilnius. Jsem si védoma toho, Ze nékterd mésta vté dobé nebyla hlavnimi.
Jednotlivé znaky mitiZeme zhlédnout pouze z &elntho pohledu.
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Vlastni jména mistn{ v eském znakovém jazyce
Znaky vét§ich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evrope

Kurz ¢eské znakové re¢i (Unie neslySicich Brno 2002, 2003, 2004,
2005)

Ctytdflng CD-ROM vydany Unif neslysicich Brno, se v 9. lekci tietfho dflu
zabyvé znaky stati pro mésta, svétadily a stity. Sekce mésta obsahuje celkem 20
mést Ceské republiky v tomto pofadf — Praha, Brno, Most, Ostrava, Hradec Kralové,
Liberec, Vsetin, Olomouc, Karlovy Vary, Bfeclav, Prost&jov, Prerov, A§, Ceské
Budéjovice, Jihlava, Pardubice, Strakonice, Plzen,, Hlubok4, Mikulov. U mésta
Vsetin jsou uvedeny dvé varianty. BohuZel neni jasné podle ¢eho byla uvedend
mésta vybrdna. Také se nedozvime, zda jsou varianty znaki zde prezentované
uZivané pfevaZné v Brné, kde pusobi organizace, kterd CD-ROM vydala, nebo zda
jsou i z jinych regiont.

V &4sti vyhrazené pro mésta jsou zafazeny i znaky pro Cechy, Moravu,
Slezsko, Beskydy a Vala$sko. Nékteré znaky jsou oproti dal§fm slovnikiim
prezentovdny ponékud netradiénim zpusobem, jelikoZ figuranti jsou obledeni do
tematicky ladénych kostymu - napf. u mésta Ostrava mé4 znakujic{ obleCeny kostym
hornika, Strakonice znakuje postava oblecend jako strakonicky dudik s dudy apod.
Pro uZivatele CD-ROMu to muZe pisobit vtipné a pfitaZlivé, avSak pravé tyto
kostymy mohou nékdy znesnadnit spravné osvojeni si poZadovaného znaku — napf.
dlouhé rukdvy piekaZzi (obr. 86) nebo odévy majf piili§ svétlé pozadi pro zachyceni
tvaru ruky apod. Figuranty jsou také znimé osobnosti, které vSak nejsou uZivateli
znakového jazyka. To vede bohuZel k nezdmérnym chybdm v subkomponentech
manuélni sloZky znaku znakovych jazykd — parametrech znaku (misto artikulace,
tvar ruky, orientace dlané a prstu, pohyb).

Piestoze CD-ROM obsahuje i ndzvy svétadili a stiti, neobsahuje Zadné
hlavni mésto v Evropé.

Obr. 86 - VSETIN
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Znakova zasoba Ceského znakového jazyka k rozSifujicimu studiu
surdopedie se zamérenim na znakovy jazyk 1. - 4. dil (Langer,
Ptacek, Dvorak, 2005)

Tato sada dvou publikaci s pfiloZenymi vyukovymi CD-ROMy mé znaky
meést zpracovany podobné jako Kurz Ceské znakové fedi v samostatném oddilu.
Znaky mést jsou zafazeny ve 4. dilu slovniku v 55. kapitole s ndzvem Mésta Ceské
republiky.

Tato kapitola je rozdélena na dvé podkapitoly — Mésta a Ostatni, kde najdeme
znakovou zdsobu pro tato slova: okres, kraj, region, Cechy, Morava, Slezsko,
Krkonofe, Sumava. V podkapitole Mista najdeme celkem 66 mést: Beroun,
Blansko, Bohumin, Bmo, Ceskd Lipa, Ceské Budgjovice, Cesky Brod, Cesky
Krumilov, Cesky T&$in, Ceskd Tiebovs, D&tin, Domazlice, Frydek-Mistek,
Havli¢kuv Brod, Hodonin, Hradec Krilové, Hiensko, Cheb, Chomutov, Chrudim,
Ivandice, Jablonec nad Nisou, Ji¢in, Jihlava, Karlovy Vary, Karvind, Kladno,
Klatovy, Kolin, Kralupy, Kroméi{z, Liberec, Litoméfice, Louny, Lovosice, Mélnik,
Niéchod, Olomouc, Ostrava, Otrokovice, Pardubice, Pelhfimov, Plzei, Podébrady,
Prachatice, Prost&jov, Prerov, Piibram, Praha, Rakovnik, Rokycany, Sokolov,
Strakonice, §umperk, Tabor, Teplice, Terezin, Ttrebori, Turnov, Uhersky Brod,
Uherské Hradi¥t$, Usti nad Labem, Usti nad Orlici, Valaiské Mezi¥{&i, Zlin, Zubii.
U kazdého mésta je jeden znak, jen u mésta Prahy jsou k dispozici tfi varianty znaku.
Chybi zde Havifov a Most, které jsem méla ve svém vybéru. Nen{ opét jasné, podle
¢eho byla mésta vybirdna. Znaky jsou na CD-ROMu zaznamendny ve formé
krétkych videosekvenci, kazdy znak lze zhlédnout z Celnfho i bo¢ntho pohiedu.
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Vlastni jména mistn{ v Ceském znakovém jazyce
Znaky vetSich mést v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

Slovnik pojmii znakového jazyka pro oblast historie (Potmésil
a kol. 2005)

Tento CD-ROM jsem si prohlédla ze zdjmu, jaké znaky mést zde budou
k dispozici, nebot’ mésta jsou také souddsti historie. Jedinymi mésty, pro kterd tu
muZeme znak vyhledat, jsou v8ak Atény (viz obr. 87), Norimberk, Tébor, Tréja.
Dal§f znaky mést se tu dozvime v souvislosti s pojmy jako je KoSicky vladni
program (tj. KoSice), Kyjevskd Rus (tj. Kyjev), Lucemburk (avSak zde je mySlen
jako ob¢an Lucemburska), Mistr tfeboiisky (Tieboil), Mnichovsky diktdt (Mnichov),
Praské jaro (Praha), ¥fmsk4 ifSe (Rfm). Znaky zde miYeme zhlédnout z &elnfho
pohledu. RovnéZ je miZeme dle potieby pomalu pfeticet dopiedu i dozadu.

] Sloviak Zonakoveho fazyka pro obor HIS TORIE &
i
i

Atsny

ahsolutismus A
akcie 5

antifaSista

Apeniny

archeologie

architekt

architektura

archiv

astronomie

atentat

atomova bomba

autor

Avar v

Kontext: .
A8y jsou hisvnl mésto Redka. | > |

Paotet znaki: 1

Obr. 87 - ATENY

CD-ROM Slovnik znakové re¢i I. (Ptacek, Kotvova, 1998) s podtitulem
,»Program pro studium a procvicovani znakové feci* ani CD-ROM zékladnf znakové
zasoby Tecno Zeinu Vyuka znakové ie¢i (BMI, 2003) neuvadi Zédné znaky mést.
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5.3.3 Videokazety

Kurz znakové reci (1992)

Desetidilny kurz obsahuje v 5. dilu, ktery je vénovan &fslovkdm od 100 do
1000, slovesiim a méstim v CR, celkem 19 znakit mést v byvalém Ceskoslovensku —
mésta Praha, Brno, Bratislava, Plzefi, Ceské Budgjovice, Hradec Krdlové, Pardubice,
Liberec, Karlovy Vary, Most, Ostrava, Olomouc, Kladno, Mlad4 Boleslav, Kolin,
Pisek, Tabor, Podébrady, Luhadovice. Co se tyle variant znakd, sly§fci lektorka,
kter4 cely vyukovy program vedla, u nékterych znakd pouZila jiny tvar ruky nebo
frekvenci pohybu, neZ jaky pak pouZili tfi nesly§ici, ktef{ znak piisluiného mésta (po
ni?) ndsledné odznakovali. Nevim, zda to neni tim, Ze lektorka pochézela z Ostravy,
zatimco tfi nesly$ici znakujici z Prahy, jak jsem si zjistila. Po této lekci nasledovaly
vity typu ,.Jel jsem z Prahy do Bratislavy“ apod. Z ivodu lekce k méstim CR cituji:
»Nyni se budeme ucit jména mést. Vlastni jména, jak vite, se mohou odhldskovat
- prstovou abecedou. Také se sni sezndmite nebo maji vlastni znaky. Znaky
vyznamnéjsich mést jsou zndmé vSem (nebylo fe€eno komu). Mens7 tém, ktef v nich
' &i blizko nich bydli. Znaky p¥itom mohou byt jednoduché i slofené.* Jak se pozdsji
. mohou studenti dozvidst, je tento zdkladn{ kurz znakové Yedi na videokazet$ jen
doplitkovym vyukovym materidlem ke kurzim, na které studenti osobné dochézejf.
Tviirei této videokazety pfedpoklddajf, Ze lektofi obohat{ znalosti studentd o znak
mésta, ve kterém Zijf apod.

5.4 Zahrani¢ni slovniky znakovych jazykd vénované
znakim pro mésta

Yo ¥

Podobné jako u nés jsou znaky mést soucast{ heslafi fady vSeobecnych
slovnikii cizich znakovych jazyki. Oproti deské nabidce viak mezi zahrani¢nimi
slovniky existuji i specializované slovniky vénujic{ se znakové zésobé vlastnich
jmen zemépisnych. V nésledujici ¢4sti pfibliZim zpracovdni CD-ROMuy, které se
vénuji nejen znakim stdtd, ale i znakGim jejich hlavnich mést a nékterych vétSich
mést: Signs for Countries in Europe, their Capitals & Main Cities (2004),
International Cities and Historical Signs (2000, 2001), Around the globe: Cities
in ASL (2002). RovnéZ piedstavim kapesni slovnik Revision on Signs for
Countries (2002), ktery se sice vénuje znak{im stath svéta, ale obsahuje i nékteré
z hlavnich a vétSich mést.
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Vlastnf jména mistni v Ceském znakovém jazyce
Znaky vetSich mest v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé

Signs for Countries in Europe, their Capitals & Main Cities (EFSLI,
2004)

V tomto slovniku na CR-ROMu najdeme znaky ¢lenskych statd Evropského
féra tlumoénikd znakového jazyka®', jejich hlavniho mésta a dalsich v&tSich mést.
Tento slovnik neprezentuje pouze znaky jednoho znakového jazyka, ale umoziiuje
uZivatelim naudit se i znaky zem{ a mést znakového jazyka urcitého ¢lenského statu,
odkud byly znaky sesbirdny. Celkem obsahuje znaky 17 evropskych zemf{ a hlavnich
mést, a ti aZ pét vétSich mést na jeden stét.

Vyjmenuji zde stity a jejich hlavni mésta, kterdi na CD najdeme: Belgie
(Brusel), Cesk4 republika (Praha, pro zajfmavost: dal$fmi mésty zde zaznamenanymi
jsou Plzen,, Hradec Krélové, Olomouc, Jindfichiiv Hradec), Dénsko (Kodari),
Estonsko (Tallin), Finsko (Helsinky), Francie (PafiZ), Irsko (Dublin), Itélie (Rim),
Mad’arsko (Budapest’), Nizozemi (Amsterdam), Norsko (Oslo), Recko (Atény),
Slovinsko (Lublari), Spanélsko (Madrid), Svédsko (Stockholm), Svycarsko (Bern) a
Velk4 Britdnie (Londyn). Velkd Brit4nie je zde rozdélena na dvé ¢4sti. Prvni ¢4sti je
Skotsko (Edinburgh) a druhou ¢&asti je Anglie, Wales a Severni Irsko (Londyn).
Znaky u Svycarska jsou rozd&leny na znaky francouzské a némecké. U kaZdé
z t&chto dvou &4stf Svycarska jsou jind mésta, spole¢né je oviem hlavnf mésto Bern.
U kazdého stdtu vidime jeho vlajku, ndzev, ndzev Clenské organizace tlumoéniki
znakového jazyka, znak pro stét, znak pro jeho hlavni mésto a znaky pro vét$f mésta
(viz piiklad obr. 88). Viechny znaky jsou zprostfedkovény videozdznamem, ktery je
moZné zhlédnout jen z Celnfho pohledu. Pfehrdvéani znaku nelze zpomalovat, i kdyZz
se nékdy znak zd4 neclitelny a pomérné rychly.

Obr. 88 - PRAHA

3! Evropské férum tlumodniki znakového jazyka (EFSLI = European Forum of Sign
Language Interpreters) je organizace tlumo&niki znakového jazyka, kterd sestdvd z ndrodnich a
oblastnich asociacf, individudlnich a pfidruZenych ¢leni z Evropské Unie i mimo ni.
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International Cities and Historical Signs (Carole a Andy Lazorisak,
2000, 2001)

Tento Ctyfdilny slovaik na CR-ROM je zaméfen na znakovou zisobu
mezindrodnich mést a historickych znaku, prezentovanych manZeli Andym a Carole
Lazorisakovymi. Oba pochézeji z USA a jejich prezentace je v ASL. Oba jsou
zcestovali a prostfednictvim tohoto vyukového CD-ROMu se déli o znalosti
nirodnich znakd mést a zemi, které procestovali. Pokud je jim zndma i motivace
znaku, vysvétluji, jakym zplisobem mésta a zemé& znak ziskaly. Pokud jsou jim
zndmy, uvadi jak star${, tak novéj$f znaky. Aby byly znaky pamatovateln&jsi, uvadi i
tipy na zapamatovinf (napf. znak pro Recko je ve tvaru kif¥e pry proto, Ze je Recko
zndmé pro mnoho kostell s kiiZi, které jsou vidét odevSad). Tento slovnik tak
umoziuje uZivatelim naudit se ndrodni znaky stdtd a jejich mést, odkud byly znaky
sesbirdny. Tyto znaky viak oba manZelé nékdy produkujf nepfesné, napiiklad znak
pro Ceskou republiku (vzhledem k dob& vzniku CD-ROMu mylné uv4d&ji nazev
Ceskoslovensko) znakujf v jiném tvaru ruky neZ je ten ,,n43“ (obr. 89).

Vyjmenuji zde staty, které najdeme na dilu vénovanému Evropé spolu
s v§kladem o jejich hlavnich a dalich mé&stech: ,tehdejsi“ Ceskoslovensko (m&sta
Praha a Terezin), dile Polsko, Rusko, Ukrajina, Rumunsko, Jugoslavie, Madarsko,
Francie, §panélsko a Portugalsko, Itélie, §v$rcarsko, Turecko, Recko, Skandindvské
stity, Dénsko, Skotsko, Anglie, Wales a Irsko, Holandsko, Némecko, Rakousko.

V hlavnim menu je seznam stétd, ktery je na urcitém dilu CD k dispozici. Po
kliknuti na ndmi vybrany stit se nim zobrazi vlajka a ndzev stitu, mapa a nékdy i
nézev hlavniho mésta nebo jiného navstiveného mésta (viz obr. 90). Je tu i moZnost
zhlédnout dva videozdznamy — prvni ve formé storytellingu pfimo z cestovint;
z nav§tév mést v daném staté, komentovanymi poznatky tykajicich se znaku daného
mésta nebo zemé, anebo vybrané zajimavé historické anebo turistické informace o
mfsté, kde se oba cestovatelé nachézeli. Druhy videozdznam je prezentace, ve které
vZdy jeden z manZeli shrnuje pro uZivatele CD-ROMu poznatky z navstévy daného
mésta nebo zems.

Vyukové CD-ROM je rovnéZ opatfeno testovymi kapitolami, kde si uZivatelé
mohou formou shrnujicich otdzek provéfit znalosti, nabyté zhlédnutim vyprivéni.
Jak autofi CD-ROMu uvédi, je toto CD-ROM jednim z nejzdbavnéj$im zplisobem,
jak se naucit trocha z historie a zéroveii znaky mést a zem{, pouZivanych komunitou
Neslysicich v dané zemi.
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Vlastni jména mistni v eském znakovém jazyce
Znaky vetSich mest v Ceské republice a hlavnich mést v Evropé
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Obr. 89 - Andy Lazorisak znakuje znak PRAHA

87




Vlastn{ jména mistni v ceském znakovém jazyce
Znaky vétSich mest v Ceské republice a hlavnich mést v Evrope

Around the globe: Cities in ASI:’_(Aﬂdan R. Penilla II, 2002)

—

Toto vyukové CD-ROM umoZiluje jeho uZivatelim osvojeni zikladnich
znalosti o svétovych méstech, kde a v jaké zemi se které mésto nachézi, a hlavné
osvojeni si produkce znaku téchto mést. Dr. Adan R. Penilla II se sdm zabyvi
jak pro neslySici tak pro slySici studenty zemépisnych, politickych a historickych
v&d. Déle pro tlumo&niky a instruktory, kte¥{ pracujf s Neslysicimi ze zahraniéf a pro
tlumo¢niky, ktefi tlumodi napiiklad studentim socidlnich a ndboZenskych studif a
misiondfskym pracovnikim.

Prezentace samotnd a znaky zemi a mést na CD-ROM jsou v ASL. Znaky
mést miizeme zhlédnout pod tituly Kanada, Spojené staty, Mexiko, Sttednf a jizni
Amerika, Kuba, Karibik, Skandinivie (obr. 91), Stfedni vychod, Indicky
subkontinent, Asie, Rusko / Stfedni Asie. Ze znaku hlavnich mést v Evropé zde
najdeme pod titulem Skandindvie tyto: Oslo, Stockholm, Helsinky, Kodari,
Reykjavik. Déle pod titulem Rusko / Stiedni Asie najdeme hlavni mésta Tallin,
Moskva, Riga, Vilnius, Minsk, Kyjev.

.

“

Obr. 91

Kazdy znak mésta je nejprve vyspelovdn americkou jednoruéni prstovou
abecedou a pak néasleduje znak, piipadné i vice znaku pro dané mésto, které jsou
vZdy zopakovény. Tam, kde je mu zndma, uvadi Dr. Penilla i motivaci znaku.

Zemépisné vlastni jména tvoii nepochybné dileZitou souédst lexika kaZdého
jazyka, a to jak jazyka mluveného, tak i znakového, proto je toto vyukové CD-ROM
pro uZivatele ASL mezi slovniky velice dileZitym piispévkem.

&
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Viastnf jména misinf v deském znakovém jazyce

Znaky vetdich mést v Ceské republice a hiavnich mést v Evrops

Slovnik Revision on Signs for Countries (For Sign Language
Students) (Parker, 2002)

Tento slovnik prezentuje znaky britského znakového jazyka. Obsahuje celkem
znaky 43 stiti svéta a nékterych (zfejmé& nahodile) vybranych mést, které jsou
fazeny abecedné podle anglického ekvivalentu bez ohledu na jejich polohu ve svétg.
Jsou jimi: Amsterdam, Belfast, Dublin, Londyn, New York, Pafi?, Rfm, Sydney,
Benitky. :

Ve slovniku jsou zafazeny i znaky jednotlivych svétadilii. U né€kterych nazvi
najdeme vice variant znaku, KaZdy znak je zndzornén pomoci kresleného
¢ernobilého obrdzku. SloZené znaky jsou oznaleny pismeny dle pofadi artikulace
jednotlivych znaki (obr. 92). Jen nékteré znaky jsou doplnény Sipkami, které
upfiestiujf smér pohybu pii artikulaci znaku (obr. 93), coZ nékdy neumoZiiuje spravné
pochopeni artikulace znakli. Divodem miZe byt skutenost, Ze zdmérem tohoto
slovniku bylo, jak autor uvadi, vytvofit spie pfirucku pro studenty znakového
jazyka, ktefi si chtéji pouze zopakovat tuto oblast znakové zasoby, a nesetkivaji se
s ni tedy poprvé. Autor slovniku Parker téZ nardZ{ na regiondln{ rozriiznénost znaku
— uvadi, Ze uZivatelé slovniku mohou shledat nékteré ze znakd odli$né od téch, které
znaji, jelikoZ zdleZi na tom, z jaké oblasti uZivatelé pochdzi. Jak Parker dile uvadi,
nékteré ze znakli zde uvedenych jsou star¥i, ale stile uZivany Nesly$icimi.
Upozoriluje také na to, Ze nékteré znaky nemusi byt politicky korektni, a je na
uZivatelich, jaky vhodny znak si v riznych situacich zvolf.

Dublin (Ireland)
London (England)

Obr. 92 Obr. 93
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6 Zaveér

Cilem mé price bylo vytvofit podle ziskaného materidlu klasifikaci urbonym v
Ceském znakovém jazyce, zpracovat otdzku motivovanosti jednotlivych znaku
ziskanych od neslySicich obyvatel mésta Prahy, okrajové popsat generadni
rozriznénost materidlu a socidlni a kulturni aspekty uZfvan{ vlastnich jmen mistnich
Ceskou komunitou NeslySicich. Zimérem price bylo téZ nastinit zpracovani
vlastnich jmen mfistnich v existujicich slovnicich ¢eského znakového jazyka.

Znaky ziskané od respondentl jsem rozdélila do tif zdkladnich kategorii a
dal¥ich podkategorii podle kritérif, jimiZz byl vyznam znaku, jeho sémantickd
prihlednost a zavislost znaku na mluveném jazyce, v pifpadé znakli neodvozenych
od mluveného jazyka pak jejich mimojazykové motivace.

Co se tyce otazky generatni rozriiznénosti mezi starSimi a mlad$fmi uZivateli
Ceského znakového jazyka, nelze jednoznaéné prokazat, které varianty znaki
pouzivaji spiSe starSi a které mladsf, nebot’ se u respondentii prolinaji. Ohledné

kvantity uvedenych znakd; mladsf generace byla zdsobena v&tS{ znalosti variant .

znaku pro dané meésto. J

Jak jsem z elicitovanych znakd hlavnich mést v Evropé zjistila, mnozi
respondenti vedle znaku z ¢eského znakového jazyka znali i1 znaky hlavnich mést,
uzivané v ndrodnim znakovém jazyce dané zem®. Nékteré znaky jsou do &eského
znakového jazyka piejaté a roziifené hlavné mezi mlad¥imi vZivateli znakového
jazyka, kteff maji v dne§nf dob& mnohem vé&t¥f moZnosti co se tyce cestovéni, icasti
na mezindrodnich akcich NeslySicich a komunikace na ddlku, k ¢emuZ napoméhajf i
pocitatové komunikaénf videoprogramy, a tak ve vétsf mife pfejimaji znaky z cizich
nérodnich znakovych jazyki neZ star¥i generace NeslySicich.

Nékteré z elicitovanych znaki jsem zafadila i jako spolecensky nepfijatelné,
nebot' je néktefi obyvatelé daného mésta mohou brat jako urdZlivé. K otdzce
zpracovénf znakii mést Ceské republiky a hlavnich mést v Evropé ve slovnicich
¢eského znakového jazyka mohu jen konstatovat, Ze oblasti znakli mést neni
vénovéna takové pozornost, jakou by si jisté zaslouZily. Myslim, Ze nejednotnost
znaky, produkovanych nesly§icimi obyvateli mésta Prahy, je ddna (kromé vlivi
z jinych regiond) rovnéZ pravé malym poétem slovniki, které méme k dispozici. U
nds neexistuje jediny slovnik ¢eského znakového jazyka, ktery by byl cele zaméfen
na znakovou zésobu znakd mést, coz by jisté pfispélo nejen k vét¥i znakové zasobé
ceskych Nesly§§cfch ale i k jejfmu ,,sjednocenf* v této oblasti.

CD-ROM;kiery je piilohou této bakalaiské price, obsahuje viechny
elicitované znaky mést, ziskané od neslySicich obyvatel mésta Prahy. Tento material,
prezentujici sebrané znaky mést jak od Ceskych tak i od zahrani¢nich Neslysicich, i

h "‘iu‘ N
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samotné bakaldiskd prace mohou déle slouZit jako podklad pro dal¥f bad4n{ v oblasti
mistnich znakd.
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