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Abstract

This diploma thesis explores regional culture curricular documents as tools of
its mediation and reproduction of regional culture. The theoretical part starts with
definition of key words related to culture, local and regional culture. Next theoretical
part (chapter 3) describes curricular documents, which are products of new
educational reform, in context of regional culture. Firstly, in practical part, I
characterize two selected regions - Prague 10 and Uherskobrodsko region and their
typical elements of culture. Chapter 5 summarizes results of questionnaire survey,
which is focused on finding how students of elementary and grammar schools are
informed about culture in their regions and as well as their approach to the local
culture and role of schools in cultural education. The final part of this diploma thesis
is devoted to my project proposal that should lead students to closer relationship with
cultural and historical heritage in their regions, showed on the example of

Uherskobrodsko region.

Key words
Culture, region, regional culture, curricular documents, Framework Education

Programme, School Education Programme



1 Uvod

Jako téma pro svoji diplomovou prici jsme zvolil problematiku regiondlni
kultury a jeji zaglenéni do Skolnich osnov. Kulturni dédictvi, jeho uchovéni, ale
i dals§i rozvoj mé velky vyznam pro spoleénost. Piesto jsem vSak pfesvédden, Ze se
tomuto tématu nevénuje dostatetnd pozomnost, konkrétn€¢ z vlastni zkuSenosti
z mé pedagogické praxe mohu potvrdit, Ze napf. Skolni osnovy se regionalni kulturou
zabyvaji spiSe okrajové. Pfitom jsou to pravé Skoly, které vedle rodiny hraji
vyznamnou roli pfi utvafeni osobnosti ¢lovéka, jeho postojii a hodnot a jsou tedy
mistem, kde by si i mladi 1idé méli postupn€ budovat kladny vtah k mistu svého
bydlisté a obecnému zpiisobu Zivota v regionu.

Kromég toho, Ze toto povédomi lidi o kulturné historickém dédictvi vede
k upevitovani moralnich hodnot a narodni i regionalni identity, mé také rozvoj
kultury pozitivni vliv na ekonomickou troveii regionu, mize napfiklad vyznamné
ovliviiovat cestovni ruch, ktery je zdrojem finanénich prosttedki pro dany region.

V dne$nim globalizujicim se své&t€ je toto téma dileZité i z hlediska existence
mnoha kulturnich odli§nosti a uleni se toleranci k ostatnim nérodnim, evropskym
i svétovym kulturdm.

S jistym optimismem a o¢ekdvani pohliZim na reformu $kolstvi, kterd pocita
ve svych kurikuldrnich dokumentech se za€lenénim uciva o regiondlni kultufe do
Skolnich uéebnich pland, a proto je hlavnim cilem piedkladané diplomové prace
provést analyzu Rémcovych vzdélavacich programi (RVP) a Skolnich vzdélavacich

programti (SVP) z hlediska jejich potencidlu pro vyuku o regionélni kultufe.

Celkem jsem si tedy v diplomové préaci vyty¢€il nasledujici cile:
1. Zjistént potencidlu novych kurikuldrnich dokumentu jako ndstroje pro
zprostredkovani a reprodukci kultury.
2. Zhodnoceni zapojeni studentii do kulturnich aktivit ve vybranych
regionech a posouzeni ulohy skoly v téchto aktivitach.
3. Zjisténi informacnich zdroju o regiondlni kulture a role Skolnich
ucebnich planu v pfedavani védomosti o regiondlni kulture a na jejich

zdkladé rozvijeni postoje a vztahu studentu k regionu, ve kterém Ziji.



Tyto cile jsou zdkladem pro obsahovou strukturu a zvolenou metodiku této
prace, kterd je rozélengna celkem do sedmi kapitol. V teoretické c€asti jsou
definovany kli¢ové pojmy, jako je kultura a obecné pfistupy kni, dile pojmy
regiondlni a lokalni kultura, kde se mimo jiné zabyvam problematikou vymezeni
kulturniho regionu. ZAav&r druhé kapitoly vénuji prehledu a struénému popisu
jednotlivych prvkd lokani kultury. V teoretické rovin€ se také zabyvam
kurikuldrnimi dokumenty, které se vaZi k nové $kolské reformé&. Vysvétluji hierarchii
téchto dokumenti a jejich rozdily a specifika pro jednotlivé etapy vzd&lavani,
pfiCemZ se zaméfuji na tématiku regiondlni kultury obsaZenou ve vzdé€lévacich
oblastech a priifezovych tématech.

Teoretické poznatky jsou pak aplikoviny v praktické &4sti prace. Ctvrta
kapitola se zabyva vymezenim vybranych regiond: Praha 10 a Uherskobrodsko.
NejenZe tyto regiony dobfe znam, ale pfedev§im pfedpokladam velkou rozdilnost
v charakteru jejich lokélni kultury a tedy moZznost demonstrovat na jejich piikladé
riizny vztah mladych lidi k prvkiim materidlni i nematerialni kultury.

Kapitola pata shrnuje vysledky dotaznikového Setfeni, které si kladlo za cil
zjistit informovanost Zaki zékladniho a gymnazidlniho vzdélavani o prvcich kultury
v Praze 10 a na Uherskobrodsku. Zvlagtni zfetel byl kladen na zhodnoceni role $koly
a uéebnich planh na formovani postoje studentd ke kultufe jejich regionu. Zaveérem
jsem vypracoval navrh projektu, ktery ma vést zaky k bliz§imu vztahu ke kultufe
a historickému dédictvi v jejich regionech, a to konkrétn€é na pfikladu
Uherskobrodska.

V predkladané diplomové praci se pokusim na zdklad¢ vlastniho vyzkumu
potvrdit ¢i vyvrétit nasledujici hypotézy:
1. Skoly v soucasnosti nedostatecné vyuzivaji sviij znacny potencidl pro
zprostredkovani a podporu reprodukce regionalni kultury.
2. Zapojeni Zdkit do kulturnich aktivit na Uherskobrodsku je vétsi nez
v Praze 10.
3. Narozdil od Zdki na Uherskobrobrodsku znaji Zdci v Praze 10 vice

architektonické pamatky ve svém regionu a navstévuji castéji kulturni

10



instituce, jelikoZ k tomu maji vice prileZitosti (pamdtek je tu vice na

malé plose, atd.)

Prvni hypotézu jsem zvolil na zaklad€ vlastnich zkuSenosti z mé pedagogické
praxe. Vysokou angazovanosti Zak na Uherskobrodsku, resp. nizkou angaZovanost
zakl v Praze 10 pfedpokladam proto, Ze v celé jizni Moravé hraje lidova kultura
v zivoté lidi vyznamnou tlohu. Pravé Morava je znama dodrZovanim obycejl
a tradic, coZ doklada celé fada lidovych festivalil, oblibenost folklérnich spolkil nejen
u star§i generace, ale pfedev§im u mladeze .

Naproti tomu hlavni mésto vzdy pfitahovalo migranty z mnoha riznych
kultur, ¢eskych i zahrani¢nich, coZ vedlo k tomu, Ze tradi¢ni lidova kultura postupné
ztratila své vysadni postaveni. Prispélo to v8ak k rozvoji kulturni infrastruktury jako
jsou kina, divadla, muzea a knihovny. Roli hraje také vét§i ekonomicka vyspé€lost
atim i vice finanénich prostiedkdl, zejména ze soukromé sféry, pro rozvoj kultury.
Hustota architektonickych pamatek je v Praze vyssi, tedy predpokladame i vétsi

znalost mistnich Z4ki té€chto kulturnich prvkd.
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2 Regionalni kultura

Pojem ,kultura® je v dneSni dob€ bran velmi Siroce. Kulturou se zabyva
né€kolik védnich disciplin, jako jsou kulturologie, etnografie, sociologie, socidlni
antropologie, kulturni geografie a mnoho jinych a kazda jej definuje z jiného dhlu
pohledu. Pro potiebu predkladané price neni nutné zachazet vtomto sméru do
ptilisnych podrobnosti, je oviem nutné zminit n€kolik zékladnich pohledd, nazort
a definici, které nam poslouzi ke zpfesnéni pojmu kultura a jeho naslednému

konkrétnimu vyuziti v dal§im textu.

2.1 Vysvétleni zdkladnich pojmu a definic

2.1.1 Kultura

Slovo ,.kultura” pochazi z latiny (cultura, cultus, colere) a znamena doslovng
»10, o€ je tfeba pedovat”. Pivodn¢ se pouZivalo v zem&d€lstvi ve smyslu péstovani
kulturnich plodin, postupné vsak pojem ,kultura“ pronikl do vice oborl lidské
¢innosti. Existuje tedy n&kolik vyznami, které se asto prolinaji a jednotlivé definice
souviseji s véenym kontextem dle oboru, ve kterém jsou pouzivany. Z hlediska védy
a veédeckého poznani se kultura stiva piredmétem hlavné spoleenskovédnich
disciplin a jak uZ jsme zminili, kazdd z nich si vytvofila vlastni pfistupy, pojmy
i rizn4 logicka téidéni.

Nazomy prehled riiznych vyznami pojmu ,kultura® vytvofil M. Rassem
(1987), pozdéji jej vyuZili napf. Patocka, Hefmanova (2008). Tento systém se jevi
jako vystizny a k na$i problematice pln& dostadujici.

Pojem ,kultura“ 1ze takto roz¢lenit do &tyf vyznamovych oblasti:

Prvni vyznam se vztahuje zejména k ekonomickym aktivitam, kdy lidé
vyuzivaji jistého potencidlu tzemi, v naem pripad€ mistniho regionu (vymezeného
uzemi). Jedna se zejména o potencial pfirodni spojeny se zem&délstvim a vyuZitim
pudy (land-use). Tato vyznamova oblast se vyznamné promita také do problematiky
geografie, a to pfedeviim do geografie zemédélstvi (ekonomické geografie).

Druhy vyznam je mnohem S§ir§i a souvisi hlavn€ zprocesem kultivace

Clovéka a tim padem sv&dami spiSe humanitnimi jako je napf. sociologie,
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pedagogika nebo socialni antropologie. V tomto pfipad€ je i definice kultury velmi
§irok4 a obecna.

Treti vyznam opét zabiha hlavn€ do oblasti humanitnich véd. Je spojen
s mezilidskymi vztahy. Je to pfedev§im jednani lidi a komunikace mezi lidmi. Slova
jako vkus a elegance nam do jisté miry charakterizuji, které oblasti Zivota se tento
smér tyka. Poji se snim i termin tzv. vysoka kultura, ktera zahrmuje uméni (navstévy
divadel, galerii apod.).

Ctvrty vyznam miYeme spojit s vysvétlenim ideji a principd fungovani
riznych ideologii a vlastng i spoletnosti. Casto jde o naboenské vyznéni, funkci
cirkve ve spolenosti, ale také o analyzu na urcité ideologii zaloZenych socialnich
skupin (sekty, extrémisticka hnuti). ,,Vyklad ideovych principtl té€chto skupin je pak
zékladem pro pochopeni kulturni riznorodosti soudasné zépadni spolecnosti
anutnym pfedpokladem pro feSeni stavajici sociokulturnich konflikti“ (Patocka,
Heifmanova 2008, s. 10).

Z téchto jednotlivych vyznamovych tezi miZzeme formulovat jednu z definic,
kterd je dosti $irok4, ale tyka se podstaty naSeho zkouméni. ,,Kultura je tak pojiména
jako souhrn v8ech materidlnich a duchovnich statkll a hodnot, které byly vytvofeny
v celé historii lidstva, nebo jako ty hodnoty, které jsou vyuZitelné v konkrétnim dase
pro konkrétni spole¢nost” (Patocka, Hefmanova 2008, s. 10).

Pohled z hlediska socidlni antropologie je je§t€ rozsdhlejSi a zabyva se
pfedeviim nemateridlni strdnkou. Shrnutim né&kolika aspektli tohoto pojmu vytvofil
definici Robert F. Murphy (1998): ,Kultura je celistvy systém vyznam, hodnot
a spoleCenskych norem, kterymi se fidi c¢lenové dané spoleénosti a které
prostfednictvim socializace pfeddvaji dal§im generacim®.

Sewell (2008) nahlizi na pojem kultura ze dvou hlavnich pohledi: kultura
jako abstraktni pojem vSeobecné umoziujici poznani Zivota spolecnosti a kultura
jako konkrétni zpisob Zivota ur€ité spole¢nosti. V prvnim ptipadé¢ mluvime pouze
0 jedné kultufe jako nauce o poznani spolefenského Zivota, kterd néds odliSuje od
ostatnich Zivo¢isnych druhti, v druhém ptipad€ pak lze mluvit o n€kolika kulturach

typickych pro ur¢itou ¢ast spoleénosti odlifujici ji od jiné.
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Jistou syntézou né&kolika definic je definice Zemankova (2003, s. 125):
»Kultura je historicky pfenaSeny soubor osvojenych zvykd a materidlnich tradic
ur€ité socidlni skupiny, ktery dopliiuje instinktivni lidské chovéani a zahrnuje
mysleni, fe¢, konani, instituce a artefakty.“ Zminéna formulace asi nejlépe vystihuje
objekt naseho zkoumani, jak z hlediska souasnych trendi v kulturni geografii, tak
v oblasti vzdélavani a vyuky.

Pro cile prace je duleZité vymezit také pojem ,kulturni potencial®, ktery ,,l1ze
definovat jako dosud nevyuZivané nebo jen malo vyuZivané, nicméné& za urcitych
podminek vyuZitelné zdroje rozvoje spoleCnosti v oblasti kultury” (Patocka,
Hefmanova 2008, s. 51).

Z obecného pojeti kultury se postupné dostadvame k pojmim, které jiz uzce
souvisi stouto praci a hlavné sjejim anketnim Setfenim, navic jsou urcitou
specifikaci tohoto slova. Mezi tyto pojmy fadime lokalni kulturu a regionalni kulturu

a jeji jednotlivé slozky.

2.1.2 Lokalni kultura

Lokalni kultura se od kultury obecné 1i§i pfedev§im vztahem k uréitému
mistu. Vystizné ji mbZeme definovat jako: ,stav kultury a jejich slozek
v prostorovém ramci a ¢ase“ (Zemanek 2003, s. 126).

Lokélni kulturu charakterizuje mnozstvi prvkd. Mezi n€ patfi zejména
artefakty a ostatni materidlni prvky, ale také folklér a zvyky jako prvek nemateridlni.
Mohou to také byt rizné prvky lidové a populdrni kultury. Lokélni kulturu l1ze délit
také podle toho, k jakému mistu se vaZe, a to navenkovskou lokélni kulturu

a méstskou lokalni kulturu.

Piikladem prvki lokalni kultury jsou zvyky (zvyklosti). Ty jsou definovany
jako ,Gasté opakovani stejného chovani ¢&i jednani, které se postupné stava
charakteristické pro ur€itou — lokalni — skupinu lidi a které m4 uréity mistni vyznam
a mistni ptifiny” (Patotka, Hefmanova 2008, s. 64). Zvyky dé€lime na tzv. zvyky
lidové, které jsou Casto anonymni a vyskytuji se vé&t§inou v homogennich

venkovskych skupinéch a tzv. zvyky populérni, které miZeme najit spiSe ve velkych
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spole¢nostech (heterogennich skupinich). Tradiéni zvyky a oslavy jsou soudasti
nehmotnych prvkl lokilni kultury a jsou také jednim z prvkd, na které jsem se
zameéfil pfi dotaznikovém Setieni.

Hmotnym prvkem je naptiklad tzv. artefakt (kulturni artefakt), ktery
»predstavuje jakykoliv hmotny pfedmét, ktery je zhotoveny lidskou &innosti, a to
v souladu s normami ur€ité kultury” (Patocka, Hefmanova 2008, s. 50). Pojem
»artefakt“ je pouZivdn i vjinych vé&dnich disciplinich, ve kterych ma svij
specifickych vyznam (napf. v archeologii). Kulturni artefakt si nelze pfedstavit bez
jeho nehmotné slozky.

Lokalni kulturu také charakterizuje folklér. Tento termin pochazi z angli¢tiny
a vznikl spojenim dvou slov - ,.folk* - lidova a ,,lore“- tradice. Uvedenému terminu
odpovidd také Cesky vyraz narodopis. Dfive byl spiSe pouzivan jako lidova
moudrost, to ,,co lidé vi“. Dnes je folklér soudésti lidové kultury. Je to souhrn
lidovych vytvort a aktivit jak nematerialnich, tak materidlnich (p¥islovi, pohadky,
lidové femesla, hudba, tance atd.).

Viechny vySe zminéné prvky jsou soucdsti lidové kultury a maji velky
vyznam pii vyuce kulturni geografie a jsou soudasti $kolnich vzdé&lavacich plant
zkoumanych $kol. Mimo jiné jsou to také pojmy, se kterymi se Z4ci Easto setkavaji

a byly vyuZity i v dotaznikovém $etfeni.

V souvislosti s lokélni kulturou je nezbytné upfesnit si nékteré pojmy jako
kultura lidova, elitni, populdmi, mé&stsk4 a venkovska.

Lidovou kulturu si miZeme pfedstavit jako kulturu ,,obyCejnych® lidi
(8irSich lidovych vrstev). Je ur€itym protikladem tzv. oficidlni (elitni) kultury.
,»Lidova kultura je chdpana nejen jako diversifikovand (diferencovana) regiondlng,
ale diversifikovana isocidln€ — napf. kultura rolnickych vrstev & kultura vrstev
femeslnickych® (Patocka, Hefmanova 2008, s. 64). Lidova kultura se §ifi pfedeviim
slovem v rémci rodiny, folklérnimi spolky a také Skolou. Pisemné se pfedava dal3im
generacim v podobé kronik, zp&vnikil, sbornikti apod.

Proti tomu miZeme vymezit oznaceni elitni kultura (oficidlni kultura),

ktera je vytvofend ,,elitni skupinou® — skupinou zndmych umélcii & odborniki.
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Populdrni kultura neni pojmem odvozenym od tvirci (popularnich
umélcid), jak se moZna mnoho lidi nesprdvné domniva, ale je nazvana podle toho, Ze
ji pfijalo velké mnoZstvi lidi (populace). Na populdrni kulturu navazuje tzv. kultura
masova. Ta vznikd zhruba v poloviné dvacéatého stoleti. Typickym rysem této kultury
je vy88i mira komerce s ,uréitou mirou standardizace kulturnich statkd“ (Patocka,
Hefmanova 2008, s. 65). Obé vySe uvedené kultury jsou Sifeny prostfednictvim
masovych médii jako je televize, radio, tisk a nov€ i internet.

Charakteristické pro tzv. méstskou kulturu je velkd socidlni a kulturni
heterogenita a je velmi snadno ovliviiovana populdrni kulturou a globalizaci.
Na druhou stranu mésto byva €asto brino jako kulturmi a umélecké centrum. Dale
poskytuje vétsi kulturni potencial a asto také kvalitn&ji kulturni infrastrukturu,
kulturni sluzby a instituce. Dochazi zde také k inovafnimu procesu a zvySeni
rozmanitosti kulturniho bohatstvi.

Jistym protikladem méstské lokalni kultury je venkovska lokalni kultura.
Venkov je daleko homogennéjsi oblasti neZ mésto, a to jak ve sféfe socidlni, tak
ve sféfe kulturni. Dfive, ale i v soufasné dobé hraje na venkové vyznamnou roli
lidova kultura. Typickym rysem venkovské lokalni kultury je jeji konzervativnost.
Otazkou ovSem zlstava, jestli to v dneSni dob&€ miiZeme hodnotit jako klad nebo
Zapor.

Z hlediska vymezeni je velmi slozité uréit hranici mezi venkovskou
a méstskou lokalni kulturou, protoZe dnes dochdzi ktzv. procesim residenéni
suburbanizace a nepifimé urbanizace, a to zejména v okoli velkych mést a jinych
atraktivnich méstskych destinaci. Problematikou suburbanizace se mimo jin€ zabyva
Oufednicek (2006).

Setkavame se v souvislosti s kulturou také s pojmy hmotna (materidlni)
a nehmotna (nematerialni) kultura. V praktickém Zivoté je vSak velmi t&Zké je od
sebe oddélit, jedna bez druhé se neobjedou a vzijemné se dopliiuji. Jako piiklad
mizeme pouzit lidovy kroj jako zastupce materidlni kultury (drobny artefakt), ktery
by byl bez tradic a zvykl ¢lovéka pouze obyéejnym odévem.
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Souhm hmotnych a nehmotnych hodnot, které vznikly v minulosti a maji
takovy vyznam, Ze i dnes pfispivaji kvytvafeni soudobych kulturnich
a spolecenskych hodnot, nazyvame kulturni dédictvi.

2.1.3 Regionalni kultura

Vymezit pojem regiondlni kultura muiZeme podle specifickych projevi
a prvki, napt. specifickych zplisobi Zivota, hmotného kulturniho dédictvi, regionélni
identity, specifickych stereotypli chovani, tradic, sociokulturnitho potenciélu,
obyvatelstva i Uzemi; to vSe vztaZzeno k uréitému regionu. Chceme-li hovofit
o regiondlni kultufe, musime se také zminit o terminu ,.kulturni region®. Ve vétSiné
publikaci jsou tyto dva pojmy (regionalni kultura a kultumi region) téméf identické.
HKulturni &i sociokulturni region miZeme nejspiSe chapat jako Casoprostorovy
pruseéik ¢i prinik minulych a sou€asnych spolefenstvi a jejich kultur* (Patocka,
Hefmanova 2008, s. 113). Nejvétsi problém viak nastava pfi vymezeni konkrétniho
regionu v prostoru. Toho, ktery by se mél stat sttedem zdjmu z hlediska vyzkumu
regiondlni kultury. Problematikou vymezovani a pojeti regionil se zabyva Hampl,
Gardavsky, Kiihnl (1987), ktefi mluvi o koncepci homogennich a vztahovych
regionu.

Homogenni region je vymezen na zdkladé¢ maximalni podobnosti urcitého
jevu. V ptipad¢ sledovani kulturnich prvkt nam homogenni region miZze vyc€lenit
napf. néfedi (tedy uzemi, kde se hovoii stejnym dialektem).

Vztahovy (nodalni) region je zaloZen na uzavienosti vztahll, jedna se
zejména o socialné-geografické regiony vymezené pomoci migrace, dojizd’kou za
praci a sluzbami. Typickym rysem vztahového regionu je wvnitini propojen,
organizovanost a funkénost celého Uzemi. Charakteristika nodalniho regionu je
oproti homogennimu regionu zaloZena na rlznorodosti, a to jak ptirodni, tak
socioekonomické.

V geografii je region chapan jako ¢ast zemského povrchu, ktery si udrzel
pozici zékladniho geografického pojmu a je dasto vyuZivan pro Kklasifikaci
a organizaci geografickych informaci. Pojem region je v geografii vyznamny pro
praktické a technické ucely, a proto zde nastava problém, Ze je bran jako staticky

astaly. Socialni a kulturni pohled na region je spiSe jako na rozvijejici se
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a transformujici se objekt, ktery reprodukuje specifické ¢asoprostorové vztahy
a strukturu spoleCnosti. Podrobn€ji se timto problémem spoleéné s regiondlni

identitou zabyva (Chromy (2003).

2.2 Prvky lokalni kultury

2.2.1 Hmotné prvky lokalni kultury

Hmotné prvky lokalni kultury miizeme rozd€lit do nasledujicich skupin. Toto
rozdéleni plati s men§imi zmé&nami obecné, nejen pro jednotlivé lokality, ale i pro
§ir§{ uzemi, napt. celé Cesko.

Specifickou a rozsahlej§i skupinu tvof nemovité pamatky. Jedna se
o skupinu stavebnich kulturnich pamétek (lidova architektura, sakralni pamatky,
feudalni architektura, technické a vojenské pamatky). Dalsi skupina je mmohem
ruznorodéjsi a tvofi ji umélecké, umeéleckofemeslné a ostatni drobné pamétky,
drobné artefakty, historické zahrady a parky, archeologické pamatky, déle
do skupiny fadime také kulturni krajinu a genofond fléry a fauny.

Zvlastni  skupinu prvkd tvoii tzv. kulturni instituce, organizace
a infrastruktura. Tyto prvky hmotné kultury nelze brat jako pamatku, ale spiSe jako
prostfedek, ktery slouzi uZivateliim k riznym kulturnim aktivitdm v dané lokalité.

Samostatnou skupinou muze byt napt. tradi¢ni gastronomie, u které vétSina

autorti uvéadi, Ze leZi na hranici hmotnych a nehmotnych prvki lokélni kultury.

Stavebni kulturni pamdtky

Lidova architektura patfi k t€m nejvyznamnéj§im prvkim lokalni kultury.
Jde vpodstaté o typicky rys vesnického obydli. Lidov4 architektura je typicka
uspofddanim domd, ale také uZitkovych a zemédé€lskych budov. Byly pfi ni pouzity
mistni klasické materidly (dosky, kameny,...) a jejich kombinace. Typicka je
napt. orientace domi a vchodovych dvefi, pidorysy budov, Clenéni budov
a mistnosti. Uceleny pfiklad lidové architektury dnes ziskame ve skanzenech tj.

muzeich v pfirodé specidlné ziizenych a uméle vytvofenych pro jeji uchovéni
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(nejvétsi v CR - Roznov pod Radhoitém). Na rozdil od skanzend, které vznikly
uméle svozem staveb, vSak najdeme i vsi, kde se lidova architektura dodnes
dochovala. V CR je to zndmy chran&ny soubor staveb se zachovalym selskym
barokem v jihogeské vesnici Hola$ovice, ktera se dostala na seznam UNESCO v roce
1998. Nejde viak jen o tuto ves, mist se zachovalou lidovou architekturou je vice.

Sakrilni pamatky predstavuji jeden z nejrozsahlejSich prvka lokéalni kultury,
ato jak méstské, tak venkovské. K tém nejobvyklej§im patfi kostely, klastery,
baziliky, katedrdly, chramy, fary. Soudasti souborli sakralnich pamatek jsou také
drobné stavby jako kiiZe, bozi muka, zvonice, kaplicky, kiiZové cesty, sloupy a jiné.
Tyto stavby nejsou typické pouze svou architekturou a funkci, dilezitym prvkem je
také umisténi, velky vyznam pro krajinotvorbu a hlavné jeho divod. Ten nebyval
vzdy jen naboZensky nebo duchovni, vesnické kostely stoji &asto na jednom
z nejvyssich mist v obci, coZ ma vyznam symbolicky (pfipominka né&eho nad nami),
ale také prakticky (dobra viditelnost, slySitelnost a orientaéni davody). Drobné
sakralni stavby byly stavény vétSinou podél cest ¢i na misté néjaké udalosti, Casto
tragické ¢i neSt'astné. Umisténim drobnych sakralnich staveb se podrobnéji zabyva
Nusek, Svoboda (2001).

Zvlastni podskupinou sakralnich staveb jsou tzv. pamatky funeralni.
Funerdlni pamétky stoji na pomezi staveb sakralnich a ob¢anské vybavenosti. Patfi
sem hibitovy, hrobky, marnice, kostnice nebo hibitovni kaple.

Jistym zpilisobem miZeme fict, Ze feudalni architektura je hlavné doménou
mést, ale i na venkové méla svij velky vyznam. Feudalni architekturu délime na dvé
Casti. ,Jako wurCity protipél lidové architektury muze vystupovat méstskd
architektura, a to zejména v podob& mé§tanskych domil, nejcennéj§ich staveb
v historickych jadrech mést, tj. paldct, radnic, méstskych bran, kaSen, véZi, podloubi
apod.“ (Pato¢ka, Hefmanova 2008, s. 71). Krom¢ méstské architektury patfi do této
skupiny také panska sidla. ,,Pod pojem panska sidla jsou obvykle zahrnovany stavby
typu tvrzi, hradl, zamkd a jejich zficenin, letohradkt, panskych dvord,
hospodérskych budov (sypek), palaci, loveckych zameCkd apod.“ (Patolka,
Hefmanova 2008, s. 71).

Panska sidla jsou typict&jsi pro venkov, ¢asto se oviem nachazeji mimo obec.

BohuZel pro mnoho z nich je v dnesni dob€ typické chatrani. Pfi¢ina je ddna zm&nou
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& nevyjasnénosti  vlastnickych vztahd a rovnéZ nutnosti velkého mnoZstvi
finanénich prostfedkdi pro jejich opravy a udrzovéani. V dob€ komunismu byly
feudalni stavby na venkové zabaveny pivodnim vlastnikim a jejich dalsi vyuZiti
bylo nevhodné a neddstojné. SlouZily jako sklady (zdravotniho a vojenského
materialu), kasarny nebo také jako soulasti JZD. Nedistojnému vyuzZiti feudalnich
staveb a hlavné hradii a zamki se vénuje Ulovec (2003 a 2005). Po roce 1989 doglo
k navraceni odebraného majetku pivodnim majitelim, ov§em ani restituce nevedly
ke zlepSeni situace. VétSina plivodnich majitelti nema o polorozpadlé stavby zijem
nebo prostiedky na jejich rekonstrukei.

Do feudalni architektury musime zahrnout také zbytky opevnéni a hradeb,
hlavng u krélovskych a jinych vyznamné&j§ich mést.

~Mezi technické pamatky se fadi cely soubor objektd majicich jak
historickou, tak navic i technologickou hodnotu, nebot predstavuji doklady
o ¢innostech a vyvoji t€zby, primyslu a dopravy vur€itém obdobi“ (Patocka,
Hefmanova 2008, s. 73). Jedna se nej¢astéji o mlyny, kovarny, papirny, tovérny,
pily, milife a manufaktury. Dal§i uréitym zpdsobem specifickou skupinou téchto
pamatek jsou doly a dilni zafizeni. K velmi osobitym a v posledni dobé Casto
restaurovanym pamatkdm patifi vodni hamry, ndhony, vodarny, vodovody, studny,
plavebni kanaly a rybni¢ni soustavy. Mezi technické pamatky bychom mohli zatadit
i mosty, mostky, lavky a rozhledny. Stavby tohoto typu maji také velmi blizko
k méstskym stavbadm. Nejde totiz pouze o jejich funkénost, ale také esteti¢nost.

Vojenské pamatky maji svou specifickou funkci. V oblasti stavebnich
kulturnich pamatek jsou to pevnosti, bunkry, katakomby, kasirny a jiZ jednou
zmifiované hradby a opevnéni.

VétSinu z vySe jmenovanych technickych pamétek miizeme vsadit do oblasti
venkovské kultury, vétS§inou se nachazeji ve volné krajin€. Oproti tomu vétSina
vojenskych pamétek se nachazi v historickém centru mést.

Skupina kterou tvofi spife mensi pfedméty, jeZ jsou asto soucasti stavebnich
pamitek, jsou umélecké, uméleckofemeslné a ostatni drobné pamitky. Tato
skupina je nékterymi autory fazena do skupiny stavebnich kulturnich pamatek (napt.
Zemanek 2003), protoZe ¢ast z nich jevi znaky stavby. S tim do jisté miry souhlasi

niZe uvedena definice. ,,Jde o takové hmotné objekty, které byly vytvofeny bud’ jako
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samostatna dila, nebo jako soucésti ¢i dopliiky k jinym stavbam, objekty, které jsou
obvykle t¢Zko premistitelné, spojené relativné natrvalo s povrchem zemé&* (Patocka,
Hefmanova 2008, s. 74). Jako pfiklad miZeme uvést pomniky, pamétni kfiZe,
nahrobky, hraniéni kameny, milniky, rozcestniky, zdkazové sloupy, celni kola, smirci
kameny, pranyfe, obétni kameny. Jako soudédst staveb uved’me hlavn€ sochy

a sousofi, soubory plastik, morové sloupy, kované brany apod.

Charakteristické pro skupinu drobnych artefakti je propojeni hmotnych
pfedmétd a nehmotné kultury. ,,Artefakty pfedstavuji hmotné pfedméty, které byly
vytvofeny lidskou ¢innosti nebo ji byly alespoi vyznamnym zplsobem
modifikovany, a to vsouladu snormami a pravidly dané lokdlni ¢&i regiondlni
kultury“ (Pato¢ka, Hefmanova 2008, s. 75). Typickym piikladem jsou lidové kroje.
Kroj je tradiéni od€v charakterizujici urdity region, v dfivéj§i dobé ztvariujici jeho
ekonomickou vyspélost. Dnes je uZivin pti tradiénich lidovych slavnostech
a oslavach.

Zvlastnim artefaktem jsou téz psané nebo ti§t€éné dokumenty, napf. kroniky
amapy. Pravé kroniky mély a maji obrovsky vyznam v pfeddvani a uchovani
kulturniho dé&dictvi. Jak uvadi Zemanek (2003), ,kronika neni jen pasivné
zaznamenavacim médiem, svou reflexi mdZe ovlivnit mnohé budouci aktivity
v obci.”

Mezi drobné artefakty bychom neméli zapomenout zafadit vyrobky
a pfedméty, jako napf. typickou mistni keramiku, historicky nabytek, zbrané ¢i
pfedméty kazdodenni potteby.

Do hmotnych prvki lokédlni kultury nekteti autofi fadi kulturni krajinu,
ktera vSak dle mého nazoru tvoii samostatnou skupinu. ,,Kulturni krajinou ve smyslu
hmotného prvku lokédlni ¢&i regiondlni kultury lze chapat dochované typické
uspofadani a vyuzZiti krajiny, kterd byla po né€kolik stoleti uzpisobena potfebam lidi*
(Patocka, Hetfmanova 2008 s. 76). Tvofi urdity protiklad ptirodni krajiny. Definice
kulturni krajiny je pro tuto praci dostadujici a jeji podrobnéjsi rozbor by byl nad

ramec tématu a navic sou€asnd problematika kulturni krajiny je velmi sloZitd a ma
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své vyznamné misto i ve studiu geografie. O kulturni krajing, jako soucasti
regiondlniho dédictvi, a o jeji ochrané poskytuje informace Kucera (2008).

Do skupiny ostatnich prvkt hmotné lokélni kultury dale fadime historické
zahrady, parky a arboreta, které spolu s genofondem fléry a fauny nazyvame
jako ostatni hmotny odkaz minulosti (viz Zemanek 2003).

Archeologické pamatky byly vidy spojovény spiSe s historii a terénnim
vyzkumem. ,,Terénni archeologické pamatky ptedstavuji zpravidla zakonzervované,
zasypané ¢&i jinak chrangné zéklady budov, svatyti, rondeld, sidli§t ¢i vyznamnych
nalezit, odpadni jamy, zisobnice, pohfebi§té, mohyly, polozemnice apod.
Archeologickymi paméatkami jsou samozfejmé€ i samotné nejriiznéj$i dochované
analezené artefakty” (PatoCka, Hetmanova 2008, s. 78). Z geografického hlediska
nemd tato skupina velky vyznam, jelikoZ jednotlivé nalezené artefakty mizeme
rozdélit do drobnych artefaktd a skupiny stavebnich kulturnich pamétek. Touto
kategorii se zabyvaji zejména archeologické obory.

DileZitou sloZkou pro rozvoj lokalni kultury jsou objekty nebo zafizeni, které
slouzi ke kulturnimu vyuziti. Tato slozka je odborné nazyvéna jako kulturni
infrastruktura dzemi. ,Kulturni infrastruktura urfitého twzemi pfedstavuje
materialng technické zazemi pro realizaci ,,Zivé™ kultury, popf. pro prezentaci kultury
lokalni“ (Patocka, Hefmanova 2008, s. 79). Jak zmitiuje Zemanek, ale i dal3i autofi,
kultumi infrastrukturu, nebo né€kdy také materidlni a technické zdzemi, muiZeme
rozdélit nadva ,druhy”. Prvnim znich je zékladna ,oficidlni“, kterou tvofi
predevsim kulturni centra jako jsou napf. kulturni domy, knihovny nebo regionalni
muzea a v dnes$ni dob€ je to do jisté miry také kino nebo divadlo. Na druhé stran€ se
nachézi zédkladna ,,neoficidlni*, kterd miliZe pro regionalni kulturu znamenat mnohem
vic, a to hlavn€ ve smyslu $ifeni kultury jistou nenasilnou formou, formou zabavy,
setkani a pfirozenou komunikaci mezi lidmi a hlavné napti¢ generacemi. JiZ toto
rozdéleni napovidé, Ze do této skupiny fadime napf. hospody, hostince, sokolovny,
té€locvi¢ny, ale jistym nezaménitelnym zplisobem muiZe poslouzit také autobusova
zastdvka nebo lavicka na navsi.

Podobné jako kulturni infrastruktura pfedstavovala materialni nebo hmotné
zabezpeceni lokalni kultury, tak kulturni organizace a instituce tvoii pfechod mezi

hmotnou a nehmotnou slozkou. Do této skupiny fadime fungujici instituce, které
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maji velmi vyznamny vliv na lokalni kulturu, kulturni Zivot, citéni, ale také znalosti.
Jedna se pfedevsim o mistni §kolu, faru a obecni nebo méstsky ufad. Tady si musime
uvédomit, Ze se nejednd o budovy téchto instituci, ale hlavné o lidi a know-how,
které tyto organizace poskytuji. At uz se v nafem ptipad¢€ jednd hlavné o kulturu, ale

jindy to miZe byt ekonomicka samostatnost a celkové kvalitni zdzemi.

2.2.2 Nehmotné prvky lokalni kultury

Nehmotné prvky patii k hife definovatelnym a popsatelnym pojmum. Jsou
pfedstavovany obecnym zplsobem zivota, naboZenskym a spolkovym Zivotem,
tradiénimi zvyky a oslavami a ostatnimi nemateridlnimi slozkami lokalni kultury.
V8echny tyto prvky se asto vzajemné prolinaji.

Obecny zpusob Zivota patii k nejcharakteristi¢téj§im ¢astem lokalni kultury,
ale pro vyzkum a védecké pozorovani je to kategorie nejhiite uchopitelna. V podstaté
se da Fict, Ze zplsob Zivota utvéii samotnou lokalni kulturu. Obecny zplisob Zivota se
projevuje téméf ve viech ¢innostech. Charakterizuje ho napf. mira tradicionality, coZ
je schopnost pfijimat nové podnéty, rizné cizorodé prvky & nezndmé postupy; dale
mira socidlni kontroly, kdy na venkové je velmi nizky stupefi anonymity, naopak
v méstské lokalni kultufe je anonymita mnohem vé&tSi. Dalsi charakteristikou je to
mira socidlni homogenity, kterou jsme jiz zminili v pojmu ,mé&stskd a venkovska
kultura®.

,»Obecny zpisob Zivota se pak jako projev lokalné specifické hodnotové
orientace odrazi i v preferovanych volno-€asovych aktivitach, volebnich preferencich
a jinych“ (Patocka, Hefmanova 2008, s. 79).

NaboZensky Zivot ma jednozna¢nou spojitost jak s obecnym zplisobem
Zivota, tak s lokalni kulturou samotnou. Je prvkem, ktery lokéIni kulturu po dlouhou
dobu utvéfel a dodnes ji vurcitych regionech ovliviiuje. Mira sekularizace byla
ovlivnéna totalitnim reZimem pied rokem 1989 a zmé&nou kulturnich a duchovnich
hodnot na zadatku devadesatych let dvacatého stoleti. Podrobné se sekularizaci
v Ceské republice zabyvd Havlidek (2005). Intenzitu nébo¥enského Zivota vidy
nejvice ovliviiovaly historické tradice a generaéni pfenos hodnot. Pokles
naboZenského Zivota pozorujeme ve venkovskych iméstskych regionech. A lze

konstatovat, Ze v n€kterych regionech naboZensky Zivot zcela vymizel.
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Prvkem, ktery ma v lokdlni kultufe své nezastupitelné misto je spolkovy
zivot. Zkoumanim tohoto prvku se bude zabyvat i dotaznikové Setfeni. Jak tvrdi
Zemianek (2003), ,,spolkovy Zivot dnes Casto nahrazuje Zivot ndboZensky.“ Chtél
bych zdtraznit a potvrdit tim nizory ostatnich autord, Ze spolkovy Zivot méa obrovsky
podil na vyplni volného &asu obyvatelstva. Spolky jsou dnes nositelem mistnich
tradic a také vyznamny integraéni faktor. Tento jev potvrzuji i zahraniéni studie
(Selman 2001). K nejvyznamnéj§im spolkim patii oficidlni zajmova uskupeni jako
hasi¢i, myslivci, chovatelé, zahradkafi atd. DalSim pfedstavitelem a do jisté miry
samostatnou skupinou jsou sportovni spolky, kluby, t€lovychovné jednoty, Sokol.
V neposledni fadé sem patfi i neformalni seskupeni, napf. klub dichodci, kluby
mladeZe atd. Jak ddleZitou roli hraji mistni spolky pro Zivot na venkové popisuje ve
svém &lanku Havlicek (2007).

Tradiéni zvyky a oslavy opét tzce souvisi s obecnym zplsobem Zivota.
Dodrzovani tradic ndm ukazuje miru tradicionality obyvatel jednotlivych regiond,
viz tab. €. 2.1, a miru identifikace s danym uzemim. V tabulce miizeme jasn¢ vidét
n&kolik typickych ryst v dodrZzovani tradi¢nich oslav a zvykl. V tomto ohledu
mizZeme potvrdit, Ze nejroziifen&jsi jsou oslavy Véanoc a Velikonoc, a to v celé
Ceské republice, bez rozdilu velikosti obce. Oba tyto kiestanské svatky byly po dobu
20. stoleti zesvétStény a dnes uz malo lidi vi, Ze maji kfestansky zaklad. Bylo to
déno hlave ateistickym piistupem komunistického reZimu a po roce 1989 vlivem
globalizace a komerce.

Obecné Ize Fici, e mira tradicionality je vyS$§i na Moravé ne v Cechach,
jelikoz vétSina tradi€nich svatkl a oslav vychézi z kiest'anstvi, je tento jev podminén
vyS3i religiozitou v oblasti Moravy (pfedev§im v okresech Zlin, Uherské Hradists,
Bteclav). Pozoruhodny jev miizeme vidét pfi srovnani miry tradicionality dle
velikosti obce, kde by se dalo pfedpoklddat vét§i dodrZovéni tradic v obcich
pod 1 000 obyvatel. Jednim divodd je jist€ ve&t§i kulturné-materidlni zazemi
ve vétsich méstech a komercni atraktivita nékterych svatki, existuje tu v8ak i zvla$tni
snaha méstského obyvatelstva priblizit se aspofi timto zpisobem venkowvu. Podle
toho také probihal vybér dvou mistnich regioni (metropolitni a venkovsky) pro
dotaznikové Setfeni, u nichz je pfedpoklad, Ze mira tradicionality je naprosto rozdilnd

ve prospéch venkovského (moravského) regionu.
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Tab. &. 2.1: Dodr¥ovani tradic a zvyki na tizemi CR
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Zdroj: Patocka, Hefmanova 2008, s. 81

Nejvice dodrZzované zvyky jsou zaloZeny na kfestanské tradici. Sem patii
Velikonoce, Véanoce a zvyky s nimi spojené, dale obchiizky Mikul4se, erta a andéla.
Rad bych opét poznamenal, Ze v dne$ni dob& vétiina obyvatel, pfedevsim mladsiho

v€ku, nevi, Ze tyto svatky maji kestansky zaklad.
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K ostatnim nemateriilnim sloZkam lokalni kultury fadime nateci, lidovou
slovesnost, mistni povésti, lidové pisné a tance, pouZivana jména (vlastni jména sidel

nebo typicka jména a piijmeni).

Vramci svého dotaznikového Setfeni jsem zvolil pouze nékteré z vyse
jmenovanych prvkd lokalni kultury jak nemateridlni, tak materidlni povahy.
Z hmotnych prvkid jsou porovnavany feudalni stavby a drobné artefakty, protoZe oba
tyto prvky maji vyznamné zastoupeni ve svém regionu. V praci pfedpokladdm, ze
feudalni stavby jsou typické spiSe pro prazsky region a naopak drobné artefakty,
zejména kroj, zase pro uherskobrodsky region. Zkoumanym prvkem je téZ
infrastruktura, kterd je dileZitd zhlediska rozvoje potencidlu kultury v obou
zkoumanych regionech.

Z nehmotnych prvki jsem vybral spoleCensky Zivot a dodrzovani tradic

a zvyki. Myslim, Ze ob€ tyto skupiny nejlépe vypovidaji o kulturnim Zivoté regionu.
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3 Regionalni kultura v kurikularnich dokumentech

Tato kapitola se bude zabyvat kurikuldmimi dokumenty, pfedev§im
Ramcovymi vzd€lavacimi programy (RVP) a Skolnimi vzd&lavacimi programy
(SVP). Ty jsou soudasti jiz dlouho planované reformy Skolstvi, kterd by méla
zefektivnit vzdé&lavaci proces azcela jist¢ prizplsobit vzd€lavani pozadavkim
a narokim dnesni doby. Nézory na reformu Skolstvi jsou velice rozdilné. Kladné
ohlasy se ztotozfiuji snazorem tvircti reformy, tedy pfedev§im s nazory
Ministerstva $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy, Vyzkumného tstavu pedagogického
a ostatnich védeckych pracovi§t. Pozitivné se hodnoti jistd volnost a moZnost
vytvoteni SVP pifmo pro podminky 3koly dle zajmu Zaki a skladby uéitelského
sboru, coz davé prostor vytvofit specifické zaméfeni Skoly a klade odpovédnost na
uditele za vysledky vzd€lavaciho procesu. Bézné se setkavam s ndzorem, ze nynéjsi
reforma je zbytecna, pouze formalné meéni byvalé osnovy anejde do hloubky
a k jadru problému.

Nyné&jsi reforma Skolstvi se snazi zefektivnit a zpfistupnit vzdélavaci proces.
Nejdilezitéj§im cilem reformy je pfipravit Zdky na problémy dne$ni doby a na
prakticky Zivot. Jednd se predevdim o zvladnuti informaéni a techmnické exploze,
dorozuméni v rdmci EU, Zivota v dne$ni multikulturni spole¢nosti. Daéle jsou to
zivotni dovednosti, védomosti, schopnosti a osobni vlastnosti, mezi které patfi
komunikace, spoluprice, uméni se ucit, vyhled4dvat informace a odpovédnost za
vlastni jednéni. Zvladnuti t€chto cili by mélo vyustit ve vétsi konkurenceschopnost,
§ir8i uplatnéni na trhu prace a adaptaci na zmény.

Dulezitou véci je také vtaZeni a aktivni spoluprace vSech ucastnikd
vzdélavaciho procesu (zakd, uciteld a rodicil). Reforma poskytuje §kolam volnost ve
vytvoreni vlastniho Skolniho vzd&lavaciho programu podle moZnosti a piedstav
uditelt, ale i Zakd. Kazda $kola m4 moZnost participovat na Skolnim vzd&lavacim
programu, coZ je velkd zména proti minulosti, kdy byly osnovy tvofeny centralng
abyly velmi rigidni. Skolni vzd&lavaci program by se mé&l ukazat jako dokument,
ktery se miize dale vyvijet a ménit dle potfeb Skoly.

Nesouhlas s timto ,,typem® reformy projevuji zejména ti, kte¥i ji, dle mého

nazoru, ne zcela porozuméli. Proto bych nyni pfesel k vysvétleni jednotlivych pojma
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souvisejicich se Skolnim vzd€ldvacim programem a déle jeho vyuzZiti ve studiu

a poznani regionalni kultury.

3.1 Systém vzdélavacich programi

Dlouho odekévana reforma Skolstvi zapocala v podstaté uz v 1. poloving
90. let, kdy se objevily ohlasy a ndzory, Ze 8kolstvi je zastaralé a nedostadujici,
hlavn€ ve srovnéni se zapadni Evropou. Opravdovym odrazovym mistkem pro
reformu $kolstvi bylo schvéleni zédkona ¢. 561/2004 Sb. o pfedSkolnim, zakladnim,
stfednim, vy$§im odbomém a jiném vzdé€lavani (Skolsky zakon). Jeho soucésti jsou
zésady a cile vzdélavani, které jsou velmi obecné a fe§i zakladni pravidla procesu
vzdélavani a organizace $kolského systému.

Dalsi &ast Skolského zédkona tvofi vzd&lavaci programy, nebo pfesnéji systém
vzdélavacich programii.. Tento systém je délen do dvou urovni — statni a Skolni
uroveil (viz obr. €. 3.1 a 3.2). Jedna se o Nérodni program vzd€lavani (NPV),
Ramcovy vzd&lavaci program (RVP) a Skolni vzd&lavaci program. RVP a SVP jsou
dokumenty vetejné a tudiz jsou pfistupné pro odbornou i laickou vefejnost. Viem

témto zminénym programum se nyni budu vénovat podrobnéji.

3.1.1 Narodni program vzdélavani

Nérodni program vzdélavani (tzv. Bilou knihu) vytvaii Ministerstvo $kolstvi,
mlédeZe a t&lovychovy CR spoleéné s odborniky a vé&deckymi pracovniky. Pozdéji
ho ptedklada Parlamentu Ceské republiky ke schvaleni. Narodni program vzdélavani
byl schvalen a nyni rozpracovava to, co pozaduje $kolsky zakon. Pro kazdou oblast
vzdélani, v naSem ptipadé je to oblast zdkladnitho a stfedniho Skolstvi, vytvaii

ramcové vzdélavaci programy.
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3.1.2 Ramcové vzdélavaci programy

Rémcové vzdélavaci programy (RVP) propojuji vramci systému
vzdélavacich dokumentt stitni a §kolni Groven (viz obr. €. 3.1 a 3.2). Tyto programy
vytvaff a vyddva Ministerstvo Skolstvi, mladeze a té€lovychovy ve spolupraci

s ostatnimi ministerstvy.

Stézejnimi dokumenty pro ucely této prace jsou na trovni RVP:
e Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzd€ladvani (RVP ZV)
e Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia (RVP G)
Obréazky €. 3.1 a 3.2 nizorné ukazuji vztah mezi jednotlivymi vzdélavacimi
programy.

Obr. &. 3.1: Systém vzdélavacich dokumenti (zdkladni vzdélavani)

NARODNI PROGRAM VZDELAVAN{

STATNI 1
UROVEN

RAMCOVE VZDELAVACI PROGRAMY

RVP GV )
— OSTATNI
RVPPY |—p | RVPZV RVP?
priloha
RVP 2V LMP — RVP SOV

. . .
SKOLNI g e,
UROVEN SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY

Zdroj: Ramcovy vzdé€lavaci program pro zakladni vzdelavani. VUP Praha,
2007

»Ramcové vzdélavaci programy stanovi zejména pracovni cile, formy, délku
a povinny obsah vzdélavani, a to vieobecného a odborného podle zameéteni dan¢ho

oboru vzd&lani, jeho organiza¢ni uspofddani, profesni profil, podminky pribéhu
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a ukoncovéni vzdélavani a zésady pro tvorbu Skolnich vzdé€lavacich programi, jakoZ
1 podminky pro vzd&lavani zakl se speciilnim vzdé€lavacimi potfebami a nezbytné
materidlni, persondlni a organizaéni podminky a podminky bezpefnosti a ochrany
zdravi“ (Zakon &. 561/2004 Sb., § 4 odst. 1).

RVP je strukturovany dokument, ktery vychazi z nové strategie vzdélavani.
Klade diraz na tzv. kliCcové kompetence. Kli¢ové kompetence piedstavuji urdity
soubor védomosti, dovednosti, schopnosti, postoji a hodnot vhodnych pro Zivot,
které si zék po dobu svého studia snaZi utvofit a dale rozvinout. Pfedpoklada se, ze
kli€¢ové kompetence spolecné se vzd€ldvacim obsahem a uplatnénim ziskanych
schopnosti a dovednosti pfipravi Zaka na prakticky Zivot.

RVP v obou oblastech (etapach, urovnich), tedy jak na tirovni RVP ZV tak
RVP G, vychazi z koncepce celoZivotniho vzdélavani. Formuluje viroveii vzdélani
v obou etapéch, kterou si kazdy zak odnese, ale také prosazuje autonomii §kol a vétsi
odpové&dnost ucitelii. Tyto zakladni principy a myslenky jsou pro obé etapy (RVP ZV
i RVP G) spoleéné.

U vSech dokumentl na Yirovni RVP je diileZitd ndvaznost. Neni tomu jinak
ani u RVP ZV a RVP G. Tady ale musime zddraznit, Ze RVP ZV navazuje na RVP
PV (pfedSkolniho vzdé€lavani) a snaZi se co nejkomplexnéji piipravit na koncepci
ramcovych vzdé€lavacich programi pro stfedni vzdélavéni. Tato ndvaznost je v etapé
stfedniho Skolstvi sloZit&jsi, jelikoZ nenavazuje pouze na jeden dokument ale na dva,
kromé& RVP G je to také RVP SOV (Ramcovy vzdélavaci program pro stfedni

odbomé vzdélavani).

Zékladni myslenky a principy RVP jsou vobou etapich téméf shodné
a programy na sebe navazuji, maji vSak samoziejmé i své rozdily a specifika.
Jednim z hlavnich rozdilu, které musi brat Rdmcové vzdé€lavaci programy v obou
etapach v potaz je, ze RVP ZV vymezuje to, co je nezbytné v povinném zakladnim
vzdélani. Zjednodusené fe€eno, u zakladniho vzdélavani je povinna skolni dochazka,
av8ak u gymnazii a v§ech stfednich §kol nikoli.

Dal§im rozdilem je droven kliCovych kompetenci. RVP G usiluje o dalsi
rozvijeni kliCovych kompetenci, které Zaci nabyli v ramci zékladniho vzdé€lavani.

Z toho vyplyva, Ze jejich troveil je v RVP G vyssi.
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Vetapé zakladnitho vzdélavani je vymezeno Sest kliCovych kompetenci
(kompetence k ueni, kompetence k feSeni problémi, kompetence komunikativni,
kompetence socidlni a personalni, kompetence ob&anské a kompetence pracovni). Pii
vyuce je stéZejni Zakiim pomoci tyto klicové kompetence utvatet a postupné rozvijet.
Na gymnéziich by si student mé&l osvojit nésledujici kompetence: kompetence
k u¢eni, kompetence k feSeni problémil, kompetence komunikativni, kompetence
socidlni a personalni, kompetence obéanské a kompetence k podnikavosti. V ramci

navaznosti na RVP ZV jde o rozvijeni téchto kli¢ovych kompetenci.

Dal$im rozdilem mezi zdkladnim a gymnazialnim vzdélavanim je vzd&lavaci
obsah, nebo spiSe jeho obtiznost a rozsah. V obou programech je vzdélavaci obsah
orientan€ rozdélen do né€kolika vzdélavacich oblasti. Tyto vzd€lavaci oblasti jsou

tvofeny jednim nebo nékolika vzdélavacimi obory.

RVP ZV rozdé€luje vzde€lavaci oblasti a obory nasledovné:
e Jazyk a jazykové komunikace (Cesky jazyk a literatura, cizi jazyk)
e Matematika a jeji aplikace (Matematika a jeji aplikace)
e Informacni a komunikacni technologie (Informacni a komunikacni
technologie)
o Clov&k a jeho svét (Clovék a jeho svét)
¢ Clovék a spoleénost (Déjepis a Vychova k obéanstvi)
o Clovék a pf¥iroda (Fyzika, Chemie, PFirodopis, Zemépis)
e Uméni a kultura (Hudebni a Vytvarnd vychova)
e Clovék a zdravi (Viichova ke zdravi, Télesnd vychova)

o Clovik a svét prace (Clovék a svét prace)

V ramci RVP G rozliSujeme tyto oblasti a obory:
e Jazyk a jazykova komunikace (Cesky jazyk a literatura, cizi jazyk,
dalsi cizi jazyk)
e Matematika a jeji aplikace (Matematika a jeji aplikace)
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e Informacni a komunikaéni technologie (Informacni a komunikacni
technologie)

e Clovk a spoleénost (Obcansko a spolecenskovédni zdklad, Déjepis
a Geografie)

e Clovik a pFiroda (Fyzika, Chemie, Biologie, Geografie, Geologie)

¢ Uméni a kultura (Hudebni a Vytvarny obor)

e Clovik a zdravi (Vychova ke zdravi, Télesnd vychova)

Clovek a svét price (Clovék a svét prdce)

Charakteristika vzd€lavacich oblasti pro gymnazia opét navazuje na zakladni
vzdélavani. Cilové zaméfeni vzdélavacich oblasti vede ktomu, aby dochéazelo
k rozvijeni kli¢ovych kompetenci a na konci etapy Zdk dosahl jejich pozadované
urovné. Propojeni klicovych kompetenci a vzdélavaciho obsahu dosédhne kazdé Skola
tak, Ze si stanovi vychovné a vzdélavaci strategie vyuCovacich pfedmétd (viz
obr. €. 3.2). Uvedené strategie si kazda $kola vytvati individualné na zakladé svého
zaméfeni apodminek a jsou souddsti SVP. Vzd&lavaci obsah jednotlivych
vzdélavacich obori je rozélenén do vzd€lavacich pfedméti. Zvolené vyufovaci
predméty jsou opét soudasti SVP a proto je jejich vybér pIné v reZii $kol. Vzd&lavaci
obsah je tvofen a propojen s ofekdvanymi vystupy a ufivem. Nazormné propojeni
RVP a SVP miZeme vidét op&t na obrazku &. 3.2.
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Obr. & 3.2: Vzajemny vztah RVP a SVP

Uroveii RVP Uroveii SVP

Kli¢ové kompetence

Cile zikladniho vzdélivani Vychovné a vzdélavaci
strategie Skoly
Cilové zaméieni Vychovné a vzd&livaci strategie
vzdélivacich oblasti vyuéovacich pfedmétu
Vzd&livaci obsah Utebni osnovy
Ocekavané vystupy Rozpracované vystupy
Utivo Rozpracované uivo

Zdroj: Ramcovy vzdé€lavaci program pro zakladni vzdélavani. VUP Praha,
2007

Do Réamcovych vzdélavacich programi jsou zafazena také prifezova
témata. V rdimci RVP se stavaji nedilnou soucasti jak zakladniho, tak stfedniho
vzdélavani. Prifezova témata se tykaji hlavné aktudlnich problémi a soucasnym
vnimanim svéta kolem nds. SpiSe neZli vzdélavaci charakter, maji priifezova témata
velky vyznam v rozvoji osobnosti Zdka. UmozZni studentovi individualni uplatnéni,
rozviji Zakovu osobnost, postoje a hodnoty, ale také vytvari prostor pro spolupréci,
kterd je po celou dobu studia velmi dilezZita a v dne$ni dobé€ individualit az
nedocenénd.

Prifezova témata maji jednotné zpracovani a jsou povinna pro obé€ etapy
vzdé€lavani. Zpracovéani prifezovych témat obsahuje charakteristiku priifezového
tématu, v niZ je zdlraznén vyznam pro vzdélavani a také pfinos k rozvoji osobnosti
zaka, jeho postoji a hodnot. V ramci RVP je obsah prifezovych témat rozdélen do
tématickych okruhi a kazdy z nich obsahuje nabidku témat. Pro tématické okruhy
prifezovych témat je podstatné, aby prochézely skrz vzdé€lavaci oblasti a podpofily

propojeni vzdélavacich oborti.
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Realizace prifezovych témat skytd nepreberné moznosti vyuZiti riznych
forem vyuky. Je mozné je zafadit do vyuky jako samostatné pfedméty, uskutecnit
vyuku vramci projektl, seminafi, kurzd, atd. nebo tyto formy kombinovat.
Priifezova témata jsou v obou etapich téméf shodna, pro zakladni Skolstvi bylo

vytvofeno 6 témat a pro gymnazidlni vzdé€lavéni je to pouze 5 témat. V RVP G
schézi t¢éma Vychova demokratického obcCana.

Prifezova témata pro zakladni Skolstvi:

- Osobnostni a socidlni vychova

- Vychova demokratického obana

- Vychova k mySleni v evropskych a globilnich souvislostech
- Multikulturni vychova

- Environmentilni vychova

- Medialni vychova

Utinnost vzdélavaciho a vychovného piisobeni prifezovych témat zavisi na
klimatu t¥idy, na atmosféfe v kolektivu studentti, ale i ve §kole celkové a je vhodné

vyuZit i pfileZitosti, pfi kterych se Zaci setkavaji mimo $kolu.

3.1.3 Skolni vzd¥lavaci program

Skolni vzd&lavaci program (SVP) je dokument navazujici na RVP (viz obr. &.
3.1). Snazi se aplikovat do vzd€lavani to, co RVP vymezil. Jednd se zejména
o ocekavané vystupy a ulivo a také specifikuje trovefi kli€ovych kompetenci, které
maji zaci do konce zékladniho vzdélavani ziskat a déle v prib&hu studia na gymnaziu

prohloubit.
Hlavnimi dokumenty pro ti¢ely této prace jsou na irovni SVP:

e Skolni vzdé€lavaci program pro zékladni vzdélavani

e Skolni vzd&lavaci program pro gymnézia
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SVP a jeho vznik se zcela jist& ¥di pokyny RVP, ale kazd4 $kola si jej vytvari
samostatné. SVP umoZiiuje realizovat ve $kolach vlastni piedstavy o podobé
vzd&lavaciho procesu. Jak u¥ jsem se na zadatku této kapitoly zminil, SVP mize
ptizpisobit vzd€lavani podminkam Skoly, ale také Zikim, uditelim a castecné
irodi€im. MiZe vytvofit §ir§i vybér pfedméth dle zajmi a individudlnich ptedstav
tadu let, ma SVP vyhodu také v tom, Ze mi¥e pruzné reagovat na rizné zmény.
Navic je SVP vytvoren witelskym sborem a reakce na $kolni virovni je mnohem
¢inngj3i, neZ-li na Grovni statni. Mimo jiné pfi tvorbé SVP dochazi ke kontaktu
a komunikaci mezi uditeli, coZ jsou velmi dileZzité aspekty v propojeni celého
vzdélavaciho procesu. Tento dokument je tedy zavazny jak pro zékladni §kolu, kterd
si jej vytvofila, tak pro konkrétni gymnazium. SVP na obou vzd&lavacich trovnich
ma sva specifika, ale principielné a ideoveé se az tak neli§i. Podobné jako RVP ZV
aRVP G dle kterych se SVP vytvaii.

~Skolni vzd&lavaci program pro vzdélavani, pro n&j% je vydin Rémcovy
vzdélavaci program, musi byt vsouladu stimto Rémcovym vzdé€lavacim
programem; obsah vzd€lavani mlze byt ve Skolnim vzdé&lavacim programu
uspofadan do pfedmétd nebo jinych ucelenych &asti uiva (napf. moduld)“ (Zakon
¢. 561/2004 Sb., § 5 odst. 1).

Skolni vzd&lavaci plan vydava feditel Skoly nebo spréavce dkolského zatizeni,
co0Z je znazornéno i na obrazku €. 3.1 a do jeho tvorby by méli byt zapojeni v§ichni
ucitelé, kteti jsou déle rozdgleni do mensich skupin (pracovnich tymii). Jejich praci
nejéastdji ¥idi feditel koly spole&né s koordinatorem SVP. Spoluprice mezi
feditelem — koordinitorem SVP — ugitelskym sborem je uréujici pro vytvateni
a kvalitu SVP.

Jak jsem se jiZz zminil, SVP je vefejny dokument a neni urlen pouze pro
pedagogické pracovniky a Zéky dané $koly. Dokument by mél také slouzit jako
orientatni ukazatel pro rodi¢e a zaky pti vybéru Skoly a pro uditele pfi vybéru
zam@&stnani. V neposledni fadé je SVP ur&en také pro kontrolni tfady a instituce.

Podle SVP pro zikladni vzd&lavani se u&i na zakladnich §kolach od $kolniho
roku 2007/2008. Podminkou je zpracovany plan pro vSechny roéniky $koly. RVPG
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se zatal zdvaznd vytvaket od roku 2007, nyni probih4 dvouleté obdobi ptiprav SVP

a nejpozdé&ji se podle n&j zacne ucit od 1. 9. 2009.

Jeliko je SVP praktickym vylsténim RVP a kazd4 $kola si ho vytvéaii sama,
tak na$im st&Zejnim dokument je spiSe RVP. Ten udéava strukturu a zakladni pojmy,

stanovuje zdkladni parametry, které jsou pro SVP povinné nebo doporuéené.

3.2 Ramcovy vzdélavaci program a regionalni kultura

Zatlenéni vyuky o regionalni kultufe do $kolnich vzdé&lavacich plént je
primam& fizeno strukturou a podminkami RVP. Vridmci SVP bude udivo
o regiondlni kultufe rozdéleno do vice vyuovacich pfedméti. Na trovni RVP se
regionalni kultura dotykd né€kolika vzdélavacich oblasti a obsahové je moZné ji
zafadit do vice vzd&lavacich obortl. Tvirci SVP v jednotlivych $kolach si sami uréi,
do kterych vyudovacich pfedméti bude uéivo o regionalni kultufe zafazeno. Naopak
RVP stanovi rozsah uéiva, dale nabidne vzdélavaci oblasti (vzdé&lavaci obory),
kterych miZe byt regiondlni kultura soucasti. Proto se v této Césti kapitoly budu
zabyvat hlavné Ramcovym vzd€ldvacim programem a pomoci né&j poukdZi na
moznosti aplikace regionalni kultury do SVP.

A& Skolska reforma i RVP samy povaZuji za nejdilezitéj$i pojmy pojeti a cile
vzde€lavani, kli€ové kompetence, vzdélavaci obsah a prifezova témata a propojeni
téchto pojmil, vtéto praci v souvislosti sregiondlni kulturou je tfeba rozebrat
pfedev8im vzdélavaci obsah a prifezova témata. Ra4d bych zdiraznil, Ze v rdmci
zafazeni regiondlni kultury do vzdé€lavaciho obsahu a prifezovych témat se nesmi
zapomenout, aby toto ucivo splnilo pojeti a cile vzdélavani a osvojeni a prohloubeni
kli€¢ovych kompetenci. Zaroveii se domnivam, Ze nelze opomenout ani prohlubovéni
kompetenci predmétové specifickych, jakymi je znalost a rozvijeni mistni

a regiondlni kultury.
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3.2.1 Regionalni kultura ve vzdélavacich oblastech

Jak vz jsem v této kapitole zminil, vzdé€lavaci obsah rozdé€lujeme do osmi
(RVP G) nebo deviti (RVP ZV) vzdélavacich oblasti, které jsou dale tvofeny
vzdé&lavacimi obory. Regionalni kultura se promita do mnoha téchto oblasti a obort,
i kdyz do nich zasahuje jen z&4sti. Ndzomy piehled je zachycen v tabulkach €. 3.1 —
3.4, které popisuji, kde se zak (student) mize s regiondlni kulturou v obou etapach

svého vzdélavani setkat.

S regiondlni kulturou se Zdk setkd samozfejme uZz na udrovni zékladniho
vzdglavani (viz tab. &. 3.1), a to pfedevsim v ramci vzd&lavaci oblasti a oboru Clovék
a jeho svét. Ten je koncipovana pouze pro prvni stupefi zékladniho vzdé€lavéani
amistni region a jeho kultura vném hraji vyznamnou roli. Zak se zde zabyva
nejbliz§im okolim a ziskava elementarni informace o misté, kde Zije. Tyto znalosti
by si mél osvojit hlavné pfi praktickych cvicenich v terénu (Marada 2006), kdy je
kladen diraz na utvéfeni pfimych zku$enosti Zaktl, a zaroven poznat mistni region
jako celek, tedy nejen po kulturni strénce, protoze kultura se promita do
nejriizn&jsich oblasti Zivota. Z4k by mé&l napf. vytvofit prezentovat svoji mentalni
mapu regionu, vni vyznadit nejvyznamngj§i kulturni pamatky a posoudit jejich
vyznam pro region i Ceskou republiku, atd. Zak se rovn&? seznimi s mistnimi zvyky
a tradicemi, naudi se je tak pfipadné rozvijet a dodrZovat.

S regiondlni kulturou se 4ci (studenti) nejlastéji setkaji v oblasti Clov&k
a spole¢nost, a to v jeho oborech Geografie, D&jepis a Ob&ansko a spoleCenskoveédni
zéaklad, znichZ vzd€lavaci obor Geografie by ufiva o regiondlni kultufe mél
obsahovat nejvice. Je to dano hlavné geografickou podstatou vyuky regiond, v tomto
pfipad€¢ mistniho regionu a jeho kultury. Dé&jepis je spiSe oborem, ktery
zprostiedkovava zédklad pro regionalni kulturu. Je spi§e zaméfen na kulturu obecné
ato zejména historické souvislosti, vyvoj kultury a spiSe poskytuje regionalni
priklady. Spolecenskovédni zaklad se zabyvd zejména teoretickou rovinou jak
kultury tak iregionu. Vzdg€lavaci oblasti Uméni a kultura nebo Jazyk a jazykova
komunikace se opét zabyvaji kulturou spiSe obecné a region jim poskytuje nejblizsi

mozné ptiklad. Tady bych chtél poukazat na vzdjemnou propojenost vy$e zminénych
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oblasti a spoluprici obord, které také mohou vyuZit region pro vyuku obecnych
pravidel a teorii, hlavné v kultufe.

Tabulka 3.1 a 3.2 uvédi vycet vzd€lavacich pfedmé&tG a vramci nich
pfisluSnych obsahi udiva, ve kterych je obsaZena tématika kultury obecng, ale
i kultury regionalni, nebo v nichZ lze vyucovat tématiku kultury, kterd zasahuje do
n€kolika vzdélavacich obsahli a zabyva se ji nekolik vzdélavacich oborl. Pasédze,
které se dotykaji pfimo regionalni kultury jsem zvyraznil podtrzenym pismem, jedna
se Casto pouze o ¢asti §ir§iho uéiva. PodtrZeny jsou také ¢asti ocekavanych vystupt,
které by ulivo o regiondlni kultufe mélo splnit. Vidime, Ze prostor pro vyuku
o kultufe a regionalni kultufe, pomoci niZ si Zaci mohou vytvofit vztah k mistnimu
regionu, je dostateny. Mnoho vzd€lavacich oblasti vytvaii prostor pro osvojeni
utiva o regionalni kultufe. Déle uZ zaleZi na tviircich SVP, na jejich spolupraci
a schopnosti propojit ,,své“ obory v ramci vyuky o regionélni kultufe. V neposledni
fad€ jde o to vyvolat u Zakh zajem o tuto problematiku a jeji dal§i prohlubovani, jiz
tfeba v ramci prifezovych témat.

Tabulka 3.1 prakticky a ndzorn¢ shrnuje, které vzdélavaci oblasti a obory se
mohou podilet na vyuce regiondlni kultury v rdmci zékladniho vzdélavani (RVP
ZV). Regionalni kulturou, nebo pfesnéji celym mistnim regionem, se v rdmci RVP
ZV zabyva vzd&lavaci oblast Clov&k a jeho svét, kterd je soudasti 1. stupnd
zakladniho vzdé€lavani. Tady by viak méla byt zatazena aZ do druhé poloviny (3. a 4.
tiida). Jak uZ jsem zminil, na druhém stupni zékladniho vzd€lavani by méla byt

regiondlni kultura zejména soucasti zemépisu, konkrétné uciva o Ceské republice.
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Tab. €. 3.1: Regionalni kultura v RVP ZV

Vzdélavaci | Vzdélavaci
oblast obor Ocekavany vystup Ugivo
GEOGRAFICKE INFORMACE, ZDROJE DAT,
KARTOGRAFIE A TOPOGRAFIE - Zak vytvéri a | geograficka kartografie a topografie - méfitko a obsah
vyuZzivé osobni mySlenkova (mentéini) schémata | plant a map, orientace pland a map vzhledem ke
a mySlenkové (mentaini) mapy pro orientaci v svétovym strandm; praktické cvi€eni a aplikace s
konkrétnich regionech, pro prostarové vnimani a | dostupnymi kartografickymi produkty v ti§té&né i
hodnoceni mist, objektl, jevll a procest v nich, | elektronické podobé
pro vytvaieni postoju k okolnfmu svétu
CESKA REPUBLIKA - 24k vymezi a lokalizuje
mistni oblast (region) podle bydIist& nebo Skoly
. , | mistni region — zemé&pisna poloha, kritéria pro vymezeni
SE?&A F?EZ:;:BL‘S:AO' d?r:k?glzmi ipi‘mé;ene mistniho regionu, vztahy k okolnim regiontm, zakladni
Clovék a Zemépis mp - P snosti dal gh—p_—m firodni a socioekonomické charakteristiky s dirazem na
pfiroda (geografie) W' K specifika regionu duleZita pro jeho dai8f rozvoj (potencial x
p S8im ﬂzemniny:Lcj:J:H:Iﬂani y mistnino regionu bariéry); regiony Ceské republiky — Gzemni jednotky stétni
vysst spravy a samospravy, krajské &lenéni, kraj mistniho
CESKA REPUBLIKA - 24k okalizuje na mapéch regionu, pi‘es:raménl spoluprace se sousednimi staty v
jednotlivé kraje Geské republiky a hlavni jadrové | SUroregionec
a periferni oblasti z hlediska osidleni a
hospodarskych aktivit
. cvieni a pozorovani v terénu mistni krajiny, geografické
TERENN| GEOGRAFICKA VYUKA, PRAXE A | exkurze — arientaéni body, jevy, pomiicky a pfistroje;
APLIKACE - Zak ovlada zaklady praktické stanovisté, uréovani hlavnich a vedlejSich sv&tovych stran,
topografie a orientace v terénu pohyb podie mapy a azimutu, odhad vzdalenosti a vySek
objektl v terénu
CLOVEK V DEJINACH - 24k uvede pfiklady | )00 4 omant dajin, ziskavani informacl o d&finach:
zdrojil informaci o minulosti; pojmenuje instituce, historioke Brarien
kde jsou tyto zdroje shromaZdovany P Y
KRESTANSTVI A STREDOVEKA EVROPA -
74k ilustruje postaveni jednotlivych vrstev kultura stfedovéké spoleénosti - romanské a gotické
stfedov&ké spoleénosti, uvede piiklady umeénl a vzdélanost
romanské a gotické kultury
OBJEVY A DOBYVANI. POCATKY NOVE
DOBY - Zék rozpozna zakladni znaky . N St
: v 55 - S renesance, humanismus, husitstvi, reformace a jejich
Dé&jepis | iednotlivych kulturnich stylti a uvede jejich R p )
Jep! Tedstanitalaa bikliady vomRarmngeh Rultraich &iteni Evropou; barokni kultura a osvicenstvi
pamatek
Sodka MODERNIZACE SPOLEGNOSTI - Zak vysvéti
P podstatné ekonomické, socialni, politické a industrializace a jeji dtsledky pro spoleénost; socialni
kulturni zmény ve vybranych zemich a u nas, otazka; kufturni rozriizné&nost doby
které charakterizuji modernizaci spoleénosti
MODERNI DOBA - 24k zhodnoti postaveni CSR
v evropskych souvislostech a jeho vnitini prvni svétova vélka a jeji politické, sociélni a kulturni
socialni, politické, hospodafské a kultumi dusledky
prostfedi
naSe obec, region, kraj — dileZité instituce, zajimava a
s " pamatna mista, vyznamni rodéci, mistni tradice; ochrana
Vychova k S;-gg’&ﬁﬁﬁfg"ﬁgmﬂ'cﬂzi'; zhodnotl | kultumich pamétek, pfirodnich objekt a majetku; kulturni
ob&anstvi y Zivot — rozmanitost kulturnich projevi, kultumi hodnoty,

akce, které hao zajimaji

kultumi tradice; kulturni instituce; masova kultura,
prostfedky masové komunikace, masmédia
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hudebni dilo a jeji autor — hudebni skladba v kontextu s
jinymi hudebnimi i nehudebnimi dily, dobou vzniku,
Zivotem autora, viastnimi zkuSenostmi (inspirace,

I\;i;:heol:/r! zf:h‘;/yx:‘:g?\:’é souvislosti mezl hudbou a inym epigonstvi, ky¢, médnost a modernost, stylova
provézanost); hudebni styly a Zanry — chapani jejich funkci
vzhledem k Zivotu jedince i spole&nosti, kulturnim tradicim

Uméni a a zvykim
kultura
[z poromavare ki pedes 1 |y koo obsa - zimery oty 2
Vytvarna A . : . ' . | prom&ny obsahu vizuainé obraznych vyjadieni viastnich
vychova vysviiluje-6vé postoje k nim:s védomim oeobnl, dél i dé&l vytvarného uméni; historické, socialni a kulturni
spoletenské a kultumi podminénosti svych souvislosi ’ ’
hodnotovych soudt
MISTO, KDE ZIJEME - 24k za&leni svou gbec
mésto) do piisludného kraje a obsluznéh
centra CR, pozoruje a iSe zmény v
nejbliz§im okoli, obci (mé&sté)
MISTO, KDE ZIJEME - 24k rozli§i p¥irodni a
umelé prvky v okolni krajiné a vyjadfi riznymi | ohec (mésto), mistni krajina — jeji Easti, poloha v kraiing
zplsoby jeji estetické hodnoty a rozmanitost minulost a souéasnost obce (mésta), vyznaéné budovy,
dopravni sit; okolnf krajina (mistni oblast, region) —
MiSTO, KDE ZIJEME -_zak vyhleda typické zemsky povrch a jeho tvary, vodstvo na pevniné, rozsifent
regiondlni zvlastnosti pfirody, osidleni, pud, rostlinstva a Zivogichu, viiv krajiny na Zivot lidf,
hospodafstvi a kultury, jednoduchym zp(isobem | RPusobeni lidi na krajinu a Zivotni prostfedi, orientacni body
posoudi jejich vyznam z hlediska pfiradniho, a linie, sv&tové strany; regiony CR — Praha a vybrané
historického, politického, spravniho a oblasti CR. surovinové zdroje, vyroba, sluzby a obchod
vlastnického
MISTO, KDE ZIJEME - 24k zprostfedkuje
ostatnim zku8enosti, zaZitky a zajimavosti z
vlastnich cest a porovna zptisob Zivota a piirodu
v na$i vlasti i v jinych zemich
LIDE KOLEM NAS - zak poukaZe v nejbliz8im
Clovék a Clovék a | spoletenském a plirodnim prostfedi na zmény a | kultura — podoby a projevy kultury, kulturni instituce,
svét svét n&které problémy a navrhne moZnosti zlep$eni | masova kultura a subkultura

Zivotniho prostiedi obce (mésta)

LIDE A CAS - zak pojmenuije nékteré rodaky,
kultumi &i historické pamatky, vyznamné
udalosti regionu, interpretuje nékteré povésti
nebo béje spjaté s mistem, v némz Zije

LIDE A CAS - 24k uplatfiuje elementami
poznatky o sobé, o roding a &innostech &lavéka,
o lidské spoletnosti, souZiti, zvycich a o praci
lidi; na pfikladech porovnava minulost a
sou&asnost

LIDE A CAS - 24k vyuZiva archivis, knihoven,
sbirek muzei a galerii jako informagnich zdrojti
pro pochopeni minulosti; zdivodni zakladni

vyznam chranénych &asti pfirody, nemovitych i
movitych kultumich pamatek

LIDE A CAS - 24k rozeznavéa sou&asné a minulé
a orientuje se v hlavnich redliich minulosti a

sou&asnosti na8i vlasti s vyuZitim regionalnich
specifik

soucasnost a minulost v nasem Zivoté& — promény zpUsobu
Zivota, bydleni, pfedméty denni potfeby, pribéh lidského
Zivota, statnf svatky a vyznamné dny; regionélni pamatk

— péde o pamatky, lidé a obory zkoumaijici minulost; baje
myty, povésti — minulost kraje a pfedkt, domov, vlast,
rodny kraj
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Jazyk a
jazykova
komunikace

Cesky jazyk
a literatura

JAZYKOVA VYCHOVA - 24k rozliSuje spisovny
jazyk, nafeéi a obecnou &estinu a zdivodni
jejich uziti

obecné poudeni o jazyce — ¢estina (jazyk néarodni, jazyk
mateisky), skupiny jazyku (slovanské — pfedevsim
slovenstina — a jiné, jazyky mensinové), rozvrstveni
narodniho jazyka (spisovné a nespisovné utvary a
prostfedky), jazyk a komunikace (jazykova norma a
kodifikace, kultura jazyka a feti, pivod a zaklady vyvoje
&estiny, jazykové prirucky)

Cizi jazyk

INTERAKTIVNI RECOVE DOVEDNOSTI - 24k
se aktivné zapoji do jednoduché konverzace,
jednoduchym zpusobem se domiuvi v b&Znych
kazdodennich situacich

tematické okruhy — tradice a zvyky, svétky, dilleZité
zemépisné Udaje

Zdroj: autor (2008)

Tabulka 3.2 se vztahuje ke gymnazidlnimu vzdé€lavani. Gymnazidlni

vzdélavani by mélo dale rozvijet a prohlubovat ty informace, v&domosti

a dovednosti, které student ziskal na zakladni Skole. Student by mé&l tyto schopnosti

vyuZit v jednotlivych oblastech a oborech, kterych se problematika regionalni kultura

dotyka. Propojeni u¢iva mezi uvedenymi obory je nutné pro dali vyvoj studenta

v problematice kultury a mistniho regionu.

Tab. €. 3.2: Regionalni kultura v RVP G

Vzdélavaci Vzdélavaci
oblast obor Oéekavany vystup Ugivo
Clovek a REGIONY - Zék rozliSuje na konkrétnich dzemnich
spoletnost / = T =
Clovak a pfikladech mikroregionaini, regiondlni, statni,
priroda makroregionalni a globéini geografickou dimenzi
REGIONY - Zak vymezi mistni region {podle
bydlist&, Skoly) na mapé podle zvolenych kritérii,
zhodnoti pfiradni, hospodéarské a kultumi pomé Lk H L
mikroregionu a jeho vazby k vy&8im Gzemnim charakteristiky obyvatelstva a sidel, region
Geografie | REGIONY - zak lokalizuje na mapach hlavni
rozvoiova jadra a periferni oblasti Ceské republiky,
rozlisuje jejich specifika
GEOGRAFICKE INFORMACE A TERENNI
VYUCOVANI - 24k se orientuje s pomoci map v | terénni geografické vyuka, praxe a aplikace —
krajing geografické exkurze a terénnf cviteni, prakticka
topografie, orientace, bezpeénost pohybu a pobytu
GEOGRAFICKE INFORMACE A TERENNI v terénu, postupy pfii pozorovéni, zobrazovani a
VYUGOVANI - 24k Vytvati a vyuzivéa viastni hodnoceni pfirodnich a spolegenskych prvki
mentalni schémata a mentélni mapy pro orientaci | Kraiiny a jejich interakce
v konkrétnim Uzemi
PRAVEK - 24k charakterizuje pojem archeologick4
Déjepis kultura, zafadi Easové a prostorové hlavni doba kamenna (paleolit, mezolit, neolit, enealit),
archeologické kultury pravéku - pfiklady na bronzova a Zelezna - regionéinf uroveri
regionaini Urovni
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STREDOVEK - #4k charakterizuje zakladni rysy
vyvaoje na naSem Uzemf

POCATKY NOVOVEKU - 24k posoudi postaveni
Ceského statu uvniti habsburského soustati a
analyzuje jeho vnitfni socidlni,

politické a kulturni poméry

POCATKY NOVOVEKU - zak popi$e zakladni rysy
reformace a protireformace, vysvétli disledky pro
dal§i evropsky i svétovy vyvoj

OSVICENSTVI, REVOLUCE A IDEA SVOBODY,
MODERNIZACE SPOLECNOSTI - 24k
charakterizuje proces modemizace, vysvétli
prubéh industrializace a jeji ekonomické, sociaini a
politické disledky; rozpozn4 jeji ekologicka rizika;
ur&i zakladnf pfitiny asymetrického vyvoje Evropy
a svéta v dusledku rozdilného tempa modernizace

MODERNI DOBA - z&k popise a zhodnoti zpiisob
Zivota v moderni evropské spolecnosti, zhodnoti
vyznam masové kultury

kirestanstvi jako nové kulturni a spoletenské
pojitko; venkov a zemé&délstvi, kolonizace; rozvoj
femesel a obchodu, urbanizace; vzdélanost a
umeéni stfedovéké spoletnosti

renesance a humanismus; reformace; barokni
kultura, politika, ndboZenstvi

rozvoj vyroby a védy, promé&na agrami spolenosti
ve spole&nost priimyslovou, zmény v socialni
struktufe; promény Zivotniho stylu, vzdé&lanost a
uméni ,belle epoque” pfelomu 19. a 20. stoleti

kultura 1. poloviny 20. stoleti (zrod moderniho
umeéni, nastup masové kultury, sport)

RECEPCE A REFLEXE - 24k se orientuje ve vyvoiji
hudebniho uméni; uvédomuije si rozdilnost
hudebniho mysleni v jednotlivych etapach,

vznik a vyvoj hudby — hudba vokalni a
instrumentalni, periodizace hudebniho vyvoje

Hudebni - e (hledisko obecné historické, kulturn& historické,
obor L%ﬂ':gﬁc:ug::g s;‘;hzyé’:(?:éz ;I;satgar:(;:;g:ckych hudebné imanentni), charakteristické hudebni
spoledenskych a 'kulturnich kontextl popiée znal'(yjednotlivych sleialy, pircllley, EyiEzy, hieddn
podminky a okolnosti vzniku hudebniho dila nawych ceet
Uméni a
kultura
ZNAKOVE SYSTEMY VYTVARNEHO UMENI -
Z4k rozliSuje umé&lecké slohy a umélecké sméry (s "
Vytvamy | dlirazem na uméni od konce 19. stoleti do \s/;it:cnkiztgz:%ﬁélgggi:?r:k:i'sg%iiﬁgﬁésﬁ)hCl
obor soudasnosti), z hlediska podstatnych promén evronskéhio kultumiho okrifiu ¥
vidéni a stavby uméleckych dél a dal§ich vizualné P
obraznych vyjadfeni
LITERARNI KOMUNIKACE - 24k vystihne vyvoj literatury v kontextu dobového mysleni, uméni
podstatné rysy zakladnich period vyvaoje Eeské i a kultury — funkce periodizace literatury, vyvoj
Cesky jazyk | svétové literatury, vyznamnych uméleckych smérii, | kontextu Seské a svétové literatury; tematicky a
a literatura | uvede jejich pfedstavitele a charakterizuje a vyrazovy pfinos velkych autorskych osobnosti;
interpretuje jejich pfinos pro vyvoj literatury a literarni sméry a hnutf; vyvoj literamich druhti a
'Jazik a literarniho mysleni Z&nr( s dirazem na moderni literaturu
jazykova
komunikace
INTERAKTIVNI RECOVE DOVEDNOST!I - 24k pfi
Cizi jazyk setkanl s rodilymi mluv&imi zahéji, vede a zakonti | tematické okruhy — Ceska republika, mistni region,

dialog a zapoji se do Zivé diskuse na rlzné témata
tykajici se odbornéjSich zajmu

kultura
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amaji za Ukol seznamit Zdka s aktualnimi problémy a tématy, s nimiz se bé&Zn¢

3.2.2 Regionalni kultura jako souéast prufezovych témat

Prifezova témata jsou jednou z novych prvkl v rdmci reformy vzd&lavani

v

setkdva v kazdodennim Zivoté. M¢€la by propojovat ucivo, které si Zaci v ramci

celého vzdélavaciho procesu osvojili. Regiondlni kultura pfedstavuje uéivo, které

toho mize vyuZzit, al samozfejm& neni soudasti vSech tématickych okruht

prufezovych témat. Regiondlni kultura se nemusi nutné vyudovat v podobé

samostatného volitelného pfedmétu, ale naopak k jejimu studiu se da vyuzit, a mozna

lépe nez kdekoliv jinde, samostatnych projektti, kurzi, besed a exkurzi.

Tabulky 3.3. a 3.4 znadzomiuji moZnosti a pouZiti tématiky regionalni

geografie v obou etapach vzd€lavani.

Tab. €. 3.3: Regionalni kultura a prifezova témata (RVP ZV)

Prafezova
témata

PFinos PT k rozvoji osobnosti Zaka

V oblastl védomosti, dovednosti a
schopnosti

V oblasti postoji a hodnot

Tématické okruhy

Vychova k
mySleni v
evropskych a
globalnich
souvislostech

rozviji a integruje zékladni védomosti

potfebné pro porozuméni socialnim a
kulturnim odliSnostem mezi narody

prohlubuje zakladni védomosti nezbytné
pro pochopeni struktury a funkci

mezinarodnich a nevladnich organizaci,
jejich vlivu na Fedeni globélnich i lokalnich

problémi v oblasti humanitarni, politické,
socialni, ekonomické, kultumni a dodrZovani
lidskych prav

utvari pozitivni postoje k jinakosti
a kulturni rozmanitosti

Evropa a svét nas zajima — rodinné
prib&hy, zaZitky a zkudenosti z Evropy

a svéta; mista, udalosti a artefakty v
blizkém okoli majici vztah k Evropé& a
svétu; nasi sousedé v Evrapé; Zivot déti
v jinych zemich; lidova slovesnost, zvyky
a tradice narod Evropy

Multikulturni
vychaova

poskytuje Zaktm zakladni znalosti o
riznych etnickych a kulturnich skupinach
Zijicich v teské a evropskeé spole&nosti

pomaha zakam prostfednictvim
informacl vytvafet postoje
tolerance a respektu k odlisnym
sociokulturnim skupinam,
reflektovat zazemi prisludniki
ostatnich sociokulturnich skupin a
uznavat je

Kulturni diference — jedine€nost kazdého
Glovéka a jeho individualni zvlastnosti;
&lovék jako nedilna jednota t&lesné i
dusevni stranky, ale i jako soutast
etnika; poznavani vlastniho kultumiho
zakotveni; respektovani zvia$tnosti
riiznych etnik (zejména cizinc( nebo
pfislugnikl etnik Zijicich v misté skoly);
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u&i zaky komunikovat a Zit ve skuping s
pfisludniky odlisnych sociokultumich
skupin, uplatfiovat sva prava a respektovat
prava druhych, chapat a tolerovat odlisné
zajmy, nazory i schopnosti druhych

rozviji schopnost poznavat a toleravat

odlisnesti jinych narodnostnich, etnickych,
nabozenskych, socialnich skupin a

spolupracovat s pfisludniky odliSnych
sociokulturnich skupin

poskvtuje znalost nékterych zakladnich
poim0 multikulturni terminologie: kultura,
etnikum, identita, diskriminace, xenofobie,
rasismus, narodnost, netolerance aj.

napomaha Zakim uvédomit si
vlastni identitu, byt sam sebou,

reflektovat vlastni sociokulturni
zazemi

zékladni problémy sociokulturnich

rozdilt v Ceské republice a v Evropé;
Multikulturalita — multikulturalita

soutasného svéta a predpokladany
vyvoj v budoucnosti; multikulturalita jako
prostiedek vzajemného obohacovani;
specifické rysy jazyku a jejich
rovnocennost; naslouchanl druhym,
komunikace s pfislugniky odliSnych
sociokulturnich skupin, vstficny postoj k
odli$nostem; vyznam uZivani ciziho
jazyka jako nastroje dorozuméni a
celozivotniho vzdélavani

Zdroj: autor (2008)

Tab. €. 3.4: Regionalni kultura a priifezova témata (RVP G)

Prinos PT k rozvoji osobnosti Zdka

Prifezova g r b
4 Tématické okruhy
témata V oblasti védomosti, , i
dovednosti a schopnosti Vobiastl pasioiia hadnot
GEOGRAFICKE A ROZVOJOVE PROCESY -
geografické vnimani globalizace: charakteristika
vyvojovych procesl a zmén uskute€fiujicich se v
Vychova k srovnéva? odli$nosti a aktivné se podilet na feseni uritém prostoru a v §ase a projevujicich se
mySleni v shodnosti kultury a Zivotniho mi'stn[ch Dro'blé'mﬂ. pﬁs_givgt k _rozvojem techpiky, rostouci dynamikog v pohybu
evropskych a stylu v Evropé a ve svété, feseni gl"oblerpu na regionaini, informaci, kapitélu, zboZi, spotfeby a lidi ve
globalnich vyuZivat k tomu viastni narodnf i mezindrodni drovni, ato i | spoletenském prostiedi; zvy8ujici se inavaci,
souvislostech zkuSenosti, vefejné informace | v situacich vyZadujicich intenzitou a rychlosti hospodarskych a socialnich

a uméleckou tvorbu

kriticky zhodnotit a vyuzit
zkusenost z jiného kulturniho
prostfedi

vnimat a hodnotit lokdini a
regionalni jevy a problémy v
8irSich evropskych a
globalnich souvislostech

dlouhodobé spoleéné Gsili

vnimat, respektovat a ochrafiovat
hodnoty svétového a evropského
kulturniho dé&dictvi

vazeb, vymén a tinnosti, které stale vice
piekraduji tradiéni politické, ekonomické, kulturni
a geografické hranice; zvySovanim vzajemné
zavislosti

GEOGRAFICKE A ROZVOJOVE PROCESY -
globalizace a kulturni zmény: procesy
podporuijict stejnorodost a rozdilnost kulturniho
prostiedi, shiZovani kultumi rozmanitosti na
Zemi, §ifeni tzv. globalni kultury a jeho dusledky

GEOGRAFICKE A ROZVOJOVE PROCESY -
lokalni kulturni prostfedi v procesu globalizace:
posilovani mistnich z&jmu, komunit a identit
(protikladny proces tzv. glokalizace vigi
globalizaci)
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GEOGRAFICKE A ROZVOJOVE PROCESY -
tlov&k jako jedinec v globalnim kontextu: diskuse
jak vyjadfit osobni identitu (rozumé&t sém sobé,
chapat sam sebe uvnitf spoleénosti); chapani
narodni a evropskeé identity, vlivy na Elovéka jako
jedince ve spoletnosti v lokalnim, regionainim a
globalnim kontextu

ZIJEME V EVROPE - vyznamni Evropané:
vybé&rova mozaika svétové vyznamnych
pledstavitel evropskeé politiky, v&dy a kultury;
vyznaéni Evropané a jejich vliv na &eskou
politiku, védu a kulturu

ZIJEME V EVROPE - vyznamni Evropané z
Geského prostredi: vybérova mozaika evropsky
a svétové vyznamnych reprezentant( politiky,
védy a kultury pochazejicich z Gzemi gech.
Moravy a &eského Slezska

Multikulturni
vychova

rozumét zakladnim pojmim
multikulturni terminologie

(narod, kultura, etnicita,
identita, asimilace, integrace,
inkluze, kulturni pluralismus,
globalizace, xenofobie,
rasismus, intolerance a
extremismus), znat
nejvyznamnéjsi narodni
symboly a zasady jejich
pouzZivani

ziskat prostiednictvim
vzdélavani v cizich jazycich a
dalSich pfedmétech
védomosti, praktické
dovednosti a pehled o
sociokulturnim prostiedi jiné
jazykové oblasti

uvédomit si svou viastni kulturni
identitu

vnimat multikulturalitu jako
prostiedek vzajemného
obohacovani riiznych etnik

ZAKLADNI PROBLEMY SOCIOKULTURNICH
ROZDILU - Jak se projevuje sociokulturni
rozrizné&nost v regionech ('%R a v Evropé

PSYCHOSOCIALNI ASPEKTY
INTERKULTURALITY - Jak je moZné zménit a
zlepsit porozuméni mezi lidmi riizného kulturniho
plvodu, naboZenstvi,

svétového nazoru apod.

Zdroj: autor (2008)

Zav€rem bych jeSte poukazal na neustdly vyvoj a praci na prifezovych

tématech. Vyzdvihl bych tsili Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy, ktera

vytvofila dalsi prifezové téma Vychova ke vztahu ke kulturné historickému dédictvi

(Parkan a kol., 2008). Toto priifezové téma silné souvisi s problematikou regionalni

kultury a reflektuje aktudlni problémy soucasné spolednosti. Ma také formativni

charakter, vede zdka k tomu aby si na zakladé poznani vytvofil hodnoty, se kterymi

potom dale souvisi napf. ochrana kulturnitho dédictvi i na regionalni trovni. Jak bude
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toto nové prifezové téma v praxi $kolami vyuZzivano, zéleZi na mnoha riznych

faktorech. Dovoluji si odhadovat, Ze vétSina Skol o takové moZnosti ani nevi.
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4 Vymezeni a charakteristika zijmovych Gzemi

Pro aplikaci RVP, jako ndstroje rozvoje potencidlu regiondlni kultury, jsem
pouZil piiklady &tyf 8kol: Gymnéazium Pipotodnf a Zdkladni Skola U Rohddovych
kaséren v Praze 10 a Gymnézium Jana Amose Komenského a Zékladni §kola Pod
Vinohrady v Uherském Brodé (Zlinsky kraj). Vybér t&chto regioni (Praha 10,
Uherskobrodsko) probihal na zdklad®¢ jednak dobré znalosti a blizkého vztahu
k ob&ma regioniim, ale hlavné¢ na jejich pfedpoklddané rozdilnosti ve vztahu
obyvatel k regionu a vnimén{ regiondlni kultury. N&které rozdily testovanych lokalit
jsme jiZ nazna€ili v prvni kapitole, je§t€ vSak, neZ si ukdZeme dal3{ odliSnosti, je
tfeba oba mistni regiony pfesné izemné vymezit.

Toto vymezeni prob&hlo na béazi spddovosti vybranych $kol. Zdmérné jsem
zvolil 8koly v obou etapich vzdé€ldvani, tedy gymnazia a zdkladn{ Skoly.

Obr. & 4.1: Znézornéni vybranych regioni v ramci Ceska

Zdroj: www.slunecnice.cz

Vymezeni spiddového regionu Praha 10, jakoZto soucdst metropole, bylo
obtiZné&j8i neZ v pifpadé¢ Uherskobrodska, hlavn€ z divodu velkého mnoZstvi Skol.

Nakonec jsem zvolil hranici modelového Uzemi podle hranice administrativni
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jednotky: mé&stského (spravniho) obvodu Praha 10. Toto zjednoduSené vymezeni
pfesto dostatedné reprezentuje spadovou oblast, z niZ Zici do vybranych Skol
dojizdeji. BliZ81 vymezen{ spravniho regionu Praha 10 zn4zoriiuje obrazek 4.2. Tvoti
jej katastrdlni dzemi VrSovic, témé&f celé MaleSice, vétSina Stra$nic, &4st Michle,
Vinohrad a nepatrn &4st ZiZkova, zbytek predstavuji velmi malé a neobydlené &4sti

Hrdlofez a Hloubé&tina.

Obr. & 4.2: Mapa Prahy 10

#” Hranice hl. m. Prahy

/v Hranice spravnich obvodii

/N Katastraini dzemi

Zdroj: Atlas Zivotniho prostfedi v Praze, www.premis.cz/atlaszp

Druhy region, Uherskobrodsko, je vymezen na zaklad& pfirozené spadovosti
nejvéts§tho mésta, kterym je Uhersky Brod, a tedy i dvou $kol, které se v Uherském

Brodé nachazeji (viz obr. &. 4.3). Tento mikroregion se navic vyznauje spole¢nymi
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socidlnimi a kulturnimi znaky. Uherskobrodsky region je souéasti Zlinského kraje
a okresu Uherského Hradi$té a zahrnuje 30 obci, z toho 2 mésta:
e obce: Bdnov, Bojkovice, Bfezovd, Bystfice pod Lopenikem, Doln{
Néméi, Drslavice, Horni N&mdi, Host&tin, Hraddovice, Komiia,
Korytna, Lopenik, Nezdenice, Nivnice, PaSovice, Pitin, PrakSice,
Rudice, Slavkov, Stary Hrozenkov, Strdni, Suchid Loz, Sumice,
Uhersky Brod, Vépenice, Veletiny, VI¢nov, VySkovec, Zahorovice,
Zitkov).

Obr. ¢&. 4.3: Mapa Uherskobrodska

SLOVENSKO

f—— Statni hranice
— Hranice spravnich (izemi obci
@ Obec

Zdroj: Uherskobrodsko, www.uherskobrodsko.infomorava.cz
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4.1 Charakteristika regionu Praha 10

Praha 10, jako souc¢dst hlavniho mé&sta Prahy, leZi v oblasti stfednich Cech.
Region se nachaz{ na pravém biehu Vltavy, jihovychodn& od centra hlavniho mésta.
Uzemim protékéd potok Boti&. Rozloha se je asi 19 km? a pocet obyvatel byl v roce
2007 asi 111 tisic. Poloha tohoto regionu mé svad velkd specifika. S ohledem na
pozici v rdmci Ceska je to stejné vyjimené postaveni jako celé metropolitnf izemi.
Toto exkluzivni postaveni ma Praha samozfejmé z hlediska ekonomiky, dopravy,
sluZzeb vletn€ t€ch nejprogresivnéjich, ale také v uméni a kultufe. Vyjimkou neni
ani region Praha 10.

Centrédlni ¢ast regionu tvofi VrSovice, které byly jest¢ ve 20. stoleti stejné
jako &asti (Zabehlice, MaleSice, Strasnice,...), samostatnymi obcemi. Nejznim&j§im
rysem VrSovic je sportovni zdzemi se znimymi kluby Slavia a Bohemians 1905
(,,Klokani“). Z té&chto sportovnich klubi jsou vyhldSené pfedevs§im fotbalové kluby
a hokejovy klub, které tady maji obrovskou podporu a tradici. Asi kazdy i fotbalovy

analfabet zn4 jména jako Josef ,,Pepi“ Bican nebo Antonin Panenka.

Obr. & 4.4: Znaky dvou nejznaméjSich fotbalovych klubii v Praze 10
(FC Bohemians 1905, SK Slavia Praha)

Zdroj: Oficidln{ internetové stranky FC Boheminans 1905 (www.bohemians
1905.cz) a SK Slavia Praha (www.slavia.cz)

Kromé slavnych jmen jsou slavné také mista, kde se nachézi stadiony té€chto
klubt — ,,Vriovicky d’oli¢ek (Bohemians 1905) a tzv. “Eden‘ (Slavia). Nesmime ale
zapomenou ani na to, Ze sou¢dsti SK Slavia jsou i jiné sportovni odvétvi a oddily

jako napt. hdzenkérky, volejbalistky, plavci, atleti, lukostielci, a mnoZstvi dal§ich.
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Obr. &. 4.5: Novy stadion SK Slavia Praha (Eden) - viznalizace

Rt

g : e : A
Zdroj: Stadion Eden, www _stadioneden.cz

Sport ma v posledni dobé& ve VrSovicich vyluéné postaveni a miZeme Fict, Ze
toto postaveni velmi ovliviiuje ikulturu. Proto jsem se v dotazniku mimo jiné
zam¢fil na spolkovy Zivot a konkrétné i spolky sportovni.

Historicky a kulturné se VrSovice a celkové region Praha 10 nemiiZe rovnat
historickému centru Prahy, i kdyZ historie VrSovic sahd aZ do roku 1088. To déla
z Vriovic jednu z nejstar§ich vesnic, které se staly souddsti Prahy. K pfipojeni
Vriovic k tzv. ,,velké Praze* doslo aZ v roce 1922.

Ptirozenymi centry VrSovic jsou ndmésti (ViSovické a Cechovo ndmésti)
spole¢né s jejich dominantami, dvéma kostely. Na VrSovickém ndmésti se nachdzi
goticky kostel Sv. Mikul4Se a fara. Tento kostel byl n&kolikrat rekonstruovén a stoji
na puvodnim misté, kde kdysi stdvala roménskd kaple Mafi Magdaleny (1028).
Kostel Sv. V4clava, dominanta Cechova ndméstf, je mnohem mladsi a byl postaven
az ve 20. stoleti. Je to pravdépodobné nejzndmé&jsi stavba VrSovic, je totiz dilem
proslulého eského architekta Josefa Godara. Mezi hmotné prvky lokdlni kultury

patii také kostel Ceskoslovenské cirkve husitské (Hustv sbor).
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Obr. ¢&. 4.6: Kostel Sv. Vaclava v Praze Vr$ovicich

Zdroj: Wikipedia, www.wikipedia.org

Ve Vr¥ovicich kromé sakrilnich staveb najdeme i feuddlni architekturu, napf.
Vrsovicka radnice, tzv. “Zamedek®, a zanikld vodni tvrz.

Nelidnatéj§i ¢asti Prahy 10 jsou StraSnice, které se nachdzeji vychodn& od
VrSovic. Vysokou hustotu zalidnéni dokazuji i velkd sidli§t¢ (Skalka). StraSnice
nejsou historickou &tvrti, nejstar$i zéstavba se datuje na pfelom 19. a 20. stoleti
amlad$i. K nejvyznamnéj$im kulturnim prvkim pat¥i zejména nemovité pamétky.
Nejcastéji se jednd o stavby sakrdlni a funerdlni, napf. moderni kostel
Neposkvrnéného poceti Panny Marie je jednim z nejmladSich staveb tohoto typu
v Praze. Z funerdlnich pamitek zde najdeme nejstarSi praZské krematorium
a evangelicky hibitov, ktery je sice pod ochranou Nérodniho pamétkového tdstavu,
ale nachéz{ se v naprosto Zalostném stavu. Na tizemi Stra¥nic najdeme i prvky lidové
kultury, jako je napiiklad venkovskd usedlost Be&vaftiv dvir, coZ je pomémé

netradiéni stavba v rimci celé Prahy.
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Obr. ¢. 4.7: Beévaruv dvar

s N )

Zdroj: Péte o pamédtky Hlavniho mésta Prahy, www.pamatky.praha-mesto.cz

Jizné od StraSnic a VrSovic se rozprostiraji Zabé&hlice, které jsou rozdéleny
mezi dva sprivni obvody. VE&t§i Cast patii Praze 10, zbyvajici néleZi Praze 4.
Zabéhlice se jesté v dobg, kdy nebyly soucasti Prahy profilovaly jako zemédé&lska
ves. To doklddaji poziistatky hamru a vodntho mlynu s ndhonem na Hamerském
rybniku, ktery odkryl také tajemstvi Viclavovy tvrze. V roce 1960, pfi dpravach dna,
byly objeveny ziklady tvrze Viclava IV., ale také archeologické pozistatky
slovanského hradi§t¢ a keramiky. Znimymi stavbami jsou také dva zamky,
Zabehlicky zamek, ktery je dnes vyuZivan komercné, a zamecek Prace.

Zbytek Prahy 10, jako jsou MaleSice a Michle, jiZz nabizi pomémé mélo
kulturniho i historického dédictvi. Za zminku stoji kaple Sv. Véclava a zdmedek
v MaleSicich. Mald ¢ast Michle zasahujici do Prahy 10 umoZiiuje spie sportovni
vyZiti, jelikoZ na vrchu Bohdalec (Tyr§tiv vrch) se nachdzi krasny lukostfelecky
aredl.

Zivérem lze shrnout, Ze region Praha 10 md své kulturni i historické
bohatstvi. Jednd se pfedev§im o stavebni prvky lokédlni kultury a architekturu,
zejména architekturu moderni. O sportovni tradici a sportovnich spolcich jiZ byla fe¢
vy3e, ale ptsobi zde i jiné spolky napf. umélecké a zdjmové. V regionu Praha 10 se
setkdme spiSe s prvky moderni a masové kultury, protoZe je tento méstsky region
velmi ovlivnén komercializaci a globalizaci. Pozitivné hodnotim kulturn{

infrastrukturu, kterd vétS§inou nemd nadregiondlni kulturni vyznam, ale spliiuje
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néroky mistnich obyvatel. Navic je tento region sou¢4sti Hlavniho mésta Prahy, které

ma obrovské kulturni zizemd.

4.2 Charakteristika regionu Uherskobrodsko

Uherskobrodsko leZ{ na jihovychodé Ceské republiky. Jednoznaén& mii¥eme
Fict, Ze jeho poloha je v rdimci zemé& okrajové, protoZe na vychodni stran€ jiZ hrani¢i
se sousednim stitem, Slovenskem. Uherskobrodsko je soucdsti okresu Uherské
Hradistg, ktery je jednim ze &tyf okresti Zlinského kraje.

Etnografové zafazuji tento region do ndrodopisného tzemi Slovicka.
Slovacko jako etnograficky region délime na Sest Casti (viz piiloha 2).
Uherskobrodsko zahrnuje ¢&4st Doliidcka a Moravské Kopanice. Souéasti
Moravskych Kopanic je p&t obci: Stary Hrozenkov, Vépenice, Zitkovd, Vyskovec
a Lopenik. N&kdy se do této oblasti ¥adi i obce Bfezovd a Strani. V¥echny obce leZi
ve vyznamné piirodni dominant¢ CHKO Bilé Karpaty a ty pravné tvoii pfirozenou
hranici se Slovenskem. Zbyvajicich 21 obci a 2 mé&sta Uherskobrodska spadaji pod
Doliidcko. N&kdy se také uherskobrodskd ¢ast Doltidcka nazyvé ,,Zéhof{".

Na rozdil od regionu Praha 10, jakoZto soudésti hlavniho mésta Prahy, nestoji
v popiedi hospodéisky vyznam regionu, ale ma tento region velky vyznam z pohledu
kultury a pfirodniho bohatstvi.

Najdeme zde témé& vSechny projevy a prvky lokdlni kultury.
K nejvyznamnéj§im hmotnym prvkim pati{ jist€ lidova architektura typickd pro
vesnice Moravskych Kopanic (napf. moravské vinné biidy). Déle jsou to sakralni
stavby (kostely, kapli€ky, kiiZe apod.), které se nachdzi v kaZdé vesnici a jejim okoli,
Uherského Brodu, kostel Nanebevzeti Panny Marie a Dominikdnsky klaSter
v Uherském Brod¢.
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Obr. & 4.8: Moravské vinné bady
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Zdroj: Pamitky jihovychodni Moravy, www.pamatky-jvm.cz

Jak bylo v prvni kapitole uvedeno, feuddlni stavby byvaji zejména soudéasti
mést a ve zkoumaném mikroregionu to potvrzuje n&kolik t&chto staveb jakymi jsou
Pansky dim, radnice, ka¥na a n&kolik mé$tanskych domii v Uherském Brod&
a zdmek Novy Svétlov v Bojkovicich.

Obr. &. 4.9: Zamek Novy Svétlov

Zdroj: Bojkovice, oficidln{ internetové stranky mésta, www.bojkovice.cz

Historickou souc¢dsti Uherského Brodu jsou také hradby a opevnéni, jakoZto
ukdzka vojenskych pamétek.
Avsak tim netypi¢t&j$im kulturnim prvkem Uherskobrodska jsou lidové

kroje, které nalezneme témér v kaZzdé vesnici, samoziejm& se svymi vlastnimi
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specifiky a charakteristickymi prvky pro kaZdou obec. K nejznamé&j$im krojiim patii
Vlénovsky, Strafiansky (viz obr. €. 4.10), Nivnicky a Kopanic¢éfsky. Napiiklad
Strafiansky kroj reprezentoval nasi kulturu na Olympijskych hrach 2008 v Pekingu.

Obr. &. 4.10: Strafiansky kroj

Zdroj: Baran, Statikova (1989), str. 19
Uherskobrodsky region je také zndm jako rodiSt¢ Jana Amose Komenského.

Jeho jméno nese nékolik instituci i zdjmovych krouzki — Gymnézium J.AK,,

muzeum, p&vecky sbor Comenius atd.
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Jako posledni bych z hmotnych prvkd zdej§i kultury zminil jeden vyrobek
tradi¢ni gastronomie, konkrétnéji ndpoj, méné typicky pro celé Slovacko, nicméné
charakterizujici Uherskobrodsko a to ,,trnkovi“ palenku ,,slivovicu®.

Z nehmotnych prvki bych uvedl obecny zpdsob Zzivota, ktery je na
Uherskobrodsku a celém Slovacku dost specificky. Je ovlivnén polohou v hormatém
reliéfu Bilych Karpat, ktery zplisobuje jeho izolovanost, a také religiozitou, jejiz mira
je v okrese Uherské Hradiit® jedna z nejvyisich v Ceské republice (viz p¥iloha 1).
Charakteristickd je tak pro Zivot na Uherskobrodsku vysoké mira tradicionality,
pomalej§i tempo Zivota, vysoky kontakt s ptirodou, pevnéj$i rodinné vztahy, niz§i
rozvodovost a nizky stupném anonymity.

Diéle tento region reprezentuji kulturni spolky, zejména tane¢ni a hudebni.
Mezi nejznaméjsi patii folklorni soubor Olsava, ViEnovjan, Kopaniar a Svétlovan.
Kromeé zndmych folkléomich soubort jsou pro tento region vyznamné, podobné jako
jinde v Cesku, z4jmové spolky dobrovolnych hasi&t, myslived, chovatelii atd.

V celé oblasti Slovacka, a tedy nejen na Uherskobrodsku, dodnes pretrvava
dodrzovani tradic, zvykli a oslav. Obvyklou lidovou slavnosti jsou hody casto
doprovazené krojovanymi privody a tanenimi veselicemi. Oblibenou slavnosti je
fafank (masopust) sprivodem masek a tradiénim pochovavanim basy, déle
samoziejme¢ zvyklosti v obdobi Velikonoc (velikonofni pomlazka, obchiuzky
s fehtackami), z jamich svatku je to pak také stavéni maje a nelze urcité opomenout
ani zvyklosti mikula§ské a vanodni. Velmi proslavend je tradiéni Jizda krall ve
VIcnove, kterd se kond o svatodusnich svatcich a vychdzi z tradice kralovskych
obchiizek historicky doloZenych uZ v dobé stfedov&ku. Da se fict, Ze toto specifikum

m4 celondrodni kulturni vyznam.
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Obr. & 4.11: Jizda krala ve Viénové

Zdroj: Langerové, 2006, str. 119

Vyznamnymi kulturnimi prvky typickymi pro tento region jsou také néfe¢i
(viz ptiloha 3), lidovd slovesnost, tance (Verbuiik, ktery dokonce figuruje na
seznamu nehmotnych pamitek UNESCO), pisné apod.

Z vySe uvedenych charakteristik vyplyva, Ze Uherskobrodsko je region silné
spjaty s mistnimi tradicemi a kulturou a i vztah obyvatel k tradi¢ni lidové kultufe by
zde tudiZ mél byt mnohem siln€j$i neZli v regionu Praha 10. Tuto hypotézu se
pokusim potvrdit ¢i naopak vyvritit vmém dotaznikovém Setfeni mezi mistnimi
studenty (viz kapitola 5). Na rozdil od Prahy 10 zde také najdeme zistupce téméf

vSech prvki lokdlni kultury.
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5 Setieni potenciélu zprostiedkovani a reprodukce
lokalni kultury §kolni praxi

Kromé teoretického pfistupu v kapitolach 2 a 3, k tématu pojeti kurikuldrnich
dokumentli jako ndstroje zprostiedkovdni a reprodukce regiondlni kultury vénuji
druhou ¢4st diplomové prace praktickému rozboru problematiky. V dvodu jsem si
stanovil nésledujici cile:

1. Zjisténi potencidlu novych kurikuldrnich dokumentti jako néstroje pro
zprostfedkovani a reprodukci kultury.

2. Zhodnoceni zapojeni studenti do kulturnich aktivit ve vybranych
regionech a posouzen{ tlohy Skoly v t&chto aktivitich.

3. Zjidt€ni informaénich zdrojii o regiondlni kultufe a role Skolnich
ucebnich pldnt v pfeddvéni védomosti o regioniln{ kultufe a na jejich
zakladé rozvijeni postoje a vztahu studentii k regionu, ve kterém Ziji.

Regiony, které jsem si pro tento el zvolil, jsou Praha 10 a Uherskobrodsko.
Divodem vybéru je, jak uZ jsme dfive uvedl, pfedpokliddand véts{ odliSnost obou
lokélnich kultur vrimci Ceska, ale také dobri znalost a blizky vztah k ob&ma
regiontim. BliZe je vymezuji a specifikuji v kapitole 4. Kromé srovndni obou regionti
jsem se snaZil v dotazniku porovnat také ob¢ etapy vzdélavani. Spolupracoval jsem
proto se 8kolami z tirovn¢ gymnazidln{ i zdkladni.

Pfi dotazovdni vychdzfm zhypotéz uvedenych v kapitole 1 - Uvod.
Dotazovini probihalo v n€kolika rovinich a podle toho byly zvoleny také skupiny
otazek. Prvni skupina se tykala lokdlni kultury a jejich prvkd. Vybér prvki je
zdtivodnén v kapitole 2 a niZe v této kapitole 5, jako soucdst dotaznikového Setfeni.
Souciésti téchto otdzek byly také moZnosti, jak a kde se respondenti s témito prvky
setkali. Druh4 skupina otdzek sméfovala ke zjiiténi, jakym zpisobem ziskali nebo
ziskédvajf informace o regiondln{ kultufe s dirazem na to, jakou roli hraje v pfeddvani
informaci, znalosti, ptipadn¢ dovednosti §kola. Posledni série otdzek méla za tkol
zmapovat, jak jsou na tom jednotlivé vzdéldvaci pfedméty a kolik ¢asu vénuji
regiondln{ kultufe, s diirazem na pfedmét zemépis. JelikoZ se domnivim, Ze zemé&pis
by mél dané téma feSit nejvice, protoZe u¢ivo o mistnim regionu a regionech celkové

je pro tento pfedmét typické.
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5.1 Metodika Set¥eni

Setteni prob&hlo celkem na &tyfech Skol4ch:
e Zikladni $kola U Roh4¢ovych kasdren, Praha 10
e Gymnézium Pfipoto¢ni, Praha 10
e Zikladni 8kola Pod Vinohrady, Uhersky Brod
e Gymnézium J.A.K, Uhersky Brod
Vybér testovanych ro&nikii probé&hl tak, aby Zici (studenti) proSli b&hem
studia vétSinou udiva, ve kterém se sezndmili s lokdlni kulturou. Jednalo se tedy
o zéky 8. a 9. tfidy zdkladnich $kol a studenty 3. ro¢nikG gymndzii. Dotazovani
probihalo na konci Skolntho roku, v &ervnu 2008.
Priizkum probehl pisemnou formou dotazovéni — standardizovany dotaznik.
Tuto metodu jsem si vybral proto, Ze myslim, Ze dotaznik je vtomto piipadé
nejvhodné&j§i néstroj, je lehce pochopitelny a sestaveny tak, aby respondenti byli
schopni jej vyplnit i bez Gcasti tazatele. Navic lze ziskat pomé&mé velky vzorek
respondentii.
Celkem bylo osloceno 207 Zdkt a studentd, z toho 137 divek a 70 chlapct
(pocet divek na gymnaéziich je celorepublikové vyssi). Pocet respondentii na obou
vzdeldvacich drovnich byl téméF identicky s mirnou pfevahou studentd gymnazii (97
%4ki Z8, 110 studentii gymn4zif). Z regionu Praha 10 bylo celkem osloveno 98 #4ki
a z Uherskobrodska 109 Zakd. Prehled poéti dotizanych v jednotlivych Skoladch
nabizi tabulka &. 5.1.

Tab. &. 5.1: Poéty respondentii

Z8 U Roh4govych kaséren, Praha 10 26 19 45
Gymnézium P¥ipotoéni, Praha 10 42 11 53
Celkem pro Prahu 10 98
Z8 Pod Vinohrady, Uhersk¢ Brod 25 27 52
Gymnézium J.A.K., Uhersky Brod 44 13 57
Celkem pro Uherskobrodsko 109
Celkem | 17 | | 207
Zdroj: Autor (2008)
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Standardizovany dotaznik byl pro vSechny Skoly stejny (stejny pro VA
i Gymnézia) a celkem se sklddal z24 otdzek, kombinace otevienych (vlastni
odpovéd’) a uzavienych (vyb&r z n&kolika moZnosti) otdzek. Prvni dv€ otizky
slouZily k identifikaci respondenta, tedy misto bydli§t¢ a pohlavi, zbyvajicich 22
otdzek uZ se tykalo zkoumaného problému.

Otézky zjistovaly znalost mistnich pamaétek, angaZovanost v kulturnim Zivoté
a informovanost o lokdln{ kultufe a zdroje informaci o kultufe v regionu se
zaméfenim na vybrané prvky — feudilni stavby, drobné artefakty, kulturni
infrastruktura, kulturni a sportovni spolky, tradice, zvyky a oslavy. Dotaznik v plném

znén{ je soucasti piiloh této price.

5.2 Zavéry a srovnani

Vztah kregionu (Chromy 2003) je dileZity pro drovefi a rozvoj lokilni
kultury, kterd je jist€ jeho vyznamnou sloZkou, a proto hned tvodni otdzka naseho
dotazniku byla zaméfena prave na zjiSténi vztahu Zikd k mistnim regioniim (viz graf
¢. 5.1). Mitizu fici, Ze se potvrdil mij pfedpoklad, Ze na Uherskobrodsku je vztah

4

k regionu silnéjsi.

Graf ¢. 5.1: Vztah k mistnimu regionu (Otazka 3)
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Zdroj: Dotaznik o regionélni kultufe (2008), autor

PfestoZe kladny vztah je patrny u obou regiond, z grafu vidime, Ze v Praze 10
je pomé&mé vyrazné procento dotdzanych s mistnim regionem nespokojeno. Divodi

Iy

muZe byt n€kolik a nelze pfesné z vyzkumu zjistit, do jaké miry je p¥i¢inou droveil
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lokélni kultury. Mohou také souviset s osobnimi problémy, ¢emuZ nahrdva i vek
dotazovanych. Prostor pro zlepSeni vztahu k regionu, a tedy i jeho kultufe, zde vSak

zfejmé je a Skoly by se mély ve svych vzdélavacich pldnech na néj vice zaméfit.
Zjisténi osobitého pohledu Zakid na to, které symboly povaZuji za typické pro
jejich regiony ukazuje tabulka &. 5.2. Tato otdzka byla poloZena jako oteviend a tim

ponechén prostor pro zkoumaéni{ znalosti a také pfedstavivosti studentii.

Tab. & 5.2: Nejéastéji uvadéné kulturni symboly regionu (Otizka 4)

. Praha10 -Z8 Praha 10 - Gymn Uherskobrodsko - 25 R
_ Gymndzium . Gymndzium
Kostel Sv. Véclava Kostel Sv. Vaclava Muzeum J.AK. Slivovice
sportovni kluby Slavia a
Eden Bohemians 1905 J. A. Komensky J. A. Komensky
i Cemy Janek (socha je
Urad MC Praha 10 Divadla soucdsti radnice) Kroj
Slovacké divadio Jizda krall

Zdroj: Dotaznik o regiondlni kultufe (2008), autor

V Praze 10 jsem piedpoklddal, Ze ikonou regionu budou sportovni kluby. To
se vSak dplné& nepotvrdilo, protoZe nejcastéjSi odpovédi byly stavby a budovy,
konkrétné kostely. Musim poznamenat, Ze nékteré jmenované stavby a instituce se
nenachézeji ve vymezeném tzemi, ale vjeho t&sné blizkosti a pro studenty
pfedstavuji sou¢ést Zivota v Praze 10. Na Uherskobrodsku se pfedpoklady potvrdily
a symbolem se jednozna¢né stala osobnost Jana Amose Komenského as jeho
jménem spojenych nékolik instituci. Samozfejm& méd své opodstatnéni i Casté
uvadéni velmi slavné a zndmé Jizdy kralt, jakoZto symbolu regionu. Na rozdil od
mladSich Zkd vzpomnéli gymnazisté dnes uZ tradi€ni alkoholicky népoj ,,slivovicu®.

Trochu odlisné vysledky se ukéizaly, pokud bylo dino Zikdm na vybé&r
z n&kolika skupin prvki (viz otdzka 5 v pfiloze 5) a nejednalo se tedy o spontanni
znalost, ale podpofenou vyétem. V Praze 10 se nyni naopak potvrdily ptivodni
pfedpoklady ak nejéetn&j$im odpovédim patfila kategorie sportovni spolky
a kulturn{ instituce. Je to pravdépodobné proto, Ze studenti na prvni pohled nevnimaj{
tyto prvky jako typické zistupce kultury. Na Uherskobrodsku pon&kud prekvapiveé
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Zéaci vyrazné neupfednostnili ani jeden z nabizenych prvki. Je to ddno faktem, Ze
vétSina testovanych pochédzi z Uherského Brodu, ktery m4 uceleny soubor prvki
regiondlni kultury. Vrdmci gymnizia J.A.Komenského v Uherském Brodé byla
zvySend Cetnost odpovédi ,.folklérni spolky“. To potvrzuje pfedchozi teorie, jelikoZ
gymnézium navstévuje vice studentd z okolnich vesnic, kde je vyskyt folklérnich
krouZkd Cast&jsi.

V dotazniku jsem se zaméfil na n€kolik prvkl lokdin{ kultury a tfm prvnim
byly feuddlni stavby a architektura. Vysledky poukdzaly nejen na nizkou znalost
mistnich staveb, ale i fakt, Ze vé&tSina respondenti neakceptovala vymezeni
jednotlivych tdzem{ a Sasto uvadéla stavby nachédzejici se za hranicemi zkoumaného
regionu. V piipadé Prahy 10 $lo i o Spatnou skupinu prvki, jako napf. stavby
sakrélni, tj. kostel Sv. Ludmily na Namé&sti Mfru nebo VySehrad (Praba 2). Tato
skute¢nost miZe poukazovat i na to, Ze Zici z Prahy 10 vnimaji jako kulturné
vyznamnéj§i pamétky z historického jddra Prahy.

Z4ci na Uherskobrodsku prokazali mnohem leps{ predstavu o feudilnich
pamdtkach, i kdyZ zejména ti mlad¥i povaZuji za nejvyznamnéj$i feuddlni stavbu
hrad Buchlov, ktery leZi na UherskohradiSt'sku.

Na to, Ze informovanost, ale i praktickd znalost regiondlnich feudalnich
staveb neni na vysoké urovni, poukazuje déle graf &. 5.2. Je aZ alarmujici, jak méalo
studentli navstivilo né&jakou feudélni stavbu v ramci Skolni vyuky. Ve volném Case je

wew s

situace piiznivéjsi, ale je to dano zejména navstévnosti hradii a zimkid mimo region.

Graf & 5.2: Nav§tévovini feudalnich staveb v regionu (Otizka 7 a 8)

Navstévuiji v ramci L
Skolni vyuky
|
Nav3tévuji ve voiném |
tase
l | ’
0% 50% 100%
Ano Ne

Zdroj: Dotaznik o regionélni kultufe (2008), autor
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Graf & 5.3 ndm urCitym zpisobem ukazuje, Ze exkurze a navstévy, pii
kterych Zak zaZivd ve Skole praktickou zkuSenost s lokélni kulturou, jsou v dstrani.
Hlavné zemépis nenaplnil pivodni pfedstavu, Ze napf.v rdmci geografickych
exkurzi by mély byt navstévy t&chto pamétek dileZité. Ukazal se velky vyznam
d&jepisu, ktery hraje pfi pfeddvani informaci o mistnich feudilnich stavbich

a architektufe hlavni roli.

Graf ¢&. 5.3: Navitévovani feudalnich staveb v regionu v ramci Skolniho
piedmétu (Otazka 8)

Déjepis
VV/HV
(= [of]
azsv
Zemépis
O Ostatni

Zdroj: Dotaznik o regionélni kultufe (2008), autor

Nasledujici skupina otdzek zkoumala vyznam kroje, jako zéstupce drobnych
artefaktl, pro jednotlivé regiony. Pfedem bylo ziejmé, Ze kroj nebude hrit
vyznamnou roli v kultufe Prahy 10 a naopak, jak uZ otazky v dvodu dotazniku
potvrdily, na Uherskobrodsku velmi v§znamnou. Zici na Uherskobrodsku prokézali
pfesn&jii znalost tohoto artefaktu (viz graf ¢. 5.4), jeho skute¢ného vyznamu pro
obec.

Graf ¢. 5.4: Znalost v§znamu kroje (Otiazka 9)

Praha 10 Uherskobrodsko
19% 16% 18%

34%

65% 48%

| Sprévné odp. B Nepfesna odp. O Spatna odp. | Spravna odp. B Nepfesna odp. O Spatna odp.

Zdroj: Dotaznik o regiondln{ kultufe (2008), autor
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Neptekvapil ani vysledek, Ze s krojem mé na Uherskobrodsku vétSi procento
Zaku i vlastni zkuSenost (viz graf &. 5.5), na rozdil od vysledkd z Prahy 10. Téméf
kaZd4 obec vtomto kraji md svij typicky kroj, ktery je dodnes vyuZivany pfi
slavnostech, slavnostnich piileZitostech a svétcich. Zci, kteti odpovédéli, Ze kroj
nosi ¢asto, jsou vétsinou ¢leny mistnich folklérnich souborti. Ale i tak je pfekvapivé,
Ze dnes uZ neni noSeni kroje u mladé generace na Uherskobrodsku tak obvyklé, jak
jsem se domnival.

Pokud student z Prahy 10 uvedl, Ze kroj nosi &asto, jednalo se o zkuSenost

mimo region Prahy 10 (nap¥. u prarodi¢ii na venkove).

Graf & 5.5: Noseni lidovych kroji (Otazka 11)

Praha 10 Uherskobrodsko
9% 2% 13%

89% 57%

Enikdy B zfidka Déastil @nikdy Bzfidka O &asto

Zdroj: Dotaznik o regiondlni kultufe (2008), autor

Dal§im zkoumanym prvkem byla kulturni infrastruktura, jeji znalost
a vyuZivani. Vychazel jsem z pfedpokladu, Ze vyuZiti kulturnich instituci, jak ve
volném ¢&ase Zéka, tak béhem Skolni vyuky, bude na pomé&mé vysoké tirovni v obou
regionech, coZ se také potvrdilo (viz graf €. 5.6). Opét musim zddraznit, Ze v&tSina
respondentii na Uherskobrodsku Zije piimo v Uherském Brodg, kde je kvalitn&jsi

infrastruktura neZ ve vesnicich v okoli.
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Graf & 5.6: VyuZivani kulturni infrastruktury (Otazka 13 a 14)
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Zdroj: Dotaznik o regiondlni kultufe (2008), autor

Tabulky €. 5.3 a 5.4 ukazuji, které budovy a instituce jsou nejvyuZivandjsi.
Celkem podle odekdvani jsou nejvice navitévovand kina a divadla, pfitemZ
pochopitelny rozdil mezi regiony je v navstévnosti divadel. Je to ddno tim, Ze na
Uherskobrodsku Z4dné divadlo neni nebo pouze hostuje. Naopak kulturni domy
piedstavuji vyznamné misto pro setkdvini obyvatel, zejména mensich mést, proto
néavstévnost tohoto zafizeni siln€ pfevySuje na Uherskobrodsku. Vyznamny rozdil se
také vyskytl ve vyuZiti knihovny a to zejména ve Skolni vyuce. Ukazuje to na trend

ve vyuce na §kolach v Praze 10.

Tab. € 5.3: VyuZivani kulturnf infrastruktury ve volném &ase - v %
(Otazka 13)

25 Praha 10 | Gy Praha 10 zsb'w Gy nolo-| Prnato | LR | comem
Kino 33 28 65 75 3 71 52
Divadio 18 25 a7 47 21 42 32
Muzeum 9 4 15 23 6 19 13
Knihovna 13 26 19 46 20 33 27
Kulturn’ dm 11 0 27 44 5 36 21

Zdroj: Dotaznik o regionéln{ kultufe (2008), autor
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Tab. & 5.4: VyuZivani kulturni infrastruktury vramci vjuky - v%
(Otazka 14)
_ ZS Unhersko- | Gy Uhersko- Uhersko-
Z8 Praha 10 | Gy Praha 10 ol it Praha 10 brodsko | co%em

Kino 4 25 54 63 15 59 38
Divadio 22 40 52 63 32 58 45
Muzeum 13 8 25 49 10 38 25
Knihovna 9 25 6 14 17 10 14
Kultumi dim 2 0 21 46 1 34 18

Zdroj: Dotaznik o regiondln{ kultufe (2008), autor

K dal$f zkoumanym prvkiim lokélni kultury patii spolky a spolkovy Zivot. UZ
pfi vybéru tohoto prvku jsem pfedpoklddal zna¢nou odliSnost regionti, konkrétn& pro
region Prahy 10 v&tSi vyznam sportovnich spolki a pro Uherskobrodsko naopak
folkl6rnich a uméleckych souborti (viz tab. ¢. 5.5). V Praze 10 se tato skute¢nost
potvrdila, znalost dvou nejvyznamnéjSich sportovnich spolk(i byla téméf
stoprocentni. Sportovni spolky na Uherskobrodsku nemaji{ zdaleka takovy vyznam

a Z4ci uvadéli vétSinou kluby a spolky ze své obce.

Tab. ¢. 5.5: Nejéastéji uvadéné spolky (Otazky 15 a 16)

; m‘ T"w,'"‘ divadein/, pévecids, “- L sportovn] m‘mr
Dixy (taneéni s.), Liduska (hudebni s.), Slavia, Bohemians 1905,
Praha 10 - 25 Rolnicka (pavecky s.) Sokol VrSovice
Praha 10 - Gymnézium Domino (tane&ni s.), Punkva (pévecky s.) ss(';ga\;@"?m'a"s 1905,
Ol3ava (tanecni a hudebni s.), Rozmaryn
Uherskobrodsko - 25 (tanegnf s.), Comenius (pévecky s.), Jakub ,fg'; iﬁéf‘ﬁé't#&? r:')UB'
(tane&n( s.), VIgnovian (tane&n s.) P K
Uherskobrodsko - Jakub, Ol8ava, VIénovjan, Rozmaryn,
Gymndzium Svétiovan (tane&ni s hudebni s.), Kopani¢ar Sokol UB, €SK UB, Orel UB
(taneén( s.), Javofinka (tanedni s.)

Zdroj: Dotaznik o regiondlni kultufe (2008), autor

Folklérni, pévecké spolky zde hraji dileZit&jsi roli v regiondln{ kultufe, Zaci
¢asto jmenovali hned né€kolik soubord na rozdil od Prahy (viz v tabulka &. 5.5). Na
viech ¢tyfech Skolach je v3ak vysledek silné ovlivnén znalosti Skolnich souborii
(Punkva, Jakub atd.).
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DodrZovéni tradic, oslav a zvykd jsme jiZ vyhodnocovali v kapitole 2, kde
tabulka ukazovala dodrZovéni tradic v obcich dle po&tu obyvatel v Cechéch i na
Moravé. Vieobecné miiZeme fici, Ze dodrZovéni tradic, oslav a zvyki je typict&jsi
pro uherskobrodsky region (viz graf &. 5.7). Nejvétsi rozdily byly ocekavany
u svatki, jako jsou Jizda kralii, Masopust a Halloween. U Jizdy kréld byla domné&nka
potvrzena, jelikoZ se jednd o mistné specifickou slavnost, podobné i masopustni
zdbava je typickd pro Uherskobrodsko. Naopak jsem odekdval, Ze Halloween
a ostatni novodobé (nové importované do &eské kultury, zejména prostfednictvim
médii a komerce) svitky budou pfevaZovat v regionu Praha 10, jakoZto méstském
regionu s vétsi otevienosti k inovaci v kulturnim Zivoté. Toto se v8ak nepotvrdilo,
naopak pfekvapivé mirn¢ pfevaZuje tato oslava na Uherskobrodsku. Myslim si, Ze je
to zapfi€inéno dal§im vlivem a tim je v€k respondentd, region v tomto ohledu
nehraje roli. Setkal jsem se také s ndzorem, Ze pfiinou miZe byt i to, Ze venkov
skyta pro tento zvyk (Halloween) vhodné&jsi prostfedni diky mensi anonymité.

Potvrdil se i pfedpoklad (osobni zkuSenost), ktery koresponduje s tabulkou
z kapitoly 2, a to, Ze v Praze 10 se vice slavi jarni péleni ohiii a Mikulas, cert
a andél, i kdyZ v tomto pfipadé je rozdil minim4alni.

Zajimavé je obrovské procento u dodrZovini tradice pouti a hodi na
Uherskobrodku, kde pfes 90 % Zakt odpovédélo kladné, coZ je jisté ddno zndmou
RuiZencovou pouti, kterd mé nadregionéln{ kulturni charakter.
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Graf ¢&. 5.7: DodrZovani oslav, zvyki a tradic — dle regioni (Otazka 17)
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Zdroj: Dotaznik o regionalnf kultufe (2008), autor

A¢ informovanost a znalost regiondln{ kultury a tradic nenf u studentd pfli§
velkd, coZ potvrzuje n&kolik pfedchézejicich vysledki, vétSina studentii pfesto
povaZuje uchovéni a pfeddvani tradic za vyznamné. Existuje tedy potenciél v rozvoji
vztahu studentt k regiondln{ kultufe.

Potvrdil se pfedpoklad, Ze vztah k tradicim je vétSi na Uherskobrodsku, ale
chtél bych poznamenat, Ze rozdil je velmi maly (graf &. 5.8).

Graf & 5.8: Vyznam Sifeni a pFeddvani kulturnich tradic (Otdzka 18)

60%

Praha 10 Uherskobrodsko

Velmi dilezité Dulezité DO Méné duleZité ONemé vyznam

Zdroj: Dotaznik o regiondlni kultufe (2008), autor
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V ndvaznosti na graf & 5.8, kde jsem zminil dileZitost pfeddvani tradic,
vyjadiuji ndsledujici grafy (graf &. 5.9 a 5.10), jak§m zpiisobem se studenti dostdvaji
k informacim o kultufe v regionu a kdo utvaf{ jejich vztah k regiondlni kultufe.

Graf &. 5.9: Zdroje informaci o zvycich a kulturnim Zivoté (Otazka 19)
]
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Zdroj: Dotaznik o regiondlni kultufe (2008), autor

K nejvyznamnéj§im zdrojim informaci o zvycich a kulturnim Zivot€ patii
rodina (rodi¢e a ostatni pfibuzni), coZ jsem oéekdval v obou regionech i drovnich.
Piekvapivé silnou pozici zdroje informaci maji $koly, coZ jim otevird moZnosti pro

roz§iteni vzd&€ldvactho obsahu o regiondlni kultufe.

Graf &. 5.10: Zdroje informaci o zvycich a kulturnim Zivoté (Otazka 19)
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Zdroj: Dotaznik o regiondln{ kultufe (2008), autor
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Ukazuje se, Ze §kola je vyznamnym zdrojem informaci o hmotnych prvcich
lokdlni kultury (pamdtkdch a stavbach), zatimco znalosti nehmotnych prvki jako

jsou tradice a obecny zpiisob Zivota jsou vice pfeddvany v rodinném kruhu (viz graf

LS

¢. 5.12). Myslim, Ze pro stdvajici $kolnf uéebni pldny jsou mnohem lépe uchopitelné

pravé informace o materidlnich prvcich (umélecké slohy, vyznamni stavitelé atd.).

Naopak prvky nemateridlni povahy jsou nejvice pfeddvany v rodiné z generace na

generaci (stylem Zivota, pfibéhy, pohddky, rodinné oslavy atd).

Graf & 5.11: Zdroje informaci o pamétkich a stavbach (Otézka 20)
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Zdroj: Dotaznik o regiondlni kultufe (2008), autor

Graf & 5.12: Srovnéni zdroji informaci o zvycich a kulturnim Zivot& vs.

o paméatkéch a stavbach (Otazky 19 a 20)
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Zdroj: Dotaznik o regiondln{ kultufe (2008), autor
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Z dotazniku vyplynulo, Ze nejlépe hodnocenymi Skolnimi pfedméty jako
zdroji informaci o lokéln{ kultufe jsou d&jepis (s celkovou priimérmou znidmkou 2,2)
a zemé&pis (s celkovou primé&rnou zndmkou 2,4). Hodnoceni jednotlivych pfedméti
nemusi pfesn& odpovidat redlnému stavu pfi vyuce a nelze z n&j vyvodit vieobecné
platny zavér. Zcela jist€ zde maji velky vliv na hodnoceni subjektivni pocity Zakd,
zejména oblibenost pfedmé&tu a uditele. Velice malé rozdily v hodnoceni pfedmétt
z hlediska regioni ukazuje na velmi podobné stivajici u¢ebni plany, které maji pevné

dany rozsah uéiva o regiondlni kultufe.

Tab. & 5.6: Hodnoceni Skolnitho piedmétu jako zdroje informaci
o lokailni kultuie (Otazka 21)

Z5 Praha 10 | Gy Praha 10 zsuw Gy Unorsko- | prana 10 | © Lhesto- | coikem
CSSW jazyk 3,1 23 2,6 3,4 2.7 3,0 2,9
Zemépis 1,9 2,6 26 24 22 2,5 24
75V 3,0 3,9 37 4,1 34 39 37
Déjepis 1,9 3,1 2,0 20 25 2,0 22
Hv+Vv 3,5 2,5 3,3 3,5 3.0 34 3,2

Zdroj: Dotaznik o regionéln{ kultufe (2008), autor

Pifstup kinformacim a ziskdvani vé&domosti o regiondlni kultufe
v jednotlivych pfedmétech ohodnotili dotazovani primé&mymi zndmkami. Pfeddvani
tradic a zvykl spife vjiném prostiedi, tedy zejména od rodi¢i a rodinnych
piisludnikd, se tak potvrdilo.

To, jak citi dostate¢nost ¢ nedostate¢nost nabytych v&domosti o lokélni
kultufe sami studenti, jsem se snaZil zjistit v otdzce 22 (pfiloha 6). Musim zdtiraznit,
Ze tato otdzka je hodné subjektivni a vysledek je opét ovlivnén vékem respondenti.
KdyZz se vSak pfece jen zaméfime na vysledky vobou regionech, vidime
pozoruhodny fakt. Vniméni drovn¢ znalosti kultury mistntho regionu je velmi
rozdilné a miZeime jen té€Zko zdivodnit tento markantni rozdil. Studenti Prahy 10
povazuji své znalosti oregionu za slabé a nedostadujici oproti tomu Zici na
Uherskobrodsku hodnotili znalosti jako uspokojivé. Céste&n& bych upozornil na fakt,

Ze utivo o mistnfm regionu je ve Skolach v Praze 10 probirdno spiSe sporadicky.
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To ndm nakonec potvrzuje i graf &. 5.13, ktery poukazuje na to, jak mélo je

regiondlni kultura zaclenéna do zemépisnych osnov.

Graf & 5.13: Hodnoceni ZEMEPISU jako zdroje informaci o lokélni
kultuie — dle §kol (Otazka 23 — Kolik hodin zemé&pisu jste se vénovali vyuce
regionalni kultury)

Gy Uherskobrodsko

ZS Uherskobrodsko

Gy Praha 10

ZS Praha 10

0% = 100%
BZiadnou BJednu OViceneZzjednu O Vice nez pét

Zdroj: Dotaznik o regionaln{ kultufe (2008), autor

Rozdily bych vidél i v jednotlivych etapich vzdéldvani. TE&Zi§t¢ ucliva
o regionélni kultufe je jednozna¢né situovéno do zdkladniho vzdélavéni, kde se této
oblasti vénuje n€kolik hodin. Prvnf stupeti zdkladntho vzd&ldvani m4 mnohem vétsi
¢asové moZnosti zabyvat se timto tématem. Tento trend potvrdil i RVP ZV, kde je
vramci prvniho stupné zdkladntho vzd€ldvani vyélenéna celd vzdélavaci oblast
Clovék a jeho své&t. Tento postup je logicky, jeliko? %ici mlad¥tho v&ku musi
postupovat v u¢ivu od vécf jim bezprostfedné zndmych.

Dal3{ rozdil citim pfedevSim v tom, Ze na gymnéziu se na toto u¢ivo nahlizi
jako na ,,zbyteéné* a pfedpoklddé se, Ze se s nim Z4k jiZ sezndmil na zékladni Skole.
Vyzkum v3ak toto nepotvrdil, a proto bych rdd poukézal na to, Ze by bylo vhodné
tento zpisob nahliZeni na dileZitost vyuky o regiondlni kultufe zménit, coZ se

samoziejme netykd pouze zemepisu.
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Pfedmét, ktery by se mél mistnimu regionu a regiondlni kultufe vénovat
nejvice, zemepis, ohodnotili studenti tak, Ze tomuto tématu poskytuje jen jednu nebo
Zadnou hodinu (viz graf &. 5.14). Z vlastni zkuSenosti mohu ¥ici, Ze tento tématicky
okruh je probirdn velmi zevrubné a je mu opravdu vénovdno minimum ¢asu. Tento
jev je pfedev§im dén hodinovou dotaci a piili§ rozsdhlymi osnovami. Zde vidim
nejv&ts{ potencidl p¥i tvorb& SVP, protoZe ka¥d4 $kola bude mit mo¥nost za&lenit
udivo o regionélni kultufe podle svych pfedstav a hlavné zaclenit toto u¢ivo i do vice
predméti.

Graf & 5.14: Hodnoceni ZEMEPISU jako zdroje informaci o lokélnf
kultufe (Otdzka 23 - Kolik hodin zemépisu jste se vénovali vjuce regionilni
kultury)
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Zdroj: Dotaznik o regiondlni kultufe (2008), autor

Regiondln{ rozdily se opét potvrdily, ¢as v&novany regionu a jeho kultufe
v Praze 10 je vyznamné slab$i (viz graf ¢. 5.15). Potvrzuje to zéroveni hlavni
hypotézu, Ze vztah k mistnimu regionu je zde slabsi i z diivodu horsi informovanosti
Zakid o dané problematice. Uherskobrodsko si naopak udrZuje svoji pozici regionu,
ktery je zndm svou kulturou, dodrZovanim zvyki a tradic. To je asi divod, pro¢ je na

zminénych $koldch v&novino mistnimu regionu vice ¢asu.
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Graf & 5.15: Hodnoceni ZEMEPISU jako zdroje informaci o lokélni
kultuke - dle regioni (Otazka 23 - Kolik hodin zemépisu jste se vénovali viuce

regiondlni kultury)
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Zdroj: Dotaznik o regionélni kultufe (2008), autor

Jakou roli hraje $kola v zapojeni Zakl do dénf v mistnim regionu nim ukazuje
graf &. 5.16), ktery je naprosto vymluvny. Tfi ¢tvrtiny respondentii odpovédélo, Ze
§kola vtomto sméru nehraje téméf Zidnou roli. Tento vysledek je pro mé
prekvapujici a divod bych vidél pfedeviim v tom, Ze je této problematice ve $kole
vénovina minimélni pozornost. Na misto diirazu na osvojovéni postoji a hodnot se

stile v Ceském Skolstvi upfednostiiuje nabyvéni faktografickych znalosti.

Graf ¢&. 5.16: AngaZovanost na problémech mistniho regionu (Otazka 24 -

Zajimate se, diky $kole o problémy v mistnim regionu?)

Ano
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Zdroj: Dotaznik o regionélni kultufe (2008), autor
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Posledni graf &. 5.17 charakterizuje a nakonec i potvrzuje teorii, Ze vztah
k regionu a angaZovanost v feSeni jeho problémi je vé&tSi na Uherskobrodsku a mé se
zvySujicim se v&kem stoupajici tendenci, v Praze 10 je tomu naopak. Ale i tak

vidime, Ze vliv $koly nen{ v tomto sméru rozhodujici .

Graf ¢&. 5.17: AngaZovanost na problémech mistntho regionu — dle Skol
(Otéazka 24 - Zajimate se, diky Skole o problémy v mistnim regionu?)

= - m |

Gy Uherskobrodsko
Z8 Uherskobrodsko
Gy Praha 10

ZS Praha 10

0% 50% 100%
B Ano Ne J

Zdroj: Dotaznik o regionédlni kultufe (2008), autor
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6 Modelovy projekt k tématu regionalni kultura

Jako déinny ndstroj pro navézédni vztahu ke kultufe v regionu a posfleni
regiondlni identity se jevi projekty, at’ uZ menstho &i vét§iho rozsahu, které v ramci
vyuky aktivné zapoji Zdky do procesu ziskdvini informaci o mistnich tradicich,
pamitkdch & zvyklostech. Vedou nejen k prohloubeni znalosti o zkoumané
problematice, ale také k rozvoji kli¢ovych kompetenci, pfedeviim kompetence
k uéeni, kdy je Zdk nucen pracovat s informacemi, tfidit je, kriticky posuzovat
a vyvozovat zdvéry. Uvadénim véci do souvislosti ziskdvd komplexnéjsi pohled na
kulturni, pfirodni a spoledenské jevy a v neposledni ¥ad® mbZe ziskdvat pozitivni
vztah k ueni samému (Parkan 2008).

Projekty jednoznaén& rozviji kompetenci k feSeni problémi, Zédk uZivad
logické postupy, je nucen feSit problémové situace a ov&fovat sprdvnost reSenf
problému. Kompetence komunikativn{ je zde rozvijena soustavné, Zak se dostdvé do
kontaktu s mistnimi lidmi mimo $kolu, je nucen jednat siifady ale i diskutovat
s kolegy vramci pracovni skupiny a prezentovat a hdjit své vysledky. Price ve
skuping vede k rozvoji socidlni a persondlni kompetence. Z4k se u&i spolupraci,
aktivné se zapojuje do diskuze, vzdjemné si poméh4 s ostatnimi, uéf se akceptovat
nézory druhych a pfistupovat ke kompromistim (Parkan 2008).

Projekt zamé&feny na poznéni regiondlni kultury vyznamné rozviji kompetenci
ob&anskou, nebot’ toto téma vede Z4ky k zapojeni se do spoleenského déni, ocenéni
tradic a kulturné historického dédictvi, podporuje smysl pro kulturu a jeji ochranu
arozvoj. V neposledni fad€ podporuje takovy projekt rozvoj pracovnich kompetenct,
74k je veden k respektovéni urgitych pravidel a uéi ho byt zodpovédny za svéfeny
materidl a nistroje (Parkan 2008).

Zivérem této diplomové prici si dovoluji pfedloZit jako ptiklad ndvrh
jednoho z mozZnych projekti, které lze uZit pfi vyuce zemépisu na Uherskobrodsku.

Presto je jists moZné ptevést predstavovany projekt také do jinych regionti Ceska.
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Nazev projektu: Po stopdch hradeb krdlovského mésta

Vychodiska:

Zbytky méstského opevnéni z 2. poloviny 13. stoleti jsou vyznamnou
dochovanou pamétkou raného a vrcholného stfedovéku, jeZ pfipominaji n&kdejsi
vyznamné postaveni Uherského Brodu. Dodnes se zachovaly v jiZni a severn{ &asti
mésta. Jedind dochovand bréna tvofi vstup do Muzea J. A. Komenského, které dnes
stoji v misté, kde kdysi stdval zemépansky hrad, kter§ byl postaven za podpory
Premysla Otakara II, protoZe tak exponované a strategicky vyzna¢né misto
potiebovalo vojenskou ochranu.

Hradebni zed byla 1,7 m §irokd, 10 m vysoka a jeji celkové délka ¢inila 2 109
m. Vstup do mésta umoZiiovaly &tyfi vstupni brény, orientovany ve sméru svétovych
stran. Nejpevnéj§f brdna byla dolni, nebo také Nivnickd, byla 26 m vysokd a 10 m
Sirokd. Povésti tvrdi, Ze byla nejpevn&j$i proto "Ze byla na malté vinem zadélané".

Méstské opevnéni viak v 18. stoleti ztratilo na vyznamu. Hradebni zdi zistaly
opuStény a postupné vymizela i dcta obyvatel k nim. Tfi méstské brany byly
zbourédny v roce 1874 a jejich zdivo bylo pouZito pii stavbé véZe farntho kostela.

Obr. & 6.1: ObleZeni Uherského Brodu kuruckymi vojsky Frantiska II.
Riékocziho v roce 1704, olejomalba od neznidmého mistra z 18. stoleti
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Ziiceniny mé&stskych hradeb jsou dnes oblibenym mistem setkdvini mlideZe
ve volném ¢&ase, pfi¢emzZ znalost jejich vyznamu, data zaloZeni a ptivodni podobg je
velmi nizkd. Navic dochdzi také &asto k neuctivému zachdzeni s dochovanymi

zbytky, jako je sprejerstvi.

Cile projektu:

Hlavni cil projektu:

Provést zmapovani méstského opevnéni, které kdysi obklopovalo mésto
Uhersky Brod.

Diléi cile:

- prohloubeni znalosti Zdkti o kultufe mésta a jejich aktivni zapojeni do
problematiky - Z4ci se nauci nejen orientaci v terénu, ale pfedev§im
prohloubi své znalosti o historii mésta.

- propojeni teoretické a praktické roviny — Z4ci se nau¢i aplikovat
ucebnicové znalosti zemé&pisu a déjepisu na redlném tizem{ mésta a jeho
historii

- rozvoj mezipfedmétovych vztahil - vzdjemné prolindn{ aktivit spadajicich
do né&kolika vyu€ovacich pfedméti, jako je pfedev§im zemépis, d&jepis
a informatika.

Projektanti:

Studenti 3. roénikt Gymnézia, ptipadné Z4ci 8. tfid zdkladn{ Skoly"
Termin:

Ideélné v druhém pololeti, zapotfebi je dobré pocasi, ale také jiZ nabyté

teoretické znalosti price s mapou, buzolou, orientace v terénu

* V ptipadé osmiletych gymnézif 1ze propojit oba stupn& vzd&livéni, kde starsi studenti budou v roli
zkuSen¢jsich a budou vést a pomihat svym mlad§im kolegiim.
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Partnerské organizace:

Hlavnim partnerem projektu bude Muzeum J.A.Komenského.

Klicova slova:

méstské opevnéni, hradby, mapa, mapovani, vojenské pamdatky, naSe mésto

Pozadovany vystup:

- Plan mésta Uhersky Brod s vyzna¢enim pivodnitho méstského opevnéni

a jasnym barevnym odliSenim jeho dochovanych a nedochovanych &ésti.

- Legenda obsahujici fotografie dochovanych vyznamnych bodi (napf.

méstské brina) a kresby (pokud existujf) nedochovanych vyznamnych

¢ésti (nedochované méstské brany, kruhové niroZni basty, ...).

- Textové &ast, kde Zici odpovi na nésledujici otazky:

o

(o]

o O O O o

Kdy byly hradby postaveny?

Kdo nechal tyto hradby postavit?

Jakd byla jejich celkovd rozloha a rozméry?

Z jakého byly materidlu?

Jaky byl jejich vicel a zda byly nékdy k tomu iicelu vyuZity?
Vyznamné uddlosti spojené s touto pamdtkou — nap¥. vojenské itoky?

Pripadné dalsi zajimavosti?

- TiSténa podoba, Pdf, Powerpointové prezentace, nsténka

Informadni zdroje:
- Muzeum J.AK
- Lidova knihovna

- Internet

Technické pomiicky

Buzola, fotoaparit, psaci potfeby, scanner, PC s tiskdrnou
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Diléi akoly:

zjistit co nejvice informaci o mé&stském opevnéni

zjistit a nafotit dochované zistatky hradeb + dohledat, piipadné
odhadnout, kde kdysi stavaly jiZ nedochované ¢asti opevnéni.

najit nejvhodné&j’i pldn mésta

zanést hradby do zvoleného planu, vytvofit legendu a textové zpracovat

zékladni informace o této vojenské pamétce

Pracovni skupiny:

Zéklad bude tvofit 6 — 8 skupin po 4 Zacich.
V kaZdé skupin€ budou v piipravné fazi nisledujici role:
= 1 mapoval - odpovédnost za nalezeni a vybér nejvhodn&jSich
map pro zaznamenéni vysledkia
= 3 shéradi informaci - odpové&dnost za dohled4n{ a utfidéni
informaci o hradbich

» ] technik — odpovédnost za technické pomtcky

Role v realiza¢ni fazi:
= Ze vSech se stdvaji prizkumnici terénu, 1 ze skupiny vSak
vZdy bude zodpovédny vedouci
Role ve fazi zpracovani vysledkii — vytvofeni 4 novych riizné€ pocéetnych
skupin dle zamé&fen{ Zaki:
= Mapovadi — zpracujf vyslednou mapu — zanesou vysledky
od jednotlivych skupin
» Legendéti — vytvoii legendu s fotografiemi &i kresbami
» Textafi — zpracuji textovou ¢ast mapy, kde odpovi na poloZené
otdzky v dvodu
= Prezentétofi — zpracuji vyslednou podobu prezentace — pdf,
www, nésténka ...

81



Harmonogram:

Projekt 1ze rozdélit do 4 fizi — p¥ipravna fize, realizaéni fize, faze zpracovani

vysledki a zavére¢nd prezentace

1. Pripravna faze

1) Priprava map:

a. vybe&r nejvhodnéjitho plinu mésta, do kterého se bude provadst
vysledné zanéSen{ polohy hradeb (1: 5 000 - 1:10 000)

b. piiprava pracovnich map s v&t§im méfitkem (1: 5 000 a vétsi),
které budou slouZit jednotlivym skupindm pro detailn&jsi
zaznamendni polohy pfi prici v terénu

2) sbér informact o méstském opevnéni

a. obecné informace — odpovédi na stanované otdzky

b. informace o poloze - dohleddni dokumenti, které mapuji,
naznaduji, znizoriiuji pfesnou pozici hradeb — dochované mapy,
kroniky, obrazy, ...

3) pFedbéiny odhad polohy hradeb (uréeni zkoumaného vizemi) a vyty¢eni
nékolika vy§znamnych bodd, jako jsou méstské brany a kruhové narozni
basty

4) rozdéleni vizemi do 7 ¢asti (dle poctu skupin) a pfid€leni st izemi

jednotlivym skupindm (provadi uditel)
Této fazi vybyly vénovény 2 - 3 hodiny zemépisu a 2 - 3 hodiny d&jepisu.
2. Realizadni faze
Skupinky Z4aka se vydaji do terénu, kde bude probihat vlastni mé¥eni polohy

dochovanych ¢&ésti hradeb a fotografovéani

Této fazi bude vénovana 1 — 2 hodiny zemépisu.
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3. Zpracovéni vysledki
Nové utvorené skupiny vytvof{ souhrnnou mapu dle dil¢ich méfeni polohy

véetné odhadu polohy nedochovanych &asti opevnéni . Déle pfipravi legendu,
textovou ¢4st, a vyslednou podobu prezentace.

Této fazi bude v&novéna 1 - 2 hodiny zemé&pisu, 1 - 2 hodiny informatiky.

4. Vystup bude prezentovin a publikovin:

- tstni prezentace rodi¢tim a pfételtim §koly

- publikace na $kolnich internetovych strankach,

- mapa a fotografie budou zdobit vyhrazenou €ést Skoly

- vysledky budou oti§tény v regiondlnim tisku — Uherskobrodsky zpravodaj
a jiné

- préace bude nabidnuta informa¢nimu centru mésta

Zavérem:

Tento projekt se d4 pojmout i ve vétS§im rozsahu a hloubce. Lze jej rozifit na
zmapovéni dalSich jiZ nedochovanych staveb z 13. stoleti a vytvofit historickou
mapu krélovského mésta Uhersky Brod apod.
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7 Zavér

Cilem pfedklddané diplomové price bylo provést analyzu kurikuldrnich
dokumenti z pohledu moZného za€lenéni regionalni kultury do 8kolni vyuky.

Nejprve bylo nutné vymezit si zdkladni pojmy souvisejici s touto
problematikou, tykaji se jak problematiky kultury, tak novych &eskych kurikuldrnich
dokumentfi. Pojem ,kultura® chipeme ve smyslu, vjakém jej uvad€ji Patolka,
Hefmanové (2008), jako souhrn vSech materidlnich a duchovnich statkdi a hodnot,
které byly vytvofeny v celé historii lidstva, nebo jako ty hodnoty, které jsou
vyuZitelné v konkrétnim &ase pro konkrétni spoleénost. ,Lokdln{ kultura®“ dle fady
autorii zahrnuje pestrou S$kdlu prvki materidlni i nemateridlni povahy. Ty
charakterizuji jednotlivé regiony, pfi¢emZ kazdy region mé svd kulturni specifika
sriznym zastoupenim urditych prvkid. Pfes regiondlni specifi¢nost kombinaci
jednotlivych prvka kultury vSak vykazuj{ kulturni regiony i mnohé spole¢né rysy, na
zékladg nichZ tvofi §ir8i zemni celky, 1ze je sklddat napf. do etnografickych oblasti
apod. Ptiklad kulturntho dédictvi konkrétniho regionu jsme si demonstrovali na
Praze 10, jako typickém zistupci méstské kultury v protikladu k Uherskobrodsku,
moravskému regionu s pfevahou tradi¢ni venkovské lidové kultury.

Prvnim cilem této price, definovanym v obecné roving, bylo zjistit potenciél
novych kurikuldrnich dokument jako ndstroje pro zprostfedkovini a reprodukci
lokélni kultury. Skolskd reforma probihajici v soudasnosti v &esku nabizi znaéné
moZnosti pro nové uchopeni tématu kultura, pfipadné regiondlni kultura. Potenciél
pro zprostfedkovdni a reprodukci kultury se mi jevi vsoustavé kurikuldrnich
dokumentli jako dostatedny. Vlastn{ ndstroj zprostfedkovdni a reprodukce
predstavuje kolni vzd&ldvaci program (SVP). Rémcovy vzd&lavaci program (RVP)
definuje urity rAmec rozsah pro formulaci Skolnich vzd&livacich programi, které si
sestavuji Skoly individudlngé. Regiondlni kultura tvoi{ vyznamnou ¢&ast uciva
v n&kolika vzdélavacich oblastech a je také typickym piikladem uéiva, které prochdzi
skrze nékolik vzdé€ldvacich oborii a prufezovych témat. ZileZi pak jiZz konkrétné na
jednotlivych $koldch a tviircich SVP, v jakém rozsahu a kolik &asu vénujf vyuce
regiondlni kultury, jestli bude souéasti jednoho nebo vice pfedméti popiipadé
prifezovych témat. J4 osobn€ bych doporudil, aby bylo u¢ivo regiondlni kultury



integrovdno mezi vice vzdéldvacich oblastf (obort) a tim podpofilo doposud mélo
fungujici meziptedmétové vztahy a spoluprdci mezi uditeli. Mimo jiné bych také
Skoldm navrhnul, aby se regiondlni kultura stala sou¢dsti jednoho nebo vice
prufezovych témat, které maji vramci kurikuldrnich dokumentd velky vyznam.
Rozvijeji osobnost Zdka i jeho hodnotovy systém a k tomu miiZe problematika
regiondlni kultury vyznamné pfispét. Je-li napiiklad prifezové téma realizovdno
formou projektu ¢i exkurze v blizkém okolf bydli§té Zdka, nabizi p¥leZitost pro bliZ§{
sezndmeni se s mistnim regionem. Z anketniho Setfeni, které bylo provedeno na
vybranych Skoldch vyplyvd, Ze zatim tuto moZnost Skoly piili§ nevyuZivaji.
Potvrzuje to naSi prvni stanovenou hypotézu, Ze 8koly v soucasnosti nedostate¢né
vyuZivaji sviij znaény potencidl pro zprostfedkovéni a podporu reprodukce regiondln{
kultury. Z4ci v odpovédich mimo jiné uv4dgli, Ze je $koly nedostatend podporuji
v zapojeni do kulturnich aktivit a do feSeni nejriznéjSich problémi v regionu.
Respektive angaZovanost v kulturnich aktivitich jako takovd ze strany Zzakd

sledovéna je, nicméné svoji zdsluhu na ni m4 §kola jen okrajovou.

Dalsi cile diplomové prace byly jiZ specifi¢téji zaméfené na vybrané regiony.
Jednalo se o:
1.  Zhodnoceni zapojeni studentd do kulturnich aktivit ve vybranych
regionech a posouzeni dlohy $koly v téchto aktivitich.
2. Zjist¢ni informacnich zdroji o regiondlni kultufe a role Skolnich
ucebnich pland v preddvani v&domosti o regiondlni kultufe a na jejich

zéklad€ rozvijeni postoje a vztahu studentt k regionu, ve kterém Ziji.

Pro nalezeni odpovédi na vytyéené cile byl sestaven dotaznik, ktery byl
distribuovan na dvé zdkladni Skoly a dv€ gymnézia ve zkoumanych regionech.
Prestoze Zici v obou mikroregionech hodnotili $kolu jako dileZity zdroj informaci
o mistn{ kultufe, nepovaZuji ji za subjekt, ktery by je motivoval k aktivnimu zapojen{
do kulturniho Zivota a rozvoje regionu. Z dotazniku vyplynulo, Ze studenti v rdmci
vyuky nenavitévuji ¢asto pamétky ve svém okolf (konkrétng feuddlni stavby), méné
obvyklé jsou exkurze a ndvSte€vy, pfi kterych zaZiva Zdk praktickou zkuSenost
s lokélni kulturou. Na tomto mist€ bych proto rdd poukazal na vyhody vyukovych
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projektd, které jsou téZ doporuenim kurikuldrnich dokumenti. UmoZiuji totiZ
studentiim aplikovat své teoretické znalosti na konkrétnich ptikladech z jejich okoli
a pfispivaji k rozvoji kli€ovych kompetenci. Projekty a exkurze (vyuka v terénu) by
se mohly stit idedlni formou vyuky regiondlni kultury, ale i mistniho regionu jako
celku.

V souvislosti s cilem zhodnoceni zapojeni Zikti do kulturnich aktivit
v regionu a posouzeni ilohy 3koly v t&chto aktivitich jsem vychéazel z hypotézy, ze
zapojeni Zdku do kulturnich aktivit na Uherskobrodsku je vétsi neZ v Praze 10. Tato
hypotéza se potvrdila, jelikoZ pfi porovnani zkoumanych regionti vidime, Ze Zéci na
Uherskobrodsku jsou vice zapojeni do kulturniho a spoledenského Zivota. To je dino
CastéjS§im dodrZovanim oslav, tradic a zvyk® na jiZni a vychodni Moravé obecné,
s v&t8i ¢asovou dotaci $kol této problematice v tomto regionu, ale také samotnym
pistupem Z&kt, uvédoménim si dileZitosti Sifeni a pfeddvan{ tradic.

Diéle jsem pfedpoklidal, Ze na rozdil od Zdki na Uherskobrodsku znaji Zdci
z Prahy 10 vice architektonické pamdtky ve svém regionu a navstévuji castéji
kulturnt instituce, jelikoZ k tomu maji vice prileZitosti, Dotaznikové Setfen{ nam tuto
hypotézu potvrzuje jen z ¢asti, jelikoZ respondenti z Prahy 10 znaj{ spiSe pamétky
lezici v historickém jddru hlavniho mésta, coZ je vSak didno nadregiondlnim
kulturnim vyznamem danych pamétek v porovnédni s paméitkami na dzem{ Prahy 10.
VyuZivani infrastruktury (kin, divadel, muzei, knihoven apod.) je srovnatelné a mé
pro studenty vSech $kol i region velky vyznam. Nutno poznamenat, Ze vé&tSina
dotdzanych z Uherskobrodska trvale bydli ve mé&st€ Uhersky Brod, kde je kvalita
kulturni infrastruktury srovnatelnd s Prahou 10.

Poslednim cilem, na ktery jsme se v dotaznikovém Setfeni zaméfil, bylo zjistit
informacni zdroje o regiondini kulture a roli Skolnich ucebnich pldnu v pfeddvdni
védomosti o regiondini kulture a na jejich zdkladé rozvijeni postoje a vitahu studenti
k regionu, ve kterém Ziji.

Z4ci uvedli jako nejvyznamnéjsi zdroj informaci o hmotnych prvcich kultury
(pamétky a stavby) Skolu, zatimco o nemateridlni kultufe jsou nejvice informovéani
v prostfedi rodiny. Tento z4vér je pome&mé logicky, jelikoZ pro stdvajici osnovy jsou
faktografické informace stéZejni.
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Podle odpovédi Zakh jsou to pak konkrétn& pfedméty dé&jepis a zemé&pis, které
jim ve S$kole poskytuji nejvice informaci o regiondlni kultufe. Vzhledem ke
geografické podstaté ve vyuce regionid by se mél zemépis nejvice zabyvat kulturou
jednotlivych regiond. T&€Zist¥m vyuky o regiondlni kultufe v hodindch zemé&pisu je
vice obsaZeno na zdkladnim neZ na gymnazidlnim stupni vzd€lavani. Tato skutenost
se potvrdila i pfi analyze RVP ZV, kde je v ramci prvniho stupné vy¢lenéna celd
vzd&ldvaci oblast Clovék a jeho svét. PrestoZe Zici povaZujf zemé&pis za predmét,
ktery jim pfeddva zna¢né mnoZstvi informaci o regionéln{ kultufe, vysledky ukazuji
na fakt, Ze v zemé&pisnych uéebnich plinech se této problematice vénuje minimum
hodin a je probirdna velmi povrchné.

Na zévér této price lze nastinit nékteré nidméty pro dalsi vyzkum
problematiky vyuky regiondln{ kultury. Do budoucna by bylo vhodné ovéfit mnou
zjisténé skutetnosti jeSts na priklad® jinych regiont Ceska, které nepredstavuji tak
extrémni protiklady. Ddle by bylo pfinosné pokusit se na pfikladu jedné vybrané
$koly komplexni zhodnoceni vyuky regiondlni kultury ve vSech fazich vzd&lavaciho
procesu (Reznitkova 2003):

1. analyzovat SVP z pohledu udiva o regionélnf kultufe, tzv. fize koncep&ni

2. analyzovat pifpravu uditeld na vyuku, jejich ndzor na uchopeni tématu

pomoci dotazniku nebo jesté 1épe interview, tzv. fize projektova

3. analyzovat realizaci vyuky (néslechy, hospitace, sledovdni vyuky), tzv.

faze realizaéni

4. analyzovat osvojeni znalosti, dovednosti a postoji u studenth (dotaznik

podobny tomu v této prici) a dile mit moZnost zji§t€ni ndzoru déti na

zplisob vyuky a obecné o problematice kultury, tzv. fize evaluaéni
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Piilohy

Ptiloha 1 — Podil obyvatel s niboZenskym vyznanim — SLDB 2001
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Zdroj: Cesky statisticky titad, S&ftan lidu, domi a bytii 2001



Pffloha 2 — Slovicko (Moravské Slovicko) v pojeti L. Niederleho a F. Bartose
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Pfiloha 3 — Néfe¢i na Slovacku, slovnidek mistnich vyrazi
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Piiloha 4 — Dotaznik

Univerzita Karlova v Praze — Prirodovédecka fakulta
Katedra socialni geografie a regionalniho rozvoje

Albertov 6, 128 43, Praha 2, tel. A fax. +420 221 951 889
e-mail:ksgrrsek@natur.cuni.cz, ku@natur.cuni.cz, michal.vraga@seznam.cz

Dotaznik o regionalni kulture

Néazev a misto skoly:
Tridy:

| Mistnf region:

1. Misto bydiisté (mésto, obec, méstska cast):

2. Pohlavi:
a. Zena
b. MuZ

3. Jaky méte vztah k mistnimu regionu:
a. Libi se mitady

b. Je mito jedno
c. Nelibf se mi tady

4. Co povaZujete za kulturni symboly nebo znaky mistniho regionu (vymezeného

uzemi)?

5. Které z prvkl kultury jsou typické pro mistni region (mlZete oznadit vice odpovédi):
pamétky, zamek, hradby, véZe, kasny, domy,...

kroje, keramika, zbrané,...

kino, muzeum, divadlo,...

folklérni, pévecké, divadelni soubory
sportovni spolky

dodrZovéni tradiénich zvyki a oslav, festival(

~ooppEp



6. Znéte n&jaké feudaini stavby (zdmek, hrad....) a pamétky v mistnim regionu?

a. Ano

7. Navstivil/a jste v vaSem regionu osobné& néjakou feudéini stavbu nebo pamétku?
a. Ano

b. Ne

8. Navstivil/a jste tuto stavbu nebo pamatku se Skolou?
a. Ne

b. Ano, ve vyuce kterého predmeétu..........c..ccermmvevcrnsnnnans

9. Vite co je to kroj a k Eemu slouZil?

10. M4 vase obec nebo méstska &ast kroj?
a. Ano

b. Ne
¢. Nevim

11, Kolikrat jste mél/a na sobé kroj?
a. nikdy

b. zfidka, pfi jaké prleZROsti....c.iereerirecrreniriemirimmsiineecrmeinrnsnens
c. cCasto, pil jJaké prileZitosti........ccccvercrmcermeinnrmressnncennannes

12. Oznaéte oficidlni kulturni budovy, které se nachazeji na Uzemi vymezeného
regionu?
a. Kino
b. Divadio
¢. Muzeum
d. Lidovd/méstska knihovna
e. Kulturni dim

13. Navstévujete kulturni budovy vyimenované v predchdazejici otdzce ve svém volném
case?
a. Ano, napiste

14. Navstévujete kulturnf instituce a budovy v ramci Skolni vyuky?
a. Ano, napiste

BEBFB . civiiisinssuinninvsvnssusesmiisiusiniv s vinLs A s Ns SRR AR AR A SR SRR S SRS
b. Ne
15. Znate mistni folklérni, divadelni, pévecké, taneéni soubory? Napiste které:
B, sresisiiiiiisessisiiiThonsasnnansni
B: cississsinsanasasssaussisusensasans



17. Oznacte, kterych oslav, zvyku a tradic se Ucastnite (muZete oznacit vice odpovédi):
a. Masopustni zdbava, karneval, maskarni priivod, vynéseni Morany

b. Velikonocni tradice (fehta¢ky, pomlazky, koleda)

c. Jarni, letnf pdlenf ohiid (Garodéjnice)

d. Stavéni maje

e. Pout, hody

f. Vinobrani, doZinky

g. Jizda kréla

h. Obchiizky Mikul4Se, certa a andéla

i. Vdnocni zvyky a tradice, adventni zvyky a tradice

j. Obchuzka TF kréld

k. Svaty Valentyn, Halloween

18. Myslite si, Ze Sifeni a preddvani kulturnich tradic je:

a. Velmi dulezité
b. Dillezité

c. Méné duleZité
d.

Nemad vyznam

19. Informace o mistni zvycich a kulturnim Zivoté jste ziskali (miZete oznadit vice
odpovédi):

Od rodiéa

Od rodinnych pfislugnika (babicka, dédeéek, ...)

Ve Skole

U kamaradu

V zdjmovém krouzku, spolku

Na internetu

Z tasopisl a knih

20. Informace o mistni pamdtkach a stavbéch jste ziskali (muZete oznaéit vice
odpovedi):

Od rodié

Od rodinnych pfislusniku (babltka, dédecek, ...)

Ve §kole

U kamaradu

V zdjmovém krouzku, spolku

Na internetu

Z ¢asopisu a knih

erpoppEp

e~ppoEp

21. Ktery Skolni pfedmét vdm poskytuje nejvice informaci a znalosti o kultuie v mistnim
regionu? (serad'te 1- nejvice informaci. aZ 5- nejméné informacl.)
. Cesky jazyk ........
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22. Myslite Ze, jste se dozvédéli dost o mistnim regionu?
a. Ano

b. Spige ano
¢. SpiSe ne
d. Ne

23. Kolik vyucovacich hodin zemégisu iste vénovali vyuce o mistnim regionu?

a. Zédnou

b. Jednu

¢. Vice nez jednu
d. Vice neZ pét

24. Zajimate se, diky kole o problémy v mistnim regionu?
a. Ano

b. Ne

Dékuji Vam za ochotu a ¢as, ktery jste vénovali tomuto
dotazniku.



Ptiloha 5 — Dotaznik o regiondlni kultufe, otdzka 5 - Které z prvki kultury jsou
typické pro mistnf region?

5% Gymnézium Praha 10
14% pamatky, zamek, hradby, véze, kasny, domy,...
1% kroje, keramika, zbrang,...

O kino, muzeum, divadlo,...
DOfolkiémi, pévecké, divadelni soubory
o 1% sportovni spolky

O dodrZovan( tradiénich zvyku a oslav, festivall

ZS$ Praha 10
pamétky, zamek, hradby, véZe, kasny, domy,...
kroje, keramika, zbrang,...

O kino, muzeum, divadlo,...

O folkiérni, p&vecké, divadelni soubory

B sportovni spolky

0O dodrZovani tradiénich zvyki a oslav, festivalt

42%

Gymnézium Uherskobrodsko

@ pamétky, zdmek, hradby, v&Ze, kadny, domy,...

13%
24%
kroje, keramika, zbrané,...
14%
O kino, muzeum, divadlo,...
7%
O folkiémi, pévecké, divadelni soubory
14%
Bsportovni spolky
28%

D dodrzovanf tradinich zvykd a oslav, festivall

ZS Uherskobrodsko

; B pamétky, zamek, hradby, vé2e, kasny, domy,...

6% 19%
kroje, keramika, zbrans,...
O kino, muzeum, divadlo,...

19% ) 12% . ) .
Ofolkléml, pévecks, divadelni soubory
sportovni spolky

18%

16% O dodrZovanf tradiénich zvykl a oslav, festivalil

Zdroj: Dotaznik o regionélni kultufe 2008, autor



Ptiloha 6 — Dotaznik o regionéln{ kultufe, otdzka 22 - Myslite Ze, jste se dozveédéli

dost o mistnim regionu?

Gymnézium Praha 10
8%

28%

ZS Praha 10
9% 7%

40%

41%
Ano [ESpiSeano DOSpidene DONe ® Ano DBSpiSeano OSpisens DONe
Gymnézium Uherskobrodsko ZS Uherskobrodsko
2%
11% 16% 139%
31%

54%

Ano B@SpiSeano [OSpiSene DONe Ano [@Spiseano DOSpiSene [ONe

Zdroj: Dotaznik o regiondln{ kultufe 2008, autor




