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1. UVOD

Usek dolniho Labe (od Stiekova do némeckého Magdeburku) lze povazovat za jeden
z poslednich usekll volné tekouci velké teky ve Stiedni Evropé (Farsky, Zahalka 2003). Na
tizemi Ceské republiky se nachazi 37 km dlouh4 unikatni ¢ast, do které nezasahuji zadné
vodni stavby (viz obr. 1). Tato lokalita se pravem fadi k pfirodné nejcennéjiim v Ceské
republice.

Tato prace vznikla v ndvaznosti na projekt ZlepSeni plavebnich podminek feky Labe
v iiseku od Stfekova po statni hranici CR/SRN — zadani MDS CR 1999 (Slavik ed. 2007). Pro
zjisténi dopadl realizace tohoto projektu na labskou pfirodu byl proveden mimo jiné i
malakozoologicky prizkum, ktery je podstatny pro stanoveni plvodnosti vybranych

stanovist’.

Obr. 1: Dolni Labe na izemi Ceské republiky

V oblasti labské nivy nebyly dosud provadény soustavnéjsi malakologické priizkumy.
Jedinad obsahlejsi monografie o dolnim Labi (Kuncova, Sutera & Vysoky eds 2001)

zpracovava poznatky o ptirodé¢ této oblasti komplexné, a proto neposkytuje ptili§ podrobné



informace o mistni malakofaung. Udaje, které mame k dispozici (Flasar 1998, Lozek 1988),
jsou pouze kvalitativni a nejsou piesné lokalizované (zahrnuji i sbéry z ptilehlych svahi),
takZe ani tato data nemohou poskytnout podrobné&jsi prehled o malakofauné dolniho Labe, a
to zejména poté, kdy se zcela zménil charakter mnoha biotopi po masivnich povodnich
v srpnu 2002 (viz obr.2). Biehové porosty byly ¢astecné nebo zcela zni¢ené a pro invazni

vegetaci nebyl problém uchytit se ve zbytcich pidy a vytlacit piivodni vegetaci (Vorel 2003).

—= e s er s s maximami nadina tabe piTpovodni v srpru 2002
=== == beZna kazdoro¢ni povoden :

o e e e VYSSH stav hladiny

nizky stav hladiny

S ————————

50 metra 2
—{

feka Labe 2 4 5 8 9

zeleznice 1 1 3 7 tun 6 silnice

Obr. 2: Rez dolni ¢asti Labského kafionu v Podskali (podle Vorel 2003)

Vysv. : 1 - makrofytni vegetace pfirozené eutrofnich a mezotrofnich stojatych vod, 2 - fi¢ni
rakosiny, 3 - vegetace vysokych ostfic, 4 - bahnité ficni naplavy, 5 - bylinné lemy niZinnych
tek, 6 - mezofilni bylinné lemy, 7 — vrbové kioviny hlinitych a pis¢itych naplavi, 8 — mekké

luhy nizinnych fek, 9 — sutové lesy

V souvislosti s planovanou stavbou pohyblivého jezu v Prostfednim Zlebu
(99. plavebni km) lze ocekavat zmény v druhovém sloZeni pobieznich porostl, prevazné
rychly néstup invazni vegetace. Predpoklada se, Ze vytlateni plivodni vegetace povede
nasledné ke zmén¢ ve druhovém slozeni spolecenstev bezobratlych zivoc€ichi, a to i me¢kkysa

(Slavik ed. 2007).



V soucasnosti neexistuji zadné studie o malakofauné Zijici v invazni vegetaci ani o
tom, zda se né¢jak 1i$i od malakofauny ptirozené vegetace.
Protoze se invazni vegetace intensivné §ifi po bfezich vSech vétsich fek na naSem
uzemi, byla do této prace zahrnuta i data tykajicich se dalSich vodnich tokd, a to fek Luznice a
Vltavy.
Tato prace ma tedy za cil poskytnout piehled o malakofauné invazni vegetace, o
ptipadné geografické variabilité v jejim druhovém slozeni a o mozném vlivu vybranych

proménnych prostiedi na to slozeni.



2. CILE PRACE

Hlavnim cilem této prace je charakterizovat druhovou diverzitu malakofauny zijici
v invazni vegetaci dolniho Labe.

Dalsi ztoho vyplyvajici cile jsou porovnat tento typ mékkySich spolecenstev
s malakofaunou labské pfirozené pobiezni vegetace a statisticky prokazat vliv vybranych
proménnych prostiedi na druhové slozeni obou typa spoleCenstev.

V této praci je srovndno slozeni malakocendéz vybranych druhli invazni vegetace
dolniho Labe, Luznice a Vltavy scilem zjistit potencidlni geografickou variabilitu nebo

uniformitu téchto spolecenstev.

2.1. Hlavni hypotéza

Malakofauna ptirozené vegetace je druhové bohat$i nez malakofauna invazni

vegetace.

2.2. Dalsi otazky teSené v této praci

Dalsi otazky, kterych se dotyka tato prace, jsou:

1. Jak se 1i8i slozeni malakocen6z mezi jednotlivymi druhy invaznich rostlin a
ptirozenou vegetaci dolniho Labe?

2. Jak se li8i slozeni malakocenéz mezi jednotlivymi vybranymi druhy invaznich
rostlin? Existuje zde geografické variabilita?

3. Ovliviiuji bohatost malakofauny dalsi proménné prostredi jako napt. nadmotska
vyska, pfitomnost stromi a jinych druhi vegetace, prevyseni nad fekou?

4. Lisi se zastoupeni druhti Cerveného seznamu v ptirozené a invazni vegetaci?



3. VYBRANE CHARAKTERISTIKY STUDOVANYCH OBLASTI

V ramci mé prace jsem zpracovavala vzorky ze tfi ¢eskych fek, z Labe (zde jsem méla
k dispozici 1 data tykajici se pfirozené vegetace), z Luznice a z Vltavy (u téch jsem se
zaméfila na invazni vegetaci). Useky jednotlivych fek, na kterych sbéry probéhly, jsou

vyznacené na obr. 3.

Obr. 3: Zpracovavané useky Labe, LuZnice a VIitavy

ProtoZze hlavnim tématem mé préace je dolni Labe a jeho malakofauna, zabyvam se

dale pfevazné charakteristikou této oblasti.

3.1. Dolni Labe

3.1.1. Vymezeni oblasti

Labe je jednou znejvyznamnégjsich fek stiedni Evropy a nejvétsi fekou Ceské
republiky. Usek sledovany v této praci jsem vybrala proto, Ze se jedna o posledni ¢ast velké

feky na naSem uzemi bez vodnich dél upravujicich tok feky. Pravidelné zaplavovani a Casté



kolisani hladiny jsou vhodné pro vznik a stabilizaci typickych biotopd, jako jsou napf.
piskové a stérkové naplavy.

Pod hradem Stfekov kon¢i stejnojmennym zdymadlem ¢&ast Labe, které je
kanalizované (viz obr. 4). Stiekovskd vodni elektrarna je nejvétsi pritocnou elektrarnou
v povodi Labe (Simon a kol. 2005). Stavba Masarykova zdymadla, kterd zde byla dokoncena
v roce 1936, byla poslednim z4dsahem do toku feky. V soucasnosti dochazi jen k modernizaci

zazemi plavby (Gpravy piistavi, piekladiste).

Obr. 4: Masarykovo zdymadlo ve Stiekové v Usti nad Labem (www.pla.cz)

3.1.2. Geologické a hydrologické poméry

Geologické podminky zkoumané oblasti jsou pomérné slozité (viz obr. 5). Pro usek
Labe, kterym jsem se vtéto praci zabyvala, je typické hluboké udoli, které vzniklo
dlouhodobym zafezdvanim toku do vulkaniti Ceského stfedohoti a piskovcii Dé&inské
vrchoviny. Eroze zde probihala jiz od obdobi miocénu a pokracovala i v obdobi pliocénu a
kvartéru opakovanymi dil¢imi tektonickymi zdvihy. Pro vznik takto hlubokého tdoli bylo
podstatné i klima, kdy se zde stfidaly velmi chladné glacidly (pfevazné sucha obdobi) a mirné
teplé interglacidly (vlhkd obdobi). V glacidlech dochazelo k destrukci svahli a naslednému
vypliiovani labského tdoli ficnimi sedimenty a v interglacidlech k hlavnim etapam hloubkové

eroze. Bohaté geologické slozeni sledované oblasti je dané i tim, Zze tudy prochdzi dva
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protinajici se tektonické systémy, a to zona labského lineamentu (pfevdzné ve sméru
severozapad — jihovychod) a krusnohorské zlomové pasmo (ve sméru jihozdpad a
severovychod).

Zacatek useku (tj. od Stiekova) je tvofeny piskovci, slinovci 1 vapenci, které dale
po proudu feky stoupaji 1 vySe do svahii. Odolné vulkanity v této oblasti zapticinily velkou
strmost labskych udolnich svahi, pro které jsou typické Casté skalni sesuvy. V Décin€ Labe

vtékd do DéCinské vrchoviny, pro kterou jsou charakteristické kiidové sedimenty (Chvatalova
2001a).

';:"bl'- =
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Obr. 5: Geologicka mapa labského udoli od Usti nad Labem po hranici CR/SRN (Vytah
z mapy GeoCR 1:50 000, Sjednocen4 legenda Geo50 viz piiloha &. 4)

Z hydrologického hlediska je pro Labe charakteristicky velky rozptyl jeho prutokd,
ptiCemz nejvétsi povoden zde byla zaznamenana v roce 2002. DalSimi typickymi znaky jsou
vysoka primérna teplota vody (mezi roky 1971-1990 az 11,3 °C) a vysoky odtok plaveného
materidlu (300 tis.-600 tis. tun za rok). Diky tfad¢ ozdravnych opatieni se dafi zlepSovat

kvalitu vody, i kdyz tato ¢ast Labe patfi stale mezi sttedné az siln¢ znecisténé. Pro tento tsek
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feky jsou vyznamné i piitoky Labe, kterych je mezi Stiekovem a statni hranici CR/SRN
celkem 28 (Chvatalova 2001b).

3.1.3. Ekologické poméry

Labe a jeho niva patfi k ekologicky cennym tizemim nejen z hlediska Ceské
republiky, ale i z pohledu celé Evropy. Patii totiz k vyznamnym stfedoevropskym migra¢nim
cestdm pro fadu rostlin i Zivocichi. I proto se Labe stalo pfedmétem Dohody o mezinarodni
komisi pro ochranu Labe (Magdeburg 1990) mezi CR, SRN a Evropskou komisi, ktera si
klade za cil vytvofit na Labi a jeho okoli co nejpiirozenéjsi ekosystém. Pravého biehu Labe se
také tyka mezinarodni Umluva o ochrand mokiadi (Ramsar 1971).

Tok Labe a jeho biehy se nachazi v III. a IV. zon& ochrany CHKO Ceské Stiedohoii
(plavebni kanal 69,3-97,0) a v II. a IV. z6n€ ochrany CHKO Labské piskovce (plavebni kanal
97-109,3) a soucasti sledované oblasti je i pfirodni pamatka Nebocadsky luh.

3.1.4. Vegetace

V této praci jsem se zaméfila na invazni a pfirozenou vegetaci Labe a pro posouzeni
geografické variability mezi fekami Labe, Vltava a LuZznice i na invazni vegetaci poslednich

dvou uvedenych ek (viz dale).

3.1.4.1. Prirozena vegetace

Struc¢ny ptehled o biotopech labského tidoli jsem uvedla v avodu na obr. 2.

Charakteristika pfirozené vegetace je pievzata ze Slavika ed. (2007). Nejroz§ifend;si
na sledovaném useku feky jsou spoleCenstva svazu Aegopodion podagrariae, ktera velmi
dobfe odolavaji nepravidelnému zaplavovani. Druhé nejcastéjSi jsou porosty svazu Arction
lappae na navazkach a ndplavech mimo dosah povodni, které zartstaji kefi bezu ¢erné¢ho a
vrby jivy. Pro labskou vegetaci jsou typické mekké luhy svazu Salicion alba, které vsak byly
po povodnich v roce 2002 nahrazeny ruderdlnimi spolecenstvy svazu Sisymbrion officinalis.
Casto se Ize na bezich Labe setkat s chrasticovymi porosty svazu Phalaridion arundinaceae,
které jsou vyznamné pro zpeviiovani sedimentl na biezich.

Béhem floristickych prizkumi bylo na tomto Useklli zaznamenano 229 druhi

cévnatych rostlin. Podle Kubata 2001 1ze Labe a jeho biehy rozd¢lit na pét zakladnich typta
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stanovist' podle vlivu ¢lovéka a polohy vici fece, pro ktera jsou charakteristi¢ti vybrani
zastupci rostlin (viz tab. 1).

Tab. 1: Piehled typickych cévnatych rostlin dolniho Labe

Typ stanovisté Nejbéznéjsi druhy rostlin
zastavéné plochy = ruderdlIni fauna ¢asto
ptistavi zavlecena lodni dopravou

» Artemisia absintum,
Potentilla argentea, Allium
schoenoprasum, Urtica
dioica, Phalaroides
vyzdéné biehy
arundinacea, Polygonum sp.,
Rumex hydrolapathum,

Carex gracilis, Archangelica

officinalis, Barbarea stricta

* Populus x canadensis,
Populus nigra, Salix alba,
Salix fragilis, Salix x rubens
» Carex gracilis, Humulus

bahnité naplavy lupulus, Persicaria sp.,

Solanum dulcamara, Urtica
dioica, Phalaroides

arundinacea, Lysimachia

vulgaris

= Leersia oryzoides, Glyceria

. . maxima, Phalaroides
tliné za vyzdénymi

arundinacea, Rumex
biehy

maritimus, Bidens frondosa,

Myosoton aquaticum

o » Phalaroides arundinacea,
periodicky obnazovana

Urtica dioica, Persicaria
Stérkopiskova dna feky

lapathifolia
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3.1.4.2. Vybrané invazni rostliny

Pro sbér dat jsem vybrala tyto zastupce invazni vegetace: Impatiens glandulifera,
Helianthus tuberosus, Reynoutria japonica subsp. japonica, Reynoutria sachalinensis a
Reynoutria x bohemica. Charakteristiky jednotlivych rostlin jsou uvedené v nasledujicich
odstavcich.

Ceska republika je pro invaze (nejen rostlinné) pomérné vhodna, a to hlavné diky
hustému osidleni a husté¢ siti fek, silnic 1 Zeleznic. V soucasnosti je podil zavleCenych taxont
na flote Ceské republiky 33,4 % (Pysek, Sadlo, 2004b). Podle Pyska a Sadla (2004a) je
invazni druh takovy naturalizovany druh (tj. rozmnoZuje se nezavisle na ¢lovéku a na urcitém
uzemi je dosti trvaly), ktery se v izemi $ii'f a zvySuje pocet svych lokalit a velikost populaci.

Seznam a stru¢na charakteristika vybranych druhii invaznich rostlin byla zpracovana
podle Mlikovského a Stybla (2006).

Imatiens glandulifera Royle, 1835 (netykavka zlaznatd)

Patii do Celedi Balsaminaceae. Tato jednoleta vysokd bylina méa napadné Cervené az
bilé kvéty. Roste hlavné na bfezich fek a diky rychlému Sifeni semen vodnim proudem se
vyskytuje pfevazné v ficnich aluviich. Ma velké a nektorodarné kvéty, které jsou schopné
odldkat velké mmozstvi opylovact, ¢imZz omezuji rozvoj domacich druhli (viz obr. 6).
Primarnim aredlem je Zapadni Himalaj a prvni zaznam o této byling v Cechach je z roku
1846, kdy byla vysazena jako okrasna kvétina v zamecké zahradé v Cerveném Hradku u
Jirkova).

Helianthus tuberosus L., 1753 (slune¢nice topinambur)

Patii do Celedi Asteraceae. Je to mohutnd vytrvald bylina s drobnymi Zlutymi kvéty
(viz obr. 7). Vyskytuje se na zamokienych ptdéach, v soucasnosti se pestuje i jako krmivo pro
lesni zvét. Tento druh je dnes jiz nezdvisly na Cloveku a intenzivné se $ifi podél bieht ek, a
to pievazné pomoci bohatého systému oddenki. Prvni neofyt byl na tizemi Ceské republiky

zaznamenan v roce 1885.
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Obr.7 Helianthus tuberosus (Labe, 2005)

Reynoutria x bohemica Chrtek et Chrtkova, 1983 (ktidlatka Ceskd)

Patii do Celedi Polygonaceae. Tato vytrvala bylina je vysledkem kfizeni mezi druhy
R..japonica subsp. japonica a R. sachalinensis (viz obr. 8). Podle provedenych vyzkumi
vznika pravdépodobné piimo na lokalitich v Ceské republice. Vyskytuje se stejné jako

rodi¢ovské druhy na synantropnich lokalitich a podél vodnich tokt. Sifi se pievazné
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vegetativné, tj. z ilomkt oddenkl a lodyh. Rychlost Sifeni mlze byt i dvakrat vétsi nez u

rodi¢ovskych druhtl, které tato bylina stejné jako ostatni vegetaci vytlacuje z jejich stanovist’.

Obr. 8: Reynoutria x bohemica (LuZznice 2006)

Reynoutria japonica Houtt. subsp. japonica, 1777 (ktidlatka japonska)

Patfi do celedi Polygonaceae. Je to vytrvala bylina s drobnymi bilymi kvéty (viz
obr. 9), ktera se velmi rychle $ifi na synantropnich stanovistich a podél biehii fek a potokd.
Rozsifuje se pouze vegetativné pomoci tlomkii oddenkt, protoze do Evropy byl zavleceny
jediny samici klon této byliny a chybi tu tedy pylova zrna. Jeji regeneracni schopnost je velmi
vysoka (dokaze regenerovat z Gilomkd o vdze mensich neZ jeden gram). V Ceské republice

byla poprvé péstovand v roce 1883 v parku v Netolicich.

Obr. 9: Reynoutria japonica subsp. japonica (Labe 2006)
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Reynoutria sachalinensis (F. Schmidt) Nakai, 1919 (ktidlatka sachalinskd)

Patii do celedi Polygonaceae. Tvoii vytrvalé a husté porosty na synantropnich
stanovistich a podél vodnich tokt, je i ¢asto péstovana v zahradach a parcich (viz obr. 10).
Muze dortst az do vysky ¢tyf metrl, ¢imz se fadi k nejvysSim vytrvalym bylinam v Evropé.
Je to nejméné invazni zastupce rodu Reynoutria a mize se i pohlavné rozmnozovat. Na iizemi

Cech byla poprvé zaznamenana v roce 1921 v okoli Kolina.

Obr. 10: Reynoutria sachalinensis (Labe 2006)
3.1.5. Predchozi malakologicky vyzkum

Jak uz jsem zminila v vodu, zadny podrobny priizkum malakofauny dolniho Labe
nikdy neprobehl, natoz pak sohledem na druh vegetace. Okrajové, nejCasteji vSak jako

soucast sbérti v ramci celych Cech, se této oblasti vénoval Flasar 1998 a Lozek 1981, 1988 a

2001.
3.2. LuZnice

Luznice patfi mezi vyznamné pravostranné pritoky Vltavy. Jeji primérny pritok je
24,3 m’/s. Vzorky z biehii LuZnice jsem sbirala v useku mezi Taborem a Bechyni (plavebni

km 32,5-15,6, viz obr. 11). Ackoli je pro Luznici jako typickou nizinnou feku charakteristicky
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maly spad a pomaly proud, za Téborem se fi¢ni tidoli zuzuje a prohlubuje. Stfidaji se zde
skalnaté piikré biehy s nepravidelné zaplavovanymi loukami, na kterych se intensivné Sifi
invazni vegetace, a to v drtivé vétsiné piipadt druh Impatiens glandulifera (13 lokalit). Na
celém tuseku jsem oproti tomu nalezla pouze jedno reprezentativni stanovisté druhu

Reynoutria x bohemica.
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Obr. 11: Sledovany usek LuZnice (www.jiznicechy.org)

3.3. Vltava

Na nejdeli fece Ceské republiky jsem zpracovavala data zuseku mezi Zlatou
Korunou a Podérazi (plavebni km 268,6-255,3, viz obr. 12). Primérny prutok Vltavy je
150 m’/s. Reka zde protéka podobnym typem krajiny jako predchazejici LuZnice, za Zlatou
Korunou tvoii biehy strmé svahy a hluboké udoli, jejichz soucasti je i CHKO Blansky les.
Nejpocetnéji zastoupeny druh invazni vegetace byl opét druh Impatiens glandulifera (Ctyti
lokality), oba druhy Reynoutria japonica subsp. japonica a R. sachalinensis poskytly data ze
dvou lokalit.
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Obr. 12: Sledovany tusek Vitavy (www.wikipedia.org/Vitava)

19


http://www.wikipedia.org/Vltava

4. METODIKA

4.1. Sbér a zpracovani vzorka

Vzorky byly odebrany ve formé hrabankovych vzorkii a ru¢nim sbérem v letech
2005-2007. Bylo sebrano 22 vzorkt labské invazni a 21 vzorkl labské ptirozené vegetace, 14
vzorkl z invazni vegetace LuZnice a 8 vzorkll z invazni vegetace Vltavy. Na kazdé¢ lokalité
jsem urcila dominantni druh invazni rostliny, vyskyt dalSi vegetace, kterd ji ptipadné
dopliiovala a pfitomnost stromového patra. Dale jsem zaznamenavala velikost pfevyseni nad
ti¢ni hladinou (m), nadmoiskou vysku (m n m.), rozlohu lokality (m”) a samozfejm& polohu
lokality pomoci GPS soufadnic.

Lokality jsem vybirala podle pokryvnosti invazni vegetace, kterd musela tvofit
nejméné 90 % zastoupené flory a podle rozlehlosti jejiho porostu, ktery musel mit minimalné
rozlohu 5 x 5 m. Snazila jsem se, aby lokality byly od sebe natolik vzdalené, abych vyloucila
vzajemnou provazanost jednotlivych stanovist. Minimalni vzdalenost mezi jednotlivymi
stanovisti, na kterych jsem sbirala béhem jednoho dne a na kterych rostl stejny druh invazni

vegetace, byla vzdy alespoilt 500 m.

4.1.1. Hrabankové vzorky

Pro ziskani drobnych zéstupcii mekkysi jsem pouzila hrabankové vzorky (vzorky €. 1,
3, 13 v labské invazni vegetaci a vzorky €. 1, 3-8, 12, 14, 15, 18, 20, 21 v labské ptirozené
vegetaci).

Hrabanku tvofenou listovym opadem, zbytky vegetace a povrchovou vrstvou pidy
jsem odebirala pomoci kovového kypfidla v cca pétilitrovych objemech. Vzorky jsem
dikladné usuSila a nasledné prosila sitem s vétSimi oky. Z ¢asti vzorku, kterd nepropadla
sitem, jsem ru¢né vybrala schranky vétSich druht mekkysa. Zbytek vzorku, ktery propadl
sitem, jsem nasypala do vody, kde jeho anorganicka cast klesla ke dnu nadoby a organicka
slozka plavala po hladiné. Vyuzila jsem toho, Ze vzduchem naplnéné prazdné ulity zlstanou
na hlading, kde se daji snadno sebrat. Plovouci organické CasteCky jsem opét ususila a
stejnym zptisobem opakovala cely postup jesté jednou se sitem s mensimi oky (0,8 mm). Diky
této prosevové metod¢ (Lozek 1956) jsem postupnou fragmentaci vzorki ziskala i schranky a

stiepy drobnych mékkysu.
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Po provedeni determinace prvnich hrabankovych vzorkl jsem zjistila, ze mnoZzstvi
ziskanych drobnych schranek neni natolik vypovidajici, abych lokality dale mapovala pomoci
hrabankovych vzorka. Je to ddno piedevsim relativné malym mnozstvim opadu. VétSina plzit
totiz vyléza na rostliny, takze je hrabankové vzorky nepostihnou. Proto jsem ndsledujici

vzorky sebrala ru¢né.

4.1.2. Vzorky ziskané ruénim shérem

V disledku vysledki, které jsme ziskali z hrabankovych vzorki, jsem se rozhodla
sbirat dalsi vzorky ruéné (vzorky €. 2, 4-12, 14-22 v invazni vegetaci a vzorky €. 2, 9-11, 13,
16, 17, 19 v pfirozené vegetaci).

Na kazdé vySe uvedené lokalité jsme pritomné plze sbirali ve dvou lidech po dobu
15 minut nebo v jednom c¢lovéku po dobu 30 minut vzdy na plose 5 x 5 m. Jedince jsme
sbirali ze vzrostlych ¢asti rostlin i zopadu a povrchové vrstvy piady pod rostlinami.
Po uplynuti stanovené doby jsme sesbirané plze urcili a vratili na jejich plivodni stanovisté.

Diky této metodé¢ jsme byli schopni zachytit i pfitomnost nahych plza, které

v hrabankovych vzorcich neni mozné uchovat.
4.1.3. Prevzata data

Data ziskana ze vzorku tykajicich se malakofauny piirozené vegetace dolniho Labe
(2005), stejn¢ jako i1 vzorek €. 1 v invazni vegetaci dolniho Labe (2005) a vzorky z biehti
Vltavy (2006) mi poskytla L. Jutic¢kova, které za poskytnuté tidaje dékuji.

4.2. Statistické zpracovani

Zakladni popisné statistiky a hlavni hypotéza (viz kapitola Cile prace) byly
zpracovany pomoci programu NCSS 2007, jehoz 7-Day Trial version of NCSS 2007 je

dostupnd na internetové adrese http://www.ncss.com/download.html. Pro mnohorozmérnou

analyzu dat byl pouzity program Canoco (CANOCO 4.5 package; ter Braak & Smilauer,
2002).
ProtoZze Kolmogorov-Smirnoviv test zamitl normalni rozdéleni analyzovanych dat,

byly veskeré tidaje log-transformované X'=log (X+1), ¢imz byl potlaceny vliv dominantnich

21


http://www.ncss.com/download.html

hodnot a zohlednéna casta pfitomnost nul ve vzorcich. Konecné vystupy statistického

zpracovani dat jsou uvedeny v kapitole Vysledky.

4.2.1. Zpracovani dat pro ovéreni hlavni hypotézy

Data, se kterymi jsem pracovala pro ovétfeni hlavni hypotézy jsou uvedena v piiloze
¢.1. Jako nulovou hypotézu jsem polozila to, Ze se pocet druhti v obou typech vegetace rovna
a jako alternativni hypotézu jsem zvolila pfedpoklad, Ze se pocet druhi li$i a Ze malakofauna
invazni vegetace je bohatsi nez u ptfirozeného porostu.

Protoze se po provedeni dvouvybérového t-testu nepotvrdila rovnost rozptylii pro
zlogaritmizované pocty druhli v obou typech vegetace, pro dalsi statistické zpracovani jsem
tedy pouzila Aspin - Welchliv test. Testovani hypotéz bylo provadéno na hladiné vyznamnosti

o=15%.

4.2.2. Zpracovani dat v programu Canoco 4.5

4.2.2.1. Proménné prostredi

Pii analyze dat jsem pro popis lokalit pouzila postupné tyto kategoridlni proménné
(v zavorkéch jsou uvedené pouzité zkratky):

typ vegetace (pouze pro labské lokality) — pfirozena (prirozen), invazni (invaze)

typ vegetace — pfirozend (prirozen), Helianthus tuberosus (HelTub), Impatiens

glandulifera (ImpGla), Reynoutria japonica (Reylap), Reynoutria sachalinsis

(ReySac) a Reynoutria x bohemica (ReyBoh)

teka — Labe (Labe), Vltava (Vlt), Luznice (Luz)

ptitomnost stromt v okoli (stromy)

ptitomnost jiné vegetace v invaznim porostu (primesi).

Pouzité numerické proménné jsou:

nadmoiska vyska (nadm_vys)

prevySeni lokality nad fekou (nad reko)

pocet druhil (poc_druh)

pocet jedinct (poc_jed).
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4.2.2.2. Zpracovani dat o sloZeni a pocetnosti malakocen6z na labskych lokalitach

Z kazdé¢ labské lokality byly ziskany udaje o druhovém slozeni pfitomné malakofauny
a o poctu jednotlivych druht.

Mnohorozmérna analyza druhovych dat byla nejprve zpracovana pomoci nepiimé
gradientové analyzy DCA (unimodalni detrendovany model), ze které byla zjisténa hodnota
délky gradientu 1. ordina¢ni osy. Ta byla 4,509, coz spada do intervalu, ve kterém je
vhodnéjsi pouzit unimodalni metody (viz tab. 4) (Leps, Smilauer 2000).

Dale jsem se tedy rozhodla vyhodnotit data o druhovém sloZeni malakocendz pomoci
analyzy DCA a data o druhovém slozeni, kde byly pouzity jako proménné prostiedi typy
vegetace popf. druhy rostlin, jsem vyhodnotila pomoci pfimé gradientové analyzy CCA

(kanonicka korespondenéni analyza) (Herben, Miinzbergova 2003).

4.2.2.3. Zpracovani dat o sloZeni a pocetnosti malakocenéz na lokalitach s invazni

vegetaci

Na kazdé lokalit¢ nachazejici se v invazni vegetaci bylo zaznamendno druhové a
kvantitativni sloZzeni mistni malakofauny a typ vybrané invazni rostliny.

Mnohorozmérnou analyzu dat jsem zafala nejprve pomoci nepiimé gradientové
analyzy DCA (unimodélni detrendovany model) a zjistila jsem délku gradientu 1. ordina¢ni
3,824 (viz tab. 7). I kdyz tato hodnota lezi v rozmezi, ve kterém se mohou pouzit linedrni i
unimodalni metody, k dal§imu vyhodnoceni dat jsem pouzila unimodalni modely, a to protoze
vzorky jsou znaéné heterogenni a byly sbirané v riiznych &astech Ceské republiky.

Pro vlastni analyzu druhovych dat jsem pouzila nepiimou gradientovou analyzu DCA.
Pro zpracovani téchto dat, kdy jako proménné prostiedi byly postupné pouzity konkrétni
druhy invazni vegetace, jednotlivé feky a nakonec vSechny ostatni charakteristiky prosttedi,
jsem opét pouzila ptimou kanonickou analyzu CCA s Metodou postupného vybéru (Manual
forward selection of variables). Pro urceni téch proménnych, které maji prokazatelny vliv na

variabilitu dat, jsem pouzila Monte Carlo permutacni test (o =5 %).
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5. VYSLEDKY

5.1. Malakologicky a ekologicky rozbor dat

Studovana data se tykaji pouze suchozemskych plicnatych plzi. Byly vyfazené udaje
o vodnich mekkysich, jejichz schranky neposkytovaly velkou vypovidaci hodnotu, protoze

byly na lokality naplaveny a asto byly zna¢né zkorodované.
5.1.1. Seznam a stru¢na charakteristika nalezenych druhi
5.1.1.1. Labe
Na lokalitach na biezich Labe bylo zjisténo celkem 35 druht (celkem 2034 jedinct)
suchozemskych plzi, coz je téméf 15 % Ceské malakofauny, z toho 30 druhd (833 jedincit)

v prirozené a 32 druhti (1201 jedincll) v invazni vegetaci. Diky ru¢nim sbértim byli nalezeni i

zastupci nahych plzii a to 6 druhti v piirozené (25 jedinctl) 1 v invazni vegetaci (98 jedincti).

ew 7

Obr. 13: Nejhojnéjsi druhy v labské pFrirozené vegetaci

24



400

350

300

250

200+

150

100

50—

Obr. 14: Nejhojnéjsi druhy v labské invazni vegetaci

Nejcasteji zastoupené druhy v obou typech vegetace jsou zndzornéné na obr.13 a 14.

Seznam nalezenych druhii byl vytvofeny podle Jufickové et al. (2007) a struc¢na
charakteristika jednotlivych druhii byla zpracovéana podle Lozka (1956). U kazdého druhu je
stru¢né komentovana situace na Labi.

Carychium minimum (siménka nejmensi)

Patii do Celedi Carychiidae. Je bézné rozsifend na vlhkych a zaplavovanych mistech
(brehy fek, baziny, moktady). Na Labi se vyskytuje pomérné sporadicky.

Carychium tridentatum (siménka trojzubd)

Patti do celedi Carychiidae. Na rozdil od ptedchoziho druhu obyvd mnohem sussi
lokality a je roz$ifend i v hornatych oblastech. V naSich vzorcich byl nalezeny pouze jediny
jedinec v invazni vegetaci (Zivy).

Cochlicopa lubrica (oblovka leskla)

Patti do Celedi Cochlicopidae. Nejhojnéjsi je na vlh¢ich biotopech i na biezich vod.
Patii k nejpocetnéjSim druhlim v naSich vzorcich (druhy nejpocetnéjsi v pfirozené a tieti
nejpocetnéjsi v invazni vegetaci).

Vallonia costata (udolnicek Zebernaty)

Patii do Celedi Valloniidae. Preferuje sussi oblasti, pronika i do lesnich porost. Na

btezich Labe jsme nasli pouze n€kolik jedinct na péti lokalitach.
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Vallonia pulchella (idolnic¢ek drobny)

Patii do celedi Valloniidae. Obyva bylinné porosty na vlhkych loukach, zahradach
apod. Byl zjiStény jen na tfech lokalitdich a v invazni vegetaci byla nalezena pouze jedna
prazdna ulita.

Cochlodina laminata (vietenovka hladka)

Patii do &eledi Clausiliidae. Je bézné roziifena po celém tizemi CR, a to pievazné
v lesnich porostech. Byl nalezen pouze jediny zastupce v ptirozené vegetaci.

Clausilia pumila (zavornatka kyjovitd)

Patti do Celedi Clausiliidae. Hojn¢ obyva vlhka mista jako luzni lesy. Tento druh jsme
nasli pouze v invazni vegetaci.

Alinda biplicata (vietenatka obecnd)

Patii do Celedi Clausiliidae. Je rozsSifena v lesich, na skalach, v udolich i luznich
nivach. Ve vzorcich se vyskytuje v malém mnozstvi po celém sledovaném useku teky.

Succinella oblonga (jantarka podlouhd)

Patti do Celedi Succineidae. Neni tolik vdzana na vodu jako ostatni zastupci jantarek.
Byla zjisténa podél celého sledovaného tseku.

Succinea putris (jantarka obecnd)

Patti do celedi Succineidae. Je bézn¢ rozsitena na celém tizemi, vyhledava biehy tek,
kde vyléza na rostliny. Ve vzorcich zinvazni vegetace je jednoznacné nejpocetnejSim
druhem. V pfirozené vegetaci je zastoupena stokrat méné.

Oxyloma elegans (jantarka uhlednd)

Patii do &eledi Succineidae. Zije v nizinich a na biezich fek. Byl nalezeny pouze
jediny zastupce v pfirozené vegetaci.

Discus rotundatus (vrasenka okrouhld)

Patii do Geledi Discidae. Je b&zné rozsiteny na celém tzemi CR a to hlavné v lesich.
Byl zaznamenan na dvou lokalitach pfirozené a na dvou lokalitdch invazni vegetace.

Zonitoides nitidus (zemounek leskly)

Patii do ¢eledi Gastrodontidae. Vyhledava vodni toky a Zije pfevazné v nizinach. Je to
jeden znejhojnéjSich plzli ve vzorcich (tfeti nejpocetnéjsi v pfirozené a Sesty v invazni
vegetaci).

Euconulus praticola (kuzelik tmavy)

Patfi do celedi Euconulidae. Tento drobny druh vyhledavd moktady a vzacné se

objevuje 1 na bfezich fek. Je fazeny mezi bioindika¢ni druhy v kategorii ,,vulnerable®.
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V mens$im mnozstvi byl pfitomny v obou typech vegetace (na dvou lokalitdch ptirodni a tfech
lokalitach invazni vegetace).

Vitrina pellucida (sklenénka prisvitna)

Patii do Celedi Vitrinidae. Hojné rozsifeny druh lesi, skal, stepi i biehti potokt. Byly
sebrani pouze tii jedinci v invazni vegetaci (Reynoutria sp.).

Vitrea crystallina (skelnicka prithledna)

Patii do celedi Zonitidae. Vyskytuje se na vlhkych nivnich porostech hlavné pod
opadem. Tento druh byl sebran pouze na jedné lokalité v pfirozené (jeden jedinec) a na jedné
v invazni vegetaci (dva jedinci).

Perpolita hammonis (blystivka ryhovand)

Patfi do celedi Zonitidae. Je to bézny obyvatel vlhkych porostii, mokrych luk a biehti
fek. V naSich vzorcich se vyskytuje ziidka (na tfech lokalitdich v pfirozené a jeden jedinec
v invazni vegetaci).

Oxychilus cellarius (skelnatka drnova)

Patii do celedi Zonitidae. Vyhledava ptredevSim lesni suti, vlhké skaly a hromady
kameni. Tento druh jsme zaznamenali pouze na jediné lokalité v invazni vegetaci.

Deroceras laeve (slimacek hladky)

Patti do ¢eledi Agrolimacidae. Je to siln€ vlhkomilny druh, obyva baziny a biehy vod.
Jeho populace nejsou pftilis pocetné, ale presto byl zachyceny v obou typech vegetace.

Deroceras reticulatum (slimacek sitkovany)

Patii do Celedi Agrolimacidae. Synantropni druh, nejcastéji se vyskytuje na vlhkych
loukach a polich a v okoli lidskych sidel. Ve vzorcich byl zastoupeny podobné jako predchozi
druh.

Deroceras sturanyi (slimacek evropsky)

Patii do ¢eledi Agrolimacidae. Jedna se o synantropni druh, ktery preferuje teplejsi a
vlh¢i stanovisté. Tento druh nebyl ve vzorcich vyrazné pocetny, opét se vyskytoval podobné
jako ptfedchozi dva zastupci celedi Agrolimacidae. VSechny tyto tfi druhy se casto
vyskytovaly na lokalitach spolecné.

Arion fasciatus (plzék Zlutopruhy)

Patii do Celedi Arionidae. Jde o typicky hemisynantropni druh. Byl zaznamenan pouze
jediny jedinec na stanovisti s pfirozenou vegetaci.

Arion lusitanicus (plzak Spanélsky)

Patti do ¢eledi Arionidae. Je to jeden z nejvyznamnéjsich skiidcti mezi mekkysi, ktery

je rozsifeny po celém tzemi CR. Nejéastéji se objevuje v blizkosti lidskych sidel, kde
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vyhledava stinnd a zarostld mista. Hojné zastoupeny druh v obou typech lokalit, je to
nejpocetnéjsi nahy plz ve vzorcich.

Arion rufus (plzék lesni)

Patii do Celedi Arionidae. Je hojné rozsiteny v lesich. Preferuje vyssi polohy, a proto
jsme nasli pouze jediného zastupce v invazni vegetaci.

Arion subfuscus (plzak hnédy)

Patti do Celedi Arionidae. Je bézné rozsiteny hlavné v lesich a hornatych krajinach.
Nezaznamenali jsme mohutnéj$i vyskyt tohoto druhu, ale nechybél ani v jednom typu
sledované vegetace.

Fruticicola fruticum (ketfovka plava)

Patfi do ¢eledi Bradybaenidae. Vyhledava hlavné nizsi polohy, kde obyva vlhké lesy a
kfoviny. Patfi mezi ty bézné druhy, které se vyskytovaly po celé délce sledovaného useku.

Trochulus hispidus (srstnatka chlupatd)

Patii do ¢eledi Hygromiidae. Vyskytuje se hlavné na vlhkych loukach a v udolich.
Jeji zastoupeni ve vzorcich je podobné jako u druhu Fruticicola fruticum.

Perforatella bidentata (dvojzubka luzni)

Patii do celedi Hygromiidae. Preferuje pfevazné vlhké nivni biotopy (olSiny, tdolni
porosty). Byla nalezena jen jedind starsi ulita, da se tedy pfedpokladat, Ze tento druh z dané
oblasti ustupuje.

Monachoides incarnatus (vlahovka narudld)

Patii do Celedi Hygromiidae. Patfi mezi pivodné lesni druhy, rozsitila se i do udolnich
a kulturnich porosti. Na lokalitdich nebyla ptili§ hojna, ale presto se jednotlivé vyskytla po
celém sledovaném useku.

Pseudotrichia rubiginosa (ochlupka rezava)

Patii do Celedi Hygromiidae. Tento druh vyhledava bezprostiedni okoli kolisajicich
vodnich toki. V soucastnosti je diky nedostatku takovychto lokalit na trvalém Ustupu a jeji
populace na dolnim Labi je nyni nejvetsi na naSem uzemi. Je fazena mezi bioindikacni druhy
v kategorii ,,vulnerable®. Z ochranarského hlediska je to nejvyznamnégjsi suchozemsky plz
(Slavik ed. 2007). Ve vzorcich je to jeden z nejpocetnéjSich druhil (nejhojnéjsi v ptirozené a
druhy nejhojnéjsi v invazni vegetaci).

Urticicola umbrosus (zihlobytka stinnd)

Patii do celedi Hygromiidae. Obyva vlhka zarostla mista, kde vyhledava listy rostlin,
na kterych zlstava sedét V invazni vegetaci bylo nalezeno téméf desetkrat vice jedinct nez

v pfirozené vegetaci.
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Arianta arbustorum (plamatka lesni)

Patti do celedi Helicidae. Jde o bézné rozsiteny druh, vyskytuje se ve vlhkych lesich,
ale 1 Gdolnich nivach. Stejné jako u pfedchoziho druhu bylo v invazni vegetaci nalezeno
desetkrat vice jedincli nez ve vegetaci prirozené.

Cepaea hortensis (paskovka ketova)

Patii do Celedi Helicidae. Dost rozsiteny druh vlhéich mist v lesich a kfovinach. Jeji
vyskyt na sledovaném tzemi byl nizky (jediny zastupce v pifirozené a na tfech lokalitach
v invazni vegetaci).

Cepaea nemoralis (paskovka hajni)

Patii do celedi Helicidae. Jedna se o vzacnéjsi druh, ktery obyva hlavné kulturni
biotopy (zahrady, parky). V obou typech vegetace byla nalezend na dvou lokalitach.

Helix pomatia (hlemyzd’ zahradni)

Patii do celedi Helicidae. Dosti rozsiteny druh zijici v nizinach a teplejSich oblastech.

Jeho vyskyt na lokalitach je spi$ ndhodny a nepfili§ velky.

5.1.1.2. Vltava

V invazni vegetaci Vltavy bylo nalezeno 26 druhii suchozemskych plzii (367 jedinct),
z toho je 5 druhii nahych plza (17 jedincti). Tyto druhy jsou az na ty, které jsou uvedené nize,
popsany mezi druhy, které jsme sebrali v labské vegetaci.

Acanthinula aculeata (ostnatka trnitd)

Patii do celedi Valloniidae. Patfi mezi typické zastupce lesni fauny, Zije ve vlhkém
opadu. Byl sebrany pouze jediny zéstupce tohoto druhu.

Vertigo antivertigo (viko¢ mnohozuby)

Patfi do celedi Vertiginidae. Je rozSifeny ojedinéle po celé republice, vyhledava
mokré louky, biehy vod a bazin. Radi se mezi bioindika¢ni druhy v kategorii ,,vulnerable®.
Ve vltavské invazni vegetaci byl nalezeny pouze jediny Zivy jedinec.

Vertigo pusilla (vrko€ lesni)

Patii do Celedi Vertiginidae. Patii mezi typické obyvatele lest, kde zije ve vlhkém listi
a mechu. Ve zpracovavanych datech byli zaznamenani pouze dva jedinci na jedné lokalité.

Punctum pygmaeum (bodénka malink4)

Patii do &eledi Punctidae. Zije v opadu v lesich, ale i na vlhkych loukach, ma Sirokou
ekologickou valenci. Pro své drobné rozméry je hife zachytitelny pii rucnich sbérech vzorkd.

Byl nalezeny na dvou lokalitach.
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Euconulus fulvus (kuzelik drobny)

Patii do celedi Euconulidae. Vyskytuje se hlavné ve vlhkych udolich, ale ma také
Sirokou ekologickou valenci a je mozné ho n€kdy najit i na suchych skalach. Byl nalezeny na
dvou lokalitach.

Eucobresia diaphana (sliméac¢nice pruhlednd)

Patii do Celedi Vitrinidae. Vyhledava vlhka, chladnéjsi mista podél potokt a mokiadd,
byl nalezeny jediny zastupce tohoto druhu.

Aegopis verticillus (zemoun skalni)

Patii do celedi Zonitidae. Vyhleddva vlhké sutové lesy. Patii mezi zastupce
bioindikac¢ni kategorie ,,vulnerable. Na nasem tizemi mé severni hranici rozsiteni v Podorli¢i,
byl nalezeny jediny jedinec.

Lehmannia marginata (podkornatka Zihand)

Patii do Celedi Limacidae. Patii mezi typické stromové druhy, mtiZze se vyskytovat i na

lesnich skalach. Byl nalezeny jediny jedinec.

5.1.1.3. Luznice

Na lokalitdch podél toku Luznice se neobjevily zadné jiné druhy nez ty, které jsou
uvedené¢ vySe u feky Labe. V mistni invazni vegetaci se vyskytovalo 16 druht
suchozemskych plza (355 jedinct), z toho pouze jediny druh nahych plzit Arion lusitanicus

(4 jedinci).

5.1.2. Nalezené druhy Cerveného seznamu IUCN (podle Juii¢kova et al 2001)

Prevazna vétSina nalezenych druhti se fadi do bioindikacni kategorie ,,malo dotceny*.
Piesto byly sebrany 4 druhy pattici do kategorie ,,near threatened* Acanthinula aculeata a
Vertigo pusilla na jediné lokalité na Vltavé a Oxyloma elegans a Perforatella bidentata na
jediné lokalité v pfirozené labské vegetaci.

Ve vyhodnocovanych vzorcich byly nalezeny celkem 4 druhy suchozemskych plza,
ktefi patii do skupiny ,,vulnerable (zranitelny taxon). Jsou to Vertigo antivertigo a Aegopis
verticillus, Euconulus praticola a Pseudotrichia rubiginosa. Prvni dva druhy byly
zaznamenané na jediné lokalité na Vltave, ostatni se hojné vyskytovaly po celém toku dolniho

Labe a Euconulus praticola i na jedné lokalité na Luznici.
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Protoze vyskyt poslednich dvou druhti kategorie ,,vulnerable* je mozné na rozdil od
ostatnich druhii zminénych v piedeslém odstavci povazovat za nendhodny, provedla jsem
srovnani zastoupeni téchto druhii v obou typech labské vegetace. Na obr. 15 je vidét, ze
relativni podil citlivych druhti na celkovém poctu nalezenych schranek je v pfirozené vegetaci

oproti invazni vice jak dvojnasobny.

Euconulus Euconulus
praticola 1,44% Pseudotrichia praticola 0,58%
iginosa 28,21%

Pseudotrichia
rubiginosa 11,49%

Obr. 15: Podil druhii Euconulus praticola a Pseudotrichia rubiginosa na celkovém poctu

nalezenych schranek v prirozené (graf vlevo) a invazni vegetaci (graf vpravo)

5.2. Vysledky statistického zpracovani

5.2.1. Hlavni hypotéza

Zakladni popisné statistiky poctu druhli v obou typech labské vegetace jsou uvedeny v tab. 2.

Na obr. 16 znazornuji krabickové grafy, jak se zménilo rozloZeni dat po logaritmické transformaci.

Tab. 2: Zakladni popisné statistiky pro pocet druhii v pfirozené a invazni vegetaci

typ smérodatna .
N pramér Median minimum | maximum
vegetace odchylka
prirozena 21 6,762 5 4,358 1 16
invazni 22 8,409 8 2,873 4 16

31



20,00 -
15,00 -

10,00 -

poc_druh

5,00 -

BoxPadt

0,00 -

G1
Groups

log_poc_druh

1,40

1,10

0,80

0,50

0,20 T

Box Plot

Obr. 16: Box plot pro piivodni (vlevo) a transformovana (vpravo) data o poctu druhi

(G1 prirozena vegetace, G2 invazni vegetace)

Vysledky Aspin — Welchova testu pro rizné rozptyly v dvouvybérovém t — testu (viz tab. 3)
vyvraci nulovou hypotézu, ze pocet druhii v ptirozené vegetaci je stejny jako pocet druhil v invazni
vegetaci a ukazuji, Ze pocet druhll vinvazni je vy$$i nez v piirozené vegetaci. Tento zavér jen
potvrzuje udaje, které lze vyc€ist ze zakladnich popisnych statistik pro pocet druhli v obou typech
labské vegetace (viz tab. 2). V invazni vegetaci lze nalézt primérné vice druhil nez v ptirozené a na

stejny vysledek ukazuje i vySe medidnu a minima a maxima u invaznich druhti rostlin.

Tab. 3: Vystupy dvouvybérového t — testu a Aspin — Welchova testu pro pocet druhi

v pFirozené a invazni vegetaci (diference = prirozena — invazni)

Two-Sample Test Report

Equal-Variance T-Test Section

Alternative Prob Level Reject HO at ,050
Hypothesis
Difference <> 0 0,036815 Yes
Difference <0 0,018407 Yes

Aspin-Welch Unequal-Variance Test Section

Alternative Prob Level Reject HO at ,050
Hypothesis
Difference <> 0 0,042263 Yes
Difference <0 0,021132 Yes
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5.2.2. Vysledky nepfimych analyz

5.2.2.1. Lokality na Labi

Tab. 4: Shrnuti nepfimé analyzy DCA (unimodilni detrendovany model) pro druhova

data mékkysi labské vegetace

Axes 1 2 3 4 Total
inertia
Eigenvalues 0.431 0.223 | 0.131 0.098 2.859
Lengths of gradient 4.509 | 2.337 1.824 1.698
Cumulfltlve percentage variance 15.1 279 275 30.9
of species data
Sum of all eigenvalues 2.859

l.a 2. ordina¢ni osa postihuje 22,9 % variability v druhovych datech mekkyst z labskych

lokalit.

Tab. 5: Shrnuti piimé analyzy CCA (unimodélni kanonicky model) pro druhova data mékkysu

labské vegetace; proménna prostiedi: typ vegetace (prirozend, invazni)

Axes 1 2 3 4 Total
inertia
Eigenvalues 0.140 | 0.421 0.290 | 0.259 2.859
Species-environment correlations 0.785 0.000 0.000 | 0.000
Cumulative percentage variance
of species data 4.9 19.6 29.8 38.8
of species-environment relation | 100.0 0.0 0.0 0.0
Sum of all eigenvalues 2.859
Sum of all canonical eigenvalues 0.140

Ordinacni diagramy pifimé analyzy CCA (unimodalni kanonicky model) zndzoriuji

1. a 2. ordinacni osu, které dohromady vysvétluji 19,6 % celkové variability v druhovych datech

mekkystu labské vegetace vztazené k typu vegetace. Vysvétlivky zkratek konkrétnich druhl jsou

uvedeny v ptiloze ¢. 3.
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Na grafu 1 vidime, Ze vzorky se podle prvni ordinacni osy rozdé€lily na dvé skupiny podle
toho, jaky typ vegetace preferuji. Druhd ordinacni osa postihuje variabilitu, kterou v druhovych
datech zptisobily odli$né naroky druhti na prosttedi.

Podle 1. ordina¢ni osy na grafu 1 Ize zjistit, pro jaké druhy suchozemskych mékkysi je jejich
variabilita nejvice postiZzena invazni a pfirozenou vegetaci. Do malakofauny pfirozené vegetace je
mozné tedy zahrnout druhy jako Carychium minimum, Zonitoides nitidus, Succinella oblonga. Druhy
Arion lusitanicus ¢i Trochulus hispidus se podle vysvétlené variability fadi do malakofauny invazni

vegetace.
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| CepHor
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DerLae

PseRub
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SucPut ZonNit
A A
ASucObl

inyaze 4 A prirozen
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AriLus AI”%‘II”Z)
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Graf 1: Ordina¢ni diagram CCA pro druhova data mékkySi labské vegetace; proménna

prostiedi: typ vegetace (pfirozena a invazni); znazornéna 1. a 2. ordinacni osa
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Podle 2. ordinacni osy na grafu 1 lze druhy rozdélit na skupinu druhti spiSe synantropnich,
vyhledavajicich louky, niziny a vlh¢i oblasti jako jsou i biehy fek. Zde je representovana napt. druhy
Deroceras laeve, D. reticulatum, D. sturanyi, Pseudotrichia rubiginosa a Succinea putris. Druha
skupina zahrnuje druhy, které preferuji sussi biotopy spiSe lesniho nebo skalniho typu. Mezi jeji
zastupce patii napt. druh Discus rotundatus, Alinda biplicata, Monachoides incarnatus a Helix

pomatia.

7 W O

Tab. 6: Shrnuti primé analyzy CCA (unimodalni model) pro druhova data mékkysi labské
vegetace; proménna prostiedi: typ vegetace (prirozena, Helianthus tuberosus, Impatiens

glandulifera, Reynoutria x bohemica, Reynoutria japonica subsp. japonica, Reynoutria

sachalinensis)
Axes 1 2 3 4 Total
inertia
Eigenvalues 0.160 | 0.096 | 0.079 | 0.062 2.859
Species-environment correlations 0.758 0.599 0.652 0.593
Cumulative percentage variance
of species data 5.6 8.9 11.7 13.8
of species-environment relation 37.6 60.1 78.7 93.2
Sum of all eigenvalues 2.859
Sum of all canonical eigenvalues 0.425

Vysledky pfimé analyzy CCA, kde jsem jako proménné prostiedi pouzila 6 typl vegetace,
v tabulce 6 ukazuji, ze 1. a 2. ordinacni osa vysvétluji 8,9 % variability druhovych dat (vSechny
kanonické osy vysvétluji 42,5 % variability v druhovych datech, ktera je zpiisobena typem vegetace).
Nejvice je s druhovymi daty korelovand proménna Reynoutria japonica subsp. japonica a Impatiens
glandulifera. Podle 1. ordina¢ni osy se druhy opét rozdélily podle toho, jestli se vazi na ptfirozenou
nebo na invazni vegetaci. Toto rozdéleni odpovidd zastoupenim jednotlivych druhii plzi grafu 1.
Korelaci jednotlivych druht s konkrétnimi druhy invazni vegetace jsem se zabyvala v nésledujicim

oddilu, kde jsem zpracovala data z lokalit ze vSech tfi fek.
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Graf 2: Ordinac¢ni diagram CCA pro druhova data mékkySi labské vegetace; proménné

prostiedi: typ vegetace (prirozena, Helianthus tuberosus, Impatiens glandulifera, Reynoutria x

bohemica, Reynoutria japonica subsp. japonica, Reynoutria sachalinensis); znazornéna 1. a 2.

ordinac¢ni osa

5.2.2.2. Lokality s invazni vegetaci

l.a 2. ordina¢ni osa postihuje 23,6 % variability v druhovych datech mékkyst z lokalit

s invazni vegetaci vSech tfi fek.
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Tab. 7: Shrnuti nepfimé analyzy DCA (unimodalni detrendovany model) pro vSechna

druhova data mékkysi invazni vegetace

Axes 1 2 3 4 Total
inertia
Eigenvalues 0.513 | 0.306 | 0.180 | 0.133 3.461
Lengths of gradient 3.824 | 3.162 | 2.625 1.814
. . 14.8 23.6 28.9 32.7
Cumulative percentage variance
of species data
Sum of all eigenvalues 3.461

Tab. 8: Shrnuti pfimé analyzy CCA (unimodalni kanonicky model) pro v§echna druhova data
mékkysi invazni vegetace; proménna prostredi: typ vegetace (Helianthus tuberosus, Impatiens

glandulifera, Reynoutria x bohemica, Reynoutria japonica subsp. japonica, Reynoutria

sachalinensis)
Axes 1 2 3 4 Total
inertia
Eigenvalues 0.059 | 0.027 | 0.020 | 0.012 1.000
Species-environment correlations | 0.639 | 0.545 | 0.599 | 0.520
Cumulative percentage variance
of species data 5.9 8.6 10.6 11.8
of species-environment relation | 50.1 73.0 89.9 100.0
Sum of all eigenvalues 1.000
Sum of all canonical eigenvalues 0.118

Ordina¢ni diagramy piimé analyzy CCA (unimodélni kanonicky model) znazornuji 1. a 2.
ordina¢ni osu, které dohromady vysvétluji 8,6 % celkové variability v druhovych datech mékkyst
invazni vegetace, kterd je zpisobena typem vegetace.

Na grafu 3 vidime, Ze vétSina druhli nekoreluje vyrazné ani s jednim druhem invazni
vegetace. Piesto se da fici, Ze s druhem Reynoutria japonica subsp. japonica jednoznacné koreluji
druhy Carychium tridentatum a Discus rotundatus, coz vyplyva logicky ztoho, ze byly nalezeny
pouze ve vzorcich sebranych pod touto rostlinou. Stejné tak s druhem Impatiens glandulifera koreluje

Perpolita hammonis. O zbyvajicich druzich invazni vegetace se nelze jednoznacné vyjadiit.
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Graf 3: Ordina¢ni diagram CCA pro druhova data mékkySi invazni vegetace; proménna
prostiedi: typ vegetace (Helianthus tuberosus, Impatiens glandulifera, Reynoutria x bohemica,

Reynoutria japonica subsp. japonica, Reynoutria sachalinensis); znazornéna 1. a 2. ordinacni osa

Dale mé pfi zpracovavani dat z lokalit z invazni vegetace zajimalo, jestli se malakocenozy
z jednotlivych fek prokazatelné 1isi, tedy jestli mezi fekami existuje geografickd variabilita. 1. a 2.
ordina¢ni osa pfimé analyzy CCA stémito proménnymi prostfedi postihuje 10,3 % druhové
variability (viz tab. 9). Na grafu 4 je vidéet, ze opét skupina druhii nekoreluje s zddnou fekou (jsou na
bfezich vSech tii fek zastoupené podobné), ale také se graf rozdé¢lil do tfi jasné vymezenych
kvadranti, z nichz kazdy representuje jednu feku, takze se potvrdila moznost geografické variability.

S Labem nejvice koreluji druhy Discus rotundatus, Pseudotrichia rubiginosa, Deroceras laeve,
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Cepaea hortensis a Deroceras reticulatum, s Vltavou Carychium tridentatum a Punctum pygmaeum a

s Luznici Perpolita hammonis.

Tab. 9: Shrnuti pfimé analyzy CCA (unimodalni model) pro vSechna druhova data mékkysa

invazni vegetace; proménna prostiedi: Feka (Labe, LuZnice, Vltava)

Axes 1 2 3 4 Total
inertia
Eigenvalues 0212 | 0.145 | 0.430 | 0.363 3.461
Species-environment correlations | 0.757 | 0.750 | 0.000 | 0.000
Cumulative percentage variance
of species data 6.1 10.3 22.8 33.2
of species-environment relation | 59.4 100.0 0.0 0.0
Sum of all eigenvalues 3.461
Sum of all canonical eigenvalues 0.357

Graf 4: Ordina¢ni diagram CCA pro druhova data mékkySi invazni vegetace; proménna

prostiedi: Feka (Labe, LuZnice, Vltava); zndzornéna 1. a 2. ordinacni osa
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Dale jsem se zabyvala tim, jestli maji vSechny zji§téné proménné prostiedi vliv na bohatost a

druhové slozeni malakofauny. Metodou postupného vybéru a na zaklad¢ vysledki Monte Carlo

permutacniho testu byly vybrany tii signifikantni proménné prosttedi (viz tab. 10).

Relativni podil na
celkové
vysvétlené
variabilité

nad fekou

22%

nadmoriska vyska

17%

Labe

13%

Tab. 10: NejvyznamnéjSi proménné prostiedi urcené primou analyzou CCA s metodou

postupného vybéru
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Graf 5: Ordina¢ni diagram CCA pro prokazatelné proménné prostredi: nad Fekou, nadmorska

vySka a Labe a druhy plZi; zobrazena 1. a 2. ordinacni osa
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6. DISKUSE

6.1.Hlavni hypotéza

Statistické testy ukazaly, ze hlavni hypotézu lze prokazateln¢ zamitnout. Podaftilo se dokazat, Ze
pocet druhil v invazni vegetaci je dokonce vysSi nez ve vegetaci prirozené. Na tuto skutecnost
ukazovaly jiz zakladni popisné statistiky, ve kterych lze (vedle priméru poctu druhi) vycist, ze
median (nejcastéjsi hodnota) u prirozené vegetace je 5 druhii a u invaznich rostlin 8 druhii plza.

Tato skutecnost miize mit nékolik pti¢in. VétSina nalezenych suchozemskych plza preferuje
spiSe vlh¢i a zastinénd mista a to mohutné invazni rostliny spliluji o néco lépe nez pfirozena vegetace,
kterd nedosahuje takovych rozmérti. Neptivodni druhy rostlin pfes své listy propousti malo svétla a
pod velkymi spadanymi listy se tak Iépe udrzuje vlhkost.

Je také mozné, Ze na pocet druhti nalezenych na lokalitich mélo vliv obdobi, kdy byly vzorky
sbirané. Na lokalitach s invazni vegetaci prob¢hly sbéry v letech 2005-2007, zatimco v pfirozené
vegetaci pouze vroce 2005 a je mozné, ze se malakocendzy vtomto roce jeSté vzpamatovavaly
z obrovskych povodni v roce 2002.

Dalsi pticinou tohoto vysledku mize byt i to, Ze v invaznich rostlindch byla prevdzna vétSina
vzorkill zpracovana pomoci rucnich sbért, které umoznily postihnout vétsi pocet druhd nez
hrabankové vzorky, pomoci kterych byly determinované druhy z vétsi poloviny lokalit v pfirozené
vegetaci. Vliv zplisobu sbéru vzorki ale nebude podstatnou pti¢inou tohoto vysledku, protoze pfi
odebirani hrabankovych vzorki byl provadén i ndhodny sbér plzii v okoli a tak se podafilo najit
stejny pocet druhli nahych plzii v obou typech labské vegetace. Pravé nezaznamendni piitomnosti

nahych plzia je hlavnim nedostatkem hrabankovych vzorki.

S hlavni hypotézou je spojeny i hlavni cil této prace, a to charakterizovat malakofaunu invazni
vegetace dolniho Labe a porovnat ji s tamni pfirozenou vegetaci. Po vyhodnoceni vzorkl se ukazalo,
ze tyto dva typy porostu maji spolec¢nych ptes 71 % nalezenych druhii. V invaznich rostlinach bylo
nalezeno témét 14 % celkové malakofauny Ceské republiky.

Nejprve jsem zpracovala data jen pro labskou invazni vegetaci obecné, bez rozliSeni na
konkrétni druhy. Tomu jsem se vénovala v dalsi ¢asti prace pti vyhodnocovani vzorki ze vSech
lokalit s invazni vegetaci.

Pti spocitani relativniho zastoupeni konkrétnich druhii plzii v obou typech labské vegetace se na

prvnich mistech umistily druhy, které jsou vazané primarné na biehy fek a pozaduji vysokou vlhkost.
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V pfirozené¢ vegetaci vyrazné prevladly druhy Pseudotrichia rubiginosa (viz dale v diskuzi),
Cochlicopa lubrica a Zonitoides nitidus. V invazni vegetaci byl nejpocetnéjSim druhem druh
Succinea putris, za nim s velkym odstupem nésleduji druhy Pseudotrichia rubiginosa, Cochlicopa
lubrica, Arianta arbustorum, Urticicola umbrosus a Zonitoides nitidus, jejichz podil na labské
malakofauné v invaznich rostlinach byl hodné podobny.

Dale bych chtéla zminit, Ze druh Succinea putris je nejcastéjSim druhem labské invazni
vegetace ziejmé proto, Ze preferuje lezeni na stonky a listy pobfezni vegetace, coz mu obrovské
invazni rostliny poskytuji v nejvys$si mite. V drtivé vétSin¢ vzork, i v téch druhové nejchudsich, byl
druh Succinea putris nalezeny. Invazni vegetace je pro né¢j ziejm¢ idealnim biotopem.

Mezi druhy, které nejsou piitomné v labské invazni vegetaci, patii Cochlodina laminata,
Oxyloma elegans, Arion fasciaticus a Perforatella bidentata. Protoze vSak byly v pfirozené vegetaci
vSechny vySe uvedené druhy zastoupené jedinym zastupcem, nelze povazovat tuto informaci za
signifikantni. Pravdépodobnym vysvétlenim mize byt vétsi citlivost téchto druhti a to, ze se fi¢ni niva
pravdépodobné jeste nevzpamatovala z povodné 2002.

Naopak druhy, které nebyly objeveny v labské piirozené vegetaci, se v labskych invazich
vyskytovaly pocetnéji (kromé prvnich dvou vyjmenovanych druhii, u kterych je situace stejna jako u
druhti v pfedchozim odstavci). Jedna se o druhy Carychium minimum, Arion rufus, Clausilia pumila,
Vitrea crystallina, Oxychillus cellarius a Cepaea hortensis. PoCet poslednich ¢tyi zminénych druhii
na lokalitach s invazni vegetaci vylucuje ndhodnost jejich nalezl. VSechny ctyfi druhy patii do
skupiny piivodné lesnich druhti, a proto se lze domnivat, Ze porost invazni rostliny jim simuluje 1épe
podminky primarniho biotopu nez pfirozena vegetace, ktera takovych rozmér jako tyto rostliny
nemuze nikdy dosahnout.

Podle vysledki nepiimych analyz jsou s labskou invazni vegetaci nejvice korelovany druhy
Arion lusitanicus, Trochulus hispidus a Urticicola umbrosus.

U labskych lokalit je zajimavé zminit vztah mezi druhy Urticicola umbrosus a Arianta
arbustorum. Z vyhodnocovanych dat vyplyvd, ze se vyskytuji pievazné spolené, a to v invazni
vegetaci, kde bylo nalezeno desetkrat vice zastupcii obou druhil nez v ptirozené vegetaci. Diivody pro
toto chovani jsou ziejmé stejné jako u druhu Succinea putris. Oba druhy lze nalézt v lesich a také
s oblibou lezou na stonky a listy, takze invazni porosty jsou pro né¢ vhodngj$im prostiedim nez

ptirozena vegetace. Casto je jesté dopliuje druh Fruticicola fruticum.

Ze statistickych nepfimych analyz vyplyvéa, Ze se druhy plzi rozdélily na dvé ekologické
skupiny. Pro prvni skupinu jsou typickymi stanovisti biehy fek, ze kterych mohou ptechazet déle do

nizin a luk. Tuto skupinu representuje napi. druh zavisly na nepravidelném kolisani vodni hladiny
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Pseudotrichia rubiginosa (o ném dale v diskuzi) a zastupci nahych plzi Deroceras laeve, D.
reticulatum a D. sturanyi. Ptestoze biehy fek vyhledava hlavné Deroceras laeve, ostatni dva druhy
mély témef totozny vyskyt, a proto lze usuzovat, Ze se Casto vyskytuji spole¢né. Ve druhé skupiné se
vydélily druhy plzt, které preferuji spiSe sussi oblasti a ¢asto patii mezi ptivodni lesni druhy, které se
druhotné rozsifily i do udolnich niv a nizin. Mezi zastupci této skupiny je napi. lesni druh Discus
rotundatus, druh vyhledavajici spise niziny Helix pomatia a druhy, které presly z lesnich biotopi do

niv Cepaea nemoralis a Monachoides incarnatus.

6.2.Dalsi otazky feSené v této praci

6.2.1. Jak se liSi sloZeni malakocen6z mezi jednotlivymi druhy invaznich rostlin a pfirozenou

vegetaci dolniho Labe?

Po vyhodnoceni ordinacnich grafi se ukéazalo, ze vztahy mezi druhovym slozenim a
konkrétnimi druhy invazni vegetace jsou ve velké mife shodné jak pro data pouze z labskych bieh,
tak pro celkova dat ze vSech lokalit s invazni vegetaci. Proto jsem tuto otazku sloucila s nasledujici a

dale se zabyvam jen lokalitami ze vSech tii fek.

6.2.2. Jak se lisi sloZeni malakocenéz mezi jednotlivymi vybranymi druhy invaznich rostlin?

Existuje zde geograficka variabilita?

V nepiimych statistickych analyzach se ukazalo, ze vétSina druht plzii nekoreluje vyznamné ani
s jednim druhem rostliny. Vyjimku tvoti druhy Carychium tridentatum a Discus rotundatus, které
byly nalezené pouze v porostu Reynoutria japonica subsp. japonica a druh Perpolita hammonis, ktery
siln¢ koreluje s rostlinou Impatiens glandulifera. Je tedy mozné, ze sledované druhy plzi nerozliSuji
mezi jednotlivymi druhy invazni vegetace, ale osidluji je stejnomérné kvili jejich rozmérim a
zivotnim podminkam, které v nich nachazi. Podminky, které mohou plzi vyhledavat, jsou napt. vlhko,

stin, dostatek opadaného materidlu i ochrana pied vnéjSimi vlivy (predatoti).

Pomoci nepiimych statistickych analyz bylo prok4dzéno, ze mezi druhovym sloZenim
malakofauny v invazni vegetaci jednotlivych fek existuje v urCité mife geograficka variabilita. Je
jasné, ze s Labem bude nejvyraznéji korelovat druh Pseudotrichia rubiginosa, kterd ma na dolnim

Labi nejvétsi dynamickou populaci v Ceské republice a na ostatnich fekach se nevyskytuje. Stejnym
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zpusobem lze do labské malakofauny zahrnout druhy Discus rotundatus, Deroceras laeve a Cepaea
hortensis. Pro Vltavu jsou nejvice signifikantni druhy Carychium tridentatum a Punctum pygmaeum.
Na vltavskych lokalitach byly sebrany i druhy s jedinym zastupcem, které se na ostatnich tocich
nevyskytovaly (jejich seznam viz kapitola Vysledky) Variabilita v druhovych datech zptsobena
LuZnici je nejvice postizena druhem Perpolita hammonis, na ¢emz se podili 1 to, Ze na bfezich
Luznice byly sesbirany témét vSechny vzorky (mimo jednoho) z porostii Impatiens glandulifera a
existuje i prokazatelnd zavislost mezi Luznici a touto rostlinou. Z vySe uvedeného vyplyva, ze
Impatiens glandulifera, kterd zartista bezprostfedni okoli vody a je typickou rostlinou ranych stadii
sukcese velice Casto hosti druh Perpolita hammonis, ktery je rovnéz druhem typickym pro rané stadia

sukcese. Jejich spolecny vyskyt ma tedy ziejmé spoleéného jmenovatele — rana sukcesni stadia.

6.2.3. Ovliviiuji bohatost malakofauny dalSi proménné prostiedi jako napf. nadmorska vyska,

pritomnost stromi a jinych druht vegetace, prevySeni nad rekou?

Jako signifikantni proménné prostiedi, které nejlépe vystihuji druhovou variabilitu, byly pomoci
nepiimych analyz vybrany tyto proménné: pievySeni nad fekou, nadmotska vyska a Labe. Velikost
pfevySeni nad fekou postihlo témét ¢tvrtinu druhové variability. Tento vysledek lze vysvétlit tak, ze
¢im vySe nad fekou se lokalita nachdzi, tim vé&tsi Sanci md mistni malakofauna se rozrist a
stabilizovat. Naproti tomu, nizeji poloZzené lokality neumoziuji rozvoj mnoha druhi, ale kvuli
obcasnému zaplavovani zde zlistavaji jen ty nejodolnéjsi anebo specializované druhy. Nadmotska
vyska se umistila mezi vyznamnymi proménnymi prostfedi, protoze byla zpracovavana data z oblasti
o velkém méfitku (severni a jizni Cechy). Posledni proménnou, kterd jeité mohla byt prikazng
zahrnuta, je Labe. To se dd vysvétlit i mnozstvim vzorkii odebranych na této fece ve srovnani

s ostatnimi.

6.2.4. LiSi se zastoupeni druhii Cerveného seznamu v prirozené a invazni vegetaci?

K této otdzce se vztahuje obr. 15, na kterém jsou vyznaceny dva bioindika¢ni druhy kategorie
,vulnerable“ Cerveného seznamu TUCN nalezené v ptirozené a invazni labské vegetaci Pseudotrichia
rubiginosa a Euconulus praticola. Mistni populace druhu Pseudotrichia rubiginosa je
nejvyznamnéjsi na celém uzemi Ceské republiky a dale se rozviji. Z grafu je zcela jasné vidét, ze

invazni vegetaci je z tohoto hlediska oproti pfirozené vegetaci znacné ochuzena a tyto citlivé druhy
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preferuji témét dvojnasobné vice prirozenou vegetaci. Presto jejich zastoupeni v invaznich porostech

neni zanedbatelné.
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7. ZAVER

V této praci bylo provadéna charakteristika malakofauny invazni vegetace dolniho Labe a
zkoumani vlivu rtznych proménnych prostiedi na ni. Pro postizeni geografické variability byla
zpracovana i data z lokalit z invazni vegetace dolni LuZnice a sttedni Vltavy.

Po srovnani invazni a pfirozené vegetace dolniho Labe, mohu potvrdit, Ze malakofauna Zijici
v invaznich rostlindch neni oproti malakofauné v ptirozenych porostech kvalitativné ani kvantitativné
ochuzena a navic existuji i druhy jako napt. Succinea putris, Urticicola umbrosus a Fruticicola
fruticum, které by se daly povazovat za specifické pro tento typ rostlin. Jedind oblast, kde neni
malakofauna invazni vegetace srovnatelnd s pfirozenou vegetaci, je u vyskytu bioindika¢nich
citlivych druht Pseudotrichia rubiginosa a Euconulus praticola, které uptednostiiuji ptirozenou
vegetaci.

Vysledky z ptimé kanonické analyzy CCA (unimodalni model) ukazuji na to, Ze vétSina druhti
nepreferuje konkrétni druh invazni rostliny, spiSe je vyhleddvaji obecné jako novy typ stanovist.
Stejna analyza naznacuje, Ze geografickd variabilita mezi invazemi jednotlivych fek existuje, ale da
se fici, ze zékladni druhové slozeni malakofauny (popsané vyse) ziistava vSude stejné, jen se k nému
ptidavaji mistni druhy charakteristické pro danou konkrétni oblast.

Pii posuzovani vlivu proménnych prostfedi na bohatost malakofauny v invaznich vegetaci se
prokazal vliv polohy lokality (jak vysoko nad vodnim tokem lezi), nadmotské vysky a feky Labe.
Ostatni méfené proménné byly zamitnuty jako neprokazatelné.

I kdyz je masivni postup invaznich rostlin podél vodnich tokt, katastrofou pro mistni vegetaci,
pro suchozemské plze toto nepiedstavuje zadnou piekazku pro GspéSny rozvoj. Naopak nekteré druhy

se v invaznich porostech velice dobie asimilovaly a dynamicky se v ném rozsituji.
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Priloha ¢. 1: Seznam lokalit

1. Labe invazni vegetace

Lokalita ¢. 1 - 77.8 km pod Valtifovem
Soufadnice: 50°40°11.58°"; 14°6°59.06""; 140 m n. m.
Popis: bez substratu, v okoli stromy,

Vegetace: Helianthus tuberosus (+ primési)
Datum: 12. 8. 2005

Metoda: vzorek (5 1)

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 2
Alinda biplicata

Succinea putris 4
Zonitoides nitidus 23

Pseudotrichia rubiginosa | 21

Arianta arbustorum 1

Poznamka: tento vzorek mi poskytla L. Jufickova

Lokalita ¢. 2 - Malé Biezno
Soufadnice: 50°40°17°"; 14°09°58°"; 131 m n. m.
Popis: 1 m nad fekou; 5 m od feky, bez stromil v okoli a bez pfimési

Vegetace: Reynutria japonica subsp. japonica
Datum: 1. 10. 2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 3
Vallonia pulchella 1 (prazdnd)
Clausilia pumila 1 (prazdnd)
Succinella oblonga 3 (1 prazdnd)
Succinea putris 9 (1 prazdnd)
Zonitoides nitidus 6
Deroceras laeve 5
Deroceras sturanyi 1
Pseudotrichia rubiginosa 11
Cepea hortensis 1
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Lokalita ¢. 3 - 81.5 km pod Velkym Bfeznem

Soufadnice : 50°40°33.4°"; 14° 10°06.75""; 130 m n. m.
Popis: 7 x 5 m; 330 m od feky, 10 m nad fekou, substrat, bez stromil

Vegetace: Reynutria sachalinensis (+ vlaStovinik, svizel pritula, hluchavka, kopfiva,

zb&hovec plazivy, pelynék cernobyl)

Datum: 26. 5. 2005
Metoda: vzorek (5 1)
Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 6
Vallonia postata 2
Succinea putris 1
Vitrina pelucida 2
Perpolita hammonis | 1 (Ziva)
Oxychilus cellarius 4
Arion lusitanicus 1 (zivy)
Fruticicola fruticum | 4 (1 Ziva)
Trochulus hispidus 1
Urticicola umbrosus 1
Arianta arbustorum | 2 (1 zivd)
Cepaea nemoralit 4
Helix pomatia 1 (zivy)

Lokalita ¢. 4 - Povrly-Roztoky

Soufadnice: 50°41°08""; 14°11°23""; 138 m n. m.
Popis: 5-6 m nad fekou; 10 m od teky, v okoli stromy
Vegetace: Impatiens glandulifera (+ koptiva, opletnik, srha, Poa sp., brslice)

Datum: 1. 10. 2006
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica

1 (prazdnd)

Clausilia pumila 1 (juvenil)
Succinea putris 15 (5 prazdné)
Arion lusitanicus 11
Arion subfuscus 2

Fruticicola fruticum 14 (1 prazdna)
Trochulus hispidus 1 (prazdnd)
Pseudotrichia rubiginosa 2

Urticicola umbrosus

10 (1 prazdnd)

Arianta arbustorum

1 (prazdnd)
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Helix pomatia 2 (prazdné)

Lokalita ¢. 5 - Téchlovice
Soufadnice: 50°42°04°"; 14°11°59°"; 136 m n.m.
Popis: 4 m nad fekou; 3 m od teky, bez stromi

Vegetace: Helianthus tuberosus (+ kopftiva, srha, Poa sp.)
Datum: 1. 10. 2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 3
Clausilia pumila 1 (prazdnd)
Alinda biplicata 1 (prazdnd)
Succinea putris 10 (1 prazdna)
Deroceras reticulatum 1
Fruticicola fruticum 9
Monachoides incarnatus 1 (prazdnd)
Urticicola umbrosus 13 (1 prazdnd)
Cepaea hortensis 3 (1 prazdnd)

Lokalita ¢. 6 - pred Nebocadskym luhem
Soufadnice: 50°43°06""; 14°11°38°"; 126 m n.m.
Popis: 2 m nad fekou; 10-15 m od feky, bez stroml

Vegetace: Reynutria X bohemica (koptiva)
Datum: 1. 10. 2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 8
Succinea putris 17 (2 prazdné)
Zonitoiddes nitidus 8
Euconulus praticola 2
Deroceras laeve 3
Deroceras reticulatum 2
Arion lusitanicus 1
Arion subfuscus 5
Pseudotrichia rubiginosa | 33 (1 prazdnd)




Lokalita ¢. 7 - vlakové nddrazi Boletice
Soufadnice: 50°43°59°"; 14°11°06°"; 118 m n.m.
Popis: 1 m nad fekou; 4-5 m od feky, bez stromti

Vegetace: Helianthus tuberosus (+ ¢ernobyl, kopfiva)
Datum: 1. 10. 2006

Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Succinea putris 10 (2 prazdné)
Deroceras laeve 1
Deroceras reticulatum 2
Deroceras sturanyi 7
Pseudotrichia rubuginosa 27

Lokalita ¢. 8 - Veslaisky klub DéCin
Soufadnice: 50°46°0.9""; 14°12°46""; 121 m n.m.
Popis: 1 m nad fekou; 5 m od teky, bez stromi

Vegetace: Helianthus tuberosus (+ kopfiva, srha fiznacka, opletnik)
Datum: 1. 10. 2006

Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Succinea putris 11 (1 prazdnd)
Zonitoiddes nitidus 1 (prazdnd)
Deroceras sturanyi 1

Pseudotrichia rubuginosa | 4 (1 prazdnd)

Cepaea hortensis 4

Lokalita ¢. 9 - pod Décinem
Soufadnice: 50°48°03.2°"; 14°14°16.9""; 142 m n. m.
Popis: 3 m nad fekou, substrat, bez stromil

Vegetace: Reynutria japonica subsp. japonica (+ opletnik, kopfivy, nejhustsi porost)
Datum: 23. 6. 2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 5
Clausilia pumila

Succinea putris 1
Discus rotundatus 11
Vitrina pellucida 1
Arion lusitanicus 4




Fruticicola fruticum 5 (1 prazdnd)
Trochulus hispidus 6
Monachoides incarnatus 6 (1 prazdnd)
Pseudotrichia rubiginosa 5
Urticicola umbrosus 5
Helix pomatia 3

Lokalita ¢. 10 - Podskali
Soutadnice: 50°48°47.07"; 14°13°43.4""; 138 m n. m.
Popis: 1 m nad fekou, substrat, bez stromil

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ opletnik)
Datum: 23. 6. 2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 3
Succinella oblonga

Succinea putris 16
Zonitoiddes nitidus 3 (2 prazdné)
Arion lusitanicus 2
Fruticicola fruticum 2
Trochulus hispidus 1
Arianta arbustorum 2
Helix pomatia 1

Lokalita & 11 - Certova Voda 100,5km
Soufadnice: 50°48°50,3; 14°13°29,8*; 106 m n. m.
Popis: 10 x 10 m, 2 m nad fekou, bez stromi

Vegetace: Reynoutria japonica subsp. japonica (+ Urtica dioica)
Datum: 3. 7. 2007

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Carychium tridentatum 1
Cochlicopa lubrica 1
Succinea putris 19 (1 prazdna)
Zonitoides nitidus 1

Deroceras reticulatum

3
Deroceras sturanyi 1
4

Pseudotrichia rubiginosa
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Lokalita &. 12 - Certova Voda 100,5 km
Soufadnice: 50°48°50,3; 14°13°29,8*; 106 m n. m.
Popis: 10 x 10 m, 15 m od feky, bez stromil

Vegetace: Helianthus tuberosus (+ Phalaris arundinacea, Alliaria petiolata, Galium
aparine)

Datum: 3.7.2007

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 5
Succinella oblonga 1 (prazdnd)
Succinea putris 50

Zonitoides nitidus

Euconulus praticola

Deroceras reticulatum

Arion lusitanicus 14

Pseudotrichia rubiginosa

Urticicola umbrosus

Lokalita ¢. 13 - 101.5 km Dé&in - Certova Voda
Soufadnice: 50°49°01.97""; 14° 13'28.59";
Popis: cca 3 x 2 m; 5 m nad fekou, 10 m od feky — pteplachnuty bieh, bez stromt

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ orsej jarni, koptiva dvoudomad, lebeda)
Datum: 26. 5. 2005

Metoda: vzorek (5 1)

Ptitomné druhy:

Alinda biplicata 1 (prazdnd)

Zonitoides nitidus 3

Monachoides incarnata | 1 (prazdnd)

Pseudotrichia rubiginosa 2

Cepaea nemoralit 1 (prazdnd)

Lokalita ¢. 14 - 102 km
Souradnice: 50°49°37,6, 14°13°34,6%; 126 mn. m
Popis: plocha: 10 x 10 m, 2 m nad fekou, 2 m od feky, bez stromul

Vegetace: Reynoutria japonica subsp. japonica (+ Urtica dioica)
Datum: 3.7.2007
Metoda: ruéni sbér
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Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 10
Vallonia postata 1
Succinella oblonga 1
Succinea putris 20 (1 prazdna)
Zonitoides nitidus 1

Arion lusitanicus 4
Trochulus hispidus 5 (1 prazdnd)
Pseudotrichia rubiginosa 1
Urticicola umbrosus 21
Arianta arbustorum 8 (1 prazdna)

Lokalita ¢. 15 - 102 ki

Soutadnice: 50°49°37,6; 14°13°34,6°; 126 m n. m.

Popis: 10 x 10 m, 3 m nad fekou, bez stromd, v tésné blizkosti s invazi R. japonica.
Vegetace: Reynoutria sachalinensis (+ Galium aparine, Alliaria petiolata, Calystegia
sepium)

Datum: 3.7.2007

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 5
Alinda biplicata 1 (prazdnd)
Succinea putris 47 (1 prazdna)
Zonitoides nitidus 2

Arion lusitanicus 4
Fruticicola fruticum 4
Trochulus hispidus 3 (1 prazdnd)

Pseudotrichia rubiginosa 8 (5 prazdné)

Urticicola umbrosus 15

Arianta arbustorum 6 (1 prazdnd)

Lokalita ¢. 16 - 102,5km
Soutadnice: 50°49°57,2%; 14°13°42,2*; 125 m n. m.
Popis: 10 x 10 m, 2 m nad fekou, bez stromi

Vegetace: Reynoutria x bohemica
Datum: 3.7.2007
Metoda: ruéni sbér
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Ptitomné druhy:

Carychium minimum 2
Cochlicopa lubrica 2
Succinella oblonga 1
Succinea putris 28
Zonitoides nitidus 5
Arion lusitanicus 7
Pseudotrichia rubiginosa 3 (2 prazdné)
Arianta arbustorum 8 (1 prazdna)

Lokalita &. 17 - za Dolnim Zlebem 1

Soufadnice: 50°49°05.4°"; 14°13°27.9""; 138 m n. m.

Popis: 1 m nad fekou, bez substratu

Vegetace: Reynutria subsp. japonica (+ Carex sp), v okoli stromy ,,les*

Datum: 23. 6. 2006
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 1
Clausilia pumila 3
Alinda biplicata 5 (1 prazdnd)
Succinea putris 11
Discus rotundatus 1
Vitrea crystallina 2
Arion lusitanicus 4
Arion rufus 1
Arion subfuscus 1
Fruticicola fruticum 7 (2 prazdné)
Trochulus hispidus 2
Monachoides incarnatus 5 (2 prazdné)
Urticicola umbrosus 10
Arianta arbustorum 5 (1 prazdnd)
Helix pomatia 1

Lokalita &. 18 - za Dolnim Zlebem 2

Souradnice: 50°49°40.6""; 14°13°36.8""; 135 mn. m.
Popis: 1 m nad fekou, bez substratu, bez stromil
Vegetace: Reynutria sachalinensis (bez primési)
Datum: 23. 6. 2006

Metoda: ruéni sbér



Ptitomné druhy:

—
O

Succinea putris

Zonitoiddes nitidus

Deroceras laeve

Arion lusitanicus

Fruticicola fruticum

Trochulus hispidus

Monachoides incarnatus

Pseudotrichia rubiginosa

Urticicola umbrosus

Arianta arbustorum
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Helix pomatia

Lokalita &. 19 - 104km: u piivozu dolni Zleb;
Soufadnice: 50°50°33.117"; 14°13°11.03""; 135 m n. m.
Popis: 1 m nad fekou, substrat, bez stromi

Vegetace: Helianthus tuberosus (+ malinik, srha fiznacka, svlacec, koptiva)
Datum: 23.6.2006

Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 8
Succinella oblonga

Succinea putris 33
Zonitoides nitidus 9
Fruticicola fruticum 1 (juvenil)
Trochulus hispidus 10
Pseudotrichia rubuginosa | 3 (2 prazdné)
Urticicola umbrosus 1 (prazdnd)
Arianta arbustorum 1 (juvenil)

Lokalita & 20 - Dolni Zleb 105,6km
Soufadnice: 50°51°23,1°; 14°13°20,8*; 118 m n. m.
Popis: 10 x 10 m, 2 m nad fekou, bez stromi

Vegetace: Impatiens glandulifera (+Urtica dioica, Galinsoga parviflora, Galium aparine,
Lysimachia vulgaris, Ranunculus repens, Epilobium hirsutum, Artemisia vulgaris, Stellaria
nemorum, Phalaris arundinacea, Plantago major, Chenopodium sp., Mycelis muralis,
Sisymbrium altissimum, Lythrum salicaria

Datum: 3.7.2007

Metoda: ruéni sbér



Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 12
Clausilia pumila 2
Succinea putris 14 (2 prazdné)

Zonitoides nitidus

4 (1 prazdna)

Fruticicola fruticum

4 (2 prazdné)

Trochulus hispidus

6 (4 prazdné)

Pseudotrichia rubiginosa

2 (prazdné)

Urticicola umbrosus

3 (2 prazdné)

Arianta arbustorum

28 (4 prazdné)

Lokalita & 21 - Dolni Zleb 106,4km

Soufadnice: 50°51°48,0; 14°13°34,6; 124 m n. m.
Popis: pod zbytkem méekkého luhu cca 10 m od biehu feky, 10x10 m, 2 m nad fekou

Vegetace: Reynoutria x bohemica (+ Salix fragilit, Aldus glutinosa, Aliiaria petiolata, Urtica

dioica)

Datum: 3. 7. 2007
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Carychium minimum 4
Cochlicopa lubrica 33 (2 prazdné)
Vallonia costata 1
Clausilia pumila 1
Euconulus praticola 2
Arianta arbustorum 2

Lokalita ¢. 22 - pod Hfenskem

Souradnice: 50°51°46.9""; 14°13°40.1""; 128 m n. m.
Popis: 2-3 m nad fekou (nepieplachované), sustrat
Vegetace: Reynutria x bohemica. (+ kopftiva, srha fiznacka, kostival 1€kaisky)

Datum: 23. 6. 2006
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 25
Succinella oblonga 1
Succinea putris 22
Zonitoides nitidus 1
Fruticicola fruticum 1
Trochulus hispidus 14
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Monachoides incarnata 2

Pseudotrichia rubiginosa

Urticicola umbrosus 3

Arianta arbustorum 29

2. LuzZnice invazni vegetace

Lokalita €. 23 - Ptibénice — 400m od penzionu
Soufadnice : 49°23°33""; 14° 33'35.8""; 389 m n. m.
Popis: cca 3 x 5 m; 5 m od feky, 2 m nad fekou, levy bieh, pfeplachnuté, pod vegetaci pisek

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ vlastovi¢nik, hluchavka, kopftiva, javor)
Datum: 30. 7. 2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Succinea putris

Fruticicola fruticum

Monachoides incarnatus
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Urticicola umbrosus

Lokalita ¢. 24 - Piibénice — 500m od penzionu

Soutadnice : 49°2326,43""; 14° 33739,9""; 400 m n. m.

Popis: cca 2 x 5 m; 2-5 m od feky, 3 m nad fekou, pravy bieh, bez substratu
Datum: 30. 7. 2007

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ svizel, svlacec, koptiva, srha)

Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Succinea putris

Fruticicola fruticum | 5

Arianta arbustorum 2

Lokalita ¢. 25 - Sokolska chata — 200m k Piibénicim
Soufadnice : 49°23°11,73""; 14° 33°6,93""; 395 m n. m.
Popis: cca 4 x 5 m; 5-10 m od feky, 2 m nad fekou, levy bieh, preplachnuté

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ svizel, koptiva)
Datum: 16. 9. 2006
Metoda: ruéni sbér
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Ptitomné druhy:

Succinea putris 14

Fruticicola fruticum

Monachoides incarnatus

Lokalita ¢. 26 - Sokolska chata — 100m k Piibénicim
Soufadnice : 49°23°11,59°"; 14°32°55.09""; 378 m n. m.
Popis: cca 2 x 3 m; 3 m od feky, 1 m nad fekou, levy bich, bez substratu

Vegetace: Reynutria bohemica
Datum: 16.9.2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Succinea putris 9

Fruticicola fruticum 2

Monachoides incarnatus | 2

Lokalita ¢. 27 - pted Suchomelem
Soutadnice : 49°22°55.66""; 14°32°17.18°"; 372 m n. m.
Popis: cca 10 x 30 m; 1 m od feky, 2 m nad tekou, levy bieh, bez substratu

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ svizel, koptiva, Poa sp.)
Datum: 21. 7. 2007

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Succinea putris 12 (7 prazdné)

Arion lusitanicus 2

Trochulus hispidus | 2 (1 prazdny)

Urticicola umbrosus | 1 (prazdnd)

Arianta arbustorum 1

Lokalita €. 28 - mezi
Soufadnice : 49°21728""; 14° 30°52.78""; 376 m n. m.
Popis: cca 3 x 15 m; 3 m od feky, 2 m nad fekou, pravy bieh, bez substratu

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ kopfiva, svlacec, Poa sp., brslice kozi noha, v okoli

vrby a olse)
Datum: 21.7.2007
Metoda: ru¢ni sbér
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Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 2
Monachoides incarnatus | 1 (sttep)
Urticicola umbrosum 4

Lokalita ¢. 29 - za kempem UK

Soutadnice : 49°21°11.13""; 14°30°44.14""; 374 m n. m.
Popis: cca 2 x 20 m; 2 m od feky, 2 m nad fekou, pravy bieh, pfeplachnuté

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ svizel, koptiva, svlacec, vrba, v okoli vrby, osiky a

duby)

Datum: 21.7.2007
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 2
Succinea putris 2
Perpolita hammonis 2
Fruticicola fruticum 1
Trochulus hispidus | 3 (1 prazdnd)

Lokalita ¢. 30 - Rekreadni zafizeni Stavby silnic a Zeleznic Tabor

Souradnice : 49°20°20.617", 14°3079:12""; 368 m n. m.
Popis: 5 x 10 m, 0 m od feky, 0-3 m nad fekou, levy bieh, substrat
Vegetace: Impatiens glandulifera (+ srha, vlastovi¢nik, v okoli vrby)

Datum: 20.9.2007
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 3
Alinda biplicata 1
Succinea putris 1 (prazdnd)
Zonitoides nitidus 2
Perpolita hammonis 1
Fruticicola fruticum 9
Trochulus hispidus 2
Monachoides incarnatus 3
Urticicola umbrosus 3
Arianta arbustorum 1
Helix pomatia 4
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Lokalita ¢. 31 - Dobronice po proudu (100m od samoty)

Soufadnice : 49°20712.87""; 14°30°4.78""; 379 m n. m.
Popis: 30 x 10 m, 15 m od feky, 5 m nad fekou, pravy bieh, substrat
Vegetace: Impatiens glandulifera (+ Urtica dioica, svlacec, v okoli malé vrbicky)

Datum: 20.9.2007
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 1
Clausilia pumila 1
Alinda biplicata 5
Succinea putris 10 (1 prazdna)
Zonitoides nitidus 43
Euconulus fulvus 1
Perpolita hammonis 3
Fruticicola fruticum 10
Trochulus hispidus 3
Monachoides incarnatus 7
Urticicola umbrosus 2
Arianta arbustorum 4
Helix pomatia 1

Lokalita ¢. 32 - Vétrov (pod chatami)

Soufadnice : 49°19°58.17""; 14°29°34.96""; 375 mn. m.

Popis: 30 x 15 m, 15 m od feky, 5 m nad fekou, 2 m nad fekou, pravy bieh, podklad pisek,

zaplavované

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ Urtica dioica, srha, pod vrbami)

Datum: 20. 9. 2007
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica

Clausilia pumila

Succinea putris

Zonitoides nitidus

Arion lusitanicus

Trochulus hispidus

Arianta arbustorum
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Lokalita ¢. 33 - Vétrov chaty (konec smérem od Dobronic)
Soufadnice: 49°19°59.52°"; 14°29°19.43""; 379 m n. m.
Popis: 20 x 10 m, 2-12 m od teky, 3 m nad fekou, pravy bieh, substrat

Vegetace: Impatiens glandulifera (+Urtica dioica, brslice, Poa sp., v okoli vrby)
Datum: 20.9.2007

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 4
Alinda biplicata 4
Succinea putris 4 (1 prazdna)
Zonitoides nitidus 3

Vitrea crystalina

Perpolita hammonis

Fruticicola fruticum

Trochulus hispidus

Monachoides incarnatus

Urticicola umbrosus

Arianta arbustorum
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Helix pomatia

Lokalita ¢. 34 — Huté€ (100 — 200 m od mostu)
Soutadnice : 49°18°39.31""; 14°30°8.23""; 364 m n. m.
Popis: 10 x 10 m, 2-5 m od feky, 1 m nad fekou, pravy bieh, bez hrabanky, pisek

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ Urtica dioica,srtha, Poa sp., v okoli vrby)
Datum: 24.9.2007

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Succinea putris 8 (1 prazdna)
Fruticicola fruticum 1
Urticicola umbrosus 1

Lokalita ¢. 35 - Huté (naproti mostu)
Soufadnice : 49°18°38.41°"; 14°30710.26""; 364 m n. m.
Popis: 5 x 10 m, 0-10 m od teky, 1 m nad fekou, levy bieh, substrat, potok mezi dvéma

zahradami, okolo bézna vegetace

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ Urtica dioica, Poa sp., brslice, hluchavka bila,
vlastovicnik, v okoli vrby)

Datum: 24.9.2007

Metoda: ruéni sbér
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Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 1
Succinea putris 31 (1 prazdna)
Zonitoides nitidus 2
Vitrina pelucida 1
Monachoides incarnatus 3
Urticicola umbrosus 1
Arianta arbustorum 9

Lokalita €. 36 - Na LiSkéch
Soutadnice : 49°18°38.41""; 14°30710.26""; 362 m n. m.
Popis: 15 x 15 m, 5 m od feky, 2-3 m nad fekou, pravy bieh, pisek

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ Urtica dioica, Poa sp., brslice, opletnik, chmel, v okoli

vrby)

Datum: 24.9.2007
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Succinea putris 11 (1 prazdnd)
Zonitoides nitidus 1
Fruticicola fruticum 1
Arianta arbustorum 4

3. Vltava invazni vegetace (vSechny vzorky poskytla L. Jufickova)

Lokalita ¢. 37 - 4km nad Zlatou Korunou
Soufadnice : 48°50°03°7,14°21°59""; 471 m n. m.
Popis: 2 m od feky, 0,5 m nad fekou

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ opletnik)
Datum: 24.7.2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

COCHLODINA LAMINATA 1
Clausilia pumila 2
Succinea putris 6 (1 prazdnd)
Arion subfuscus 1
Fruticicola fruticum 5
Trochulus hispidus 16 (5 prazdné)
Urticicola umbrosus 21
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Lokalita ¢. 38 - 3.5km nad Zlatou Korunou
Soufadnice : 48°50°12°", 14°22°11""; 482 m n. m.
Popis: 5 m od feky, 0,5 m nad fekou

Vegetace: Reynoutria sachalinensis. (+Urtica dioica)
Datum: 24.7.2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 4
Succinella oblonga 3
Succinea putris 1
Punctum pygmaeum 4
Euconulus fulvus 4
Eucobresia diaphana 1
Trochulus hispidus 32 (29 prazdnych)
Arianta arbustorum 3 (2 prazdné)

Lokalita ¢. 39 - 1km nad tabofistém Divéi Kamen
Soufadnice : 48°537107", 14°22°03""; 444 m n. m.
Popis: 1 m od feky, 0,5 m nad fekou

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ netykavka malokvétd, netykavka velkokvétd, chrastice
rakosovitd)

Datum: 25.7.2006

Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Succinella oblonga 1
Succinea putris 17 (2 prazdné)
Euconulus fulvus 1
Fruticicola fruticum 1
Trochulus hispidus 5 (1 prazdnd)
Monachoides incarnatus 5 (1 prazdnd)
Urticicola umbrosus 8

Lokalita ¢. 40 — 1 km nad tabotistém Divéi Kadmen
Souradnice : 48°53°09°", 14°22°05""; 456 m n. m.
Popis: 1 m od feky, 0,5 m nad fekou

Datum: 25. 7. 2006

Vegetace: Reynoutria sachalinensis. (+ koptiva)

Metoda: ruéni sbér
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Ptitomné druhy:

Carychium minimum 1
Succinella oblonga 3
Succinea putris 6
Deroceras sturanyi 5
Arion subfuscus 2
Monachoides incarnatus 4

Arianta arbustorum

5 (1 prazdnd)

Helix pomatia

1

Lokalita ¢. 41 - taboristé Divéi Kdmen

Soufadnice : 48°5321°", 14°22°08""; 463 m n. m.
Popis: 1,5 m od teky, 0,5 m nad fekou

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ chrastice rakosovitd, netykavka velkokvéta, opletnik,

svizel ptitula)
Datum: 25. 7. 2006
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 3
Succinea putris 67 (5 prazdné)
Zonitoides nitidus 3
Arion subfuscus 1
Trochulus hispidus 1

Lokalita ¢. 42 - pod zficeninou Divéi Kamen

Soutadnice : 48°5324°’, 14°21°31""; 436 m n. m.

Popis: 15 m od feky, 3 m nad fekou

Vegetace: Reynoutria japonica (+ brslice kozi noha, koptiva)

Datum: 25. 7. 2006
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Carychium tridentatum

15

Cochlicopa lubrica

3 (2 prazdné)

Vertigo pusilla 2
Acanthinula aculeata 1
Clausilia pumila 3
Zonitoides nitidus 2
Aegopis verticillus 1
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Punctum pygmaeum 7

Lehmania marginata 1

Trochulus hispidus 1

Monachoides incarnatus | 3 (2 prazdné)

Arianta arbustorum 5 (2 prazdné)

Lokalita ¢. 43 - 1km pod zficeninou Divéi Kamen
Soufadnice : 48°53°48°", 14°21°41""; 431 m n. m.
Popis: 6 m od feky, 0,5 m nad fekou

Vegetace: Reynoutria japonica (+ netykavka zlaznatd, opletnik, kopftiva)
Datum: 25. 7. 2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Carychium minimum 6
Vertigo antivertigo

Clausilia pumila 4
Succinea putris 32
Zonitoides nitidus 9 (2 prazdné)
Fruticicola fruticum 1
Arianta arbustorum 1

Lokalita ¢. 44 - Podéraz
Soufadnice : 48°53°43"", 14°24°06""; 445 m n. m.
Popis: 1 m od feky, 0,5 m nad fekou

Vegetace: Impatiens glandulifera (+ netykavka velkokvéta, opletnik, chrastice rakosovitd)
Datum: 26.7.2006

Metoda: ruéni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 1
Succinea putris 16 (3 prazdné)
Deroceras reticulatum 1
Deroceras sturanyi 4
Arion lusitanicus 3




4. Labe prFirozena vegetace (vSechny vzorky poskytla L. Jutickova)

Lokalita ¢. 1 — poloostrov u Svadova (75 km)
Datum: 12. 8. 2005

Metoda: vzorek (5 1)

Ptitomné druhy:

Zonitoides nitidus

Arion subfuscus

Fruticicola fruticum
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Pseudotrichia rubiginosa

Lokalita ¢. 2 —u Svadova (75.5 km)
Datum: 10. 4. 2005
Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Carychium minimum

Cochlicopa lubrica

Vitrea crystallina

Perpolita hammonis

Pseudotrichia rubiginosa
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Urticicola umbrosus

Lokalita ¢. 3 — proti Cistirné ve Valtifové (76,3 km)
Datum: 12.8.2005

Metoda: vzorek (5 1)

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica

Vallonia pulchella

Alinda biplicata

Succinea putris

Discus rotundatus

Zonitoides nitidus

Arion lusitanicus

Fruticicola fruticum

Trichia hispida

Perforatella bidentata

—_— = NN = DN |—= [ | [—= W

Monachoides incarnatus

—
(8]

Pseudotrichia rubiginosa

—

Urticicola umbrosus
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Arianta arbustorum

Cepaea hortensis

Helix pomatia

Lokalita ¢. 4 — Nestédice (78.4 km)
Datum: 12.8.2005

Metoda: vzorek (5 1)

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica | 205

Succinella oblonga 4
Succinea putris 2
Zonitoides nitidus 44
Euconulus praticola | 11
Perpolita hammonis 6
Arion subfuscus 1

Fruticicola fruticum 2

Pseudotrichia 4

rubiginosa

Arianta arbustorum 2

Helix pomatia 1

Lokalita ¢. 5 — Velké Biezno (79.5 km)

Datum: 12.8.2005
Metoda: vzorek (5 1)
Ptitomné druhy:

Succinea putris

Oxyloma elegans

Deroceras laeve

—_ == o

Deroceras
reticulatum

Deroceras sturanyi

Pseudotrichia 4

rubiginosa

Lokalita ¢. 6 — pod Roztoky (82.5 km)
Datum: 12.8.2005
Metoda: vzorek (5 1)
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Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica 3

Succinella oblonga

Succinea putris 1

Zonitoides nitidus 18
Deroceras laeve 1

Deroceras reticulatum 1

Deroceras sturanyi 1

Arion fasciatus 1

Arion lusitanicus 1

Arion subfuscus 1

Pseudotrichia rubiginosa 16
Arianta arbustorum 1

Lokalita ¢.7 — Povrly (83,5 km)
Datum: 12.8.2005

Metoda: vzorek (5 1)

Ptitomné druhy:

Carychium minimum 2
Succinea putris 2
Zonitoides nitidus 6
Pseudotrichia rubiginosa 75
Urticicola umbrosus 2

Lokalita ¢. 8 — proti Téchlovicim (85 km)
Datum: 12.8.2005

Metoda: vzorek (5 1)

Ptitomné druhy:

Succinella oblonga 1
Succinea putris
Zonitoides nitidus 2

Lokalita ¢. 9 — Nebodady (horni ¢ast PP) (87.2 km)
Datum: 10. 4. 2005
Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Succinea putris 1

Zonitoides nitidus 1
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Lokalita ¢. 10 — Nebodady (horni ¢ast PP) (87.5 km)
Datum: 26.5.2005
Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Carychium minimum

Cochlicopa lubrica

Zonitoides nitidus

Euconulus praticola

Deroceras laeve

Arion subfuscus

Fruticicola fruticum

[SEEu UEEU U QU P T P pe—y

Pseudotrichia
rubiginosa

Cepaea nemoralis 1

Helix pomatia 1

Lokalita ¢. 11 — pfed Dé¢inem (93km)
Datum: 26.5.2005
Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica

Cochlodina laminata

Succinea putris

Discus rotundatus

Zonitoides nitidus

Perpolita hammonis

Arion lusitanicus

Arion subfuscus

Fruticicola fruticum

Trichia hispida

Monachoides incarnatus

Pseudotrichia rubiginosa

Urticicola umbrosus

[N I NS T Sy b N FUS T I NG N (S Uy UG JUSN N N ey pE N

Helix pomatia

Lokalita ¢. 12 — most od Dé¢inem (97.3 km)
Datum: 19.6.2005
Metoda: vzorek (5 1)
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Ptitomné druhy:

Carychium minimum | 2
Cochlicopa lubrica 6
Vallonia costata 1
Alinda biplicata 1
Succinella oblonga 2
Succinea putris 1
Zonitoides nitidus 14
Cepaea nemoralis 1

Lokalita ¢. 13 — naproti ¢erpaci stanici (98,2 km)
Datum: 19.6.2005
Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Deroceras sturanyi 1

Lokalita ¢.14 — pod sténami (99 km)
Datum: 19.6.2005

Metoda: vzorek (5 1)

Ptitomné druhy:

Cochlicopa lubrica

Succinella oblonga

Succinea putris

Zonitoides nitidus

—_— | = | = | =

Pseudotrichia rubiginosa

Lokalita ¢. 15 — proti Hifebenovému Kuzelu (99.4 km)

Datum: 19.6.2005
Metoda: vzorek (5 1)
Ptitomné druhy:

Deroceras sturanyi 1

Lokalita ¢. 16 — Podskali (100,5 km)
Datum: 10. 4. 2005
Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Carychium minimum 2
Succinea putris 2
Zonitoides nitidus 6
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Pseudotrichia rubiginosa 75

Urticicola umbrosus 2

Lokalita &. 17 — Certova voda (100,8 km)
Pfitomné druhy:

Datum: 19.6.2005

Metoda: ru¢ni sbér

Ptitomné druhy:

Succinella oblonga 1
Succinea putris
Zonitoides nitidus 2

Lokalita &. 18 — za Certovou vodou (101,9 km)

Datum: 19.6.2005
Metoda: vzorek (5 1)
Ptitomné druhy:

Succinea putris 3

Zonitoides nitidus 19
Deroceras 1

reticulatum

Deroceras sturanyi

Pseudotrichia 6

rubiginosa

Lokalita &. 19 — pfed Dolnim Zlebem (102 km)

Datum: 26.5.2005
Metoda: ru¢ni sbér
Ptitomné druhy:

Carychium minimum 2
Vallonia costata 2
Vallonia pulchella 1
Succinella oblonga 1
Succinea putris 6
Zonitoides nitidus 69
Deroceras laeve 1
Deroceras sturanyi 1
Arion lusitanicus

Monachoides incarnatus 2
Pseudotrichia rubiginosa 35
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Urticicola umbrosus

Arianta arbustorum 2

Lokalita ¢. 20 — Studeny potok (102,5 km
Datum: 19.6.2005

Metoda: vzorek (5 1)

Ptitomné druhy:

Arion lusitanicus

Fruticicola fruticum

Arianta arbustorum

— | = |

Helix pomatia

Lokalita & 21 — pfed Dolnim Zlebem (103,5 km)

Datum: 19.6.2005
Metoda: vzorek (5 1)
Ptitomné druhy:

Succinea putris

Arion lusitanicus

Fruticicola fruticum

Trichia hispida

Monachoides incarnatus

Pseudotrichia rubiginosa

Urticicola umbrosus

[SEEa U U QU P T P pe—y

Helix pomatia
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Priloha €. 2: Systematicky seznam nalezenych druht mékkysa

TRIDA: GASTROPODA — PLZI

PODTRIDA: PULMONATA

NADRAD: EUPULMONATA

RAD: ACTOPHILA

Nadceled’: Ellobioidea

Celed’: Carychiidae

Rod: Carychium O. F. Miiller, 1774
minimum O. F. Miiller, 1774 — siménka nejmensi
tridentatum (Risso, 1826) — siménka trojzuba

RAD: STYLOMATOPHORA
PODRAD: ORTHURETHRA
Nadceled’: Cochlicopoidea
Celed’: Cochlicopidae
Rod: Cochlicopa A .Férussac, 1821
lubrica (O. F. Miiller, 1774) — oblovka leskla
Nadceled’: Pupilloidea
Celed’: Vallonidae
Podceled’: Valloniinae
Rod: Vallonia Risso, 1826
costata (O. F. Miiller, 1774) — udolnicek Zebernaty
pulchella (O. F. Miiller, 1774) — Gdolnicek drobny
Podceled’: Acanthinulinae
Rod: Acanthinula Beck, 1847
aculeata (O. F. Miiller, 1774) — ostnatka trnita*
Celed’: Vertiginidae
Podceled’: Vertigininae
Rod: Vertigo O. F. Miiller, 1774
antivertigo (Draparnaud, 1801) — vrko¢ mnohozuby*
pusilla O. F. Miiller, 1774 — vrko¢€ lesni*
PODRAD: SIGMURETHRA
Nadceled’: Clausilioidea
Celed’: Clausiliidae
Podceled’: Alopiinae
Rod: Cochlodina A. Férussac, 1821
laminata (Montagu, 1803) — vietenovka hladka
Podceled’: Clausiliinae
Rod: Clausilia Draparnaud, 1805
pumila C. Pfeiffer, 1828 — zavornatka kyjovita
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Podceled’: Baleinae
Rod: Alinda H. & A. Adams, 1885
biplicata (Montagu, 1803) — vietenatka obecna
Nadceled’: Succineoidea
Celed’: Succineidae
Rod: Succinella Mabille, 1871
oblonga (Draparnaud, 1801) — jantarka podlouhla
Rod: Succinea Draparnaud. 1801
putris (Linnaeus, 1758) — jantarka obecna
Rod: Oxyloma Westerlund, 1885
elegans (Risso, 1826) — jantarka uhledna
Nadceled’: Punctoidea
Celed’: Punctidae
Podceled’: Punctinae
Rod: Punctum Morse, 1864
pygmaeum (Draparnaud, 1801) — bodénka malinkd*
Celed’: Discidae
Rod: Discus Fitzinger, 1833
rotundatus (O. F. Miiller, 1774) — vrasenka okrouhla
Naddeled’: Vitrinoidea
Celed’: Gastrodontidae
Rod: Zonitoides L.ehmann, 1862
nitidus (O. F. Miiller, 1774) — zemounek leskly
Celed’: Euconulidae
Rod: Euconulus Reinhardt, 1833
Sfulvus (O. F. Miiller, 1774) — kuZelik drobny*
praticola (Reinhardt, 1833) — kuzelik tmavy
Celed’: Vitrinidae

Rod: Vitrina Draparnaud, 1801
pellucida (O. F. Miiller, 1774) — sklenénka prisvitna
Rod: Eucobresia H. B. Baker, 1929

diaphana (Draparnaud, 1805) — slimac¢nice pruhledna*
Celed: Zonitidae
Podceled’: Vitreinae
Rod: Vitrea Fitzinger, 1833

crystallina (O. F. Miiller, 1774) — skelnicka pruhledna
Podceled’: Zonitinae
Rod: Aegopis Fitzinger, 1833

verticillus (Lamarck, 1822) — zemoun skalni*
Rod: Perpolita H. B. Baker, 1928

hammonis (Strom, 1765) — blystivka ryhovana
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Podceled’: Oxychilinae
Rod: Oxychilus Fitzinger, 1833
cellarius (O. F. Miiller, 1774)
Nadceled’: Limacoidea
Celed’: Limacidae
Rod: Lehmannia Heynemann, 1863
marginata (O. F. Miiller, 1774) — podkornatka zihana*
Celed’: Agriolimacidae
Rod: Deroceras Rafinesque, 1820
laeve (O. F. Miiller, 1774) — slimac¢ek hladky
reticulatum (O. F. Miiller, 1774) — slimacek sitkovany
sturanyi (Simroth, 1894) — slimacek evropsky
Nadceled’: Arionidea
Celed: Arionidae
Rod: Arion A. Férussac, 1819
fasciatus (Nilsson, 1823) — plzak Zlutopruhy
lusitanicus (Mabille, 1868) — plzék Spanélsky
rufus (Linnaeus, 1758) — plzak lesni
subfuscus (Draparnaud, 1805) — plzdk hnédy
Nadceled’: Helicoidea
Celed’: Bradybaenidae
Rod: Fruticicola Held, 1838
Sfruticum (O. F. Miiller, 1774) — kefovka plava
Celed’: Hygromiidae
Podceled: Hygromiinae

Rod: Trochulus Hartmann, 1840

hispidus (Linnaeus, 1758) — srstnatka chlupata
Rod: Perforatella Schliiter, 1838

bidentata (Gmelin, 1791) — dvojzubka luzni
Rod: Monachoides Gude et Woodward, 1921

incarnatus (O. F. Miiller, 1774) — vlahovka narudla
Rod: Pseudotrichia Likharev, 1949

rubiginosa (Rossmassler, 1838) — ochlupka rezava
Rod: Urticicola Lindholm, 1927

umbrosus (C. Pfeiffer, 1828) — Zihlobytka stinna
Celed’: Helicidae
Podceled: Ariantinae
Rod: Arianta Turton, 1831

arbustorum (Linnaeus, 1758) — plamatka lesni



Podceled’: Helicinae
Rod: Cepaea Held, 1838
hortensis (O. F. Miiller, 1774) - paskovka kefova

nemoralis (Linnaeus, 1758) — paskovka hajni

Rod: Helix Linnaeus, 1758
pomatia Linnaeus, 1758 — hlemyzd’ zahradni

* nalezené pouze v invazni vegetaci Vltavy
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Ptiloha ¢. 3: Piehled zkratek a pocet lokalit pro jednotlivé druhy

Odborny nazev Zkratka | Kat Pocet lokalit, na kterych se druh nasel
PFir. Invazni vegetace Labe Inv.ve
Ved. | HelT | ImpGla | ReyJap | ReySa | ReyBo 9.
Labe | .p c h Lab
celkem
Carychium minimum CarMin LC 7 2 2
Carychium CarTri LC 1 1
tridentatum
Cochlicopa Ilubrica CoclLub LC 8 4 2 5 4 17
Vallonia costata ValCos LC 2 1 1 1 3
Vallonia pulchella ValPul LC 2
Acanthinula aculeata AcaAcu NT
Vertigo antivertigo VerAnt VU
Vertigo pusilla VerPus NT
Cochlodina laminata CocLam | LC 1
Clausilia pumila ClaPum LC 2 2 1 5
Alinda biplicata AliBip LC 2 1 1 2 4
Succinella oblonga SucObl LC 7 1 1 2 2 6
Succinea putris SucPut LC 15 6 3 5 3 3 20
Oxyloma elegans OxyEle NT 1
Punctum pygmaeum PunPyg | LC
Discus rotundatus DisRot LC 2 2 2
Zonitoides nitidus ZonNit LC 15 3 3 3 2 3 14
Euconulus fulvus EucFul LC
Euconulus praticola EucPra | VU 2 1 2 3
Vitrina pelucida VitPel LC 1 1 2
Eucobresia diaphana EucDia LC
Vitrea crystallina VitCry LC 1 1 1
Aegopis verticillus AegVer | VU
Perpolita hammonis PerHam | LC 3 1 1
Oxychilus cellarius OxyCel LC 1 1
Lehmania marginata LehMar LC
Deroceras laeve DerlLae LC 4 1 1 1 1 4
Deroceras reticulatum DerRet LC 3 3 1 1 5
Deroceras sturanyi DerStu LC 6 2 2 4
Arion fasciatus AriFas LC 1
Arion lusitanicus AriLus LC 6 1 2 3 3 2 1
Arion rufus AriRuf LC 1 1
Arion subfuscus AriSub LC 5 1 1 1 3
Fruticicola fruticum FruFru LC 7 3 2 3 1 9
Trochulus hispidus TriHis LC 3 2 3 3 1 9
Perforatella bidentata PerBid NT 1
Monachoides Monlnc LC 3 1 2 1 1 5
incarnatus
Pseudotrichia PseRub | VU 14 5 2 4 2 3 16
rubiginosa
Urticicola umbrosus UrtUmb LC 6 2 2 3 3 1 1
Arianta arbustorum AriArb LC 5 2 2 2 3 3 12
Cepaea hortensis CepHor | LC 1 2 1 3
Cepaea nemoralis CepNem | LC 2 1 1 2
Helix pomatia HelPom LC 6 1 2 2 5
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Odborny nazev Zkratka | Kat Pocet lokalit, na kterych se druh nasel
Invazni vegetace Vitavy Inv. Invazni vegetace
veg. Luznice
ImpGla | ReyJap | ReySa | Vitavy | ImpGla | ReyBo
c celkem h
Carychium minimum CarMin | LC 1 1 2
Carychium tridentatum | CarTri | LC 1 1
Cochlicopa lubrica CocLub | LC 2 1 1 4 7
Vallonia costata ValCos | LC
Vallonia pulchella ValPul | LC
Acanthinula aculeata | AcaAcu | NT 1 1
Vertigo antivertigo VerAnt | VU 1 1
Vertigo pusilla VerPus | NT 1 1
Cochlodina laminata CocLa | LC 1 1
m
Clausilia pumila ClaPum | LC 1 2 3 2
Alinda biplicata AliBip LC 3
Succinella oblonga SucObl | LC 1 2 3
Succinea putris SucPut | LC 4 1 2 7 12 1
Oxyloma elegans OxyEle | NT
Punctum pygmaeum | PunPyg | LC 1 1 2
Discus rotundatus DisRot | LC
Zonitoides nitidus ZonNit | LC 1 2 3 6
Euconulus fulvus EucFul | LC 1 1 2
Euconulus praticola EucPra | VU 1
Vitrina pelucida VitPel LC 1
Eucobresia diaphana EucDia | LC 1 1
Vitrea crystallina VitCry | LC 1
Aeqopis verticillus AegVer | VU 1 1
Perpolita hammonis PerHam | LC 4
Oxychilus cellarius OxyCel | LC
Lehmania marginata LehMar | LC 1 1
Deroceras laeve DerLae | LC
Deroceras reticulatum | DerRet | LC 1 1
Deroceras sturanyi DerStu | LC 1 1 2
Arion fasciatus AriFas | LC
Arion lusitanicus AriLus | LC 1 1 2
Arion rufus AriRuf | LC
Arion subfuscus AriSub | LC 2 1 3
Fruticicola fruticum FruFru | LC 2 1 3 9 1
Trochulus hispidus TriHis LC 3 1 1 5 6
Perforatella bidentata PerBid | NT
Monachoides Moninc | LC 1 1 1 3 7 1
incarnatus
Pseudotrichia PseRub | VU
rubiginosa
Urticicola umbrosus UrtUmb | LC 2 2 8
Arianta arbustorum AriArb LC 2 2 4 8
Cepaea hortensis CepHor | LC
Cepaea nemoralis CepNe | LC
m
Helix pomatia HelPom | LC 1 1 3
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Piiloha ¢.4: Sjednocena legenda GeoCR50

kenozoikum
kvartér
holocén
1 navazka, halda, vysypka, odval (antropogenni) (slozeni proménlivé)
3 vytezené prostory
G nivni sediment (fluvidlni neclenené + sedimenty vodnich nadrzi)
7 smiseny sediment (deluviofluvialni)
12 pisc€ito-hlinity az hlinito-pis€ity sediment (deluvidlni) (slozeni pestré)
13 kamenity az hlinito-kamenity sediment (deluvidlni) (slozeni pestré)
14 hlinito-kamenity, balvanity az blokovy sediment (deluvialni) (slozeni oligomiktni)
pleistocen
15 navaty pisek (eolickd) (sloZeni kiemen pfevazné + piimesi)
16 spras a sprasova hlina (eolickd) (slozeni kifemen + piimesi + CaCOs)
17 spra$ a sprasova hlina (eolickd) (slozeni kiemen + pfimesi + CaCOs)
o8 sediment deluvioeolicky (slozeni kfemen + ptimesi + CaCOj3)
o0 pisek, stérk (fluvialni) (slozeni pestré)
35 pisek, Stérk (proluvialni) (slozeni pestré)
24 pisek, Stérk (fluvialni) (slozeni pestré)
26 pisek, stérk (fluvialni) (slozeni pestré)
L pisek, Stérk (fluvialni) (slozeni pestré)
36 nevyttidéné stérky (proluvialni) (slozeni pestré)
o8 pisek, stérk (fluvialni) (slozeni pestré)
I8 Jil, pisek, Stérk (proluvidlni) (sloZeni pestré)

neogén, kvartér
plioceén, pleistocén

49 pisek, Stérk (fluvialni) (slozeni pestré)

CESKY MASIV - POKRYVNE UTVARY A POSTVARISKE MAGMATITY

neogén
pliocén
63 piscité stérky mrazové provitené (proluvialni)
miocén
77 jily, pisky, pis€ité jily (lakustrinni, fluviolakustrinni)
79 uhli, jilovité uhli, jily, pisky (lakustrinni)
86 jily, pisky, redeponovany vulkanogenni material

terciér (paleogén - neogén)

tufity, ojedinele s polohami diatomitu a nebo uhelnych sedimentti (smiSené vulkanosedimentarni

S horniny)
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eocen

277 kfemence (fluvioakustrinni) (slozeni silicifikovany)

eoceén, oligocén, miocén

168 trachytoidy nerozliSené (slozeni plagioklas, K Zivec,magnetit, pyroxen)
164 trachyty a sodalitické trachyty (slozeni plagioklas, K Zivec, sodalit)
167 sodaliticky fonolit (slozeni K zivec, (nefelin), sodalit)
168 fonolity a sodalitické fonolity

- bazaltoidy nerozlisené
178 silne alterované (autometamorfované) bazaltoidy

mezozoikum, kenozoikum
kiida, terciér (paleogén - neogén)
kiida svrchni, eocén, oligocén, miocén
Ol. meliliticky nefelinit (sodalitit) az ol. nef.melilitit, ol. sodaliticky melilitit (slozeni melilit, olivin,

Lo nefelin, sodalit, magnetit)
kenozoikum
terciér (paleogén - neogén), kvartér
eocen, oligocén, miocén, pliocén, pleistocén
179 olivinicky bazaltoid nerozliseny
terciér (paleogén - neogén)
eoceén, oligocén, miocén
183 alk. ol. bazalt - bazanit - limburgit (slozeni foid, pyroxen, olivin sklo)
193 olivinicky nefelinit, analcimit a 'leucitit' (slozeni nefelin, (analcim), leucit’, olivin, magnetit)

- alk. olivinicky bazalt az alk. bazalt s.s. (sloZeni plagioklas, pyroxen, (olivin), magnetit)
terciér (paleogén - neogén), kvartér
eocen, oligocén, miocén, pliocén, pleistocén
BBEI bezolivinicke bazaltoidy nerozlisens
terciér (paleogén - neogén)
eoceén, oligocén, miocén
- alk. bazalt - tefrit - augitit (analcimicky) (slozeni (plagioklas, foid), pyroxen, sklo, (analcim), magnetit)

213 sodaliticky, analc.-sod., sod.-analc., analcimicky tefrit (sloZeni plagioklas), analcim, sodalit, pyroxen,

magnetit)

o239 mikro)theralit, (mikro)essexit bazaltoid.. typu, theralit (slozeni foid, (K Zivec), pyroxen, magnetit)
miocén

030 trachybazalty, mikroessexity trachytoid. typu
eoceén, oligocén, miocén

a35 analcim:, apolel_lcit., sodalitické tefrity a trachybazalty (sloZeni (plagioklas), K Zivec), analcim,
apoleucit, sodalit, pyroxen)
miocén

- trachybazalt (slozeni plagioklas, K Zivec, pyroxen)
o240 subvulkanické bazaltoidni brekcie

eoceén, oligocén, miocén
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2458 roztocka trachytoidni subvulk. brekcie s proniky (pseudo)trachytu
terciér (paleogén - neogén), kvartér
eocén, oligocén, miocén, pliocén, pleistocén
oRa pyroklastika bazaltoidnich (prip. trachybazaltickych) hornin
terciér (paleogén - neogén)
eocén, oligocén, miocén
- alkalické lamprofyry a semilamprofyry
- vyskyty vulkanitu nejisté lokalizace, zily neur¢. sméru
mezozoikum
krida
krida svrchni

piskovce arkézovité, jilovité az kiemenné s vlozkami a zavalky jilovcl a prachovcil (marinni) (slozeni

= zivee, kfemenny)
kfemenné piskovce, misty Stércikovité piskovce, podiizené vlozky vépnitych jilovel (marinni) (sloZeni
279 ki ,
emenny)
o280 jilovee vapnité az slinovce s vlozkami vépnitych piskovct (marinni) (slozeni vapnity)
o81 vapnité jilovce, slinovce, vapnité prachovee (marinni) (slozeni vapnity)
aga kontaktné metamorfované vapnité jilovce, slinovce a prachovce (marinni, kontaktné metamorfované)
(slozeni vapnity)
o87 silicifikované jilovité vapence a slinovce (marinni) (slozeni jil, silicifikovany)
o091 véapence jilovité a slinovce (stfidani) (marinni) (slozeni jil)
og5 piskovce kifemenné, podiizen¢ Stércikovité piskovce (marinni) (slozeni ktemenny)
296 piskovce vapnito-jilovité, glaukonitické (marinni) (slozeni vapnity, jil, glaukonit)
3083 piskovce kifemenné, podiizené Stércikovité (marinni) (slozeni kfemenny)
315 piskovce kifemenné, jilovité, glaukonitické (marinni) (slozeni kfemenny, vapnity, jil, glaukonit)

CESKY MASIV - KRYSTALINIKUM A PREVARISKE PALEOZOIKUM
paleozoikum
spodni paleozoikum

1471 metagranit azZ metagranodiorit (slozeni muskovit biotit)
1474 ortorula (slozeni muskovit biotit)
1479 metaaplit ci metapegmatit
1483 ortorula (slozeni muskovit biotit)
karbon

karbon svrchni
- zilny kiemen
- granitovy porfyr
- granitovy porfyr (slozeni biotit)
- granit az granodiorit (sloZeni biotit)
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