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ABSTRAKT

Tato bakalaiska prace se vénuje tématu osobnosti prof. PaedDr. Jitiho Davida, CSec.

v pozici teoretika vytvarné vychovy a jejiho pedagoga. Jeho osobnost je zde zkoumana
skrze biografickou metodu, kterou v praci predstavuji. O zivoté Jiftho Davida se
muzeme doc¢ist mimo jiné z rozhovort s lidmi z jeho blizkého okoli, kterymi prace
disponuje. V textu je také poodhalena osobni rovina vzpominek na dédecka z obdobi
mého détstvi. Didakticka ¢ast se soustfedi na téma détské tvorby v podob¢ zadanych
ukoli v hodinach vytvarné vychovy. Jsou zde zohlednény cile RVP. Vytvarna cast
zahrnuje sérii tuzkou prekreslenych fotografii ze zivota dédecka, velkoformatovy obraz
s rostlinnymi motivy a maketu autorské knizky.
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ABSTRACT

This bachelor's thesis deals briefly with the personality of prof. PaedDr. Jiri David,
CSc., Art Education theoretic and pedagogue. It presents his personality via
biographical method, which is explained in text. The work possesses the interviews
from Grandfather's surroundings. The personal memories from my childhood are also
described in the work. The didactic part is mainly focused on the topic of children's art
and creativity related to Art Education. The objectives of the Framework Educational
Plan (FEP) are taken into account here. The practical part of the thesis includes cycle of
pencil drawings inspired by photographies from Grandfather' s life, large-format
drawing with plant motifs and model of the author's book.
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Obr. 1: kresba tuzkou, vyobrazeni dédecka s kolem. Zdroj: vlastni archiv

1 Uvod

Tématem bakalaiské prace je osobnost vytvarného pedagoga a teoretika vytvarné
vychovy Jitiho Davida, ktery je zarovenn mym dédeckem. Prace se soustiedi nejen na mj
vztah s dédou, ale i na jeho osobnost a myslenkovy odkaz. Tématem prace je také vztah
mezi prarodi¢em a vnoucetem. To, jak se mohou vzijemné ovlivnit a inspirovat. Rada

bych piedstavila, to, co je v odkazu Jifiho Davida stale zivé.

Pfi psani prace jsem vychazela z vlastnich vzpominek z détstvi oZivenych fotografiemi a
vypravénim blizkych rodinnych ptislu$nikl a pratel. Dal§im kli¢ovym zdrojem informaci
mi byly rozhovory s babic¢kou, dédiv archiv détskych vytvarnych praci a tii rozhovory
s osobnostmi blizkymi Jitimu Davidovi. Vzhledem k osobnimu tématu a narativnimu
pojeti prace jsem zvolila biografickou vyzkumnou metodu, ktera mé praci dala rdmec a
strukturu. Vzhledem k tomu, Ze se ocitdm teprve na cesté studiem ucitelstvi vytvarné
vychovy a ze se teprve seznamuji s jeho teorii a didaktikou, netroufam si poustét se do

rozboru odborné prace Jifiho Davida. Uvédomuji se, ze centrem jeho prace byla teorie



vytvarné vychovy, zahrnujici i hlediska filozoficka, historickd, psychologicka a esteticka.
Pro tuto praci jsem proto vybrala myslenky a postoje, které me¢ v praci mého dédy zaujaly,
jsou to myslenky, které mi pro soucasnou vytvarnou vychovu pifijdou nosné a vyuzila

jsem je pii navrhovani vytvarnych aktivit pro zaky druhého stupné ZS na téma ,,déda“.

Prace ma tfi casti, teoretickou, ve které se vénuji teorii biografického designu,
vzpominkam a rozhovortim. V prvni kapitole popisuji biografickou metodu a zpiisob, jak
jsem ji pii ptiprave i provedeni prace aplikovala. Dale uvadim Ctyti rozhovory, které jsou
zajimavé ve své koncepci. Jsou tvotfeny jako urcita matrice, ktera by se tiskla ve spousté
barevnych odstintl. Co ¢lovek, to nazor. Co nazor, to barva. Otazky pro respondenty jsou
stejné, ale rizni se diky vypovidajicim lidem, jejich odpovédi vychazeji z riznych uhli
pohledi. Prvni rozhovor je s mou babi¢kou Vérou Davidovou, druhy je s profesorkou a
arteterapeutkou Jaroslavou Sickovou Fabrici, tieti je s malifem Toméasem Pilafem a &tvrty
s docentkou Hanou Stehlikovou Babyradovou, teoretickou a didaktickou vytvarné
vychovy. Posledni kapitola, kterd uzavird teoretickou cast prace, je moje vlastni

reflektivni vzpominani na dédu.

Na teoretickou ¢ast navazuje didakticka ¢ast, kde predstavuji cyklus na sebe navazujicich
vytvarnych aktivit na téma ,,déda®, aktivity jsou vypracovany ve vazbé na pfislusSné RVP
pro zakladni vzdélavani. Déda je zde predstaven, jako postava symbolizujici stafi,
moudrost, ¢as, vzpominky, urcité ritudly a podobn€. Pomoci navrzenych vytvarnych
aktivit, se mizeme v dédeckovi nalézt, zrcadlit, nebo se vymezit, nékteré ikoly mohou
fungovat jako impuls k polozeni si dilezitych otdzek o Zivoté, o roding, o vztazich, o

kotenech a vzpominkach. Ukoly jsou tvofené se zamérem inspirovat.

V praktické ¢asti bakalaiské prace jsem se s oporou o rodinny fotograficky archiv vracela
ke svym vzpominkam, z4Zitkim a zkuSenostem s dédou Jifim Davidem. Z kaZzdého
kroku, z kazdé zanechané stopy zkousim Cerpat. Navracim se do détstvi. Vybavuje se mi,
jak jsme s dédou hrali fotbal a stiihali riize. Prohlizim si fotografie a alba, listuji dédovymi
knihami a poviddme si s babi¢kou. Pozoruji dédovy obrazy, co kdysi maloval, a vidim v
nich jeho postavu ¢i tvar. Tyto impulsy jsem zpracovala do cyklu kreseb tuzkou,
velkoformatového obrazu a graficky upravené makety bakalarské knizky.
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Obr. 2: kresba tuzkou, vyobrazeni dédecka na obCanskych prikazech. Zdroj: vlastni archiv

2 Biograficky design

V této praci se budu zabyvat ptibéhem Jifiho Davida, vyznamného pedagoga a teoretika
vytvarné vychovy, ktery je ale zaroveit mym dédeckem a z toho diivodu jsem jako metodu

zkoumani piibéhu jeho zivota a naseho spolecného ptibéhu zvolila biograficky design.

Pti psani této kapitoly jsem vychazela z knihy Kvalitativni vyzkum v pedagogickych
védach (Svaticek, a dalii, 2007), publikaci jsem vybrala proto, Ze uplatiiuje biografickou
metodu pii zkoumani v pedagogice a metoda je zde popsana sice stru¢né, ale jasné a
srozumitelné. Dale jsem okrajové Cerpala z publikace Josefa Alana, Etapy zZivota oCima

sociologie (Alan, 1989).

Biograficka metoda byva uZivana v kvalitativnich vyzkumech v humanitnich védach,
nejcastéji v sociologii, antropologii, historii, ale také v psychologii a také v pedagogice.

Smyslem biografické metody je zachytit komplexnost urcitého jevu a jeho vyvoj (v
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ptipad¢é mé prace je to: déda, dédiv zivot, mij vztah s dédou). Nutnou podminkou metody
je hledat nejen zjevné informace o jevu, ale také reflektovat ty, které jsou skryté,

schovéavaji se, hledat vyznam "za vécmi" a "v ptibéhu".

Ke své praci jsem vyuzila jako zakladni metody sbéru informaci zapisovani a vytvarné
zaznamenavani vzpominek, prohlizeni rodinnych fotoalb, prohlizeni vytvarnych d¢l a
zapisovani poznamek a postieht. Dale jsem pouzila techniku kumulativné pojatych
rozhovort. Smyslem tohoto typu rozhovort, je navracet se k respondentim pravidelné a
komunikovat s nimi, dokud nenasbirdme potiebna data. Pro tyto rozhovory jsem sestavila
sérii otevienych otdzek, zaméfenych na popis vztahu osobnosti s Jifim Davidem.
Rozhovory jsem vedla se Ctyfmi respondenty, které dale v textu uvadim pomoci
metaforickych jmen (rozhovor s laskou, vilou, divochem a védkyni). Nebylo pro mé
mozné se vSemi vybranymi osobnostmi udélat osobni rozhovor, proto dva rozhovory
probéhly pomoci e-mailové korespondence a dva probéhly osobné. Rozhovory vedené
osobné jsem si zaznamenavala pisemné. Kritériem pro vybér respondentll mi bylo: 1)

osobni blizkost s Jifim Davidem, 2) profesni vztah nebo spole¢ny zajem.

Rozhovory s vybranymi osobnostmi pro mé byly pfilezitosti, jak ziskat dalsi informace o
dédovi, o osobnosti Jifiho Davida a zptlisob, jak je s mymi vzpominkami ,,popasovat®.
Skrze rozhovory se u¢im porozumeét osobni 1 profesni roviné jeho osobnosti. Pomahaji

mi zrekonstruovat jeho svét, ktery s respondenty sdilel.

Chtéla bych zdiraznit, Ze si béhem zkoumani nekladu za cil postihnout celou skute¢nost
a objektivné, jsem schopna zrekonstruovat jen urcité Casti a ty zprostiedkovavam spise

subjektivné, pomoci piibéhu.

2.1 T¥i typy biografického designu

Biograficky design je délen na tfi zdkladni typy: a) realistickd biografie, b)
neopozitivisticka biografie a c) narativni biografie (Svafi¢ek, a dalsi, 2007). Pro svou

praci se mi zdala nejvhodné;j$i narativni biografie, proto, ze velka Cast prace je postavena
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na mych vlastnich vzpominkach. Typické pro narativni biografii je to, Ze respondent je
vyzvan, aby volné vypravél na vyzkumnikovo téma, které se ho tyka a né€jak ho prozil.
Cilem takového rozhovoru je dostat se pravé k subjektivnim zkuSenostem. Déale m¢ na
narativni biografii zaujalo, Ze mlize byt pojata v riznych Zanrech (vypravéni, Gvaha,
rozhovor, popis apod.). Zanr, ktery jsem pro svou praci vybrala mé nejblize k Givaze. V
narativni biografii je pocitano stim, Ze readlny zéklad, fakta, mohou byt posunuta

subjektivni perspektivou (srov. Svoboda, 2007).

Narativni biografii jsem vyuzila pfi reflexi vlastnich vzpominek, pfi rozhovorech
s babickou. Pro rozhovory s osobnostmi blizkymi Jitimu Davidovi jsem zvolila spiSe
strukturované dotazovéani s otevienymi otdzkami, které by respondentim umoznilo

vypravét piibeh.

2.2 Metoda Zivotniho piibéhu a metoda Zivotni historie

Metoda zivotniho piib&hu je uzivana, pokud komunikace badatele a zkoumaného muze
se danému ¢loveku v ur€itém Gseku Zivota piihodilo. Jde o popis dé&je, zkuSenosti a pociti.
Badatel zde nehraje roli reziséra prib¢hu, ale je spiSe jeho pozorovatele a privodce.
Z toho diivodu jsem si vybrala tuto metodu. Oproti tomu metoda Zivotni historie byva
sepisovana pomoci dotaznikil, pozorovani, analyzou dokumentt ¢i pomoci rozhovory se

tfeti stranou, je vice zaloZena na praci s daty a fakty.

2.3 Sbér dat v biografickém designu

Z metod sbéru dat v biografickém designu jsem si, z Siroké §kaly moZnosti od pozorovani,
pfes hloubkovy rozhovor, aZ po pofizovani videozdznamu, vybrala sbér dat pomoci
kumulativnich rozhovort a fotografii (a jejich nasledné vytvarné piretvareni). T€zkym
ukolem pro mé bylo vytvofit rekonstrukei stéZejnich udéalosti vhodnym zpisobem. Proto
jsem vybrala konfrontaci vlastnich zkuSenosti a vzpominek se vzpominanim dédovych
blizkych. Fotografie z rodinného archivu jsem vyuzila jako nastroj pro dokumentaci,
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reflexi a vytvarnou proménu toho, co jsem prozila. Fotografie vypliuji mezery v mych
vzpominkach, dokladaji je, a zaroven si uvédomuji, Ze ukazuji jen né&jakou cast
skutecnosti. Skutecnost, fakta a data, Sirsi historicko-spolecenské okolnosti dédova zivota
jsou pak nejvice obsazené v rozhovorech s babi¢kou. Béhem rozhovorid se stavalo, ze
respondent lehce odbihal od tématu nebo polozené otdzky. Snazila jsem se proto vracet

zpét k tématu dédeckova zivota a chapani jeho osobnosti respondenty.

2.4 Analyza a interpretace

Poté, co mam sesbirany material kompletni, v mém piipadé¢ rozhovory a vlastni
vzpominky, je tieba material usporadat a setadit. V prvnim kroku jsem peclivé nasbirany
material procetla, udé€lala si k nému poznamky a porovnévala jejich obsah. Tim jsem
ziskala jakousi hierarchii pro tfidéni a uspotadani textu, naptiklad mi to pomohlo urcit,
ktery rozhovor bude prvni a které budou nésledovat a ktery rozhovor bude kapitolu
uzavirat. Diky analyze jsem si v§imla usekd dédova zivota, nebo jevil z dédova zivota,
které pro mé byly podstatné a t€ém pak vénuji pozornost v textu prace nebo ve své
vytvarné reakci. Napftiklad jsou to kritické incidenty v osobnim a profesnim Zivotée (vice

viz kapitola 3.), nebo déduv vztah k ptirodé (dilezity motiv pro vytvarnou ¢ast prace).

2.5 Kiritické incidenty v osobnim a profesnim Zivoté

SpiSe, nez abych se vénovala kritickym obdobim v Zivoté dédecka rozsahleji, jsem v
urcitych pasazZich jen naznalila danou problematiku Zivotni faze (napt. komplikace v
kariéfe z politickych diivoda). Pfipadalo mi dtilezité to zminit, jelikoz se jedna o pomérné
vyrazny zdsah do dédeckova sméfovani, nicméné jsem se chtéla vénovat také dalSim
oblastem (dédeckova osobnost, vztahy, Zivotni postoj, atd). To a mnohé dalsi bylo bez
pochyby ovlivnéno omezovanim v jeho kariérnim rastu, kterému se ale 1 pfes tézkosti
mohl samostudiem vénovat pifi pfifazeném zaméstnani. A ze v§i tfech typt kritickych
fazi, tedy vné&jsi, profesni a osobni, se v praci nejvice vénuji t€ vnéjsi. Ackoli vnimam

jejich vzajemnou propojenost.
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Obr. 3: kresba tuzkou, vyobrazeni dédecka a jeho postoje. Zdroj: vlastni archiv

3 Déduv Zivotni pribéh

*23.5.1933 v Pardubicich

Nasledujici text je postaven na vzpominkach a vypravéni Véry Davidové, manzelky
udalostmi Zivota Jifiho Davida.

Byl prvorozeny a jediny syn pochézejici z tradi¢niho prostiedi tzv. sttedni ttidy. Od svého
raného détstvi az do studijnich let zil postupné ve dvou malych vychodoceskych méstech.
Jeho maminka byla zenou v domécnosti. Velmi rada cetla, milovala také historii a rdda a
dobfe vafila. Na rozdil od zbytku rodiny méla v oblibé ned€lni ,,korzo* typické pro
malomésto, kde se na nameésti ritudlné schazeli a zdravili sousedé z celého méstecka.

Tatinek byl ucitelem matematiky a vytvarné vychovy a velice rad a dobfe maloval. Byl
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typickym ,krajindfem*, ,,malifem Vysociny®, v mladi absolvoval fadu kvalitnich letnich
krajinatrskych kurst, vedenych tehdejSimi renomovanymi umélci. V 1€t€ o prazdninach
vyrazel na kole do pfirody, vétSinou zaznamenaval vSe ve skicach, které pak pouzival
jako zdklad a inspiraci pro vétSinou olejomalby. Ve dvacatych letech, jesté za svobodna,
vyrazel maj pradédecek, dédeckiv otec, o prazdninidch na dlouhé cesty po Evropé,
zejména Balkéanu, kde ¢asto za nocleh a veceti zaplatil hostinskému tim, ze mu vymaloval
jeho ,,podnik*. Mame dochovany jeho cestovni pas — podle zdznama v ném a nékterych

dochovanych obrazii to mohly byt opravdu romantické cesty.

Détstvi travil mtj déda spiSe samotarsky. Mél samoziejmé své kamarady ve Skole ¢i
okoli. Nicméné spoustu Casu pobyval spiSe doma. Jeho dospivani probihalo, jak to vim
od dédecka samotného, spiSe jako poklidné sebepoznavéani. V nékterém z dopisi mi
popisoval sviij zptisob traveni ¢asu o samot¢ ve svém dospivajicim véku. Jako jediné dité
v rodiné nebyl vystaven onomu srovnavani se, které¢ zname spise z velikych rodin. Tudiz
byl jeho Cas vstupovani do dospé€losti doprovazen analyzou sebe samého a organicky se
vyvijejici introspekci. Po maturité na gymnaziu vystudoval tfilety obor vytvarna vychova
na PF UK v Praze, pozd¢ji rovnéz na UK néstavbové studium estetiky. Pfi studiu se stale
vénoval vlastni tvorbé, a to jak figurdlni malbé, tak i krajinomalbé ¢i zatisi. Tou dobou
jiz vyucoval v zdjmovém vytvarném krouzku v tehdej$im ,,pionyrském domé* (dnesni
diim déti a mladeZe). Ve vlastni tvorbé zacal hledat nové formy vyjadieni, jeho umélecky
projev se pocCatkem Sedesatych let postupné ménil smérem k jakémusi snovému az
surrealnému stylu, kde na rozdil od dfivéjSich praci nabyvala pievahy ,,idea* nad Cistou
vytvarnosti. Postupem c¢asu se ale vice a vice, moZna ze i pod vlivem postgradualniho
studia estetiky, vénoval teorii. V r. 1961 zacal plsobit jako odborny asistent na
Pedagogickém institutu (PI byl - nastésti ptechodny - pokus tehdejSiho politického vedeni
aplikovat sem sovétsky model vysokého Skolstvi, trval jen 5 let do r. 1964). Po zruSeni

PI pisobil na PF v Usti nad Labem, kam piestoupila ¢ast pedagogli zrugeného institutu.

V 1. 1964 se ozenil se svou byvalou studentkou, moji babickou, v 1.1966 se jim narodilo
prvni dité. Byla to hol¢icka, moje matka. V roce 1969 byl vyslan na kongres INSEA do
New Yorku a v ndvaznosti na to na dvoumésicni stz ve stat¢ New York. Byl tam jako
jediny predstavitel z Ceskoslovenska, a proto byl pozadin o rozhovor nékolika
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americkymi novinafi, mimo jiné redaktorem stanice Hlas Ameriky. V ndvaznosti na vstup
vojsk Var$avské smlouvy do Ceskoslovenska v srpnu 1968 zapocala tzv. normalizace,
v ramci, které dochdzelo nejen na vysokych Skolach, ale v celé oblasti sdélovacich
prosttedkt, kultury a humanitnich véd k ¢istkdm, kdy byli jednotlivi pracovnici
provétovani, zda souhlasi s invazi vojsk jako s bratrskou pomoci. V ptipadé nesouhlasu
dostali vypovéd — tak, jako i pfevazna ast &lent katedry vytvarné vychovy PF v Usti nad
Labem. Jako jeden z diivodi u mého dédy — kromé jeho nesouhlasu se ,,vstupem vojsk*
byl uveden i1 pobyt v USA (piesto, Ze tam byl oficidlné vysldn ministerstvem Skolstvi) a
zminény rozhovor pro ,,neptatelsky* rozhlas. Poté se mu nedafilo ziskat odpovidajici
misto, pouze d€lnické profese, ke kterym nemél ani vzdélani ani schopnosti. Nastésti
nasSel po €ase préci spojenou s pobytem v maringotce, kde se 1 pfes nékdy drsné podminky
mohl diky samot€ vénovat i studiu. V r. 1974 ptibyl do rodiny jesté syn Petr. Divod, pro¢
nemohl 1éta najit odpovidajici praci, se déda dozveédél az po roce 1989, kdy zjistil, ze
existoval seznam lidi, ktefi méli zakazano pracovat ve Skolstvi, kultufe, sdélovacich
prostifedcich a podobné. On byl na tomto seznamu uveden, takZe Casto se stalo, Ze byl
pfijat na né&jaké ,,lepsi misto* — napf. do Umeéleckopriimyslového muzea, ale po urcité
dobé¢ (pocitace jesté nebyly!) personélni oddéleni naslo jeho jméno v ,,seznamu‘ a byl
konec. Jeho zena, moje babicka, kterd uz 1éta ve Skolstvi nepracovala, na seznamu nebyla.
Proto mohl déda celd 1éta publikovat pod jejim jménem, a to vétSinou v odbornych
casopisech (Estetickd vychova, Vytvarna vychova), dokonce byla uvedena misto n¢ho
jako autorka vyborné stati Vanocni motivy v Ceském vytvarném umeéni, kterd byla
soucasti publikace Vanoce v Ceské kultute (VySehrad 1989). To vedlo nékdy — podle jeho
vypraveéni — az ke komickym situacim, kdy se odborna ¢tenaiska obec dotazovala, kdo ze
je ta velice vzdé€lana autorka a kde vyucuje. Koncem osmdesatych let doslo k ¢aste¢nému
uvolilovani a on byl pfijat jako odborny pracovnik do Vychodoceské galerie Pardubice,
brzy poté (v r.1989) uz mohl nastoupil na PF do Hradce Kralové a pozdgji Usti nad
Labem. Bylo mu umoZznéno dokoncit aspiranturu a obhajit kone¢né titul CSc., pozdé&ji 1
docenturu a posléze byl jmenovan fadnym profesorem. Mohl tedy konecné pracovat
odborné ve svém oboru a az do pomérné¢ vysokého veéku pieddvat své znalosti a
zkuSenosti 1 svou moudrost dalSim generacim.

Co se tyce jeho dila, jedna se, jak vySe zminuji, pfedev§im v dobé, kdy nemohl samostatné
publikovat, o Casopisecké ¢lanky, které psal pod jménem mé babicky, Véry Davidové. Po
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sametové revoluci jiz mohl psat oficidlné pod svym jménem. Z dalSich praci jmenuji
hlavné publikaci Vytvarnd vychova jako smyslovy a duchovni fenomén. To praveé
predstavuje hlavni téma jeho celozivotni prace, diraz na propojeni duchovniho a
smyslového ve vytvarné vychové jako protivahy k upfednostiiovani formalnich ¢i tzv.
,haucitelskych® metod vytvarné vychovy. Jako dalsi jmenujme Stoleti ditéte a vyzva
obrazi, kde jde o souhrn dosud jednotlivé publikovanych dil¢ich praci. Kniha je opravdu
rozsahlé a obsahové velmi bohata.

Kromé pedagogické prace je tfeba uvést 1 jeho zdjem o soucasné vytvarné umeéni. Kromé
dvou monografii o Vladimiru Koméarkovi, s nimz ho pojilo dlouholeté ptatelstvi, miizeme
zminit i fadu Gvodnich textd ke katalogiim vystav (Ladislav Novak, — Vaclav Bostik,

manzelé Sickovi aj.) nebo rozhovor se Zdetikem Sykorou (Sykora, 2009).
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Obr. 4: kresba tuzkou, vyobrazeni dédecka s mou sestfickou Kristynou. Zdroj: vlastni archiv

4 Rozhovory o dédovi

V nasledujicich rozhovorech se dozvite vice o dédeckovi jako o blizké osobé, guru,
mudrci ¢i badateli. Dva rozhovory byly vedeny osobné (rozhovoru s Laskou a
s Divochem) a dva byly vedeny pfes email. Rozhovor s TomaSem Pilafem, kterého
metaforicky nazyvam Divochem by uskutecnit pfes email ani neSel. Odehral se v

prostiedi jeho divoké farmy s kravickou, teletem, ktizlaty a kockami.

4.1 Rozhovor s Laskou
Véra Davidova

Manzelka, ¢astecné soukroma piekladatelka, korektorka apod.
Déda ziskal misto v srdci moji babicky skrze tvorbu. U¢il ji malbu, babicka rada vypravi

ptihodu, kdy malovala portrét olivovou barvou. Slo o portrét. Béhem malovani déda

navrhl, aby pouzila syté rizovy odstin. Tim babicku ptekvapil a asi i zaujal.
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Pti jaké prilezitosti jsi se s dédou poprvé setkala?

Byl mym ucitelem na Pedagogickém institutu (PI) v Liberci. To byla vysoké skola,
nepodafeny komunisticky experiment, ktery trval jen od r.1959 do r.1964, potom doslo
op¢t k navratu k pedagogickym fakultam.

O ¢em jste spolu hovoiili?

Od pocatku o uméni (z mé strany vice o literatuie), filmu, hudbé (hudba byla vzdycky

jeho velkou laskou, hned po vytvarném umeéni).

S jakym tématem jsi si mého dédecka spojila?

Vzhledem k tomu, ze jsme se v 1.1964 vzali, pak k abstraktnim tématim pfibyla rodina.

Musim fici, Ze ale stale pfevazovala témata abstraktni, konkrétni jsem feSila sama.
Travili jste spolu hodné Casu i pfes ndrocné zaméstnani dédecka?

Samoziejmé, 1 kdyZ politicky vyvoj a vnéjsi okolnosti zplsobily, Ze jsme velkou cast té
doby zili v podstaté oddélend — v 1.1964 zruseni PI v Liberci a presun VS do Usti nad
Labem, Casté konzultace J. D. v Praze v ramci kandidatského studia, pozdé€ji prace
spojend s pobytem v maringotce, a nakonec tivazek na PF Hradci Kralové (jako rodina
jsme bydleli v Praze).

Je néco, ¢im T¢€ mohl déda inspirovat?

Ano, velkym zaujetim pro véc, schopnosti soustifedéni a pracovitosti (ve svém oboru).
Mohla bys popsat n¢jakou situaci s dédou, ktera Ti utkvéla v paméti?

Nejhez¢i vzpominky mam z pocatku vztahu (na prochdzce mi piskal motivy z

Prokofjevova klavirniho koncertu nebo vzpomindm na spontanni spole¢nou jarni koupel
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na piehradé Cerna Nisa v Jizerskych horach, kdy je$té na biehu kiupaly zbytky ledu).

Jaké bylo Tvé posledni setkani s nim?

Bohuzel smutné, v nemocnici par dni pted jeho smrti, kdy ho uz zrazovalo hmotné télo a

duch si vSechno uvédomoval.

Povidali jste si také o jeho malifském zajmu?

Pokud je tim myslena aktivni malifska tvorba, nékdy jsme se toho dotkli. Bylo to ale pro
n¢ho ,,bolavé™ téma. V détstvi a raném mladi se vénoval aktivné hudbé (housle), k
vytvarné tvorbé preSel pomérné pozd¢ a brzy se zacal vénovat teorii, coz zplisobilo mozna

az priliSnou sebekriti¢nost.

4.2 Rozhovor s Vilou
Prof. PaedDr.Jaroslava Anna Sickové-Fabrici, akad.skulptor, PhD.

Kolegyné v oboru, arteterapeutka

V pozici koleg si tito dva lidé velmi rozuméli a vzajemné se doplnovali a ovliviiovali.
Déduv pristup k vytvarné tvorbé dopliioval ptistup pani profesorky, kterd pojimala tvorbu
jako velice blizkou arteterapii. Tvorba a oddanost k ni je néco, co tyto dva lidi pojilo a co
utvarelo jejich pratelstvi. V ramci této dlouhodobé spoluprace se jejich radost z kreativity

v Zivoté prohlubovala a prolinala se skrze celou jejich kariéru.

Pii jaké prilezitosti jste se s dédou poprvé setkala?

S prof. Davidom som sa stretla ,,ndhodou* na Pedf UK v Prahe v Rettigovej ulici na
obhajobe dizertacnej prace doktorandky. Obaja sme boli delegovani do poroty ako
oponenti. Zhodou okolnosti sme sedeli vedl'a seba. Pan profesor sa ku mne pocas
obhajoby viac razy naklonil a poSepkal mi, Ze pozna moju knihu Zaklady arteterapie,

ktora sa mu vel'mi paci. Dodal, tiez Sepotom, ze ma rad spoznava osobne. Ked’ze sme
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nechceli ruit’ priebeh stretnutia, zmikli sme, no obaja sme netrpezlivo ¢akali, kym sa
skuska skonci, lebo sme citili, Ze si toho chceme esSte vela povedat. Velmi ma
samozrejme potesilo, Ze niekto taky vyznamny ako Prof. David pozna moju knihu. Po
ukonceni obhajoby, ked‘ sme sa uz mohli uz zhovérat, ma o tom svojimi trefnymi
komentarmi presved¢il. Okamzite som pocitila existenciu akéhosi vnuatorného
spriaznenia, zdalo sa mi, Ze sa pozname uz strasne dlho. Bolo to niekedy na jar v 2007
alebo v 2008 roku. Do Prahy som v tom ¢ase chodila vel'mi Casto a rada, aj preto, lebo
som toto mesto vzdy milovala a neprestala ho povazovat’ za svoje hlavné mesto ani po
rozdeleni Ceskoslovenska. Rozhovory s nim boli pre mia skutoénym zaZitkom. Bol
vel'mi mudry a citlivy ¢lovek. Dokézal debatovat’ na akukol'vek tému z dejin svetového i
¢eského umenia, vel'a som profesne ziskala s tychto stretnuti.

Bol pre mila uz ddvno pred naSim stretnutim autoritou v oblasti vytvarnej vychovy,
estetiky aj s dvomi d’al$imi ¢eskymi kolegami-autoromi v tejto oblasti s panmi Uzdilom
a Zhotom. Povazovala som ich priam za legendy vytvarnej pedagogiky nielen v Cechach

ale aj na Slovensku.

O ¢em jste spolu hovotili?

NajcastejSie sme samozrejme spolu hovorili o umeni, obaja sme nadSenci pre japonské
umenie a kulturu. Hovorili sme samozrejme aj o arteterapii, o lieCivej a vychovnej
dimenzii umenia a umeleckej reflexie, ale aj o viere, o rodine a mojom d’alSom profesnom
smerovani. S profesorom Davidom sme pri naSich stretnutiach preberali ¢asto aj pomery
na vysokych $kolach v Cechéch i na Slovensku a bol to prave on, kto ma prvy povzbudil,
aby som sa pokusila ziskat' profestiru v Cechach. Konkrétne na Pedagogickej fakulte
University J. E. Purkyné, v Usti nad Labem, ktora bola v tom &ase jedinym miestom v
Cesku i na Slovensku, kde bolo mozné sa v odbore Vytvarna vychova inaugurovat’ a kde
aj sam posobil.

Dnes, s odstupom ¢asu to uz mézem povedat’ smelo, Ze spominané ,,ndhodné* stretnutie
s Prof. Davidom, bolo rozhodujuce nielen pre mdj osobnostny a odborny rast ale aj pre
ten profesny, v podobe ziskania profesury v roku 2009. Bol mojim navrhovatelom 1
konzultantom pocas celého procesu, ktory trval priblizne 2 roky. Je za nim mnoZstvo
stretnuti, konzultdci i predndSok i1 zhromazd'ovania materidlov, katalégov, fotiek,
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publikacii z mojich vystav a sympézii a inych podujati, ktoré boli potrebné do Usti nad

Labem dodat’, poslat’ poStou. Pamétam sa celkom presne, Ze tento balik vazil 11 kg.

S ¢im jste si mého dédecka spojila?

Nase stretnutia boli spojené sice vzdy s pracou, ale iSlo aj o pocit: icty, uznania a radosti
s kazdého d’alSieho priatel’ského prijemného stretnutia v niekorej z prazskych krémiciek

alebo reStauracii a ich teras.

Chtél o Véas a Vasi praci napsat knihu. Co ho na Vasi praci zaujalo?

Ano, chcel pisat’ o mojej praci a o mne knihu, k ¢omu Zial’ z ddvodu jeho odchodu do
vecénosti uz nedoslo. Je mi to dones nesmierne I'ito, Ze to nestihlo. Som vel'mi rada, Ze
napisal aspon text ku kataldgu mojej a manzelovej spolo¢nej vystavy, ktory nazval
Sochari medzi nebom a zemou. Co ho na mojej praci zaujalo? Zda sa, ze ako jeden z mala
kunsthistorikov ktoré o mna pisali, ocenil najami moje monumatalne sochy z kamena,
ktoré stoja v exterieri na mnohych miestach sveta, ale vyzdvihol aj to, Ze som ako matka
troch deti dokézla svoju tvorbu spojit’ so starostlivostou o ne a o domacnost. Citlivo si
v§iml napr. moju z4l'ubu v noseni Sirokych sukni, ako symbolu Zenstva a materstva, ¢o
nikdo iny pred nim ani po lom neurobil. Ocenil aj tvorbu mdjho mazela, s ktorym sa
naozaj hned’ spriatelil pocas jeho prvej navstevy u nés v Bratislave. Bola som nesmierne
poctena jeho priaziiou a zaujmom o moju, nasu tvorbu, no ¢o ho primarne naozaj na mne
zaujalo, to je pre mina dodnes tajomstvo, ktoré som este nestihla odhalit’. Prvotne spoznal

moju knihu a azZ potom mna, ¢o je mozno jedna z moznych odpovedi na tiito VaSu otazku.

Travili jste spolu hodné ¢asu i pfes ndro¢né zaméstnani dédecka?

Nase stretnutia boli sporadické, najmé pri mojich pracovnych pobytoch v Prahe, ale on
sdm bol dvakrat naSim hostom v Bratislave. Raz aj v Starej Turej, pri prilezitosti
odhalenia pamaétnika, ktory sme s manzelom vytvorili - prof. Jozefovi Roh&ckovi, ktory
prelozil Bibliu do slovenc¢iny z povodnych jazykov. Vtedy sme paralelne mali aj naSu
spolo¢nu vystavu v Galérii Petra Matejku v Novom Meste nad Vdhom, kde sme ho s
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manzelom zobrali na vylet na blizky hrad Beckov, ktory sa mu vel'mi pacil. Mali sme
dohodnutt d’al$iu spolupracu, na ktorti sme sa vel'mi tesili. No ked” sme odchadzali na
Studijny pobyt do USA v lete 2014, netusili sme, Ze ked sa vratime uz nebude medzi

Zivymi.

Je néco, ¢im Vas tfeba mohl mtj déda inspirovat?

Urcite vo vel'a veciach. Fascinoval ma najma jeho pribeh zivota ,,v maringotke* pocas
jeho diskriminacie vladnucou mocou, ked’ nemohol z ideologickych dovodov publikovat’
ani posobit’ v povolani, ktoré vyStudoval a miloval. Teda jeho flexibilita a resiliencia a
adaptabilita a sila nerezignovat’, ale ist d’alej. Obdivovala som najmi jeho vieru a
nezlomnost’ a nekompromisnost’ v ¢ase komunizmu. V jeho odbornych publikicidch ma
in§pirovalo jeho celostné chapanie veci a javov, teda ich prepéjanie do SirSich stvislosti,
jeho odborny a nezamenitel'ny, na porozumenie sice narocny jazyk, ktory ale Citatel'a
posuval d’alej, ale najmé zdorazinovanie duchovného rozmeru umenia, vratane vychovy a

liecby umenim, v ktorom sa nase postoje a pohl'ady asi najviac priblizovali a prelinali.

Mohla byste popsat n¢jakou situaci s mym dédou, ktera Vam utkvéla v paméti?

Bolo ich viac, ale toto bola jedna dramatickd sitdcia tesne pred mojou inauguracnou
prednaskou. 11 kg mojich materialov, ktoré mali byt’ k dispozicii komisii sa akosi stratili.
Bolo tam len zopar katalogov, ale vicSina dokumentov chybala. Ked” som na to
upozornila sekretarku university, ktord pripravovala cely proces obhajob, tvdila mi, Ze
ni¢ viac odo mna nedostali. Vtedy ma zachranila priatel’ka Maria, ktord mala na $t’astie
akoby zazrakom k dispozicii v penaZzenke odlozeny doporuceny listok z poSty s adresou
Skoly a dokonca 1 vahou baliku, ktory sekretarke ukazala. Materidly zacali vSetci rychlo
hl'adat, lebo o par minat sa mala zaCat’ moja inaugura¢na prednaSka. Vtedy situaciu
zachranil profesor David tym, Ze si pohotovo spomenul, Ze vSetky moje veci st u neho v
pracovni. Bleskurychle sa presunul autom spolu s mojim manzelom na miesto ich vyskytu

a vSetky materidly sa nakoniec v¢as dostali tam, kde mali byt'.

23



Jaké bylo Vase posledni setkéni s nim?

Posledné stretnutie bolo, zial’, uz len telefonické. Volala som mu na jar v 2014 pred
odchodom na dlhsi pobyt do USA, lebo som sa chcela s nim rozltcit'. Na jeho hlase som
ale pocula, Zze mu nie je dobre. Mal vel'ké bolesti. Bola som tym znepokojena a
zdoranovala som mu, zZe musi zavolat’ pohotovost’. Sfubil mi, Ze to urobi. Netusila som,
ze je to s nim také vazne. Uz sa neozval. Po navrate na Slovensko ma zastihla smutna
sprava o jeho smrti, ¢o ma vel'mi zarmutilo. Ostalo mi mnozstvo jeho listov, ktoré si
cenim a opatrujem. Mal zvlaSny, hoci niekdy tazko citateI'ny rukopis a Citanie jeho

dopisov tak bolo pre mia vzrusujuce, podobne ako rieSenie rébusov.

Povidali jste si také o jeho malifském z&jmu?

O jeho maliarskej aktivnej zal'ube som netusila. Mal'oval? Ak ano, nikdy sa mi k tomu
nepriznal. Vedela som len, Ze méd vel'mi rad Ceské maliarstvo, najmi Jana Zrzavého,

podobne ako ja.

4.3 Rozhovor s Divochem
Tomas Pilar

blizky pfitel, malif

Tyto dva lidi dal dohromady veliky zajem o vytvarné uméni, ¢ajovou kulturu a o ptirodu.
Spolecné prozivali zajimava setkani, béhem nichz dochazelo k rozhovoriim na nejrizné;si
témata podle okamzité nalady a inspirace, samoziejmé — vzhledem k postaveni profesora
a mladého umélce — §lo Casto 1 o kritické pohledy na Tomasovu tvorbu. Pratelstvi to bylo

jednoznac¢né dlouhodobé a vzajemné obohacujici.

Pti jaké pftilezitosti jste se s J.D. poprvé setkal?

Poprvé jsme asi jeden druhého "zaregistrovali" na nadrazi — oba jsme odjizdéli — ja do

Prahy na stfedni, pozd&ji vysokou $kolu, on na PF do Hradce Kralové, pozdgji Usti nad
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Labem. Pfibihali jsme na rozdil od ostatnich cestujicich na posledni chvili, jaksi
neusporadani a rozevlati, zkratka jini. Asi nds vzajemné upoutala tato jinakost. Pozdé&ji
nas propojila nase spole¢na znama, kterd mi doporucila, abych své vytvarné prace ukazal

praveé JD se zadosti o nazor. Tim zacal nas dialog — ten podstaté skoncil az jeho smrti.

O ¢em jste spolu hovoiili?

Samoziejmé jsme vzdy zacali debatou nad mymi novymi pracemi, které jsem mu ukazal,
téma se roz§ifovalo na vytvarnou scénu u nds, ve svéte, az jsme presli na obecnd témata

tvotivosti jako takové, prirody, cloveka jako jeji soucasti atd.

ME¢li jste néjaka spolecna témata?

To spolecné jsem v podstaté vyjmenoval — vytvarné uméni, tvorba obecné, ptiroda a dale
zajem o orientalni (¢inské a japonské) umeéni, estetické citéni a jejich klasicky (bohuzel

dnes uz téméf vymizely) zivotni styl. S tim souvisela 1 naSe spole¢na obliba caje.

S ¢im J.D. spojujete?

JD si spojuji zejména s dlouhymi prochazkami v parku a byvalé zamecké obote, kdy jsme
spojovali debatu o uméni jako produktu lidské tvofivosti s vnimanim a obdivovanim

"vytvorti matky ptirody".

Je néco, ¢im Vas J.D. inspiroval?

Jist€, mozna, Ze vice tim, kdo byl, co ptedstavoval nez slovy. Byl pro mne jednim z téch,
ktefi v sob& méli jakousi noblesu "vzd&lanci" predvaleéného Ceskoslovenska. Bohuzel,
jeho generace uz dany svét pfili§ na vlastni kiZi neprozila, ale duch tcty ke vzdélani a
hodnotam casto jesté ptezival at’” uz v rodinach nebo v plsobeni dobrych pedagogt.
Bohuzel, pravé nekteti piisluSnici generace narozené v 30. letech podlehli po valce —

docasné — iluzi budovani novych, lepSich cast, ale zaklad v sobé¢ jeste nesli.
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Co povazujete z jeho prace za sté¢Zejni a dilezité tieba pro soucasnou vytvarnou vychovu?

Nejsem pedagog a asi nikdy nebudu, necitim se na to. Ale domnivam se, ze je to dlraz
na propojeni vnitiniho zivota ¢lovéka jak s vnéj$im svétem, tak i se znalosti "vytvarného

femesla" - uméni je od slova uméti.

Mohl byste popsat néjakou situaci s J.D. ktera Vam utkvéla v paméti?

Je zv1astni, Ze ackoli JD pusobil spise jako vazny ¢lovek, vzpomindm si spiSe na viceméné
humorné zazitky. Kdesi v pustiné objevil zaslé piskovcové sloupky. Zavolal mi, abych
ptivezl karku, sloupky jsme nalozili a umistili do jeho zahrady. Totéz se opakovalo, kdyz
objevil v ptikopé€ u silnice spadly uschly srom. Svestku. Tam uz karka nestacila. Zavolal
jsem zndmému, ten vzal auto s privésnym vozikem. Svestku JD umistil na zahradg, lehce

ptifizl prebyte¢né a mél krasnou dievénou zahradni sochu.

Oba jste aktivné tvofili, diskutovali jste n€kdy o Vasi tvorbe?

Tuto otazku jsem vlastné zodpoveédél na zacatku. Diskuzi o mych novych vytvarnych

"pocinech" jsme vZdy zacinali, nez se nas dialog rozlil do velké Site.

Chvalil, ale 1 kritizoval a radil. Ne vzdy jsem se podle toho striktné idil, ale vzdy to bylo

pro mne inspiraci.

Jaké bylo Vase posledni setkani s J.D.?

vvvvvv

zhruba tyden az dva pfed jeho smrti. Byl hodn¢ unaveny a smutny, nevim, jestli si
uvédomoval blizkost konce. Brzy na to zemiel — mél kombinovanou diagnézu a musel
by navzdy opustit své velké lasky: dlouhé prochéazky, plavani a jizdu na kole.

Zéaveérem bych chtél dodat, ze J.D. pro mne predstavoval typ "vzdélance" s velmi Sirokym
zabérem — od vytvarného umeéni pres estetiku obecné (miloval a znal klasickou hudbu) k
filosofii a v posledni dob¢ i1 problémim ekologie.
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4.4 Rozhovor s Védkyni
doc. PaedDr. Hana Stehlikova Babyradova, Ph.D.

Kolegyné¢ v oboru, docentka na PdF Masarykovy univerzity v Brné

Vztah spolupracovnikli badajicich ve stejném odvétvi se vyznacoval asi predevSim
spolecnym zajmem a nadSenim pro vyvoj vytvarné vychovy u nas. Jak se také dozvime z
nasledujicich odpovédi, Slo o velice produktivni pracovni symbidzu. Diky spolupraci

téchto dvou lidi vznikla neuvétitelna dila, jako naptiklad Stoleti ditéte atp.

Pti jaké prilezitosti jste se s Jifim Davidem poprvé setkala?

Setkali jsme se na jednom ze sympozii Ceské sekce INSEA nékdy koncem 80. let
minulého stoleti. V této sekci a také v celostatni oborové radé pro vytvarnou vychovu
jsme pak po n€kolik let plisobili oba ve skupinég asi 6 lidi (tedy v jakémsi piedstavenstvu).

Organizovali jsme setkani ¢eskych a slovenskych ucitelti vytvarné vychovy.

O ¢em jste spolu hovotili? Méli jste néjaka spole¢nd témata?

Jako mladsi kolegyné jsem sledovala s velkym zaujetim pfednaSky pana Davida, nebot’
jsem si vS§imla, Ze témata, ktera si vybiral, korespondovala v mnohém s mymi zajmy a
nazory na smysl vytvarného vzdelavani, kterym jsem se teprve v praxi zacinala zabyvat
a kterd jsem pozdé&ji feSila jako teoreticka vytvarné vychovy. Za klicovy namét
vytvarného projevu jsem zacala povazovat ontickou podminénost vizudlniho i
nevizualniho jazyka uméni spojenou s vnitini ekofilozofii. V teSeni téchto témat
tykajicich se vztahu jazyka vytvarného uméni k détstvi a dospivani mi byl Jiti David vzdy
dobrym privodcem. Ocenioval okruhy témat, o nichZ jsem psala: symbol v détském
vytvarném projevu, ritudl, spontaneitu ve vytvarné tvorb¢ atd. Podpoftil mne v koncepci
mé habilitacni prace a byl také jejim pfisnym ale zarovenl velmi pozornym a laskavym

oponentem.
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S ¢im si Jitfitho Davida spojujete?

V profesnim prostiedi spojeném s akademickou pidou si spojuji Jifiho Davida predevsim
s dislednou obhajobou teorie a praxe tzv. smyslové a duchovni vychovy. Uz po roce 2000
nekolikrat vyslovil obavy z rychle se rozsitujici digitalizace a virtualizace vytvarného
vyjadfovani, které¢ dle jeho nazoru zapficinuji jakousi atrofii nevizualnich smyslu.
Vénoval pozornost také hybridnimu charakteru postmoderniho uméni a kritice
povrchnich aspekti nékterych soucasnych uméleckych dél v oblasti vytvarné tvorby.
Spojuji si jej také s myslenkami francouzského filozofa Jean Baudrillarda a jeho rozbory
pfi¢in a nasledkl rozsifeni fenoménu elektronického svadéni. Stale mam na paméti jeho
varovné signdly upozoriiujici na bezbiehou aplikaci elektronickych médii do vychovy.
smysli. Nadsazené? Pevné doufam, ze ano, vzdyt i tento text pisi ve stavu polobdéni na

pocitaci a umeéni — to se 1é¢i samo praveé svym popienim ...

Je néco, ¢im Vas inspiroval?

Jiti David mne inspiroval v mnoha smérech. Nejvétsi vliv mél na vybér témat, kterymi
jsem se zabyvala ve svych knihéach tykajicich se duchovni podstaty vytvarné tvorby (napf-.
publikace Spiritualita, http://www.babyradovahana.cz/wp-
content/uploads/2015/06/Kniha-2006-01.pdf Kli¢ové inspirace jsem naSla uz v jeho
esejich a referatech z kongresti INSEA v Ceské republice i v zahrani¢i v (Vychova duse
v rozpornych podminkach postmodernismu a evropské integrace; Ontologie vytvarné
vychovy, ekologie a emocionalita; Vytvarna vychova jako vychova k produsevnélému

smyslovému vnimani).

Co povazujete z jeho préce za stéZejni a diilezité tieba pro soucasnou vytvarnou vychovu?

Vytvarnad vychova je v soucasné dobé na zékladnich i stfednich Skolach tak trochu
nahrazovana integrovanymi vychovnymi disciplinami jako naptiklad informacni vizuélni
kultura nebo vizudlni komunikace. OvSem i1 v této podobé& pietrvava jako nezbytna
potieba kultivovat dité¢ a adolescenta ve smyslu schopnosti esteticky citit a utvaret nas

28



zivot a také kriticky hodnotit audiovizualni produkty denni kultury a rozliSovat
manipulativni postupy v komunikaci. Jifi David to uz v prvni dekad¢ tietiho tisicileti
vyjadfil nasledovné: ,,Kulturace lidské psyché v souvislosti s estetickou, vytvarnou a
vizualni sférou, jez je jednou z primarnich dominanci kolektivniho konstruktu socidlni
reality naSi civilizace, ocitnuvsi se na kiizovatce d€jin — mezi budoucim bytim a

nebytim®,

Mohla byste popsat néjakou situaci s Jitim Davidem, ktera Vam utkvéla v paméti?

Po jednom jednéani v oborové rad¢ v Praze, je to uz tak asi 15 let zpatky, jsem zaznamenala
u pana Davida urcitou beznad€j spojenou s obavami o budouci osud umélecké vychovy,
kter4 z dne$niho pohledu byla opravnéna. Myslim to tak, Ze jeho obavy z toho, ze déti a
dospivajici budou zahlceni digitalnimi technikami, které budou potlacovat v§esmyslove
podminény jazyk vytvarného vyjadfovani, se svym zptisobem potvrzuji. V tomto smyslu
se mi vybavuji nékteré pasdze Davidovych ptfedndsek na riznych sympoziich, kde velmi
ostfe vystupoval proti digitalizaci vytvarné vychovy. Na druhé strané vSak pozoruji
napiiklad u svych studentli a zejména studentek, ze se sami pravdépodobné z néjaké
prirozené potieby vraci k poselstvi Davidovych mysSlenek a konkrétnimi projevy
napiiklad v podobé praktickych modelovych realizaci svych diplomovych praci pfispivaji

k Zivé kontinuité¢ odkazu smyslové a duchovni vychovy.

Oba jste aktivné tvofili, diskutovali jste spole¢né nékdy o Vasi tvorb&?

Bohuzel k diskusi o vlastni tvorbé jsme se nedostali, nebyl na to ¢asovy prostor, protoze
jsme se setkavali vétSinou pfi pfileZitosti feSeni teoretickych témat vytvarné pedagogiky
(rady, vybory, habilitace apod.) Docela by mne zajimalo, jak by pan David reagoval na

moji tvorbu a jak by vypadal naptiklad text doprovazejici n€¢jakou moji vystavu.

Jaké bylo Vase posledni setkani s Jitim Davidem?

Ptesné si nepamatuji, kdy jsem pana Davida vidéla naposledy, ale velmi si cenim, Ze

jednim z jeho poslednich textt, které kdy napsal byl ivod k mé knize Vytvarny projev
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ditéte predskolniho véku v jednadvacatém stoleti. http://www.babyradovahana.cz/wp-

content/uploads/2015/06/Kniha-2014-03.pdf

Zde bych uvedla citaci z tohoto ivodu:

Neuplatné siderické kyvadlo mezi poly, jez 1ze téz ptipodobnit polohdm mezi realismem
a romantismem ¢i materialismem a idealismem, nds ve svém pohybu zastihuje n¢kde v
mezistadiu nasi reflexe smétujici k oné praptivodni sebeutvarejici ontické kreativité. Tedy
k tzv. ptirozené genetické informaci v lin€ Matky pfirody a, feCeno s autorkou, v ditéti v

nas.

Ve vySe zminénych otazkéach a odpovédich na né jsme se tedy dozvédéli, jak o osobnosti
dédecka (jeho jinakost, v§imavost, obcasna zdanliva zmatenost atd.), tak o jeho ptistupu
k védecké praci. Zjistili jsme, ze byl zfejmé velice peclivym ¢tenafem a ze se svému
obrovskému badatelskému z4jmu vénoval opravdu naplno a leccos mu také obétoval.
Jeho plisobeni na riiznych poradach, setkénich ¢i ¢tenich atp. mélo pravdépodobné také
svou silu. Byl tedy ¢lovékem osobitym i zvidavym a dokazal nadchnout nejen sebe, ale i
své okoli. Co se tyce jednotlivych postav, se kterymi byl rozhovor veden, kazda z nich si
odnesla z kontaktu s mym dédeCkem né&jakou zkusenost a poznani. Je zde tedy zajimavé
¢ist o riznych thlech pohledu na tu samou osobu a z toho sloZit jakousi skladanku etapy

jeho zivota.
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Obr. 5: kresba tuzkou, vyobrazeni dédecka se mnou. Zdroj: vlastni archiv

5 Moje vzpominky na dédu

V této kapitole se dozvite néco o tom, jak na dédecka vzpomindm a jakym zplsobem mé
po dobu mého détstvi a dospivani vychovaval. Dale se zde zminuji o svém kladném
postoji k nému a o tvofivém prostredi, které mi poskytoval. Na zavér kapitoly uvadim
podkapitolu vénovanou vytvarné casti prace, kterou vnimadm jako soucédst svého

vzpominani na dédu.

Dulezitou ¢asti naseho spole¢ného piib¢hu je pravé to, ze me¢ déda motivoval a vyzyval
ke kresleni a jiné tvorbé, tvofenim mé provazel a prace moje a mych sourozenct
archivoval. V této Casti prace nabizim pohled do détského archivu, na néckterych
obrazcich je i popisek psany dédovou rukou. Ukdzky z archivu dopliuji vlastnim

komentatem nebo vzpominkou.

Dédecek byl v mych o¢ich osobnosti svébytnou a radostnou. Jeho pfitomnost ovliviiovala

fadu lidi, se kterymi se setkal. V rodin€ mél své misto a svou diileZitost. Jeho osoba byla

pojena s ritualy a slavnostni naladou. Kazdy den mél své kouzlo a jako by byl soucasti

neéceho dilezitého. Alespon tak si to pomatuji. Vzpominky na nas spolecny ¢as jsou velice

obohacujici. Tak kupftikladu takova prochézka galerii. Kazda ¢ast expozice jako by byla
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prostorem pro védecké rozjimani. Meditativni nalada nés provazela znacnou dobu i po
prohlidce vystavou. Kdyz jsme se pak domluvili na spole¢né straveném cCase v ptirodé,
bylo to to samé. Prochdzeli jsme jarnim parkem, u toho jsem si broukala svou oblibenou
pisni¢ku z jedné pohadky a dédecek pro me vytvarel blazeny klid porozuméni a zazemi.
Nase rodinné pouto bylo velmi silné. Dodnes z toho Cerpam. Obcas, zvlasté kdyz
pobyvam néjaky Cas v piirod¢, citim jeho blizkost i v téchto dnech. To si velmi rada
vybavim nase rozhovory, jeho odpoveédi na mé zvédavé détské dotazy a viibec na cely ten

¢as spolu.

Mam jednu hezkou a vskutku ptisobivou vzpominku na nase "setkani", jiz po jeho smrti.
»Setkali jsme se* takto v divokych horach. Bylo to uplné na vrcholu, kde byl vyhled na
nahusténé fady kopct. Velice rdda na ten pocit vzpominam. Foukal silny vitr, okolo nés
1étalo hejno horského ptactva a ja jsem tam nahle intenzivné pocitila jeho pfitomnost.
Bylo to zajimavé a inspirovalo mé to ke studiu oboru, ve kterém se on sam realizoval.
Byl opravdu vyjimecnou osobou, kterd méla své ponékud origindlni vlastnosti. Prozil
toho opravdu spoustu a mél velikou vytrvalost v tom pokracovat ve své praci i pres

nepiiznivé podminky tehdejsiho politického ziizeni, coz velice obdivuji.

Dédiv zivot bych také rada dodate¢né popsala jako kombinaci toho samotaiského se
spoleCenskym. Pfestoze m¢l fadu pratel napii¢ obory, jeho prace byla v zasadé
introvertni. Hloubavé se vénoval né¢emu, co sdm spojoval a rozvijel osobnim rozborem.
Knihy nejen cetl, ale i jaksi ,,zpracovaval“ — podtrhaval, opatfoval pozndmkami, s
autorem ziejm¢ bud’ souhlasil, nebo polemizoval. Kazda kniha byla tedy také jeho
artefaktem zdobenym dekorativnim vinkatym autorskym fontem ru¢né psaného pisma.
Kdo by m¢l ¢as a zajem, miize z téchto poznamek, vypiski apod. zpétné vyvodit nejen

to, na co se zametoval, ale do jisté miry 1 analyzovat to, jakou mél povahu.

A kdyZ uz jsme u artefakti, je velice diilezité zminit jeho ranou vytvarnou tvorbu. Odréazel
se zde totiZ jeho zivot a velice hluboké prozivani riznych jeho etap — napt. zazitky z cesty
do Albanie a tak podobné. Utkvela mi v paméti také velice ziva vzpominka na dédecka
kresliciho mij portrét. Bylo to opravdu impresivni. Jeho postup byl takovy, ze se béhem
kresby dlouze dival, a poté ud¢€lal soustfedénou linku. Tyto linky byly vétSinou velice
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promyslené a jejich stopa byla jemna a citlivad. Co se ale ty¢e dédeckovy rané tvorby,

daval prednost sytym barvam at’ uz tempery nebo olejomalby.

Obrovskou roli v jeho vyvoji méla ziejmé vychova a pocit zdzemi, které mu jeho rodice
poskytovali. Z mych vzpominek mohu cerpat dlouho. Nicméné tusim, ze mohl dédecek
pusobit na kazdého jinak. Dokonce jsem presvédcena o tom, ze mél déda spoustu podob.
Pro nékoho mohl byt naro¢ny a kriticky, a pro nékoho naopak velmi trpélivy a shovivavy.
Tak ¢i onak, byl to clovek, jehoz existence se odrazi ve spousté lidi, kteti méli moznost

se s nim setkat. A ja doufam, Ze se bude odrazet i dal.

Ve vztahu m¢ a dédecka jsem vzdy pocitovala znacnou spiiznénost. Jeho pojeti svéta
jako velkého prostoru pro radost, tvofivost a toleranci mi bylo vzdy pfijemnym Gtocistém.
Myslim si, Zze dédova letora k nému pfitahovala spoustu zajimavych lidi. Ty sjednocoval
zajem o vytvarnou vychovu, nebo to byli pfimo umélci, ktefi mu poskytovali citlivy
pistup k Zivotu. Castokrat mluvil o rodiné a stale se na viechny vyptaval. Jak se maji, co
délaji, co je zajima a pro€. Byl pecujici a starostlivy. Bavili jsme se o tom, co nas bavi a
probirali jsme spoleéné uméni. Rad mi vysvétloval rizné pojmy, cizi slova. Spojuji si ho
tedy mimo rodinné pouto také s uméleckym projevem, ale i citlivym vztahem k ptirod¢,

jejim darim i1 zahadam.

Miyj dédecek mi vénoval opravdu spoustu Casu. Pfipravoval mé na zkouSky na Stiedni
uméleckopriimyslovou $kolu na Zizkové, kde jsem poté studovala. Ale byli jsme spolu
také hodné prave v pfirod¢, na prochazkach a povidali jsme si o Zivoté, o vztazich atp.

Byly to moc hezké chvile, na které myslim s radosti a hiejivym pocitem v srdci.

MeéI velikou radost ze Zivota, a pfesto jeho projevy vstiebaval a vnimal jako opravdu
vazné impulzy nejen k filozofickym tivahdm. Ja jsem jeho pohled na svét vnimala jako
schopnost hledat vzajemné souvislosti ve snaze o pochopeni svéta a vSeho s nim
spojen¢ho. Ackoli pattil do svéta 20. stoleti, snaZzil se 1 chdpat novou dobu, sledoval novée
vychézejici odbornou literaturu a nékdy i pro okoli necekané rozsitoval svilj zajem i mimo
svij obor, napt. do oblasti pfirodnich véd apod. O tom jsem se presvédcila prohlizenim
knihovny, ktera po ném zbyla. Céasteéné jsem do tohoto Zivotniho stylu mohla nahlédnout
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tedy skrze dédu i babi¢ku. Ta mu byla po urcitou dobu jeho cesty milou podporou a

pomocnici, ale nékdy 1 oponentkou.

Abych ale priblizila dédeckiiv zivot také tmavymi odstiny, podivam se na jeho obtizny
¢as v maringotce. Zvykl si tam totiz na naprostou samotu, se kterou ptichazela cernoc¢erna
tma v noci a také ziejm¢e vypotradavani se se sebou samym i svymi stinnymi strankami.
Ja jsem si tuto svou predstavu o dédoveé tamnim zivote spojila s ddvnou vzpominkou z
Casii, kdy mi Cetl pfed spanim. Po ptecteni kapitoly Lvice Elsy mi ukazal prsten s jakymsi
straSidlem a dodnes si vybavuji, jaké mnozstvi hlubokych pocitii to ve mné probudilo.

Dédeckuv prsten je tedy jakymsi ochrancem a dodnes také ritudlnim pfedmétem rodiny.

Jeho ohromna azZ détska predstavivost jako by neznala hranice "dospélackého" svéta. Byl
neustale prekvapovan a vSe vnimal jako poprvé. Obcas jsem méla pocit, ze stacilo, aby
vyrazil na ndkup a byl z toho dlouhy piibéh plny dobrodruzstvi a radostného humoru. Byl
pomérné vyraznou osobnosti nasi rodiny, a proto si pamatujeme kazdy zazitek s nim. Ja
sama si ziv¢é vybavuji, jak mé ucil plavat a jak jsme spolu jezdili na vylety na kolech ¢i

chodili na pfijemné prochazky.

Jak si na to vzpominam, jeho oblibenym ro¢nim obdobim bylo jaro. V tu dobu totiz travil
spoustu Casu v pifirodé a obdivoval, jak v ni vSe buji a roste. Popisoval mi to probouzeni
se stromil po chladné zimé¢, jako by Slo o néco nadpozemského. Celkové mél ke vSsemu
prirodnimu neskutecny obdiv a uctu. Jaro pro néj bylo svou teplotou tak ,,akorat”, v 1été
si za ptiznivého pocasi uzival Casto a intenzivné plavani, na podzim mé¢l rad prochazky a

v zimé uz se op¢t tésil na prichazejici jaro.

Moment jednoho letniho odpoledne, ve kterém vysypal na zem psi granule a nechal mé
si je skladat do zajimavych a pestrych tvart je dalsi neotfely zazitek. Takovy, ktery mé
presvédéil o jeho otevienosti. Rikam si, Ze by bylo milé si to pfipomenout, zopakovat to

a zkusit si tuto vzpominku takto oZivit i s odstupem casu.

On se také priblizoval jakémusi vysSimu védomi pravé skrze kazdodenni praci a
oddanosti ji. Je to jako kdyby Slo o dlouhy nepietrzity tok mySlenek, ndpadi a
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propojovani symbolického s konkrétnim. I s nami, se svymi vnoucaty se ponofiil do
vytvarného tvofeni s nejasnym vysledkem, ale pokazdé velice zajimavym procesem.
Malovani s dédou pro nas pro vSechny bylo néco kouzelného. Vysledny obraz totiz mohl
byt v jakoukoli chvili dédeckem povazovan za dokonceny. Tvorba s dédou nam déavala
moznost pocitit osvobozeni se od klasickych zvykl a uchopeni malby ¢i kresby. Pravdou
je, ze tou dobou jsme ve svém détstvi mohli védét diky dédovi dokonale, co je to Stésti.
Tehdy jsme o ném mozna ani tolik neptemysleli, ale prost¢ ho prozivali a poznavali.
Dédecek nas vSechny svou otevienou naruci vital do svého vesmiru. Tam se nemuselo
nic, tam byl klid a porozuméni. Zpétn¢ si myslim, ze mozna pravé proto, ze se mohlo
délat cokoliv, se tam odehralo, spousta udalosti. Kazda takova navstéva byla velkym
obohacenim. Jako by v téch momentech a spolecnych chvilich v§e davalo smysl a bylo

jakousi jednotou.

Chvile louceni se s dédeckem byla zvlastni. Citili jsme, Ze se to blizi nedlouho pied tim,
nez odesel. Slavily se zrovna jeho narozeniny. Byl velice subtilni a plsobil opravdu

jemné. SpiSe mlcel a poslouchal, jako by mél najednou urcity pocit smifeni.

5.1 Kresebné vzpominky

Zde bych chtéla popsat a vysvétlit vytvarnou €ast své prace, kterou chapu jako formu
vypravéni a reflexi svych vzpominek na dédu. Zarovein mi vytvarna tvorba pomohla
uvédomit si, jak by mohly vypadat vytvarné vystupy z mnou navrhovanych aktivit
v didaktické Casti prace. Vytvarna ¢ast prace ma tyto ¢asti: a) kresby podle fotografii, b)

velkoformatové kresba na platné, c) graficky upravena kniha — maketa knihy O dédovi.

Kazda kapitola této prace je uvedena vybranou kresbou vytvotfenou podle fotografii
z rodinného alba. Cela série kreseb je k prohlédnuti v ptiloze 1. Pomoci piekreslovani
fotografii jsem se snazila hledat, uvidét, vzpominat, jsou to stylizované zachycené
vzpominky a pomahaly mi reflektovat dédovi rysy a jeho povahu.

K praktické ¢asti prace patii také knizka, kterou jsem sama svazala. Knihu jsem navrhla

a vytvorila jako zptlisob, skrze ktery mizu na dédu vzpominat, je to upominkovy pfedmét.
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V knize se opakuje ptirodni motiv, ktery je hlavnim tématem perokresebného obrazu a

jsou v ni pouzity také kresby podle fotografii.

Instalace vytvofenych a sesbiranych vizualnich objekti ma svou dulezitost a
nezaménitelnou pozici v kontextu s technickym pojetim i myslenkovou koncepci
vytvarné ¢asti. Béhem tvorby vznikly otazky o formé jejich vystaveni: Jakou roli ma
pozorovatel mit? Bude vystava dila vypravét néjaky piibéh? Které materidly vystavit a

které ponechat nevystavené, protoze jsou soukromé?

Jde o to, ze divak ma ve vytvarném sveété této prace cestovat, zkoumat ji a mapovat jeji
oblasti. Obraz bude povéSeny jako mapa svéta, ve kterém miZe cestovatel hledat a
ptredstavovat si svou cestu. Soubor vice nez deseti fotografii bude potom mit roli jakéhosi
pokladu. Béhem dobrodruzstvi objevovani nového svéta se stane dilezitym artefaktem
poukazujicim na existenci dalSiho zajimavého ptibéhu. Tato hra spociva v osobnim

vkladu cestovatele, tedy jeho pfedstav, vnimani a prozitkid béhem dobrodruznych cest.

Jde o riiznoroda média spojend jednoticim tématem rodiny a jejiho svéta prostupujiciho
oblast vztahti a uméni. Intermedialni pfistup tak poodkryvéa dlouho schovavany poklad
rodinné tradice ¢astecné v ucitelstvi a dilem v uméni. Népad bakalaiské prace ma sviij
puvod v predstavé preneseni dédeckovy piitomnosti do soucasnosti, a to jak

prostiednictvim vySe popsaného textu, obrazk, tak i didaktiky.

5. 2. Archiv détskych kreseb
V nasledujici podkapitole bych chtéla ptedstavit par obrazkii z dédova archivu détskych

kreseb. Jedna se o moje kresby nebo kresby mych sourozenct. Ke kazdému obrazku

uvadim drobny komentaft.
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Zdroj: vlastni archiv

Obr. 6: kresba tuzkou, détska tvorba sestiicky Kristyny.

@
&

Obr. 7: kresba tuzkou, détska tvorba sestiicky Kristyny. Zdroj: vlastni archiv
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Obr. 8: kresba tuzkou, moje détska tvorba. Zdroj: vlastni archiv

Obr. 9: kresba pastelkou, détska tvorba sestiicky Kristyny. Zdroj: vlastni archiv
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Obr. 10: kresba tuzkou, vyobrazeni détstvi dédecka s jeho kamaradkou. Zdroj: vlastni archiv

6 Didakticka cast

Zde se vénuji riznym vytvarnym ukolim ¢i podnétim k zamySleni v souvislosti
s dédeckem a vytvarnou vychovou, kterou nejen vyucoval, ale také teoreticky zkoumal.
Myslim si, Ze je fada véci, které mél dédedek ve vytvarné vychové v Cechach za zamér
zménit. Slo mimo jiné o tehdejsi, pro spoustu lidi komplikovany rezim, v némz nebyl
rozkvét vytvarné vychovy hlavnim analyzovanym tématem. Minimélné ne takovym
zpisobem jako to délal dédecek a jeho kolegové. Veskeré procesy, kterymi by byl byval
muj dédecek rad, aby vytvarnd vychova prosla, jsou v soucasném Skolstvi jiz viditelné
nebo zacinaji byt jeho normou. Jednak byl zastancem rtiznorodosti témat a pratelského
pristupu (k détem) namisto toho autoritativniho. A za druhé byl nadSencem pro

psychologii a jeji aplikaci v pedagogice.

Mimo to také prosazoval pojeti kreativity spiSe v konceptu pfemysleni neZ piimého
vytvafeni vyrobkid. A skute¢né se sledem udalosti rdzného typu vyvijela vytvarna
vychova tak, jak o ni déda vizionatrsky mluvil. Jeho pfistup shledavam blizkym s dneSnim
svétem waldorfského 1 montessori pojeti vychovy a vzdélavani. Mezi takové také patii,
jak dtlezitost vytvarné tvorby ¢i vyjimecné slovni hodnoceni blizké holistickému pojeti,
tak jakasi podpora ¢i zpétna vazba sméfovana k zakovi. Co se tyka kuptikladu toho

montessori piistupu, pak by mohl byt vhodnym vzorem také kratky seznam charakteristik
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blizkych dédové teorii. Od prizplisobeni materidlnich podminek pozadavkiim studujiciho,
pies budovani jeho sebevédomi a samostatnosti az k pojeti ucitele v roli jakéhosi

pravodce ¢i diskutéra.

Teorie mého dédecka byly vSechny sjednocené jednim hlavnim motivem a tim byl
duchovni rozmér ¢i transcendence prostupujici veSkerou cinnost lidské bytosti.
Dédeckovo studium mélo sviij zdroj predevsim v hlubinné psychologii Carla Gustava
Junga. Hluboké ponoteni se do Cetby textli a snaha jim co nejvice porozumét se pro n¢ho

v prub¢hu Zivota stalo pravidelnym ritudlem, t¢émét az potiebou.

Dédecek mél pomérné jasnou piredstavu o tom, jak by méla vytvarnd vychova u nas
vypadat: ,,Jestlize chceme udrZet plynulou navaznost Zivé tradice nasi vytvarné vychovy,
musime ji reinterpretovat v duchu vyvojové logiky, ktera se pres veSkerou neprizen osudu
a v dusledku historické diskontinuity v povédomi naseho oboru uchovala, a nakonec se
pro jeho tvorivou vitalni povahu vsemu navzdory aktivné prosadila. “ (David, 1993) Zde
se miZzeme tedy dozvédét o moZnych vlastnostech, které ji dédecek ptisuzoval. Jde o

vitalitu, tvofivost a jakousi houZevnatost.

Co se tyce knih, které dédecka mimo jiné zajimaly, jsou jimi teorie vytvarné vychovy
vénujici se tématice z filozofického i psychologického pohledu. , Dalsie dve dusevné
schopnosti, ludské citenie a chcenie, su exaktné a sposobom, akym sme si ich zvykli
skumat’ nasimi normalne vyvinutymi zmyslami, velmi tazko uchopitelné.* (Jusko, 2007)
Tato oblast, ve které se pootevird néco zahadného ve vytvarné vychové, ho zajimala
skutecné do hloubky. Neni také ndhodou, Ze ptimo v této ¢asti knihy mél svou zalozku.

Jedna se o dal$i z moZnych inspiraci pro didaktickou stranku vytvarné vychovy.

V nasledujici citaci se zase miizeme docist o teorii napomocné k vedeni hodin vytvarné
vychovy. ,, Podla povodcu projektovej metody pri uskutocneni projektu, je potiebné si
objasnit’ a vypracovat' najmenej styri kroky. Prvy krok je zamer, druhy krok vyzaduje plan
projektu, v tretom kroku je realizdacia projektu a napokon v stvrtom kroku je hodnotenie. *
(Jusko, 2007) Tyto informace jsou jakymsi zdkladnim stavebnim kamenem pro pribéh

kreativni ¢innosti.
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Abychom pro uvod k didaktickym ¢innostem otevieli dvefe dal§im moznostem jeji
koncepce, uvedu zde citaci vénujici se zaclenéni hudby do vyuky. ,,Jednalo se predevsim
o synesthesie, synopse (audition colorée), chromatismy, fotismy, efekty percepce a
apercepce, procesy formovani a dokoncovani, stimulace predstavivosti a fantazie véetné
vlivu invence a korespondence mezi hudbou a myslenim. (1996) Diky této citaci jsme
tedy také schopni vidét moznost v propojeni rtiznych uméleckych disciplin v ramci

vzdélavani.

K tvodu do didaktické ¢asti prace bych také rada dodala, Ze si uvédomuji, Ze ne vS§echny
déti maji dédecka. Z toho diivodu pro né¢ miize byt zabyvani se takovym tématem tézké.
Navrhovala bych, aby se v takovém ptipadé mohl Zdk vénovat jinému blizkému

pribuznému, nebo osobé, ktera je u blizka a je pro néj n¢jak dualezita.

Cyklus navrzenych aktivit by mél rozvijet tyto kompetence: kompetence k uceni,

kompetence k feSeni problémil a kompetence pracovni (podle RVP ZV a G)

6.1 Vytvarné aktivity na téma déda

Nize uvadim a ptedstavuji sérii péti navrZzenych vytvarnych aktivit pro zaky druhého
stupné ZS nebo gymndzii. Témata je mozné vyucovat samostatné nebo v del§im casovém

useku jako didaktickou fadu, kde témata na sebe navazuji a postupné se rozvijeji.

1) Autoportrét sebe a svych spoleénych vlastnosti s dédou

Namét: zachycovani spolecného charakteru, cestovani v Case, prace na sob¢é samém,
porozuméni své tvari, zkoumani jejiho plivodu, soustfedénost na sebepoznani, pokus o
zdanlivé objektivni pohled na sebe prostiednictvim subjektivniho pohledu na dédecka,

prociténi pocitu sounaleZitosti s dédou

Motivace: empaticky piistup k rodin€, uvédomeéni si existence dédecka v nés, prace na
sebevzdélani v psychologii neverbalni komunikace a obli¢ejové mapy, reflexe teorii o
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genetické vybave spole¢nych rysech, dale jejich moznou vypovédi o charakteru ¢lovéka,

prostor pro reflexi

Zadani: malba sebe a dédy v jednom obraze s pouzitim skic sestavujicich findlni obraz
malby akrylem, skicy mohou byt sestavené z kreseb tuzkou i thlem a mély by slouzit
jako mozné vzory pro finélni obraz a zaroven se k nim pak v reflexi vyjadfovat se stejnou

dulezitosti jako k obrazu.

Popis aktivity: malovani z paméti a se zrcadlem, nachazeni genetické linie v obliceji,

popripade zapisky ke kresbam fungujici jako jakési vysvétlivky

Reflektivni otazky: Jaky vyjev sis pro svilj obraz vybral/a, popi§ ho? Jak si na néj

ptisel/ptisla? Je inspirovany fotkou, redlnou zkusenosti, vzpominkou, vypravénim?

Vytvarny kontext: vzor v Naceradském ¢i Gerhardu Richterovi

2)  Tlustrace ke kratkému textu o dédovi

Namét: napsat a ilustrovat kratky text o dédovi, formulovat tim sviij vztah k dédovi a
celkovy pocit ze vzajemného vztahu, vyli¢it ho jako spolecenského nebo naopak
samotarského jedince, stvofit celistvé kompaktni umélecké dilo v rozsahu cca deseti

stranek libovolného formatu, vazba bude na kazdém studentovi (idedln€ rué¢né svazand)

Motivace: péce o vztahy a zvécnéni urcitého postoje, reflektovani na svoje uchopeni
spole¢ného 1 individualniho vystupu, rozvijeni vizudlni gramotnosti, podpora kreativity v
pfemysleni a v pfistupu k Zivotu, schopnost ve zkratce vystihnout a urcit to podstatné,

moznost stylizace a realizace trendl

Zadani: vybavit si zkuSenost s dédou, formulovat ji prostfednictvim slov a obrazového
doprovodu, reflektovat v praci va§ vztah a popiipadé proces tvorby samotny, vybér

techniky je uréeny v podobé¢ kresby pastelkami, doporucuje se tedy spiSe maly format
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Popis aktivity: tuzkou napsat text, navrhnout ilustraci a poté kreslit pomoci pastelek,
kresba miize mit jakoukoli podobu, nékdo bude chtit volit konkrétni ilustraci situace a

dalsi zase zadani uchopi abstraktné

Reflektivni otazky: Jak se mi vybavovala dana situace? Jak se mi kreslilo a jak psalo?

Vytvarny kontext: vzor v Daisy Mrazkové

3) Obraz o tom, jaky je dédiv den

Néamét: namalovat obraz definujici den vystizny pro dédecka a cely jeho zivot, jde o
zachyceni tématu Sirokého zabéru tzv. v kostce, student by se mél zamyslet nad otazkou
co a jak vnima u svého dédecka jako vystizné, soustfedénost by méla byt na formu i

obsah, dulezitost sdileného a ¢teného, idea je zformulovat obraz do srozumitelné podoby

Motivace: vytvoreni artefaktu slouziciho jako pfipomenuti si dédecka ¢i jako piimy dar
dédovi, spojitost mezi osobnim pfibéhem dédecka a vlastnim pochopenim jeho pojeti
¢asu, moznost uchopit tkol jako cestu v dédeckovych Slép¢€jich nebo jejich vyzkumné

dobrodruzstvi

Zadani: vepsat a vkreslit néco o dédeckovi a o jeho zivoté citlivou formou, v obraze miize
hrat roli také n¢jaky zakomponovany text (typografie), velkd Cast spociva v dobie
promysleném konceptu souvisejicim s pifipadné potfebnou konzultaci pfed zacatkem

tvorby
Popis aktivity: abstraktni ¢i konkrétni obraz dédeckova Zivota opodstatnény urcitym

kontextem, a to ve formalni i ideové oblasti, vizualizace je toho nedilnou soucasti, osobita

vypoved o existenci blizkého ¢loveka
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Reflektivni otdzky: Co a pro¢ mi pii praci bylo vzorem? Snazil/a jsem se néco zménit

nebo spise popsat?

Vytvarny kontext: vzor v Denise Wagnerové

4)  Obraz nebo cyklus obrazi o dédové praci

Namét: propracovany obraz ¢i cyklus obrazti odkazujici na povahu dédeckovy prace,
smysl ¢innosti s kariérou pojené, obraz/y zachycujici dédu pii praci nebo béhem aktivity
s ni spojenou, zpodobnéni ve formé a) figuralni malby zasazené v n¢jakém prostiedi ¢i b)

popisnd malba predmétt nebo mista vystihujiciho pracovni aktivitu

Motivace: sebevyjadieni prostfednictvim néceho povédomého a blizkého (vztah k
dédeckove praci), zpodobnéni ¢i pouziti zkratkovitosti ve vypravéni obrazem, vlastni
formulace myslenek do podob riiznych tvart a jejich vyznami, seberealizace skrze malbu

a priblizeni se dédeckovi

Zadani: empaticky vkrocit do dédova kariérniho Zivota, inspirovat se jeho kazdodenni
rutinou, jak ji vnimam z mého whlu pohledu, pied tvorbou by mohla pomoci také
myslenkova mapa pro podporu béhem procesu vyvoje malby, snaha o to zachytit typickou

vystiznou polohu dédecka
Popis aktivity: zamysleni se nad zpiisobem prace dédecka a zachyceni jeji realizace ve
formé¢ obrazu, plijde o ndhled do zivota nenahraditelného ¢lovéka, moznost zamyslet se

nad pfirozenym vztahem k pfibuznému

Reflektivni otdzky: Jak mnou rezonuje prace dédecka? Pro¢ jsem si vybrala ji zpracovat

timto zptisobem?

Vytvarny kontext: vzor v Miroslavu Sagkovi
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5) Oblibené dédeckovo misto

Namét: propojit si konkrétni prostiedi s dédeckem a scénograficky zachytit genius loci,
vytvorit si svou vlastni filozofii prostoru a jeji symboliku, rizné ¢asti mista by mély mit
svilj vyznam a dileZzitost, osobitd napaditost i originalita hraji velikou roli v komplexnim

uméleckém dile, propojenost s emocemi i racionalni povahou véci

Motivace: zhmotnéni hezké atmosféry souvisejici s dédou, odusevnéld prace na
zachycovani konstelace ¢i dal§iho rozméru vazby k dédeckovi, haptické ¢innost, empatie
v rodin¢, zkoumani a analyticky pfistup, otdzky i odpovédi na téma dédicnosti a tak
podobné, uvazovani nad tématem z thlu pohledu do procesu 1 jeho pozadi zasvéceného

tvlirce

Zadani: vytvorit model prostoru dédeckovy pritomnosti, ukdzat na ném své premysleni a
schopnosti uvazovat metaforicky, vlastni ptistup k tvorbé, kol zachytit dédeckovo misto
a pocitovou stranku vaSeho spole¢ného vztahu, symbolika barev, dekoru a tvara

Popis aktivity: zpocatku skicy zachycujici dédecka (studujici si miize dané vlastnosti také
zpoc¢atku sepsat) a nasleduje samotnd modelace prostoru, spole€nd prezentace praci
spojend s vzajemnou zavérecnou reflexi

Reflektivni otazky: Jak jsem si na dané misto vzpomnéla a proc€ si jej spojuji s dédou?

Vytvarny kontext: inspirace stylem Michela Gondryho
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Obr. 11: kresba tuzkou, vyobrazeni dédeckovy inspirace. Zdroj: vlastni archiv

7 Zavér

Na zavér této prace bych rada zminila, ze byla psana s ideou ukazat dédecktv pristup k
zivotu jako velikou inspiraci a vzor. Mym zamérem bylo vratit se k jeho osobnosti,
takové, jakou jsem ji poznala a takové, jakou ji vidéli dalsi jeho blizci. Dale jsem chtéla

ukazat, jaké byly jeho zajmy.

Jednim z dalSich cili prace je pokusit se formulovat intuitivni ptfistup dédecka k détem.
Zkoumat jejich vytvarny projev byl totiZ jeho ohromny zajem. V textu jde mimo jiné také
0 patrani po tom, co a jak mohlo urcovat jeho kariéru a zajem. Otazkou je tieba, v jakém
prostiedi se pohyboval nebo do ¢eho vkladal svijj Cas a energii. Z vypravéni vyplyva, ze
pracovni nasazeni a pile mu béhem studia byly ku pomoci. Velky divod pro volbu jit ve
Slépéjich pedagogiky vytvarné vychovy je z textu snad znatelny a jeho vztah k détem
také. Tématem prace bylo obrazové i literarné zpracovat dédeckav Zivot, jeho ptibéh a
z4jmy vedouci k rstu jeho dlouholeté kariéry. Ta cesta, kterou popisuji, byla samoziejmée

také trnitd. ,, Ve sfére vytvarného vyjadrovani nelze stanovit jediny zaruceny vychovné
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vzdelavaci model, ktery by byl trvaly a zaroven zachovaival otevienost prostoru
imaginace. “ (Hosman, 2007)

Dalsim dilezitym aspektem dédova zivota byla tématika rituali. T¢ se peclivé vénuje
jeho blizka pritelkyné a kolegyné docentka Babyradova. ,.Jako vychodisko zritualizovani
funkci spolecenskych mechanismui poslouzil predpoklad, Ze ritudlem se stava, jak uz jsme
uvedli na jinem miste, kazZda interakce mezi lidmi, ktera mad socialni charakter.
(Stehlikova Babyradova, 2002) Z rozhovoru s pani docentkou jsme se mimo jiné docetli,

ze byl vztah mezi nimi opravdu tizce spjat s pedagogikou a uménim.

Svym charakterem se tedy prostfednictvim jiz vzniklého svéta uméni ucastnik vytvarné
hodiny ptesouva z pozice studujiciho do polohy tviirce dalsi interpretace. To a spoustu
dalsiho dédecka zajimalo a Cetl o tom v riiznych knihach. A piesto, Ze byl duchovni
rozmér v dédeckove préci jakymsi hlavnim aspektem nazirani na ¢lovéka a jeho jednani,
on sam se nefadil mezi véfici lidi v ndbozenském/cirkevnim slova smyslu. Navzdory
tomu, Ze byl pokiténym katolikem (jeho babicka byla ptisna a praktikujici katolicka), se
k takovymto institucim moc nehlasil. M¢l k cirkvim jako takovym veliky odstup, blizsi
mu vzdy byl @hel pohledu lidi mimo tyto nabozenské systémy. Slo o lidi z minulosti i
soucasnosti spojujici je odchylovani se od zazitych dogmat ¢i fanatismu a zvyku. Jako
vhodny ptiklad mtze poslouZzit postava sv. Frantiska z Assisi, ke kterému choval veliky
obdiv. To a mnoh¢ dalsi se miZeme docist v dédeckove svate¢ni stati Vanocni motivy v
Ceském vytvarném uméni. Tento text je soucasti publikace Vanoce v ceské kultuie
(Frolec, 2001). Charakter osobnosti FrantiSka z Assisi mél v oblibé zejména pro jeho
autenticitu, ¢ili vnitini opravdovost. Vazil si vlastnosti jako je empatie a prociténost.
Mimo to se mu ziejmé libila pokora této proslulé osoby. TotéZ a dalsi dobré vlastnosti
nachazel 1 od 80. let 20. stoleti u Karola Vojtyly — papeze Jana Pavla Il. ,, Vyspélejsi
nabozenské svedomi je s to vyvolat sakralni udalost primo — pri rozjimani, meditativnim
pohrouzeni, nebo v extatické vizi, k niz dospiva hluboce verici nebo ndbozensky

charismaticka osobnost, ktera dokadze takové zazitky vzbudit i u jinych. “ (Frolec, 2001)
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: kresba tuzkou, vyobrazeni dédecka a jeho postoje. Zdroj: vlastni archiv

: kresba tuzkou, vyobrazeni dédecka s mou sestfickou Kristynou. Zdroj: vlastni archiv
: kresba tuzkou, vyobrazeni dédecka se mnou. Zdroj: vlastni archiv

: kresba tuzkou, détska tvorba sestticky Kristyny. Zdroj: vlastni archiv

: kresba tuzkou, détska tvorba sestticky Kristyny. Zdroj: vlastni archiv

kresba tuzkou, moje détska tvorba. Zdroj: vlastni archiv

kresba pastelkou, détska tvorba sestticky Kristyny. Zdroj: vlastni archiv

10: kresba tuzkou, vyobrazeni détstvi dédecka s jeho kamaradkou. Zdroj: vlastni archiv

11: kresba tuzkou, vyobrazeni dédeckovy inspirace. Zdroj: vlastni archiv
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