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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva vlivem a urovni vzdélani na budouci pracovni zatfazeni
a souvisejici zivotni kariéru v ramci romského etnika. Je rozdélena do teoretické cCasti,
kde jsem piedstavila historii romské kultury, problematiku romstvi a nastinila obraz
integrace Romu do spolecnosti. Jako stézejni téma jsem zvolila vliv socioekonomického
statusu na uroven vzdeélavani romskych déti, pokusila se definovat roli statu v otazce
spolecenského postaveni tohoto etnika a piiblizit postaveni Romu ve spolecnosti a na
trhu prace, s ¢imz souvisi i mé nastinéni pohledu samotnych Romil na fenomén vzdélani
ajeho uplatnéni v pracovnim procesu. Zaveérem teoretické c¢asti jsem predstavila
znamou osobnost, kterd vénovala Romim veskery svilij ¢as z hlediska pedagogiky,
vychovy a vzdélavani. V praktické ¢asti jsem se formou rozhovorli s romskymi obCany
vénovala vyzkumu, kde jsem chtéla zjistit, jak tirovenn dosazeného vzdélani nasledné
ovlivnila jejich zivoty, do jaké miry hrala v této otazce roli rodinna vychova, socialni

prostfedi a romsky ptvod.

Kli¢ova slova
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ABSTRACT

The diploma thesis deals with the influence of the environment and some of its aspects
and levels of education on future employment and related life within the Romany ethnic
group. It is divided into a theoretical part, where I introduced the history of Romany
culture, the issue of the Romany people and outlined the image of their integration into
society. As a key topic, I chose the influence of socio-economic status on the level of
education of Romany children. I attempted to define the role of the state in the issue of
social status of this ethnic group and bring the position of the Romany question in
society and the labour market nearer, which is related to my outline of the view of
Romany people themselves on the phenomenon of education and its application in the
work process. At the end of the theoretical part I introduced a well-known personality
who devoted all his time to the education of the Romany in terms of pedagogy,
upbringing and education. In the practical part I presented the research in the form of
interviews with Romany citizens on how education affected their lives and the extent to

which family upbringing, social environment and Romany origin played a role.

Kli¢ova slova:

integration, inclusion, level, success, motivation, need, social capital, education, Roma
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Bc. Kamila Beranova, VIiv vzdélavani na (ne)uspésnou Zivotni drahu Romii
Uvod

Ve své diplomové praci se chci zabyvat pohledem romského etnika na moznosti
vzdelani, co mize ovliviiovat jejich kariéru a celkové uplatnéni v majoritni spolecnosti.
Ve vyzkumné Casti jsem zkoumala postoje dospélych integrovanych Romt, do jaké
miry vzdélani poméha romskému etniku zaclenit se do spolec¢nosti. Zajimal m¢ pfistup
a komunikace ¢eské spolecnosti s romskymi obCany v souvislosti se vzdélanim, jejich
budouci kariérou a ptipadné dalsi faktory z jejich blizkého socialniho prostiedi.
V soucasné dob¢ je nejveétsi problém vzdélavani a naslednd zaméstnatelnost Cci
nezaméstnatelnost. Hodné romskych déti je neuspéSnych jiz v prvni tfidé zakladni
Skoly, kde nejvétSim problémem byva jazykova bariéra a minimalni piedskolni
ptiprava. VéEtSina déti 1 rodict pak ztrati motivaci, nebot’ komunikace Skoly s romskymi
obCany byva velmi komplikovana. Déti by potiebovaly specidlni pristup, doucovani
a vice pozornosti a pomoci vénované slabsim rodindm. Ze strany romského etnika ale
také neni zcela zazitd pravidelnd pfiprava do Skoly, dochazka a viibec nutnost se
vzdélavat. Romové zacali chodit do Skoly az po 2. svétové valce, do t& doby méli vstup
do skol zakazany, a tak je to jesté pomérné kratkd doba, aby doslo k jakési napraveé nebo

generacni vymengé, co se tyka pristupu Romi ke vzdélani.

Mam v faddch Romi né&kolik znamych a o jedné rodin€ si dovolim fici, Ze jsou mi
pratelé. Maji stfedoSkolské vzdé€lani, pracuji, vedou své déti k fadnému Zivotu
a vychovavaji je tak, aby byly schopné obstat a prosadit se ve spoleénosti. Casto jsem
s nimi na toto téma mluvila a oni sami mi potvrzovali n€které skutec¢nosti. Ano, jsou
mezi nimi velké rozdily. Nékteti jsou jiz v mladi formovani k uplatnéni svych prednosti,
nabytych zkuSenosti a znalosti, k prosazeni se ve vétSinové spole¢nosti 1 pies fadu
piekazek, které jsou jim stavény do cesty. Je jim vS§t€povano, ze nic neni zadarmo, vse
si musi zaslouzit a pravé vzdélani je vynikajici investici do nich samotnych. Na druhém
polu pak stoji cela fada téch, kteti jiz od utlého détstvi vidi neblahy vzor ve svém okoli,
pracovat a o cokoliv se snazit je vlastné zbytecné, vZdy o nds musi byt postarano a své

aktivity a talent obraceji v fad¢ pfipadd kriminalnim smérem.

Nase shoda panovala v ndzoru, Ze jednim z kli¢ovych faktori, ktery by mohl zlomit
tento neblahy fakt, je pravé oblast vzdélani a vychovy k hodnotdm, které podniti starost
o sebe sama, o svoji budoucnost a své spolecenské uplatnéni. Vlibec pfitom nejde o to,

zda Clov€k bude univerzitnim profesorem, ¢i instalatérem. Jako dité jsem ve svém
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rodném méste prichazela do kontaktu se spoluobcany romského etnika jak v okoli svého
bydliste, tak pozd¢ji ve Skole a vétSinovou spolecnosti predkladanou odlisSnost mezi “
nami a jimi“ jsem vnimala velmi vzdalené a nepochopiteln€é. Samoziejmé s postupem
Casu tak, jak Clovék mentalné vyzrava, vnima souvislosti a za¢ind se vice ¢i méné
orientovat ve spletité mozaice nazord, poveér, mytl a zazitych predstav, i ja jsem dospéla
do svého findlnitho bodu urcitého postoje k této otdzce, k otdzce souziti s naSimi
romskymi spoluobCany. Na jedné stran¢ predsudky a vesmés zaporné hodnoceni této
komunity, které pravidelné slySite z mnoha smér, na strané¢ druhé pozitivni, ale
priznavam i negativni osobni zkuSenosti mi nahravaly vybrat si pravé toto téma své
diplomové prace jako konfrontaci a porovnani mého souc¢asného stanoviska s vysledky,
které pfinese vypracovani této problematiky. Chtéla jsem se zaméfit na pfedméty, tedy
vychovu a vzdélani, které dle mého ndzoru jsou stézejnimi faktory hrajicimi podstatnou,
ne-li kli¢ovou roli v uplatnéni ¢lenti tohoto etnika ve vétSinové spolecnosti, a tim

1 souvisejiciho vniméani jejich komunity jako celku.

Otevfeli jsme 1 téma, které neni zrovna standardni a komfortni, a tim byla otazka, zda si
mysli, ze vliv na skute¢nost, kam se piikloni dal$i zivotni etapa jedince, je dana
geneticky, nebo vzorem chovani astandardem vychovy? [zde pifevladd polemika
jednim i druhym smérem, a to 1 v odbornych kruzich. Ptikladii pozitivnich i1 negativnich

vzoru je cela fada.

[ tento pohled bych rada interpretovala ve své praci a zaméfila se na okolnosti, které
jsou podstatné pro uspésny vzdélavaci program Romt, ovliviiuji nasledné ve svém
disledku ¢innost a chod rodiny a v §ir§Sim méfitku plisobi na spolecenské uplatnéni.
Samozieym& jsem ruku vruce svySe uvedenym chtéla také poznat 1 historické

navaznosti a souvislosti k této problematice.

Tak, jak jsem tuto problematiku studovala a postupné zpracovévala, poznavala jsem
vice a vice, jak naro¢né téma jsem si zvolila. Je to opravdu béh na dlouhou trat’, nebot’
zde nejsou jednoznatnad a vSeobjimajici feSeni a vSechna opatieni, ktera s timto
procesem souvisi, jiz vyzkouSelo nékolik generaci statnich instituci s méné, ¢i vice
pozitivnim vysledkem. I pfesto si myslim, Ze je povinnosti vétSinové spolecnosti se
stale energicky zabyvat prosazenim vzdélavacich programi a pozitivni vychovou této

menSiny, ato sohledem nejen na celospoleCenskou situaci, ale pfedevS§im na
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budoucnost a vnimani nasledujicich generaci romského etnika. V kone¢ném disledku je

to 1 pfinos pro ¢eskou spolecnost ve spoleenské i ekonomické roviné.

V tuvodnich kapitolach své diplomové prace se vénuji i historii, nebot’ odtud vychézi
problémy, které doprovazi romské etnikum az dodnes. Dale se zabyvam integraci
Romi, jejich postavenim v ¢eské spolecnosti a pfic¢inami vlivu (ne) vzdelani na kariéru
Romt. V zavéru teoretické Casti nasleduje ¢ast o postaveni Romii na trhu prace a vénuji
se jedné vyznamné osobnosti, ktera se zaslouzila o vzdélani romskych déti v pohranici

(a nejen tam).

V praktické casti se zabyvam metodologickymi otazkami vyzkumu. Vyzkumna cast je
zalozena na kvalitativnim vyzkumu, ve kterém na zaklad¢ rozhovort s Sesti romskymi
obCany vzeslo nékolik kategorii a podkategorii. Ty jsem nésledn¢ uvedla pomoci
polostrukturovaného rozhovoru. Dva respondenti jsou s vysokoSkolskym vzdélanim,

jedna Zena se stfedoskolskym a dv€ zeny a jeden muz se zdkladnim vzdélanim.
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1 Historie a kultura Romu

K pochopeni Romi, jejich kultury, zvykli a hodnot je potieba se seznamit alespon ve
struénosti s jejich historii, ktera je slozitd. V této praci se nechci vénovat historii Romt
do detailu. Nicméné€ rada bych trochu nahlédla, abych si spojila n€které diilezité aspekty
v jejich byti, chovani, vzdélavani a ziskala celkovy pohled na n¢ jako etnikum. Pohled
na lidi, ktefi maji s nami jako s majoritou n¢kdy tézkosti a nékdy zase my jako majorita
potize s nimi, s jejich zaclenovanim, socializaci, vzdélavanim a dodrzovanim pevné

nastavenych pravidel.
Historické kofeny Romii

»Soucasnost 1ze pochopit pouze tehdy, zname-li minulost,”... i proto bych se rada v
prvni kapitole vénovala historickym kotfeniim romského etnika. Pro hlubsi pochopeni
moznych pficin soucasnych problému (i kdyZ ne vSech), které se tykaji romské menSiny
v Ceské republice, jsem zvolila specifika romské kultury a romského jazyka, vychovy,

vzdélavani, socialniho prostredi atd.

Pokud ptijdeme do historie, Romové pochéazeji z Indie a na izemi Evropy putovali
nekolik stoleti, pravdépodobné za obzivou. Romové byli dobie pfijati, o cemz sveédci
fakt, ze hodné¢ skupin Romi bylo vybaveno ochrannymi glejty vladait, které jim
zaruCovaly bezpecnost pfi jejich putovani. Ale uz v 15. stoleti se k Romim kruté
zachovali rumunsti a moldavsti Slechtici, kdy Romové byli vyuZivani k téZkym pracim
rizného druhu a nuceni stadvat se nevolniky za extrémné nelidskych podminek. Prvni
zpravy o Romech v ¢eskych zemich jsou z doby po roce 1400, pohybovali se po stiedni
Evropé ve velkych skupindch, které byly vedeny starymi Romy, ktefi uméli obratné

komunikovat.

Ptiznivé pfijeti Romil v Evropé netrvalo dlouho. Cirkev brzy odhalila faleSné kajicniky.
V roce 1427 je patizsky arcibiskup exkomunikoval, vyloudil z cirkve. Kromé toho byli
podezirani, ze Spehuji ve prospéch Turkli nebo Ze zakladaji pozary. Z poutnikl se
stavaji $tvanci (Ri¢an, 1998, s. 14). Bohuzel i u nas byli Romové na zakladé
kralovskych nafizeni vypovidani ze zemé¢, zabijeni a piipadné vyuZivani k nucenym

pracim a muéeni (Ri¢an, 1998).

Po roce 1700 pronasledovani Romu stale pokracovalo i diky napt. vladni vyhlasce

z roku 1710, tykajici se ,, pod ztratou hrdla vypovézenych a jednomu kazdému svobodné

10
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o zivot pripraviti dovolenych zemi skodlivych cikanii,,. Dospéeli muzi maji byt bez
rozdilu s provazem na hrdle trestani. Zenam a dospivajicim ma byt uriznuto pravé ucho
(v Cechdch) nebo levé ucho (na Moravé) (Ri¢an, 1998, s. 15). Na zac¢atku 18. stoleti
Leopold I. postavil Romy mimo pravni ochranu, a tudiz je mohl kdokoliv beztrestné
zabit. Protiromsky atak vyvrcholil za vlady Karla V1., ktery v roce 1717, 1721 a 1726
vydal tfi patenty, dle kterych zacali hejtmani potadat na Romy Stvanice, které lze zaradit

k nejhor$im tahtim v pozdnim stiedovéku (Ric¢an, 1998).

Az na konci 18. stoleti doslo k pokusu o ufedné natfizené usazeni Romu. V obdobi
osvicenecké vlady Marie Terezie a Josefa II. byla snaha vzit Romy oficialné na védomi,
legalizovat jejich pfitomnost a integrovat je do spolecnosti. Zacali byt tolerovani hlavné
pro znalost femesel, napt. kovarstvi a nékdy diky tomuto umu mohli i kocovat, aby
svoji zru¢nost uplatnili 1 tam, kde bylo potfeba. Marie Terezie byla prvni, kdo zacal
uplatiiovat zédkony asimilaéni politiky, a tak v r. 1761 museli pracovat v zemédélstvi,
plnit povinnosti nevolniki, oblékat se jako ostatni obcané, vzdélavat se a zabydlet se ve
vesnici, ale tak, aby v kazdé byla jen jedna romska rodina. Byla jim nabizena i ptida k
obd¢lavani, dobytek, knézim bylo ulozeno dbat o vzdélani Romli a umoznit cirkevni
statky. Nejdrastictéj§im asimilaénim opatfenim bylo odebirani déti rodicim. Podléhaly
jim déti od 2 do 4 let. Byly ddvany na vychovu do rolnickych rodin a v deseti letech
mély jit do sluZzby nebo na femeslo. Pokusy rodic¢i o jakykoliv kontakt s détmi byly
piisné trestany (Sotolova, 2011, s. 20). Kolik se jich pfizptsobilo a splynulo

s pozadavky, neni bohuZel znamo (Ri¢an, 1998).

Piinosem Josefa II. jsou nafizeni z roku 1782 tykajici se vzdé¢lani. Podle nich maji
Romové dbat na fadnou Skolni dochazku svych déti, maji chodit do kostela a svétit
kiest'anské svatky. V jidle, oblékani a feci se maji fidit zvyklostmi svého okoli. Romové

maji byt vedeni k rolnictvi (Sotolova, 2011, s. 20).

Romové se pozdéji zacali usazovat na naSem uzemi dobrovolné v prostych cikdnskych
taborech. Zivili se pro né tradi¢nimi femesly, jako kovafi a hudebnici. Nékde byli
pfijimani jinde vyhanéni, a to predevsim pro jejich Spatnou hygienu a zdravotni stav. Na
vétsing tzemi Cech a Moravy kocGovali. V obdobi prvni republiky byl vydan na
evropské poméry velmi tvrdy zakon (r. 1927) proti potulnym Romim a tuldkim

A4

1998, s. 17).

11
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Nejprisnéjsim opatienim vi¢i Romim byl ¢trnacti ¢lankovy vynos videniského
ministerstva vnitra z roku 14. zafi 1888. Romské skupiny zjinych zemi mohly byt
kdykoliv vykazany ze zemé¢. Ostatni Romové, pokud byli bez prokazatelného vydelku,
méli byt souzeni za tuldctvi anasledné¢ je bylo mozné umistit do donucovacich
pracoven. Platnost vynosu trvala i po vzniku Ceskoslovenské republiky, a to do roku
1927, kdy byl pfijat zdkon ¢. 117/1927 Sb. ,,0 potulnych cikanech®, (byl zruSen az
vroce 1950 tehdy vydanym trestnim zédkonem) a Romové zacali byt pronasledovani

(Sotolova, 2011, s. 21).

V roce 1943 prob¢hly hromadné transporty do pracovnich, cikanskych a koncentracnich
tabort, kde velka ¢ast Romu zemfela. Po roce 1945 se odhaduje, Ze na uzemi Ceskych
zemi zilo okolo tisice Romi, ktefi prezili nacistickou genocidu (pét tisic zahynulo).
Zacina sem prichazet za praci znacné Cast romské populace ze Slovenska. Tito Romové
byli z kulturné odlisného prostiedi izolovanych romskych osad. Politika statnich organti
mela ve svych disledcich dva zakladni aspekty. Po roce 1948 doSlo k formalnimu
zrovnopravnéni Romi a ke zlepSeni jejich materialni situace (zlepSeni zivotni tirovné,
pristup ke vzdélani). Na druhé stran¢ doslo k pfetrhani tradicnich vazeb a ke zniceni
tradi¢nich norem. Tato uméle vytvoiend asimilace Romu zapfi¢inila rozpad tradi¢nich
romskych rodin, a proto ve vysledku narostla kriminalita Romi. Toto doklada
1 publikace Horvathové a kol. (2002). Ta hovoii o kriminogennim faktoru asimilace
v souvislosti se zakonem ¢. 74 o trvalém usidleni kocujicich osob, na zédklad¢ n¢hoz se
museli vzdat ko¢ovni Romové zab&hnutého zpisobu zivota, tradic a svych zvyki.
»Z koncepce statem fizené asimilace vyplyvala snaha zafadit Romy mezi ostatni
obyvatelstvo, postupné smazat vSechny rozdily, které je odliSovaly od ostatnich. Zvyky
Romil byly povaZzovany za projevy retardace, jazyk n¢kdy dokonce za ,hantyrku*
(Horvathova a kol., 2002, s. 51). Cile asimilace nebyly nakonec splnéné, nebot’

postupné zlepSovani vzdélanostni a socidlni urovné Romu toto narusilo.

Domnivam se, ze 1 zde v mé praci je potieba si historii pfipominat, 1 pfesto, ze
souvislost se vzdélavanim Romu je minimalni. Valka tak jako vSechny lidi, ktefi ji
zazili, ovlivnila i Romy. Jejich celé rodiny a Zivoty. Je tfeba si uvédomit, Ze v dobé
valky a holocaustu byl Zivot plny strachu, nejistoty, trapeni a smutku. Je dilezité védét
auvédomit si, Ze 1 Romové si timto prosli, a tak pochopit 1ijejich velké ztraty, at’ uz

ptibuznych, znamych atp.
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V soucasné dobé Romové ziji naprosto odlisn€ od svych predkd. VéEtSina z nich se snazi
pracovat, starat se o bydleni a svou rodinu, umoznit détem vzdélani, socializovat se
v prosttedi, kterého je jedinec soucasti. Romové, se snazi zaclenit do spolecnosti tim, ze
si osvojuji zvyky, navazuji kontakty a vztahy s druhymi, pfijimaji spolecenské role
a seznamuji se s kulturou. Vyznamnym socializacnim ¢initelem je rodinné prostiedi, ve
kterém si ¢loveék osvojuje hodnoty, které pretrvavaji cely zivot. Pro Romy je rodina to
nejcennéjsi, maji své tradice, jsou véfici, a tak svatba, pohfeb, narozeni ditéte a kitiny
nového Clena rodiny je pro n¢ divod k velkym rodinnym oslavam. Ale jako vSichni
maji i své potize, nékdy prevlada potieba svobody, nezavislosti zakotfenéna hluboko
v jejich mysleni. Z toho pak v nékterych ptipadech prameni nechut’ stabilné pracovat,
potfeba fesit socidlni davky (které mnohdy ptfevySuji mzdu v pracovnim poméru),
namisto toho, aby se jejich pozornost zaméfila na finan¢ni negramotnost, problémy

s alkoholem, drogami nebo porusovanim zakont.
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2 Postaveni etnika ve spole¢nosti

Postaveni romského etnika - pokud hovofim v této diplomové praci o romském etniku,
o jeho zapojeni a fungovani ve vét§inové, majoritni spole¢nosti, musim zde predevsim

vysvétlit a uvést fadu terminti, které se k této problematice vazou a jsou s ni spojeny.

Narodnostni menS§ina (national minority) - vétSinovym nazorem v fadach odborniki
i publikaci vydanych k této problematice je skuteCnost, Ze se vymezeni narodnostni
mensiny shoduje s vymezenim etnika Ci etnické skupiny. Znamena to, ze v nékterych
vyzkumech k tomuto tématu se vedle vySe uvedené¢ho pojmu pouzivaji i ndzvy etnicka

skupina nebo narodni skupina. Je tedy zfejmé, ze i v mezindrodnim méfitku neni tento

pojem jednoznac¢né ukotven (Priicha, 2010, s. 58).

Vymezenim daného pojmu v ramci problematiky narodnostnich mensin se v CR
zabyval L. Satava, ktery ho charakterizuje jako mnohovyznamovy a nepfesny, jenZ
byva uzivan k tomu, aby bylo mozno zatadit pod jeden stru¢ny ,,stfesni termin® vSechny
typy a kategorie etnickych spolecenstvi s vyjimkou statnich narodii na ,,vlastnim*
teritoriu, tedy a) jak ,,mald etnika*“ nedisponujici vlastnim narodnim statem, tak b) ¢asti
velkych statnich narodu sidlici na uzemi jiného statu, resp. c) specifické ptipady na
pomezi etnografické ¢i socidlni skupiny (Pricha, 2010, s. 59). Nejasnost vyplyva
1 z legislativniho vymezeni téchto pojmil, o ¢emz svéd¢i zvlasté Listina zakladnich prav
asvobod, jejiz hlava tfeti nese nazev ,,Prava narodnostnich a etnickych menSin®.
Zavadéjici je také komentai v Listiné V. Flegla, ktery se omezuje na konstatovani, ze
»etnickou mensinu tvori cikdni. Romové tvori narodnost.“ (Listina zakladnich prav

a svobod v aplika¢ni praxi CR, 1997, s. 115).

V Ceské republice se pravy piisluiniki narodnostnich mensin zabyva Zakon o pravech
pfislusnikli narodnostnich menSin a o zméné nckterych zdkonl ¢. 273/2001 Sb.,
o pravech pfislusnikii narodnostnich mensSin a zméné nékterych zékonl, ve znéni
pozdéjsich predpist, kde se v preambuli tohoto zakona Ceska republika jako

demokraticky a pravni stat zavazuje mimo jiné, Ze...

e ma na zfeteli pravo na narodnostni a etnickou identitu jako soucast lidskych prav;
e respektuje identitu pfisluSnikli narodnostnich menSin jako jednotlivel i1 skupiny

projevujici se zejména vlastni kulturou, tradicemi ¢i jazykem:;
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e maje na zfeteli vytvaieni multikulturni spole¢nosti a usilujic o harmonické souziti

narodnostnich mensin s vétSinovym obyvatelstvem,;

av § 2 odst. 1 tohoto zdkona je vymezen pojem ndrodnostni mensina jako spoleCenstvi
obcant Ceské republiky, Zijici na Gzemi soucasné Ceské republiky, kteti se odlisuji od
ostatnich obcanii zpravidla spoleCnym etnickym ptivodem, jazykem, kulturou
a tradicemi, tvofi pocetni mensinu obyvatelstva a zaroven projevuji vili byt povazovani
za narodnostni mensSinu za ucCelem spolecného Usili o zachovani a rozvoj vlastni
svébytnosti, jazyka a kultury a zaroven za ucCelem vyjadfeni a ochrany z4jmi jejich

spoledenstvi, které se historicky utvofilo (Sigkova, 2008, s. 92).

V § 2 odst. 2 tohoto zédkona stanovi, ,,ze ptisluSnikem narodnostni menSiny je obcan
CR, ktery se hlasi k jiné neZz Ceské narodnosti a projevuje pfani byt povaZovan za
ptislusnika narodnostni mensiny spolu s dal$imi, ktefi se hlasi ke stejné narodnosti*

(Siskova, 2008, s. 92).

Jak déle uvadi Pricha (2010, s. 60) je problém néarodnostnich menSin komplikovan
i tim, Ze nékteré mensiny se vymezuji nikoliv na zakladé etnického kritéria, nybrz na
zéklad¢ naboZenského nebo rasového kritéria. Z tohoto pohledu jsou pravé Romové
chdpani nejednoznacné, bud’ jako etnickd skupina nebo rasova skupina. Proto cast
odborné vefejnosti povazuje Romy za etnikum, resp. za narodnost, a proto
1 v demografickych scitanich lidu se mohou pfislusnici romské komunity hlasit
k ,,romské narodnosti® a podobny nahled ma i etnologické pojeti, které charakterizuje
Romy jako specifické etnické spolecenstvi, které se vyclefiuje na zékladé kulturnich

specifik, osobité historie, jazyka apod.

Na druhé strané fada odbornikli 1 samotné romské organizace povazuji Romy za
rasovou skupinu, a i kdyZ nikde neni vymezeni romské populace jako rasy (ve smyslu
fyzické antropologie), je tento pojem Casto slychdn ve spojitosti s rasovou diskriminaci
Romi na Skolach, v zaméstnani nebo uvadén v ramci nasili pachanych na Romech.
Z celkového poctu 450 registrovanych romskych organizaci (aktualizovany udaj MV
z bfezna 2007) minimalné 50 % nevyviji zddnou ¢innost. Vedle romskych sdruzeni
existuje fada organizaci pusobicich ve prospéch romskych komunit (proromska
sdruzeni). Mezi aktivni romskd sdruzeni patii IQ Roma servis a DROM v Brné,
Demokraticka aliance Romu se sidlem ve Valasském Meziti¢i; Spolecenstvi Romu na

Moravé€ v Brné, prazskd obc¢anska sdruzeni ROMEA (internetovy portél stejného jména
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a vydava casopis Romano vodi), Sdruzeni R-mosty, Palaestra, Spole¢nost odborniki
a pratel Muzea romské kultury Brno, Romské obcanské sdruzeni Karlovy Vary a dalsi.
Romska narodnostni mensina méa 14 zastupct v Radé vlady Ceské republiky pro
zalezitosti romské komunity a 3 zéastupce v Rad¢ vlady pro narodnostni menSiny
avjejich vyborech. Zastupci romské menSiny jsou rovnéz cCleny dotacnich grémii
rezortl ministerstva kultury, ministerstva Skolstvi a Komise Rady hl. m. Prahy pro
oblast narodnostnich mensin. V ramci agend kraji je ziizena funkce romskych

koordinatort (Siskova, 2008, s. 110).

A zéasadni otdzka ptichazi i z publikace o Romech (Romové v Ceské republice, 1999),
zda Romové jsou nebo do budoucna zlstanou etnickou mensinou, jestlize maji vyrazné
oslabenou vlastni etnickou i kulturni identitu a zdroven jsou charakterizovani, jako

antropologicky i zpisobem zivota odlisna skupina (Prucha, 2010, s. 61).

Jak jsem jiz ve své diplomové praci nastinila, fada dovednosti, socialnich navyk,
obyceji, ale i kulturnich zvyklosti a vzorcii chovani se pfeddvala v romské komunité
z generace na generaci, a to hlavné v Ustnim podani nebo vzorci chovani.

A v navaznosti s tim bych chtéla zminit dalsi ze sledovanych pojmt, kterymi jsou:

Kulturni vzorce (patterns of culture), které Ize definovat dle (Soukupa, 2000) jako
naucend a zavaznd schémata pro jednani ve standardnich situacich, navenek

vystupujicich v podob¢ obycejli, mravil, zdkont a tabu (Priicha, 2010, s. 47).

vvvvvv

(2010, s. 47) tak, jak ji uvadi Velky sociologicky slovnik II, 1996, s. 1420-1421 jako
systém forem chovani, hodnot a norem charakteristicky pro danou spole¢nost, ktery je
obecné piijiman a napodobovan, vstupuje do procesu socializace jedinci, reprodukuje

se v kulturnich vytvorech a stabilizuje se ve zvycich a obycejich (Priicha 2010, s. 47).

Clovék se stava prislusnikem urité kultury prostfednictvim procesu, ktery je v kulturni
antropologii nazyvéan enkulturace, v interkulturni psychologii pak kulturni transmise.
Jde v podstaté¢ o synonymni terminy oznacujici proces osvojovani urcité kultury
jedincem od jeho narozeni az do dospé€losti (Hartl a Hartlova, 2000). Enkulturace je
formalni a neformalni piejimani kulturnich norem a zkuSenosti jedincem v pribéhu jeho
ontogeze. Jde o takové hodnotové atributy, jako jsou smysl pro disciplinu, pracovitost,

ucta k lidem, sebekazen, dodrzovani zavazki aj. (Pricha, 2010, s. 48).
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V této souvislosti bych zminila jest¢ dva nezbytné pojmy, které souvisi s pirenosem
kulturnich obyc¢ejii, zvyklosti a ndvykd a jsou nezbytnou soucasti procesu socializace,

a to:

Akulturace je socidlni proces, ktery se uskutectiuje ve vSech pripadech, kdy se
dostavaji do dlouhodobého kontaktu nebo do stfetu dvé kultury, nebo i n¢kolik kultur,

soucasn¢ (Priicha, 2010, s. 49).

Asimilace je postupné vclenovani jednoho etnika a jeho kultury do jiné kultury tak, ze
znaky puvodni kultury se ztraceji a jsou nahrazovany znaky dominantnimi pfejimané
kultury. V pribéhu pfirozené, nenasilné asimilace miZe dochazet k vzdjemnému

obohacovani participujicich etnickych a jinych spolecenstvi (Pricha, 2010, s. 50).

Velice nebezpecnym jevem, ktery je vSak bohuZel nedilnou soucasti fady lidskych
spole€enstvi, jsou rasové ¢i etnické predsudky. Neubrani se jim v mensi ¢i vEétsi mife
zadna zem¢ ¢i narod. Jak uvadi Berry et. al. (2002) maji etnické stereotypy a predsudky
univerzalni charakter, tj. doprovézeji vztahy lidi v celém svété. Je prokazatelné, ze
nemaji raciondlni jadro, Casto jsou historického plvodu a nemaji opodstatnéni
v soucasnosti, ale jsou setrvacnosti v podobé stereotypli pfedavany z generace na

generaci (Pricha, 2010, s. 108-109).

Dalsi definici predsudku je fixovany postoj, s emocionalnim podkladem, ktery je
zaujiman k néjakému objektu ¢i k jinym lidem, jednotliveim i velkym skupindm
(Priicha 2010, s. 109). Bohuzel dnes diky internetu a socialnim sitim jsou predsudky
v on-line prostoru rasistického vnimani Zidti a Romi se zavaznymi disledky v podobé
nenavisti, nasili a socidlniho vylouceni stale spolecenskou hrozbou. Vyplyva to mj.
z analytické a srovnavaci studie vypracované v ramci mezinarodniho projektu
Remember and ACT! (Re-ACT), ktery se soustfed’'uje na vyzkum ,,ddvnych* konceptii
nenavisti a jejich modernich forem. Projekt organizuje ROMEA spole¢né s mezinarodni
siti INACH, francouzskou organizaci LICRA a rakouskou vyzkumnou spolecnosti
SYNYO. Cilem téchto studii, které vznikly v rdmci projektu RE-Act, je vyjasnit
mechanismy, které recykluji staré stereotypy, polopravdy a myty o Romech a Zidech. Je
dalezit¢ wvysvétlit principy, na nichZz se ozivuji zakofenéné protiromské nebo
protizidovské postoje, a ukdzat, jaké nové formy opakujiciho se xenofobniho mysleni se
vyskytuji v modernich forméach prostfednictvim internetu. A na zaklad¢ dukladné

analyzy rozsifit povédomi o tom, v ¢em nenavistné projevy a praktiky v online prostoru
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spocivaji, kdo a proc se jich dopousti a jak se jim ucinné branit. Anticiganismus, jehoz
studiu se v ramci projektu vénuji Jitka Votavova a Selma Muhi¢ Dizdarevic, je na
vzestupu 1 v on-line prostoru. Jako nastroj k Sifeni nenavisti jsou vyuzivany vymyslené
zpravy, hoaxy a manipulace. Novy trend je i1 tzv. humorny rasismus, kde se pro mladé
tak utvari atraktivni koktejl ironie, vysméchu a ponizeni. Bohuzel pokracuje i trend
relativizace nebo piimo popirani historickych faktt tykajicich se genocidy Romu za 2.
svétové valky. Protiromské postoje podle autorek studie tvoii tzv. ,,sdilenou
mainstreamovou identitu® a slouzi jako ,,hromosvod* na socialni problémy (Studie,

2021).

Je pochopitelné, Ze hlavni roli v pfijimani a rozvoji téchto negativnich nazort a postojl
hraje sociokulturni prosttedi, ze kterého jedinec pochdzi, to znamend, Ze v prabchu
enkulturace je ¢lovék ovlivilovan nejen pozitivnimi vlivy, které maji ptiznivy dopad na
rozvoj jeho osobnosti, ale setkava se, a bohuzel i v fad¢ piipadi pfijima, at’ jiz uplné ¢i
¢aste¢né urcité negativni nazorové pohledy a proudy na piislusSniky jinych narodd, ras
nebo etnickych skupin. Asi kazdého z nas napadne otazka, zda je mozno tyto ve
spoleCnosti zakotenéné ptredsudky ovlivnit, potlacit, zmirfiovat nebo zda se muze
jedinec stat imunni proti témto negativnim postojum a nazorim. Je to otazka, ktera, jak
uvadi Pricha (2010), zamé&stnava fadu odbornikii. Ti vypracovavaji fadu vzdélavacich
programll v ramci multikulturni vychovy, organizuji kampané ke sbliZovani a eliminaci
etnickych a rasovych ptredsudki, ale vysledek téchto aktivit je zatim v nedohlednu
a nebyl prozatim objeven Uc¢inny, prakticky a aplikovatelny zptisob, ktery by redukoval
tento negativni fenomén. Co vSak miZe mit, alesponi teoretickou Sanci na Uspéch za
ur¢itych podminek je ,hypotéza kontaktu“, kterd byla poprvé formulovdna G. W.
Allportem a tikd, Ze za wurcitych podminek miize kontakt mezi skupinami odliSnymi
rasové ci etnicky sniZovat predsudky pusobici v téchto skupinach. Musi byt vSak

splnény urcité podminky, aby mél tento projekt Sanci na uspéch:

e skupina musi mit pfiblizn¢ shodny status,
e musi kooperovat pro spole¢ny cil, kontakt mezi nimi musi byt na dobrovolné bazi,

e kontakt musi byt institucionalné a ufedné podporovan (Pricha, 2010, s. 112).
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2.1 Integrace Romii

Vyznam slova ,integrace”“ by se dal vysvétlit jako sjednoceni, uceleni, které je
v poslednich letech stale vice aktualni. Ma fadu podob, ale rdda bych zde uvedla
terminy, které¢ jsou zminovany v soucasné¢ dob¢ ve vSech padech a jsou spoleCenskym
i socidlnim pojitkem mezi vétSinovou spolecnosti - majoritou a etnickou skupinou -

mensinou - minoritou.

Podminkou zvySeni vzdé€lanostni urovné romského etnika je akceptovani etnickych,
socialnich a kulturnich odli$nosti ve vychovné-vzdélavacim procesu. Je velmi obtizné
zaclenit do skol déti, které nejsou integrovany do spolecnosti, kde se citi byt naprostymi

cizinci (Sotolova, 2011, s. 60).

Romské déti jsou dobie ptizplisobeny jinému typu spolecenstvi, ve kterém pocetna
rodina je Casto silnym socidlnim zdkladem, atudiz se nemusi citit dobie v naSich
Skolskych zatizenich. Skolni dochdzka zpravidla byvd na rozhodnuti celé rodiny,
romské déti jsou soucdsti ¢innosti rodiny a jejich hospodareni, a tak nebyvaji spokojené
v pedagogickych ustavech, kde se nedozvidaji nic, o svém puvodu, etniku, jazyce.
Uroven vzdélani romské populace je stile nizka, vétsinou maji jen zakladni vzdélani
kol (Sotolova, 2011). Dle Kaleji (2010) rodi¢e romskych déti projevuji zajem
o vzdelavani a prospéch déti pouze v prvnich letech (obvykle do tfeti ttidy).
S postupnymi nastavajicimi problémy (vzde€lavacimi a vychovnymi) aktivni zajem
rodict o vzdélavani déti upadd. Od uciteld ocekavaji, Ze zvladnou vychovné fesit
problémové situace, které nastavaji v rodinném prostredi, ptipadné nesouvisi pfimo se

$kolou. Casto jsou pak piefazovany do zakladnich kol praktickych.

souvisi:

Socialni integrace je proces rovnopravného zacleiiovani cloveka do spolecnosti je tedy
né¢im naprosto pfirozenym a tykd se kazdého clena spolecnosti; komplikace vSak
nastavaji ve specifickych ptipadech nékterych osob nebo minoritnich skupin (etnické
mensiny, osoby s postizenim apod.), které se od vétSinové populace vyrazné odliSuji
a nejsou schopny dosahovat ptirozenym zplisobem vysoké miry socializace. Potom je
nezbytné jejich integraci aktivné podporovat a vytvaret pro ni vhodné podminky

(Slowik, 2012). Socialni integrace tedy znamena sjednocovani, spojovani v novy celek,
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kdy menSinové (minoritni) skupiny a spoleCenskd vétSina (majorita) rozvijeji
spoleCensky systém, ktery obsahuje soucasti hodnot a ideji obou stran. Kazdy pfitom
nachazi své misto ve spoleCnosti, mezi uvedenymi skupinami neexistuje zadna

podstatna hranice (Slowik, 2016, s. 31).

Integraéni proces se mize redlné ubirat riznymi sméry zavislymi na zvoleném pfistupu

k socialni integraci, které uvadi naptiklad Jesensky (1995):

Pristup asimila¢ni - ktery je pro spolecnost snazsi, celkové vSak méné¢ vyhodny
(znevyhodnéni je zalezitosti konkrétniho jedince, jeho socidlni integrace zavisi na

schopnosti ptizplsobit se spoleCenské majorité, kterd urcuje pravidla souziti).

Piistup adaptacni (koadaptaéni) - pro spolecnost je zpocatku narocnéjsi, celkoveé vsak
vyhodnéjsi (znevyhodnéni je spolecensky problém konkrétnich osob a celé spolecnosti,
snahu jedince o socidlni integraci podporuje spolecnost vstficnymi opatfenimi,

ptizptisobovani je vzéjemné) (Slowik, 2016, s. 32).

a toleranci, je jiz blizky procesu, ktery nazyvame:

Inkluze - kdy se pfisluSnici menSin nebo 1 znevyhodnénych skupin podili a ucastni
stejnych, béZznych aktivit jako lidé z vétSinové spolecnosti. Jde jiz o vysSi stupen
integrace a vétSinova spolecnost zde vytvari takové podminky, které smazéavaji rozdily
mezi majoritou a mensinou, mezi postizenymi a zdravymi apod. Jsou zde tak vytvofené
vSechny podminky a pfedpoklady pro hlavni myslenku tohoto procesu, Ze vSichni lidé

jsou si rovni.

Etnicka integrace - kterd je v dneSni dobé& uprchlické krize a nésledné migrace vice nez
aktualni a vétSinové spolecnosti, at’ jiz chtéji, nebo ne, se setkdvaji tvafi v tvar tomuto
fenoménu, ktery jesté zesilil valkou na Ukrajin€. Pfichazeji lidé nejen jiného naroda, ale
1jiného naboZzenstvi nebo etnika a v drtivé vétsin€ se spoléhaji na toleranci a pomoc
majoritni spole¢nosti té zemée, kam ptichazeji. Oni sami musi projevit velkou davku
respektu ke zvyklostem, tradicim a Zivotnimu stylu dané zemé&. A pokud se tak z jedné
ani druhé strany nestane, tak dfive nebo pozdéji vyusti toto setkani v urcity konflikt.
Aby se zamezilo, nebo zmirnilo toto napéti, hovotime o tfech modelech, které majoritni

spolecnosti vyuzivaji k zamezovani téchto konflikti.
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Modul asimila¢ni - kdy se pfistehovalci vzdavaji svych zvykl, obycejii a tradic
a pfebiraji ty, jez patii vétSinové spolecnosti. UCi se novému jazyku, zptisobu Zivota

a normam chovani vétSinové spolecnosti.

Model taviciho kotliku - piistéhovalci se pfizpisobuji zivotnimu stylu své nové,
domovské spolecnosti, ale presto se neziikaji ani svych predeslych zvykii a obyceji,
misi je s prvky dominantni kultury, a vytvareji tak zcela nové, socidlni prostiedi

a kulturni vzorce.

Model pluralismu - piist¢hovalci maji zachovany své ptivodni zvyky v nezménéné
podobé, presto maji zachovana veSkerd politickd i ekonomicka prava, ale i povinnosti
dané zemé a ve vzajemném respektovani se funguje vedle sebe mensinova i majoritni

spole¢nost (Giddens, 2013, s. 592-593).

Pokud v$ak (a zname to z piipadi, napiiklad v Némecku, Francii nebo Svédsku)
uplatnéni téchto modelt selhava a nedaii se najit jakykoliv kompromis vzajemného
fungovani, respektu a spoluprace mezi jednou ¢i druhou stranou, tak dochézi ke vzniku
paralelni spolecnosti. VSe pak mize vyustit az do tzv. non-go zon, coz je vSak téma,

které je velmi citlivé a zaslouZi si dikladny rozbor.

Zcela jiny pfistup predstavuje integrace, jejimz cilem je zaclenit a pfijmout Romy do
¢eské spole€nosti, coZ osobné povazuji za veliky pifinos a zlom v tradicnim Zivoté
Romit. Kazdy Rom by m¢l mit pravo se svobodné rozhodnout, do jaké miry a v ¢em se
prizptsobi tak, aby ,,splynul® s vét§inou. V tomto smyslu mtze byt asimilace feSenim
pro jednotlivce, nikoli vSak pro veSkerou romskou populaci, protoZe by potom ztratili
svou kulturu, tradice, zvyky a jazyk. Majorita by méla v multikulturni spolecnosti tyto

atributy respektovat.

DalSim cilem vladni politiky vedle integrace je bezkonfliktni souZiti romské komunity
s ostatnimi obcany. K dosazeni tohoto souziti je vSak nutné dosdhnout splnéni dil¢ich
cilt, které se vlada podle Koncepce politiky vlady vici piislusnikiim romské komunity
(schvéleno 14. cervna 2000) zavazala splnit v pribéhu budoucich dvaceti let

(Pojeti integrace, 2002).

Romové jiz v historii Ceskoslovenska celili izolaci a vytlacovani na kraj spolecnosti,
1 pfestoze uméli femesla, zpivat, zili podle svych norem, které ale nebyly a nejsou v

uplném rozporu s pravidly majority. Smefovani ke skuteCné integraci by ovSem bylo
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vyzadovalo demokratické poméry. V podminkach totality nebylo mozno pfijmout
Romy jako skutecné partnery pii feSeni romské otdzky. O vSem se muselo rozhodovat
shora. Vysledkem bylo faktické pokradovani v politice asimilace (Ri¢an, 1998).
Bohuzel se zde ukazalo, Ze majorita Romim vic vzala jazyk, kulturu, tradice,
pospolitost, nez co jim dokazala nabidnout. V dokumentu z roku 1978 jsou Romové
oznadeni za nejbezpravngj$i skupinu obyvatelstva v Ceskoslovensku. Moc v tehdej$im
Ceskoslovensku se snazila romskou kulturu vyhubit, aby se vice pizptsobili majoritg,

tzv. se za¢lenili (Ri¢an, 1998).

V obdobi Ceskoslovenské republiky existovaly rasové zikazy vstupti do teritorii (viz
pfilozeny obrdzek), existovala také piimo segregacni legislativa, kterd Romy
vytlatovala ze spolecnosti a délala z Romii obCany, ktefi nejsou schopni ani napf.
vyplnit formulaf na uradé. Pro Romy bylo a je velmi t€zké se szit ve spolecnosti s lidmi,
ktefi je neuznavaji, nechtéji je respektovat, nechtéji je zaméstnat a v nékterych
ptipadech i vzdélavat. BohuZel vétsina romskych déti v Ceskoslovensku konéila na
zakladnich Skolach a sméfovala do zvlastnich skol, z kterych bylo velmi tézké se dostat
na kvalitni uc¢ebni obor, ktery by romskym détem vyhovoval. Byla ale také tézka
komunikace s rodiCi, ktefi déti neposilali do Skol, pfistupovali ke vzd€lani jako
k né¢emu, co neni az tak dilezit¢é pro Romy. A tak i pfiprava, vychova, prostfedi
sehraly svou roli v dalSim uplatnéni romskych déti v Zivoté. VétSina ma zakladni
vzdélani, se kterym si najde velmi tézko uplatnéni, a s tim také souvisi Spatné financni

ohodnoceni, nizka zivotni roven.
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V soucasné dobé Romové ziji naprosto odlisné€ od svych predki. VétSina z nich se snazi
pracovat, starat se o bydleni a svou rodinu, umoznit détem vzdélani. Ale jako vSichni,
maji 1 své potize, n€kdy prevlada potreba svobody, nezéavislosti zakotfenéna hluboko
v jejich mysleni, a z toho prameni nechut’ stabilné pracovat, potfeba feSit socialni
davky, nedodrZovat zakony, pozivat alkohol, drogy. Ale i pfes vSechny nefesti je pro né
rodina to nejcennéjsi, maji svou kulturu, lehkost ziti a nelpi na majetku. Jsou véfici,
a tak svatba, pohieb, narozeni a kitiny nového ¢lena rodiny je pro né divod k velkym

rodinnym oslavam.

Podle obecné definice (respektive podle jedné z obecnych definic) se integraci také
rozumi ,,plnohodnotné souziti zdravych a handicapovanych jedincli, jez umoznuje
respektovani individualnich potieb kazdého z nich v riznych oblastech Zivota (vzdélani,
zameéstnani, volny Cas apod.)“. Integraci socidlni se pak mini stav ¢i proces zaclenovani
jednotlived nebo skupin stejného socialniho celku (kolektivu, spolecnosti). Dale se
v této definici uvadi: ,,Jedinci nebo zacleiované kolektivy si osvojuji pravidla a zvyky

kolektivu a soucasné¢ s tim je kolektiv postupné pfijima jako plnopravné cleny.
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Nedostatecnd socidlni integrace vede k rozruSovani spolecenskych mechanismi*

(Slowik, 2016).

Dovolim si z pestré skaly domacich i zahrani¢nich osobnosti romského piivodu, ktery se
stal uznavanym zastupcem svého etnika, uvést jednoho, ktery mne zaujal pravé svym
pfistupem k integraci. Rada bych jesté uvedla, Ze urcité nechci vyzdvihovat a velebit jen
ty romské osobnosti, které se staly vyznamnymi nebo zndmymi, pouze je zminuji jako

predstavitele podnécujici k zamysleni o znamém réeni: ,, Kdyz se chce, tak to jde.*

Stanislav TiSer

Na pana Stanislava TiSera, kterého bych rada predstavila ve své diplomové praci, me
upozornil mij kamarad. Pan TiSer ho pravidelné trénuje v boxu a bojovych uménich jiz
od détstvi. Pfi mé zmince o tématu, kterému se vénuji, mél okamzité jasno o tom, koho
bych urcité neméla vynechat, pokud zminuji romské osobnosti, které jsou nejen znamé,
ale mohou byt i vzorem hodnym nasledovani. Kdo je tedy tento muz, ktery je
zizkovskou legendou ve sportu, ktery je mné osobné hodné vzdéleny, ale diky nému
fada hlavné mladych lidi odolala nebo se vymanila z dalSiho pokuseni okusit drogy,

nebo vést nicotny a zahal¢ivy Zivot?

Stanislava TiSera zn4, alesponl podle jména, snad kazdy pfiznivec sportovniho odvétvi,
jakym je box. Patfil k nasim pfednim boxerim osmdesatych let minulého stoleti. Byl
n&kolikandsobnym mistrem Ceskoslovenska, Gispéchy sbiral i za hranicemi nasi zemg&
a 0 moznd vetsi mezinarodni proslulost jej pfipravil na jedné strané¢ pro vSechny
sportovce nesmyslny bojkot olympijskych her v Los Angeles, kde mohl pomyslet pii
své tehdejsi form¢é na medailové umisténi, a na stran¢ druhé netcast na mistrovstvi
svéta, kam vSak nemohl odcestovat pro incident, ktery jej uvrhl na ¢tyfi mésice za zdi
pankracké véznice. Jeho zivot, dle jeho slov, byl rozd€len do dvou zcela odlisnych
svetl. Svét boxu mu predstavoval slavu, sportovni Gspéchy a spolecenskou prestiz, ale
velmi umné se dokéazal pohybovat i v prostfedi v té dobé ne zcela legalnim, kde se zivil
obchodovanim s valutami a paSovanim nedostatkového zbozi. Jak sam pfiznava, uzival
si slavy 1 penéz a mozna, kdyby se tenkrat vice brzdil ve spotiebe alkoholu a ucasti na
spolecenskych dychancich, mohl byt ve svém sportovnim oboru jest¢ uspesnéjsi.

Predrevolucni Zivot pana TiSera nebyl tedy nijak zvlaStni a nebyt urcitych tspéchi
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v boxu, nijak by se nevymykal z ur¢itého standardu Zivotnich cest, které by ¢asem zasly

v zapomneéni.

Byla jsem proto velice ptijemné piekvapena, kdyz jsem zjistila, ze tohoto muze nebudu
prezentovat jen jako romskou boxerskou ikonu, ale pfedev$sim jako muze, ktery
v porevolu¢ni dobé diametralné zménil styl svého Zivota a dal se na cestu, kterd snese
jesté vice uznani nez jeho sportovni vaviiny. Zacal podnikat, byl zaméstnavatelem
a jeho firma na uklidové prace byla ve svém oboru natolik uspésna, ze si mohl dovolit
pronajmout dalsi prostory, a za své vydélané penize v nich zafidit télocvicnu pod
nazvem Box klub Zizkov, ktery rozhodn& nechtél vést na komeréni bazi, ale pravé
naopak. Zprvu mél byt mistem, kde se budou schdzet prevazné romsti kluci, které
aktivné ,,sbiral na ulici a nabizel jim alternativu za jejich dosavadni bezcilny Zivot,
ktery utapéli v alkoholu, drogach a pouli¢ni kriminalité. Postupem cCasu tento klub
zacali navstévovat ilidé neromského plivodu, rizného véku, barvy pleti ¢i vzdélani,
a vznikl tak stav, kdy se v jedné télocvi¢né setkal cikan se skinheadem nebo popelaf
s pravnikem, a to jak protivnici v ringu, tak i1 partaci, ktefi reprezentuji matetsky klub
a tahnou za jeden provaz. Nejen, ze zde nedochdzelo k ndzorovym a rasovym stietiim,
ale tyto hrany se zde tupily a mnohdy zde vznikaly necekané pratelské vazby. Osobou,
ktera stala v cele této symbidzy, byl pravé vedouci klubu, trenér a mecenas v jedné
osobé, pan TiSer. Pro fadu mladych lidi byl klub utocistém a odrazovym mustkem
v jejich sportovni kariéte, ale Stanislav TiSer velice dba 1 na Zivotni etapu svych
svétencl, doporucuje a vstépuje zasadu, které je sam ptikladem, ze v zivoté clovek

uklouznout miiZze, musi vSak umét opé&t vstat, z chyb se poucit a pfisté se jich vyvarovat.

Jeho nazory a postiehy, které poskytl pro pofad Prahy 3 O¢i Tygra nebo Lidovky.cz,
byly pfesvédCivé a je z nich citit, Ze tento muz svoji volnocasovou aktivitu d€la nejen
z lasky k boxu, ale predev§im z lasky k lidem. Vé&fi, Ze nabizi lepsi kvalitu zivota,
formuje charakter a prostfednictvim tohoto naro¢ného sportu vzkazuje svym chlapciim
a divkam, ze se musi naucit snaSet bolest, fyzickou i dusevni, pracovat s ni, odolavat
strachu a nervozité, véfit si a dokazat prekonavat piekdzky. Jeho odhodlani pomoci
lidem vyustilo i v kandidaturu za Stranu zelenych ve volebnim roce 2013. Skutecnost,
ze svym lidskym postojem a obCanskou aktivitou méa co fici Siroké vefejnosti, se
projevila v fadé rozhovort a clankti ve sdélovacich prostfedcich, ale také ud€lenim
prestizni ceny Fair play v roce 2000, kterou Cesky olympijsky vybor ocenil celoZivotni

préci jeho nositele s ,,vylou¢enou mladezi‘.
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Co m¢ zaujalo pfi sledovani poradu DVTV, ktery se vénuje osobé pana TiSera, byla
jeho spontanni reakce na dotaz moderatora poradu, zda mu nevadi, Zze fungovani klubu
je zalozeno na zakladech, ze tady jsou Romové a vedle toho bili? ,,Ne vedle, ale
spolecné jsme,* zn¢la jeho odpovéd a jako dikaz uvadi fadu ptikladt, kdy po
spole¢ném tréninku jdou vsichni na malé pivko, posedét a popovidat jako jedna velka
rodina. Sdm jde i ve svém osobnim zivot¢ ptikladem a pychou je jeho dcera-jedinacek,
ktera vystudovala vysokou skolu. Pravé na skolni ptipravu klade Stanislav Tiser velky
diraz i u svych svéfencti. On sam, jak zdiraznil v rozhovoru pro tydenik Respekt, se
ucil dobfe, ale jeho temperamentni povaha a zdjem o sport jej pfipravila o studium na
sttedni Skole. Také nebyl nikdo, kdo by ho v té dob¢ k disledné skolni dochazce
pfinutil. Tata mél pouze méstanku a madma uméla sotva Cist. Na dotaz redaktora, jestli
postradal tuto skutecnost ve svém Zzivoté, odpoveédel, ze ani ne. Je vaSnivym Ctenafem,
hlavné cestopisii nebo literatury faktu a zajima se také o parapsychologii - védu o Zivote
a po zivoté. Je si vSak védom, ze pravé kvalitni vzdélani je klicem k dosazeni tspéchu

v Zivote, a proto tento faktor tak podporoval a Ipél na ném u své dcery.

Zavér mého predstaveni této romské osobnosti asi nejlépe shrnu slovy, ze se jedna
o spravného chlapa, ktery dal a davé Sanci chlapcim a divkdm néco dokdzat, dava jim
budoucnost, pocit jistoty a zazemi, mohou si k nému kdykoliv pfijit pro radu a nikdy je
neodmitne. Umi odpoustét, ale vyZaduje férové jednani a je nemilosrdny k tém, ktefi
opakované porusi pravidla, které nastavil. Ridi se zasadou, ktera by méla byt blizka nam
vSem, a to davat lidi dohromady, vzdjemné si pomahat a vést spofadany, plnohodnotny

Zivot.
2.2 Romska menSina v Ceské republice

Jak jsem jiz psala vyse, Romové Ziji na tizemi Ceské republiky jiz n&kolik staleti jako
svébytna etnicka skupina, kterd je jakymsi sociokulturnim fenoménem v souvislosti se
skladbou obyvatelstva nasi zemé&. Tato etnickd skupina Romil se odliSuje predev§im
zvlastnostmi svych kulturnich tradic, hodnotovych postojl, Zivotnimi ambicemi, barvou
pleti ajazykovou bariérou. Diky nizké vzdélanosti a kvalifikovanosti jsou velmi
ohroZeni nezaméstnanosti a bohuzel i1 kriminalitou. Vzdélani nebo spis$ nevzdélanost je

bohuzel i jednim z divodi, které ohrozuji romskou komunitu (zavislosti, kriminalita).
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Neni jinad skupina lidi véetné novodobych migrantii, kterd by byla CastéjSim objektem
rasizmu, diskriminace a rasového nasili, které je o to nebezpecnéjsi, ze jeho pachatelé
pouzivaji jako zaminky divodné vyhrady vétSinové spoleCnosti vici zpiisobu Zivota

¢asti romské komunity (Fristenska, 1997, s. 34).

Romskd menSina se od jinych mensin odliSuje n¢kolika rysy. Jedna se o skupinu lidi,
piesto nemaji vysady rovnopravnych obcanii. Podle nazoru pravnicky Anie Marchand
jsou Romové jednou z mala mensin, kterd neni v kontaktu s Zadnou matetskou zemi,
nejsou napojeni na zadné teritoridlni, mocenské ¢i kulturni centrum, které by je

v jednotlivych zemich podporovalo a iniciovalo (Sirovatka, 2004, s. 101).

Pokud se vratime kousek do historie do obdobi komunistického rezimu, ktery bohuzel
zcela poprel etnickou ¢i narodnostni determinaci Romt vcetné vSech odliSnosti od
majority (kulturni tradice, hodnoty), po profesni a obZivné moznosti, pramenila od
tohoto zvlastni opatfeni v oblasti socidlni politiky. Komunisticky rezim chtél uréitym
zpuisobem vyrovnat zivotni urovenn Romu a ostatniho obyvatelstva, ale zadna opatieni
nebyla piili§ uc¢inna (napf. povinna zdravotni prevence, st€hovani Romu z osad do
velkych méstskych aglomeraci atd.). Co bylo vyznamné a piinosné pro Romy, bylo
plosné zavedeni povinné Skolni dochazky, a to v dlouhodobém useku padesati let. Tim
se rychle zménily (ale bohuzel jen povrchng) postoje romské komunity k otazce
zékladniho vzdélani jejich déti. Je nepochybné vyznamné, ze Romové masové béhem
uplynulych let pfestali byt Uplnymi analfabety a nesporné se zménil jejich nazor na
potiebu alespont zdkladli vzdélani. Soucasné vSak doslo k jakési ,,srdzce” romskych
hodnot a sebevédomi s vétSinovym zdeformovanym totalitnim Skolstvim, jehoz ukolem
rozhodné nebylo vychovavat n€koho ke zdravému sebevédomi. Romsti Zaci v tomto pro
né¢ nezvyklém ,bilém* prostiedi, kter¢ na né kladlo nesrozumitelné a nelaskavym
zplisobem predestiené pozadavky, ztracely nejen pfirozené sebevédomi, ale vedle jisté
nezbytnych dovednosti Cist a psat se naucily pohrdat svym jazykem, svoji etnicitou
a tim, co davalo onu obdivuhodnou Zivotaschopnost jejich pfedkiim (FriStenska, 1997,

s. 37).

Od roku 1991 jsou Romové v Ceské republice uznani jako mensina, kdy pii s¢itani lidu
se prihlasilo k romské narodnosti 33 489 obyvatel (R. Za¢ek, Narodnostni mensiny

v zivoté Ceského statu. In.: Narodnostni menSiny a jejich socialni pozice ve stfedni
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Evropé. Slezsky tustav SZM a Rada Evropy v Praze, Opava 1999, s. 14). Pti dalSim
s¢itani k 1. 3. 2001 se prihlasilo jiz pouze 11 746 obyvatel k romské narodnosti. Rozdil
mezi témito 10 lety je znacny. Nesmime zapomenout, ze v etnickém vyzkumu nebo ve
vyzkumu vylou¢enych komunit se zvySuje riziko nedostupnosti dat a informaci

(Sirovatka, 2004, s. 11).

2.3 VIliv Romipen a socioekonomicky status na vzdélavani romskych déti

Romipen (pieklada se jako romstvi) je pro Romy soubor hodnot a vzorct chovani,
kterymi by se méli Romové fidit. Patfi sem napiiklad ucta ke starSim, pohostinnost,
pomoc potiebnym, soudrznost, kultura stolovani, ale také zptisob vystupovani a chovani

na vetejnosti.

Romipen neboli romstvi definuje romsky sociolog Andrzej Mirga jako ,,totoznost
Romi, jejich sebevédomi, mysleni o sob€, pojmenovani svych vlastnosti, jako pravni

a moralni kodex*“.

Romipen je identitou Romil a ta je pro né zdkladem. Pro Romy to je rodina, pratele,
zvyky, kultura, je to jakysi poklad. Dfiv Romipen vic uzndvali, Romipen jim bylo
vlastni, zazité, byl tam také obrovsky respekt. Mladi uzndvali autoritu starSich, ctili
jejich znalosti a zkugenosti, méli k nim tictu. Siroké rodiny se schazely, nejen v izkém
kruhu a nemuseli byt ani blizci ptibuzni. Starsi Zeny téSilo, Ze je déti oslovovaly, teto,
nebo, babicko. Zajimavosti je, ze diive si Romové mezi sebou vice vykali, a mozna to
mélo 1 sva pozitiva. Tykani bylo zvykem v rodinném kruhu, vSichni jsou si bliZsi, vice
se déti svéfuji a povidaji.

Znamena rodinu, pfatele, naSe romské zvyky a nasi romskou kulturu, ta je stra§né
dilezita. Diiv bylo Romipen vic uznavané, zazité, byl tam obrovsky respekt. Mladi si
jsme byli potad jakoby piibuzni. Pfitom jsme ptibuzni nebyli. A kdyz mé potka nékdo
z romské komunity, a nejenom mé, ale starsi osobu, tak i1 kdyz vi, jak se jmenuju, tak mi
fekne, teto, nebo kdyz jsem starsi tak, babicko. To je na tom hezké, aspon mné se to
velmi libi. Jednim z problémli Romipen jsou smiSend manZzelstvi. Oni se ty lidi maji
radi, ale jak jedna rodina, tak druha rodina s tim vztahem tfeba viibec nesouhlasi. I kdyz

nedélam rozdily, nejsme rasisti, tak ale mentalita je uplné jind. A znam takové lidi
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a nefunguje to, protoze ta romské babicka pfijima to vnouce a tu snahu nebo zet'dka
»gadzovského uplné jinak, protoze on se chova také jinak. On je nauceny na spoustu
veci, které jsou jiné. U nés tfeba nebo nevésta absolutné neoslovuje tchyni kiestnim
jménem. To viibec nepfipadad v uvahu. Zndm konkrétné rodinu, kde se dva vzali a maji
se hrozn¢ radi, maji krasného chlapecka a ta ¢eskd maminka nebyla na kitinach, nebyla
za dcerou v porodnici, prosté proto, ze si vzala Roma. Zde je vidét, jak se Romipen
vytraci, protoze kdyZz se ona nepiizpusobi, tak on, milujici manzel, se piizptsobi ke

gédzim* (Fedova, 2018).

Dle mého nazoru to neni zpusobeno Spatnymi lidmi a pfistupem, je to rozdilnou

vychovou, zvyky a predsudky.

Aby se Romipen nevytracelo, bylo by dobré najit kompromisy a rodice by méli
pochopit zvyky a tradice Romii. Je to urcité slozité, nebot’ je v nas zazité, ze Romové
nechtg&ji pracovat, hodné piji, nejsou daleko od zlo¢innosti. Ale toto je i u Cechtl, jen
u Romt je to jaksi vice vidét a mozna se o tom i vice mluvi a upozoriiuje se na to.
Vzdy, kdyZ jsou smiSena manzelstvi, at’ uz jiné narodnosti, je nutna obrovska tolerance
a kompromisy vSech stran a zucastnénych, protoze vzdy jde o vysledek, kterym jsou
déti a je Skoda pokud jen diky zaujatosti jedné ze stran prichazi o své blizké ptibuzné.

Déti jsou pak ochuzeny o nové, jiné zazitky, které jim druhd strana mohla nabidnout.

Také je ale dilezité to, ze Romové sice maji spolecny indicky ptvod, tradice, kulturu
azvyky, ale to neznamenda, Ze jsou homogenni skupinou. Podle zemé, ve které se
usadili, v jaké vyrustali rodin€ a v jakém prosttedi Zili, jsou ve svém chovani rozdilni.
Samoziejmé& zde hraje roli isocialni status aten je ovlivnén mimo jiné i vzdélanim,

zaméstnanim, zpisobem obzivy, hodnotami atd.

Do druhé svétové valky byly na uzemi Ceskoslovenska skupiny Romi mad’arskych,
ukrajinskych, ruskych, rumunskych, moldavskych, polskych, ceskych, moravskych,

némeckych (Sinti), olasskych 1 nékolik rodin francouzskych Romii.

Za vys$si vrstvu byli vZzdy ostatnimi Romy povazovani olassti Romové nebo Vlachyke
Roma, tradicné kocovni, kteti se dale déli do skupin, jako jsou napt. Bougesti, Ferkosti,
Lovary, Drizdary a dal$i. Olassti Romové oznacuji ostatni skupiny nazvem Rumungre
Roma. Olassti Romové pouzivaji jazyk, kterému jiné romské skupiny nerozumi. Oni se

cey

timto jazykem dorozumi s naprostou vétSinou olasskych Romt zijicich nejen v Evropé,
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ale vSude na svété. Ostatni Romové do svého jazyka pfijimali mnohé vyrazy z jazykt
obyvatel zemi, kde se v minulych dobach Romové delsi ¢as na své pouti ze své pivodni
indické pravlasti zdrzovali. Ve spoleCenstvi olaSskych Romii, které je pfisn¢ uzaviené,
existuje dodnes vzijemna soudrznost, postavena na jasn¢ urcenych, byt nepsanych

zékont, které znaji jenom piisluinici tohoto spole¢enstvi (Siskova, ed., 2008, s. 131).

Slovensti Romové migrovali do Ceské republiky po 2. svétové valce, hlavné ze
Slovenska z romskych osad. V soucasné dobé jde o nejpodetndjsi etnikum v Ceské

republice (servike Roma).

Jednotlivé skupiny Romi se separuji a odliSuji. Nechtéji mezi sebou mit Roma z jiného
etnika a viibec neni mozné uzaviit snatek s nékym z jiné skupiny Romt. Jedinec
jednoho spolecenstvi mize uzaviit shatek pouze s ¢lenem téhoz etnika, netoleruji se

vzdjemn¢ mezi skupinami.

Pokud budeme vychazet z historie, je jasné, ze Romové neméli potiebu posilat déti do
Skol. I ptesto, ze Marie Terezie zavedla povinnou Skolni dochdzku, Romové neméli
potiebu déti vice vzdélavat. Predavali si své védomosti a znalosti z dédii na otce a z otct
na déti. Byla to dle jejich pfedstav ta nejlepsi Skola. Nepotiebovali umét psat, aby mohli
byti kovéaii, nepotifebovali umét pocitat, aby mohli zpivat. Tak vnimali vzdélavani ze
svého pohledu. V osadé 1 na koCovném voze se bez vzdélani Romové obesli a stejné tak
1 za komunistické vlady, kdy si lopatou vydélali vic nez 1ékafi a ucitelé. Domnivam se,
ze diky své genetice Romové nevidéli pozitiva ve vzdélani, v potiebé védét vic,

jednoduse oni to k obzivé, zivotu a spokojenosti nepotiebovali.

Samoziejmé& pak dochéazelo k socidlnimu vylouceni jak déti, tak dospélych. Romové
nedodrZovali pravidla Skolni dochazky, neposilali déti do $kol a ony samy to nezvladly.
Dulezitou roli hrali 1 finanéni moZnosti Romi, néktefi neméli ani na jidlo, jini Zili
v podminkach, kdy nebylo mozné, aby dité neslusné oblecené a Spinavé navstévovalo
Skolu. Neméli penize ani na potfeby do Skoly. Socidlni vylouceni pak bylo na dosah,
nebot’ byli vylouceni z ur€itych socialnich vztahii a interakci a z provozu socidlnich
instituci, které jsou ptistupné vétSin€ majority. Mizeme socialni vylouceni 1 chapat jako

zbaveni prav a povinnosti, kterd jsou spojena se zaclenénim ve spolecnosti.

Skola je Romy chapéna jako ,,bila“, viceméné represivni instituce. Romové k ni maji

a priori nedivéru a ta se prendsi na dité. Tutu nediivéru je tieba prolomit nebo alespon
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oslabit. Bez podpory rodi¢t nema u¢itel romskych déti valnou nad&ji na uspéch (Ri¢an,

1998, s. 109).

Podle skolského zékona €. 561/2004 Sb. je socialni znevyhodnéni chapano jako rodinné
prostiedi s nizkym socialn¢ kulturnim postavenim, ohrozené socialn¢ patologickymi
jevy, kdy mlze nasledovat nafizena ustavni vychova nebo ulozena ochranna vychova.
Miize také ohrozit postaveni azylanta a ulastnika Fizeni azylu na Gzemi Ceské

republiky.

Vyznamnd cast romského obyvatelstva Zije v Ceské republice v socidlnim vylouceni.
Podle stavajicich odhadii se s tizivymi a vyhrocenymi problémy socialniho vylouceni
potyka kolem 80-100 tisic Romui, coz predstavuje asi tietinu z celkového poctu Romii

cer 7

zijicich v Ceské republice (Strategie romské integrace do roku 2020, s. 6).

Socioekonomicky status romské rodiny byva spojen s faktory, jakymi jsou napf. nizké
vzdélani rodicl, pocet sourozencii, nezaméstnanost, vzdélavani v nejblizsich Skolach

(ne vybérovych), ptisluSnost k minoritni skupiné.

Ekonomické (napf. vysokd nezaméstnanost), socidlni a kulturni vlivy pisobi
komplexné na vzdélanostni situaci romské menSiny. Jednim z nejvétSich problémi je
jazykova bariéra, zivotni styl a kultura. Stava se, ze Skola (né¢kdy pod tlakem rodici)
predava déti do specialnich (diive zvlastnich) Skol. Jen malo jich pokracuje po zakladni
Skole na specidlni stfedni Skoly, které vSak ne vZdy dokon¢i. Pozitivni je riist podilu
romskych déti v predskolni vychové (tedy v matefskych Skolach), nebot” je tam tlak na

pravidelnou skolni dochazku a moznosti alternativni ptistupti k jejich vychoveé.

2.4 Role statu v otazce spole¢enského postaveni Romiu

KdyZ pominu obdobi, kdy se romska otazka bud’ viibec neftesila, nebo se feSeni ubiralo
likvida¢nim smérem, tak se celd fada politikii a rizné statni zfizeni zabyvaly otdzkou,
jak zaclenit romskou komunitu do vétSinové spolecnosti, dovést ji ke komfortnimu
zplisobu zivota a naucit ji pravidlim obzivy, ktera by korespondovala s potiebami
spolecnosti. Shoda se vesmés protinala v jednom bodé¢, a tim bylo, at’ jizZ po dobrém, ¢i
zlém, zbavit je jejich pfirozeného zpiisobu zivota, kterym je po generace kocCovat
z jednoho mista na druhé bud’ z divodu srdce, nebo pfileZitosti vénovat se svému

.....

otazce v tehdejsim Ceskoslovensku, byl komunisticky rezim. Po vzoru Sovétského
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svazu se po prevzeti moci snazil 1 on potlacit veskeré odliSnosti a dosdhnout jednolité
spole¢nosti. Uvédomoval si vSak, ze tohoto cile musi smérem k romské populaci
dosahnout jinymi prostfedky, nez se do té doby prosazovaly. Pfistoupil v padesatych
letech k politice tzv. asimilace, tedy s feSenim, které mélo zbavit Romy vSech prvkia
jejich dosavadni kultury, jejich pohledu na svét, zplsobu Zzivota a ustileného tadu
ausadit je na jednom misté tak, aby postupné splynuli s vétSinovym okolim. Jejich
poznavaci znameni romstina, pfedavand z generace na generaci a udrzujici sounalezitost
Romtl nejen Zze nebyla uznédna za jazyk menSiny, ale byla povazovana za hantyrku,
atedy spolecensky naprosto ignorovana. Bylo doporu¢ovano nejen socidlnimi
pracovniky, ale i uciteli a Gfedniky, aby rodice jiz neucili své déti tomuto ,,mrtvému
jazyku®. Romskymi zvyklostmi bylo opovrhovano a byly natolik zesmé&$novany, Ze se
dalsi generace jiz zacaly za svlij ptivod stydét a prestali se hlasit k odkazu svych predki.
Dalsim zasahem do romské sounalezitosti bylo necitlivé rozdé€leni fady romskych rodin
po celé republice, coz v mnohych pfipadech navzdy ptetrhalo tzké rodinné vazby.
Tento zasah byl dovrSen zdkonem z roku 1958 o trvalém usidleni kocujicich osob, coz
byl ptikaz, ktery pod hrozbou vézeni v jeden moment donutil doposud stile migrujici
Romy jiz definitivné setrvat na misté, kde se zrovna nachazeli, a udélal tim definitivni
tecku za jejich tradi¢nim stylem Zivota. Bylo na pfislusnych obcich a méstech, aby se
o nuceng usazené postarali. Ziistali tak v prostfedi, které je neuznavalo a ¢asto se 1 balo,
a naopak oni museli zacit si osvojovat byti, které prosté nebylo pfirozené blizké jejich

mysleni.

Komunisticky reZzim si uvédomoval tento nepomér a chtél nebo se snazil Romim
pomoci ke snaz§imu a rychlejSimu zatfazeni do spolecnosti poskytnutim materidlniho
dostatku. Romim byly poskytovany zvySené materidlni davky, pfednostné pridélovany
byty, byla dostupnéjsi 1ékaiska péce a v jistém smyslu se zvedla i gramotnost, hlavné
u Zen. Tento umély pocin vSak mél i opacny efekt. Vychovaval generace, které po
nesmyslném rozdéleni rodin nemély nad sebou uZz pfirozenou autoritu ze svych fad a
zaCaly si zvykat na skutecnost, Ze byt Romem je vyhoda jen v jediné véci - stat se o né
musi postarat. Vytracela se soutézivost, typicky femeslny um, hrdost, cilevédomost,
snaha postarat se sam o sebe a svoji rodinu. Tim dal§im kaminkem do stile se
prohlubujici krize romské populace byla skutecnost, ze i ve skolnich osnovach té doby
se tak n¢jak automaticky pocitalo s tim, Ze cikan skonci ve zvlastni Skole, a kdyZz se 1épe

zadafi, tak se vyuci. Predstavitelii tohoto etnika, ktefi by se stali stfedoSkolaky, nebo
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dokonce vysokoskoldky, bylo opravdu zalostné mélo. V jejich komunité se prosté
vzdelani nenosilo, nebylo vlastné k ni¢emu, protoze pokud chtéli praci, vzdy ji dostali,

a pokud nepracovali, stat byl garantem jejich relativné pohodIného zivota.

A pravé v této dobe vidim mozny prvopocatek situace, kterd se prolind desetiletimi
a usti do poméra, ve kterych se dne$ni romska populace nachazi. Majoritni spole¢nost
zaCala brat zcela automaticky cikdny jako pfizivniky, jako skupinu nepiizptisobivych
(bez ohledu na ty, ktefi se s timto stavem nesmifili, pracovali a vzdé€lavali se) a vystavili

jim na dlouhd 1éta stigma povalecl, na které musi ostatni pracovat.

Lehky zavan mozného zlepSeni postaveni Romii v ocich vefejnosti, zlepSeni jejich
socialni situace a hlavné nalezeni jejich vlastni integrity ptichazi v letech 1969 az 1973,
kdy fungovala prvni romska organizace, tzv. Svaz Cikdanii-Romii. Bylo to viibec poprvé
v historii, kdy se Romové mohli svobodné vyjadfit ke spoleCenské situaci, co je trapi
akde predevS§im by se mohla uplatnit jejich pfirozenost a manudlni zrucnost. Byl
vydavan zpravodaj Romano fil (Romsky list), pofadany kulturni a osvétové akce,
zakladany tane¢ni a hudebni soubory s romskou tématikou. Prostfednictvim noveé
zalozeného podniku Névodrom naslo praci pies tisic Romu a svaz se angazoval v celé
fad¢ dalSich Cinnosti, aby pfibliZil romskou kulturu. Byl zde pokus navazat uzké styky
s dal§imi, podobnymi uskupenimi v zahrani¢i a $§ifit romskou kulturu a folklor i na
mezinarodni Grovni. DalSim z cili bylo uznani romské narodnosti, coz vSak nebylo
tehdejSim statnim zfizenim nejen akceptovano, ale jako pozadavek tvrdé zamitnuto,

a samotny svaz tak musel svoji ¢innost v roce 1973 nucené¢ ukoncit.

Nastala doba, kdy se Romové ocitli v umélé bubliné odmitani. Bez respektu spolecnosti
jsou roztfiSténi bez svych pfirozenych autorit a elit, neZadouci na trhu prace se za
pfispéni statu, ktery jen pro svij klid, ale bez jakékoliv snahy cokoliv v romské
problematice konat, propadali do stale vétsi krize v oblasti vzdélani, pracovni moralky
a kulturnich tradic. Komunistické zfizeni se bldhové domnivalo, Ze pokud Romy
materidln€ zajisti a dod4 jim nesmyslné vyhody oproti ostatnim, oni sami zcela splynou
s ostatni spolecnosti. Byly proto zfizovany pochybné projekty typu mosteckého
Chanova, které vSak katastrofalné selhdvaly a jediny vysledek téchto experimentt byla
skute€nost, Ze se ve méstech utvatela cikanska ghetta, kde sest¢hovani vytvareli svoje
mésto ve méstd. P¥ikladem mohou byt mésta na severu Cech nebo v Moravskoslezském

kraji. Zde pak zcela neinspirativni prostfedi vytvarelo zivnou pidu pro kriminalni
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delikvenci. A jako v bludném kruhu pak déti z tohoto prostiedi koncivaly ve
vychovnych ustavech, détskych domovech anebylo sily, kterd by tento jev nejen

zastavila, ale dokézala se proti nému G¢inn¢ branit a dat srozumitelny program népravy.

Takto ,,vybavena“ romska komunita se ocitd na prahu devadesatych let v prostiedi,
které zménilo doposud nastavena pravidla, a do poptedi se zacala drat moralka penéz
plynouci z doposud neznamé spolecenské discipliny, kterou bylo podnikani. I v fadach
Romt se nasli ti, ktefi si chtéli vyzkouSet tento novy fenomén, ale zde se ukazala,
alespont v prvnich porevolucnich letech Achillova pata vétSiny pokusit o podnikéni,
mysleno tedy seriozniho druhu podnikani. Minimdalni uroven vzdé€lanosti, v mnoha
pfipadech naivni pfedstavy o finanénim svété, nizkd dlivéra vefejnosti o jejich
schopnostech a neochota statu se dale podilet na jejich podpotfe méla za nasledek v fadé
ptipadi krach v podnikdni. Vzhledem k absenci finan¢ni a pravni gramotnosti se ¢asto
z jejich fad rekrutovali i tzv. bili kon¢ a cely tento proces m¢l za nésledek ziiceni se do
bezvychodné situace dluhli nebo pijcek. To, co povazovali Romové za ptedchoziho
rezimu jako samoziejmost, tedy praci, ubytovani a finan¢ni jistotu, se nyni ukéazalo jako
liché. Vytvarela se komunita lidi, o které nikdo nestal, nikdo se o n¢ nezajimal, byli
vSsem lhostejni, ale pfinaseli do spolecnosti moznost socialnich nepokoji. Vse se pak
odrazelo v naladach vefejnosti, na kterych se pfizivovala nejriznéjsi rasisticka

uskupeni, strany a xenofobni jedinci s rddoby jasnym feSenim.

Bylo a je tfeba jednat a stat musi v tomto procesu sehrat zasadni roli. Vyuzit 1 silu
k potlaceni tendence projevl spolecenské nesnasenlivosti, a to nejen smérem k romské
populaci. Pokud vSak stat chce pomoci ina poli pfirozené a nenasilné asimilace, musi
koordinovat své aktivity s celou fadou neziskovych a nevladnich organizaci. Prezident
Véclav Havel vroce 1993 prohlésil: ,, 7o, jak se k Romiim chovdame, je prubirskym

‘

kamenem nasi demokracie.” Ano, je to zkouska, kterd proveéfi nas, vétSinovou

spole¢nost, jak jsme schopni a ochotni pomoci tam, kde je tfeba.

Osobné¢ si myslim, Ze role stitu v otdzce romského etnika by méla byt centralné
koordinovana, ucelena a i ptes zménu politického spektra jasné dana a vyvéazena. Bylo
vybornym pocinem ziidit do konce roku 2022 post vlddniho zmocnénce pro romské
zélezitosti, ktery odsouhlasila vlada v ramci Strategie romské integrace do roku 2030.

Meéla by v sobé spojit vSechny agendy, které jsou doposud rozttisténé mezi neékolik

resortll. Tato pomoc je jist¢ na misté a spolecné€ s pomoci v ramci bydleni a dalSich
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davek v hmotné nouzi ma své opodstatnéni. Stat ale musi za tuto pomoc i néco
vyzadovat a dozadovat se vysledkl. Statem jsou podporovani terénni pracovnici ve
vyloucenych lokalitach, placeni koordinatofi, ktefi maji za ukol pozdvihnout postaveni
Roml smérem k jejich uplatnéni na trhu prace, zvysit Groven vzd€lanosti a rozsifit
obzory o bohaté romské kultute. Toto stat zajistit umi, co v§ak neumi a umét nebude, je
nafidit pro romské etnikum respekt a uznani ostatnich spolecenskych komunit. To si

musi Romové zaslouzit a vydobyt jen oni sami.
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3 Priciny (ne)aspésnosti v procesu vzdélavani

Rom, ktery se rozhodne pro ziskdni vzdélani, nastoupi nesmirné té¢zkou cestu, ktera je
svoji naro¢nosti naprosto neadekvatni spole¢enské a ekonomické prestizi na jejim konci

(Sotolova, 2011, s. 5).

3.1 Uspéch

je mozné definovat jako néco, co nas €ini Stastnymi v dosahovani naSich vlastnich cila,

které jsou pro nas samotné uspéchem...

Uspéch ale miize byt:

e relativni v Case — tedy to, co se jevilo jako uspeésné, se mize v pritbéhu Casu jevit
jako neuspésné a naopak. Kromé toho se miize jednat i o

e subjektivni dojem. To, co se jevi nckomu jako uspéch, se mize druhému zdat
neuspesné a naopak. Posuzovani uspésnosti neni tedy nikdy zcela absolutni a vzdy

zalezi na hledisku pozorovatele a na celkové spolec¢enské situaci (Prisa, 2018).

Pro kazdého z nas mulze byt Uspéch Uplné néco jin¢ho, zalezi na hodnotach, cilech,
motivech. To, Ze dosahneme naSich osobnich cild, nas ¢ini spokojené a St'astné, protoze
nas dosaZitelny a soucasné je potieba si zvolit priority, coz nékdy nemusi byt snadné.
Cilem se rozumi obraz budouciho stavu, kterého se snazi Clovék dosahnout nebo
kterému se snazi vyhnout. Motivovana ¢innost vznikd za urcitého stavu a sméfuje
k dosazeni jin¢ho stavu, ktery je praveé stavem cilovym. A tato snaha bude tim silnéjsi,
¢im intenzivnéjsi bude motivovanost cloveéka (o motivaci v dalsi kapitole). Cil vyjadiuje
smér motivace, snahu o jeho dosaZeni, intenzitu motivace (Vyrost, Slaménik, 2008,

s. 148).

Kazdy z nés, at’ je to ¢lovék z romského etnika nebo majority, vSichni chceme mit
v zivote ten sviyj ,,uspech®. A kazdy jednotlivec vnima Gspéch dle svého méfitka. Nékdo
povazuje za svij uspéch, ze je dobrym lékafem nebo pekafem. Jiny ma své hodnoty
uspéchu v tom, Ze si umi najit praci a byt v ni spokojeny, ze mé rodinu a stiechu nad
hlavou. Ja za svlij uspéch povazuji vychovu svych déti, které studuji a nasly si to své

,»Svetylko v zivote, za kterym si peclivé a pomalu jdou.
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Definovat uspéch nelze jednim slovem, je to vlastné velké Stésti, pokud mame tspéch.
A kazdy ho mame v jiné mife, v jiném smyslu a v né€em mnohdy uplné jiném.

Kazdopadné je jedno, jestli je Clovek svétly nebo tmavy, vSichni chceme mit uspéch.

3.2 Motivace

K tomu, abychom doséhli tispéchu nam pomaha motivace.

Motivaci rozumime hybné sily psychického charakteru. Hybné proto, ze uvadéji do
pohybu lidské chovani a ¢innost. Sily proto, ze maji jednak smér, jednak intenzitu. Jako
potencidlni sily se projevuji v motivaci jako psychickém procesu. Jako potencialni sily

vystupuji v podob¢ psychickych motivaénich dispozic (Vyrost, Slaménik, 2008).

Motivace je proces iniciovany vychozim motiva¢nim stavem, v jehoz obsahu se odrazi
néjaky deficit ve fyzickém ¢i socialnim byti jedince. Sméfovani k odstranéni tohoto
deficitu je prozivano jako urcity druh uspokojeni. Vychozi motivacni stav, ktery je

charakteristicky néjakym deficitem, lze oznacit jako potifebu (Nakonecny, 1996, s. 27).

Zakladem motivace je motiv neboli pohnutka, ktery je definovan v odborné literatuie
1 jako diivod (napf. jako motiv vrazdy). Motiv je jakykoliv vnitini Cinitel, ktery ¢lovéka

nebo jiny organismus, vede k aktivité (Rican, 2013).
Cloveék ma motivaéni dispozice, které jsou bud’ vrozené, nebo ziskané.

Vrozené jsou napi. biologické potfeby (primarni) a ziskané jsou socidlni potieby

(sekundarni), patfi sem ale 1 zajmy, postoje a hodnoty.

Ziskané motivacni dispozice jsou utvafeny prevazné na zékladé socidlni zkuSenosti, kdy
socialni kontakt ma zvlaStni vyznam. Motiv lze povazovat za pticinu urcitého chovani
ato ma i sviyj smysl. Jedna se o prvky, které¢ zintenzivituji urcité chovani a jednani
¢lovéka, a to trva, dokud nedosahne svého cile. Cilem se rozumi obraz budouciho stavu,
kterého se snazi ¢loveék dosdhnout, nebo kterému se snazi vyhnout. Motivovana ¢innost
vznikd za urcitého stavu a sméfuje k dosaZeni jiného stavu, ktery je pravé stavem

cilovym.

Cim vétsi je motivace Clovéka, tim vétsi je snaha o dosaZeni cile (Vyrost, Slaménik,

2008, s. 148).
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Vsechny zivé, fungujici systémy se vyvijeji, coz plati i pro lidskou psychiku a jeji
inherentni motivaéni systém. Cinitelem tohoto vyvoje je zkuSenost, ktera se uplatiiuje
jak v rovin¢ fylogenetické (geneze specificky lidskych motivaci), tak i ontogenetické
(vyvoj motiva¢niho systému od raného détstvi k dospivani, dospélosti a stari). Primarni
¢i vrozeny motivacni systém tvoii vrozené reflexy a instinkty, umoznujici tcelnym

chovéanim piizplsobit se zdkladnim Zivotnim situacim (Nakonec¢ny, 1996, s. 75).

V této souvislosti bych rada fekla, Ze ne kazdy vidi motivaci ve vzdélani a v lepSim ziti,
tedy, chci-li byt uspésny, musim se ucit a vzdélavat. A to se tyka i Romi. Motivace ve
vzdélavacim procesu miize mit dvoji vyznam. Lze na ni nahliZet jako na zpisob, jimz je
dosahovano vétsi efektivnosti v ucebni ¢innosti nebo také jako na jeden z podstatnych
cili vychovné-vzdélavaciho procesu (LokSa, LokSova, 1999). Naptiklad pokud maji
rodi¢e ke vzdélani negativni vztah, mlize to u ditéte vyvolat pocity nedostate¢né
podpory v roding. To n¢kdy bohuzel i komplikuje socializaci ve Skolnim prostiedi. Tyto
déti maji mnohdy nedostatecnou doméci piipravu na vyu€ovéani a v této souvislosti
nemusi dojit k z&4mu o Skolu. Nemaji ve Skole dobré wvysledky, hodnoceni
a uptednostnuji i zaSkolactvi. Pokud chybi motivace ke vzdélani doma, je dilezité, aby
Skola pfevzala iniciativu, napt. prostfednictvim tfidniho ucitele. Tak je moZné navazat
kontakt 1 s rodi¢i zéka, a tak mu umoZznit vEtsi Sanci byt Gspésny ve skole (Kovatikova,
1998). Tuto problematiku nelze vztahovat pouze na rodiny romského etnika, ale také na
rodi¢e a déti majoritni spolecnosti, nebot’ socidlni prostfedi (Cas na uceni, prostor)
ovlivituje lidské motivy. Pfedev§im kulturni a socialni Groven rodiny ovlivituje uspéchy
¢1 neuspéchy déti ve Skole. Déti vyristajici v nepfiznivém socidlnim prostiedi, které
postradaji pozitivni vzory, si postupné pfivykaji na vzorce chovani a hodnotovy systém
svych rodict, diky kterému ale nemaji moznost rozvijet své piipadné schopnosti

(Kozak, 2008).

Vseobecné motivace je dulezitym ptfedpokladem ve vzdélavani nejen u romskych zaki,
ale 1 u jedincl majoritni spolecnosti. Pozitivni pfistup ke vzdélani a pozitivni motivace
muze mit vyrazny vliv na vysledky ve vychovné vzdélavacim procesu. Pozitivni
motivace ma velky vliv na Skolni Gspéchy studentli, rozvoj osobnosti a plnéni cild.
Kladnym zplisobem ovliviiuje pozornost zakt, jejich pamétové pochody, vytrvalost
arychlost pii osvojovani ucebni latky, vcetné¢ hloubky nabytych poznatki
a v neposledni fad¢ také plisobi pii snizovani unavy béhem uceni (Pavelkova, 2002).

Dostéava-li se zakiim opakovaného pozitivniho hodnoceni, jejich Groven aspirace roste,
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narazeji-li na Casty neuspéch ¢i negativni hodnoceni, jejich aspiracni uroven klesa

(Kovatikova, 1998).

3.3 Potieba

Potieba je subjektivné pocitovany nedostatek néceho, co je pro Zivot jedince nezbytné.
Podstatnou strankou potieby je jeji subjektivni prozivani, nejcastéji jako pocit napéti,
nelibosti, strddani. Potfebou se muze stat i to, co objektivné potfebou neni, nebo co
dokonce organizmu Skodi, jako je koufeni, alkohol, drogy. V tomto smyslu potieby

vyjadiuji zavislost na zivotnich podminkach (Vyrost, Slaménik, 2008, s. 150).

Jak tika Maslowova pyramida (A. Maslow, 1970), kde na prvnim mist¢ jsou
fyziologické potieby - hlad, zizen, sex, na druhém potieba bezpeci vznika v situaci
ohroZeni, tfeti bod je potfeba soundleZitosti a lasky (byt milovan, akceptovan), jako

¢tvrty bod je potieba uznani, respektu, diivéry a na poslednim misté je seberealizace.

Sebeaktualizace

Potfeba uznani,
respekiu a sebelcty

Obrazek 2: Maslowova pyramida poti‘eb
Zdroj: (Grafologie a Psychologie, 2018)

Potieba seberealizace, tedy potieba rozvijet své dovednosti a schopnosti — zde bych
chtéla jen fict, Ze 1 pedagogové by méli u déti bez rozdilu rozvijet vnitini motivaci, aby
m¢éli vSichni moznost uspokojit svou potirebu seberealizace a sebeuplatnéni. Dojit do

cile, najit vnitini motivaci, mizeme 1 cestou pochvaly. Stale ale plati, ze velky vliv na
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motivaci déti maji rodice a pouze malé procento déti z romskych rodin je motivovano

ke vzdélani.

Jak jiz bylo napsano vyse, dulezity vliv na motivaci déti ke vzdélavani maji jejich
rodiCe. I pfesto, ze rodie romského etnika uvadéji, ze se o vzdélavani svych déti
zajimaji, motivace a podpora ze strany rodicii je vSak velmi mala. Kovatikova (1998)
uvadi, ze fadovi Romové nekladou na vzdélani déti diaraz. Romsti rodi¢e zaujimaji
k préci Skoly spiSe zaporné stanovisko. Potieba vzdélani se v podstaté ve vétsSin€ rodin
nachdzi hluboko pod hodnotami materialnimi. S ohledem na tvrzeni LokSové a Loksi
(1999) Ize tici, ze romské déti tedy nemaji dostatek podnécujicich vnéjsich motivl ze
strany rodict k tomu, aby doslo k povzbuzeni nebo podpotfe, a dit¢ tak na zakladé
vlastni motivace chtélo usilovat o vzdelani. Nazor Kovatikové (1998), Zze pro Romy
neni vzdélavani hodnotou, kterou by uznévali, odmitd nékolik autort. Ti fikaji, Ze
rodi¢e romskych déti by si urcité, jako vSichni rodice, prali pro své déti lepsi

budoucnost, nez maji oni sami v souvislosti se vzdélanim a kvalifikaci.

Dle Kaleji (2010) vétSina romskych rodi¢ti nesouhlasi s tvrzenim, Ze by pro né vzdélani
déti nemélo hodnotu. VSichni by si pfali pro své déti lepsi budoucnost, nez maji oni
sami, v souvislosti s kvalifikaci a vzdélanim. BohuZzel negativni vztah ke vzdélani by
mohl u ditéte navodit pocit nedostate¢né podpory v jejich rodin€, a to mnohdy
zkomplikuje 1 zalenéni do Skolniho prostiedi. Tyto déti nemaji domaci pfipravu,
mnohdy nenosi pomticky, ztraci chut’ do skoly viibec chodit a soucasné to komplikuje
1 jejich socializaci.

Povazuji za dulezité zduraznit, ze tato tvrzeni, kterd se tykaji podpory v rodiné
v souvislosti se vzdélanim, se nevztahuji pouze na rodiny romskych minorit, ale i na
rodi¢e v majoritni spolecnosti, nebot’ je to hlavné socialni prostredi (klid na pfipravu do
$koly, zazemi), které ovlivituje lidské motivy. Uroveii rodiny, at’ uz z pohledu kulturni

nebo socidlni, ma vliv na Skolni uspéch nebo netspéch jednotlivce.
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3.4 Vzdélani (vzdélavani)

Vzdélavani je zpravidla proces a vzdélani oznacuje vysledek. Mezi vzd€lanim
(vzd€lavanim) a vychovou je urCity vztah. Vzdé€lani je proces vSestranné humanizace
Cloveka, je to pretvareni a zdokonalovani vSech jeho schopnosti, zatimco vychova
v§tépuje predevsim zdkladni navyky, urcitou citovou orientaci a je Cinnosti podstatné

jednodussi, ktera do vzdélani organicky vplyva (Sychrova, 1969, s. 136).

Vzdélavani mizeme definovat také jako proces humanizace a kultivace Cloveka,

zahrnuje socializaci, enkulturaci a personalizaci.

Socializaci - rozumime proces postupné premény Clovéka jako biologické bytosti
v bytost spolecenskou, tedy postupné zacleiiovani se do zivota dané spolec¢nosti, proces,
v némz se ufime v dané spolecnosti zit. Socializace probihd cely Zivot nahodile,
zivelng. V pribéhu Zivota si clovek osvojuje specificky lidské formy chovani, jazyk,
poznatky a normy, tedy kulturu dané spolecnosti. Odehrava se vzdy v néjakém prostredi
(Kraus, 2014, s. 59). Socializace udrzuje kontinuitu - pfeddvani poznatkil z generace na
generaci a soucasn¢ i obohacuje kulturni dédictvi minulych generaci. Vznikaji tak nové

kulturné-spolec¢enské hodnoty lidstva.

Enkulturace - pfi enkulturaci ¢lovék piejima v prubehu socializace kulturu naroda

(normy, hodnoty zvyky, chovani).
Personalizace - neboli sebevychova, utvafeni osobnosti.

Podstatné je vymezeni vztahu socializace a vychovy. Clovék je do svéta vrzen, misto
ani Cas si sam nevybird. Vychovna €innost se pak jevi jako proces zespolecenstovani
Clovéka zamémym ovliviiovanim v souladu s danymi kulturné-spolecenskymi
podminkami a v dané dobé¢. Lze tedy fici, ze vychova je jakysi regulator, fidici proces
aten chceme usmérnit v souladu s vychovnymi cili (Kraus, 2014, s. 65). Jak proces
socializace, vychovy a enkulturace souvisi 1 s romskym etnikem, protoZe i zde je snaha
ovlivnit vztahy mezi kulturami, minoritou a majoritou. Tzv. multikulturni vychova je
z pohledu majority utvafeni zplisobil pozitivniho vnimani a hodnoceni odlisnych kultur
adle toho je tifeba regulovat své chovani. Zatimco z pohledu minorit jde spiSe
o konkrétni vzdélavaci proces, ktery by mél zajistit Zdkim z etnik ucebni prostredi
a vzdélavani, aby byli pfizpisobeni jejich kulturnim potfebam, napi. v jejich jazyce.

Vychodiskem multikulturni vychovy musi byt v kazdém piipadé vychova k toleranci,
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ke snasenlivosti (Kraus, 2014, s. 162). Cilem multikulturni vychovy je snaha

o pochopeni kotent odli$nosti, snaha je akceptovat a soucasné je tolerovat.

Predsudky a negativni postoje k minoritam v ¢eské spolecnosti jsou povazovany za
vyrazné. Z raznych vyzkumi vyplyva, ze v poslednim desetileti se u nds nesnaSenlivost
a netolerance k minoritdm zvysila, multikulturni vychova je u nds nanejvys potfebna
(Kraus, 2014, s. 163). Souvislost s pfistupem k romskému etniku je zde velka. Ackoliv
jsou Romové na nasem tizemi nekolik staleti, jsou pro vétSinu obyvatel stale skupinou,
kterd méa z naSeho pohledu jiny zptsob zivota, mysleni, zvyki a tradic. Romové jsou
velmi diferencovani a pfitom hlavnim kritériem neni pfislusnost k jiné minorité, ale

ptedevsim jejich spolecenské postaveni (Kraus, 2014).

VétSina obyvatel tak mluvi o Romech v negativnim slova smyslu, upozoriiuji na jejich
chovani a nevénuji pozornost i jednotliveim, ktefi vynikaji pro néco jiné¢ho, napf.
uspéch ve sportu. Kdyz v roce 1991 ziskali Romové status ndrodnostni mensiny, méli
pravo rozvijet svou kulturu, jazyk a etnickou identitu. Ziskali tak sice vét§i miru
autonomie a samostatnost v rozhodovani o svém vlastnim zivoté, ale soucasné piebrali
i velkou zodpoveédnost za svij zivot, coz jim nc¢kdy zplsobuje problémy. Hlavnim
problémem zlstava u romské menSiny nedostatek vzdélani. Rodice romskych déti
zpravidla podcenuji vstup do ceské Skoly, ptfichdzeji s odliSnym zplisobem mysleni,
spoléhaji se na komunitu, neumi se ptizpiisobit diky své zvykové a hodnotové orientaci,
nemaji pravidelnou Skolni dochazku, a s tim pak souvisi 1 mezery ve vyuce,
nedostate¢nd doméci ptiprava atd. Co se tyc¢e jazykové bariéry, prameni z toho pak
matefskou Skolku stat. Romské déti tak mély moZnost si vice zvyknout na jiné prostredi,
rezim, atmosféru a pozadavky. V soucasnosti tedy stoji pedagogové pocatecnich
ro¢nikli zékladni Skoly, které navstévuje piiblizné asi 50 000 romskych déti, coz neni
vetSinou na tuto situaci dostatecné ptipraveni. K jejimu feSeni mé piispét plisobeni
pedagogického persondlu (romsky pedagogicky asistent), jehoz pomoci, jak znédmo,
fada Skol v Evropé bézn¢ vyuziva (Balvin, 1999, Kraus, 2014, s. 66). Asistent by m¢l
splilovat pouze zdkladni pozadavky, jako beziihonnost, v€k nad 18 let a dokoncené

alespon zakladni vzdé€lani.
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3.5 Vliv socialniho a kulturniho prostiedi na vzdélani

Termin prostfedi je ozna¢ovan lidmi v riznych souvislostech, at’ je to rodinné prostiedi,
socialni, pracovni, kulturni nebo zivotni prostiedi. Nejdiilezitéjsi je pro kazdého rodinné
prostiedi, misto, kde si utvaiime vztahy, hodnoty a mame vzory. Do jaké miry ovlivnilo
prostiedi zivot ¢lovéka a jeho rozvoj, bylo pfedmétem mnoha diskuzi, ivah a ndzorti po
celd staleti. Kofeny téchto riznych nézorti 1ze hledat jiz v fecké filozofii. Tyto nazory se
dale rozvijeji v obdobi renesance. Pozornost zasluhuji M. de Montaigne, E.
Rotterdamsky, T. Campanella a dalsi, ktefi uvazuji o dulezitosti podminek, v nichz
¢loveék vyrasta, v souvislosti s vychovou a vyvojem osobnosti. V1iv vnéjSich podminek
na rozvoj osobnosti spatiuje jako velmi dalezity také J. Locke. Ulohu prostiedi pii
utvareni osobnosti precenuji encyklopedisté v dobé osvicenecké (F. M. A. Voltaire, P.
H. Holbach) (Kraus, 2014, s. 72). W. Stern a E. Thorndike nedoceiiuji ulohu prostredi
a vychovy v pribéhu utvareni osobnosti. Dle jejich ndzoru je prostfedi uréeno pouze
k rozvijeni osobnosti, a je to spi§ néco mechanického bez souvislosti vnitfniho vztahu
k vyvoji ¢loveéka. Tuto otazku vysvétluje A. Adler, ptedni ptedstavitel individudlni
psychologie. Za hlavni pramen duSevnich zazitkli ¢lovéka a vyvoje psychiky poklada

prave spolecenské prostiedi a v ném predevsim rodinu (Kraus, 2014, s. 73).

Proces vychovy a vzdélavani se odehrava v rodinném prostiedi, kdy kazda rodina ma
sva specifika, zvyklosti, ndvyky a pravidla. Rodina je nezastupitelna pii predavani
hodnot z generace na generaci, funguje jako nejvyznamnéjsi socializacni Cinitel. Stoji
na pocatku rozvoje osobnosti a ma moznost ji v rozhodujici fazi ovliviiovat (Kraus,

2014, s. 79).

Ptistup rodic¢i k vychové a ke vzdélani je z velké Casti ovlivnén nejen sociokulturnim
zdzemim, ve kterém sami vyrustali, byli vychovavani, ale také socialnim, ekonomickym
a také hodnotami rodicl a prarodici. A patii sem i1 napodobovani, které A. Bandura
nazval tzv. observatnim podmifovanim, tzn. ,,ueni opirajici se o pozorovani chovani

jinych lidi a z ného vyplyvajici disledky*.

Dalsim je vyznam socidlniho prostiedi, zejména pokud hovoiime o ovliviiovani
chovani ¢lovéka. Tento vyznam je znacny, nebot’ prostfedi mize zdsadnim zplsobem

chovani ¢lovéka ovlivnit (Kraus, 1999, s. 15).

Pokud se zamyslime nad prostfedim, je zde dal$im dilezitym faktorem vychova. Podle

nejobecnéjStho pojeti je to cinnost, kterd ve spoleCnosti zajistuje predavani
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»duchovniho majetku spolecnosti z generace na generaci. Jde tu o zprostfedkovani
vzorci a norem chovani, komunika¢nich ritudli, hygienickych navykid, jez se
uskutecnuje prostiednictvim rodinné vychovy jiz od nejranéjSiho veéku déti (Pricha,

2009, s. 16).

S vychovou souvisi socializace, coz znamena zaclenéni se do spolecnosti v prib&hu
zivota vlivem vychovy, ale 1 napodovanim jedincti. Pieména Clovéka jako biologické
bytosti v bytost spolecenskou, tedy postupné zaclenovani se do zivota dané spolecnosti,
proces, v némz se u¢ime v dané spolecnosti Zit. Socializace probiha cely Zivot nahodile,
zivelné. V prubéhu zivota si ¢loveék osvojuje specifické lidské formy chovani, jazyk,
poznatky, normy, tedy kulturu dané spole¢nosti. Odehrava se vzdy v n&jakém prostiedi

(Kraus, 2014, s. 59).

Dal$im hlavnim c¢initelem v socializaci je Skola, ve které vétSina z nds travi nékolik let.
Skolni socializace je nejmasivné&ji ptisobicim kulturnim &initelem psychického vyvoje.
A ve svétle tohoto konstatovani musime pfipustit, Ze ji zname opravdu malo. Proto vime
malo i o ,,preventivnim® potencialu zvladnuté Skolni socializace. Prevence totiz zacina
s jakymkoliv vychovnym aktem: jiz jeho provedenim, interpretaci ditéte i okolim.
Zvladnuti jeho disledkl pfipravuje budouci podoby chovéni jedince. Vystizné se
vyjadtil Jerome Bruner, ktery fekl, Ze lidé jsou jediny Zivocisny druh, jenZ sva mlad’ata
systematicky a planovité¢ vyucuje, a to za pomoci kolektivné sdilenych metod.
Socializace vzdy méla zajistit kontinuitu generaci v kultufe dané¢ho spoleCenstvi.
Znamenalo to zajistit, aby se u generace do svéta nové pfichozich utvofily urcité
mentalni struktury, na které se spolecnost mize spolehnout (Miovsky, 2015, s. 265-

266).

V socializaci si osvojujeme také socidlni role, tedy zpiisob chovéni, ktery spole¢nost
o¢ekava v souvislosti s vékem jedince, pohlavim a statusem. Clovék, pokud chce Zit v té
dané spolec¢nosti, by mél pfijmout fad a pravidla Zivota té které spoleCnosti a snazit se
o prizptusobeni se. Jedna se o spoleCenskou adaptaci, pfi které si jedinec osvojuje
oc¢ekavané zplsoby chovéni, zaujima role a spolecensky status. Centrdlnim tématem
socialni pedagogiky je praveé rozvoj socidlni kreativity a tvorba a rozvoj Zivotniho stylu
jedincti a socidlnich skupin a jejich kultivace tak, aby byly minimalizovany rozpory

mezi spole¢nosti a jedincem (Kraus, 2014, s. 61).
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Se socializaci v multikulturni spolecnosti souvisi enkulturace a akulturace. Pokud téma
prace je o romském etniku, které Zije na uzemi Ceské republiky, jsme multikulturni.
V soucasné dobé¢ jsme svédky mnoha konflikth mezi kulturnimi a etnickymi skupinami,
vzdy existuje vétSina - majorita a mensina - minorita. Minorita je skupina osob, ktera
se svymi kulturnimi zvyky li§i od majority, kterd s nimi mnohdy i nepékné jedna
a milZe u minority vyvolavat pocity diskriminace. Diskriminace znamend, Ze majoritni
spolecnost znevyhodiuje, poskozuje nebo neuznava urcité jedince ¢i skupiny osob, a to
z rasovych, etnickych, ndbozenskych ¢i jinych divodi. Takovy piistup Casto vychazi
z predsudki. Jestlize se ve spole¢nosti nekladou takovému pfistupu dostatecné prekazky
a lidé nejsou vychovani k jejich odmitani, mize diskriminace pfertst az v extrémné
diskriminac¢ni ¢iny. Otvira se tak také prostor k piipadnému neopravnénému socialnimu
vylouceni (exkluzi) urcitych jedincli nebo skupin, omezuje se jejich moznost zapojit se

do spolecenskych aktivit (Kraus, 2014, s. 159).

Socialni exkluze neboli socialni vylouceni zacala byt aktualni na pocatku 90. let
minulého stoleti, kdy do pozadi ustoupila chudoba a vice se zacalo mluvit o problému
socialniho vylougeni. Slo o prvotni soustfedéni se na objekty socialni politiky, odbornici
si zacali vice uvédomovat, Ze problém je v nedostatecné spolupraci a sepéti jednotlivcl
askupin se spolecnosti, Ze je skupina obyvatel, ktefi Ziji na pokraji spolecnosti
a zpravidla pravé na hranici chudoby. V evropském strategickém dokumentu Evropa
2020 (dokument Evropské unie) je boj proti chudobé a socialnimu vylouceni jako jeden
z cilti a chee snizit pocet lidi, ktefi takto Ziji nebo jim hrozi socialni vylouceni, alespon

0 20 milionu.

Kraus hovoii o tzv. poruchach socializace, které mohou byt zplsobeny psychickym

onemocnénim, zdravotnim znevyhodnénim, zavislostmi (Kraus, 1999, s. 16).

3.6 Koncepce romského narodnostniho Skolstvi

,Nérodnostni kolstvi v Ceské republice je organickou soudasti systému vychovy
avzdélavani, a to jak z hlediska struktury a organizacni stavby, tak 1 v jednoté
vychovné-vzdélavacich cilii a pedagogicko-didaktickych tkold. V duchu zésad
a principil souziti obsazenych v Listin€¢ zakladnich prav a svobod (ustavni zdkon €. 23
ze dne 9. ledna 1991 a pozdé€ji téz tstavni zakon €. 2/1993 Sb. ze dne 16. prosince 1992)

je tkolem narodnostniho Skolstvi péstovat narodnostni uvédomeéni a soucasné prispivat
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ke sblizovani a integraci ob¢ant nasi republiky. Prostfednictvim narodnostniho Skolstvi
je zakim zabezpecovano vzdélani na Grovni, kterd odpovidd ostatnim skoldm téhoz
druhu.“ Vyznam a cil je takovy, Ze by zaci méli byt vybaveni do Zivota anebo mohli
pokracovat v dalSim studiu. Zakladem bylo znéni § 3 Skolského zikona, ktery byl
novelizovan v navaznosti na Listinu zédkladnich prav a svobod. Dle platného $kolského
zakona €. 561/2004 Sb. ze dne 24. zafi 2004 je ptislusnikim néarodnostnich mensin

zajisténo pravo na vzdélani v jazyce narodnostni mensiny.

V Listin¢ zakladnich prav a svobod v ¢l. 25 odst. 2, pism. c) je ustanoveno, Ze
narodnostni a etnické mensiny maji rovnéz pravo se zucastnit feSeni véci, které se tykaji
narodnostnich nebo etnickych mensin.

4

Soucasny stav romské populace vcetné jeji nevzdélanosti se negativné odrazi i v oblasti
socialni, ekonomické 1 kulturni. Prohlubuji se tim spolecenské a skupinové rozpory
a prohlubuji se problémy z hlediska narodnostniho porozuméni. Je nutné ve vychovné-
vzdélavacim procesu vice akceptovat pfitomnost romskych déti, jejich odliSnosti at’ uz
v oblasti kulturni, etnické a socidlni. Hlavnim tikolem soucasného skolstvi, tedy Skoly,
je prevzeti odpovédnosti za kvalitni pfiprava romskych déti k plnohodnotnému

obcanstvi a pozitivni emancipaci se zaméfenim na tolerantni souZiti vSech obcand.
Ke stézejnim ukolim patfi:

e Celit pocatedni netspdsnosti romskych zaka od 1. ro¢niku ZS v disledku
nedostate¢nych jazykovych dovednosti a celkové socialni situace.

e Formami a metodami prace pfiméfenymi situaci romskych 74kt motivovat
a péstovat pozitivni postoj zaki a jejich rodict ke vzdélani.

e Co nejvice vyuzivat piirozeného nadani a schopnosti romskych Zzakl pro

specifickou pfipravu na povolani a ob&ansky Zivot (Sotolové, 2011, s. 50).

romskych, tak neromskych déti. U romskych déti je navic zpravidla jazykova bariéra,
kterd jim neumoZziuje mnohdy absolvovat prvni tfidy zakladni Skoly. Neumi spravné
vyslovit slovo, tedy vétSinu pismenek nesly$i, tudiz je ani nemiizou napsat. DalSim
problémem je motorika, kdy déti jsou hodné na telefonech a pocitaich, a tudiz maji
problém védomé vykondvat néjakou pohybovou cinnost. Motorika pfimo souvisi

s ¢innosti nervové soustavy, kterd fidi pohybovou cinnost. Rozvoj motorickych
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schopnosti umoziuje ditéti zaclenéni do spolecnosti. A to je i pro romské dité jedna ze

zakladnich potieb, pokud nastoupi do skoly.

Na zéakladni Skole je pak tfeba objektivné posoudit, do jaké miry je to které dité
ptfipraveno na povinnou Skolni dochazku. U romskych déti by bylo vhodnéjsi napf.
zpocatku netestovat standardizovanymi prostiedky, snazit se o pfiznivou atmosféru pfi
rozvoji romského ditéte a hlavné v ném péstovat lidskou diistojnost a sebe hodnotu.
Zaclenit do predmétti romsky jazyk, seznamit ostatni zédky s kulturou Romi, jejich

hodnotami, zvyky a tradicemi.

Stfedni Skoly a odbornad ucilis§té¢ by mély vytvotit podminky romskym Zaktm, kteti
projevi zajem a maji schopnosti vyucit se nebo studovat na sttedni Skole jim blizky
obor, ktery vychazi i z jejich romskych tradic, napt. hrnéiistvi, kotlafstvi, odévnictvi,
zpracovani dfeva atd. A nakonec umoznit i dospélym, ktefi nemaji ani zdkladni
vzdélani, zatazeni do kurzl specidlné ztizenych pro romské obcany, aby si mohli své
znalosti a dovednosti rozsifit, stali by se konkurence schopni na pracovnim trhu, a tim

1 spokojengjsi ve svém zivote.

3.7 Socialni kapital

S uspéchem, prostfedim a se vzdélanim samoziejmé souvisi i socidlni kapital, vztahy,
kterymi se zabyvala fada vyznamnych autorti, napf. Durkheim, Hanifan a v 70. letech
20. stoleti Pierre Bourdieu, ktery vyrobil jakysi koncept socidlniho kapitalu. Pojem
socialni kapital rozpracoval po teoretické a empirické strance americky sociolog James
Coleman a pravé Coleman se snazi sméfovat socialni kapital do problematiky dosazeni
vzdélani. Jeho prvotnim z4jmem bylo hledat souvislost se Skolni uspéSnosti
v ndvaznosti na socidlni kapital rodiny, na jeho moZnosti, coZ hlavné ovlivnilo jeho
poznani, jaké ma dité vzdelanostni ptedpoklady ze strany svych rodict. Socialni kapital
Coleman vnimé piedevsim jako soucast rodiny, spoleCenstvi, etnika, komunity, v nichz
je pfitomna hlavné dlvéra, pravidla anormy, coZ ma podstatny vliv na déti

a adolescenty, nebot’ pozitivné plisobi na miru jejich vzdélanosti.

» Rysy spolecenské organizace, napv. sité, normy a diivéra, které zajist'uji koordinaci

a spolupraci, vedouci ke spole¢nému prospéchu.“ R. Putnam

Podle Putnama zahrnuje socidlni kapital vzajemnost, zajist'uje tok informaci, vedouci

k vzajemnému prospéchu a davere. Putnam také tvrdi, Ze lokalizované normy,
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vytvotené vzajemnou spolupraci, maji tendenci ptrenaSet uspéch také na nasledujici
generace. Pojem zahrnuje slozky jako rodinu, tradici, vzdélani, neformélni autoritu,
solidaritu, kolektivni odpovédnost, regiondlni, narodni a etnickou identitu a vazby.
Jedinou podminkou je pozitivni vazba na ekonomicky vyvoj a zejména ekonomicky rust

(Putnam, 1995).

Socialni kapital rodiny je ptredevsim ovlivnén postojem rodic¢i k vychové svych déti.
Rodice jsou ptikladem a vzorem pro své déti. Mimoskolni aktivity déti maji také vliv na
socialni kapital rodiny. Pokud maji déti své mimoskolni aktivity, pomdhaji jim se
vzdélavat v Sir$i mife, a tak si utvaii dobré predpoklady pro budouci zivot. Kapital
rodiny je piedevSim velmi silna vazba mezi rodi¢i a détmi, je to v pfimé iméfe s mirou
traveni spolecného volného cCasu. A to pokud mozno co nejcastéji a nejvice. Do
socialniho kapitalu ditéte dale patti Skola, kterou dité navstévuje. Zpravidla dite, které je
z rodiny s rozvinutym socidlnim kapitdlem, nespada do kategorie, kdy rodice a Skola
spolu nekomunikuji. Bohuzel hodné socidlné slabsich rodin neni v interakci se $kolou.

Do této skupiny patii i etnické minority, tedy i Romové.
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4 UspéSnost Romii na pracovnim trhu

Jak jsem uvedla v piedeslé kapitole, Romové vzd€lani ke svému Zivotu v podstaté

nepotiebovali. Pfedédvali si své zkusSenosti a zauCovali mladé Romy, aby se uzivili.

V soucasné dobé nahradili Romy cizi statni pfisluSnici, napt. z Ukrajiny, ktefi pracuji
zpravidla za mensi finan¢ni odménu, ale jejich motivace pracovat je v podstaté stejna.
I na trhu préace hraje ovSem vzdélani svou roli. Protoze vétSina Roma ma zpravidla jen
zakladni vzdé€lani a ¢asem se snizuje poptavka po pracovnicich s nizkou nebo zadnou
kvalifikaci, nahrazuji je kvalifikovanéjsi pracovni sily pravé ze zahrani¢i nebo také

mechanizace.

Piesné statistiky zaméstnanosti Romit v Ceské republice nejsou, nebot’ by to bylo

diskriminaéni.

Vyrazné mensinova skupina socialn¢ adaptovanych Romil je zaméstnana trvale, neméni
Casto své misto, maji zpravidla dokoncené zakladni vzdélani nebo ucebni obor a maji
mensi pocet déti. Tato skupina zpravidla Zije ve mésté, snazi se ptizpiisobit zvykim
majority do urcité miry, maji kladny vztah ke vzdélani svych déti, poskytuji jim zazemi
adomov. Na trhu prace najdou tito Romové uplatnéni snadnéji, uz 1 reference
z ptechozich zameéstnani maji velky vliv. A pokud jsou spokojeni, nemaji pocit
diskriminace a vyuZivani, setrvaji na pracovnich pozicich i nékolik let (délnik, fidi¢

autobusu).

Druhou skupinu bych charakterizovala jako méné adaptovanou a socializovanou
v dnes$ni spolecnosti. Je to skupina Romt, ktefi se Zivi pfileZitostn€é, dochazi si
pravidelné pro socialni davky, maji hodné déti, které je velky problém uZivit a vénovat

jim veSkerou potiebnou péci, véetné vzdelani.

Uroveil vzdélani romského obyvatelstva v Ceské republice je dlouhodobé velice nizka,
ptili§ se nezvySuje ani mezigenera¢n¢. Zprava o stavu romské menSiny za rok 2012

uvadi:

Vyznamny podil romskych Zzaka ptechazi do uc¢iovskych oborti ukon¢enych vyucénim
listem. Jen nizky podil pfechazi do studia stfedoskolskych oborli ukon¢enym maturitou,
coZ se projevuje i na velmi nizkém podilu romskych studentti, ktefi pokracuji ve studiu

na vysS$i odborné ¢i vysoké Skole. Nedafi se tedy zvysit vzdélanostni urovenn Romt,
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ktera je zékladnim predpokladem pro zlepseni situace na trhu prace a jejich spolecenské

pozice (Sormové, 2016, s. 71).

Bohuzel mnoho romskych zakl neukon¢i ani zakladni Skolu, a nepokraCuje tedy
v dalS$im vzdélavani. Podle teorie vzdélanostni reprodukce ekonomicky a spolecensky
status rodi¢t vyrazné ovlivituje budouci status déti (Sormova, 2016, s. 71). V tomto
sméru je situace podobna jako v rodin¢ délnik. Miizeme odlisit volny a soudrzny vztah
mezi rodi¢i, Skolou a détmi v d€lnické rodiné na stran¢ jedné a rodiny vysokoskolsky
vzdélanych rodi¢l. V soudrzném vztahu na sebe rodi¢e zpravidla piebiraji cast
odpovédnosti za vzdélani déti, za jejich domaci ptipravu, vypracovani domacich ukolu,
¢teni a podili se aktivné na dalSim vybéru Skoly a krouzk pro dal$i vzdelavani
a socialni status ditéte, nikoliv jen materidlni status. Naproti tomu ve volném vztahu
maji déti vétsi zodpoveédnost za domaci pripravu, vybér volnocasovych aktivit, ale neni
jim poskytovdna patiicnd podpora v rozhodovani o dal§im vzdélavani. Ve volném
vztahu pfebira zodpovédnost za vzdélani ucitel, zak, Skola naproti tomu v soudrzném
vztahu 74k, rodice a ucitel. Z toho vyplyva, ze Ceské Skolstvi ma silnou vazbu mezi
rodinou a Skolou, ale pro déti, kde se jim ve vzdélavani nedostava dostatecné podpory,
jsou znevyhodnény. Problém pfitom neni, Zze by déti z nizSich socidlnich vrstev nemély
takové nadani jako déti 1épe spoleCensky postavenych rodi¢li, problémem je, Ze jsou to
praveé déti z nizsich socidlnich vrstev, které Skola podle svych standardii oznacuje jako
déti bez talentu, nadani, schopnosti a pile, ¢imz oddé€luje socialné vyse postavené od
socialn€ niZe postavenych, a zavadi tak obdobné socialni hranice, jaké kdy existovaly
v tradi¢ni spolecnosti (Katrnak, 200, str. 19). Z této teorie vyplyva, ze pokud by romské
déti mély odpovidajici podminky pro pfipravu do Skoly, na uceni, vétsi prostor
k realizaci svych konickli a zdjma a byla by na n¢ kladena vétsi mira zodpovédnosti,

Y7 oW

mély by vétsi Sanci dosahnout vyssiho vzdélani.

Nizka vzdélanost a kvalifikace tedy ovliviiuje 1 GspéSnost Romil na trhu prace. Zprava
o stavu romské menSiny za rok 2013 udéava, ze se mira nezamé&stnanosti Romu Zijicich
na uzemi socidln¢€ vyloucenych lokalit v n€kterych regionech pohybuje v rozmezi 70 az

100 % (Zprava o stavu romské mensiny, 2012).
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5 Vyznamna osobnost v praci s romskym etnikem

V této Casti své diplomové prace bych rada zaméfila pozornost na osobnost, ktera
velkou c¢ast svého zivota vénovala praktické 1iteoretické cCinnosti zaméfené na

problematiku narodnostnich mensin, zejména na edukaci romského etnika.

Socialni pedagog PhDr. Miroslav Dédi¢ (30. 08. 1925 — 25. 12. 2020) je spjat
pfedevSim s historicky prvni internatni Skolou pro romské déti na Uzemi
Ceskoslovenska. Vystudoval gymnazium v Ceskych Budg&jovicich. V roce 1938 musel
srodi¢i opustit Sudety jako vétsina Cechii, ktefi byli vyhnani Némci. Po maturité
nastoupil jako ug¢itel v jednotfidce v okrese Zlutice, kde uéil déti prevazné Slovakh
z Janosikova a déti Volynskych Cechii. Své vzpominky zapsal do knihy Kantor
z Mafina Dvora, kterd vysla v roce 2003. Na zakladni Skolu do obce Nové Zvolani byl
dr. D&dic¢ ptidélen v roce 1947. Vzpominky popsal v knize: ,,NeZ roztdly ledy*, které
vysly v roce 2002.

V iijnu 1950 se vratil do jiznich Cech a ze tii nabidnutych $kol chtél ugit v nové
oteviené romské Skole v Kvétusin€é na uzemi vojenského vycvikového prostoru
v Boleticich, kterou pro romské déti zalozil Josef Pohl, velitel vojenského prostoru. Za
své si vzal socidlni pedagog Miroslav Dédi¢ vyuku a vychovu romskych déti svoji
osobitou filozofickou interpretaci situace romského ditéte v povalecném obdobi.
Nejlépe je celd tato etapa pomoci, vychovy a vyuky vyjadiena ve filmu Kdo se boji,

utika. Podstatou pomoci bylo najit détem smysl Zivota a uplatnéni v Zivoté.

Do vesnice Kvétusin se nastéhovali Romové ze Slovenska. A protoze Pohl vidél jejich
velmi Spatnou materialni i duchovni situaci, doSel k zavéru, Ze jedinou cestou, kterd
mize na tomto stavu néco zménit, je vychova a vzdélavani déti, podchyceni,
ovlivitovani a mysSlenkové pretvaieni mladé generace pomoci vzdélavani. DoSel tedy

k zavéru, Ze jedinym ucinnym prostiedkem je otevtit Skolu (Balvin, 1999, s. 27-28).

Vzpominky zapsal do knihy Sumavska bukolika a pro ugitele zpracoval odbornou

literaturu, Vychova a vzdélavani déti a mladeZze, ktera vysla ve SPN v Praze roku 1982.

Jako vedouci Kabinetu pedagogiky a psychologie pro Jihocesky kraj nastoupil v r. 1964
jako pracovnik pro oblast mimottidni a mimoskolni vychovy. Po zfizeni Kabinetu pro
vychovu a vzdélavani cikanskych déti a mladeze byl povéfen jeho vedenim. Pod

zastitou Ministerstva $kolstvi a Ustiedniho ustavu pro vzdélavani pedagogickych
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pracovniki pasobil po celé Ceské republice. Ve spolupraci s Dr. Milenou

Hiibschmannovou organizoval pro uéitele kurzy cikanstiny.

Studiem na Univerzité¢ Karlové v Praze na Filosofické fakult¢ obor Pedagogika
a psychologie pro ucditelstvi na Skolach II. cyklu si doplnil vzdé€lani a doktorat z filosofie
ziskal na zdkladé rigordézni zkousky v r. 1984. Do dichodu odesel v srpnu 1986, ale
1 tak byl aktivni v Hnuti R, s kterym se aktivné zucastnil n€kolika akci, napt. setkani
ucitelit romskych déti v ramei Hnuti R. To probéhlo v prvni internatni Skole v Kvétusing

na Sumavé a vysel z néj sbornik Romové a jejich ucitelé.

Na Jihoc€eské univerzité ptsobil v oblasti problematiky etnickych skupin se zaméfenim
na romskou problematiku, pfednasel i na Zdravotné socialni fakulté a na Pedagogické
fakulté¢ v Ceskych Budg&jovicich. Byl ocenén za svou zasluznou &innost uznanim od
hlavniho mésta Prahy a Hnuti R Matici romskou, byl né€kolikrat navrhovan na statni

vyznamenani Ceské republiky.

Cennym zdrojem informaci pro odborniky, studenty i SirSi vefejnost se stala publikace
KvétuSinské poema, ktera je zavrSenim literarné pedagogickych publikaci. Spole¢né
s Zivotopisnym ohlédnutim prosazuje multikulturni vychovu Zakl riznych narodnosti.
Jde o cenny zdroj informaci pro odborniky, studenty i §ir$i vefejnost (Balvin, 2015, s.

22-23).

Zaveérem, po zhlédnuti filmu Kdo se boji, utikd, mohu fici, Ze pocin pana Dédice
v souvislosti s vyukou, péci, pomoci a vychovou romskych déti byl obrovsky. Je
k zamysleni, zda by v nékterych rodinach socidlné vyloucenych romskych ptisluSniki
nebyla moznéa takovad pomoc i v soucasnosti, at’ uz co se tykd bydleni, financovani
vzdélani, péce o déti, vychovy a dalSiho. Nékteii socialné vylouceni obané by mozna
tuto pomoc uvitali, 1 pfestoze je tento zplisob interndtni vychovy podobny péci
v détskych domovech nebo vesnickach SOS. Dle rozhovori s détmi, které mél p. Dédi¢
v péci, byly spokojené, jsou schopné v dospé€losti se o sebe postarat a Ziji spokojeny

Zivot.
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6 Metodologie vyzkumu

Nejprve bych rada vysvétlila pojem ,,vyzkum®, nebot’ se tomuto tématu budu nasledn¢
vénovat. Vyzkum znamend proces vytvareni novych poznatkl. Jedna se
o systematickou a peclivé naplanovanou cCinnosti, kterd je vedena snahou zodpovédét
kladené vyzkumné otazky a ptispét k rozvoji dané¢ho oboru (Hendl, 2005, s. 30).
Vysledky vyzkumu lze v zavéreCné fazi i1 podrobit kritice pro jeho subjektivnost,

omezenost co do poctu informantii apod. (Hendl, 2005).

Metodologie se zabyva systematizaci, posuzovanim a navrhovanim strategii a metod

vyzkumu (Hendl, 2005, s. 34).

Kvalitativni vyzkum je metoda, prostfednictvim které objevujeme a chapeme
vyznamy, jez jednotlivci nebo skupiny pfikladaji spolecenskym nebo osobnim
problémim (Creswell, 2009, s. 4). Kvalitativni vyzkum méa nékolik nevyhod, ale
i prednosti. Jednou z nevyhod je, ze jeho vysledky jsou sbirkou subjektivnich dojmii.
Naopak vyhodou je, ze kvalitativni vyzkum ,,...ziskdava podrobny popis a vhled pri
zkoumani jedince, skupiny, uddlosti, fenoménu (ktery zkoumd v prirozeném prostiedi),
dale umoznuje studovat procesy a navrhovat teorie, hledd lokalni (idiograficke)

pricinné souvislosti a pomaha pvi pocatecni exploraci fenoménii, ““ (Hendl, 2005, s. 52).

6.1 Cil vyzkumu

Na pocatku kazdého vyzkumu je nutné si stanovit cil vyzkumu a vyhodnotit, zda je
tento cil skutecné dulezity, aby se nemohlo v zavéru vyzkumu vyzkumnikovi stat, ze
cela jeho prace s vyzkumem byla zbytecna. Je dilezité mit na mysli, Ze stanoveny cil je
aplikovatelny pouze na konkrétni skupinu lidi. Nelze na n€j nahlizet jako na univerzalni
faktor vztahujici se na vesSkerou populaci. Vyzkumnik tedy musi zvolit takovou
referencni skupinu, v ramci které budou cile relevantni, pfi¢emz tato skupina bude dané

cile sdilet a zajimat se o n¢ (Hendl, 2005).

Cil vyzkumu pak stanovi, ¢eho chce vyzkumnik béhem Setfeni dosahnout. Zpravidla
nejde jen o feSeni nebo vyteSeni problému, ale badatel mize pii formulaci cile vymezit
1 predpokladanou prezentaci vyzkumu (napt. vytvofeni publikace, ucebnice, sborniku

apod.), ptipadné¢ vyuzit vysledkli vyzkumu v praxi atd. (Pelikan, 2011, s. 39).
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Cilem vyzkumné ¢asti této prace je zjistit, jaky vliv mé vzdelani romského etnika na
jejich zivot, zda povazuji vzdélani za dulezité a zda jim cestu ke vzdélani neztézuje
prave jejich romsky ptivod. Zakladem vyzkumu je tedy ndzor respondentti na vzdélani
a jeho moznosti uplatnéni ve své kariéte. Dulezitd je vzdy motivace, at’ uz ke vzdélani

nebo i potfebé pracovniho uplatnéni se.

Zaklad kazdého projektu vyzkumné povahy predstavuji vyzkumné otazky. Jejich
vyznam spociva v nasmerovani vyzkumu tak, aby ziskané vysledky byly v souladu se
stanovenymi cili. Formulované otazky jsou tedy jistym navodem, na zaklad¢ kterého ma
kazdy vyzkumnik vést svou vyzkumnou &innost (Svaiicek, Sedova, 2007). Co je

zapotiebi zodpovedét, abychom dosahli cile (Hendl, 2005, s. 145).

Vyzkumna otdzka zni: ,Jaky md ndzor na vzdeélani ajeho ndsledné uplatnéni

v pracovnim procesu romské etnikum? “

Jaké bylo rodinné prostredi, ve kteréem vyrustali?
Meéli v rodiné podporu ke vzdélavani?
Co stalo za skutecnosti, zZe dosahli své urovné Skolniho vzdélani?

Co hralo zasadni roli v motivaci ¢i demotivaci dosahnout této urovné?

NP N e

Pocitovali prekazky, prikori nebo néco jiného oproti vétsinové spolecnosti na
zdklade svého romského pitvodu v ramci Skolniho vzdélavani nebo pri prosazeni

se v pracovnim procesu?

6.2 Vyzkumna strategie

Pro tuto praci byla vybrana kvalitativni vyzkumna strategie, 1 pfestoZze by mohla byt
pouzita 1 forma kvantitativniho vyzkumu, napt. formou dotazniku. Nakonec byl mnou
zvolen kvalitativni vyzkum formou rozhovoru s romskymi obcany, at’ uz s vysSim
vzdélanim, nebo zdkladnim. Kvalitativni vyzkum je orientovdn na explodovani
a probiha nejcastéji v piirozenych podminkach socialniho prostfedi (Hendl, 2005, s. 63).
Se vzdeélanymi Romy bylo snazsi se spojit on-line pies aplikaci Teams a s ostatnimi
Romy, kteti méli nizs$i vzdélani, bylo jednodussi osobni setkani v jim zndmém prostiedi.
Vhodnost kvalitativniho vyzkumu byla 1 v tom, Ze umoziovala ziskat vétsi

a podrobné&j$i mnozstvi informaci od respondentli, a to v pfipadé¢ romského etnika

a zkoumaného tématu bylo velmi Zadouci.
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Dle Svatitka, Sed'ové (2007) jsou jevy a problémy v kvalitativnim vyzkumu zkoumény
v pfirozeném prostfedi respondentii a ziskdvani podrobnych informaci se odviji od
vztahu vzniklého mezi vyzkumnikem a respondentem. Pro porozumeéni skute¢nosti se
jevi 1 tento vyzkum jako velmi piinosny, nebot’ vyzkumnik vénuje pozornost zivotim
respondentii, coz mu umozZituje vice pochopit situace a vlivy do hloubky. Umyslem
vyzkumnika je tedy to, ze skrze pouziti metod a postupti lze odhalit, porozumét

a zaznamenat, jak skupina chéape, proziva a utvaii socialni realitu.

Rozhovor je technika, kterd se neopird o pisemné vyjadieni respondenta, ale vychazi

z Ustni komunikace (Pelikan, 2011, s. 117).

Vedeni kvalitativniho rozhovoru vyzaduje dovednost, citlivost, empatii, koncentraci,
interpersonalni porozuméni a disciplinu. Je obvykle tfeba ucinit fadu rozhodnuti
ohledné obsahu otazek, jejich formy a potfadi. Dale se musi uvéazit mozna délka
rozhovoru. Tyto problémy se vyjasiiuji bud’ pied interview, nebo az v jeho pribchu
v zavislosti na typu rozhovoru. Zvlastni pozornost je nutné vénovat zacatku a konci
rozhovoru. Na zacatku dotazovani je nutné prolomit piipadné psychické bariéry
a zajistit souhlas se zdznamem. Také zakonceni rozhovoru je jeho dulezitou soucasti.
Pravé na konci rozhovoru pii loufeni miiZeme ziskat jest€¢ dllezité informace.
Kvalitativni rozhovor neni pouze sbérem dat, ale miZe mit iintervencni charakter.
Proto ma tazatel nabidnout dotazovanému mozZnost dodatecného kontaktu (Hendl, 2005,

5. 166-167).

6.3 Metoda sbéru dat

V této diplomové praci jsem povazovala za nejvhodnéjSi pouzZit zpiisob vyzkumu

formou polostrukturovaného rozhovoru, ktery je zakladni metodou pii sbéru dat.

Pti polostrukturovaném rozhovoru obycejné pouzivame pro vstup, ktery ma charakter
motivacniho a kontaktujiciho rozhovoru, formu nezdvazné komunikace, jejimz cilem je
ziskat daveéru toho, snimz chceme vést déle strukturovany rozhovor. Vytvofeni
atmosféry otevienosti je dulezité¢ pro validitu vypovédi respondenta (Pelikan, 2011,

s. 119).

Hlavni skupinu metod sbéru dat v empirickém vyzkumu tvoii naslouchéni, kladeni
otazek lidem a ziskavani jejich odpovédi. Dotazovani obecné zahrnuje rGzné typy

rozhovort, dotazniki, skal a testii (Hendl, 2005, s. 164).
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Rozhovor je ftazen k nejobtiznéjsi, nejvyhodnéj§i a nejpouzivanéjsi technice
v kvalitativnim zkoumani. RozliSuji se tii zdkladni typy rozhovord, mezi né patfi
nestrukturovany, polostrukturovany a strukturovany rozhovor. Jednotlivé druhy se od
sebe navzajem odliSuji standardizaci otdzek a udaji, které jsou ziskavany skrze

formulované otazky (Miovsky, 2006; Hendl, 2005).

Jedna se o nejvice vyuzivanou metodu pro sbér dat v kvalitativnim vyzkumu (Ferjencik,

2000; Svaiicek, Sedova a kol., 2014; Gavora, 2000; Chraska 2000; Pelikan, 1998).

Polostrukturovany rozhovor neboli rozhovor pomoci navodu, ptedstavuje seznam
otazek nebo témat, jeZ je nutné v ramci interview probrat. Tento ndvod ma zajistit, Ze se
skutecn¢ dostane na vSechna pro tazatele zajimava témata. Je na tazateli, jakym
zptisobem a v jakém poradi ziska informace, které osvétli dany problém. Zistdva mu
1 volnost pfizptisobovat formulace otazek podle situace. Rozhovor s navodem dava
tazateli moznost co nejvyhodnéji vyuzit cas k interview (Hendl, 2005, s. 174). Tato
metoda vzhledem k mozné volnosti umoziuje badateli a respondentovi se naladit na

ptirozenéjsi vinu.

Rozhovor je veden jako nestandardizovany, coZ znamend, Ze zamérem je ziskat
informace v narativni podobé. Polostrukturovany rozhovor umoziuje kontrolu nad
poloZzenymi otazkami, na strané¢ druhé nevyluCuje diky nestandardizovanému
charakteru, aby se tazatel vratil k zajimavym bodim, a zlstava také prostor pro

bezprostfednéjsi a uptimnéjsi projev (Ferjencik, 2014, s. 175; Chraska, 2000, s. 114).

Soucasné se zaznamem (nahravkou) a piepisem rozhovoru byly poznamenany dilezité
jevy, skute€nosti, které b&hem interview byly stézejni. Tyto zapisy a nahravky jsou
skupinou kvalitativnich dat, které jsou dualezité pro kodovani. Metoda dotazniku, ktera
by se zde nabizela, nebyla vybrdna, nebot’ nebylo jisté, kolik dotazniki by se
vyplnénych vratilo od respondentl zpét, a soucasné by nebylo mozné pokladat nasledné

otazky, které by doplnily ¢i vysvétlily odpoved’ respondenta.

6.4 Dodrzeni etickych zasad pfi vyzkumu

Jako dilezitou etickou stranku vyzkumu povazuji ochranu osobnich dat a soukromi.
S timto byli respondenti pfed rozhovorem vZzdy obezndmeni a ujiSténi, Ze nebudou
zadné soukromé udaje uvadény v diplomové préci, aby nedoslo k jejich ptipadnému

zneuziti.
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6.5 Vyzkum

diive jiz uvedeno, pro uskute¢néni vyzkumu byla zvolena kvalitativni vyzkumna
metoda, konkrétné polostrukturovany rozhovor. Respondenti z romského etnika byli

vybrani na zakladé vzdelani a postaveni ve spole¢nosti (pracovni pozice).

Po vybrani vhodnych kandidati do role respondentli, ve spolupraci s vedoucim této
diplomové¢ prace, byli osloveni zpravidla formou elektronickou prostfednictvim e-mailu
nebo Ustné na pracovisti. Soucasné byli predbézné seznameni se struénym obsahem

otazek a tématem diplomové prace.

Po té byla na zaklad¢ hlavni vyzkumné otazky vytvorena struktura otdzek a podotazek,
které byly pouzity v rozhovoru a sméfovaly ke stanovenému cili vyzkumu. Rozhovory

probéhly v mésici tnoru a bieznu roku 2022.

S Romy z tad vysokoskolakl nebyl v podstaté zadny problém, co se tyka casu, mista
a terminu rozhovoru, byl uskutecnén on-line prostiednictvim aplikace Teams. Méné
Stastné byly rozhovory s Romy, kteti méli zakladni nebo zadné vzd¢lani. Terminy
rozhovori se neustdle ménily, odkladaly a nakonec se né&které bohuzel ani
neuskutecnily. Nakonec se podatilo ziskat alespon dvé respondentky z fad Romu
s niz§im vzdélanim. Zde byl rozhovor uskute¢nén osobné, ustné na jejich pracovisti.
Plvodni zdmér, Ze budou obé¢ skupiny vzdélani a méné vzdélani zastoupeni stejnou

meérou, nevysel.

Rozhovory se podatilo uskutecnit s celkem Sesti respondenty, tedy dva vysokoSkolsky
vzdé¢lani, jedna stfedoSkolacka a tfi se zdkladnim vzdélanim. Dva respondenti byli muzi,

a Ctyfi Zeny.
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Jméno Pohlavi Vék Vzdélani
1. Respondent - R1 Zena 52 VS + Dr.
2. Respondent - R2 Muz 46 VS + Dr.
3. Respondent - R3 Muz 42 ZS
4. Respondent - R4 Zena 58 ZS
5. Respondent - RS Zena 38 ZS
6. Respondent - R6 Zena 35 SS

Tabulka 1: Respondenti a dosaZené vzdélani

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ihned v uvodu rozhovoru byli respondenti sezndmeni s planovanym obsahem
rozhovoru, obsahem a tématem diplomové prace. SoucCasné¢ byli upozornéni, ze
rozhovor bude nahravan na zvukové zatizeni (mobilni telefon) z divodu potiebného
rozboru a vystupu k vysledku vyzkumu a po vyuziti bude zdznam smazin. Kazdy

rozhovor byl svym zpiisobem jedinecny a velmi zajimavy.

Otazky k rozhovoru on-line byly zaslany piimo respondentiim, aby se na né mohli
predbéZzné pfipravit, procist si je diive, nez rozhovor za¢neme. Stejny postup byl zvolen
1 s respondenty, ktefi poskytli rozhovor ustné. Seznamili se s otdzkami a méli Cas si
pripravit odpovédi. Rozhovory pak probihaly vice uvolnéné€. V pribéhu rozhovoru bylo
zjisténo, Ze vysokoskolsky a stfedoskolsky vzdé€lani Romové hovofili souvisle, stacilo
polozit tfi otazky a bylo narativni formou zodpovézeno v podstaté vSe, co bylo potieba
zjistit. V druhém piipadé u Romu, kteti meli pouze zakladni vzdelani, se ukazalo, Ze
bud’ nerozumi nékterym poloZenym otazkam, nebo na nckteré otazky nechtéli
odpovédét a rozpovidali se az po té, kdy jsem zvolila jinou, pro tento piipad vhodné&jsi
formou pokladané otazky. Z tohoto divodu byly nékteré otazky vynechany nebo
uzptisobeny tak, aby byly srozumiteln¢jsi. Tim se doba rozhovoru protéhla

a z pfedpokladané ptil hodiny byla hodina a pul.
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6.6 Metoda zpracovani a analyzy dat

Pti polostrukturovanych rozhovorech byl potfizen zvukovy zdznam, ktery byl pfeveden
doslovnou transkripci do pisemné podoby. Transkripce znamena proces pievodu
mluveného projevu z interview nebo ze skupinové diskuse do pisemné podoby. Jedna se
¢asové o velmi narocnou proceduru. Pro podrobné vyhodnoceni je vSak transkripce
podminkou (Hendl, 2005, str. 208). Jednotlivi respondenti jsou pro vétsi piehlednost
a z diavodu slibené anonymity oznaCeni R1-R6. Numerické oznaceni je dle potradi

poskytnutych rozhovort. Osobni tidaje, misto pracovisté, atd. byly vynechany.

Po dokonceni doslovné transkripce se analyzovaly ziskané informace. V uvodu byla
pfirazena slova k Castem v textu, pro urychleni prace, s castmi rozhovoru. Dle
Miovského (2006) 1ze diky témto kédim pracovat i s vétSimi celky stejného vyznamu.
Tento postup je dle Hendla (2005) oznacovan jako kédovani, kterym se rozumi rozkryti
dat smérem k jejich interpretaci, konceptualizaci a nové integraci. Postup také vede
k doporuceni, ktera data nebo piipady je nutné jeSté zahrnout do analyzy a jakymi
metodami je nutné provést sbér dat (Hendl, 2005, str. 26). Jako dil¢i postup zpracovani
téchto kvalitativnich dat byla pouzita metoda utvareni trsu. Tato metoda se vyuziva
k seskupovani a konceptualizovani jistych vyroki do skupin — trst, které se seskupuji
na zékladé podobnosti mezi jednotlivymi typy. Pfi takovém postupu se vytvaii

induktivni a obecngjs$i informace a zaclenéni do skupiny je déno asociaci, kde se

opakuji stejné nebo podobné znaky, symboly atd. (Miovsky, 2006).

Rozhovory s respondenty byly peclivé nckolikrat proCteny, aby byla zpracovana
kvalitni analyza a do textu poté zaznamendny nazvy k jednotlivym celkim. Po vSech
prepisech tyto celky vytvotily skupiny neboli trsy. Na zakladé podobnych znaki byly

seskupeny do podkategorii a z nich nasledné vyplynuly i hlavni kategorie.

Pro piehlednéjsi orientaci v ziskanych poznatcich byla vytvotfena tabulka s kategoriemi

a podkategoriemi a informacemi z rozhovorti s respondenty.
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7 Analyza dat

vvvvvv

studie, a to pfedevSim z diivodu rozsahlé moznosti miry volnosti vykladu jednotlivych
metod ataké diky velkym moznostem pifi nizké standardizaci dil¢ich postupt, ato
predevsim diky moznostem, které umoziuji jak jednotlivé metody, tak i varianty

vznikajici kombinaci téchto metod.

e Je vzdélani dulezité
Vliv vzdélani na zivot obecné e Co ovlivnilo aroven vzdélani

e Jaka byla cesta k pracovnimu zafazeni

e Vzdélani rodica
Faktory ovliviiujici mozZnost se vzd¢élavat | e Motivace

e Volny cas a kulturni kapital

e Potieba se vzdélavat

) e Vliv vzdélani na aroven ziti
Romsky pohled na vzdé&lanost
e Ovlivnéni Sikanou a diskriminaci

kariéry a vzdélani Romu

Tabulka 2: Rozdéleni na kategorie a subkategorie

Zdroj: Vlastni zpracovani

7.1 Vliv vzdélani na Zivot obecné

Prvni ze ¢tyf hlavnich kategorii, kterd byla vytvofena analyzou konkrétnich dat,
vyjadifuje nazor romského etnika na vzdélani jako takové, je-li vlastné potieba se
vzdélavat, nebo staci zdkladni vzdelani k zivotu a i k tomu, aby byl ¢lovék spokojeny.
Tato hlavni kategorie ,,VIiv vzdélani na Zivot obecné* je rozdélena na Ctyfi
subkategorie: zda je vzdélani dulezité, jaké urovné vzdélani dosahli, jaké byla cesta

k pracovnimu zatazeni a spokojenost v zivoté.
7.1.1 Je vzdélani diilezité?

VétSina majoritnich obCanii se domniva, ze v zivoté Romil neni vzdélani dilezité

(Sotolova, 2011). Z nasledujicich rozhovort ale vyplynulo, Ze Romové, i proto aby se
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zatadili do spolecnosti, potiebuji vzdélani, i kdyz ne kazdy ma na miru vzdélani stejny
nazor. Ne vSem se cesta ke vzdélani, studium na stfedni nebo vysoké Skole, podafila.
Ale i tak maji respondenti se zdkladnim vzdélanim pocit, ze i zakladni vzdélani, tedy
znalost Cteni, psani a pocitani, je dost. Ti co maji vysokoSkolské vzdélani, povazuji
vzdélani za dilezité: ,,Chtela jsem byt nejlepsi, uz proto, zZe jsem Romka, abych vsem
dokdzala, ze jsem schopna.”“ R1 zena. ,, Chtél jsem byt jiny, Zit jinak nez moji kamaradi,
mit vetsi moznosti v zivote, mit uspech.* R2 muz. Vyjimkou byla jedna respondentka,
ktera by chtéla i jit dal, napt. na ucebni obor, ale nebylo ji to umoznéno: ,,Maminka byla
rada, ze mam zakladni Skolu a nechtéla, abych sla dal, nebylo to potreba, musela jsem

pomdahat doma se sourozenci.“ RS zena.

Nézor Romu na vzdélani byl dle rozhovort a pfepisu rozhovoru velmi podobny. Chtéli
mit vzdélani hlavné proto, aby si dokazali, ze se také zvladnout ucit, pripravit, byt
uspésni, a ne byt sttedem pozornosti jenom pro sviij ptvod, ale i vzdélanost. Vyjimkou
byla jedna respondentka, ktera bohuZel neméla tu mozZnost, a¢ by radda. VSichni se

shodli, Ze je vzdélani dilezité jak pro kariéru, tak samotné znalosti a piehled.
7.1.2 Co ovlivnilo uroven vzdélani?

Dalsim bodem rozhovoru bylo, co ovlivnilo rozhodnuti respondenti studovat, nebo
nestudovat béhem jejich dosavadniho Zivota. Ze ziskanych informaci to bylo hlavné
prostiedi, ve kterém vyristali, motivace, chut’ byt vzdélany nebo naopak. Podpora
v rodin¢ zpravidla souvisi i s vychovou, ale nemusi jit vzdy jen o rodinné prostredi.
Kazdy z respondentti byl v pribéhu rozhovorti dotdzan na oblast prostiedi a vychovy.
Ti, co nemaji vzdélani, sami pfiznali, Ze by byvalo bylo lepSi mit papir, 1épe by se
uplatnili. Clovék miZe byt podporovan i z jiné strany: ,,dbych Sel na uciidk mi poradil
strejda, tikal, Ze tam se naucim hodné vécem a Ze treba budu jednou ucit i jeho...“ R3
muz.

Naopak RS Zena podporu neméla, vyristala v po€etné rodiné: ,, ... bylo nds doma hodné,

nemohla jsem jit na ucnak, maminka by to nezvilddla a tatinek byl zavreny.

,, Chtéla jsem se sama ucit, 5lo mi to a védela jsem, Ze budu chtit i na vysokou. Nevédeéla
jsem jen, jestli divadelni nebo historii. Nakonec vyhrdla historie, protoze nds tatinek
hodné vozil v détstvi po pamatkach, a tak mi tento obor prisel blizky a zajimavy,“ R1

zena.

61



Bc. Kamila Beranova, VIiv vzdélavani na (ne)uspésnou Zivotni drahu Romii

Z rozhovorl vyplynulo, ze s vy$s§im vzdélanim byli respondenti podporovani. ,,Studuj,
budu Te urcité podporovat, rikala maminka, bohuzel sestra uz to Stésti neméla a musela

se starat o maminku. *“ R2 muz.

7.1.3 Jaka byla cesta k pracovnimu zaiazeni

Z rozhovorl vyplynulo, Ze jedna respondentka diky vyssimu vzdélani nemeéla problém
si najit praci: ,,Po skole jsem sla délat tajemnici do politické strany do Prahy a po
navratu zpét do bydliste jsem pod ministerstvem kultury zalozila obcanské sdruzeni,
neméla jsem problém si najit praci ated jsem ve vedouci pozici.“ R1 Zena. Na
fantasticky kseft si vzpomnél respondent s nedostudovanym ucebnim oborem, ktery
déla popelare u technickych sluzeb: ,,Chtél jsem ukazat, zZe i cikan umi makat a je na néj
spoleh, ale je pravda, Ze to, zZe jsem cikan, tam nikdo neresil. Byla tam fajn parta.“ R3
muz. S diskriminaci mé&li problém tfi respondenti, kdy jim €asto bylo pfedhazovéno, ze
jsou romského piivodu, a tedy nemaji divéru a neni na né spolehnuti. Nezalezi na tom
jaké vzdelani méd Rom, mnohdy nejsou ani k pohovorim pozvéni, pokud zaméstnavatel
poznd naptiklad dle jména jejich ptivod. Diskriminace je velmi vyrazny faktor, ktery
ovlivituje pohled pfislusnikti romského etnika na vzdélani. Dle piikladu dvou Romek
lze fici, Ze se pti hledani zaméstndni s jistou diskriminaci setkaly: ,,Poslali mne z uradu
prdce, abych se o to misto uchdzela, a oni mi normdlné rekli, Ze Romy nezaméstnavaji,

jenze ja tam musela, kdyz mé poslal urad, Ze jo.“ RS Zena.

Ze zkuSenosti Romu-respondentt i jejich znamych, které zminovali, vyplynula neblaha
skutecnost, ze pokud doslo k néjakym ztratdm na pracovisti, prvni, kdo byl vzat v tvahu
a obvinén, byl Rom nebo Romka. To u Romil vyvolava pocit rezignace, coz uvedla
1 R6 zena: ,, Znam dost lidi, kteri byli i vzdelani, a tak dlouho nemohli najit praci, nebo
byli obviiiovani, ze to vzdali, a schvadlné se zacali chovat tak, aby vsichni méli divod,

¢

zacali krast a poflakovat se.
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7.2 Faktory ovliviiujici moznost se vzdélavat

Faktord, které ovliviiuji vysi vzdélani jednotlivych respondenti, je nékolik. At uz se
jedna o vlivy a okolnosti, které mély pilisobit na respondenty béhem jejich dosavadniho
zivota. Ze ziskanych informaci vznikly subkategorie, které byly pouzity jako
podkapitoly v souvislosti se vzdélanim rodict a jejich nasledné podpory nebo motivace
k dosazeni urcitého skolniho Gspéchu, dozorem nad vyuzitim volného ¢asu, rodinného

kulturniho kapitalu a nakonec jejich motivace.
7.2.1 Vzdélani rodici

Uroveii vzdélani dosahovana mladymi lidmi je vyznamné vézana na vzdélanostni
uroven jejich rodici. Na jedné strané sice velka ¢ast mladych lidi dosahuje vzdélani
vys§i urovné, nez dosahli jejich rodice (zejména otcové), tj. dochazi k vzestupné
vzdé¢lanostni mobilité; na stran¢ druhé pietrvava reprodukce vzdélanostni urovné tim, ze
déti z rodin s niz§imi Grovnémi vzdélani vétSinou nepiekracuji Grovné vzdélani svych
rodi¢l. Naopak déti z rodin s vysokoskolskym vzd€lanim vétSinou dosahuji také tirovné
vysokoskolského vzdelani (Pricha, 2009, s. 59). Tuto teorii potvrdili i respondenti pii
rozhovoru. U téch, co maji vysokoSkolské a stfedoSkolské vzdélani, ve dvou ptipadech
alespoil jeden zrodi¢l byl vysokoskoldk. U muzl azen se zdkladnim vzdélanim
nedosahl Zadny z rodic¢l ani z $ir$i rodiny vysSiho stupné vzdélani, nez je zakladni.
V tomto ptipad¢ se neda mluvit o vzoru ¢i piikladu, co se tyka vzdélani.

Vrodiné R1 Zeny byl otec 1 dédecek vysokoskolsky vzdélany, takze bylo
pravdépodobné, ze dcera pijde také po gymnaziu dale studovat. R2 muz byl jen

s matkou, kterd vzdélani neméla, nicméné on jiz od détstvi védél, ze studovat chce

a ¢im chce byt.

Vzdélani rodi¢l poukazuje na moznou spojitost mezi jejich vzdélanim a vnimanim
dulezitosti u jednotlivych respondentti. VEtSina z nich vzdélani povazuje za dulezité, ale
zeny se zédkladnim vzdélanim uvedly, Ze spoléhaji na to, Ze je bude Zivit muz a ony se

budou starat o déti a teplo rodinného krbu.

Jeden respondent uvedl, Ze mu doma fikali, Ze kdyby nebyl linej v u¢eni, ze by mohl
pomyslet i na maturitu, hlavu na to pry ma: ,, ... ale ja byl stastnej, Ze jsem vypadl ze
Skoly a urcité uz jsem nechtél néco dalsiho hnat do bedny. U nas doma nikdo na to

vzdelani nebyl, a tak jsem to bral ija, mimo strejdy a mistra v dilné mé vlastne nikdo
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ani nepremlouval, abych studoval dal. Mél jsem viastni hlavu a byl jsem holt blbej.* R3

muz.

7.2.2 Motivace

Motivace respondenti vychdzela z odliSnych potieb tykajicich se zaclenéni do
spolecnosti, zaméstnani a s nim souvisejici finan¢ni ohodnoceni. Roli zde hrala
i diskriminace a netspéch. Urcitd forma vnitini motivace byla zfejma u respondentt,
kteti maji stfedoskolské ¢i vysokoskolské vzdélani. VSichni respondenti si
uvédomovali, ze vzdélani jim pomuze k lepSimu uplatnéni a postaveni ve spolecnosti,

nicmén¢ motivace a moznosti sehraly svou roli.

Dva respondenti s vysokoskolskym vzdélanim uvedli, ze védéli, co chtéji studovat
a ¢im se zivit: ,,Chtéla jsem studovat historii, ta mne bavila. “ R1 Zena. V piipad¢ muze
byla motivace jest¢ veétsi: ,,Uz od détstvi jsem védel, Ze chci pomahat, a tedy pracovat

v socialni sfére a postupné jsem se vypracoval a studoval i pri zaméstnani. “ R2 muz.

Z vypovédi jedné respondentky, kterd mé jen zdkladni vzd€lani, vyplynulo, Ze nebyla
nijak motivovana ke studiu, spiS§ uz si chtéla najit zaméstnani a mit své penize: ,, ... fakt
uz mé ta skola nebavila a tésila jsem se do prace, bylo mi jedno, co budu deélat, hlavné
at uz mam prachy.“ R4 Zena. U respondentek se zakladnim vzd€lanim nebyla znat
vnitini motivace, ziejm¢é nemély ani podporu ani vzory. Jedna byla nucena i zlstat

doma a pomahat matce se sourozenci: ,,Bylo nas Sest, neslo to jinak.“ RS Zena.

7.2.3 Volny ¢as a kulturni kapital

V majoritni spole€nosti se pfevazné miiZzeme setkat s tvrzenim, zZe romské déti nejsou
nikterak svymi rodi¢i vedeny, aby smysluplné travily volny c¢as. Presto nékteti
respondenti potvrdili, Ze 1 kdyZ méli malo finan¢nich prostfedkii, sami rodi¢e nikdy na
zadné krouzky nechodili, tak méli z4jmy, kterym se chtéli po Skole vénovat.

Ptevazovala hudba, divadlo, ale i sport:

»e-- Uz od mala jsem chodila do dramatického krouzku a chtéla jsem hrat divadlo
i vdospélosti, bavi mé izpivat. S maminkou jsem casto navstévovala divadla, vedla
mne i sestru ke kulture. Tatinek mél rad historii, a tak jsme v lété jezdili po hradech
a zamcich.“ R1 zena. Romové maji radi hudbu, zpév atanec, vyuzit tyto zajmy

v odpolednich hodinach je bavilo. Z vypravéni jedné znamé, kterd si s manzelem
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adoptovala hol¢i¢ku, vim, ze celd rodina jezdila na hory. A lyZovani se stalo pro
romskou hol¢i¢ku velkym koni¢kem. Nebylo to obvyklé, aby romské dité lyzovalo, o to

veétsi radost vSem okolo ¢inila.

Vyuziti volného Casu je pro kazdé dit¢ hodné dulezité, aby nehledalo zabavu nékde
jinde, a to takovou, kterd by mu mohla ublizit. Nicméné Romové, i pfestoze maji talent
auci své déti hrat na hudebni nastroje a zpivat, radsi tuto ¢innost vykondvaji doma,

v soukromi.

Lwdtrasné jsem chtéla malovat, ale neslo to, nebyly penize ani ¢as mne vodit na krouzek,

ale s tetou jsem chodila na vystavy a do galerii, to jsem milovala. “ RS Zena.

Naopak R3 muz uvedl, Ze ani sportu moc neholduje: “V prdci si docela maknu a to si

myslim, z toho sportovani staci. Nikdy jsem nic mimo Skolu nedélal.

7.3 Romsky pohled na vzdélanost v majoritni spole¢nosti

V pribéhu zivota musi Romové celit riznym narazkam, Sikané, podcenovani,
predsudkiim atd. Maji velmi tézkou cestu se prosadit, uplatnit a nakonec si najit i misto
v Zivoté, aby neméli pocit jakési ménécennosti. Ik zabranéni tohoto pocitu muze
dopomoci urcitd mira vzdélani a s ni souvisejici moznosti uplatnéni a zarazeni se do

spolecnosti. Romové se vSeobecné vzdeélavat nechtéji, nebo to prosté ke svému Zivotu

nepotiebuji.

7.3.1 Potreba se vzdélavat

V rozhovorech s respondenty byly znat nazorové rozdily na vzdélavani. Ty
respondentky se zakladnim vzdélanim fekly, Ze ho vlastné ani nepotiebuji, Ze maji
manzely a vydé€lavaji si celkem dost, aby si udé€laly obcas radost: ,,Bdla jsem se, jak to
budu zvladat bez skoly, ale jde to, mam dvé prace, uklizim a vydélam si dost. Nejsem

zvykla rozhazovat, ale utratim vZdy celou vyplatu.© RS Zena.

Dle rozhovorti je pro Romy tézké umét hospodatit a vyjit kazdy mésic a jesté¢ néco
usetiit. Je to dano povahou, pohostinnosti, uménim uzivat si zZivota. BohuZzel dva
respondenti se shodli, Ze maji i n¢kolik pujcek, takze jim z vyplat zbyde opravdu jen

polovina a vSe ostatni jde na splatky.
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Respondentka s vysokoskolskym vzdélanim si nedovede piedstavit zivot bez vzdélani,
navic ji studium bavilo a historie ji zajima: ,,Romové nemohli chodit do skol ani po
2. svétové vdlce, a to je viastné nedavno. Ani déti kocovnych Romii nemohly do Skoly
jeste v Sedesatych letech, takze neni ta mezigeneracni vychova. Jestli ma Skola néjaky
vyznam, nevi 80 % Romii, kteri jsou socidalné vylouceni a praktické skoly nepomdahaji.
Pritom o doucovani v Romském muzeu mélo zajem tolik romskych rodici, ze nestacila
kapacita. Skola je pro déti Romii stdle nepidtelské prostiedi, je tam Sikana a jsou to
vliastné dva paralelni svéty, které se miji. Uz jen jazykova bariéra je probléem jiz od
prvai tiidy. “ R1 zena. Détem Roml by mozna pomohla predskolni ptiprava, at’ uz ve
Skolce, nebo uplné od jiné instituce. P&t respondentti se shodlo, Ze Skola jim nevychazi

vstic, déti vyuce nerozumi, mnohdy maji 1 jiné problémy nez jen jazykovou bariéru.
7.3.2 Ovlivnéni vzdélavani Romii Sikanou nebo diskriminaci

Urcity druh Sikany nebo posméskll at” ve Skole, nebo v zaméstnani, zazili vSichni
respondenti. 1to vedlo mnohdy k neomluvené absenci ve Skole aneomluvenym
hodindm. S tim souvisela i chybéjici latka, kterou jim uz nikdo nedoplnil. I to stacilo
k tomu, aby se zhor$il prospéch. A tak se soucasné nabalovalo vice problém1: ,, ... kluci
mi snédli svacinu a porad se mi posmivali, jak chodim oblecend, nechtélo se mi tam

chodit, a tak jsem nechodila. “ RS Zena.

Respondentka s vysokoSkolskym vzd€lanim se ucila vyborné a  zkuSenosti
s posmivanim zazila: ,, Sikanovana jsem nebyla v nasi tiidé, ale posmésky z jinych tiid
byly. Byla jsem velmi vnimavé décko, a tak na gymnaziu jsem citila, Ze si se mnou holky
nechtéji sednout, a i mi to na konci studia potvrdily. Bylo mi to lito. Ale celem jsem se
k tomu postavila az na vysoké Skole, kdy jsem se uz uméla branit. Rodiciim jsem se

nesverovala, chtela jsem si to vybojovat sama. ““ R1 Zena.

V tomto piipadé¢ mne napadd jen jedna mysSlenka. Co té meporazi, to té posili...
I v ptipadé druhého vysokoskolsky vzdélaného muze je zkuSenost podobna: ,, Hlavné
Jjsem nechtél jit na skolu s tim skinheadem, a nakonec jsem se s nim stejné potkal. “ R2

muz. v tomto piipad¢ je videét obrovska sila osobnosti a motivace.
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Kategorie

Subkategorie

Vlastnosti

Vliv vzdélani na zivot
obecné

Je vzdélani dulezité

socializace
pfijeti majoritou
Seberealizace
vzor pro déti
Hodnota

Co ovlivnilo uroven
Vzdélani

Rodina

podpora skoly i rodict
MozZnosti

Potieba

Jaka byla cesta
k pracovnimu zatrazeni

ptijeti do zaméstnani
pocit diskriminace
oc¢ekavani vice moznosti
Uplatnéni

nalezeni zaméstnani

Faktory ovlivitujici

moznost vzdélavat se

Vzdélani rodi¢t

sttedoSkolské, vysokoskolské
Zakladni

uplatnéni vzdélani

Motivace

Finance

zaclenéni se
motivace negativni
skutec¢nosti
Emoc¢ni

vliv rodiny

splnéni predstav

Volny ¢as a kulturni
Kapital

dramaticky krouzek
Divadla

Hudba

Divadla

Romsky pohled na
Vzdélanost

Potfeba se
vzdélavat

Kariéra
Uspéch

akceptace okoli
Finance

rozvoj osobnosti
pfednost rodina

Vliv vzdélani na

uroven ziti

vzory
podpora piibuznych
spokojenost 1 bez
Vzdélani
Seberealizace
skromné prostiedi

Tabulka 3: Rozdéleni na kategorie a subkategorie a vlastnosti

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Zavér vyzkumu

Cilem této vyzkumné Casti bylo zjistit, jaky ma nazor na vzdélani ajeho nésledné
uplatnéni v pracovnim procesu romské etnikum. Respondenti byli vybirani ndhodné,
arozdeleni podle vzdélani. Tim, Ze bylo Sest respondentti ajeden mél neukonceny
ucebni obor, dvé zakladni vzd€lani, jedna stiedoskolské a dva vysokoskolské, ziskavani

dat bylo zajimavé i z riznych sméri pohledu.

Na zakladé¢ interpretace ziskanych dat budou v nasledném textu zodpovézeny vyzkumné
otazky, které byly stanoveny na zacatku metodologické ¢asti. Na tyto dil¢i otazky, dalo
by se fici, bylo zodpovézeno v jednotlivych kategoriich, které vyplynuly z jednotlivych
rozhovort s respondenty, a to v kategoriich ,,VIliv vzd€lani na zivot obecné¢ a ,,Faktory

ovliviiyjici moznost se vzdélavat® a ,,Romsky pohled na moznost se vzdélavat™.

Prvni vyzkumna otadzka je nasledujici: ,,Jaké bylo rodinné prostiedi, ve kterém jste
vyrustali?*“ Ze ziskanych dat vyplynulo, ze vysokoskolsky a stiedoSkolsky vzdélani
Romové povazovali vzdélani za samoziejmost, protoze vyrastali v rodiné, kde alespoii
jeden zrodici mél ukoncené stfedoskolské vzdélani. A proto i oni sami chtéli
dosdhnout urcité urovné vzdélani, které by jim umozZnilo $ir$i uplatnéni na trhu prace
a lepsiho spolec¢enského postaveni. Ti se zdkladnim vzdélanim uvedli, Ze nemohli nebo
nechtéli studovat, protoze to k Zivotu nepotiebovali. Nasli si praci, kterd je
uspokojovala, méli za ni patfiné finan¢ni ohodnoceni, a to jim stacilo. VSichni
respondenti vyrustali ve skromnych podminkach, ale neméli niceho nedostatek. Nékteti
respondenti nevyrustali v Gplnych rodinach, a presto byli spokojeni, Zili v komunité,
podporovani 1 ptibuznymi nebo blizkymi prateli. Jednoznaéné vyplynulo z rozhovort,

spokojengjsi a silngjsi. Je to dilezité pro jejich Zivot, jistotu a stabilitu.

Za podstatné zjisténi z rozhovora lze povaZzovat skuteCnost, ze pokud maji Romové
motivaci a vi, ¢im chtéji byt a ¢eho chtéji dosahnout, tak udélaji vSe proto, aby néco
dokézali a byli GispéSni. A to i pfesto, Ze nemaji ve Skole vzdy piiznivé prostiedi ze stran
spoluzakt. Prostfedi, kde rodice chtéji a podporuji romské déti, neni az tak dulezité.
Pokud v sob¢ nenajdou dostatecnou motivacni silu nebo nemaji pied sebou silny hnaci
vzor ¢i obraz, tak zpravidla cht&ji mit Skolu co nejdiive za sebou a chtéji si zacit
vydélavat svoje penize. Vyplynulo to i z rozhovoru s otcem romského dévcete, které si

adoptovali: ,, Délali jsme, co jsme mohli, ale uz na druhém stupni zakladni Skoly méla
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potize se znamkami. I presto jsme ji dali na placenou stredni skolu, aby méla maturitu,
ale ve druhém rocniku na doporuceni reditelky skoly odesla. Sla tedy na ucebni obor

a ted je spokojenou cukrarkou.
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Zavér

Diplomova prace se zabyva problematikou vlivu vzd€lavani pro uspéSnou nebo
neuspésnou zivotni drahu Romd, konkrétné na to, zda je vzdélani z pohledu Romu
dalezité, jak slozitd je pro Romy cesta za vzd€lanim, jakd je jejich motivace

k vzdélavani a soucCasné jestli maji moznost sebeuplatnéni v pracovnim procesu.

Vypracovana prace se sklada ze dvou casti, teoretické a praktické. Teoreticka ¢ast se
zabyva historii, kterd ovlivituje do ur€ité miry pohled na vzdélavani romského etnika,
integraci a postavenim etnika v CR, socioekonomickym a kulturnim kapitalem
a v zaveru teoretické Casti je podan jakysi obecny pohled na uspéch, motivaci, potfebu
a vlivy, které v jistém smyslu ovlivituji pohled romského etnika na dilezitost vzdélani
a uplatnéni na pracovnim trhu. Konkrétné je v teoretické casti vénovana pozornost
tomu, jak motivace ovliviiuji jedincovo chovani ve vztahu ke vzdélavani, k jeho rozvoji
a uplatnéni. Prace se zabyva i tim, jak velky vliv ma na ¢lovéka prostiedi, ve kterém
zije. Soucasn¢ je vénovana pozornost i socidlnimu a kulturnimu kapitalu rodiny, ktery

také ovlivituje vychovu a rozvoj osobnosti.

Metodologicka ¢ast zahrnuje predmét, cil vyzkumu a vyzkumné otazky. Je zde popséna
vyzkumna strategie, technika, v¢éetné moznosti vybéru respondentti, kteti byli zahrnuti
do vyzkumného souboru. V zavéru metodologické €asti jsou interpretovany vysledky
provedeného vyzkum. Cilem této vyzkumné casti bylo zjistit, do jaké miry ovliviluje
vzdélani Zivot romského etnika, jaky vyznam mu Romové piikladaji. Zatazeni do
kategorii byli dle dosazené¢ho vzdélani. Ve vyzkumné casti byl zvolen kvalitativni
vyzkum formou polostrukturovaného rozhovoru, kterym byly zjiStovany informace
k zodpovézeni hlavni vyzkumné otdzky, tedy k dosaZeni cile vyzkumu. Vysledky

rozhovort byly nésledné zpracovany metodou trsu.

Dle vysledku zpracovanych rozhovorti byly vytvofeny vyzkumné otazky, které¢ byly
vétSinou zodpovézené, a nakonec bylo v metodologické Casti této prace uUspéSné
dosazeno stanoveného cile. Jak vyplyva z celkové préce, cile vyzkumu, rozhovort, je

dalezita motivace, prosttedi 1 osobnost clovéka.

V zavéru této prace je zjiSténi, Ze pokud je romskéa osobnost natolik silna, Ze ustoji
jakékoliv ptekazky, at’ uz v zivote, ve skole nebo na pracovnim trhu, dosdhne svého

postaveni 1 moznosti mit UspéSnou zivotni drahu v kariérnim rastu. Pokud bohuzel
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nemaji Romové podminky k rozvoji, vzd€lani, prostfedi, oporu, vzor nebo potiebu, jsou
spokojeni ve svém byti a vzdélani rozhodné nepostradaji. Moznd by stilo i za
zamysleni, zda vétSinova spolecnost neklade Romim velké piekazky na cesté ke
vzdélani, at’ uz z diivodu predsudki, pfilisSné kriticnosti nebo i negativnich zkusenosti
s romskym etnikem, a zda by romskému etniku nepomohlo mit svou vlastni Skolu,

romskeé ucitele, do osnov zarazeny i predméty o historii Romt, v¢etné jejich jazyka.
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