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Abstrakt (Cesky):

Tématem této bakaldiské prace je negace u adjektiv v Cesting, kterd je realizovana
prostiednictvim pfidani negativni pfedpony ne- k afirmativni podob¢ adjektiva. Cilem prace
je odpovédét na otdzku, zda by se v ptfipadé negovanych variant adjektiv mélo jednat
o samostatné slovnikové heslo (v pfipadé korpusu o samostatné lemma). Zvolenou metodou
je analyza adjektivnich protéjski na urovni kolokaci, vyznamt, morfologie a syntaxe. Byla
analyzovana data ze synchronniho reprezentativniho korpusu SYN2020 Ceského narodniho
korpusu. Ziskané kolokace byly nésledné porovnavany s vyznamy ve dvou vykladovych
slovnicich (SSJC a SSC). Vysledky analyzy ukéazaly mnohdy jemné vyznamové nuance mezi
afirmativni a negovanou variantou, objevily se i pfipady jiného syntaktického uziti a uplné
zmény vyznamu. U jinych negovanych variant nedoSlo k Z4dné zméné vyznamu. Z toho
vyplyva, Ze pfi vymezovani samostatnych hesel pro negované varianty by mé¢lo byt nahlizeno

na jednotlivé adjektivni pary individualné.

Klicova slova (Cesky): negace adjektiv, prefix ne-, afirmativni varianta, negovana varianta,

kolokace
Abstract (in English):

The topic of this bachelor thesis is negation of adjectives in Czech, applied with the
use of negative prefix ne-, which is added to the affirmative variant of the adjective. The
thesis aims to answer whether in the case of negative variants of adjectives there should be
seperate dictionary entries (in the case of the corpus seperate lemma). The chosen method is
an analysis of adjectival counterparts at the level of collocations, meanings, morphology and
syntax. Analysed data were collected from the synchronic representative corpus SYN2020 of
the Czech National Corpus. The obtained collocations were afterwards compared with the
meanings in two explanatory dictionaries (SSJC and SSC). The results of the analysis showed
many subtle nuances of meaning between the affirmative and negative variants. There were
also cases of different syntactic usage or complete changes of meaning. On the other hand, for
some of the negative variants there was no change in meaning. This suggests that when
defining separate dictionary entries for negative variants, each adjectival pair should be

treated individually.

Klic¢ova slova (anglicky): negation of adjectives, prefix ne-, affirmative variant, negative

variant, collocations
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1 Uvod

Bakalarska prace se zabyva negaci u adjektiv v ¢esting. Pfedmétem zkoumani jsou
adjektivni pary se spolecnym zakladem odliSujici se pouze pfitomnosti a absenci negativniho
prefixu ne-. Prace si klade nékolik cilti. Zaprvé je cilem zjistit, kolik procent adjektiv ve dvou
frekvencnich pasmech (jedna se o nejvyssi frekvencni pasmo a stiedni frekvencni pdsmo) ma
jak afirmativni, tak negovanou variantu. Pfedpokladem je, Ze ¢im je afirmativni varianta
adjektiva frekventovanéjsi, tim je vétsi pravdépodobnost vyskytu jeji negované varianty.
Zadruh¢ prace zjist'uje, nakolik jsou si afirmativni a negovana varianta podobné, piipadné¢ jak
moc se odlisuji, a to na Girovni vyznamu a kolokaci. To vede k otdzce, zda se varianty natolik
oddalily, ze by se ve slovniku mélo jednat o dvé samostatna hesla, nebo zda se jedné o piimy
zapor, a tak by méla byt negovana varianta pouze zminéna v ramci afirmativniho hesla (resp.

by v ptipadé¢ korpusu mélo existovat jediné lemma pro ob¢ varianty).

Motivaci k vybéru tohoto tématu prace byl fakt, ze a¢ se negaci adjektiv zabyvaji ¢esti
jazykovédci od 2. poloviny 20. stoleti, neni dostatecné¢ probadana. Problematické je, ze na
negaci neni nahlizeno jednotn¢, lexikografové nevymezuji jasna kritéria, ktera by vyclenovani
samostatnych hesel pro negované varianty urcovala. To vede k nejednotnosti
anesystémovosti vymezovani  samostatnych  slovnikovych hesel pro negované

varianty adjektiv.

Vychodiskem predkladané bakalafské prace je sledovani zmény vyznamu pii pfidani
zaporky ne- k adjektivnimu lemmatu. V piipadé€, ze prefix ne- méni vyznam adjektiva pouze
na negovany vyznam, coZ by bylo zfejmé z podobnosti kolokaci afirmativni a negované
varianty, se jedna o pfimou (gramatickou) negaci. Takovym zpiisobem je pojimana negace
u sloves — negovana slovesa jsou brana jako vysledek pfimé negace afirmativni varianty,
a proto ve slovnicich samostatna hesla nemaji. Pokud negativni pfedpona méni vyznam slova
jinym zpusobem, tedy pfinasi dalsi vyznamy (a tedy se poji s jinymi kolokaty), jde o lexikalni
negaci, a v takovych ptipadech by méla byt negovana varianta vyclenovana v ramci vlastniho
slovnikového hesla. Piedpokladem tedy je, ze kolokace jsou smeérodatnym ukazatelem

vyznamovych diferenci mezi afirmativni a negovanou variantou. Na rozliSovani jednotlivych



vyznamii na zakladé¢ kolokaci a dalSich kombinac¢nich vlastnosti polysémniho slova

(sémantickych asociaci a koligaci) poukazuje napt. Hoey (2005, s. 81)."

Obsahem teoretické Casti je shrnuti toho, jak na negaci nahlizeji vykladové slovniky
(Prirucni slovnik jazyka ceského, Slovnik spisovného jazyka ceského, Slovnik soucasné
cestiny) a ptirucky, jako je encyklopedicky slovnik (Novy encyklopedicky slovnik cestiny) ¢i
mluvnice (Ceskd mluvnice, Mluvnice cestiny, Prirucni mluvnice cestiny, Mluvnice soucasné
cestiny). Kromé slovnikl a pfiruc¢ek je mozné také sledovat teoreticka vychodiska korpust
(Cesky ndrodni korpus, Prazsky zavislostni korpus), ktera uréuji pravidla pro lingvistickou

anotaci, napf. pro lemmatizaci.

V ptipadé vykladovych slovnikli a korpusi je tedy popsdno to, jak se stavi
k vymezovéani samostatnych hesel (resp. lemmatizaci) pro negované varianty adjektiv, zda
samostatnd hesla (lemmata) pro negované varianty vymezuji, ¢i nikoli, a pfipadné¢ jakd jsou
kritéria pro jejich vybér. Piehled dopliuje encyklopedicky slovnik a mluvnice, u nichz je
predmétem zajmu to, zda je negace u adjektiv zafazena do kapitoly o syntaxi, morfologii ¢i

lexikologii, tedy zda je na negaci adjektiv nahlizeno jako na gramaticky, ¢i lexikalni jev.

Vyse zminéné tituly a korpusy jsou dale doplnény o dalsi jazykovédné texty, které se
negaci v Cestiné také zabyvaji. Vymezovadnim samostatnych hesel pro negované podoby
adjektiv se vénuji prace V. Kolarové (z hlediska ptedlozkové valence) (Kolafova, 2020)
a D. Kovéatikové (2011). V ¢lanku V. Kolatové (2020) jsou negované protéjsky afirmativii
oznacovany jako ,,formy“ (A-forma a N-forma), D. Kovafikova (2011) pouZziva oznaceni
»tvary®. Tato prace nepfebira ani jedno zminéné oznaceni, a pracuje s pojmem ,,varianta®, aby
predem neevokovala pojeti negovaného protéjsku jako pouhé formy ¢i tvaru afirmativniho
protéjsku.

Prakticka Cast této prace se soustfedi na obecnéjsi otdzku procentualniho zastoupeni
negovanych variant v ramci adjektivniho lemmatu, a poté blize analyzuje ¢trnact vybranych
adjektivnich para z hlediska jejich kolokaci a z hlediska vyznamt ve vykladovych slovnicich.
Kolokace jsou ziskané zreferen¢niho korpusu SYN2020, slovnikové vyznamy jsou

excerpovany ze Slovniku spisovného jazyka ceského a Slovniku soucasné cestiny. Vyznamy ze

', The patterns of one use of a polysemous word always distinguish it from those of the other uses of the word.*
(Hoey, 2005, s. 81)



slovnikii jsou nasledné¢ porovnavany s doklady z korpusu. Ddale jsou srovnany vyznamy

negované varianty s vyznamy afirmativniho protéjsku ke zjisténi vyznamovych rozdila.



2 Pojeti problematiky negace ve slovnicich, v mluvnicich a v korpusech

2.1 Slovniky

2.1.1 Vykladové slovniky

Prirucni slovnik jazyka ceského (1938-1940, déle jen PSIC) se vénuje zéporce ne-
v samostatném heslu. Pfipisuje mu dva vyznamy. Zaprvé, zaporka spoleéné se zakladovym
slovem neguje bud’ obsah celé véty (tak tomu je pii popfeni slovesa), nebo pouze obsah
jednoho slova. Nasleduje vycet piikladi, které nejsou dale roz¢lenény podle
charakteristickych typt, jako tomu je v SSIC (viz dale). Zadruhé, zaporka ne- vytvaii slova,
jejichz vyznamy jsou opacné vuci jejich kladnym protéjsktiim. Tento vyznam je opét doplnén
o ptiklady a poznamku ,,Us. V. jednotliva hesla® (tedy usus viz jednotliva hesla) (PSJC,
1938-1940, s. 299). Z toho vyplyva, ze autoti slovniku zafazovali negovana slova podle tzu,

ale dale nerozvadi, jak konkrétn¢ uzus definuji.

Slovnik spisovného jazyka ceského (Havranek a kol., 1989, dale jen SSJC) stejné jako
PSIC (1938-1940) vénuje zéporce ne- samostatné slovnikové heslo, v némz shrnuje to, jakym
zpusobem zachazi se slovy, které ji zacinaji (Havranek a kol., 1989, s. 128). Rozd¢luje zapor
do ¢tyt kategorii. Do prvni skupiny vydéluje ne- ve smyslu prostého popfeni vyznamu.
K tomuto zakladnimu popisu je navic pfipojena poznamka, ze pii negaci piisudkového
slovesa a pfislovce ve funkci pfisudku (nelze) se popird vyznam celé véty. V jinych piipadech

se neguje pouze vyznam daného slova, a z toho diivodu u této skupiny vymezuje tfi typy.

Prvni typ zahrnuje pravé slovesa a substantiva odvozend od sloves (neplatic).
O negovanych tvarech sloves konstatuji, ze se daji tvofit neomezené, a proto je jako
samostatnd hesla nevymezuji. U substantiv tato neomezenost vzniku neplati, proto jsou

vymezovany v ramci samostatného hesla pravée tehdy, kdyZ negovany tvar existuje.

Jako druhy typ jsou vymezeny negované tvary adjektiv a déle ptislovci a substantiv,
které jsou od adjektiv odvozené. Tyto piipady jsou vymezovany v rdmci samostatného hesla
pouze ,,v omezeném vybéru, podle stupné ustalenosti a vyznamové samostatnosti* (Havranek
a kol., 1989, s. 128). Vybér neni jinak dale upfesnén. Neni napiiklad zminéno Zadné
specifické kritérium, které by stupen ustdlenosti jednozna¢né urcoval a definoval jasné
hranice. Na zavér je jeSté zminéno, Ze jsou negované tvary adjektiv spiSe zahrnuty pod jejich
kladnymi protéjsky.
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Pod tfetim typem jsou zahrnuty specifické negované tvary substantiv, ktera popisuji
opak toho, co oznaduje jejich kladny prot&jsek (napf. kurdk x nekurak, kov x nekov, ale i Cech
x Necech). Jedna se tedy o pfimou negaci jejich afirmativii. O tom, jestli jsou, nebo nejsou
vydélena v samostatném heslu, je rozhodovano stejné¢ jako u druhého typu, tedy na zaklad¢

stupné ustalenosti.

Odborné nazvoslovi je zastoupeno ve vSech téchto typech. V piipade, ze jde o ptimy

zéapor afirmativu, patii pod jeho heslo (neZivotny).

Druhé kategorie zahrnuje sémanticky protéjSek kladného slova nebo jeho zékladu,
avsak tyka se to téch pripadl, v nichz se nejednd o prosty zédpor, jako tomu je v prvni
kategorii. Ptikladem je substantivum nepritel jako odpiirce, nejenom jako vyznamovy
protéjSek ke slovu pritel, a necistota jako spina. Také se uziva pro eufemisticka vyjadieni
(nemlady, nehezky). Zaporce ne- v nékterych piipadech odpovidaji prefixy a- (nepoliticky ~
apoliticky) a bez- (neucelny ~ bezucelny). Adjektiva patiici do této kategorie jsou vymezovana

v ramci samostatného hesla.

Do tfeti kategorie patii takova slova, kterd se nevyskytuji v paru se slovem bez
zaporky ne-, nebo se tento vyznam zasadné odliSuje. Tato slova Novy encyklopedicky slovnik
cestiny pojmenovava jako negativa tantum (Strachotiovd, 2017). SSIC je vzdy vymezuje

zvlast’ v samostatném hesle.

Ve ctvrté skupiné jsou zahrnuta takovd negovana slova, ktera se vyskytuji jen ve
frazémech typu cestou necestou nebo hlava nehlava. U téchto slov rozhoduje ustilenost

daného frazému; uvadéji se pod samostatnym heslem.

Ve Slovniku spisovné cestiny (Filipec a kol., 2006, dale jen SSC) autofi zadnou pasaz,
jez by se vénovala vymezovani samostatnych hesel pro negované varianty, neptikladaji.
Nezminiuji se o tom v samostatném hesle, jako je tomu v SSJIC, ale ani v zavéru slovniku,
ktery pojedndva o zasadach jeho zpracovani. V heslech pod pismenem N je zahrnuto pomérné
velké mnozstvi lemmat s prefixem ne-. Pfitom se nejedna pouze o slova, kterd bez zaporky
neexistuji (jako napt. mepreberny) nebo ktera nabyvaji jinych vyznama (napt. nemocny,
nesmysiny). Z uvodni ani zavérecné ¢asti se tak uzivatel slovniku nedozvi, jakym zptisobem

probihala volba pfi vyc¢lenovani negovanych variant v rdmci samostatnych hesel.

SSC vysvétluje pouze problematiku protikladnych vyznamiti — antonym (Filipec a kol.,

1989, s. 8, 644). Ta jsou vyznaCena znaCkou ,,x“, ktera je doplnéna cislem pftislusného
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vyznamu, jeZ neguje — viz napt. hesla nepopularni (x popularni 2) a nerozhodny (% rozhodny
2). V ptipadé, Ze se jednd o antonymum ke vSem vyznamim heslového slova, stoji zavorka

pied prvnim vyznamem (viz napi. heslo neorganicky).

V piipadé PSIC (1938-1940) a SSJIC (Havranek a kol., 1989) je vymezovani
samostatnych hesel pro negované varianty problematické z toho divodu, Ze je zaloZzeno na
nejasné uréenych pravidlech (tedy na tzu a ustalenosti). SSC (Filipec a kol., 1989) dokonce
vymezovani samostatnych hesel pro negované varianty zvlast' neodiivodiuje. Ani v jednom
ze slovnikl tak nejsou stanovena jasna kritéria, kterd by o vymezovani samostatnych hesel
pro negované varianty rozhodovala. To vede k tomu, ze je vymezovani samostatnych hesel

pro negované varianty nejednotné.

2.1.2 Encyklopedicky slovnik

Novy encyklopedicky slovnik cesting (NESC) se problematice negace vénuje
v nékolika heslech. Lexikalni negaci se vénuji hesla Negace (zapor) (HajiCova a Docekal,
2017) a Negativni shoda (zdporovd/negacni shoda) (Strachotiova, 2017). Negace je v NESC
definovana obecné jako ,,operace, ktera neguje pravdivostni podminky kladné (oznamovaci)
véty” (HajiCova a Docekal, 2017). Autoti obou hesel vysvétluji negaci jako morfosyntakticky
prostiedek pro vyjadieni opaku kladné podminky. Zptsob morfosyntaktického vyjadieni
negace je rizny (Hajicova a Docekal, 2017). To, kterymi zpusoby se negace realizuje, je

rozebrano v hesle Typologie negace (van der Auwera, Veselinova a Docekal, 2017).

Negace je rozdélena do tfi kategorii podle toho, jak ji standardné pojimaji Ceské
mluvnice (Hajicovd a Docekal, 2017). Prvni kategorii je negace vétnd, v niz se neguje
predikat. DalSim typem je negace Clenska, kterd se vyjadiuje zpravidla castici ne (ve
skutecnosti se nemusi tykat pouze jednoho €lenu). A jako posledni je vymezena lexikalni
negace, ktera je realizovand morfémem ne- (nevojdk, nekurak, jiz zminénéa negativa tantum)
(Strachoniova, 2017), ktery se uziva i u sloves (HajiCova a Docekal, 2017). Lexikélni
a gramatickd negace jsou realizovany pomoci morfologie, ¢lenskd negace prostfednictvim
volného morfému. Tyto dva typy realizace jsou nejrozsitenéjsi (van der Auwera, Veselinova

a Docekal, 2017).
V hesle o negativni shod¢ je vydé€lovana lexikalni a gramatickd negace. Lexikalni
a gramatickd negace pomdhaji utvafet vyznam celé vétné skladby a pfispivaji k jejimu

pochopeni. Gramaticky zapor znamena popieni vyznamu pouze predikatového slovesa. Tedy
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negace ostatnich slovnich druhi je chdpana jako negramaticka. Ob¢ negace jsou vnimany jako

morfologické (Strachonova, 2017).

2.2 Mluvnice

Ceskd mluvnice Bohuslava Havranka a Aloise Jedlicky z roku 1951 se negaci zvlast

vibec nevénuje (Havranek a Jedlicka, 1951).

Mluvnice cestiny (Dokulil a kol., 1986) zminuje produktivnost piedpony ne- v ¢asti
mluvnice vénované slovotvorbé. Zarazuje toto tvoreni pod kategorii modifikac¢ni (adjektiva
odvozena z adjektiv). Uvadi, ze tak lze ucinit s jistymi vyhradami. Tvoifeni slov pomoci
odvozovani zaporky ne- hodnoti jako nejproduktivnéjsi slovotvorny typ adjektiv. Autofi
zminuji, ze se jednd o popifeni vyznamu adjektiva, ze kterého je utvoieno, a tim vznika
kontrastni vyznam. Tedy negovani pomoci zaporky ne- chapou pouze jako prosté popieni

vyznamu (Dokulil a kol., 1986, s. 382).

Skupinu adjektiv, ke které lze piidat prefix ne-, hodnoti MC jako prakticky
neomezenou. K tomu je pripojena poznamka o tom, ze nejcastéji byvaji zakladem adjektiva
domaci jakostni (kvalitativni), méné Casto pak relacni (vztahova).” Ke stejnému zavéru se ve
svém ¢&lanku o slovotvornych adjektivnich kontrastech piiklani i V. Cervena (1979, s. 240

244),

Opacny nazor o neomezeném tvoreni negovanych adjektiv vyjadiuje ve své praci On
Negation in Czech A. Rechzieglova (1995). PiSe, Ze by se tento vyrok mél zpiesnit, protoze
neplati stoprocentné. Pfiklada ctyfi skupiny adjektiv rozdélené podle vyznamu, které se
tomuto tvrzeni vymykaji. Pfidani zaporky ne- neni mozné u adjektiv, ktera maji negativni
vyznam (smutny, osklivy). V Cestiné také neni mozné negovat adjektiva popisujici barvy —
*nezeleny, a adjektiva, ktera sémanticky odpovidaji superlativim — *nemimorddny. Zaporku
nelze pfidat ani k adjektivim, kterd Rechzieglovd definuje jako ,,adjectival diminutives®,

ktera mohou byt srovnavany se superlativy — *nehubernoucky (Rechzieglova, 1995, s. 18—19).

* Kvalitativni (nebo také jakostni) adjektiva jsou popsana jako ta adjektiva, ktera oznaluji vlastnost jako kvalitu
(napft. velky, tmavy), zpravidla jsou stupniovatelna. Naopak relacni (vztahovd) adjektiva popisuji vlastnost jako
vztah (napf. severni), vétsinou se nestupnuji. (Adam, 2017, s. 64)
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To, ze moznost negace neni neomezena, potvrzuje i korpusovy vyzkum D. Kovéiikové, ktera
ve svém ¢lanku uvadi, ze jak afirmativni, tak negovana varianta z vybraného vzorku 9 000

adjektiv je doloZena pouze u 36 % (Kovaiikova, 2011, s. 279).°

Naproti tomu Prirucni mluvnice cestiny (1995) tesi problematiku zéporu v kapitole
o syntaxi, nikoliv v kapitole o slovotvorbé (Grepl a kol., 1995, s. 548-554). Vymezuje zapor
mluvnicky, jenz je dale rozdélen na zapor vétny a Clensky, a zépor lexikalni. VEtna negace je
realizovana prostfednictvim zaporky ne-, ktera se ptidava k prisudkovému vyrazu. Jeho
funkce je totalni — neguje celou vypovéd’. Clensky zapor se vyznaGuje piidanim &astice ne
kjinému vétnému c¢lenu. Muze byt ale také vyjadien jinymi vyrazy: kniznimi, jako je
nikoli(v), nebo hovorovymi, citosloveénymi vyrazy typu houby, starou belu apod. Jeho

funkce je parcialni, tedy neguje pouze urcitou ¢ast vypovedi (Grepl a kol., 1995, s. 550-551).

Ve stejné ¢asti mluvnice, v ¢asti o syntaxi, se také fesi zapor lexikalni (slovni), a to ve
vztahu k zédporu mluvnickému. Autofi konstatuji, ze se tyka substantiv, adjektiv a ptislovci.
Realizuje se prostiednictvim prefixt ne-, a-, anti-. Tato slova PMC oznaluje jako zaporna
slova. PMC tento typ totiz k zdporu mluvnickému piirovnava a doklada toto tvrzeni na
ptikladu: Pavel je nerozvazny. — Pavel neni rozvazny (Grepl a kol., 1995, s. 550). V ptipadé,
kdy se setka zapor lexikalni a mluvnicky, dochazi ke zruSeni negace (7o ovoce neni nezralé.).
Uziva se také, kdyz ,,mluvci chce fict, Ze plati stav véci kladny a pfitom neni ochoten ptevzit
zavazek, Ze tento kladny stav véci je platny* (Grepl a kol., 1995, s. 550). Tento jev je oznacen
jako dvoji zapor a vyloZen tak, Ze plati klad, avSak s jistou vyhradou. Piikladem je véta Ten

dopis neni necitelny, ¢imz mluv¢i mysli, ze je Citelny, ale ne zcela.

PMC jako slovni zapor oznaduje i piipady, které jsou realizovany prostfednictvim
antonym (napi. Je oSklive. — Neni hezky.). Tomu se vénuje kapitola o opozitnosti
v lexikologické casti mluvnice (Grepl a kol., 1995, s. 86). Tedy lexikalni zapor neni
interpretovan tak, Ze se realizuje pouze prostiednictvim prefixu ne-, ale je rozliSovan 1 €isté na
sémantické roviné slov. Komplementarni opozitnost se blizi v ur¢itém smyslu gramatické

negaci (tedy negaci slovesa), protoze stejn¢ jako negace vymezuje dva poly, které neptipousti

? Aviak nedolozitelnost negovanych tvarii v korpusu se nerovna jejich neexistenci, piipadné nemoznosti jejich
vytvoreni. Z toho, Ze se ani v korpusu, jenz méa vice nez 100 miliond tokend, negované varianty nevyskytuji,
vyplyva bud’ to, ze tendence k jejich uziti je mald, nebo Ze negovana varianta se netvofi viibbec. Mezi témito
moznostmi ale neni mozno na zakladé¢ nedoloZenosti spolehlivé rozhodnout. Potencial existence negované
varianty také ovliviiuje frekvence.
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zadnou jinou moznost, a tento vztah je nazyvan jako kontradiktoricky (spi x nespi ~ spi x
bdi).

Mluvnice soucasné cestiny (2015) se negaci zvlast nevénuje. Na toto téma narazi
v lexikologické ¢asti mluvnice v kapitole o zakladnich sémantickych vztazich v podkapitole
o opozitnosti (Cvréek a kol., 2015, s. 94-95). Opozitnost déli na ¢tyfi typy — u druhého z nich
je kratka zminka o negaci: autofi uvadéji, ze negace ma blizko ke komplementarité (neboli
kontradiktorické opozitnosti), protoze tato opozitnost ,,se vzdjemné dopliiuje, pokryva cely
obsah nadfazené¢ho pojmu a nenechava zadny prostor pro prechodové ¢leny* (Cvrcek a kol.,
2015, s. 95). To znamen4, ze plati jedno, anebo druhé (spi % nespi). V tom panuje shoda

s PMC (Grepl a kol., 1995).

V ¢asti mluvnice o slovotvorbé v kapitole o derivaci se ve vyctu prefixii ne- objevuje
u substantiv, adjektiv, sloves a pftislovci. Ve vycétu prefixi sloves je k tomu uvedena
poznamka, ze ptipady negace, a to nejcastéji praveé u sloves, zpravidla nebyvaji klasifikovany
jako jev slovotvorny. Zaroven uvadi, ze se autofi mluvnice rozhodli prefix ne- ve vycétu
slovotvornych morféma uvadét u vSech jmenovanych slovnich druhi a na jeho existenci

pouze poukazat (Cvréek a kol., 2015, s. 115).

MSC se vkapitole o morfologii vénuje vymezeni gramatickych kategorii
a problematice, co by v jejich rdmci mélo byt zahrnuto. Nabizi se otazka, zda by pravé negace
mohla byt gramatickou kategorii. Autofi vymezuji tfi kritéria, kterd definuji, co do
gramatickych kategorii patii. Zaprvé se jednd o ustilenost a obecnost vyznami, které
gramatické kategorie vyjadiuji, tedy jsou (téméf) shodné a platné pro danou skupinu. Zadruhé
jsou realizovany ,relativné malym poctem formalnich prostiedki (v Cestiné zejména
koncovkami)“ (Cvréek a kol., 2015, s. 115) — to znamena napf. pouZiti stejnych koncovek pro
urcity pad apod. Zatteti plati, Ze dany mluvnicky vyznam by mél byt platny pro skupinu slov
(pro jeden nebo vice slovnich druhil) (Cvrcek a kol., 2015, s. 154-155).

Avsak ztéchto kritérii se nékteré kategorie, v nékterych pfistupech pojimané jako
gramatické, vychyluji. Piikladem je kategorie stupniovani, ktera se rozliSuje u adjektiv
a prislovci. Nesouhlasi pfedevsim druhé a tfeti kritérium. Druhé nesplituje proto, Ze se sice
pouzivaji opakované¢ podobné slovotvorné postupy (prefix nej- a sufixy -¢jsi, -§i, -¢i), ale
zéaroven se uplatiiuji 1 jiné. Treti pravidlo nespliiuje z toho diivodu, Ze stupfiované tvary jsou

dolozené pouze u zhruba 6 % adjektiv. I v tomto pfipad€ je nutné myslet na jiz zminénou
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problematiku ohledné dolozitelnosti v korpusu a skute¢né existence (viz pozndmku pod ¢arou
¢. 3). Autofi zdvérem uvadgji, Ze zafazeni takového typu gramatickych kategorii je na uvazeni

kazdé mluvnice.

Pti aplikovani analogického postupu na negaci lze dojit k nésledujicimu zavéru:
splituje prvni dvé zminéné podminky, avsak tfeti neplati. Negace adjektiv je v tomto ohledu
podobna stupnovani adjektiv (a¢ je v korpusu vyrazné Castéji dolozend) (Kovarikova, 2011,

5. 275).

2.3 Korpusy

V piiruéce  Ceského ndrodniho korpusu (wikikorpus.cz) se autofi vénuji
i problematice negace. Obecné se zaporu dotykd ¢lanek o lemmatizaci v ¢asti Sublemmata
jako zastupci oddélenych, ale uzce souvisejicich paradigmat (Cvréek a Richterova, 2022).
Podrobnéji se negovanymi variantami zabyva clanek o lemmatizaci negovanych forem
(Cvréek a Richterova, 2020b). Vysvétluje, jak je zachazeno s negovanymi variantami

substantiv, adjektiv, sloves a pfislovci.

Ty negované varianty adjektiv a pfislovei, které se neguji pravidelng, jsou
lemmatizovany pod kladnym tvarem, ale ve své charakteristice sublemmatu maji vyznacenou
negaci. Tato charakteristika je vyznacena na samostatné pozici v rdmci morfologické znacky
(tagu) — konkrétné je na jedenacté pozici, a je zaznamenavana pomoci tfi znacek. Pro
afirmativ plati oznaceni ,,A* (tedy varianta bez zaporky ne-), ,,N“ znamena negaci (tj. varianta
s ne-), anebo se zapisuje pomoci pomlcky, kterd znacéi, Ze se u daného lemmatu zapor
neurcuje (Cvréek a Richterova, 2020a). Tvary adjektiv a pfislovci, které jsou chapany jako
,osamostatnéné ptivodné negativni, maji zvlaStni lemma a v tagu zaznamenanou afirmaci

(Cvrcek a Richterova, 2022).

Clanek o lemmatizaci negovanych forem podrobnéji rozvadi dalsi typy adjektiv
a prislovei (Cvréek a Richterova, 2020b). Jejich lemmatizaci fesi podobné. Obecné pro
adjektiva a ptislovce plati, ze varianty se zaporkou ne- jsou lemmatizovany podle toho, jaky
maji sémanticky vztah ke svému kladnému protéjSku. Autofi rozliSuji Ctyii typy vztaht.
Vysvétluji kazdy typ synekdochicky jednou dvojici: ,,varianta s prefixem ne-*“ — ,,varianta bez

prefixu ne-*, ptipadné¢ jednim slovem (neustaly, nestranné).
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Prvni typ zahrnuje dvojici nestastny — Stastny, v niZ negovand varianta je piimy
vyznamovy opak afirmativni varianty. Negovand varianta se lemmatizuje jako afirmativ
(Stastny) a skuteCnost, ze se jednd o negovanou variantu, je zachycena na jedenécté pozici
morfologické znacky (,,N“) a prostiednictvim sublemmatu (nestastny). Takto je

lemmatizovana vétSina adjektiv.

Dalsi typ zahrnuje skupinu adjektiv, ktera se natolik vyznamové oddalila od té
afirmativni, Ze ji nelze uzit v tomtéz kontextu (napt. ne/sporny: To je nesporna/*spornd
vwhoda projektu.). V takovém piipad¢ se kazda varianta lemmatizuje zvlast. Ob¢ varianty
maji v tagu na jedenacté pozici ,,A“. Treti skupina se tyka adjektiv, jejichz negovana varianta
ptevazuje — tedy je vyznamné frekventovanéjsi nez afirmativni varianta. To se tyka naptiklad
dvojice nevyzpytatelny — vyzpytatelny. Afirmativni varianta se vyuziva pouze sekundarné, a to
vétiinou také v negativnim kontextu (napf. téZko vyzpytatelny). Ctvrta skupina zahrnuje
adjektiva, u nichz afirmativni protéjSek neexistuje (pfipadné je zastaraly, nebo se naopak
jedna o neologismus) — proto jsou lemmatizovana véetné zaporky a zaroven je na jedenacté

pozici ,,A“.

Prazsky zavislostni korpus (PDT) pracuje s negaci podobné&. RozliSuje dva typy negace
(a afirmace): lexikalni a syntaktickou. Lexikalni negace je pojimana tak, ze zapornd podoba
slova vznika prostfednictvim nega¢niho morfému — zaporky ne-, ktery je pfidan ke kladné
podobé slova. To se tyka substantiv, adjektiv a ptislovei. Syntakticka negace je chapana jako
pfidani zaporky ne- ke slovesu, nebo jako ¢éstice ne (ptipadné€ nikoli/v, v afirmativu ano),

ktera popira doplnéni ve vété, nebo je pouzita v odpovedi (Mikulova a kol., 2005, s. 424).

PDT pracuje s gramatémem negace, ktery nabyva dvou hodnot, a to neg0 v piipadé
kladného slova, a negl v ptipad¢ slova zaporného. Vypliluje se u nékterych pojmenovacich
sémantickych substantiv, u pojmenovacich sémantickych adjektiv a u stupnovatelnych
1 nestupiovatelnych pojmenovacich sémantickych pftislovei, kterd lze negovat. Posesivni
adjektiva do této skupiny nejsou zafazena, pracuje se s nimi podle substantiva, od kterého

jsou odvozena (Mikulova a kol., 2005, s. 64).

Ob¢ varianty (afirmativ a negace) jsou zachyceny kladnym t-lemmatem. Gramatém
negace je pak vepsan k uzlu dané¢ho lemmatu a vyjadiuje, v jaké formé se slovo vyskytlo.
Prefix ne- neznamend automaticky hodnotu negl: tato hodnota je zapsana pouze v ptipad¢, ze

se jedna o negativni protéjSek existujiciho kladného slova. Jako ptiklady uvadi nekalé umysly
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[negation=neg0; t lemma=nekaly] a krdsa nesmirnd [negation=neg0; t lemma=nesmirny].
Zaroven pii hodnoceni negace mysli na kontextovou negaci a na adjektiva, kterd jsou
negovana za specifickych podminek, protoze ta mizou ptisobit problematicky (napft. cesky —
necesky). Gramatém negace mize byt proto pouzit u vSech pojmenovacich sémantickych

adjektiv (Mikulové a kol., 2005, s. 66).
3 Pojeti negace v dalSich jazykovédnych textech

3.1 Sémantické rozdily mezi afirmativni a negovanou variantou

Lexikalnim kontrastim v ¢e§tind se vénuje V. Cervend ve svych dvou ¢lancich.
Vychazi ze SSC a SSJIC a shrnuje zékladni vztahy antonymie, komplementarnosti a konverze
(Cervena, 1979, s. 121-125). Vélanku o slovotvornych kontrastech adjektiv fesi
problematiku jejich slovotvorby a vymezuje skupiny adjektiv podle toho, pomoci kterého

prefixu, pfipadné komponentu, byla vytvofena (Cervena, 1979, s. 240-244).

V. Cervena uvadi, ze nejfrekventovanéji se slovotvorné kontrasty vyskytuji v parech,
v nichZ je negovand varianta tvofena zaporkou ne-. Konstatuje, Ze ,,potencidln¢ je mozno
utvofit protéjSky témeét ke vSem adjektiviim, zejména kvalitativnim™ — stim se shoduje

s Mluvnici cestiny, jak je uvedeno vyse (Cervena, 1979, s. 240-244).

V ramci této skupiny vydeluje nékolik druht podle toho, jak zéporka ne- ovliviluje
sémantiku slova. Do prvni patii ta adjektiva, u nichz dochdzi k prostému popfteni (alkoholicky
x nealkoholicky). Ptikladem pro druhou skupinu je adjektivum nevelky, ktery vyjadiuje pouze
,malou miru vlastnosti zdkladniho adjektiva“ (Cervené, 1979, s. 240-244). V. Cervena uvadi,
ze se jednd o kontrarni pojem — J. Filipec ve svém c¢lanku popisuje tato adjektiva jako
mezipozice pojmi kontrarnich (Filipec, 1994). D. Hradilovd mluvi o nerovnovaze mezi

témito dvéma c¢leny (Hradilova, 2013, s. 70-71).

Dalsi typ ptfedstavuji ty pary, které maji rtizné piipony. Typicky se tato rozdilnost
objevuje u ptipony -telny (slysitelny % neslysny), ale 1 u jinych, jako je naptiklad stranicky x
nestranny. Autorka avSak nezminuje, Ze v téchto ptipadech se nejedna o prosté popieni, ale

0 vyraznou zmeénu vyznamu.

Existuje také skupina adjektiv, u nichz zaporka neméni vyznam, protoze adjektivum
bez zaporky neni dolozeno. Ptikladem jsou dvojice nestviirny x *stviirny a nevrazZivy X
*vrazivy, do této skupiny patii 1 slova nejapny, nelitostny a nemotorny.
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Jako posledni zminuje skupinu, u niz dochazi k vyznamovym posunim: piikladem je
formalni kontrast (nevyslovny x vyslovny), anebo vytvaieni samostatného lexikalizovaného

vyznamu, stylisticky odlisného (nekrestansky).

Tomuto jevu (vyrazny vyznamovy posun) se vénuje ve svém clanku i D. Hradilova
a nazyva jej sémanticka asymetrie (Hradilova, 2013, s. 70). Shrnuje, Ze se protikladné vztahy
daji realizovat dvéma zpusoby. Jsou jimi pifima negace (realizace prostfednictvim negacnich
slovotvornych formantl, tedy napi. zaporkou ne-) a lexikalizované vyjadieni opacného
vyznamu (tj. dvé samostatné lexikalni jednotky; napt. cisty x sSpinavy). Zminuje, ze tato
asymetri¢nost se nejvice tyka negovanych adjektiv tvotfenych prefixem ne-, které avsak
s vyznamem afirmativni varianty vibec nesouvisi. Tyto protéjSky totiz splnuji aspekt
parovosti pouze formalné, ale vyznamové si neodpovidaji — jsou to ty ptipady, kdy se jeden
z vyznamu vyrazné odchylil od toho druhého (napt. unavny — neuinavny). Hradilova pro tento

jev pouziva oznaceni neprava opozice (Hradilova, 2013, s. 74).

Sémantické asymetrii se vénoval i J. Filipec (1994, s. 124-126). Uvadi zajimavy
ptiklad dvojice primy % neprimy v matematické terminologii. Adjektivum p#imy je oznaceni
pro jeden uhel. Jeho varianta se zdporkou ne- je na rozdil od toho oznaceni pro vSechny

ostatni uhly.

E. Lotko v souvislosti s timto jevem piSe o ,,zGZeni sémantického pole zapornych
odvozenin® (Lotko, 1973, s. 27). Je to z toho diivodu, Ze v nékterych ptipadech nejde negovat
vyznam afirmativniho protéjSku. Jako ptiklad uvadi spojeni je mu kazda koruna dobra a byl
tam dobré piil hodiny. Lotko zmifuje, Ze moZnost a nemoznost negovat urcité vyznamy se

odviji také od toho, jakou skutecnost dané adjektivum popisuje (Lotko, 1973, s. 27).

3.2 Otazka vymezovani samostatnych hesel pro negované varianty

Vztahu mezi afirmativni a negovanou formou adjektiv a substantiv z hlediska jejich
valence se ve své studii vénovala V. Kolafova (2020). Jeji vyzkum je zaloZeny na otdzce, zda
je mozné afirmativni a negovanou podobu daného slova shrnout pod jedno heslo, nebo jestli

si ob¢ podoby zaslouzi samostatné heslo.

Pfinasi shrnuti, jak se s negaci pracuje v odborné literatue. Mluvi o tfech typech, které
by mély byt vy€lenény. Zaprvé se jedna o negativa tantum (nehordzny nebo vyse zminéné

nejapny). Zadruhé jsou to ty podoby, které se v jednom ze svych vyznamu lexikalizovaly,
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anevytvari tedy piimy protéjsek k afirmativni podobé (mozny % nemozny ve smyslu
neschopny). Do tieti skupiny patii ta slova, kterd maji upln€ odlisSny vyznam (mocny x

nemocny).

Kolarova se zabyva tim, jak se k lemmatizaci stavi korpusova anotace a valencni
slovniky. Zaznamenava tfi pristupy: slovniky, které negované podoby nezohlednuji (Valencni
slovnik NomVallex 1), slovniky, jez negované podoby zahrnuji do stejného hesla
k afirmativnim podobam (PDT-Vallex), a jako posledni slovniky, které s negovanymi
podobami zachdzi vramci samostatnych hesel (Slovnik slovesnych, substantivnich

a adjektivnich vazeb a spojeni).

Dochazi k zavéru, ze pokud negovand podoba existuje, vétSinou ma shodnou
predlozkovou valenci. Uvadi, Ze u vice frekventovanych adjektiv (a substantiv) s dostate¢nym
poctem valen¢nich doplnéni by vymezovani samostatnych hesel pro negované varianty
dochdzelo ke zbytecné redundanci, avSak u méné frekventovanych slov by se mélo ke
kazdému piipadu pfistupovat individualné. Pokud by se tyto dvé varianty od sebe valencné
vyrazné liSily, mélo by podle Kolafové jit o dv€ samostatna hesla. V opacném piipadé by
melo byt heslo afirmativni varianty doplnéno o poznamku ohledné existence a frekvence

negované varianty.

Otazkou vymezovani negovanych variant v rdmci samostatného hesla se zabyva
¢lanek D. Kovéiikové, L. Chlumské a V. Cvrcka (Kovarikovd, Chlumska a Cvrcek, 2012).
Kladou otazku, zda je dané slovo pouze formou slova zékladového, nebo novy lexém. Ve
druhém ptipadé by se mélo jednat o samostatné heslo. Autofi také zminuji, Ze negované tvary
jsou ve slovnicich feSeny rtizné. V nékterych ptipadech se jedna o samostatna hesla, jindy
jsou negované varianty soucasti afirmativni varianty. Jednotné feSeni je stanovenou pouze

u sloves — soucasti slovniku je pouze afirmativni varianta.

Clanek se zabyva také otazkou toho, jestli by méla byt negace v &estiné pojimana jako
gramatickd kategorie. Nekonzistence vymezovani negovanych variant v samostatném hesle
totiz vychdzi z rozdilnosti pojeti negace. Dochdzi k tomu, Ze negace v CeStiné ma razné
vlastnosti u rozdilnych slovnich druhii. V ptfipad€ adjektiv podle autort plati, ze ¢im vyssi
frekvence afirmativni varianty, tim vyss§i je pravdépodobnost vyskytu negované varianty.
Z toho vyplyva, Ze v téchto frekventovanéjSich ptipadech by k negaci adjektiv mohlo byt

pfistupovano jako ke gramatické kategorii.
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Autofi zmifuji, ze dal$im moznym kritériem pfi rozhodovani o vymezovani
samostatnych hesel pro negované varianty jsou kolokace. AvSak zmifuji, ze kolokace
nepiindsi dostateCné jasné feSeni, protoze se bézné lisi nejenom pro odlisné lexémy, ale i pro
rizné tvary slov (a to se tyka nejen negovanych a afirmativnich adjektiv, ale raznych slovnich
druhil). Problematické je, ze ne vzdy je mozné jednoznaéné urcit, z jakého divodu se

kolokace odlisuji.*

Tomu ale neodpovida korpusovy vyzkum této prace. Kolokaty totiz jasn¢ odkazuji
k jejich vyznamim a pomahaji je rozliSit. V mnohych piipadech jsou piiklady kolokaci
klicové pro pochopeni vyznamovych diferenci, zejména nuanci mezi jednotlivymi vyklady.
Kolokaty se vyrazné odliSuji prav€é mezi afirmativni a negovanou variantou, at’ uz v tom
ohledu, se kterymi slovnimi druhy se nej¢astéji poji, nebo v tom, jaké pfinasi konotace (napf.

negované varianty se €astéji poji s expresivnimi slovy).

Zavérem autofi shrnuji, ze negovana varianta adjektiv by méla byt vymezena zvlast
v ramci samostatného hesla v zavislosti na jeho frekvenci, posunu vyznamu a koncepci

daného slovniku.

To céasteéné odporuje zavéru, ke kterému dochdzi D. Kovatikova (2011) ve svém
Clanku Gramaticka kategorie negace. Uvadi, Ze u adjektiv a sloves se negovand varianta
muze pokladat za tvar, a proto nepotiebuje svoje slovnikové heslo. Z toho se vymykaji pouze
ta slova, u kterych se negovand varianta vyznamové vyrazné odchylila od afirmativni
varianty, a to ve vSech kontextech. V takovém piipadé¢ by negovana varianta méla byt

vymezovana zvlast’ v ramci samostatného hesla.

Tento zavér je problematicky z toho divodu, ze u vétSiny adjektiv s obéma variantami
negovanad varianta zahrnuje vice neZ jeden vyznam, a obvykle jeden znich (mnohdy
1 nejenom prave jeden z nich) je pfimou negaci afirmativni varianty, naopak nékteré vyznamy
se odchyluji. Proto se negovanad varianta v nékterych kontextech od afirmativu vyrazné
odchyli, v jinych nikoli. Z diivodu odchyleni negované varianty od té afirmativni by mélo
dojit k vymezeni samostatného hesla, avSak k jednotlivym parim by mélo byt pfistupovano
individualné, aby v pfipadé, Ze negovand varianta vyjadiuje pouze piimou negaci,

nedochézelo ke zbytecné redundanci.

* Piikladem je singular a plural slova papir. Pro singular jsou nejcastéjsi kolokace pecici papir, toaletni papir
a list papiru, pro plural jsou to kolokace cenné papiry, rozvodové papiry a listovat papiry.
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4 Material a metoda

4.1 Vybér korpusu

Korpus SYN2020 byl vybran ztoho dGvodu, ze se jedna o nejaktudlnéjsi
reprezentativni a referencni synchronni korpus psané cestiny (Cvréek a Richterova, 2022).
Korpus SYN2020 ma velikost 100 miliond pozic bez interpunkce (s interpunkci je to zhruba

122 milionii pozic).

4.2 Vybér adjektiv

Pro vyzkum negace u ceskych adjektiv bylo vybrano 14 adjektiv, ktera odpovidaji
stanovenym kritériim (frekvence v korpusu a pomér afirmativni a negované varianty, viz
nize). Adjektiva byla vybrana na zdkladé€ frekvence. Je to z toho divodu, Ze frekvence je
v korpusovém vyzkumu povazovéna za zakladni hodnotu, kterd ma vyznamny vliv na popis
jazyka (Cvrcéek a Richterova, 2021). Frekvence urcuje statistickou diilezitost daného jevu — na
jejim zaklad¢é se urcuje také povaha daného jevu. Rozhodujici je naptiklad v hodnoceni
alternativnich jevu, slouzi i k rozhodovani o jadru slovni zasoby, k posuzovani kolokaci apod.
(Cvréek a Richterova, 2021). Zpravidla plati to, Ze ¢im je jev frekventovanéjsi, tim spiSe

souhlasi s jazykovou normou, a tak reflektuje kodifikaci (Sormova a Sebesta, 2019, s. 19).

Pti rozhodovani o vybéru adjektiv byla pouzita absolutni frekvence, protoze data byla

ziskavana pouze v jednom korpusu, a tedy nebyla porovnavana s jinymi daty.

Pomoci CQL dotazu [tag="A.**] byl ziskan pfehled vSech adjektivnich lemmat. Bylo
analyzovano dohromady sto adjektiv ze dvou frekven¢nich pasem — z frekvencni Spicky
(vtomto piipadé prostd frekvence piredstavuje od 191 700 do 20 835 vyskytd ve 100
milionech slov; viz Ptiloha 1) a ze stfedniho frekvencniho pasma (tedy s frekvenci tésné pod

5 000: konkrétné 4 974—4 442 vyskytl; viz Ptiloha 2).

U kazdého z této stovky adjektiv bylo nasledné pomoci dotazu [lemma="“konkrétni
adjektivum‘‘&word="“ne.*“&word!="nej.**] zjiStovano, zda ma svij negovany protcjSek
vznikly pfidanim zaporkou ne-. U adjektiv jasny a jisty byl dotaz pozménén kvuli
pocateCnimu pismenu timto zpusobem:

[lemma="asny|jisty*&word="ne.**“&word!="nejj.**]. Cast dotazu word!="“nej.**
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aword!="nejj.* (u slov zacinajici na pismeno ;) zajiStuje to, aby se ve vyskytech

neobjevovaly superlativy, ale pouze vyskyty negované varianty.

Pocet vyskyti afirmativnich variant byl dale porovnavan s poctem vyskytii negovanych
variant. Kolokacni analyza mtize byt provadéna, jen pokud je k dispozici dostatecné mnozstvi
dokladti. Jako smysluplnd hranice se jevi pomér mezi negovanou a afirmativni variantou
5:100. To predstavuje, kolik procent zaujimd negovana varianta v celkovém mnozstvi
afirmativnich a negovanych variant. Pfi niz§im poctu vyskytd by nebylo mozné provést

koloka¢ni analyzu.

V nejvysSim frekvenénim pasmu ma 31 adjektiv, tedy tfi pétiny adjektiv, jak
afirmativni, tak negovanou variantu. U stfedniho frekvencniho padsma je situace jina a zaroven
vyrovnangj$i v tom ohledu, Ze negovanou variantu ma 50 % vybranych adjektiv (tedy 25

adjektiv).

Ob¢ kritéria, tedy 1) existence negované varianty a 2) alespon 5 % negovanych variant,
splnilo z ptivodné zkoumané stovky celkem 14 dvojic adjektiv: z nejvyssiho frekvencniho
pasma jich je 6, ze stiedniho 8. Ostatni adjektiva bud’ viibec nemaji negovanou variantu, nebo

se vyskytuje velmi vzacné (v méné nez 5 % ptipadir).

Pfi urovani existence a neexistence negace byla vymezena hranice deseti vyskyt. Ve
vétsing pripadu, kdy je frekvence nizsi nez 10, se totiz jedna o hapaxy (tj. pouze jediny vyskyt
tvaru v celém korpusu), u nékterych slov $lo o pteklep, tvar byl nespravné zapsan (vynechané
pismeno ;v superlativu). V jesté jinych pifipadech se negovand varianta vyskytla sice
n¢kolikrat, ale pouze v jediném textu, divodem vyskytu je tedy autorska kreativita. Tato

informace je uvedena vzdy u ptislusného adjektiva v tabulce v ptiloze €. 1 a 2 v poznamce.

4.3 Kolokacni analyza

Ctrnact vybranych adjektivnich dvojic bylo dale analyzovano z hlediska kolokaci.
Potencialni kolokaty byly vyhledany prostfednictvim funkce Kolokace v korpusovém
vyhledavaci KonText. Kolokace byly vyhledany v kontextu od tii pozic vlevo do tii pozic
vpravo od vyhledaného adjektiva a byly setfidény podle asociacni miry logDice (viz heslo
Asociacni (kolokacni) miry v korpusové wiki (Cvréek a Richterova, 2019)). Bylo zkoumano
padesat prvnich potencidlnich kolokat. V ptipadé méné frekventovanych adjektiv byl tento

seznam doplnén o potencidlni kolokaty sefazené podle absolutni frekvence. Vysledky analyzy
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jsou zobrazeny v pfiloze €. 3 az 16. Barevné jsou rozliSeny slovni druhy, aby bylo patrné, se

kterymi slovnimi druhy se jednotliva adjektiva poji.

4.4 Analyza slovnikovych hesel v SSJC a SSC

Adjektiva a jejich kolokaty byly dale porovnavany se slovnikovymi hesly ze Slovniku
spisovnéeho jazyka ceského (Havranek a kol., 1989) a ze Slovniku spisovné cestiny (Filipec
akol., 2006), pokud se v téchto slovnicich vyskytly. Predmétem zajmu bylo i to, zda
negované varianty meély ve slovnicich vymezeno samostatné heslo. Nasledné byly ve
slovnikovych heslech zkoumany odliSnosti vyznamii mezi afirmativni a negovanou variantou

pro zjisténi toho, nakolik se negovana varianta odchylila od té afirmativni.

Kolokac¢ni analyza méa za cil nasledné porovnat slovnikovy popis s korpusovymi daty,
a na zdkladé tohoto srovnani ptipadné navrhnout, jaka kritéria by byla vhodné pro rozhodnuti,

zda je, nebo neni tieba vymezovat samostatné slovnikové heslo i pro negovanou variantu.
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5 Analyza adjektiv

Obsahem této kapitoly je podrobnd analyza 14 dvojic adjektiv. Kazdy zpara je
rozdélen na A-variantu (afirmativni variantu) a N-variantu (negovanou variantu). U kazdého
adjektiva probéhlo hleddni relevantnich kolokati v prvnich padesati kolokéatech nabizenych
korpusovym manazerem KonText. DalSim krokem bylo vyhledani obou variant ve slovnicich
SSJC a SSC (viz tabulka 1), zji§téni, zda ma negovana varianta vlastni slovnikové heslo,
anasledné posouzeni blizkosti nebo odliSnosti vyznaml mezi afirmativni a negovanou

variantou. Na zavér je doplnéno srovnani slovnikového zdznamu s korpusovymi daty.

5.1 mozny x nemozny
A-varianta:

Afirmativni varianta se ve vétSin€ piipada (32 078 vyskytl ze 43 842) vyskytuje v pozici
predikativni: spojeni je mozné. Zhruba v pétiné ptipadld za timto spojenim nasleduje spojka
Ze. V tomto piipad¢é nastava problém s tim, ze nékteré tvary sloves jsou negované, tedy jde
0 spojeni neni mozné, coz je lemmatizovéano stejn¢ jako kladny vyznam pod infinitivem by,
a v seznamu kolokaci tak spad4 do afirmativni varianty. V ndhodném vzorku sta vyskytl se
negovany tvar slovesa byt vyskytuje 18%, coz je témer jedna pétina ptipadd. V menSing
ptipadil se vyskytuje adjektivum v predikativni pozici spolu se slovesem byt v podminiovacim

zpiisobu (aby bylo mozné).

Ve spojeni s deseti substantivnimi kolokaty se adjektivum mozZny vyskytuje v atributivni
pozici: stoji pted substantivy reseni, zpusob, riziko, varianta, mira, scénar, pricina, vyuZiti,
cesta a diisledek. Z tohoto se vymyka pouze substantivum pripad, kdy se vétSinou mini, Ze
v né¢jakém piipad¢ néco bylo (pfipadné nebylo) mozné.

Kolokat, ktery se pouziva pouze s afirmativni variantou adjektiva, je lemma vsechen,
nejcastéji je to spojeni vsechno mozné ve smyslu vétsiho, ptipadné rozmanitéjStho mnozstvi
alternativ, které neni pfesn¢ ohranicené.

V seznamu moznych kolokatd se taky vyskytuji Ctyfi adjektiva. Dve€ znich si
vyznamove odpovidaji — maximdlni (maximalni mozny) a superlativ lemmatu vysoky (nejvyssi
mozny). Treti znich odkazuje k vyctu alternativ (dalsi mozZny) a posledni znich naopak

k omezenosti daného vybéru (jediny mozny). VSechna tato adjektiva se typicky vyskytuji
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pouze s afirmativni podobou adjektiva mozny (*maximalni nemozné, *nejvyssi nemozné,
*dalsi nemozny, *jediny nemozny).

SSJC udava ¢tyti vyznamy. Prvni vyznam je popsan jako ptipad, ktery miize byt viibec
uskutecnény. Druhy vyznam je vyloZen jako takovy, ktery miize nastat a se kterym je potieba
pocitat. Témto dvéma vyznamim odpovidaji korpusové vysledky. Tieti vyznam vyklada
adjektivum jako prijatelny nebo snesitelny (nebyl ve spolecnosti mozny). Posledni z vyznami
je oznaCen jako zastaraly a nafeCni: mozny ve smyslu zamozny (moznd nevésta). Jak ale
ukazuji korpusova data, ve tfetim ani Ctvrtém vyznamu se adjektivum v dneSni dobé¢ jiz

nepouziva — z tohoto hlediska by i tfeti vyznam mohl byt tedy hodnocen jako zastaraly.

Novgjsi SSC piipousti pouze dva vyznamy. Ty odpovidaji prvnimu a druhému vyznamu

SSJC. Druhy a tfeti vyznam viibec nezmitiuji.
N-varianta:

Negované variant¢ skoro v poloviné ptipadt ptredchdzi prislovce, které adjektivum
rozviji. V padesati prvnich kolokatech se ptislovce v antepozici objevuje 18x, tedy ve vice
nez jedné tretin€ kolokaci. Tato ptislovce obvykle konkretizuji miru (prakticky, takika, témer,
skoro, zdanlive, naprosto, absolutné, zcela, uplné, dale viceslovné prislovce v podstate —
lemma podstata a monokolokabilni pfislovce zhola), ale mohou vyjadfovat 1 dalsi vyznamy

(fyzikalne, anatomicky, technicky, fyzicky, principidlné, fakticky, logicky).

Pomérné vysoko se v seznamu kolokatl vyskytuje také pét sloves, kterd maji podobny
vyznam, subjektivni hodnoceni situace. Jednd se o spojeni: zdat se nemozné, pripadat

nemozné, pokladat za nemozné, jevit se jako nemozné a povazovat za nemozne.

Kolokatem s nejvyssi absolutni frekvenci je sloveso byr. Stejné jako u afirmativni
varianty se vyskytuje nejcetnéji (1 898 vyskyth z 3 176). Ve vétsin€ ptipadl se jednd
o spojeni byt nemozné — 1 zde plati, Ze sloveso byt mize byt negované, tedy celé spojeni kvili
dvojimu zaporu vyzni kladn€. V ndhodném vzorku sta vyskyti se dvoji zapor vyskytl 13x.

Jenom v nékolika ptipadech se vyskytuje adjektivum ve vyznamu (spolecensky)
neschopny / v né¢jakém ohledu nevyhovujici / takovy, ktery se nedafi, a to v kombinaci se

slovesem byt, ale Castéji v kombinaci se slovesem mit: mit nemoznél/y prijmeni / pravopis /

den, mit nemozného pritele apod.
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V obou slovnicich je negované varianta vymezovana v ramci samostatnych hesel. SSIC
uvadi Ctyfi vyznamy. Prvni vyznam je vylozen jako takovy jev, ktery nemiize byt uskutecnén.
Jako expresivni je oznacen druhy vyznam, ktery charakterizuje osobu nebo véc jako
nevyhovujici, nevhodnou nebo Spatnou (nemozné chovani/vymluvy), nebo popisuje osobu,
ktera nesplituje urcité (napt. spolecenské) naroky a predstavy (nemozny clovek). Tieti uvedeny
vyznam predstavuje neschopnost k ¢inu, ale také ¢lovéka nemohouciho nebo vycerpaného,
napft. po nemoci. Posledni z vyznami je zastaraly, znamena nezamozny a v dnesni ¢estin¢ se

v tomto vyznamu viibec neuziva.

Prvni vyznamy afirmativni a negované varianty si odpovidaji (napft.: je mozné/nemozné
to zaridit). Druhy vyznam afirmativni varianty svij zaporny protéjSek nema
(mozné/*nemozné nebezpeci). Tteti vyznam afirmativu odpovidd druhému vyznamu zaporu
(mozné/nemozné chovani ve spolecnosti). Tteti vyznam zaporu neneguje ani jeden z vyznami
kladné varianty (neschopny ~ nemohouct), ani vysledky korpusového vyzkumu neukazaly
jeho existenci v soucasné &esting. Ctvrty vyznam zaporné varianty je p¥imou negaci kladné

varianty (mozZnd/nemoznd nevésta ve vyznamu z4mozna).

SSC piipousti pouze dva vyznamy negované varianty: prvni z nich je shodny s prvnim
vyznamem v SSJC (tedy jev, ktery nemiZe byt uskuteénén). Zaroven jako antonymum je
uveden jeho afirmativni protéjSek. V porovnani s afirmativnim lemmatem se jednéd o piimou
negaci prvniho vyznamu. Druhy vyznam negované varianty také odpovida druhému vyznamu
v SSJC, a je také hodnocen jako expresivni (byt nemozny ve spolecnosti). Tento vyznam nema

svllj vyznamovy protéjSek v afirmativni varianté.
5.2 znamy x neznamy

A-varianta:

Ve tfetiné¢ piipadii se adjektivum vyskytuje v predikativni pozici (10 097 z 29 167
vyskytll). Frekventované je také adjektivum ve jmenném tvaru — spojeni je zndmo, za kterym

ve vice nez poloviné piipadiil nasleduje spojka Ze.

V seznamu padesati prvnich kolokati afirmativni varianty adjektiva znamy se vyskytuje
devétkrat ptislovce, které toto adjektivum rozviji: ditverné, mdlo, vseobecne, dobre, obecne,
nechvalné, notoricky, predevsim, verejné, prilis a pomerné. V nékterych piipadech, a to

hlavné u pfislovci vsSeobecné a obecné, je adjektivum uzito ve jmenné podobé, tedy
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(v§e)obecné znamo. V nahodném vzorku sta vyskytli u obou pfislovei jmenny tvar ¢ini zhruba

jednu tretinu vyskytt (34 a 30 vyskyth).

Typicky se adjektivum znamy pouziva v atributivni pozici, a rozviji tato substantiva:
osobnost, tvar, pritel, jméno, pribuzny, nazev, hlas, herec, znacka, autor, postava, zkratka,

prostredi, umélec, druh, priklad, herecka, okruh a piser.

Frekventovanou kolokaci je spojeni stary znamy, ktera se v ptipadé negované varianty

nevyskytuje (*stary neznamy).

Adjektivum zndmy ma samostatné heslo jak v SSJIC, tak v SSC. V SSJC jsou uvedeny
Ctyti vyznamy. Prvni vyznam odkazuje k véci nebo k osob¢, kterou zna vétsi mnozstvi lidi
(znamy hudebnik/odbornik). Druhy vyznam popisuje znamost na zakladé povédomosti
(znamalé tvar/misto). Tteti vyznam je vysvétlen jako znajici se osobné; zastarale takovy, kt. se
vyznd, obeznameny. Jako pon€kud knizni je hodnocen ¢tvrty vyznam, uz zminéné spojeni je
zndmo. Vyznamy v SSC doslovné odpovidaji vyznamam v SSIC, &tvrty vyznam je ale
uveden jako soucast druhého (spojeni je znamo jakozto soucast vyznamu byt nékomu dobre

povédomy).

Vyznamy ve slovnicich odpovidaji korpusovym datim, to plati i pro ptiklady, které
uvadgji. Vyjimkou je pouze tieti vyznam uvedeny v SSIC. Korpusové data nedokladaji, ze by

se adjektivum uzivalo v zastaralém vyznamu vyznat se v nécem nebo byt obeznameny.
N-varianta:

Negovana varianta nezndmy se poji se stejnymi slovnimi druhy jako varianta afirmativni.
Vice nez tfetinu seznamu kolokatd tvofi substantiva, kterd jsou adjektivem neznamy rozvijena
jakozto ptivlastkem. Jsou to substantiva pachatel, zlodéj, duivod, piivod, rozdil, vandal, muz,
utocnik, vojin, prostredi, pricina, autor, mladik, osoba, koncina, pojem, cislo, jazyk a cizinec.
Ctyfi ztéchto substantiv se vazou k nelegalni &innost: pachatel, zlodéj, vandal a titocnik.
K tomu se poji i1 tfi slovesa: ukrdst (neznamy pachatel/zlod€j ukradl), vloupat (neznamy
pachatel se vioupal) a odcizit (dosud neznamy pachatel odcizil). Dal$i sloveso, které se ¢asto

poji s adjektivem neznamy, je sloveso ziistavat (napt. presny pocet ziistava neznamy).

Stejné jako se hojné vyskytuji substantiva, objevuji se, tak jako u afirmativni varianty,
ptislovce. Sest z nich se obvykle vyskytuje v antepozici a vyjadiuje miru: zcela, prakticky,

naprosto, takrka, téemer a uplné. Dalsi se pak objevuje v postpozici: jedna se o spojeni
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neznamo kam. Adjektivum se vtomto spojeni v naprosté vétSing pripadi vyskytuje ve

jmenném tvaru.

V obou slovnicich méa negovana varianta samostatné heslo. SSJC zmifiuje dva vyznamy.
Prvni z nich popisuje takovou skutecnost, kterd neni znama a o které se nic nevi (neznamé/y
slovo/svéty/bojovnik). Druhy, dle slovniku fid¢eji pouzivany, vyznam je popsan jako neznajici
se s nékym; neobezndmeny, neobeznaly. V SSC je vyznam uveden pouze jeden a odpovida
prvnimu vyznamu SSJC (nezndmy clovékl/vojin). Viechny vyznamy negované varianty ve
slovniku odpovidaji kladnym protéjskim. Korpusové vysledky odpovidaji pouze prvnimu

zminénému vyznamu. Druhy vyznam uvedeny v SSJC se neuziva.

5.3 jisty x nejisty
A-varianta:

Afirmativni varianta adjektiva jisty se vyskytuje 27 204x. Je dolozeno 15 751 pftipadi,
ve kterych adjektivum stoji spole¢né se slovesem byt. Témer ve dvou tfetinach ptipadui, tedy
celkové zhruba ve tretiné vyskytl adjektiva jisty, jde o frazém ne/byt si jisty. Vyskytuje se
také ve slozeném slovesném tvaru spolecné s modalnim slovesem moci, avSak v n¢kterych

ptipadech se jedna o negovany tvar slovesa, tedy nemohl/nemiize si byt jisty.

Adjektivum jisty je Casto rozvijeno piislovcem udavajicim piesnéj$i miru, napf.
naprosto, uplné, téemer, stoprocentné, zcela, skoro, docela a celkem. V seznamu kolokatl se
také vyskytuje jedna Castice, kterd se poji s negovanym tvarem slovesa byt (vilbec — neni si
vithec jisty).

Adjektivum jisty Casto rozviji substantiva. Opakované se vyskytuji kolokace do jisté
miry, v jistém smyslu, s jistou davkou, jistym zpiisobem, v jistém ohledu, za jistych okolnosti
a s jistou nadsazkou. Tato spojeni se v jinych padech vétSinou nevyskytuji, jedna se
o frazémy. Mezi Castymi kolokaty adjektiva jisty jsou také substantiva smrt (frazém jista smrt,
napt. unikl jisté smrti), doba (frazémy od jisté doby, jistou dobu, po jisté dobé), druh (jisty
druh stesti/svobody/...) a forma (jista forma svobodylironieljistoty/...). V téchto ptipadech
adjektivum jisty znamend urcity Ci néjaky, a predstavuje tak vyrazny vyznamovy rozdil oproti

predikativni pozici.

SSJC nabizi uzivateli pét vyznami tohoto adjektiva. Prvni z nich znamena pravdivy

nebo spolehlivy, mezi ptiklady je uvedeno jistého nevédél nikdo nic, domdaci muzstvo ma
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vitézstvi jisté. Prvni vyznam také ptipousti vysvétleni byt presvédcen, nepochybovat o nécem,
to odpovida prikladm jisty uspech, jista vyhra. Zadruhé se jedna o dokonale ovlddajici nebo
ovladany; pevny, nekolisavy, spolehlivy. Ptiklady jsou jista rana a jisty krok. Nejlépe tuto
vyznamovou skupinu zachycuje frazém byt si jisty v kramflecich, to je vysvétleno jako dobre
nécemu rozumét, mit pevnou pozici. Treti vyznam je vylozen jako bezpecny, zabezpeceny,
zajistény, coz odpovida ptikladu jisté prijmy, ale 1 spojeni ukryt je jisty. S timto vyznamem se
v korpusovych datech nesetkame piili§ ¢asto. Ctvrty vyznam zachycuje piesné domluvenou
dobu, jakousi sjednanou normu: jisty den, jista lhuta. Paty vyznam znamena jev mluvicimu
znamy, ale blize jim neurcovany, nejmenovany. Zminéné ptiklady: za jistych podminek, do
Jiste miry, v jistem smyslu slova, jistou dobou; tento vyznam naopak v korpusu najdeme

s pomérné vysokou frekvenci.
SSC se poétem i vykladem vyznami se SSJC shoduje.
N-varianta:

Ttetina z témet dvou tisic vyskytl zastava predikativni pozici: je nejisté. Frazém byt si
Jjisty ale svlij negovany protéjSek nema (byt si nejisty vyznamoveé neodpovida afirmativnimu
byt si jisty).

V ostatnich pfipadech ma adjektivum nejisty funkci piivlastku. Tyka se dvou
vyznamovych skupin: zaprvé souvisi s nejistou chiizi (nejisté kriicky, nejistd chize, nejisty
krok), zadruhé s nejistym pribéhem véci (nejista prognoza, nejistd budoucnost, nejista
vyhlidka, nejisty start, nejista situace, nejisty vysledek). V seznamu se také objevuji tfi

prislovce, kterd toto adjektivum rozviji: krajné, vnitiné a znacnée.

Zajimavé je, ze témét polovinu kandidati na kolokace tvofi adjektiva, ktera by bylo
mozné povazovat za Castecnd synonyma adjektiva nejisty. VétSinou stoji v koordinacnim
vztahu pravé spolu s adjektivem nejisty, dopliuji se. Jedna se o slova: vystraseny, plachy,
zranitelny, rozpacity, vahavy, bazlivy, promeénlivy, ustraseny, bojacny, vratky, bezradny,
vydeéseni, mlhavy, zmateny, uzkostny, chaoticky a nervozni.

SSJC predklada pro samostatné heslo nejisty &tyfi vyznamy. Prvni vysvétluje
skute¢nosti, které nejsou jisté, nejsou zaruc¢ené nebo budi pochybnosti (napft. nejisty vysledek).
Druhy vyznam popisuje to, co neni pfesné¢ vymezeno nebo urceno (clovék nejistého stari).

Dalsi z nich popisuje takové véci, které jsou Spatné ovladajici a ovladatelné, jsou kolisavé
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anespolehlivé (nejisté vystupovani/kroky). Posledni vyznam se tyka nebezpecnych

skute¢nosti, jako je nejistd kocabka nebo nejisté cestovani krajinou.

SSC uvadi pouze tfi vyznamy, viechny se shoduji s vyznamy v SSJC. Chybi zde ale
vyznam co neni piesné vymezeno nebo urceno (v SSIC vyznam druhy). V korpusovych
datech jsou dostateéné zastoupeny pouze ve vyznamu jedna a tii v SSIC (nezaruceny

a kolisavy).

Prvni, tfeti a ¢tvrty vyznam negované varianty jsou piimé negace vyznamu afirmativni
varianty (konkrétn¢ prvniho, druhého a ttetiho vyznamu), tedy jista/nejista vyhra, jisté/nejisté
vystupovani a jisty/nejisty ukryt. Druhy vyznam znamend takovy, ktery neni presné vymezen,
urcen, ptikladem je spojeni clovék neurcitého stari. Tento vyznam svoji afirmativni variantu
ve slovniku nemd. Negovana varianta adjektiva naopak neneguje Ctvrty a paty vyznam
afirmativni varianty (tj. *nejisty termin — ve vyznamu sjednany, *nejisté podminky — ve

vyznamu mluvicimu znamy, ale blize jim neurcovany).

5.4 jasny x nejasny
A-varianta:

Nejcetnéji (15 888x) se adjektivum jasny vyskytuje ve spojeni se slovesem byt, tedy

v predikativni funkci. I v tomto pfipadé je Casta negace slovesa.

V seznamu potencialnich kolokath je nckolik pfislovei, ktera urcuji jeho miru: je
zcela/naprostoluplné/celkem  jasné, a  kterd  vyjadiuji  Casovy udaj:  bylo
hned/predem/ted/okamzité/od zacatku/uz jasné. Ve vétach, kde se adjektivum jasny
kombinuje s pfislovei zatim (370 vyskytd) a zcela (375 vyskytl), je sloveso byt témét

vyhradné v negovaném tvaru.

Mezi ¢astymi kolokaty adjektiva jasny se vyskytuji se 1 dvé modifikacni Castice: fo je

precelsnad jasné.

V seznamu kandidath na kolokaty vSak pfevazuji substantiva — v téchto ptipadech stoji
adjektivum cCasto v atributivni pozici, avSak objevuje se 1 v predikativni. Substantiva lze
rozdélit do dvou skupin. U prvni skupiny by adjektivum jasny mohlo nahradit synonymum
zarivy: svetlo, obloha, barva, nebe a noc. V druhém piipadé by misto adjektiva mohla stat
synonyma zretelny a zirejmy: predstava, ditkaz, pravidlo, cil, signal, volba, odpoved’, favorit,

vize, vzkaz, mysl, obrys, nazor a plan.
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Do druhé skupiny patii i frazémy se substantivy slunce a facka: nad slunce

vevr

SSJC adjektivu pfisuzuje $est vyznamd, z nichZ jeden je hodnoceny jako historismus.
Prvni  zvyznami se uziva pii  popisu viditelnych skuteCnosti —  jasndly
barva/modr/svit/ohen/slunce/obloha. Synonymy jsou adjektiva svetly a zarivy/ici. Druhy
vyznam popisuje slysitelné skutecnosti, jasny hlas/smich (~ zvucny, nezastreny). Tteti vyznam
se tyka smyslu a védomi, SSJC ho vyklada jako schopny (dobie) uvazovat; bystry, nezkaleny.
Uvedené vyznamy koresponduji s vysledky v korpusu. Ctvrty vyznam se tykd popisu
nehmatatelnych skute¢nosti. Mezi synonyma se tadi adjektiva srozumitelny, zretelny, ziejmy,
presny a prithledny. Tento vyznam je podle korpusovych dat zdaleka nejcastéjsi, poji se
k vétsin€ slov, kterd se vyskytla mezi prvnimi padesati kolokaty adjektiva jasny. Posledni
vyznam popisuje Cloveka, ktery je dusevné vyrovnany, a skutecnosti, které jsou radostné,
veselé a viidné: jasna tvar/majova nalada, jasné dny mladi. V korpusu se v tomto vyznamu

adjektivum jasny ve vybéru kolokat neobjevilo.

Vyklad SSC se od vyznamti v SSJIC neli§i. Rozdilné je pouze fazeni vyznamd, druhy

a paty vyznam je prohozeny.
N-varianta:

Stejné jako v piipad¢ afirmativni varianty se negovand varianta nejCastéji vyskytuje
v kombinaci se slovesem byt (431 vyskyti z 1 400). Druhé nejcastéji vyskytujici se sloveso je
zustavat (mnoho okolnosti zustavalo nejasnych). UzZiti piislovce zatim vyznamové odpovida
vyznamu u afirmativni varianty, realizace negace vSak probihd na adjektivu (zatim néco
jelzustava nejasné).

V seznamu nejcastéjSich kandidati na kolokaty se vyskytuje také tfinact substantiv.
Atribut u vech je pfimou negaci toho vyznamu afirmativu, ktery SSJC fadi na étvrté misto,
tedy nesrozumitelny, nezrejmy, nepresny. Jedna se o substantiva obrys, silueta, tuseni,
predtucha, piivod, formulace, okolnost, narazka, pricina, naznak, kontura, vzpominka a pocit.
Nekterd z nich vytvareji synonymické dvojice Ci trojice: obrys — silueta — kontura, tuseni —

predtucha (eventualné i pocit), narazka — naznak.

SSJC vymezuje pét vyznami, které odpovidaji pfimé negaci afirmativni varianty.
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SSC samostatné heslo pro negovanou variantu nevymezuje. Pouze zatazuje heslo

nejasnost, které je vysvétleno jako neco nejasného, tedy nesrozumitelného.

5.5 vhodny xnevhodny
A-varianta:

V seznamu kolokat se objevuje velké mnozstvi substantiv — adjektivum vhodny
v téchto pfipadech stoji v pozici piivlastku. Jednd se napiiklad o spojeni vhodnd/é
prilezitost/podminky/teseni. V jinych piipadech ale adjektivum zastava predikativni funkci
a spolecn¢ s predlozkou pro tvofi spojeni jako naptiklad byt vhodné pro zacatecniky.
Predlozka pro ptredstavuje pétinu vyskytt (4 756 z 19 836 vyskytl), patii tedy do valen¢niho

ramce adjektiva viodny.

Afirmativni varianta se také casto poji snékterymi slovesy jako napf.
hledat/najit/vybrat/zvolit vhodné (napt. Feseni). Za zminku stoji i frazém wuznat (ptipadné
povazovat) za vhodné, ktery nema svij negovany protéjsek (*uznat za nevhodné). V takovém

pripadé¢ by doslo k negaci slovesa (neuznat za vhodné).
Oba slovniky adjektivu pfisuzuji pouze jeden vyznam. Vysvétluji adjektivum vhodny
jako takovy, ktery se hodi, vyhovuje, je prihodny a primeéreny. To odpovida korpusovym

vysledkiim.
N-varianta:

V seznamu kolokatd se vyskytuji podobnd slova, jako tomu je u afirmativni varianty.
Dtvodem je, Ze se vyznamové jedna o pfimou negaci. Objevuji se spojeni jako nevhodné
chovani, nevhodna obuv, nevhodna strava, nevhodny navyk apod. Uzivana slovesa jsou stejna

— povazovat za nevhodné a pripadat nevhodné.

Odlisna jsou pfislovce, se kterymi se negovana varianta vyskytuje. Jejich kvantifika¢ni
funkce zesiluje negativni vyznam adjektiva: naprosto nevhodné, krajné nevhodné, zcela

nevhodné a absolutné nevhodné.

Negovand varianta ma v obou slovnicich samostatné heslo. Je vysvétlena jako nehodici
se k nécemu, do jisté situace (uicelu) — to odpovida pfimé negaci afirmativni varianty.
5.6 schopny x neschopny

A-varianta:
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Nejfrekventovangjsi kolokat vyskytujici se s adjektivem schopny je sloveso byt (16 486
z 19727 vyskytd). To se nejCastéji poji se jmennym tvarem adjektiva (je schopen).
V seznamu kolokata se dale vyskytuje 36 sloves, kterd vyznamové odkazuji k tomu, ¢eho je
nekdo schopny. Jedna se 0 spojeni jako schopny

reagovat/poskytnout/pochopit/rozpoznat/vnimat apod.

Vyskytuji se také frazémy schopny slova a schopny pohybu. V téchto spojenich je

vetsinou sloveso negovano (neni schopen/schopny slova/pohybu).

Vyskytuje se i zdjmeno cokoliv (napt. je schopny cehokoliv), které se s negovanou

variantou nepoji (*je neschopny c¢ehokoliv).

Oba slovniky ptisuzuji adjektivu dva vyznamy. Prvni vyklad znamena majici viastnosti
k nécemu potiebné, nebo byt zpusobily (napt. clovék schopny prace). Zadruhé, viibec
zpusobily se uplatnit, nebo také zdatny a nadany (napt. schopny pracovnik). Prvnimu

vyznamu odpovidaji vysledky korpusové analyzy, avSak druhy vyznam korpus nedoklada.
N-varianta:

Substantiva, jezZ jsou rozvijena pomoci adjektiva neschopny, jsou pejorativni, vétSinou se
jedna 0 vulgarismy. Tyka se to spojeni neschopny

kretén/blb/blbec/omezenec/lenoch/pitomec/blbecek/srac/debil/idiot.

Spojeni neni schopny pohybu, které se vyskytovalo u afirmativni varianty, odpovida

spojeni je neschopny pohybu. Tedy v tomto pfipad€ je negovano adjektivum.

Adjektivum neschopny se Casto vyskytuje v koordinaci s adjektivem /iny, a spole¢né se
tak vyznamové poji k neochoté néco udélat, nikoli k nemozZnosti, tak jako tomu bylo

v ptipad¢ vyznamu neschopny pohybu.

Adjektivum ve spojeni s infinitivy odkazuje k tomu, ¢eho n€kdo neni schopny:
neschopny odtrhnout/dodrzet/se pohnout/uverit. To odpovida pfimé negaci afirmativni

varianty.

Kvantifika¢ni ptislovce totdlné a naprosto odkazuji k neschopnosti nékoho, vétSinou se
jedna o pejorativni oznaceni, jako je naptiklad totalné neschopna obsluha. Také se vyskytuji
ptislovce docasne (docasné neschopny) a pracovné (pracovné neschopny). Spojeni pracovné
neschopny je termin z pracovniho prostiedi, ktery svij afirmativni prot&jSek nema (spojeni

pracovné schopny je mozné pouzit, avSak neodkazuje ke stejnému vyznamu).
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Oba slovniky vymezuji zvlastni heslo pro negovanou variantu, pficemz na vyznamech se
shoduji. Prvni vyznam znamend nemajici viastnosti, dovednosti potiebné ke konani a také
nezpusobily. Druhy vyznam je vyloZen jako nemajici dostatecné schopnosti k praci. V obou
vyznamech se tedy jedna o pfimou negaci afirmativni varianty (schopny/neschopny pohybu

a schopny/neschopny pracovnik).

5.7 citlivy x necitlivy
A-varianta:

V ptipad¢ substantiv a adjektiv, ktera se v kombinaci s adjektivem citlivy vyskytuji, je

vhodné je rozd¢lit do vyznamovych skupin.

Do prvni skupiny patii slova tykajici se citlivosti lidského téla, obecné fyzické citlivosti
a schopnosti vnimat. Ze substantiv toto adjektivum kolokaén¢ dopliuji citliva
plet/pokozkal/kiize, citliva partie, dale citlivy na dotek/mraz/teplo. Do této skupiny patii
i spojenti citlivy sluch, citlivy senzor/pristroj. Z adjektiv sem patii spojeni sucha a citliva (zvl.

pokozka).

Druha skupina sestava ze slov, kterd oznacuji piili§ osobni skutecnosti, jako je citlivy
’ . I a4 . Je T 5 C Je s g7 ry v ’ s ey . ’
udaj, citlivé téma, citliva data’, citlivda informace a citlivd zdlezitost, s tim souvisejici spojeni

citlivy pristup. Do této skupiny patii také frazém wuhodit na citlivou strunu.

Tteti skupina oznacuje lidi, ktefi projevuji urcitou miru empatie — ze substantiv jsou to
citlivy/a jedinec/povahal/duse, z adjektiv se jednd o CasteCnd synonyma vnimavy, jemny,
empaticky, pozorny, kterd se obvykle vyskytuji v koordinaci s adjektivem citlivy.

Pouze s afirmativni variantou adjektiva se poji sloveso dotknout, a to ve dvou
vyznamech této kolokace. Prvnim z nich je dotknout se citlivého tématu, druhy vyznam se

tyka fyzického doteku urcitého mista. Objevuje se také nékolik pfislovei, které adjektivum

rozviji: mimoradne, vysoce, velmi, extrémne, obzvlast, nesmirné a velice.
Za zminku stoji 1 ptedloZkova valence citlivy viici nékomu/nécemu.

SSJC afirmativni varianté pfipisuje tfi vyznamy. Prvni znich znamena schopnost

prijimat i jemné vnéjsi popudy, jinak také senzibilni nebo vnimavy (napt. citlivé oko, citlivy

5 V tomto pripad¢ se jedna o dvé lemmata — datum a data, avsak pod prvnim zminénym lemmatem vyskyty
odpovidaji druhému, jsou lemmatizovana nespravne.
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pozorovatel, citlivy pristroj). Druhy vyklad popisuje takové skutecnosti, které snadno
podléhaji cithm a dojmum (napft. citlivy clovek, citlivé srdce). Tteti z nich je oznacen jako
pongkud zastaraly a je uzivan ve smyslu nepiijemné a bolestné pocitovany. Vyklad v SSC
odpovida SSJC v prvnich dvou vyznamech, tieti se li§i — vyklada ho jako s citem uplatiiovany
(napt. citlivy postup) a neni hodnocen jako zastaraly. Slovniky tedy zvlasté v exemplifikaci

mén¢ zohledinuji vyznam fyzické citlivosti, ktery doklada korpus.
N-varianta:

Vzhledem k malému poctu vyskyt (celkem 251 vyskytll) neni nabidka kolokatt piilis
Sirokd. V seznamu potencidlnich kolokati se objevuji pievazné substantiva odkazujici
k necitlivému chovani: zdsah, pristup, uprava, a dale k ¢astim téla, kterd jsou necitliva: ruka,
noha, prst. Ptedlozka viici odkazuje stejn€ jako u afirmativni varianty k pfedlozkové valenci

adjektiva (necitlivy viici nékomu/nécemu).

Samostatné heslo pro negovanou variantu vymezuje pouze SSJC. Prvni vyznam
znamena neschopny nebo malo schopny prijimat vnéjsi popudy a reagovat na né, prikladem je
necitlivy hmat, misto na kizi apod. Vysvétleni prvniho vyznamu negované varianty je tak
pfimou negaci prvniho vyznamu afirmativni varianty, avSak rozdilné je to, Ze v exemplifikaci
negované varianty je zohlednéna pievazné fyzicka citlivost, kdezto u afirmativni varianty se
takové priklady nevyskytuji. Druhy vyznam odkazuje k nedostatku, k absenci citu — budova
znehodnocena necitlivymi zdsahy. Tento vyznam neni v ramci hesla afirmativni varianty
v SSJC vymezen, samostatng ho vydéluje SSC v ramci tietiho vyznamu. Posledni vyznam je
hodnocen jako zastaraly a je vyloZen jako nemajici cit, bezcitny (napt. necitliva, nevdécna

zena). SSC uvadi jako samostatné lemma pouze adjektivum necitelny.
5.8 pravdépodobny x nepravdépodobny

A-varianta:

Adjektivum pravdépodobny je v korpusu dolozeno 3 427x. Adjektivum v kombinaci se
substantivy popisuje skutecnosti, které¢ se nejspiSe uskute¢ni nebo které se muzou potvrdit
jako pravdivé. Jednd se o spojeni pravdépodobnyldalé vysvétleni, hypotéza, pricina, scénar,

pachatel, varianta, vinik, vrah, kandidat, diagnoza a moznost.

V seznamu kolokath se vyskytuje pét sloves, kterymi mluv¢i v kombinaci s adjektivy

hodnoti nastalou skute¢nost. Jedna se o synonyma nebo podobné pouzivand slova: zdat se
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pravdeépodobné, jevit se pravdepodobné, povazovat za pravdépodobné, pokladat za

pravdépodobné a pripadat pravdépodobné. Konkrétni slovesné tvary jsou Casto negované.

Adjektivum se kombinuje s nékolika kvantifikacnimi ptislovei, konkrétné: vysoce,
nanejvys, velmi, dost, mnohem, velice, docela, statisticky, znacné, celkem a stejné. Ptislovce
prilis se vyskytuje vyhradné v negativnim vyznamu: ve vété je bud’ negované sloveso, nebo
pted piislovcem stoji Castice me. Negativnimu vyznamu celého kontextu piispiva lemma

malo, které¢ zahrnuje rovnéz tvary méné a nejmeéné (méné a nejmené pravdepodobny).

SSJC i SSC se uplné shoduji a prisuzuji adjektivu dva vyznamy. Zaprvé se jedna
o takovou skutecnost, u niz je mozné, ze bude realizovana, napi. pravdépodobny vitez
avysledek. Druhy vyznam je vylozen jako takovy, ktery je blizky pravdé, jako je
pravdépodobny vyklad a odhad. Oba dva vyznamy tak odpovidaji dokladiim z korpusu.

N-varianta:

Negovana varianta se v korpusu vyskytuje 1 085%. Ve vétsiné ptipadi se také kombinuje
s kvantifikaénimi s ptislovci, ktera adjektivum rozviji. Jedna se o pfislovce krajné, vysoce,
nanejvys, extrémné, vrcholné, statisticky, velice, znacné, jakkoli, velmi, dost, mimoradné
a vskutku. Nekterd z nich se shoduji s vyskyty u afirmativni varianty (vysoce, nanejvys, velmi,

dost, velice, statisticky, znacné).

Varianta nepravdepodobny se vyskytuje také v kombinaci se ¢tyfmi stejnymi slovesy
jako varianta pravdépodobny (zddt se nepravdépodobné, jevit se jako nepravdepodobné,
povazovat za nepravdeépodobné, povazovat za nepravdeépodobné), (u afirmativni varianty se

navic vyskytuje sloveso pokladat ve spojeni pokladat za pravdépodobné).

Na rozdil od afirmativni varianty se varianta nepravdépodobny nej€astéji uplatituje jako
soucast piisudku. Jako jediny smysluplny substantivni kolokat se vyskytlo lemma uddlost

(nepravdepodobna udalost).

Ani v jednom slovniku se negovand varianta nevyskytuje, coz lze vysvétlit tak, Ze
vyznamy (podle toho, jak jsou obé& varianty zachyceny v korpusu) jsou piimou negaci
afirmativniho protéjSku, a tedy nedochazi k posunu vyznamu. Na druhou stranu odliSna
syntaktickd funkce (pfivlastek a naproti tomu soucast ptisudku) by mohla byt dostatecnym

diivodem k zahrnuti negované varianty do heslare.
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5.9 efektivni x neefektivni
A-varianta:

Adjektivum efektivni se vétSinou vyskytuje v pozici piivlastku, a to ve spojeni se
substantivy vyuzivani, vyuZiti, reSeni, ndstroj, Fizeni, fungovani, komunikace, uceni,
nakladani, metoda, hospodareni, zpiisob, zajisteni a lécba. V téchto ptipadech by vyznam

adjektiva bylo mozné vylozit prosttednictvim synonymnich adjektiv ucinny nebo produktivni.

Adjektivum se objevuje v koordinacnim poméru se ctyfmi adjektivy, a tvoii tak spojeni

rychly/usporny/Setrny/bezpecny a efektivni.

Casto také adjektivum zptesiiuji piislovce. Ti z nich konkretizuji, o efektivitu ¢eho se
jednéd (emergeticky/ndkladové/ekonomicky efektivni), dal$i Ctvetice zpreshuje jeji miru
(vysoce/maximalné/velmi  efektivni; piislovce mnohem se vyskytuje v kombinaci

s komparativem: mnohem efektivnéjsi).

SSJC piisuzuje adjektivu dva vyznamy, které vysvétluje pomoci synonym. Prvni
vyznam vyklada jako skutecny (jako ptiklad je uvedeno efektivni snizeni cen), druhy jako
ucinny. SSC ptipousti pouze jeden vyznam, a to druhy zminény (napf. efektivni lécent). Také

korpusové Setfeni potvrzuje vyskyty tohoto druhého vyznamu.
N-varianta:

Kolokac¢ni analyza negované varianty je problematicka z toho divodu, Ze pocet vyskytt
je pomérné nizky (320 vyskytll). Na rozdil od afirmativni podoby se ta negovana nejcastéji
vyskytuje v predikativni pozici: je neefektivni. Dal§i smysluplna spojeni odpovidaji
afirmativni varianté¢, jedna se o pfislovce (ndakladové/ekonomicky neefektivni; velmi

neefektivni).

Heslo pro negovanou variantu neni vymezeno ani v jednom ze slovnikd, pfitom odli$na
syntaktickd funkce adjektiva by existenci samostatného hesla dostate¢né zdiivodnila.
5.10 platny x neplatny

A-varianta:

Adjektivum platny je v korpusu dolozeno 4 107x. Vétsinu kolokath adjektiva platny
predstavuji substantiva; takové kolokace se Casto vyskytuji v odbornych textech z oblasti

prava: platné znéni
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(zakona), platnaly legislativalpredpis/normalpriikaz/zakon/doklad/vyhlaska/smlouva/zakonik/
povoleni/narizeni/jizdenka/pas/osvédceni/licencelustavalcertifikat. Dalsi substantivni
kolokaty soulad a rozpor tvoti viceslovné jednotky v souladu s nebo v rozporu s (napf.
s platnou legislativou). Objevuji se také dva frazémy je to prd platné a to neni nic platné,

které si vyznamové odpovidaji.

Adjektiva pravni a zdkonny opét odkazuji k pravnimu prostiedi (platné pravni normy,

platné zakonné predpisy).

Mezi kolokaty jsou také prislovce, kterda urCuji miru nebo rozsah: obecné platné,
univerzalne platné, vseobecné platné a mezinarodné platné, ptipadné aktudlnost: aktudlné

platné a dosud platné.

SSJC chape adjektivum ve tfech vyznamech. Prvni z nich je majici povahu normy,
uznavany, zavazny (napt. platné rozhodnuti/zdkony/ceny) — pouze tomuto vyznam odpovidaji
korpusové vysledky. Druhy vyklad popisuje skutecnost majici u¢inek, vyznam nebo cenu
(platny clen lidské spolecnosti). Posledni vyznam je oznacen jako zastaraly a je vylozen jako
poplatny nebo platici (mdlo platny ~ nizké platy). SSC se shoduje s prvnim a druhym

zminénym vyznamem.
N-varianta:

Negovand varianta se v korpusu vyskytuje téméf osmkrat méné (532 vyskyti) nez jeji
afirmativni prot&jSek. Substantivni kolokaty tak jako u afirmativni varianty souvisi s pravnim
prostiedim: vypovéd', ujednani, smlouva, hlas a volba. S timto tematickym okruhem souvisi

1 tf1 slovesa, a to prohlasit, povazovat a oznacit (za neplatné).

Negovana varianta ma svoje samostatné heslo pouze v SSJC, ktery mu piisuzuje dva
vyznamy. Prvni vyznam oznacuje skutecnost, kterd nema platnost nebo ucinnost (neplatné
ustanoveni/narizeni), druhy znamend bezvyznamny (neplatny ve spolecnosti). Vyskyty
v korpusu odpovidaji pouze prvnimu vyznamu. Oba vyznamy jsou pfimou negaci afirmativni
varianty. MoZznym diivodem, pro¢ je negovana varianta ve slovniku zachycena, 1 pfes jeji
pomérn¢ nizkou frekvenci, je to, Ze se v obou pfipadech jednd o soucast pravnické

terminologie.

5.11 vinny x nevinny
A-varianta:

39



Kolokac¢ni analyza adjektiva vinny je problematicka. Je to z toho diivodu, Ze toto lemma
zahrnuje dva zcela odlisné vyznamy. Jednd se o vyznam spojovany s vinou a druhy vyznam
spojovany s vinem. Pifedmétem zkoumani je prvni zminény vyznam, avSak seznam
potencialnich kolokati je tvofen pfevazné lemmaty tykajici se druhého vyznamu. Lemma
vinny se v korpusu vyskytuje 2 300%, ztoho se pouze zlomek vyskytl tykd vyznamu
souvisejictho s vinou. Stim souvisi i pocet moznych kolokdth — zprvnich padesati

potencialnich kolokatl se s vinou poji pouze devét z nich.

Vyznam spojeny s vinou se casto vyskytuje v kombinaci se substantivy obzZalovany
a obvineny, pticemz adjektivum vinny je vétSinou ve jmenném tvaru (obzalovany/obvinény je
vinen). Déle se objevuji slova typickd pro kriminalni prosttedi: ublizeni, spachani, zlocin.
V seznamu kolokatl jsou také tii slovesa, kterda se mohou vyskytnout i spolu: byl

uznan/shledan vinnym a odsouzen.

SSC a SSJC se ve vykladu shoduji, adjektivum vinny znamena majici vinu na nécem.
SSIC navic uvadi archaicky vyznam povinny, dluzny. Tento druhy vyznam ale v korpusu

dolozen neni.
N-varianta:

Negovana varianta se v korpusu vyskytuje 2 306%, to je vyrazné¢ vysSsi Cetnost nez
afirmativni varianta. Jedna se tak o jediny piipad v ramci analyzy této prace, u né¢hoz je
negovana varianta v korpusu doloZena vyrazné frekventovanéji nez jeji afirmativni protéjsek.
Dtvodem castéj$iho vyskytu negované varianty mulZe byt to, ze afirmativni varianta ma
pouze jeden vyznam, naproti tomu negovand varianta je polysémni. U ostatnich adjektivnich

pard je tomu naopak, negovana varianta ma obvykle nizsi pocet vyznami.

Lemmata, kterd se poji snegovanou variantou, je mozné rozdélit do nékolika
vyznamovych skupin. Prvni z nich se poji pravé s piimou negaci afirmativni varianty. Jsou to
slova civilista, vrazdit, obét, zabijet, zabijeni, zavrazdit, shledat, mucit, popravit, ublizovat,

prolit, utrpeni, odsoudit a krev.

Substantiva tvadricka, divenka, vyraz, divka, usmév a duse jsou spojena s vyznamem
mravné nepokazeny. To se tykd i pftislovce detsky, a také adjektiv naivni a cisty, kterad

predstavuji ¢aste€na synonyma.
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K vyznamu zdanlive bezvyznamny (jednotlivé vyznamy jsou blize popsany

v nésledujicim odstavci) odkazuji slova zdanlive, lez, Zertik, zert a poznamka.

Oba slovniky vymezuji samostatné heslo pro negovanou variantu zvlast. Vyklad i potadi
vyznamu se témet Uplné shoduji. Prvni vyznam je pfimou negaci afirmativni varianty (jsouct
bez viny). Druhy vyznam znamend mravné nepokazeny, neporuseny, cudny, bezuhonny —
ptikladem je nevinnd liska/radost. SSIC tieti vyznam vyklada jako predstirajici prostotu,
SSC na rozdil od toho uvadi svédcici o tom, ¢isty. Ctvrty vyznam je shodny a je vyloZen jako
nemajict, casto zdanlivé, ndsledky, diisledky, vyznam, SSIC ho hodnoti jako expresivni.
Ptikladem je nevinny Zert a nevinna schiizka. V korpusu jsou bohaté dolozeny prvni, druhy

a ¢tvrty vyznam, tieti nikoli.

5.12 pfiznivy x nepfiznivy

A-varianta:

Adjektivum priznivy se ve vétSiné ptipadl poji tematicky s pocasim (priznivé/y
pocasi/klima/vitr, s tim souvisi i adjektivum klimaticky a ptislovce klimaticky), s budoucimi,
piipadné 1 aktualnimi
situacemi (priznivé/aly podminky/okolnosti/viiviucinky/prognozalefekt/vyvoj/vyhlidky),

s financemi (prizniva cena, cenové priznivy) a s hodnocenim (ptfiznivé ohlasy, priznivy

dojem). Celkov¢ se da fict, ze jde o pozitivni hodnoceni.

SSJC udava dva vyznamy, SSC &tyti. SSIC vysvétluje adjektivum piiznivy zaprvé jako
projevujici prizen, naklonnost, také jako pratelsky, zadruhé jako odpovidajici na prani, kladné
se projevujici nebo také vyhodny (piiznivé vyFizeni Zddosti). SSC ma tyto dva vyznamy
rozdélené do cCtyt. Jako prvni uvadi zaloZeny na prizni, pratelsky, druhy a tfeti odpovidaji
vyznamiim v SSJC, posledni vyznam vyklada jako Zddouci, kladny. Korpusové vysledky
nejvice odpovidaji &tvrtému vyznamu v SSC.

N-varianta:

Kolokace negované varianty jsou z velké Casti totozné s afirmativni variantou. Rovnéz
se jedna o hodnoceni pocasi (nepriznivé pocasi, stim jsou spojena dvé dal§i adjektiva:
poveétrnostni a klimaticky), dale s hodnocenim situaci (nepriznivélyla

viliviokolnosti/podminky/bilance/vyvoj/situace/stav) a jejich pravdépodobnych vysledki

(nepriznivaly prognozaldopad/ucinek). Jedna se tedy o pfimou negaci afirmativni varianty.
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Negovand varianta ma samostatné heslo pouze v SSJC. Ve slovniku jsou uvedeny dva
vyznamy. Prvni znich popisuje véci, které jsou mdalo pratelské, ptipadné neprejici,
nepratelské a odmitavé. Ptikladem je nepriznivé okoli nebo lidé novotam nepriznivi. Druhy
vyznam je vysvétlen jako neposkytujici a neprinasejici prospech, naopak prinasejici
nepiijemnosti. Jedna se o spojeni nepriznivély pocasi/vitr a jevit se v nepriznivém svétle. SSIC
tedy vysvétluje negovanou variantu jako pfimou negaci afirmativni varianty. Doklady

z korpusu odkazuji spise k druhému zminénému vyznamu, prvni neni pfili§ dolozen.

5.13 pohodiny x nepohodiny
A-varianta:

Slova, kterd se poji s afirmativni variantou adjektiva, se prevazné tykaji predméti
a prostorti, jez poskytuji pohodli. Jednd se o lemmata kreslo, sedacka, sezeni, pohovka,
sedadlo, bydleni, kiesilko, posezeni, usdk, Zidle, obuv, obleceni, nabytek, postel, teniska, bota,

kalhoty a lehatko.

Dalsi z kolokati se tykaji manipulace s predméty a s jejich uzivanim (sezeni, noseni,
obsluha, pouzivani, manipulace, drZeni). S pohodlim vyznamové souvisi 1 adjektiva

prostorny, sedact, utulny, mekky, polstrovany, prijemny a komfortni a sloveso uvelebit.

SSJC udava pét vyznami, posledni znich je hodnocen jako zastaraly a néafecni
(znamena vhodny nebo priznivy). Dalsi étyfi vyznamy zcela odpovidaji vyznamim v SSC,
avSak jejich potradi je odliSné. Adjektivum pohodiny je vylozeno zaprvé jako poskytujici
pohodli (pohodiné kreslo), zadruhé jako jsouci bez obtiZi/snadny (pohodliny Zivot), zatteti jako
milujici pohodli, necinnost (pohodiny tloustik), posledni vyznam je vysvétlen jako klidny,
pomaly a volny (pohodina chuze). Vysledky zkorpusu odpovidaji pfedevSim prvnim

vyznamu.
N-varianta:

Kolokace negované varianty adjektiva se daji rozdélit do dvou vyznamovych skupin.
Prvni z nich je pfimou negaci vyznamu afirmativni varianty poskytujici pohodli, ptikladem
jsou spojeni nepohodinadlé sedackalsedatko/Zidle/matrace, ale 1 nepohodiny podpatek

a nepohodina poloha.

Do druhé vyznamové skupiny patii pfevazné osoby, které jsou na obtiz. Tento vyznam

je frekventovanéj$i. Jedna se o spojeni nepohodiny svédek. S tim se poji substantiva, ktera
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odkazuji k odstranovani téchto nepohodlnych osob, a to likvidace a vyvrazdovani a slovesa

likvidovat, zbavit se a odstranit.

Negovana varianta ma samostatné heslo v obou slovnicich. Slovniky se ve vyznamech
shoduji. Prvni vyznam znamena neposkytujici pohodli, jedna se zpravidla o nabytek. Tento
vyznam je pfimou negaci afirmativni varianty. Druhy vyznam je vylozen jako jsouci na obtiz
— svij afirmativni protéjsek nema. Témto dvéma vyznamliim odpovidaji i korpusové vysledky.
MozZznym divodem, pro¢ oba slovniky zachycuji negovanou variantu v samostatném hesle, je
to, ze se druhy z vyznamu vyrazné odchylil od afirmativniho protéjsku, a tak je nutné tuto
skuteCnost ve slovniku zaznamenat. Druhy vyznam negované varianty by nemohl byt
zachycen vramci hesla afirmativni varianty, protoze ani k jednomu z péti vyrazi nijak

neodkazuje.

5.14 staly x nestaly
A-varianta:

Afirmativni varianta se vyskytuje 4 171x. Skupina kolokatd se tyka vyznamu trvajici
bez preruseni, ptipadné oznacuje to, co je v ¢ase neménné. Jednd se o spojeni za stdlého
michani/$lehani, stim souvisejici spojeni udrzovat stdlou teplotu/vihkost. Ke stejnému
vyznamu se poji 1kolokace stdla expozicelvystava, stalély zaméstnani/angazmal

zaméstnanec/prijem, staly vybor, staly dohled, staly/a clen/ka | partnerka a staly obyvatel.

Ne&kolik substantiv popisuje pravidelné se vyskytujici skutecnosti, a to konkrétné staly/d

zakaznik/zakaznice, host, klientela a navstevnik.

SSJC adjektivu piisuzuje tii vyznamy. Zaprvé, adjektivum stdly oznaduje to, co trvd bez
preruSeni. Zadruhé, znamend nepodléhajici viiviim, zménam, stdale stejny. Tteti vyznam

oznacuje pravidelnost, se kterou se urcitd skute¢nost vyskytuje.

SSC chape prvni vyznam jako to, co se neméni (staly clen). Druhy a tieti vyklad se

shoduje s t&mi, které uvadi SSIC.
N-varianta:

Vzhledem k nizkému poctu vyskytll negované varianty je seznam kandidata na kolokaty
malo spolehlivy, vétSina navrhovanych kolokaci mé v korpusu vyskyt jen v jednotkéch.
Vyjimkou je sloveso byt, které se s adjektivem nestdly poji ve vice nez tretiné piipada.
Relativné ustalena jsou také spojeni velmi nestaly (mira) a nestalé pocasi.
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SSJC dava negovanému tvaru pouze jeden vyznam. Odkazuje k takové véci, kterd se
nevyznacuje stalosti. K této definici pak pfipisuje nékolik ptikladl (nestdlé pocasi/stesti,
nestaly pracovnik, nestala krev, nestdla zver, nestala chemicka latka). Ptipisuje synonyma
(promenlivy, netrvaly, menivy, vrtkavy, tékavy, fluktujici) — néktera z nich se objevila
v seznamu kolokath. Tedy zatimco vramci hesla afirmativni varianty jsou vyznamy
rozdélené, v tomto piipad¢ jsou vSechny z nich shrnuté v jeden, i piesto, Ze pfimo neguji

vSechny vyznamy afirmativni varianty.

V SSC se slovnikové heslo pro negovanou variantu nevymezuje.
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6 Analyza dat

6.1 Existence negované varianty v ramci dvou frekvenénich pasem

Nasledujici grafy vyjadiuji pomér mezi vyskytem afirmativni a negované varianty
v nejvysSim frekvenénim padsmu a ve stfednim frekvencnim pasmu. V ramci nejvyssiho
frekvencniho pasma ma svoji negovanou variantu 62 % adjektiv (tj. 31 z 50 adjektiv), zbylych
38% (tj. 19 z 50 adjektiv) negovanou variantu nemad. V piipad¢ stfedniho frekvencniho
pasma je situace ohledné negovanych variant vyvdzend — negovanou variantu ma 50 %
adjektiv. Tedy ukazuje se, ze ve vysSim frekvenénim pasmu je vice adjektiv s negaci.
Dtivodem mize byt pravé frekvence (¢im vyssi frekvence, tim vétsi pravdépodobnost vyskytu
negované varianty), nebo také specifické vlastnosti frekvencni Spicky, kterd se v mnoha

ohledech chové odli$né€ od stiedniho pasma.

62%

™ pouze A-varianta vyskyt N-varianty

Graf 1: Zastoupeni negované varianty v ramci frekvenéni $picky.

50%

H pouze A-varianta vyskyt N-varianty

Graf 2: Zastoupeni negované varianty v ramci stiedniho frekvencniho pasma.

45



Tabulka 1 shrnuje informace o vSech analyzovanych adjektivech. Zachycuje absolutni
frekvenci obou protéjsku (6 adjektiv je znejvyssiho frekvencniho pasma, 8 adjektiv je
soucasti stiedniho frekvenéniho pasma) a procentualni zastoupeni negované varianty
v porovnani s afirmativni variantou (objevuji se hodnoty od 5,30 % do 50,07 %). V SSIC je

zachycena negovana varianta u 12 ze 14 analyzovanych adjektiv, v SSC jich je pouze 7.

negovana varianta
je samostatnym

heslem
absolutni absolutni
lemma frekvence frekvence % negované . 3
v SYN2020 v SYN2020 negované varianty varianty v SSJC v SSC
mozny 47 054 3176 6,75 % ano ano
znamy 37 825 7 315 20,05 % ano ano
jisty 29 196 1914 7,62 % ano ano
jasny 25 267 1400 5,58 % ano ne
vhodny 23 523 2 339 10,55 % ano ano
schopny 20 944 1066 513 % ano ano
citlivy 4 927 251 5,30 % ano ne
pravdépodobny 4 756 1085 24,05 % ne ne
efektivni 4746 320 7,23 % ne ne
platny 4642 532 11,47 % ano ne
vinny 4629 2 306 50,07 % ano ano
pfiznivy 4 549 1519 34,01 % ano ne
pohodiny 4 507 676 1541 % ano ano
staly 4 436 255 5,76 % ano ne

Tabulka 1: Analyzovana adjektiva v korpusovych datech a ve slovnicich.

6.2 Kolokacni analyza

Navzdory tomu, Ze negovana varianta je ve slovnicich zachycena jako vyznamovy
protéjSek afirmativni varianty, kolokaéni analyza ukazala casto jemné vyznamové nuance
(napf. je moZné utvofit spojeni pracovné schopny a pracovné neschopny, avsak nepopisuje se
tim stejnd skutecnost). OdliSuji se také spojeni, v n€kterych pfipadech idiomaticka, ve kterych
se varianty vyskytuji a vnichz se protéjSek vyskytnout nemize (napt. s jistou
nadsazkou x *s nejistou nadsazkou, uznat za vhodné x *uznat za nevhodné). Vyzkum také
ukdzal, Ze negované varianty se Castéji objevuji v kontextech se slovy negativnich vyznami,
ptipadné vulgarismi (napt. neschopny blb/lenoch/pitomec, nejisty a zranitelnyl/ustraseny,

likvidace nepohodlInych lidy).

Negovana varianta se také mnohdy 1i§i od svého afirmativniho protéjSku
v syntaktickém uziti. Piikladem je adjektivni par zmdmy a neznamy, ptfi€emz afirmativni
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varianta se na rozdil od negované varianty Casto vyskytuje ve jmenném tvaru ve spojeni je
znamo (*je neznamo). Plati to 1 pro negované varianty adjektiv efektivni a pravdepodobny,
které¢ jsou na rozdil od afirmativnich variant nejCastéji soucasti ptisudku. Ani jeden ze
slovnikli neuvadi negovanou variantu téchto dvou zminénych adjektiv, a pravé rozdilnost

v syntaktickém uziti by mohla byt vhodnym argumentem pro jejich zatazeni do slovniku.

Negativni konotace prinaseji nckterd ptislovce. Prislovce a Céstice, jako jsou zatim,
zcela a prilis (konkrétné neni zatim/zcela jasné, neni si zcela jisty, neni prilis pravdépodobné),
Casto dopliuji spojeni, v nichz je negovany piisudek. Néktera prislovce se vyznacuji tim, ze
se poji témef vyhradné s negovanou variantou. Jedna se o slova naprosto, totdlné, zcela,
absolutné, krajné, takika a témér. Jejich kvantifikacni funkce zesiluje negativni vyznam
negované varianty (napt. zdalo se to naprosto nemozné, totalné neschopnd obsluha, zcela
neznamé pojmy, absolutné/krajné nevhodné chovani). V ptipadé, Ze se tato pfislovce
vyskytnou v kombinaci s afirmativni variantou adjektiva, je kontext negativni a negovano je
sloveso (napt. neni zcela jasné). U ostatnich ptislovci nedochazi k jasnému rozdéleni v uziti

mezi afirmativni a negovanou variantou.

Analyza ukézala, ze u tfech adjektiv se vyznam ani kolokace negované varianty od
afirmativni varianty nelisi. Shodné je i1 syntaktické uziti. Jedna se o adjektiva jasny, platny

a priznivy.
6.3 Zachyceni negované varianty v SSJC a v SSC

Slovnik spisovného jazyka ceského vymezuje zv1ast’ hesla pro negovanou variantu u 12
ze 14 zkoumanych adjektiv, Slovnik spisovné cestiny vydé€luje samostatna hesla pro 7 ze 14
zkoumanych adjektiv (viz tabulka 1). Divody vymezeni samostatného hesla pro negovanou
variantu miZou byt riizné, ale setkdvame se pfedev§im se dv€ma z nich. Zaprvé, negovana
varianta neguje pouze nckteré vyznamy afirmativni varianty (napf. negovand varianta
adjektiva jisty neneguje Ctvrty a paty vyznam afirmativni varianty), a zadruhé, negovana
varianta ma novy vyznam, zcela odlisSny od afirmativni (napf. druhy vyznam negované
varianty adjektiva pohodiny). Jinym diivodem pro zaneseni negované varianty do slovniku
muze byt jeji terminologicka platnost, napt. u adjektiva neplatny, které se uziva v pravnickém

prostiedi.

Slovniky v nékterych pifipadech uvadéji negované varianty i presto, ze je vykladaji

jako piimé protiklady afirmativnich protéjSki. Konkrétné se to tyka adjektiv znamy, jasny
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(negovana varianta je pouze v SSIC), vhodny, schopny, platny (pouze v SSIC), priznivy
(pouze v SSIC) a stdly (pouze v SSIC). Tato adjektiva se pfitom nevyznaGuji zadnym
spoleCnym rysem, ktery by vymezeni samostatného hesla pro negovanou variantu
vysvétloval. Ctyfi z nich (zndmy, jasny, vhodny, schopny) jsou soudasti frekvenéni $picky, tfi
znich (platny, priznivy, staly) patii do stfedniho frekvencniho pasma. Podobné nejsou ani
absolutni frekvence negovanych variant — hodnoty se pohybuji od 532 do 7 315. Procentudlni
zastoupeni negované varianty taktéZ nepfinasi mozné vysvétleni. Pohybuje se od 5,6 % do

34 %.

48



7 Diskuze

Frekvence jednotlivych adjektiv (afirmativnich 1 negovanych variant) ovliviiuje
lemmatu, tim mensi je vyber potencidlnich kolokati. Lemmata, kterd se objevovala ve spojeni
s danymi adjektivy pouze v jednotkach ptipadii, nebyla brana v potaz. Na ptipadné kolokaty
s veétSim poctem vyskyta, avSak pouze z jediného textu, také nebylo nahlizeno (zpravidla se
jedna o odborny styl, ptipadné o styl specificky pro dané¢ho autora; prikladem je spojeni
vhodni sousedé v titulu Paleta kvétii vzahradé). Ani v jednom z pfipadli se nejedna

o relevantni kolokace.

Problém se také vyskytl u adjektiva vinny, u kterého jedno lemma reprezentuje dvé
homonyma, a sice adjektivum spojené s vinou a na druhé stran¢ vyznam spojeny s vinem. Ze
vSech kolokati bylo nutné omezit vybér pouze na ty, které se tykaly vyznamu souvisejiciho

s vinou. Z nich byly nésledné vybirany kolokace.
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8 Zavér

Pfedmétem analyzy této bakalatské prace byly adjektivni pary se stejnym zakladem,
avSak odliSujici se (ne)ptfitomnosti negativniho prefixu ne-. Zjistovala jsem, kolik procent
afirmativnich variant ma sviij negovany protéjsek. Z nejvyssiho frekvencniho pasma mé svoji
negovanou variantu 62 %, ze stfedniho frekven¢niho pasma to ¢ini 50 %. Je tedy mozné, ze
s vyssi frekvenci se Castéji objevuje negovana varianta, ale tento poznatek by bylo tfeba ovéfit

daleko podrobnéjsi analyzou dat.

Dohromady ze sta adjektiv ze dvou frekven¢nich pasem jsem na zaklad¢ uréenych
kritérii (tedy frekvence lemmatu v korpusu a alespon 5 % vyskytd negované varianty) vybrala

14 part, u nichz jsem posléze provedla koloka¢ni analyzu.

Vyznamové rozdily mezi afirmativni a negovanou variantou jsem zjiStovala
prostiednictvim kolokac¢ni analyzy. VétSinou kolokace odhalily jemnéjsi vyznamové rozdily,
rozdilné také bylo mnohdy syntaktické uziti a celkové vyznamové vyznéni delsiho kontextu
(negovana adjektiva stdla ve spojeni se slovy snegativnimi konotacemi). V nékterych

ptipadech ale analyza zadné vyznamové rozdily nepotvrdila.

Jednim z ukolti prace bylo zkoumat, zda by afirmativni a negovana varianta kazdého
adjektiva méla mit ve slovniku samostatné heslo. Odpovéd’ na tuto otazku neni jednoducha,
nelze na ni odpovédét jednotné jako na otazku negace u sloves, u kterych se negovana
varianta v samostatnych heslech nezachycuje. Vyzkum ale ukazuje, Ze kolokacni analyza
muze prinést feSeni v konkrétnich ptripadech — k jednotlivym adjektivnhim parim je tedy
potfeba pristupovat individualng. Pokud se u negované varianty jednd o piimou negaci
afirmativni varianty ve vSech vyznamech a soucasné je shodné i jejich syntaktické uziti, pfi
vymezovani samostatnych hesel by dochédzelo ke zbyte¢né redundanci. Tedy heslo
vysvétlujici negovanou variantu je z hlediska vyznamu nadbytec¢né, jelikoz uzivatel slovniku
ho dokdze odvodit z varianty afirmativni. To se tyka 3 adjektiv ze 14 zkoumanych
adjektivnich pari.

Avsak v takovém ptipadé, Ze se alesponi jeden vyznam negované varianty odchylil od
afirmativniho protéjsku, pokud negovana varianta pfinasi jiné vyznamy, a jsou tak pro ngj
typické jiné kolokace, nebo pokud mé jiné syntaktické uziti, je nutné tuto skute¢nost do

slovniku zanést a samostatné heslo vyc¢lenit. Na negované varianty adjektiv by tedy nemelo

50



byt nahlizeno jako na pouhé tvary afirmativni varianty, které nevyzaduji samostatné heslo, ale

jako na samostatné lexémy.
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Priloha 1.: adjektiva frekvencni Spicky

Potadi podle frekvence lemma freq A-varianta N-varianta poznamka A a N dohromady N-varianta %
1 velky 191700,00 164657,00 779 165436,00 0,47%
2 dalsi 152529,00 152529,00 0 152529,00 0,00%
3 novy 141871,00 138935,00 5 138940,00 0,00%
4 cely 134120,00 129544,00 4576 134120,00 3,41%
5 jiny 124419,00 124416,00 3 124419,00 0,00%
6 dobry 118891,00 92155,00 181 92336,00 0,20%
7 cesky 96003,00 95985,00 17 96002,00 0,02%
8 maly 95543,00 88727,00 1286 90013,00 1,43%
9 vysoky 77009,00 65057,00 126 65183,00 0,19%
10 stary 71334,00 67299,00 10 67309,00 0,01%
11 posledni 68457,00 66664,00 1738 68402,00 2,54%
12 vlastni 59249,00 58212,00 947 59159,00 1,60%
13 rad 52645,00 67960,00 1954 69914,00 2,79%
14 razny 51454,00 45314,00 6 pravdépodobné se jedna o superlativy 45320,00 0,01%
15 mlady 47914,00 45763,00 10 "nejsem uz nemladsi" - vynechano -j-? 45773,00 0,02%
16 mozny 47054,00 43842,00 3176 47018,00 6,75%
17 dlouhy 45624,00 44482,00 49 44531,00 0,11%
18 hlavni 44405,00 44383,00 0 44383,00 0,00%
19 jediny 43691,00 43690,00 0 43690,00 0,00%
20 dlezity 43526,00 37543,00 237 37780,00 0,63%
21 stejny 40902,00 40821,00 81 40902,00 0,20%
22 ostatni 38791,00 38791,00 0 38791,00 0,00%
23 znamy 37825,00 29167,00 7315 36482,00 20,05%
24 bily 31039,00 31008,00 10 8 z 10 vyskytu je z Politické systémy anglosaskych zemi 31018,00 0,03%
25 evropsky 30874,00 30839,00 33 30872,00 0,11%
26 piny 30768,00 30757,00 1 30758,00 0,00%
27 zakladni 30615,00 30304,00 1 30305,00 0,00%
28 cerny 30240,00 30102,00 1 30103,00 0,00%
29 podobny 30192,00 29859,00 275 30134,00 0,91%
30 Spatny 30164,00 24925,00 1 24926,00 0,00%
31 jisty 29196,00 23204,00 1914 25118,00 7,62%
32 silny 27396,00 25430,00 4 pravdépodobné se jednd o superlativy, vyne¢hano -j 25434,00 0,02%
33 tézky 26829,00 25228,00 0 25228,00 0,00%
34 soucasny 26461,00 26445,00 4 26449,00 0,02%
35 urcity 25571,00 24507,00 1062 25569,00 4,15%
36 jasny 25267,00 23706,00 1400 25106,00 5,58%
37 nizky 25043,00 22693,00 0 22693,00 0,00%
38 lidsky 24950,00 24537,00 409 24946,00 1,64%
39 jednotlivy 24775,00 24775,00 0 24775,00 0,00%
40 socialni 24248,00 24242,00 5 24247,00 0,02%
41 vhodny 23523,00 19836,00 2339 22175,00 10,55%
42 politicky 22793,00 22701,00 89 22790,00 0,39%
43 americky 22741,00 22702,00 34 22736,00 0,15%
44 krasny 22601,00 20318,00 21 20339,00 0,10%
45 pracovni 21226,00 21195,00 31 21226,00 0,15%
46 narodni 21217,00 21210,00 5 21215,00 0,02%
47 statni 21094,00 20926,00 168 21094,00 0,80%
48 schopny 20944,00 19727,00 1066 20793,00 5,13%
49 zajimavy 20872,00 19311,00 405 19716,00 2,05%
50 mistni 20835,00 20834,00 1 20835,00 0,00%
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Priloha 2.: adjektiva stifedniho pasma

Potadi podle frekvence lemma

356
357
358
359
360
361
362
363
364
365
366
367
368
369
370
371
372
373
374
375
376
377
378
379
380
381
382
383
384
385
386
387
388
389
390
391
392
393
394
395
396
397
398
399
400
401
402
403
404
405

télesny
populdrni
mékky
vykonny
uzite¢ny
komunisticky
citlivy
tamni
svétly
chemicky
opravdovy
muzsky
profesionalni
tlusty
regionalni
pravdépodobny
efektivni
uzavieny
rocni
tepelny
hruby
pfisny
platny
zvany
divny

vinny
kriticky
vynikajici
stfibrny
plastovy
rostouci
zaméfeny
hladky
pfiznivy
hrozny
zavieny
intenzivni
unaveny
pohodiny
dariovy
zdravotnicky
trvaly
zvykly
poradny
kazdodenni
psychicky
staly
horsky
ekologicky
zdvaziny

freq
4974,00
4967,00
4950,00
4942,00
4935,00
4927,00
4927,00
4909,00
4900,00
4856,00
4854,00
4849,00
4825,00
4791,00
4768,00
4756,00
4746,00
4709,00
4699,00
4696,00
4689,00
4643,00
4642,00
4635,00
4633,00
4629,00
4629,00
4624,00
4605,00
4575,00
4571,00
4570,00
4551,00
4549,00
4526,00
4515,00
4511,00
4509,00
4507,00
4497,00
4494,00
4490,00
4451,00
4444,00
4444,00
4441,00
4436,00
4436,00
4425,00
4420,00

A-varianta
4915,00
4181,00
4889,00
4555,00
4607,00
4861,00
4489,00
4909,00
4840,00
4837,00
4835,00
5110,00
4701,00
4747,00
4768,00
3427,00
4108,00
4648,00
4699,00
4695,00
4616,00
4377,00
4107,00
4421,00
4595,00
2300,00
4406,00
4619,00
4605,00
4570,00
4566,00
4568,00
4531,00
2947,00
4487,00
4500,00
4417,00
4502,00
3712,00
4482,00
4483,00
4468,00
4425,00
4370,00
4440,00
4439,00
4171,00
4436,00
4351,00
4095,00

N-varianta pozndmka

59
219
0
40
174
65
251
0

0
19
1

1
119
1

0
1085
320
55
0

532
214

2306
123

oN Ut uouw

1519

15

676

15

11

26

72

255

51
25

II

A a N dohromady
4974,00
4400,00
4889,00
4595,00
4781,00
4926,00
4740,00
4909,00
4840,00
4856,00
4836,00
5111,00
4820,00
4748,00
4768,00
4512,00
4428,00
4703,00
4699,00
4696,00
4617,00
4377,00
4639,00
4635,00
4595,00
4606,00
4529,00
4624,00
4605,00
4575,00
4571,00
4570,00
4531,00
4466,00
4487,00
4515,00
4417,00
4505,00
4388,00
4497,00
4494,00
4471,00
4451,00
4442,00
4444,00
4441,00
4426,00
4436,00
4402,00
4120,00

N-varianta %

1,19%
4,98%
0,00%
0,87%
3,64%
1,32%
5,30%
0,00%
0,00%
0,39%
0,02%
0,02%
2,47%
0,02%
0,00%

24,05%
7,23%
1,17%
0,00%
0,02%
0,02%
0,00%

11,47%
4,62%
0,00%

50,07%
2,72%
0,11%
0,00%
0,11%
0,11%
0,04%
0,00%

34,01%
0,00%
0,33%
0,00%
0,07%

15,41%
0,33%
0,24%
0,07%
0,58%
1,62%
0,09%
0,05%
5,76%
0,00%
1,16%
0,61%
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Priloha 3.: moZny x nemozny

MOZNY: poradi kolokat Freq logDice poradi | kolokat | Freq logDice NEMOZNY:| poradi kolokat Freq logDice poradi kolokat Freq logDice
43 842(1 vsechen 3109(8.238 26- snad 261|6-80% 3176|1 prakticky 169(8.800 26- edhsit 5|5293
2 byt 32078|7.907 27 také 805|6-788 2 zhola 45|8.731 27. 37(5.279
3 vyuzit 411|7.767 28 ten 5687|6-710 3 takrka 56(8.062 28. principidlné 4/5.261
4. pouZit 416|7.765 29. mira 203(6.709 4 témér 291(8.017 29. slibovat 10(5.256
5. jak 2080(7.680 30: i 1972|6703 5 zdat 149|7.217 30: fakticky 5|5255
6 vibec 577|7.622 31 pfeee 242|6:67% 6 obtizny 39|7.212 31. ukol 22(5.221
7 aby| byt 1754(7.589 32 ke 498(6-661 7 skoro 95/6.906 32 provadéni 55477
8 feseni 394|7.549 33 bez 4066624 8 zdanlivé 21|6.815 33: sehnat 915163
9 zplisob 498|7.540 34 vysoky 360(6.609 9 pipadat 71]6.719 34 Ghet 8|s-156
10. maximalni 267(7.461 35 pripad 348(6.608 10 naprosto 49(6.531 35: uréit 14(5:679
11 ie 5274|7420 36- takevy 420|6-599 11 technicky 1316.474 36. 15|5.024
12. jediny 447|7.387 37 viak 437|6:584 12. mozny 130|6.406 37 piedpovidét 4/5.022
13- poeuze 4312|7226 38 pomotet 174|6-563 13. absolutné 12(6.232 38. uplné 40(5.013
(14. zda 299|7.118) 39. dalsi 566|6.561 14. zcela 62(5.938 39; adat 11|4:987
15. riziko 230|7.055 40. scénar 138|6.552 35 ba 11|5:916 40: iz 8|4-956
16 doeela 2311|7041 41. pfic¢ina 152|6.542 16. podstata 29|5.906 41 spotitat 5|4:956
17. povazovat 264(6.980 42 budouef 146|6-526 17. fyzicky 10(5.905 42 respektive 64921
18. dosdhnout 232(6.962 43, dost 215(6.523 18. pokladat 13(5.795 43, logicky 5|4.920
19 diky 317/6.947 a4, sledovat 186(6.481 19. jevit 12(5.661 a4, nic 92(4.919
20. varianta 201|6.945 45 zde 204|6-437 20: h 51(5-656 45 uedrzet 12(4:902
21 jen 1086|6877 46. vyuziti 143(6.423 21. povazovat 41|5.592 46. anatomicky 3|4.896
22, ziskat 282(6.840 47. cesta 294(6.418 22 zhrathka 15|5:509 47 nebot 17(4-889
23. pokud 452(6.831 48. dusledek 145(6.412 23 uveFit 95435 48 jakkeh 6|4-860
24- tento 1164(6-826 49. dobre 332|6.390 24 pravdépedebny 10(5-368 49 mise 54859
25 tedy 438|6-8068 50- ? 1374|6389 25. fyzikdlné 4(5.302 56- ztizeny 3|4-854

III



Piiloha 4.: znamy x neznamy

ZNAMY:
29 167

poradi kolokat Freq logDice poradi kolokat Freq logDice NEZNAMY:
1 divérné 544 9.201 26. svij 1333/6.736 7315
2 malo 859 8.488 27. predevsim 210(6.729
3 vSeobecné 338 8.474| |28. postava 139|6.712
4 osobnost 378 8.313| |28 dres 289(6-620
5. dobre 941 8.066 30: naptiklad 2560|6550
6 stary 700 7.831 31. verejné 91/6.543
7 tvar 411 7.767 32. zkratka 90(6.543
8. pod 699 7.722 33. prilis 180(6.535
9. obecné 235 7.669 34: mt 425|6-520
10. pritel 301 7.602 35 také 6160|6480
11. jméno 372 7.575 36. prostiedi 147|6.476
12. pFibuzny 196 7.496| [37. jak 856|6.464
13. jako 2401 7.427 38. umélec 95(6.438
14. nechvalné 154 7.415| |39 alkvarium 81|6-426
15 nazev 236 7.406| |46- z 2311|6421
16 notoricky 151 7.397| 4% €esky 324|6-466
17 jiz 432 7379 42. druh 161|6.394
18 hlas 302 7.313 43, priklad 111(6.377
19: zAamy 327 73068 44, herecka 85(6.337
20. herec 167 7.164 45, diky 171|6.333
23 dosud 188 7124 46. okruh 85(6.327
22 znacka 191 7.108| |47. pisen 93(6.297
23 autor 196 6.995| |48. pomérné 101|6.294

IV

poradi| kolokat Freq logDice poradi| kolokat Freq logDice
1. pachatel 306|9.840 26: eizf 44|6:389
2 dosud 379(9-120 27. zlistavat 54(6.367
3 pohlavat 1338764 28. prostiedi 78(6.308
4 ehov 133(8-698 29. vloupat 19(6.301
5. zlodéj 77(7.943 30. odcizit 196.284
6 zatim 2204|7597 31. pricina 39(6.240
7. davod 210|7.396 32. takrka 25|6.218
8. kam 150(7.343 33. autor 62|6.156
9. puvod 72|7.283 34- keost 20(6:112
10. rozdil 137(7.193 35. mladik 29(6.105
11. vandal 31|7.040 36. osoba 67|6.063
12 icung 182|7:026 37. néjaky 191|6.040
13- doposud 39(6:943 38. témér 80(6.000
14. muz 303|6.927 39: vefejnost 37|5:988
15: ebdebny 37(6-880 40. koncina 15|5.959
17. zcela 123(6.757 42, uplné 84(5.943
18- trestnf 366756 43, pojem 29(5.887
19- jakyst 6967067 44, Cislo 58(5.878
20. utocnik 40(6.647 45 enen 37(5-852
21. vojin 22(6.539 46. jazyk 49(5.849
22 ukrast 30(6:531 47. cizinec 20(5.827
23. prakticky 44|6.444 48 etiologie 13|5:868
24, naprosto 56|6.415 49 aproximace 13(5-808




Priloha 5.: jisty x nejisty

JISTY: poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice NEJISTY: poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
27204 |1 mira 1542|10.071 26- vée 2146259 1914 1. budoucnost 116(8.119 26. ustraseny 3|5.500
2 jesth 1199(8-996 27. nadsazka 65(6.225 2. kracek 10(6.783 27. bojacny 3/5.496
3 zda 769|8-869 28 do 1633|6-221 3. krajné 96.777 28. vyhovujici 4|5.462
4 smysl| 556(8.468 29. doba 305(6.217 4. progndza 10(6.621 29: trajektorie 3(5-436
5. naprosto 294|7.863 30. forma 108(6.171 5. chlize 15/6.619 30. vratky 3|5.428
6 e 6725|7794 31 zatim 1318|6151 6. vnitfné 8(6.548 31. bezradny 3|5.412
7 uplné 377|7.578 32. pochybnost 65(6.145 7. vystraseny 7|6.508 32. vydéseny 5|5.407
8 témér 338|7.508 33. celkem 88(6.145 8. krok 71/6.496 33. hlas 44/5.365
9 davka 139|7.075 34 eviem 135|6-123 9. znacné 17(6.442 34, mlhavy 3|5.357
10 stoprocentné 114(7.038 35; tak 8116101 10 plachy 6(6.280 35. terén 8(5.318
11. 311{7.005 36 vyzadevat 77|6-064 11 zranitelny 716.184 36. zmateny 5/5.307
12 se 11528|6:917 37 €eftit 131(5-998 12 vysledek 79|6.118 37. situace 51|5.305
13. zcela 205(6.877 38 5 15333|5:965 13. potaeet 5/6.068 38. noka 3|5.278
14. byt 15644|6.877 39 aie 232|5:942 14. vyhlidka 8(6.049 39: roztfeseny 3|5272
15. zplsob 248|6.838 40: jisty 105(5:931 15. rozpadity 5/6.024 40. uzkostny 3|5.271
16 vSak 436|6-752 41 ten 3262|5921 16: bydient 15|5-986 41. Zivebyt 3/5.243
17. ohled 129(6.711 42 dekenee 126|5:860 17 esud 2%(5:939 42, chaoticky 3|5.243
18. smrt 159|6.593 43 viastné 104|5-812 18. vahavy 4(5.903 43, zdlouhavy 3/5.238
19. skoro 145|6.571 44 mit 1320(5-867 19. usmeév 24|5.773 44, demokracie 8|5.219
20. druh 174|6.552 45 pokud 1906|5778 26 AavratRest 45709 45. etekavant 8(5.213
21 moci 1227(6.519 46- uZ 520|5-767 23 dobredruZstvi 7|5-672 46. start 85.125
22 existovat 155|6-436 47~ ize 134|5-767 22 teé 55574 47. nervézni 5/5.119
23 ale 1538(6-395 48 neméne 67|5-741 23. bazlivy 3|5.568 48 pesitent 4|5412
24. docela 103(6.368 49; nAtkely 1415730 24. proménlivy 4/5.557 49 navzdery 9(5-100
25. okolnost 82|6.260 50 ant 273|5-722 25 pontkud 14|5:525 50: seninéjiet 2|5-:692




Priloha 6.: jasny x nejasny

JASNY:
23706

poradi | lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
Ed ie F785|8-:611 26. vzkaz 79(6.579
2, predstava 316|7.987 27 kele 283|6:568
3. zatim 370|7.895 28. mysl| 91|6.484
4. zcela 375|7.839 29. nebe 88|6.480
Ed zda 352|7838 36 jaky 231|6-393
6. dikaz 215|7.754 3t srezumitelny 64(6-352
7. naprosto 247(7.739 32. obrys 62(6.316
8. slunce 240(7.617 33. predem 72(6.300
9. svétlo 299|7.592 34. ted' 255(6.264
10. pravidlo 222|7.528 35 hias 133|6-263
11. cil 269|7.413 36. facka 57(6.237
12. obloha 145|7.356 37. celkem 85|6.224
13. signal 147|7.343 38: ale 1358|6224
14. uplné 288|7.270 39: Eisty 81(6-222
15. volba 205|7.214 40. nazor 96(6.197
16. odpovéd 174|7.125 41. noc 12716.194
17. favorit 109(7.118 42 jesth 164|6-193
19. hned 243|7.035 44 Aad 197|6-139
20. byt 15888(6.900 45, okam?zité 81(6.134
2% prot 290|6-843 46. zacatek 99(6.122
22. pohled 240|6.839 47. 119/6.108
23, 201|6.835 48. uz 649(6.103
24, vize 92(6.773 49: vsechen 664|6-100
25. barva 143|6.609 50. plan 91(6.088

NEJASNY:
1400

VI

poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
1. obrys 26/8.057 26. dyspepticky 2(5.531
2. silueta 14(7.408 27. zatim 40(5.517
3. z(stavat 70|7.207 28. vakeinaénf 2|5.500
4 etiologie 7|7-085 29. rozphizly 2(5.496
5. tuseni 16(7.051 30. ‘tajermny 5/5.483
6. predtucha 6(6.758 31. zéhadny 4(5.473
7. plvod 29|6.685 32. mnrohoeznatny 2|5.471
8. formulace 8|6.538 33. deposud 6|5.459
9. okolnost 26|6.523 34, pocit 44|5.445
10 mihavy 5|6-442 35. insuficience 2|5.443
11 rendiaf 4|6-182 36. detéhat 3/5.431
12. narazka 5/6.130 37. ‘taxenomicky 2|5.430
13 majetkopravai 3/6:019 38. rrarRtaRt 2(5.370
14 rozmazany 46-006 39, legistativa 5(5.363
15: vymezent 5/5.983 40. poeitit 6(5.337
16. pricina 21|5.968 41. zfetelny 4|5.324
17 probleskrout 3|5:919 42, Iehiéit 2|5.313
18- zamizeny 3|5.878 43, Sedavy 2(5.313
19. naznak 7/5.864 44, starebyly 3/5.313
20: faleyst 27|5:8%4 45, nemoterny 2|5.312
2% katny 3|5-710 46: rozeznat 4|5:360
22 dohad 3|5:675 47. rabinsky 2|5.285
23. kontura 3/5.653 48. hoereénaty 2|5.279
24, vzpominka 17|5.586 49, pronikajfef 2|5.279
25 viastrieky 35573 50. zaretany 2(5.267




Piiloha 7.: vhodny x nevhodny

VHODNY:
19 836

pofad lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
1. pro 4756(8.568 26. metoda 127(6.895
2. vybér 343(8.436 27. kombinace 108(6.883
3. uznat 185|7.999 28. prostiedi 159(6.863
4. prileZitost 229|7.795 29; rosthna 115(6-85%
5. podminka 308(7.788 30. chvile 276|6.809
6. feseni 285|7.699 31 zpUsob 209(6.749
7. hledat 286(7.678 32 lokalita 82|6.698
8. pouZiti 185|7.667 33 U 94|6:654
9: soused 150|7%539 34 velmi 268|6-635
10. najit 463|7.495 35. stanovisté 68|6.597
11. kandidat 131|7.443 36 forma 120(6.558
12, vybrat 194|7.376 37 Géel 83(6:547
13. |volba 194(7.264 38: pF 474(6-528
14. material 195|7.262 39. umisténi 66|6.522
15. zvolit 140(7.244 40. prostredek 97(6.496
16: proto 425|7-174 41. okamzik 105|6.481
17. povazovat 194|7.158 42. teplota 92(6.480
18. typ 216(7.157 43. opatreni 77)6.448
19. misto 567(7.097 44, zacatecnik 55|6.436
20. hledani 95(6.968 45. pripravek 64|6.436
21. lécba 114|6.941 46. Uprava 8416.410
22. nastroj 127(6.939 47 mile 178|6-40%
23: zefména 176|6:926 48. partner 8416.399
24, pouZit 142|6.911 49 drah 137(6-394
25. doplnék 89(6.908 50. prostor 137|6.386

NEVHODNY:
2339

Vil

poradi lemma Freq | logDice poradi lemma Freq logDice
1. chovani 112|7.893 26= ebdélvant 4|5-756
2. naprosto 104(7.688 2% wlezené 6|5-+732
3. obuv 19(7.515 28 maohdy 115736
4, krajné 17|7.482 29 Earka 5|5-744
5. strava 25|7.059 30. obsah 27|5.707
6 keupdant 12(6:865 31 ulezent 6|5-688
7. navyk 12(6.682 32: distojny 6(5-668
8. zcela 89(6.497 33 slozent 10|5-664
9. pouzivani 15(6.371 34. lék 16(5.649
10. stravovani 9|6.369 35. podminka 43(5.645
11. absolutné 11|6.357 36. pfipadat 32(5.625
12. umisténi 15(6.347 3% kenzumaee 6|5-580
13. skladovani 8|6.347 38. stanovisté 8|5.571
15. poznamka 2116.176 40- viHgaraf 4|5:547
16- Radmeray 9|6-162 41 Ranejws 6[5:509
17. povaZovat 58(6.137 42, kombinace 17|5.479
18- shledat 7|6-656 43 vhedny 355471
19. darek 16(5.958 44 zkazit 5|5-468
20- kendini 5/5.914 45- povatevany 4(5.454
2% plaenout 6(5:908 46. oznaceni 10|5.435
22 Khimatieky 8/5-819 47. komentar 8|5.385
23 zachazent 6|5-809 48: evik 5|5:374
24, pouZiti 21(5.803 49 hygienicky 3|5:350
25- stravevael 5(5-785 50- absenee 6(5:344




Piiloha 8.: schopny x neschopny

SCHOPNY] poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
19 727|1. zajistit 204|7.673 26. konkurovat 54|6.411
2. ochotny 146|7.571 2% Clovék 592|6:397
3. udrzet 152|7.389 28. plnit 66|6.385
4. reagovat 118|7.017 29 ant 411|6:378
5. poskytnout 111(6.995 30. prijmout 86(6.372
6. byt 16486|6.955 31. rozlisit 51|6.328
7. pochopit 136(6.925 32. pohyb 95(6.299
g zda 170|6-967 33. zachytit 60(6.270
9. rozpoznat 79(6.880 34. udélat 191(6.258
10. vnimat 120(6.868 35. identifikovat 52|6.251
11. nabidnout 116(6.821 36. pracovat 139|6.237
12 vibee 245|6:804 37. splnit 58/6.178
13. zvladnout 112(6.800 38 jakykelt 80(6:173
14. vytvorit 135(6.740 39. resit 83|6.164
16. cokoli 92(6.714 41, vykonavat 48(6.117
17. dosahnout 116(6.688 42. pfijimat 53/6.108
18. komunikovat| 71|6.664 43 takovy 242|6:072
19. splacet 59|6.554 44, odhadnout 45|6.036
26- jedinee 81|6-540 45. popsat 60(6.027
21. pojmout 59(6.471 46. slovo 148(6.020
22. urdit 81|6.461 47. Celit 4716.012
23. rozeznat 57|6.431 48. vytvaret 63(6.010
24, vysvétlit 95|6.422 49; dostateéné 53(6-009
25, posoudit 57|6.420 50. vyresit 53/6.008

NESCHOPNY:
1066

VIII

poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
1. docasné 15(7.596 267 roztekany 2(5-739
2. liny 10(7.338 27- apatieky 2(5.739
3. dplatay 5(7.121 28 viteyré 2(5.722
4. totalné 8|6.980 29: Kdoudny 2|59
5. odtrhnout 8|6.724 30. lenoch 2(5.719
6= pojisténec 5|6-552 31. pitomec 3|5.634
7. kretén 416.524 32, blbecek 2|5.633
8. blb 316.328 33 mravay 2|5:622
9: bezmoeny 5|6-297 34. srac 2|5.609
10: snftek 3|6:210 35: echromeny 25586
11. invalida 3|6.143 36: frustrovany 2|5:555
12. blbec 4(6.127 37 ehromeny 2|5:519
13 bezradny 3|6:672 38 zkorumpovany 2(5:512
14- autoritdisky 36-056 39: pritkaz 5|5.51%
15 uzpat 10|6-055 40. dodriet 4]5.502
16 zormulovat 3|6:033 41 eviadatelny 2|5-488
17. naprosto 30(6.010 42. debil 2|5.449
18- banda 4/5:956 43 détinsky 2(5-424
19. pohyb 39|5.935 44 byrokraticky 2|542%
20. omezenec 2|5.913 45. pohnout 7|5.420
21 vsehoschopn 2|5:899 46. uveérit 6|5.384
22. pracovné 3|5.875 47 aregantaf 2|5376
23 moeloch 2|5:844 48 zptisebily 2|5:363
24~ manévrovant 2|5-7806 49. idiot 3|5.352
25 by 25764 50: poticistka 2|5:328




Priloha 9.: citlivy x necitlivy

CITLIVY:
4 489

poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
1. plet 162[9.171 26. pFistup 64/6.532
2. pokozka 114|8.836 27. duse 44(6.470
3. udaj 130(7.916 28. osobni 63|6.445
4 kemodita 39|7859 29. struna 15(6.387
5. téma 145|7.580 36 sotcidiné 15|6:367
6. mimoradné 48|7.559 31. senzor 17(6.351
7. vysoce 50(7.543 32 kitehlky 18(6:344
8. datum 88|7.398 33. dotek 16|6.341
9 poiticky 30|7-361 34. mréz 19(6.323
10. velmi 353|7.307 35 zatent 18|6:274
11. suchy 52|7.225 36- rekenstrukee 31|6:255
12. data 68(7.224 37. pfistroj 30(6.253
13. vnimavy 22(7.174 38. sluch 13|6.236
14. extrémné 29(7.122 39. dotknout 27(6.234
15. obzvlast 34|7.022 40. kaze 41(6.226
16 detektor 20|6-895 41. zranitelny 13(6.216
17. informace 141|6.888 42, teplo 29(6.169
18- Gnik 25(6:865 43, partie 14|6.152
19. jemny 42(6.759 44 inteligentni 16|6-071
20. nesmirné 2716.639 45, pozorny 11(6.058
21. zélezZitost 45(6.631 46. povaha 21(6.008
22. jedinec 40|6.624 47 2viast 35(5:974
23, velice 56|6.603 48: drazdit 16|5-928
24, empaticky 1416.582 49. bytost 17|5.916
25. vuci 4916.557 56 dostateéné 2%|5:874

NECITLIVY:
251

IX

poradi lemma Freq | logDice poradi lemma Freq logDice
1. neomaleny 2|7.389 26 Debdastiv 1677
2 zptetrhdvani 1|7-617 27 ZKS 1|6-752
3= edbahftovani 1|7-006 28: polostepy 1|6-752
4- edkldpént 1/6:989 29; keproduként 16729
5= vrozene 1|6:961 36 Svengaarda 1|6-715
[ odkrveny 1/6:929 3% bigotni 1|6-761
7 blazeované 1/6:923 32 posuzovatel 1|6:696
8- FHORTON 1|6:967 33 produeentsky 1|6:678
9: rezistentnf 2|6:962 34- zahojeny 1|6:674
10- igracek 16897 35; ofez 1|6:665
1 Ignis 1|6:897 36- vySypant 1|6:660
12 osekani 16897 37 Fili 1|6-656
13- pochlebovani 1/6:886 38: uznaly 1|6:642
- neteény 2|6-868 39; Spickove 1|6:638
15; poudeny 2/6:868 40- Kendy 1|6:599
16- S90 1|6-855 41 zdevastovat 1|6:553
17 znarodtiovant 1|6-835 42 substanee 2|6:543
18- dlabat 1/6:830 43 exemplarni 1|6-536
19- erotogenni 1/6-830 44 ptetéZovani 1|6-560
20- Wintr 1/6:820 45- vyptavant 1|6-469
21. zasah 23|6.814 46- dloubat 1|6-461
22 MHE 16810 47 asanace 1|6-445
23 keredevat 1|6-810 48. arogantni 2|6.424
24- dandy /6795 49: ehmatat 16419
25- tetulka 1|6:781 50- protuka 1|6-460




Piiloha 10.: pravdépodobny x nepravdépodobny

PRAVDEPODOBNY:

3427

poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
1 vysoce 64|8.085 26. vrah 11|5.436
2 malo 270|7.393 27. statisticky 5/5.329
3 zdat 157(7.281 28. kandidat 10(5.310
4 nanejvys 25(7.244 29; vyklad 9(5:262
5 jevit 35(7.159 30 domnénka 5|5-160
6. velmi 262(6.898 31 ukonceni 7|5-154
7 vysvétleni 28(6.816 32 tudiz 9(5-083
8 pric¢ina 42(6.724 33 dnesee 4/5.068
9 dost 111/6.651 34, znacné 8(5.049
10 hypotéza 15|6.419 35. diagndza 6(5.019
11 scénar 20(6.396 36. pripadat 22(5.012
12 mnohem 65|6.390 37 pravdépodobny 8|5-002
13, pachatel 18(6.387 38. moznost 44|4.986
14 kareinogen 9|6:385 39; sestava 74893
15, velice 4416.338 40. celkem 15/4.855
16: syt 22(6:227 43 viak 96(4-854
17 varianta 29|6.188 42 guvernér 4/4-841
18 docela 31(5.895 43 budeuet 10|4-833
39 ie 1754|5-:89% 44, stejné 53|4.827
20 nAakelik 8|5-758 45 tedy 7#5|4-809
21 povazovat 46(5.746 46 mechanismus 7|4-8068
22. vinik 7|5.665 47 koalice 64792
23, pFilis 58(5.650 48: uspoiadany 4|4.787
24 puvodee 6|5-530 49 romance 34729
25. pokladat 11|5.508 50 etiologie 34725

NEPRAVDEPODOBNY:
1085

poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
1 krajné 45(9.630 26. vskutku 3|5.051
2 vysoce 40(7.929 27 wylouéeny 2|5:04%
3 nanejvys 12|7.005 28- absurdnt 3|5:618
4 extrémné 13(6.962 29 zReuZith 2|5:613
5. vrcholné 4/6.681 30- vystevevat 24999
6. statisticky 4/6.239 31 slozitost 2|4-969
7 velice 34(6.170 32 zabijak 2|4-944
8= fluktuace 316030 33- protihraé 2|4-937
9. znacné 6.014 34, povazovat 24(4.933
10. zdat 58(5.951 35 serozmeélfiovala 1[4:915
13- Stét 2|5:828 36 eyklomotory 1|4-915
12 spojeneetvi 3(5-792 37 Weyrauehtv 1[4-915
13- pravdépodebny 9|5:658 38 Kaneionatudesks 1|4:.915
14. jakkoli 7/5.616 39 Necheise 14915
15. velmi 101(5.571 40 zaika 1|4-915
36 shieddvat 2|5-560 41 moe500 14915
17 nahoda 7|5-487 42 Waldenpromer 14915
18- bizarai 35399 43: souvyskyt 1|4.915
19. pripadat 25|5.357 44 Leeovaldb 14915
20. jevit 7|5.335 45 bezrozumnou 14915
23 hypotéza 4|5:267 46- sarah 14915
22. dost 39(5.238 47 muchlovaei 14914
23 souhra 2|5-153 48 &iro 14914
24, uddlost 17|5.066 49: Barf 14914
25. mimoradné 5/5.053 50 spoluexistovat 14914




Priloha 11.: efektivni x neefektivni

EFEKTIVNI: | potadi lemma Freq | logDice poradi lemma Freq | logDice NEEFEKTIVNI: | pofadi lemma Freq logDice poradi lemma Freq | logDice
4108|1 energeticky 72|8.883 26. l1écba 39|6.445 320|% vynaklddani 38121 26: protizépadnt 1|6-549
2 vyuzivani 74|8.541 27 flexibitai 136414 2. nakladové 2|7.300 27 protrahevany 1|6-549
3 vyuZiti 152|8.388 28 algoritmus 15|6:336 3. ekonomicky 8(7.275 28: instruként 1|6:549
4, nakladové 36|8.132 29- aspera 19(6:294 4 muttitasking 27259 29: zakazkeveé 1|6-545
5. vysoce 68(8.051 30: takt 12(6-294 5 kentraproduktival 2(6-838 36: zabfeddavat 1|6-545
6- univerzitnd 32|7481 31. maximalné 20(6.280 6= hospodarny 2|6:830 3% dotovant 1|6:536
7 feseni 156|7.451 32. Setrny 13|6.274 * nakladny 6|6:739 32 kvéta 4|6:532
8 nastroj 97|7.448 33 zajistit 40|6-258 8 maguiladeras 1|6-674 33 demotivaiief 1|6-532
9. rychly 109(7.383 34 ekologieky 11|6-254 9: hrudkovina 1|6:65% 34 Chaveztv 1|6:532
10. ekonomicky 27(7.335 35. spoluprace 42(6.222 10: FEG 1|6-642 35 keomplikuiief 16520
11. fizeni 98|7.250 36. provoz 45(6.205 1k endernicky 1|6:629 36- zrdrodnény 1|6-500
12. fungovani 34|7.248 37. vyroba 52|6.194 12 Géetnieky 1|6:629 37 Spas 1|6-496
13. komunikace 62|7.043 38. velmi 161(6.182 13- Rudoleeky 1|6-629 38: obludné 16473
4 umoztiovat 666:935 39. bezpeény 44(6.174 4 NFA 1|6:62% 39: vysmivany 16453
15. uceni 35(6.907 40- data 316428 15 vyehystavat 1|6:62% 40: politizace 1|6-442
16. nakladani 18(6.880 41 planevant 16|6-118 16 nahravajiel 1|6-608 41 emiazovaet 1|6-430
17. metoda 686.855 42 udrzitetny 12(6-:693 17 paralelizaece 1|6:603 42 fragmentovan 16419
18. hospodareni 23|6.850 43 pouzivant 16|6:688 18 WEF 1|6:663 43 kupovant 1|6-408
20. zplisob 138(6.559 45. optimalizace 11(6-053 20: Némediiv 1/6:595 45 zbytay 1/6:374
2% EVUT 15|6:553 46- strategie 22|6:034 2% shieddvat 2|6:584 46- Chaim 1|6:363
22, zajisténi 23|6.532 47 urmezirufief 11|6:626 22 zkerumpevany 26570 47 edbourani 16331
23. mnohem 73(6.519 48 nvestiee 25|6:024 23 dohleddvant 1|6:557 48 primérnost 1|6:317
24- energie 64(6-495 49: piedpokiad 21(6-619 24: Svaniraa 1/6:553 49. koneepéni 2(6-296
25, Usporny 17(6.494 50: zdrof 52|6-:01% 25 XYZ 1|6-549 56: Hapat 16279

XI



Piiloha 12.: platny x neplatny

PLATNY:
4107

poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
1. znéni 195(10.061 26. nafizeni 23(6.705
2. legislativa 176(9.752 27. nic 313(6.672
3. predpis 167|9.198 28. jizdenka 16|6.665
4. norma 1378.728 29. pas 28(6.660
5 Ssynonymum 58|8:586 30 dodrzovat 22|6:594
6. obecné 141|8.497 31. osvédceni 13|6.554
7. soulad 88/8.399 32 ESN 15(6:530
8. pravni 135|8.249 33. prd 12|6.497
9. univerzalné 37/8.131 34 Sb 20(6-482
10. prikaz 49|7.919 35 fizetat 18(6-479
11. zdkon 256|7.913 36. rozpor 19|6.405
12, vseobecné 40(7.751 37 Gprava 43|6-404
13. doklad 50(7.653 38. licence 15/6.363
14. aktualné 47(7.632 39. zakonny 17|6.354
16. vyhlaska 38(7.463 41 dodriovant 14|6-315
1+ Gzemni 38(7422 42, dosud 46(6.301
18- referendum 29|7-238 43, Ustava 15(6.255
19: pravidie 83(716% 44, certifikat 12(6.252
20. smlouva 78(7.080 45 Géinny 23|6:235
21. zakonik 2417.017 46 emisat 12(6-221
25. povoleni 28|6.780 50. mezindrodné 10|6.167

NEPLATNY:
532

XII

poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
Ea SyRenRymHT 37|9-787 26 altispiresa 1|5:942
2 hlasevael 8(8:248 27 Yhurua 1(5:942
3 detozka 5|766% 28 SHouvyY 1|5-:942
4 Retention 3| 7452 29: edpijf 1(5:942
5 jaek 47225 30 brachypomum 1|5:942
[ pevaievahy 5|72 31 Coelurichthys 1|5:942
Ea strakenieky 3|7056 32 Cerasetum 1|5:942
8 edevzdany 3|6:932 33 Alestes 1(5:942
9: startbit 2|6-926 34 Rineloricaria 1|5:942
16: Barbedes 2|6-897 35 Plecostomus 1(5:942
ko Renear 2|6-876 36: Genochaetodon 1|5:942
12 systematika 2|677% 3% riddlei 1(5:942
13 sménka 3|6-704 38 Frematocranus 1|5:942
14 abselutné 8|6-662 39: sehultzet 1(5:939
15: Data 2|6-640 40: modestus 15939
16. listek 17|6.583 41 Pristella 1[5-939
1+ Sekovy 2|6-555 42 Colossema 1|5:939
18. prohlasit 46(6.516 43 Pygoeentrus 1|5:939
19: stfedovy 416462 44 Deidamie 1|5:937
26: Meravia 2|6-445 45 Crenicara 1(5:937
21 referendum 7|6-398 46 poodhrnovat 1|5:934
23. vypovéd 11(6.266 48 Baliteridae 1(5:93%
24, ujednani 2|6.233 49: Mgtk 1(5:929
25; bezeenny 2|6:178 50: nezvefejnént 1(5.929




Piiloha 13.: vinny x nevinny

VINNY:
2300

poradi lemma Freq logDice poradi | lemma Freq logDice
i réva 413(12:125 26 Leehovice 7|6-622
2 oecet 229|10-862 27 valtieky 7|6-604
3 sklep 191(10-612 28 ke¥ 15(6-578
4 skipek 78|9-772 29: bar 24|6-577
5. shledat 74(9.474 30: sklenka 13|6-562
6. uznat 133|9.466 31. obvinény 10|6.481
> hrozen 48(8:845 32 te? 14(6-438
8- stk 27(8:532 33 vinohrad 7|6-432
16: most 19|7:896 35. ublizeni 7|6.421
13- fistek 417470 38: sue 9|6:347
16: Valtiee 12|7282 41. odsoudit 1216.131
17 $icka 29|709%4 42. spachani 6(6.129
18. obZalovany 17|7.074 43 Chateat 5|6-099
20: Slahoun 9|6-884 45 porosty 6|6-064
2% péstovat 19/6-799 46 destilat 5|6-657
22; ek 9/6-799 47 bily 67(6-04%
23 katay 16|6-78% 48 plrénay 6(6-039
24: mi 26|6-780 49: zelé 5(5:997
25; vinice 11|6:658 50. zlocin 13(5.973

NEVINNY:
2306

XIII

poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
1. zddnlivé 54|8.399 267 vrazdent 5(5-866
2 vinny 44|7-760 27. vyraz 28(5.859
3. civilista 19|7.631 28 tvor 8(5-840
4. vrazdit 16|7.363 29: keorkuré 4(5:803
5. obét 65|7.307 30 fhrt 4|5-738
6. zabijet 18/6.911 3% ukojit 4(5:704
7. détsky 9|6.910 32. divka 31|5.691
8. tvaricka 9|6.791 33: zvitatko 5(5-645
9. zabijeni 10(6.753 34. utrpeni 8/5.617
10 Goran 8|6-672 35. Usmév 22|5.609
11. zavrazdit 13(6.512 36. Cisty 21|5.604
12 vinfk 9(6-439 3 zeela 46|5-546
13. lez 1416.437 38: stvofent 6|5-545
14. shledat 9(6.432 39. odsoudit 8|5.545
15. naivni 10(6.412 40 berdnek 4|5:524
16. mucit 8(6.342 41. détsky 24|5.524
17. Zertik 6(6.310 42. krev 27\5.497
18. divenka 7(6.232 43. duse 19|5.466
19. popravit 7/6.169 44 Ren 6|5-408
20. ublizovat 7|6.163 45 hidsek 4(5:463
21. prolit 5|6.042 46. zabit 20(5.381
22 tusfef 5|6-625 47 jehfidtke 3|5372
23 naproste 36|5-897 48 Skadlent 3|537%
24, Zert 6(5.890 49; Hutr 3|5:36%
25. poznamka 17(5.876 56 pohnat 3(5:337




Priloha 14.: pfiznivy x nepriznivy

PRIZNIVY:| pofadi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice | NEPRIZNIVY:| poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
2947(1 pocasi 172|9.036 26 wytvatet 37|6:313 1519|1. pocasi 193(9.409 26 fakter 19(6-693
2 podminka 276(8.296 27. vyhlidka 12(6.300 2. povétrnostni 31/8.988 27 ehranit 20(6:052
3 ohlas 38(8.109 28 pofizovael 8|6:235 3. progndza 24|8.067 28 kerigovat 4|6-:006
4. okolnost 83|7.975 29 depad 21|6:213 4, klimaticky 30|8.006 29: dima 85994
5. klima 40(7.886 30: velmi 155|6-15% 5. vliv 148|7.913 30: karyotyp 3|5:986
6. vliv 145|7.785 3% viastrost 30/6-679 6. okolnost 66/7.849 3= ekelogicky 4/5941
7 ucinek 7917.733 32 prijett 13|6:675 ka Zvratit 157712 32 edeolnost 8|5:925
8 klimaticky 30(7.548 33 prostredi 57/6-066 8. podminka 173|7.696 33 nAavzdory 15|5:965
9. cenové 21[7.523 34: progresticky 66-045 9 krajné 14|7-643 34: hydrelogieky 3|5.884
10. prognéza 23|7.433 35. relativné 15/6.023 10- prognrostieky 9|7572 35 sdélovani 3|5-878
11. cena 259(7.306 36 vihkestni 6|6-:008 11. dopad 40(7.384 36: prohtubovani 3|5-854
12. efekt 43(7.229 3% seuhra 7|5:952 12. ucinek 43|7.036 3% Sek 8|5:815
13. klimaticky 13(7.132 38: veeltkd 915:940 13. bilance 13(7.014 38: nastedek 14(5-:814
14 ekenermicky 48|6-893 39: ptent 8|5:96% 14 skére 13|6:967 39; osud 18|5-769
15. VYVOj 84/6.891 40: odezva 8|5-881 15. VYVOj 76(6.839 40: publicita 3|5.734
16. vitr 48|6.858 41 patogen 6|5-867 16 situace 140(6.775 41. dlouhodobé 12|5.721
17 rrikroklima 10/6-679 42. dojem 24/5.861 17 pizaivy 19|6:681 42 ptisebent 12|5:688
18- pHizRivy 23/6:652 43: piisobent 16(5-856 18. stav 93|6.539 43: soeidtnt 40(5-669
19: kenstelaece 10/6:625 44- pednebi 6|5-849 19: demograficky 66508 44- rinimalizace 3|5:662
20: stanovistd 18|6:590 45; atmoesféra 20(5.787 20: Idhimaticky 46:349 45 patogen 35662
22 spotieba 28|6-495 47 podstatné 11(5.78% 22 piekondni 5|6-276 47 Hvotni 30(5-637
23: pomeér 23|6:434 48 ekenomika 175778 23: preghostieky 4|6-246 48 vyrevhdvat 4|5:596
25, situace 108|6.352 50- predpovéd 8|5-727 25; pomeéry 10|6-122 50- vAejST 13|5:551

X1V



Piiloha 15.: pohodlny x nepohodiny

POHODLNY:

3712

poradi [ lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
1 kreslo 164|8.975 26 AdusAk 11|6:-547
2 sedacka 56/8.347 27 ergonomicky 11(6:480
3 ovladani 72|8.282 28. nabytek 26(6.477
4 sezenf 38|7.886 29. manipulace 16(6.471
5. noseni 29|7.736 30: uvéfitetné 15(6-398
6 pohovka 4417.704 3% prakticky 35|6-39%
7 sedadlo 48|7.516 32. mékky 22|6.379
8 prostorny 27(7.417 33 mnohem 64|6-352
9. kiesilko 20|7.324 34: stylovy 13(6-300
10. bydleni 46|7.302 35. drzeni 12(6.300
11. posezeni 23|7.273 36. postel 51|6.297
12 kldvesnice 27|7219 37. uvelebit 10(6.270
13. obsluha 25|7.045 38. teniska 11(6.263
14 bezpeény 75|6-972 39. polstrovany 9(6.228
15. usak 14(6.888 40. bota 31(6.218
17. jidle 48(6.880 42. piijemny 46(6.192
18- rychly 75|6-87% 43, komfortni 11|6.189
19. obuv 17/6.866 44, kalhoty 21|6.185
20. sedaci 15/6.865 45, lehatko 10(6.149
21. poloha 41/6.848 46: otevirdni 10|6-141
22 urmeZfiovat 57|6-756 47 kozeny 14|6-119
23. obleceni 38(6.718 48: tichy 22(6-096
24. pouZivani 23|6.688 49: podvozek 12|6-095
25. utulny 14(6.612 50 krb 13|6:077

NEPOHOQO poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
676|1. svédek 26|7.041 26. matrace 4|5.719
2= extlant 3|6-845 27 stisnény 2|5:696
3. likvidace 8(6.612 28 fadni 1|5-597
4, vyvrazdovani 2|6.457 29: sei-fifestivaleeh 1|5-597
5. likvidovat 4|6.335 30: pFsHS 1|5:597
6 Stvanice 2(6-331 31 Mésttv 1|5-597
* Ramahavy 3|6:270 32 sedmispat 1|5-595
8. sedacka 6(6.242 33 Stoural 1/5:595
9 tvarovani 2(6:413 34: zpochybitovat 1(5:593
10 krajré 3|6-081 35 inkeherenee 3|5-593
11 AehAuté 2(6:672 36: orleanistickyeh 1|5-593
12. zbavit 19(6.061 37 drneajief 1/5-593
13 amorny 2|6:057 38 pozlacovat 1|5:591
14. sedatko 2|6.043 39: protirany 1|5-59%
15. Zidle 20(5.989 40 rozkedreany 3|5-588
16 teé 4|5-:896 41 jum 3|5-588
17 Eisti€ 2|5:894 42 zdhyb 2|5-586
18. podpatek 4|5.870 43 proleieny 1|5-586
19: odeizent 2(5-849 44 Hnrejany 1|5-586
26: Pelikén 2(5-848 45 komereionalizovany 1|5:-586
21 zehdtraly 2|5-816 46: medour 1|5-584
22: sehoulit 2(5-:809 47 Padrehe 1|5-584
23. odstranit 11|5.801 48 naboZensko-praval 1|5-582
24 eponent 2|5-74t 49 hiasatelty 3|5:578
25. poloha 14(5.733 50 Addstek 3|5:572

XV




Priloha 16.:

staly x nestaly

STALY: poradi lemma Freq logDice poradi lemma Freq logDice
4171)1. michani 373|11.251 26+ kemise 35(6-449
2, expozice 304(10.220 27 relativaé 23(6-423
3 pteved 62(8:355 28 muzedm 43|6:410
4 vafit 89(8-134 29: mise 17|6-396
6. udrZovat 62|7.621 31. dohled 21|6.377
7. teplota 107|7.597 32 povatit 12(6:376
8. zakaznik 107(7.519 33 restovat 11|6:355
9 tvarové 23|7414 34. vénovany 15(6.338
10. zaméstnani 43|7.413 35, zdkaznice 11(6.312
11. Slehani 22(7.314 36. zastoupeni 15(6.289
12 var 257222 37. pfijem 31(6.271
13. host 75|7.158 38. clen 65(6.258
14. vystava 73|7.144 39; privést 26|6:255
15. angazma 24|7.113 40 edkr 32(6-248
16: smaZit 20|707% 41. neménny 11(6.199
17. vlhkost 31|7.053 42 rozpustit 13(6-183
18. vybor 43|7.037 43 udrient 13|6-163
19. prisun 20|7.000 44, clenka 12(6.146
26: rozhoddl 25|6:876 45, partnerka 13(6.105
21. klientela 15(6.693 46- prilit 10(6-161
22 mirny 28|6-626 47. obyvatel 41(6.087
25. zaméstnanec 54|6.450 50. navstévnik 31(6.003

NESTALY: | poradi lemma Freq | logDice pofadi lemma Freq logDice
255(1. vrtkavy 4(8.508 26: |patologicky 1/6-729
2 trareve 2|7-623 2% pohadkdt 16724
3= arehivd 1|7-000 28 kenstelaee 2|6-763
4 lagunovy 1|7-000 29; veveré 16692
5 Chajdas 1|7-000 30: |provzduinéni 1/6-683
[ polske-éeske-nizozen 1|7-000 3% meziprodukt 1|6:674
* akcionaf 6(6:993 32. aprilovy 1/6.669
8. poloacetal 1/6.983 33. prelétavy 1(6.625
9. agaritin 1(6.972 34. predvidatelny 4/6.617
10. derivovany 1/6.961 35 Aenasytrost 1|6:595
11. sociokulturné 1(6.945 36: afektovany 1|6-595
2 Seelakérv 16934 3% #adostivy 16574
13- Phitippiv 1/6-897 38 |rozkladny 1/6:553
4 emetné 2|6:89% 39; nAaphiujier 16545
15: ahybavy 1/6-881 40: [tenkesténny 1/6-516
16: Fvotief 1|6:876 4% podnrebi 2|6:5%2
17 Sitny 1/6-866 42 |vpadiy 1/6-512
18: Murrantv 1|6:845 43 keprodukee 16508
19: Cavour 1|6-845 44- pemata 1|6-508
20: zrejistély 1|6:845 45; glaeidt 16508
2% Hermanova 1|6-815 46. vznétlivy 1/6.488
22 sménitelny 16795 47 zvérokrah 16480
23: (=] 116791 48. kolisavy 1/6.476
24, pomijejici 1/6.776 49 Arabela 1|6-465
25. ménavy 1/6.738 56: mediovany 1|6-453

XVI




