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Strucna charakteristika prace (vypliuje vedouci, cca 100-200 slov)

Slovni vyjadieni, komentare a pfipominky (cca 100-200 slov)
Silné stranky pradce:

Autorka si zvolila zajimavé téma kontrastovani vyuzivani metafor se slovem cas/time

v angli¢tiné a cestiné.

Teoretickd prace je napsana dobre a jasné, samotnd metoda uziti ¢eského a anglického korpusu
je také zvolena vhodné.

Slabé stranky prdce:

Prace nebere vibec v potaz velikost korpus(, které byly pouzity — prezentované vysledky jsou
tedy jen celkova zastoupeni v korpusu (absolutni frekvence), zcela ale chybi relativni frekvence
(napftiklad i.p.m.). Z tohoto divodu nemaji vysledky Zadnou redlnou vypovédni hodnotu.

Prace také neuvddi, jaky korpus byl pouZzity pro ¢estinu. Autorka pouziva termin ,,Czech National
Corpus” (str. 18), coz je ale jméno instituce, nikoliv samotného korpusu. Kvlli tomu neni mozné
vysledky ovéfit.

Z prace neni zcela jasné, co je jejim cilem — ocekava autorka néjaké zasadni rozdily mezi
angli¢tinou a ceStinou? Z prezentovanych vysledkl také neni zcela jasné, co je hlavnim zjisténim
prace.

V praci zcela chybi jakékoliv hypotézy kromé ocekdvani, Ze rozdil mezi angli¢tinou a ¢estinou
nebude pfilis velky kvili jejich pribuznosti (str. 20). V tom pfipadé neni zcela jasné, proc se
autorka rozhodla toto téma zpracovavat (viz Sera 2012).

Na praci je vidét, Ze byla psana v ¢asové tisni — obsahuje relativné velké mnozstvi preklept a chyb

Otazky k obhajobé a naméty do diskuze:

Str. 19: “Some examples could be classified quite easily but some were not so straightforward;
some could be also put into more than one category.” Mohla byste uvést néjaké pfriklady, u
kterych jste si nebyla jista a proc jste se je nakonec rozhodla/ nerozhodla zaradit?

Str. 19: “l tried to retain as much objectivity as possible, although metaphors are most probably
an intrinsically subjective matter.” Dokdazala byste navrhnout zpUsob, jak byt v tomto ohledu co
nejvice objektivni?

Str. 26: Autorka cituje priklady jako “We are now coming to the time of the year ...“. Tyto priklady
ale nemohly byt v korpusu nalezeny pomoci metody, kterou autorka popisuje. Jakym zplisobem
jste tedy tyto priklady nalezla?
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