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ABSTRAKT

Tato bakalafska prace je zaméfena na téma vychovnych opatfeni definovanych v zakon¢
¢. 561/2004 Sb. o piedskolnim, zakladnim, stiednim, vys$Sim odborném a jiném vzdélavani.
Cilem prace bylo pfinést poznatky, analyzovat a zhodnotit podobu Skolnich tada se

zamé&fenim na vychovna opatieni na vybranych zékladnich skolach v Ji¢inég.

Teoreticka cast seznamuje se zakladnimi pojmy, které jsou spjaty se zakonnou podobou
vychovnych opatteni ve Skolském zdkoné a dal§imi provdzanymi pojmy, jako jsou vychova,

normy, pravidla, kdzen a Skolni fad.

V praktické Casti jsou predstaveny hlavni vyzkumné otazky, na jejichz zodpovézeni byla
uzita metodologie Setfeni zaloZena na hloubkové analyze dat Skolnich fada. V jednom

ptipadé se analyzu podaftilo doplnit polostrukturovanym rozhovorem s feditelem Skoly.

Setfeni se odehravalo na vzorku &tyf vybranych zékladnich kol v Ji¢ing. Piineslo hlavni
zjisténi o pomérné shode v podobach vychovnych opatieni na zédkladnich jicinskych skolach
se Skolskym zakonem a vyhlaskou €. 48/2005 Sb. Dalsim odhalenim bylo, Ze pouze na jedné
z vybranych kol je ve Skolnim fadu definovano podminéné vylouceni a vylouceni zéka ze
Skoly. Na této jediné skole je také vyuzivano i moznosti alternativniho vychovného opatteni.
Skolami. Mimo uvedené podminéné vylouceni a vylou€eni zdka a alternativni vychovné
opatfeni se Skoly liSily u vychovnych opatfeni v jejich délce, umisténi ve skolnim fadu,

popisech a definicich jednotlivych vychovnych opatieni.

V praktické cCasti prace jsou také predstaveny moznosti k ucinnéjSimu nebo jasnéjSimu

ukotveni vychovnych opatfeni ve Skolnich fadech.

KLICOVA SLOVA

vychovna opatteni, kazenska opatifeni, pochvaly, Skolni tad, Zaci



ABSTRACT

This bachelor’s thesis is focused on the topic of educational precautions defined by the act
No. 561/2004 Coll. on Pre-School, Basic, Secondary, Tertiary Professional and Other
Education. The purpose of this thesis was to bring knowledge, analyse and evaluate the form

of school rules with focus on educational precautions on chosen basic schools in Ji¢in.

The theoretical part introduces the basic concepts, which are connected with legal form of
educational precautions in school law and other linked terms as education, standards, rules,

discipline and school order.

The practical part presents the main research questions, for which was used methodology of
investigation based on in-depth school rules data. In one case, the analysis was supplemented

by a semi-structured interview with the school headmaster.

The investigation took place on a sample of four selected basic schools in Ji¢in. It brought
the main finding of relative compliance in the form of educational precautions at basic
schools in Ji¢in with the school law and education act No. 48/2005 Coll. Another finding
was that only one of the selected schools defined conditional exclusion and expulsion of a
pupil from school in the school rules. At this single school, the possibility of alternative
educational precautions is also used. The investigation also revealed the main differences in
the anchoring of educational precautions between schools in Ji¢in. In addition to the
aforementioned conditional exclusion and exclusion of pupils and alternative educational
precautions, schools differed in educational precautions in their length, placement in school

order, descriptions and definitions of individual educational precautions.

The practical part of the thesis also presents the possibilities for more effective or clear

anchoring of educational precautions in school regulations.
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Uvod

Kézen ¢i spiSe nekazen ve Skolach je jednim z Casto diskutovanych témat dnesni doby.
»Nekazen zaka ve Skolach predstavuje jeden z hlavnich stresorti jak déti, které plni roli
skolak®d, tak uditelského povolani.! Skoly maji prostiedky pro feseni nekdzné popsané ve
$kolnich fadech. Skolni ¥ad je pro kazdou zakladni i stiedni $kolu povinnou soudasti §kolni
dokumentace. Tuto povinnost nafizuje Skolsky zakon. Neexistuje ale jediny standardizovany
Skolni fad pro vSechny Skoly. Tudiz je i podle skolského zdkona uloha sepsat si Skolni fad

ponechana samotnému fediteli skoly.

V této bakalatské praci se budu vénovat vychovnym opatfenim ve Skolnich fadech. Pojem
vychovné opatieni je pro mnohé ozehavé téma. Pro zaky stfednich i zdkladnich Skol je to
,»neéco®, co je nejspiSe uvedené ve Skolnim tadu, ale dale nevédi, co si pod vychovnym
opatfenim ptesnéji predstavit. Pro ulitele je to urcitd forma jistoty, ukotvena ve Skolnim

fadu, kterd jim udéva zejména prostredky, jak mohou fesit ve skole nekazen.

Bakalatskou praci na téma Podoba vychovnych opatieni ve Skolnich radech na zdkladnich
Skolach v Jiciné jsem si zvolila po zjisténi, ze neexistuje jeden standardizovany $kolni fad
pro vSechny Skoly. Kapitola o vychovnych opatienich ve Skolnich fadech byva tedy
ukotvena rizn€. Lisi se délkou, obsahem i1 podrobnostmi. Miize byt dokonce 1 v rozporu se
Skolskym zdkonem. V této praci popisi, zanalyzuji a zhodnotim, jak jsou ukotvena vychovna

opatteni ve Skolnich fadech na zékladnich Skolach v mém rodném mésté Jiciné.

rowr

V teoretické casti bakalarské prace se budu blize vénovat vymezeni zékladnich termint,
které se vazi k praktické casti prace. Jedna se o terminy vychova, pravidla, normy, kazen,
Skolni fad a vychovna opatieni. JelikoZ se prace zabyva zejména vychovnymi opatfenimi,
budou dale podrobnéji popsana a rozvedena.

Praktickd cast se bude zabyvat blizZSim popisem a zhodnocenim kapitol o vychovnych

opattenich ve Skolnich fadech na jic¢inskych Skoldch pomoci Setfeni zaloZeného na analyze

konkrétnich vybranych dokumentii a rozhovorech s fediteli vybranych Skol.

' BENDL, Stanislav. Skolni kézeri v teorii a praxi: ucebnice pro studenty ucitelstvi. Praha: Triton, 2011. ISBN
978-80-7387-432-2. s. 15.



1 Vychova

Pojem vychova ma nespocet riiznych definic. V této kapitole nabizim pohled na mnohdy

rozdilné chapani a definovani tohoto pojmu.

V Pedagogickém slovniku je uvedena definice vychovy jako ,,proces zamérného ptisobeni
na osobnost ¢lovéka s cilem dosahnout pozitivnich zmén v jejim vyvoji“?. Ve Vykladovém
slovniku z pedagogiky je vychova popsana jako ,jevy aprocesy, v nichz se rozviji
cilevédomé zamérné piisobeni v aktivni interakci vychovavaného a vychovatele*. Tato
druhé definice ndm pomoci aktivni interakce na rozdil od prvni tikd, ze se vychovavame
navzajem. Jde tedy o vzdjemny vychovny vztah. Dité€ je svym prostiedim nejen ovliviiovano
a formovéno, ale samo do svého prostiedi aktivné zasahuje a svym zpiisobem si je utvari

a pretvafi. Je vychovavano a samo ,,vychovava“.*

Je dualezité zminit i pojem edukace, ktery popisuje Jan Priicha v knize Moderni pedagogika.
Je to termin oznacujici souhrnné tradiéni pojmy vychovu a vzdélavani, které se vzajemné
prolinaji a pfichapani pojmu edukace se neoddé€luji. Tento pojem je také vhodnéjsi
k mezinarodnimu uzu. Dopliujici pojmy k edukaci jsou edukant neboli subjekt uceni
a edukator neboli kterykoliv aktér vyucovani. Ve Skolnim prostiedi si pod pojmem edukant
pfedstavime Zéka a pod pojmem edukéator ucitele nebo vychovatele ve skolni druziné. Tato
prace pojednava o Skolnim tadu, ktery bychom mohli nazvat diky této teorii obecnéji jako

edukaéni konstrukt. Skolu obecné miizeme definovat jako edukaéni prostiedi.’

2 PRUCHA, Jan, Jiti MARES a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4. aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. ISBN 80-7178-772-8. s. 227.

3 KOLAR, Zdengk. Vykladovy slovnik z pedagogiky: 583 vybranych hesel. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-80-
247-3710-2. s. 419.

4 MATEJCEK, Zden&k. Po dobrém, nebo po zlém?. 5. vyd. Praha: Portal, 2000. ISBN 80-7178-486-9. s. 19-
20.

SPRUCHA, Jan. Moderni pedagogika. Sesté, aktualizované a doplnéné vydani. Praha: Portal, 2017. ISBN 978-
80-262-1228-7. 5. 66-68.



2 Normy a pravidla

Kdyz se tekne skolni fad, vétSin¢ z nas se jako prvni vybavi, zZe je to soubor né&jakych

pravidel a norem, ktery formuje a specifikuje, jak bychom se méli ve Skole chovat.

Co je ptesna definice normy? Podle Slovniku spisovného jazyka ceského je to ,,pravidlo,
jehoz zachovavani je zdvazné, je n&jak vynucovano, napi.: predpisy, zvykem, uzem*®
V Pedagogickém slovniku pojem norma odkazuje k pojmu normalita a v normativnim slova
smyslu je definovana jako ,,jev, ktery odpovida pfisluSnému, predem stanovému, popf.
obecné piijimanému ocekavani. Normalni mozno charakterizovat jako ocekavané, spravné.
Norma je do ur¢ité miry socidlnim produktem, proto se pro rizné kultury, instituce
a uskupeni mutize liSit. Naptiklad co plati ve Skole a je ukotvené ve Skolnim fadu, nemusi

platit v roding z4ka.” Hranice normy je pohybliva.

A co je to pravidlo? Opét podle Slovniku spisovného jazyka Ceského je to ,,zdvazné
ustanoveni, jimZ je potieba se Fidit, predpis, zakon*®

Pojmy pravidlo a norma by se tedy dle definic daly povaZovat za synonyma.

Pravidla jsou ve spole¢nosti velmi dulezita pro jeji fungovani. Po seznameni se Skolnim
fadem, se tak zéaci prvné v zivoté setkdvaji s psanymi pravidly, kterda musi ve Skolnim
prostfedi dodrzovat.

»~Pravidla také pfedstavuji pro jedince pevny orienta¢ni bod, jistotu a zaclefuji ho do

spoleénosti, respektive ho viazuji do skupinové hierarchie.*

SLexikologicky kolektiv Ustavu pro jazyk &esky CSAV. Norma. In: Slovnik spisovného jazyka ceského
[online]. © 2011. [cit. 18.11.2021]. Dostupné zZ:
https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=norma&sti=EMPTY & where=hesla&hsubstr=no.

7 PRUCHA, Jan, Jiti MARES a Elika WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4. aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. ISBN 80-7178-772-8. s. 138.

8 Lexikologicky kolektiv Ustavu pro jazyk ¢esky CSAV. Pravidlo. In: Slovnik spisovného jazyka ceského
[online]. © 2011. [cit. 18.11.2021]. Dostupné Z:
https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=pravidlo&sti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no.

® BENDL, Stanislav. Jak predchdzet nekdzni, aneb, Kdzeriské prostiedky. Praha: ISV, 2004. ISBN 80-86642-
14-3.s. 23.



3 Kazen

V Pedagogickém slovniku je pojem kazen definovan jako ,,védomé, pfesné plnéni zadané
socialni role, stanovenych ukoll, urenych cinnosti spojené s respektovanim autority.*
Kézen mize byt chépana ijako jeden z cili vychovy nebo jako prostiedek k realizaci
vzdélavani.'” Stanislav Bendl v knize Skolni kézen v teorii a praxi definuje kézen jako
,veédomé dodrzovani zadanych norem.“ Slovo ,,zadané* nadm pomaha odlisit kézen od
mravnosti. Slovo ,,védomé* poukazuje, ze by bylo tézké mluvit o kdzni u ¢lovéka, ktery si
neuvédomuje existenci norem.!! V obou definicich jsou stavebnimi kameny kdzné& normy,

dodrzovani téchto norem a podiizeni se jim.'?

Kazen je velmi ¢asto vniména negativné nebo jako nutné zlo, avSak s kazni se poji i svoboda.
Kézen se svobodou nejsou protiklady. Muzeme tvrdit, ze svobody neni bez kazné. A. S.

Makarenko a T. G. Masaryk pojem kazei a svoboda d4vali do rovnosti.'?

Tato prace pojednéva zejména o Skolnim prostiedi, je nutné zminit i1 definici Skolni kazné.
Skolni kazen definujeme jako ,,védomé dodrZovani Skolniho fadu a pokynl stanovenych

uciteli, popiipadé dalsimi zaméstnanci $koly*'“.

Kazen ve skole funguje jako ochrana ditéte i ucitele. Plni tlohu ochrany déti pted riziky
plynoucimi z nerespektovani stanovenych norem chovani ve skole, coz miiZze byt naptiklad
Sikana, Uraz ¢i Skodlivé vlivy. Kézen ma funkci 1 ochrany ucitele napiiklad pted piipadnymi

fyzickymi ¢i verbalnimi ttoky ze strany Zak{i nebo mu pomah4 vést efektivnéji vyuku.'

10 PRUCHA, Jan, Jiti MARES a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4. aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. ISBN 80-7178-772-8. s. 98.

"WBENDL, Stanislav. Skolni kdzeri v teorii a praxi: ucebnice pro studenty ucitelstvi. Praha: Triton, 2011. ISBN
978-80-7387-432-2. s. 35.

12 BENDL, Stanislav. Jak prredchdzet nekdzni, aneb, Kazeriské prostiedky. Praha: ISV, 2004. ISBN 80-86642-
14-3.s. 23.

13 BENDL, Stanislav. Jak pFedchdzet nekdzni, aneb, Kdzeriské prostiedky. Praha: ISV, 2004. ISBN 80-86642-
14-3.s. 19-20.

4 BENDL, Stanislav. Skolni kdzeri v teorii a praxi: ucebnice pro studenty ucitelstvi. Praha: Triton, 2011. ISBN
978-80-7387-432-2. s. 35.

IS BENDL, Stanislav. Skolni kdzeri v teorii a praxi: ucebnice pro studenty ucitelstvi. Praha: Triton, 2011. ISBN
978-80-7387-432-2. s. 28-33.
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4 Skolni rad
,Rad piinasi bezpedi, jistotu, vykon aje zarukou stalosti“!®, proto by méla mit kazda

instituce pro spravné fungovani svlij vnitini fad.

Skolni #ad je podle Trojana pravni zakladni kamen $koly, ktery ma obsahovat nejriizngjsi

pravidla, ktera poméhaji v orientaci pti feSeni kazdodennich situaci a problémti ve skole, do
------ 17

Ve Vykladovém slovniku z pedagogiky se mtizeme docist komplexni a obsahlou definici
Skolniho tadu, kterd zni nasledovné: ,,Vydava jej teditel skoly a zvetejni na piistupném
misté. Kodex povinnosti, prav, zpusobl chovani zdkd/studentdi, jejich vztahu
k pedagogickym pracovnikiim konkrétni Skoly. Obsahuje i pravidla pro hodnoceni vysledkt
vzdélavani zaka a studentl. Patii do povinné dokumentace Skoly. Diive byval vydavan
centraln¢, zaci méli povinnost se s nim seznamit (prace tfidniho ucitele). V soucasnosti Skoly
mohou vypracovavat vlastni $kolni ¥4d a na jeho tvorb& se ucastni i zaci. Skolni fad se

vztahuje nejen na chovani zakd, ale i na chovani ugiteld a na spolupraci ucitelt s zaky.!®

4.1 Pravni hledisko

Muzeme se také nespravné domnivat, ze Skolni fad je zavazny nebo dokonce pramenem
prava. Skolni ¥4d ma troveii mravni normy, nikoliv pravni. Je to druh interni normativni
smérnice, ktera pouze upravuje chod a vnitini organizaci zivota ve $kole, ale samoziejmé
nesmi byt v rozporu s obecné zdvaznymi pravnimi normami.'® Pokud napiiklad 4k porusi
n¢jaky bod Skolniho fadu (naptiklad nepozdravi ucitele) ve svém volném case, nelze ho za

to ve Skole kazenskymi prostfedky potrestat.

'© BENDL, Stanislav. Skolni kézeri: metody a strategie. Praha: ISV, 2001. ISBN 80-85866-80-3. s. 82.

I7TROJAN, Véclav. Pedagogicky proces a jeho fizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-539-
9.s.28.

18 KOLAR, Zdengk. Vykladovy slovnik z pedagogiky: 583 vybranych hesel. Praha: Grada, 2012. ISBN 978-80-
247-3710-2. s. 144.

19 MICHALIK, Jan. Skolni fady — hledisko pravni, obsahové a strukturalni. Pedagogickd orientace. 2003, ¢.
2,s.38-51. ISSN 1211-4669. s. 38-41.

11



Dle Bendla ,,musi byt ustanoveni Skolniho fadu také v souladu s Listinou zékladnich prav
asvobod a s Umluvou o pravech ditéte.“?* Dalsimi dokumenty, které jsou pod zastitou
Ministerstva Skolstvi, mladeze a t€lovychovy a skolni ad by se jimi m¢l fidit, jsou zakon
¢. 561/2004 Sb. o ptedskolnim, zédkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani
neboli skolsky zakon a vyhlaska ¢. 48/2005 Sb. o zdkladnim vzdélavani a nékterych
nalezitostech plnéni povinné Skolni dochazky. V této bakalafské praci se zabyvam
predevSim vychovnymi opatfenimi, kterd jsou obsazend v § 17 uvedené vyhlasky

av § 31 skolského zakona.

4.2 Tvorba Skolniho radu

Podle § 31 skolského zékona Skolni fad vydava feditel Skoly.

Skolni fady nemaji celostatni platnost. Skoly si je tak vytvareji samy. Zde mulZe nastat
problém napiiklad s velmi ¢lenitou strukturou, velkym mnozstvim bodi, odstavci a frazi.
To mize zapfiCinit i nasledné znevazovani a nedodrzovani Skolniho fadu. Pouze piehledna

a jednoducha pravidla maji sviij smysl.?!

Ministerstvo §kolstvi, mladeZe a télovychovy vydalo Pomiicku?? pro feditele §kol pfi tvorbé
Skolniho fadu. Jednd se o nezavazny dokument, ktery mlize byt oporou pfi tvorbé skolniho
fadu. Jsou v ném obsaZeny zédsady pro tvorbu Skolniho fadu, jeho vymezeni ve Skolském
zékon¢ a struktura. Jelikoz je dokument nezavazny, Skoly se jim nemusi fidit. Ve tvorbé
Skolniho fadu maji tedy svobodu, pokud nejsou v rozporu s jiz zmiflovanymi pravnimi

kodexy.

Jak je jiz na zacatku uvedeno, tvorba Skolniho fadu je v rukou skoly. Mohou se v ném tak
vyskytnout i chyby a nespravné formulace. Casto se chyby vyskytuji pravé v kapitole
o vychovnych opatfenich, kde mohou byt nespravné zatazeny napiiklad poznadmky

v zékovské knizce. Pozndmky maji ovSem pouze informativni charakter (slouzi ke

20 BENDL, Stanislav. Skolni kdzeii: metody a strategie. Praha: ISV, 2001. ISBN 80-85866-80-3. s. 130.

2 TROJAN, Vaclav. Pedagogicky proces a jeho Fizeni. Praha: Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-539-
9.s. 28-30.

22 Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy. Pomiicka pro feditele $kol pifi tvorb& $kolniho fadu. In

msmt.cz. [online]. 23.5.2015 [cit. 25.1.2022]. Dostupné z https://www.msmt.cz/vzdelavani/vyssi-odborne-
vzdelavani/pomucka-pro-reditele-skol-pri-tvorbe-skolniho-radu.
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komunikaci Skoly se zdkonnymi zastupci zdka) a nepatii do vychovnych opatieni, nebot’

zékovska knizka neni oficidlni dokumentaci skoly.
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5 Vychovna opatreni

Definici vychovnych opatfeni mizeme nalézt v zakoné o odpovédnosti mladeze za
protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zakonl (zdkon
¢. 218/2003 Sb.), v zakoné o rodin¢ (zadkon €. 94/1963 Sb.) a v zdkoné¢ o piedskolnim,
zékladnim, stiednim, vy$$im odborném a jiném vzdé€lavani (zakon ¢. 561/2004 Sb.). Prvni
dva zminované zakony chapou pojem vychovna opatieni v jiném slova smyslu, nez je pro
tuto praci potfeba. Ta pojednava o vychovnych opatfenich ve Skolnich fadech, budu tedy

vyznamove¢ Cerpat pouze z posledniho uvedeného zakona ¢. 561/2004 Sb.

Vychovna opatfeni jsou takovéa opatieni, jichz feditel Skoly nebo uditel muze vyuzit
k potrestani nebo odménovani zaki. V zdkoné €. 561/2004 Sb. o ptedSkolnim, zdkladnim,
sttednim, vys$§im odborném ajiném vzdélavani jsou blize definovana nasledovné:
,»Vychovnymi opatfenimi jsou pochvaly nebo jina ocenéni a kazenska opatfeni. Kazeniskym
opatfenim je podminéné vylouceni zZdka nebo studenta ze Skoly nebo Skolského zafizeni,
vylouc€eni Zéka nebo studenta ze Skoly nebo Skolského zafizeni, a dalsi kézenska opatieni,
kterd nemaji pravni disledky pro zidka nebo studenta. Pochvaly, jind ocenéni a dalsi
kazenska opatfeni mtze udélit ¢i ulozit feditel Skoly nebo Skolského zatfizeni nebo tfidni
ucitel. Ministerstvo stanovi provadécim pravnim pifedpisem druhy dalSich kazeiiskych
opatfeni a podminky pro udélovani a ukladani téchto dalSich kazenskych opatfeni a pochval
nebo jinych ocenéni.“** Jednoduse se d4 shrnout, Ze vychovna opatfeni davaji tfidnim
ucitelim a feditelim Skol zékonné prostredky, kterymi mohou zéky odménovat a trestat za

jejich aktualni chovani ve skole.

V nasledujicich podkapitolach budou podrobnéji predstaveny jednotlivé druhy vychovnych

opatteni, které Ize zakovi uloZit na zakladni Skole.

5.1 Kazenska opatieni
Vychovnd  opatfeni sankéniho charakteru jsou kazeniska opatfeni. Podle
vyhlasky €. 48/2005 Sb. se jedna o napomenuti tfidniho uditele, datku tfidniho ucitele

a duatku feditele Skoly. DalSimi kazenskymi opatifenimi uvedenymi ve Skolském zakong, jsou

23 Zé&kon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani. § 31
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podminéné vylouceni zaka nebo studenta ze Skoly nebo Skolského zatfizeni a vylouceni zaka

nebo studenta ze Skoly nebo Skolského zatizeni.

Opatieni uklada tfidni ucitel nebo feditel Skoly, pokud se zak dopusti poruseni povinnosti,

které mu stanovuje $kolni fad.?*

Tato kazeiiska opatfeni nemaji pro zéka zadné pravni dusledky v jeho vzdélavani. Jelikoz
Skola je instituce, kterd pIni nejen funkci vzdélavaci, ale i vychovnou, nemusi vzdy reagovat
na problémové chovani zaka pouze kazenskymi opatfenimi, ale inapiiklad vhodnou
pedagogicko — psychologickou pomoci ze strany Skoly. Kazdy prohtesek je tedy vhodné

fesit individualné dle situace, nikoliv tabulkové.>

Ministerstvo Skolstvi také dodavd, ze kud€lovani vychovnych opatieni (zejména
kazenskych) ,,je tfeba respektovat zasadu, dle které Zak nemiize odpovidat za jednani, které
mu nelze pficitat (napf. za jednani jeho zdkonného zastupce), a rovnéz za jedndni, které

nemohl posoudit ¢i ovlivnit vzhledem ke svému véku a mife rozumové volni vyspélosti“?S.

5.1.1 Napomenuti tfidniho ucitele

Napomenuti tfidniho ucitele se povazuje v hierarchii kézenskych opatfeni za nejmirné;si.
Jak jiz ndzev vypovida, napomenuti tfidniho ucitele uklada tfidni ucitel Zaka. Uklada se za
mén¢ zavazné provinéni vici Skolnimu fadu, které nesplituje kvalifikaci pro uloZeni ditky
tfidniho ucitele. Ttidni ucitel napomenuti uklada sam dle svého uvazeni. Nemusi ulozeni

toho kazenského opatteni konzultovat s feditelem Skoly. Pouze po jeho uloZeni musi tuto

informaci fediteli Skoly neprodlené oznamit. Dale se uloZeni napomenuti tfidniho ucitele

24 Vyhlagka ¢. 48/2005 Sb. o zdkladnim vzdé&lavani a nékterych naleZitostech pInéni povinné $kolni dochazky.
§ 17

25 Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t€lovychovy. Vyuziti pravnich opatieni pii feSeni problémového chovani
zéakt. In msmt.cz. [online]. 26.2.2014 [cit. 31.1.2022]. Dostupné z https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-
vzdelavani/vyuziti-pravnich-opatreni-pri-reseni-problemoveho-chovani. s. 9.

26 Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy. Pomiicka pro feditele $kol pifi tvorb& $kolniho fadu. In

msmt.cz. [online]. 23.5.2015 [cit. 1.2.2022]. Dostupné z https://www.msmt.cz/vzdelavani/vyssi-odborne-
vzdelavani/pomucka-pro-reditele-skol-pri-tvorbe-skolniho-radu. s. 8.

15



obratem zaznamenava do Skolni dokumentace a prokazatelné se oznamuje zakovi a jeho

zékonnym zastupctiim i s diivody, které vedly k uloZeni napomenuti.?’

5.1.2 Dutka tridniho ucitele

ulozilo napomenuti tfidniho ucitele. Opét ji uklada tfidni ucitel bez nutnosti konzultace
s feditelem $koly. Pro dutku tfidniho ucitele plati stejné pravidla o postupu po ulozeni dutky
jako u napomenuti tfidniho ucitele, a tedy oznameni fediteli Skoly, obratné zaznamenani do
dokumentace Skoly a prokazatelné ozndmeni o ulozeni ajeho diavodech zakovi 1 jeho

zdkonnym zéastupctim.?8

5.1.3 Ditka reditele Skoly

Dutka teditele skoly je ve vyhlasce €. 48/2005 Sb. nejzavazngjsi kazenské opatieni, které
feditel Skoly mtze ulozit za velmi zavazné poruseni Skolniho fadu. Pied ulozenim dutky
teditele Skoly musi vzdy piedchazet jeji projednani na pedagogické rad€. Dalsi postup je
totozny, jako u pfedchozich zminénych kazenskych opattenich. Dutka teditele Skoly je
zaznamenana do dokumentace $koly a nasledné prokazatelné oznamena i s divody ulozeni

74kovi a jeho zakonnym zastupctim.?’

7w

5.1.4 Podminéné vylouceni a vylouceni Zika nebo studenta ze Skoly nebo Skolského
zarizeni

Podminéné vylouceni a vylouceni zdka nebo studenta ze Skoly nebo Skolského zatizeni je

zaneseno ve Skolském zdkoné. O podminéném vylouceni a vylouceni miize byt rozhodnuto,

pokud se zak dopusti velmi zadvazného poruSeni povinnosti, které stanovuje Skolni fad nebo

Skolsky zakon. V tomto ptipad€ je v zdkoné zahrnuto, co se piesné¢ povazuje za zvlasté

zavazné porusSeni Skolského zakona. Jsou to hrubé opakované slovni utoky a imyslné

fyzické utoky vici zaméstnancim Skoly i ostatnim Zaktim. Pokud se Zdk dopusti téchto

27 Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb. o zékladnim vzdélavani a nékterych néleZitostech pInéni povinné $kolni dochazky.
§ 17

28 Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb. o zékladnim vzdélavani a nékterych néleZitostech pInéni povinné $kolni dochazky.
§ 17

2 Vyhlaska €. 48/2005 Sb. o zakladnim vzdélavani a n&kterych naleZitostech plnéni povinné $kolni dochazky.
§ 17
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definovanych provinéni, ma feditel Skoly povinnost oznamit tuto skutecnost iorganu
socialn€¢ pravni ochrany déti. V piipadé¢ podminéného vylouceni stanovi feditel Skoly
zkusebni lhitu (maximalné jeden rok). Pokud se zdk dopusti dalsitho zavazného poruseni
povinnosti v této zkuSebni lhaté, muize fteditel Skoly rozhodnout o jeho vylouceni.
O vylouceni i podminéném vylouceni musi rozhodnou feditel nejdéle do dvou mésict od
doby, kdy se o prestupku dozvéde€l (nejpozdéji do jednoho roku od spachani prohiesku,
pokud oviem neni provinéni trestny ¢in). Reditel nasledné informuje pedagogickou radu. Na

zékladni $kole nelze z4ka vylougit, pokud nema splnénou povinnou $kolni dochazku.*

5.2 Pochvaly a jina ocenéni

Nedilnou soucasti vychovnych opatieni je i jejich pozitivnéjsi Cast. Zabyva se, jak jiz nazev
vypovida, pochvalami a jinymi ocenénimi. V zdkoné jsou definovany pouze pochvaly
tiidniho ucitele a feditele Skoly. Slozka s ndzvem jind ocenéni v zadkoné neni podrobnéji
rozvedena. Zalezi na Skole, co si pod pojmem jind ocenéni piedstavi. Velmi ¢asto je toto
slovni spojeni ve Skolnich fadech obsazeno pouze v nadpisu této podkapitoly a neni nijak

blize specifikovano.

5.2.1 Pochvala tfidniho ucitele

Pochvala tfidniho ucitele je na zebfiCku pochval méné vyznamnd nez pochvala feditele
Skoly. Ttidni ucitel miZe udélit pochvalu na zékladé vlastniho uvazeni nebo 1 na podnét
jinych vyucujicich. AvSak udé€leni pochvaly musi tfidni ucitel projednat s feditelem Skoly.
Pochvalu Ize udélit na zaklad€é vyrazného projevu Skolni iniciativy nebo za déletrvajici
uspésnou praci. Ud€leni pochvaly tfidniho ucitele se musi prokazatelné i s diivody udéleni

oznamit zakovi a jeho zdkonnému zastupci.’!

5.2.2 Pochvala reditele Skoly
Pochvalu teditele skoly udéluje 1 dle nazvu teditel Skoly. V porovnani s pochvalou tfidniho
ucitele se udéluje za vyznamnéjsi tspechy a skutky. Vyhlaska €. 48/2005 Sb. presnéji uvadi

nasledujici: ,,Reditel $koly miize na zakladé vlastniho rozhodnuti nebo na zakladé podnétu

30 Zakon ¢&. 561/2004 Sb. o pedsikolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani. § 31

31 Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb. o zakladnim vzdélavani a nékterych nélezitostech plnéni povinné skolni dochazky.
§ 17
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jiné pravnické ¢i fyzické osoby zakovi po projednani v pedagogické radé udélit pochvalu
nebo jiné ocenéni za mimoiadny projev lidskosti, obcanské nebo skolni iniciativy, zasluzny
nebo stateCny ¢in nebo za mimoiadné uspéSnou praci.“ Tato pochvala se na rozdil od
pochvaly tfidniho uditele zaznamenava ina vysvédCeni zédka v pololeti, ve kterém byla
udélena. Déle se pochvala feditele Skoly zaznamenava i do dokumentace Skoly. Stejné jako
pochvala tfidniho ucitele musi byt prokazatelnym zpiisobem i s diivody udéleni oznamena

74kovi a jeho zakonnym zastupctim.

5.3 Za co se ukladaji vychovna opatieni

Jak si 1ze povSimnout, nikde ve zminénych vychovnych opatienich neni uvedeno, za jaké

skutky a provinéni zaku se presné ukladaji.

Vyhléaska €. 48/2005 Sb. ndm pouze uvadi vétu, kterd zni: ,,Pravidla pro udélovani pochval
a jinych ocenéni a ukladani napomenuti a diitek jsou soucasti $kolniho adu.“** Je tedy na
Skole, jak se této véty chopi pti tvorbé skolniho fadu. Mlize nastat situace, kdy ma skola ve
Skolnim tadu zahrnuté veskeré mozné problémové chovani zakl, které nasledné podle
cetnosti rozfazuje mezi jednotlivé druhy kézenskych opatieni. Tento zplsob kategorizace
neni z vychovného hlediska idedlni, nebot’ nezohlediiuje individudlni posouzeni
problémového chovani zdka. Velmi casto se ve Skolnich tadech objevuji i1 vychovna
opatteni, ktera jsou piresnym opakem piedchoziho. Neni v nich definované, za co piesné se
ukladaji jednotliva kézenska opatieni, ale doporucuje se individualni posouzeni vzniklého

problémového chovani. Takovy zplisob plisobi pfijatelnéji a lidstéji.

5.4 Alternativni kazenska opatreni
Ve skolnich fadech se mohou vyskytnout i alternativni kdzeniska opatfeni. Tato opatieni se
1i81 od pfedchozich tim, Ze jiZ nejsou piesné ukotvena a definovéana ve skolském zdkoné ani

ve vyhléasce €. 48/2005 Sb. AvSak oba zminéné dokumenty jsou pro né¢ zdvazné.

32 Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb. o zékladnim vzdélavani a nékterych néleZitostech pInéni povinné $kolni dochazky.
§ 17

33 Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb. o zakladnim vzdélavani a nékterych nélezitostech plnéni povinné skolni dochazky.
§ 17
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Plati pro né stejna obecna pravidla, jako pro jiz diive zminénd kézenska opatreni a tedy, ze
takovéto opatieni nebude mit sankéni charakter, ale pouze organizacni. Dale nebude upirat
zékovi pravo na vzdélani, bude reagovat pouze na konkrétni a aktualni chovani zéka a situaci
ve tfid€ (nelze trestat dopiedu preventivng), bude omezeno pouze na dobu nezputsobilosti
zaka ke vzdélavani v kolektivu a bude zanesen¢ ve Skolnim fadu. Takovym trestem
rozumime napiiklad moznost vyloucit Zadka za jeho nevhodné chovani z vyucovaci hodiny
na individudlni vyuku pod dohledem jiného pedagogického pracovnika, pokud je to
zanesené ve Skolnim fadu. Takto formulovany trest je pfipustny, nebot’ neodporuje pravu
zaka na vzdélavani, ani povinnosti Skoly zakovi vzdélani poskytovat ani povinnosti feditele
na zajisténi dohledu nad zaky. Pokud alternativni kazeniské opatfeni neni definovéno ve

$kolnim fadu, nelze ho ukladat.>*

Naopak velmi zndmy trest, kdy zak zGstane po Skole, se mezi alternativni kdzenskd opatieni
netadi, nebot’ se odehrava po skonceni vyucovani v jeho volném case. Skola jiz ale nenese
za zaka po skonceni vyucovani odpoveédnost, proto po ném nemuize po ukonceni vyucovani

plnéni takového trestu vymahat.

3% Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a t€lovychovy. Vyuziti pravnich opatieni pii feSeni problémového chovani
zéakt. In: msmt.cz. [online]. 26.2.2014 [cit. 16.2.2022]. Dostupné z https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-
vzdelavani/vyuziti-pravnich-opatreni-pri-reseni-problemoveho-chovani. s. 10.

35 Ceska $kolni inspekce. Z dotazti zaslanych Ceské $kolni inspekei a odpovédi na né. In: csir.cz [online].

5.10.2015 [cit. 16.2.2022]. Dostupné z: http://www.csicr.cz/html/z_dotazu/resources/ pdfs /Z dotazu .pdf.
s. 3.
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6 Prakticka ¢ast

Prakticka Cast této prace navazuje na predeslou teoretickou Cast. Zabyva se vyzkumnym

Setfenim Skolnich tadi na 4 jic¢inskych skolach.

6.1 Cil prace

Pro vyzkumné Seteni byly stanoveny 3 typy cile prace dle Maxwella*®.

Intelektudlnim cilem této prace je pifinést poznatky, analyzovat a zhodnotit podobu

vychovnych opatieni ve Skolnich fddech na vybranych zékladnich skolach v Ji¢in€.

Praktickym cilem préce je skutecnost, ze ziskané informace mohou ptipadné slouzit jako
pomoc vybranym zdkladnim Skoldm k upraveni nebo rozsiteni Skolnich fadt na zaklade

zpétné vazby poskytnuté timto Setfenim.

Poslednim Maxwellovym cilem je cil persondlni. Je zalozeny na mém zajmu a hlubsi

pripravenosti v oblasti vychovnych opatfeni pti mé budouci profesi ucitele.

Vyzkumné otazky jsou jadrem kazdého vyzkumného projektu a pomahaji zamétit vyzkum,
aby 1épe poskytl vysledky v souladu se stanovenymi cili.*’ Za timto Gi¢elem jsem si stanovila

téchto 5 hlavnich vyzkumnych otazek:

1) Jakad je shoda podoby vychovnych opatfeni ve Skolnich fddech v porovnani se
Skolskym zdkonem a vyhlaskou?

2) Jaka je jazykova forma kapitoly o vychovnych opatienich?

3) Jak podrobné maji Skoly ve Skolnich fadech definovanou kapitolu o vychovnych
opattenich?

4) Vyskytuji se ve zkoumanych Skolnich tadech i alternativni kéazetiska opatieni
nedefinovana ve Skolském zakon¢ a vyhlasce?

5) Jaké jsou rozdily mezi jednotlivymi Skolami v podobé kapitoly o vychovnych

opattenich ve Skolnich fadech?

3 MAXWELL, Joseph Alex. Qualitative research design: an interactive approach. 2nd ed. Thousand Oaks,
CA: Sage Publications, 2005. ISBN 0-7619-2608-9. s. 219.

37 SVARICEK, Roman a Kldra SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. Vyd. 1. Praha: Portal,
2007. ISBN 978-80-7367-313-0. s. 69.
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6.2 Eticka otazka vyzkumného Setieni

Nebot’ nemam k vyzkumnému Setfeni ud€leny ptimy souhlas feditelt skol, rozhodla jsem se
z etického hlediska pro zachovani anonymity vybranych $kol. Nebudou tak uvadény jejich
oficialni nzvy, adresy, jména fediteld a konkrétni citace dokumenti $kol. Skoly budou dale

nést misto oficidlniho ndzvu pouze obecné Ciselné oznacenti, které bylo vybrano nahodné.

Eticka otdzka ohledné neuvedeni citaci Skolnich fadu a vyro¢nich zprav danych skol zlstava
neporusena, nebot’ jsem pracovala s vetejné dostupnymi materialy. VSechny Setfené Skoly
maji tyto zminéné dokumenty zvefejnéné a snadno dohledatelné na svych webovych

strankéach, odkud jsem pro tuto praci sama ¢erpala.®

6.3 Charakteristika vyzkumného vzorku

Jako vyzkumny vzorek pro tuto praci byly vybrany 4 z 5 zakladnich kol v Ji¢ing. Jedna se
o devitileté¢ zakladni Skoly, které jsou prispévkovymi organizacemi mésta Ji¢ina a nabizi
obor vzdélavani pouze 79-01-C/01 - Zakladni Skola. Vybrané skoly budou v nasledujici ¢asti

blize charakterizovany.

Pata zékladni Skola nebyla zahrnuta do Setfeni z diivodu zachovani celkové kompatibility.
Dutivody jsou nasledujici. Jedna se na rozdil od vybranych o skolu, ktera je primarné uréena
pro zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Déle nabizi krom¢ oboru vzdélavani pro
zakladni Skolu 1 obory s oznacenim 79-01-B/01 pro zakladni Skolu specidlni, 78-62-C/01 pro
praktickou Skolu jednoletou a 78-62-C/02 pro praktickou Skolu dvouletou. Jde tak o Skolu,
ktera jako jedind ma vice obort vzdélavani a Skolni fad je zde spolecny pro zakladni 1 stfedni
Skolu. Nezaradila jsem ji do vyzkumného Setfeni také z divodu kapacity. Maximalni
kapacita zakladni Skoly je pouze 110 Zakt, oznacila bych ji jako Skolu malého typu. VSechny
4 vybrané $koly jsou stiedniho typu s kapacitou od 420 do 880 zakt.. Skola je také na rozdil

od vybranych jako jedina zfizovana Kralovehradeckym krajem.

6.4 Charakteristika vybranych zakladnich kol

Tato podkapitola se zabyva stru¢nou charakteristikou vybranych zakladnich $kol, jejichz

Skolni fady byly pouzity jako vzorek pro vyzkumné Setfeni. Informace o Skolach byly

38 Autorka prace konkrétni Skoly zna. Pokud by mél nékdo zajem, je schopna poskytnout vefejné adresy
k zminénym materialim.
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Cerpany z velké Casti z jejich vyrocnich zprav za rok 2020/2021, které mély vsechny skoly

zvetejnéné na svych webovych strankach.

6.4.1 Zakladni Skola 1

Prvni vybranou zakladni Skolu jsem oznacila ndzvem Zékladni skola 1.

Je to tplna zakladni Skola s 9 ro¢niky Skolni dochéazky, ktera mé od 2 do 5 paralelnich tfid v
ro¢niku. Je to nejvetsi Skola ve mésté s kapacitou az 880 zakl. Zakladni Skola 1 se nachézi
bezprostfedné blizko ndmésti a autobusového nadrazi, diky této skutecnosti je zde vice nez
polovina zakt dojizd&jicich z okolnich obci. Skola neni zaméfena na konkrétni vzdélavaci

oblast.

Skola za $kolni rok 2020/2021 udélila za obé pololeti 8 ditek tiidniho ugitele a 4 pochvaly
feditele skoly. Dutky tfidniho ucitele 1 pochvaly feditele Skoly byly udéleny dle dostupnych

informaci pouze zakiim na druhém stupni.

6.4.2 Zakladni Skola 2

Druhou vybranou zékladni Skolu jsem oznacila jako Zakladni skola 2.

Jedna se o tiplnou zédkladni skolu s 9 ro¢niky. Je to tieti zdejsi nejveétsi zakladni Skola, jejiz
kapacita je az 600 zaki. Skola neni zaméfena na konkrétni vzd&lavaci oblast. Zakladni

Skola 2 klade diiraz zejména na vSeobecné vzdélani, vyuku cizich jazykd, IT a sport.

Tato Skola za Skolni rok 2020/2021 ud¢lila za obé pololeti 20 napomenuti tfidniho ucitele, 4
ditky tfidniho ucitele a 3 pochvaly feditele Skoly.

6.4.3 Zakladni Skola 3

Tteti vybranou zakladni Skolu jsem oznacila nazvem Zakladni Skola 3.

Tato zékladni Skola je plné€ organizovanou Skolou méstského typu s 9 postupnymi ro¢niky.
Kapacita $koly je az 420 zaki. Skola se nachazi na kraji mésta a pomérné blizko sidliste.
Navstévuji ji jak spadovi Zaci, tak Zaci z jinych ¢asti Ji¢ina 1 dojizd&jici Zaci z okolnich obci.
Skola klade diiraz na rozvoj kultury prostiedi, vzdjemnych vztahi a jazykovych znalosti.

Zaklada si na individudlnim pfistupu k potfebam jednotlivych zaka.

Skola za $kolni rok 2020/2021 udélila za obé& pololeti 5 pochval feditelky koly,
1 napomenuti tfidniho ucitele, 13 ditek tfidniho ucitele a 3 dutky feditelky skoly.
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6.4.4 Zakladni Skola 4

Ctvrtou vybranou zakladni $kolu jsem ozna¢ila nazvem Zakladni §kola 4.

Je to skola pavilonového typu se 4 pavilony vyuzivanymi pro vyuku, druzinu a Skolni
jidelnu. Jeji kapacita je 700 zakd. Jednd se o 2. nejvétsi skolou v Ji¢ing. Skola mé od 2 do 4
paralelnich tfid v ro¢niku. Zakladnimi pilifi této Skoly ve vyuce jsou jazyky, ekologie,

informatika a sport.

Zajimavosti je, Ze za Skolni rok 2020/2021 skola udélila 236 pochval tfidniho ucitele, 2
pochvaly feditelky Skoly a 19 blize nekategorizovanych kazeniskych opatfeni.

6.5 Popis metodologie vyzkumného Setfeni

V této ¢asti bude popsana metodologie, ktera byla vyuzita k vyzkumnému Setfeni. Jedna se

o metody Setfeni, které jsou zaloZzené na metod¢ obsahové analyzy dokumenti a rozhovoru.

6.5.1 Obsahova analyza dokumenti

Prvotni metodou tohoto Setfeni byla k primdrnimu sbéru dat zvolena hloubkova analyza
obsahu dokumentt, kterymi byly aktudlné platné skolni fady jednotlivych skol pro skolni
rok 2021/2022. Obsahovou analyzou kapitoly o vychovnych opattenich ve Skolnich fadech
jsem si dokazala odpovédét zejména na hlavni vyzkumnou otdzku ohledné shody této
kapitoly se Skolskym zakonem a vyhlaskou ¢. 48/2005 Sb. ado jisté miry ina dalsi
vyzkumné otazky. Pfi studovani jednotlivych Skolnich fadi vyvstaly 1dalsi dopliujici

otazky, pro jejiz odpovédi jsem se rozhodla ptidat dalsi vyzkumnou metodu.

6.5.2 Rozhovor s Fediteli vybranych zakladnich §kol v Ji¢iné
Pro hlubsi uptfesnéni polozenych otdzek pro toto kvalitativni Setfeni, na které jiz nestacila
analyza dokumentt, a na dal$i otazky, které vznikly aZ pfi analyze, byla zvolena dopliujici

metoda ve formeé rozhovoru s fediteli vybranych jicinskych skol.

Oslovenym feditelim vSech vybranych jic¢inskych Skol byly nabidnuty 2 varianty rozhovord,

ze kterych si mohli zvolit vyhovujici variantu.
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Primarné byl kazdému nabidnut polostrukturovany rozhovor’

s osobnim setkanim, ktery
vychézel z predem piipraveného souboru témat a podotdzek po analyze dokumentt. Tuto
volbu vyuzil pouze feditel Zakladni Skoly 3. Rozhovor byl nahravan na zaznamnik
v mobilnim telefonu. Reditel byl na nahravani z etickych diivodii pfedem upozornén,
pozadén o souhlas s nahravanim a bylo mu oznameno jisté zachovani anonymity skoly i jeho
jména. V zavérecné fazi rozhovoru byla fediteli Skoly nabidnuta interpretace mych
dosavadnich poznatki, zjiSténi a navrht, které vyvstaly z predchazejici obsahové analyzy

Skolniho tadu dané Skoly. Jeho odpovédi jsou zahrnuty v interpretaci vysledku Setfeni.

Dalsi nabizenou formou, byla moznost pisemné odpoveédét na strukturovany soubor otazek
pomoci emailové komunikace. Tuto formu jsem zvolila jako dals$i moznost, pokud feditelé
odmitli z jakychkoliv divodii rozhovor s osobnim setkdnim. Nevyhodu této varianty jsem
ovSem spatfovala v nemoznosti se dale podrobnéji a hloubéji doptavat. Pro tuto moznost se

nerozhodl zadny z oslovenych feditelti ji¢inskych skol.

U 3 fediteld zékladnich $kol se nepodafilo uskutecnit rozhovor ani moznost pisemné

odpovédét na zaslany soubor otazek.

Pti zvoleni této dopliujici vyzkumné metody v kombinaci s obsahovou analyzou dokumentii
jsem si byla védoma vysoké pravdépodobnosti mozného neuspéchu v uskutecnéni
rozhovorii. Vyzkumné Setfeni probihalo v dobé, kdy feditelim Skol k feSeni jejich
standardnich povinnosti pfibyly i dalsi problémy zpusobené nepiedvidatelné se vyvijejici
covidovou situaci. Mnohdy se tak museli potykat naptiklad s personalnimi problémy
anaslednym samotnym nouzovym zajiSt€énim chodu Skol v takto nelehké dobé. Tuto
neptiznivou situaci vysttidal vale¢ny konflikt na Ukrajing, kdy feditel¢ fesili velmi dualezité
a aktudlni téma ohledné ptijimani uprchlickych déti do svych skol. Je tedy pochopitelné, Ze
byli velmi Casové vytizeni asvou pozornost a,volné“ pracovni chvile smétovali na
podstatnou pomoc ukrajinskym détem alespon v oblasti usnadnéni nastupu do Skol. Jsem
tedy velice vdécna tediteli ze Zakladni Skoly 3 za vstficnost a ochotu najit si ¢as na

uskute¢néni rozhovoru pro mou praci v tomto nelehkém case.

39 SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. Vyd. 1. Praha: Portal,
2007. ISBN 978-80-7367-313-0. s. 160.
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6.6 Interpretace vysledki vyzkumného Setieni
K interpretaci vysledka tohoto vyzkumného Setfeni jsem pouzila metodu, kterd vychazi

z metody otevieného kodovani dat*

analyzovanych Skolnich fada. Kategorie a kody jsem
dale seskupila a zaradila podle polozenych vyzkumnych otdzek. Pro lepsi strukturu
aorientaci ve vysledcich Setieni je pfed kazdym souborem kategorii a kodi uvedena

vyzkumna otdzka, kterd s nimi souvisi.

Jaka je shoda podoby vychovnych opatieni ve Skolnich Fadech v porovnani se

Skolskym zikonem a vyhliaskou?
Seznam kategorii a kodu:

e Shoda
o Soucést Skolniho fadu
o Pochvaly a jina ocenéni
o Kazenska opatieni
o Procesni pravidla ukladani
o (Caste¢na shoda
o Jina ocenéni jsou podiazena pojmu pochvaly
e Neshoda
o Vychovna opatieni jako pravidla hodnoceni
o Vychovna opatieni jako stupné hodnoceni

o Vychovna opatteni jako hodnoceni chovani

o Nespravny odkaz na znéni zékona

Prvni vytvorena kategorie pro tuto vyzkumnou otdazku nese nazev ,,Shoda“. Pod touto
kategorii byla zahrnuta obecnd zakladni ustanoveni, kterd plynou ze zékona

¢. 561/2004 Sb. o ptedSkolnim, zakladnim, stfednim, vys§Sim odborném a jiném

4 SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch. Vyd. 1. Praha: Portal,
2007. ISBN 978-80-7367-313-0. s. 221-227.
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vzdélavani*! a vyhlagky €. 48/2005 Sb. o zakladnim vzdélavani a nékterych nalezitostech

plnéni povinné skolni dochazky*.

Prvni kod nese nézev ,,Soucdst skolniho radu®. Vsechny vybrané zékladni Skoly mély
vychovna opatieni v rizné mife ukotvend ve svych Skolnich fadech, nebo v ptiloze skolniho
tadu. Skolsky zakon ani vyhlagka ¢&. 48/2005 Sb. nenakazuje piimou povinnost mit
zakotvena vychovna opatieni ve Skolnim fadu. OvSem ve Skolském zékon¢ je také obecné
uvedeno, ze Skolni fad upravuje ,,podrobnosti k vykonu prév a povinnosti déti, zak,
studentii a jejich zdkonnych zastupcti ve Skole nebo Skolském zafizeni a podrobnosti
o pravidlech vzajemnych vztahli se zaméstnanci ve Skole nebo $kolském zatizeni“®, je
zifejmé, ze vychovnd opatfeni bychom v kazdém Skolnim fadu méli najit, protoze do této
kategorie jisté spadaji. Také v metodické pomiicce s ndzvem Pomitcka pro feditele Skol pii
tvorbé Skolniho tadu, kterou vydalo ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, se
muzeme docist, které kategorie by mél skolni fad obsahovat. Vychovna opatfeni a podminky
jejich ukladani do né&j dozajista patii.**

Dal$imi vytvofenymi koédy byly ,,Pochvaly a jind oceneni® a, Kazenskda opatieni®.
Vsechny vybrané Skoly mély ve svych Skolnich fadech pod pojmem vychovna opatieni
uvedenou spravnou hlavni kategorizaci. Vychovna opatfeni mély rozdélena na pochvaly
a jina ocenéni a kdzenska opatfeni, pod ktera spravné spadalo napomenuti tfidniho ucitele,
ditka tfidniho ucitele a ditka feditele Skoly.

Pod poslednim kdédem ,, Procesni pravidla ukladani “ se skryva fakt, Ze vSechny Skoly mély

také v rizné mitfe obsahlosti vypsana procesni pravidla ukladani jednotlivych vychovnych

opattenich.

41 Z&kon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani.

42 Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb. o zakladnim vzdélavani a n&kterych naleZitostech plnéni povinné $kolni dochazky.
§17

43 Z&kon €. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani. § 30

4 Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy. Pomiicka pro feditele $kol pii tvorb& $kolniho fadu. In
msmt.cz. [online]. 23.5.2015 [cit. 18.3.2022]. Dostupné z https://www.msmt.cz/vzdelavani/vyssi-odborne-
vzdelavani/pomucka-pro-reditele-skol-pri-tvorbe-skolniho-radu. s.8.
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K vytvofeni dalii kategorie s nazvem ,,Caste¢na shoda“, pod ktery spada kéd ,, Jind ocenéni
Jjsou podrazend pojmu pochvaly “, mé¢ piivedlo pii obsahové analyze zjiSténi, ze Zéakladni
Skola 2, Zakladni Skola 3 a Zakladni Skola 4 m¢€ly ve svych skolnich fadech uvedeny pouze
jednoslovny nazev kapitoly ,,Pochvaly”. Ve vSech zminénych Skoldch byla pod timto
nadpisem i zminka o jinych ocenénich ve smyslu, Ze feditel $koly mize ud¢lit i jind ocenéni
stejné, jako je to definovano ve vyhlasce ¢. 48/2005 Sb. Pii rozhovoru s feditelem Zakladni
Skoly 3 jsem se k této kapitole blize doptavala. Byly mi poskytnuty dopliujici a velmi
rozSifujici informace, které se konkrétné ve skolnim fadu nedocteme. Pochvaly skola ud€luje
zejména za vyznamnou pomoc pii sbéru papiru a reprezentaci Skoly v soutézich. Pochvaly
jsou prokazatelnym zplisobem oznamovany zakonnym zastupciim zéaka ptes elektronickou
zakovskou knizku v systému Bakaladf. Aby pochvaly mély dle feditele cileny vychovny
aspekt, udeluji se zpravidla pted kolektivem tfidy. Pokud je pochvala feditele Skoly udélena
za velmi zasluzny €in, napiiklad za zachranu Zivota, nastala i skutecnost, ze feditel Skoly
zatidil pti pfedani pochvaly i osobni pfitomnost a podékovani starosty mésta, aby zdtraznil
zakovi velkou miru vdécnosti a vyznamnosti tohoto vice nez chvalyhodného ¢inu. Pod
pojmem jind ocenéni se na této zédkladni Skole podle feditele skryva vécna odmena dle veku
zaka, ktera se ud¢luje napriklad pii vyhlasovani vysledki Skolnich soutézi. Ud€luje se Casto
pred feditelnou a kolektivem tfidy. Dalsi odménou, ktera spada pod tuto kategorii, je
pochvala konkrétniho jména nebo kolektivu udélena skolnim rozhlasem. Nadpis kapitoly
hovofi, jak jsem zmiflovala na zac¢atku tohoto odstavce, pouze o pochvalach, ovSem docteme
se i 0 zminénych jinych ocenénich. Reditel této §koly povazuje pojem pochvaly nadfazeny
pojmu jind ocenéni. Jinym ocenénim nepiiklada vyznamnou vahu, a tak nejsou uvedeny
v nadpisu. Skolsky zikon zmifiuje oba pojmy ve znéni ,,pochvaly nebo jina ocenéni® a blize
je dal neupfesiiuje. Z jazykového hlediska se vSak miizeme domnivat, ze spojka nebo je zde
ve vyznamu slu¢ovacim. Zakon je tedy vidi nejspiSe jako dva rizné pojmy stejné vahoveé
kategorie, 1kdyz ve Skolském zdkon& ani vyhlasce ¢.48/2005 Sb. nenalezneme blizsi
definici, co pfesné jsou jina ocenéni. Pro lepsi pfehlednost jsem fediteli Skoly v ramci zpé&tné
vazby doporucila upravit ndzev kapitoly na formalnéjsi a pfesnéjsi Pochvaly a jind ocenéni.
Zékladni Skola 1 méla ve svém Skolnim fadu uvedeny vhodny a formaln¢ spravny nadpis

,»Pochvaly a jina ocenéni*.
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Posledni vytvoiena kategorie spadajici pod tuto vyzkumnou otazku nese ndzev ,,Neshoda“.
Neshodu se skolskym zakonem a vyhlaskou ¢. 48/2005 Sb. jsem u 3 zédkladnich skol
shledala vzdy pouze v nespravném kategorickém zatfazeni vychovnych opatieni ve Skolnich

fadech.

Prvnim kéd jsem nazvala ,, Vychovna opatreni jako pravidlo hodnoceni*. Pod tento kod
spada nazev prilohy Skolniho fadu Zakladni skoly 4, ktery zni ,,Pravidla hodnoceni zaka
Zékladni skoly*. Tento obecny nazev neni vhodny, nebot’ vychovnymi opatfenimi, ktera se
v ptiloze nachézi, zaky nehodnotime, ale reagujeme na aktudlni situaci spojenou s zédkovym
chovanim. Na hodnoceni chovani zéka, které se udéluje znamkou na vysvédceni, nemusi mit
ulozeni zejména kazenského opatieni mnohdy zadny vliv. S dal§im podobnym rozporem se
muzeme setkat u Zakladni Skoly 3, kde nese pfiloha Skolniho faddu ndzev ,Pravidla
hodnoceni vysledkl vzdélavani zaka“. Toto pojmenovani neni opét korektni. Nebot’ opét
1 z laického hlediska vychovnymi opatfenimi nehodnotime vysledek vzdélavani zéka, ale
usmériiujeme ¢i ocefiujeme jejich aktudlni chovani. Samotny Skolsky zakon poté
z odborného hlediska definuje obecné pravidla hodnoceni vysledkii vzdélavani zakt v §
51%, které poté podrobnéji doplituje i vyhlagka &. 48/2005 Sb. §14, §15 a §16%. V t&chto
zminénych bodech zdkona se dozviddme pouze o pravidlech hodnoceni vzdélavani zaka,
nikoliv o vychovnych opatienich. O téch se hovoii v paragrafech Skolského zikona
a vyhlasky, které byly zminény v teoretické ¢asti prace. Z tohoto plyne, Ze pojem vychovna
opatieni neni podfazeny pojmu hodnoceni vzdélavani zakt a vysledkd vzdélavani, jako
bychom se mohli domnivat z ndzvu ptiloh Skolniho fadu. Dostavame se tedy do rozporu se
Skolskym zdkonem. Z diivodu neshody téchto dvou pojmi se Skolskym ziakonem
a vyhlaSkou 1 pro lepsi piehlednost, aby bylo vS§em ¢tenailim Skolniho fadu jasné, co ptilohy
Skolniho fadu opravdu zahrnuji, bych doporudila upraveni jejiho nazvu na Pravidla
hodnoceni vysledkii vzdélavani zakt a pravidla pro ukladani vychovnych opatfeni. Toto
pfesné pojmenovani piilohy Skolniho fadu mé Zakladni Skola 2 aje dozajista nejvice

vystizné a v poradku.

45 Zakon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani. § 51

46 Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb. o zakladnim vzdélavani a n&kterych naleZitostech plnéni povinné $kolni dochazky.
§14, §15, §16
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Druhym kodem je ,, Vychovna opatreni jako stupné hodnoceni®. Tento kod vznikl po
zjisténi, ze na Zakladni Skole 3 se nachazi v ptiloze Skolniho fadu vychovna opatieni a jeho
druhy pod kapitolou snazvem ,,Stupné hodnoceni ajejich charakteristika®. Zarazeni
vychovnych opatfeni pod tuto kapitolu jsem fediteli skoly nedoporucila. Stupné hodnoceni
nejsou nadfazenym pojmem vychovnych opatieni. Jsou to dva rozdilné a do jisté miry
1 neprovazané pojmy. Dostavame se timto do rozporu s vyhlaskou ¢. 48/2005 Sb., ktera
stupné hodnoceni definuje v §15 a §16*”. Vychovna opatieni pod tento pojem nespadaji.

Resenim by bylo vytvofit vychovnym opatfenim samostatnou kapitolu, ktera je na stejné

urovni, jako zminéné stupn¢ hodnoceni.

I3

Predposlednim z kéda pro tuto kategorii je ,, Vychovna opatrent jako hodnoceni chovani“.
Nastava zde podobnd nepiesnost v zatfazeni jako u pfedchozich. Na Zékladni Skole 1 se
vychovné opatfeni nachazi ve Skolnim fadu pod souhrnnou kapitolou ,,Hodnoceni chovani®.
Tato kapitola je rozdélena na 2 hlavni body: stupné hodnoceni chovani a vychovna opatieni.
74k je ohodnoceny za své chovani stupni, které definuje vyhlaska &. 48/2005 Sb. § 15%.
Chovani se hodnoti na konci kazdého pololeti skolniho roku a stupent hodnoceni chovéni se
uvadi na vysvédCeni za pfislusné pololeti. Hodnoceni chovéani je tedy zalozeno na
dlouhodobém pozorovani projevii chovani zdka. Vychovna opatfeni nikoliv. Naptiklad
kazenské opatieni, které spada pod vychovna opatieni, 1ze ulozit ihned po vyhodnoceni
vaznosti poruSeni povinnosti stanovenych ve Skolnim fadu a nemusi mit vliv na hodnoceni
chovani Zdka. Vychovna opatfeni tak nepatii mezi hodnoceni chovani. Opét bych doporucila
vyftesit tuto nesrovnalost vytvofenim samostatné kapitoly na stejné vahové kategorii jako

hodnoceni chovani.

Posledni kod ,, Nespravny odkaz na znéni zdakona“ se rovnéZ vztahuje ke Skolnimu fadu
Zakladni skoly 1. Je zde uvedeno pod nadpisem kapitoly, Ze ,,podrobnosti kapitoly
Vychovna opatieni stanovi § 17-20 vyhlasky 48/2005 Sb.“ Vyhlaska ¢.48/2005 Sb.

stanovuje podrobnosti k vychovnym opattenim pouze v §17. Dalsi zminéné paragrafy se ale

47 Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb. o zdkladnim vzdé&lavani a nékterych naleZitostech pInéni povinné $kolni dochazky.
§15, 8§16

“8 Vyhlaska €. 48/2005 Sb. o zakladnim vzdélavéani a n&kterych naleZitostech plnéni povinné $kolni dochazky.
§ 15
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zabyvaji plnénim povinné Skolni dochézky v zahrani¢i nebo v zahrani¢ni Skole v Ceské

republice.*’
Jaka je jazykova forma kapitoly o vychovnych opatienich?
Seznam kategorii a kodu:

e Neutralnost

o Spisovny jazyk

o Oznamovaci véty

o Bez citového zabarveni
e Opis formulaci ze Skolského zakona a vyhlasky ¢. 48/2005 Sb.
e Nekorektnost

o Udélit kazenské opatieni

o Strfidani feditel/feditelka

Uvodem k této vyzkumné otizce podotykdm, Ze jsem se nesnazila o zevieobecnéni
a hloubkové rozebrani ptresné jazykové formy kapitol o vychovnych opatienich. Mym
zamérem zde bylo zjistit, jakym zplisobem styl, kterym jsou kapitoly napsané, cili na blize
nekategorizované¢ho ctendie, kterym miiZze byt Sirokd vefejnost, ucitel, rodi¢ nebo 1 zak

prvniho stupné, ktery si chce Skolni fad precist.

Prvni vytvorenou kategorii jsem pojmenovala ,,Neutralnost®“. Pod ni spadaji veskeré kody,
které nikterak vyraznym dojmem piisobi na Ctenatfe. Prvnim kodem je ,, Spisovny jazyk*.
VSechny zékladni Skoly maji kapitolu o vychovnych opatfenich napsanou spisovnym
jazykem. Nespisovné vyrazy se v zadném Skolnim fadu nevyskytly. Dalsi kod zni
,, Oznamovaci véty “. Toto heslo jsem zde zatadila, nebot” je téZ spole¢nym znakem vSech
zkoumanych Skolnich fadid. Ve vSech zkoumanych Skolnich fadech jsou pouzité pouze
oznamovaci véty. VéEty tdzaci, které by mohly napiiklad kreativnéji provazet ¢tenare textem
polozenou otazkou, pod kterou by se nachazela odpovéd’, zde nenajdeme. Taktéz zde
nenajdeme naptiklad Zadné rozkazy a ptikazy cilici na Zaky. Poslednim kodem, ktery je opét

spolecny pro vSechny Skoly, je ,, Bez citového zabarveni “. Formulace ve vSech zkoumanych

4 Vyhlaska €. 48/2005 Sb. o zakladnim vzdélavani a n&kterych naleZitostech plnéni povinné $kolni dochazky.
§18,§19,§20
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Skolnich tadech jsou bez jakychkoliv citové zabarvenych slov. Z této kategorie
o neutralnosti vyplyva, ze vSechny jiinské Skoly berou sviij Skolni fad a zejména
zkoumanou kapitolu o vychovnych opatienich, jako doslovnou formdalni normativni
smeérnici.

Dalsi vytvotenou kategorii ,,Opis formulaci ze $kolského zakona a vyhlasky ¢. 48/2005
Sb.“ bych chtéla podotknout, ze vSechny Skoly mély v kapitole o vychovnych opatienich
v rizné mife obsahlosti doslovny opis formulaci z téchto nadifazenych dokumentt. Zejména
Zakladni skola 4 méla pod vychovnymi opatienimi pouze piesny piepis vétSiny z bodla
vyhlasky €. 48/2005 Sb. § 17 obohaceny pouze o prokazatelny zplisob oznamovani pomoci
elektronické¢ Zzakovské knizky. Tento doslovny opis bez rozsifujicich poznamek
neshleddvam jako vhodny. Vychovna opatfeni se mohou tykat i Zakd na prvnim stupni.
Pokud si oném budou chtit ve Skolnim faddu najit informace, mohou nastat mnohdy
problémy s porozuménim a preCtenim dlouhych vét, jaké vyhlaska ve vétSiné piipada
obsahuje. I Pomicka pro feditele Skol pfi tvorbé Skolniho fadu uvadi apel na nepiepisovani
doslovného ustanoveni zdkona, na srozumitelnost a ptihliZzeni k véku a rozumové vyspélosti

déti, které jsou hlavnimi adresaty $kolniho ¥adu.>

Posledni kategorii je ,,Nekorektnost®“. Obsahuje kody, u kterych jsem se pii procitani
kapitol o vychovnych opatienich z jazykového a stylistického hlediska, jako obyc¢ejny ctenar
pozastavila. Jednd se o drobné stylistické chyby, které nemaji na funkcnost kapitoly
o vychovnych opatfenich vliv, ale piisobi neprofesionalng. Prvnim uvedenym kodem je
,, Udélit kdzenska opatieni “. JelikoZ jsem nesCetnékrat pii teoretické piiprave této prace cCetla
Skolsky zdkon 1 vyhlasku, nemohla jsem si této chyby nevSimnout. Ve znéni Skolského
zakona 1 vyhlasky se uziva slovni spojeni udélit pochvalu a jind ocenéni a uloZzit kazeiiska
opatieni. Zékladni Skola 2 méla ve svém Skolnim fadu v dopliujicich definicich jednotlivych
kazenskych opatteni vzdy nespravné pouzito slovo udélit. Podobné na tom byla Zakladni
Skola 1, kterd vyraz udélit kazenské opatteni také hojné uzivala. Podle informaci, které mi

poskytla Narodni knihovna CR pfes stranku ptejteseknihovny.cz, se sloveso udélit pouziva

0 Ministerstvo $kolstvi mladeZe a t€lovychovy. Pomiicka pro feditele $kol pii tvorbé skolniho fadu. In msmt.cz.
[online]. 23.5.2015 [cit. 19.3.2022]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/vzdelavani/vyssi-odborne-
vzdelavani/pomucka-pro-reditele-skol-pri-tvorbe-skolniho-radu. s.1.
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spise v kladném slova smyslu a sloveso uloZit spiSe v negativnim slova smyslu.’! Proto by
mélo byt spravné uvedeno slovni spojeni ulozit kdzeniska opatieni nikoliv ud¢lit. Poslednim
kodem je ,, Strridani reditel/Feditelka “. Tato drobna chyba byla na Zakladni Skole 3, kde text
kapitoly o vychovnych opatfenich byl cely napsany v jednom z uvedenych rodii a v jednom
ptipadé se nejspise omylem piipletl i rod druhy. Reditel $koly byl na to v ramci zpétné vazby
upozornén. Vysvétlenim bylo, Ze chyba vznikla nejspiSe pii prepisu Skolniho fadu pii zméné

feditele.

Jak podrobné maji Skoly ve Skolnich fadech definovanou kapitolu o vychovnych

opatienich?
seznam kategorii a kodu:

e Velmi podrobné definice
o Dlouhy rozsah
o Definice
o Podminéné vylouceni a vylouceni zaka
o Roztazovani skutki
e Dostate¢né podrobna definice
o Kratsi rozsah
o Zékladni definice kazenskych opatteni
o Bez vylouceni a podminéného vylouceni zéka
e Nedostatecné podrobna definice
o Velmi kratky rozsah

o Bez zékladnich definic kazenskych opatieni

Kategorie s nazvem ,,Velmi podrobna definice* vznikla po zhlédnuti a porovnani obsahu
vychovnych opatfeni ve Skolnim tadu Zakladni Skoly 1 s ostatnimi Skolami. Do této

kategorie tak zapada jako jedina z vybranych Skol pouze Zékladni Skola 1.

51 Narodni knihovna CR. Ulozit napomenuti X udglit pochvalu. In: ptejteseknihovny.cz. [online]. 21.3.2022
[cit. 22.3.2022]. Dostupné z: https://www.ptejteseknihovny.cz/dotazy/ulozit-napomenuti-x-udelit-pochvalu.
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Jednoznaéné dominantni kéd pro tuto kategorii je ,, Dlouhy rozsah “. Kéd byl zvolen, nebot’
na této zakladni Skole jsou vychovna opatieni ve Skolnim fadu ukotvena v rozsahu 3 stran

formatu A4 a fadi se mezi nejdelsi.

Dal$im vyznamnym kédem je ,, Definice . Tento kod znamend, ze zde najdeme vSechny
mozné definice jednotlivych druhi vychovnych opatfeni a zakladni procesni pravidla
ukladani, kterd jsou definovana ve Skolském zékoné a vyhlasce ¢. 48/2005 Sb. Nalezneme
zde naptiklad 1 spoustu dopliujicich sd€leni nad ramec zédkona. Jedna se naptiklad o véty:
,,Za jeden prestupek se udéluje zakovi pouze jedno opatieni k posileni kazné.«, ,,Zakim se
napomenuti a ditky udéluji pred kolektivem tfidy.“ nebo ,, Ttidni ucitel zodpovida za udé€leni
kazenskych opatieni.* Dale je zde definovana naptiklad i ustni pochvala feditele skoly, ktera
se v zadném jiném Skolnim fadu nenachéazi. U véty ,,Tfidni ucitel zodpovida za udéleni
kazeniskych opatfeni.“ by mé zajimalo vyjadreni feditele Skoly, jak tato véta plisobi v praxi.
Opravdu tfidni ucitel zodpovida za vSechna ukladani kazeniskych opatfeni? BohuZzel nebylo

mozné uskutecnit rozhovor a na nedostatky formulaci se dale doptat.

Dal$im neopomenutelnym koédem, ktery pfimo navazuje na piedchozi je ,, Podminéné
vylouceni Zaka a vylouceni zZdka*. Zakladni Skola 1 ma jako jedind z Setfenych Skol

definované podminéné vylouceni a vylouceni zéka ze Skoly ve svém Skolnim fadu.

Poslednim kodem pro tuto kategorii bylo zvoleno ,, Roziazovani skutkii . Na této zakladni
Skole najdeme prehlednou tabulku, ktera je rozdé€lend na pochvaly a kéazenska opatteni.
Obsahuje vycet druhlt vychovnych opatieni, ke kterym jsou podrobné rozfazeny jednotlivé
skutky i s ¢etnostmi, za které se ndsledn¢ vychovna opatieni ukladaji. Naptiklad u datky
tfidniho ucitele se mizeme doCist, Ze se ukladd za ,,opakované nenoSeni pomticek na
vyucovani, vyhybani se povinnostem, ne zcela vhodné jednani v rdmci vrstevnickych
vztaht...” Pokud v tabulce nenalezneme konkrétni skutek, je pod ni dodatkova véta, ktera
zni: ,,Situace, které nejsou uvedeny v piikladech, se zhodnoti dle zavaznosti poruSeni fadu.*
Tato forma ptesného roztazeni skutkt, za které se ukladaji zejména kazenska opatieni, jak

jiz bylo diive v teoretické ¢asti prace zminéno, neni z vychovného hlediska nejvhodnéjsi.

Pod kategorii ,,Dostateéné podrobna definice” jsem zaradila vychovnd opatieni na

Zakladni Skole 2 a Zakladni $kole 3.
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Pod tvodni heslo ,, Kratsi rozsah* 1ze interpretovat, Ze oba Skolni fady maji vychovna
opatfeni v rozsahu zhruba na 1 stranu formatu A4. V porovnani se Zakladni Skolou 1 se tak

jedna o kratsi rozsah.

U obou skol byl také zaveden kod ,, Zakladni definice kazenskych opatreni”. Tento kod
znamend, ze ob¢ zminéné Skoly mély uvedené alesponi zakladni definice kazeniskych
opatfeni. Na Zakladni skole 3 bylo naptiklad u napomenuti tfidniho ucitele uvedeno, ze se
uklada ,,za neplnéni Skolnich povinnosti, za méné¢ zavazny a ojedin€ly piestupek proti
Skolnimu fadu®. Zejména zaci tak ziskaji alespon zakladni ramcovou piedstavu, za co se
dané kazeniské opatfeni uklada. Reditel Zakladni $koly 3 v rozhovoru uvedl, Ze nevidi
v podrobnéjsim popisovani jednotlivych skutkii anaslednou kategorizaci do druhi
kazenskych opatieni z vychovnych divodi smysl. Pfi posuzovani prohieSki zohlednuji
aktudlni individualni situaci zaka.

Na Zakladni Skole 2, Zakladni Skole 3 a 1 na Zakladni $kole 4 se ve Skolnim fadu nenachazi
zminka o podminéném vylouceni a vylou€eni zaka ze Skoly, které definuje Skolsky zakon.
Toto zjisténi me privedlo na vytvoteni kodu ,, Bez vylouceni a podminéného vylouceni Zaka “.
Na téma vylouceni a podminéné vylouceni jsem se dale doptavala v rozhovoru s feditelem
Zakladni skoly 3. Zakladni Skola 3 nema ve $kolnim fadu zanesené kazeniské opatfeni typu
podminéné vylouceni a vylouceni zdka, nebot’ je to dle feditele véc, kterd se na zakladni
Skole téméF neuplatiiuje. Skola si je védoma, ze pokud by chtéla tento typ kazefiského
opatieni vyuzit, bude mit moznost, nebot’ Skolnimu fadu je nadfazeny Skolsky zakon, ve

kterém toto opatteni definované je.

Posledni kategorii jsem nazvala ,,Nedostate¢né podrobna definice®“. Pod tuto kategorii

zatazuji vychovna opatieni ve Skolnim fadu na Zakladni Skole 4.

Na Zékladni $kole 4 maji vychovna opatieni ,,Velmi kratky rozsah ““. Nachazi se na posledni
stran€ Skolniho fadu v rozsahu poloviny strany A4. Jsou zde popséna jednotlivd zakladni
procesni pravidla ukladani a druhy vychovnych opatieni, kterymi jsou pochvaly a kdzeniska

opatfeni, stejné jako je tomu ve vyhlaSce €. 48/2005 Sb. a Skolském zakoné.

Dal8im vystiznym kodem pro Zékladni Skolu 4 a vychovna opatteni je ,, Bez zakladnich

definic kazenskych opatreni“. Kazenska opatfeni maji zde naprosto totozné znéni jako ve

34



vyhlasce &. 48/2005 Sb. § 17 bod 3 a lehce slovosledové modifikovany bod 4°2. Nedodteme
se zde nic o tom, za jaké skutky, které vedou k poruseni skolniho fadu, lze ziskat jednotliva
kazenska opatfeni. Jen stru¢né vyjmenovani nazvi 3 druhi kdzeiiského opatieni mtize byt
pro zaky iucitele matouci a nedostacujici. V takovémto znéni kapitoly o kazenskych
opatenich nenaleznou dostate¢nou oporu ani jasné zdkladni odpovédi. Mohlo by to
naptiklad plsobit nesprdvnym dojmem postupnosti pii udileni kazenskych opatieni.
Doporucila bych tedy doplnit alesponn zakladni definice k jednotlivym kézeniskym

opatfenim, aby se tomuto dojmu zamezilo.
Vyskytuji se ve zkoumanych Skolnich Fadech i alternativni kazenska opati‘eni?
seznam kategorii a kodu:

e Vyskytuji
o Pfefazeni na individudlni vyuku
e Nevyskytuji

Prvni vytvofend kategorie ma nazev ,, Vyskytuji“

. Pod tuto kategorii spada jedind Zakladni
Skola 1 se svym alternativnim kdzenskym opatfenim, které vystihuje kéd ,, Prerazeni na
individudlni vyuku“. Skola méa pod vychovnymi opatienimi ikategorii s nazvem
»Mimotfadné kéazenské opatfeni®. Na této Skole se jedna o mozZnost piefazeni zdka na
individualni vyuku, pokud zdvaznym zpiisobem poruSuje Skolni fad ve smyslu, Ze se
v pribéhu hodiny chova nebezpecné, hrubé a vyrazné obtéZuje svym nevhodnym chovanim
okoli. Pfefazeni ma ve Skolnim fadu definované 2 dopliujici podminky. Prvni podminka
sd€luje, ze po dobu piefazeni musi zak pokraCovat v préci, kterou mu ulozi vyucujici
ptislusného predmétu. Druhou podminkou je, ze vedeni Skoly ur¢i misto a pedagogicky
dohled nad trestanym Zakem. Jak je jiz definované v praktické ¢asti prace, alternativni
kazenské opatfeni, které je spravné s podminkami ukotvené ve Skolnim fadu, je mozné
ukladat. I toto zminéné kazenské opatfeni nema sankéni charakter, neupira Zakovi pravo na
vzdélani areaguje na konkrétni a aktudlni chovéani Zdka v dob& vyu€ovani. OvSem pro
pfesnost toho opatfeni by méla byt ve Skolnim fadu definovand i jasna doba, na kterou je zak

pretazen na individualni vyuku. Nedozvidame se, zda je zak prefazeny na individuélni vyuku

52 Vyhlaska ¢. 48/2005 Sb. o zakladnim vzdélavani a nékterych nélezitostech plnéni povinné skolni dochazky.
§ 17 odst. 3 a 4.
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pouze po cely zbytek vyucovaci hodiny, nebo dokud se naptiklad neuklidni. Pro dalsi
uptesnéni bych doporucila uvést, jak a kdy skola toto kdzenské opatieni oznamuje rodi¢tim.

Za téchto uptesnujicich podminek by byl tento trest k usmérnéni zékova chovani ptipustny.

Druhou kategorii tvoii zbylé 3 Skoly, kde se alternativni kazeniska opatteni ve Skolnich
tadech ,,Nevyskytuji“. Rediteli Zakladni $koly 3 byla v ramci rozhovoru poloZena otazka
ohledn¢ vyuziti alternativnich kéazeniskych opatfeni, kterd nejsou definovana ve Skolském
zakoné. Tato Skola moznosti jinych kéazeniskych opatieni, nez ktera jsou uvedena v zakong,
nevyuziva. Naptiklad zminéné kazenské opatieni pietazeni na individualni vyuku nevidi
jako vhodné. Zaci maji moznost odejit z hodiny do odpo¢inkové mistnosti pii osobni
nepohod¢ pouze, pokud to maji uvedené a doporucené ve svém individualnim vzdélavacim

planu.

Jaké jsou rozdily mezi jednotlivymi Skolami v podobé kapitoly o vychovnych

opatienich ve Skolnich Fadech?
Seznam kategorii a kodu:

e Umisténi
o Skolni fad
o Pftiloha skolniho fadu
o D¢lka
o 3 strany A4
o 1 strana A4
o polovina strany A4
e Vylouceni a podminéné vylou€eni zéka ze Skoly
o Zaneseno
o Nezaneseno
e Alternativni vychovna opatieni
o Pferazeni na individudlni vyuku
o Nezaneseno
e Popis ukladani vychovného opatieni
o Pted tfidou

o Nespecifikovano
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e Skutky pro ukladani kazenskych opatieni
o Vycet jednotlivych skutkt
o Skutky obecné

o Nedefinovano

K této vyzkumné otazce byly vytvoteny kategorie nesouci nazvy rozdili, které jsem shledala
v kapitolach o vychovnych opatfenich ve Skolnich fadech na zakladnich Skolach v Ji¢iné.
Podrobnéji o vétsing z nich bylo psano v odpovédich na predchozi vyzkumné otazky. Tato

otazka ma tak spiSe shrnujici a porovnavaci charakter.

Prvotnim rozdilem bylo ,,Umisténi. Prvnim vytvofenym kédem je ,, Skolni rad*. Ten
oznacuje umisténi vychovnych opatieni na Zakladni skole 1. Vychovna opatieni jsou pouze
na této Skole piimou soucasti Skolniho fadu. Zbylé tti zakladni Skoly oznacuje kod ,, Priloha
Skolniho Fadu®, nebot’ na zbylych zakladnich Skolach jsou vychovna opatieni soucasti
ptilohy Skolniho fadu, nikoliv fadu samotného. Obé varianty umisténi jsou v potadku

a nemaji na funkénost seznameni s vychovnymi opatienimi vliv.

Dal$im neopomenutelnym rozdilem byla ,,Délka“. Odpovéd ohledné délky piimo
koresponduje s odpovéd'mi na vyzkumnou otdzku ohledné miry podrobnosti zaneseni
vychovnych opatfeni na Setfenych Skolach. Na Zakladni Skole 1 se vychovna opatfeni
rozkladala na ,, 3 strany A4 a byla tak bezesporu nejdelSiho rozsahu. Tato Skola mé ve svém
Skolnim tadu zanesené velmi podrobné definice a kategorizaci skutkl, tudiz nabyva i rozsah.
Je otazkou, zda je takto dlouhy rozsah vychovnych opatfeni nutny ¢i nikoliv. Na Zéakladni
Skole 2 a Zakladni Skole 3 se rozsah pohybuje v rozmezi ,, I strany A4 . Tento rozsah se
z mého pohledu zd4 byt nejidedlnéjSim a souvisi i s dostatecnymi definicemi, které se v dané
kategorii o vychovnych opatienich na téchto Skolach nachazi. Posledni kod ,,polovina

strany A4 vystihuje délku velmi stru¢nych vychovnych opatieni na Zakladni Skole 4.

Dalsi rozdil, ktery se ve Skolnich fadech nachazel, byl ohledné¢ ,,Vylouceni a podminéného
vyloudeni Zaka ze Skoly*. Jedina Zakladni Skola 1 méla ve svém Skolnim tadu ,, Zaneseno “
podminéné vylouceni a vylouceni zéka ze Skoly. U zbylych zdkladnich Skol vylouceni
a podminéné vylouceni je ve Skolnim tadu ,, Nezaneseno . Je otazkou, zda by toto kazenské
opatfeni mélo byt ve Skolnim fadu uvedeno. Domnivam se, Ze ano. Jak jiZ bylo zminéno,

feditel Zakladni Skoly 3 tvrdil, Ze se toto kézenské opatfeni témeét neuplatituje, proto ve
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Skolnim fadu neni obsazeno. OvSem muZe nastat ptipad, Ze se mozna jednou bude muset
uplatnit. Skola ho i piesto, ze ho nema zanesené ve §kolnim fadu, bude moct samoziejmé
uplatnit. Skolnimu fadu je nadfazeny $kolsky zakon, ve kterém toto kazetiské opatieni
ukotveno je. Toto opatfeni se tyka ale pfimo zakd samotnych, byt’ velmi malého mnozstvi
z nich, ktefi splni podminky uloZeni. Do $kolniho fadu bych ho tedy vzdy doporucila uvést.
Na zékladnich Skolach také i s podminkou, kterd natizuje ulozeni tohoto opatfeni pouze
zékovi, ktery splnil povinnou skolni dochazku. Nelze se totiz spoléhat na to, Ze Zaci a jejich
zékonni zastupci jsou znali Skolského zédkona a ze by si v ném o tomto mozném kazenském

opatfeni dokazali najit informace.

Dalsi rozdilem bylo ,,Alternativni vychovna opatieni®“. Na Zakladni skole 1, jak jiz bylo
popsané, se nachazelo ,, Prefazeni na individudlni vyuku®, které je za splnéni jistych
podminek piipustné. Pro zbylé Skoly, které ve svych Skolnich fddech alternativni vychovné

opatieni nemély zaneseno, vznikl kod ,, Nezaneseno .

Dalsi kategorii je ,,Popis ukladani vychovného opatieni®. Op¢t jedina Zakladni skola 1
m¢ela ve svém Skolnim fadu navic uvedeno, zZe kazeniskd opatieni se ukladaji ,, Pred tFidou “.
Ukladani kéazenského patfeni pied kolektivem tfidy muize mit na Zaka vychovny
a psychologicky aspekt. Kde se udili pochvaly, se v tomto Skolnim fadu nedoéteme. Kod
,, Nespecifikovano ““ vznikl po zjisténi, Ze zbylé zakladni Skoly nemély informaci o ukladani
vychovného opatieni uvedenou. Jak jiZz bylo zminéno, feditel Zakladni Skoly 3 doplnil
v ramci rozhovoru, Ze pochvaly a jind ocenéni mohou byt ud€lovany pted kolektivem ttidy,
pred feditelnou, pted kolektivem Skoly, pfi sportovnich akcich nebo mohou byt vyhlaSeny
Skolnim rozhlasem. Kazeniska opatteni tato Skola ukladéa také zpravidla pted kolektivem
ttidy. Popis ukladani vychovnych opatfeni v tomto smyslu ve Skolnim fadu byt zanesen
samoziejmé nemusi. Oviem pokud tam zaneseny je, miiZe plisobit na zaka preventivné. Zak
se vyvaruje prohifesku, aby nezazil pocit studu béhem ukladéani opatfeni pied kolektivem
ttidy. Nebo muze pisobit motivaéng€, kdy se chce naopak zék pysnit pochvalou a ¢ini tak

dobr¢ skutky, za které by mohl pochvalu ziskat.

Posledni kategorii rozdilti jsem nazvala ,,Skutky pro ukladani kazeiiskych opatieni“.
Prvni kod jsem zvolila ,, Vycet jednotlivych skutkii“. Pod timto kédem oznacuji Zakladni

Skolu 1, kterd ma ve svém Skolnim fadu pfehlednou tabulku se skutky a jejich ¢etnostmi,
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které jsou rozfazené mezi jednotlivé druhy vychovnych opatieni. Jak jiz bylo nékolikrat
zminéno, tento zpusob neshleddvam vhodnym, nebot’ nebere v potaz individualni situaci
zéka. Dalsi kod nese nazev ,, Skutky obecné . U Zéakladni Skoly 2 a 3 se vyskytly obecné
a shrnujici definice u jednotlivych druhi kazeiiskych opatfeni. Naptiklad u napomenuti
ttidniho ucitele bylo na Zéakladni Skole 3 uvedeno, ze se uklada ,,za neplnéni Skolnich
povinnosti, za mén¢ zavazny a ojedinély prestupek proti Skolnimu fadu®. Tento zpiisob je
dle mého nazoru nejvice piiveétivéjsi. Zaka strund informuje o tom, za co by dané kazetiské
opatfeni mohl ziskat a zaroven poskytuje ucitelim vétsi variabilitu v procesu ukladani nez
pfedchozi zminéna tabulka skutkl. V rozhovoru feditel Zakladni Skoly 3 uvedl, Ze nevidi
v podrobnéjsim popisovani jednotlivych skutki smysl, nebot’ v ukladani vychovnych
opatieni hraje prvotni roli posouzeni aktudlni individuélni situace zaka. Posledni kod zni
,,Nedefinovano . Oznacuje pouhy vypis nazvl kdzenskych opatreni na Zakladni Skole 4. Jak
jiz bylo popsano, nedocteme se ani zakladni obecnou definici zddného z opatieni. Tento

zpusob shledavam velmi rozporuplnym a nedostate¢nym.
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7 Shrnuti

Cilem této bakalafské prace bylo piinést poznatky, analyzovat a zhodnotit podobu

vychovnych opatieni ve Skolnich fadech na jic¢inskych zakladnich Skolach.

Cestu k vyty¢enému cili pomdhaly zdolat polozené vyzkumné otdzky, na jejichz
zodpovézeni jsem pouzivala zejména metodu zaloZenou na hloubkové analyze Skolnich
rada. U Zakladni skoly 3 se podafilo k prohloubeni zkoumani uskutecnit rozhovor
s feditelem Skoly. V ramci rozhovoru byla fediteli skoly poskytnuta zpétna vazba pomoci

poznatkd, které vznikly pii prostudovani vychovnych opatieni ve Skolnim fadu.

Prvni polozena otazka se tykala shody podoby vychovnych opatieni ve Skolnich fadech se
Skolskym zékonem a vyhlaSkou €. 48/2005 Sb. Z Setfeni vyplynulo, Ze na 3 ji¢inskych
zakladnich skolach se vyskytuji zejména nedostatky ve smyslu nespravného kategorického
zatazeni vychovnych opatieni ve struktufe Skolniho fadu. V rdmci prace bylo pfedstaveno
vhodnéjsi zarazeni. Vyskytlo se také zajimavé zjiSténi ohledné pochval a jinych ocenéni.
Vsechny skoly, kromé Zékladni Skoly 1, mély uvedeny pouze jednoslovny nadpis Pochvaly,
pod kterym zminovaly i jina ocenéni. Konkrétné Zakladni skola 3 pfimo povazovala jina
ocenéni za podiazena pojmu pochvaly. Skolsky zakon piesnéji jina ocenéni nedefinuje a je

zakonem a vyhlaSkou nebyly zjistény.

Druhé polozené otazka se tykala jazykové formy. VSechny zakladni Skoly pojaly sviij Skolni
fad jako vnitini normativni smérnici. Ve Skolnich fadech se vyskytuje zejména spisovny
jazyk ave vétSin€ piipadi totozné formulace, jaké jsou ve znéni Skolského zikona
a vyhlaSky. U dvou zékladnich Skol se vyskytla drobna nekorektnost v rdmci vyrazu udélit

kazenska opatieni.

V dal$i polozené otazce byla Setfena podrobnost kapitoly o vychovnych opattenich.
Z Setfeni vyplynulo, Ze v ji¢inskych Skolnich fadech se miZeme setkat s obéma extrémy.
Skolni #ad Zakladni koly 1 obsahoval velmi podrobnou formulaci vychovnych opatien,
Skolni fad Zakladni $koly 4 naopak. Piivétivé viak je, e dva zbylé $kolni fady byly v ramci
podrobnosti v pomyslném a dle mého nazoru i v optimalnim stfedu mezi t€émito dvéma

extrémy.
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V piedposledni otdzce jsem se zabyvala vyskytem alternativniho kazenského opatfeni.
Alternativni kazenské opatieni ma ve svém Skolnim fadu pouze Zéakladni Skola 1. Jedna se
o prefazeni zaka na individualni vyuku s lehce nedostatecné definovanymi podminkami

ohledné délky trvani a oznamovani zdkonnym zastupctim.

Posledni polozend otdzka shrnuje rozdily mezi vychovnymi opatfenimi. Prvotnim rozdilem
bylo umisténi. Polovina $kol ma vychovna opatieni v samotném Skolnim fadu a polovina
v ptiloze Skolniho fadu. DalSim rozdilem byla délka vychovnych opatfeni, ktera byla na
ji¢inskych zakladnich Skolach v rozsahu poloviny strany A4 az po 3 strany formatu A4.
Zajimavé zjisténi bylo, Ze vylouceni a podminéné vylouceni zaka ma ve svém $kolnim fadu
pouze Zakladni skola 1, kterd zaroven jako jedind ma také alternativni kézenské opatieni,
popis uklddani kéazetiského opatfeni a vypis jednotlivych druhd skutkli pro ukladéni
vychovnych opatieni. Obsahlost vychovnych opatieni v jednotlivych Skolnich fadech tak

koresponduje i s jejich rozsahem.
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Zavér
Na zavér bych dodala par slov k osobnimu ptesahu této bakalaiské prace.

Pti pfipraveé na dané téma jsem si hloubkové prostudovala odbornou literaturu a ptislusné
zakony k vychovnym opatfenim ve Skolnich tadech. Ziskani hlubsich znalosti ohledné
tématu vychovna opatieni bylo pro tuto praci samoziejmé zcela nepostradatelné. Zaroven
mi piijde hlubsi znalost velmi dtilezita i pro mou budouci profesi ucitelky. Nebot” zejména
s problémovym chovanim zaki se budu setkdvat ve Skole témér kazdy den a kazeiiska

opatieni jsou jednim z prostiedkil, jakym budu moct chovani zakli usmérnit.

Rozhovor s feditelem Skoly byl pro mé v jistém ohledu ptekvapujici. Pfi rozhovoru bylo
vyvraceno mé naivni o¢ekavani, Ze feditel, ktery je tviircem Skolniho fadu, by se v ném mél
naprosto dokonale orientovat. V tomto pfipadé tomu tak nebylo. Nastala konfrontace mezi
mnou, jakozto odhodlanou studentkou, kterd ma velmi podrobné nastudovand pouze
samotnd vychovna opatfeni, a mezi feditelem Skoly, ktery mé jiz spoustu zkuSenosti nejen
zoblasti ptimé vyuky, ale 1sfizenim samotného chodu S$koly. Zjistili jsme, Ze si
nerozumime ohledné vychovnych opatteni v takové mite, v jaké bychom méli. Zacalo byt
patrné velké znejisténi feditele a rozhovor piestal byt z jeho strany vnimén piatelsky. Reditel
na obranu $kolniho fadu a své profesionality mi dal obranou velmi zfeteln€ najevo, Ze jsem
pouze studentka. Znejisténi feditele Skoly nebylo v zddném piipadé mym cilem. Jsem mu

vice nez vdécna, ze mi poskytl na rozhovor svilij drahocenny ¢as v této nelehké dobé.
Vychovna opatieni by neméla byt vnimana jen jako nepiijemnd nutnost, ktera je povinné
ukotvena ve Skolnich fadech. Je to dle mého nazoru také cenny néstroj, ktery ma samotnym
ucitelim a feditelim Skol pomoci pii feSeni kazné a nasledné i chranit Zaky.

Pro budouci rozsiteni této prace, by bylo zajimavé se zaméfit napiiklad na konkrétni znalosti
zaki jicinskych zakladnich Skol ohledné vychovnych opatteni a dalSich pravidel ve Skolnim

fadu.
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