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ABSTRAKT

Tato bakalarska prace se zamétuje na konkurenci kodifikovanych a nekodifikovanych tvara
instrumentalu pluralu v publicistickém potadu Interview CT24. Teoretickd &ast obsahuje
ptehled historického vyvoje tvarl instrumentalu pluralu. Je zde popséano, jak se tento tvar
odrazel v dulezitych gramatikdch i v dalSich bohemistickych casopisech. V praktické casti
je zpracovana analyza vzorku 40 vysilani pofadu Interview CT24. Vysledky analyzy jsou
porovnany se zjisténimi, ktera vyplyvaji z teoretické Casti a se stejn¢ tematicky zaméefenou
sondou Sojka, 2020. Je zjisténo, Zze koncovka -ma instrumentélu pluralu se v daném vzorku
potadu Interview CT24 vyskytuje v 3,72 %. Vyskyt nespisovné varianty je ve vsech
veékovych skupiniach stejny. Porovnani profesi naznacuje, ze se koncovka -ma Castéji
objevuje mezi respondenty zabyvajicimi se ekonomickou sférou. Nebyly zaznamenany
rozdily mezi pohlavimi. Na zdkladé porovnani se Sojkovou praci z roku 2020 je rovnéz
vyhodnoceno, ze stale plati konstatovani Krause et al., ze koncovka -ma je stale ptiznakova.
Je v§ak doporuceno, aby vznikaly dalsi prace provadéné na vétsSim vzorku respondentt, které
budou obsahovat i1 kvalitativni vyzkum, jenZ umozni zkoumdéni postoji mluvcich

a zjistovani jejich noremniho povédomi.
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ABSTRACT

This bachelor thesis focuses on competition of standard and non-standard forms

of instrumental plural case in publicistic programme Interview CT24. Theoretical part
contains an overview of historical progression of the instrumental plural form. A reflection
of these forms in important grammars and in other bohemistic journals is described. In the
practical part 40 broadcasts of the programme Interview CT24 are analysed. The results

of my analyse are compared with findings from the theoretical part and with Sojka’s
research published in 2020, which deals with the same issue. It is found that endings -ma
of plural instrumental appeared in the sample of programme Interview CT24 in 3,72 %.
The occurrence of the non-standard variant is in all age groups the same. A comparison

of professions indicates that the ending -ma appears more frequently among the
respondents from the economic sphere. There were not any differences in the frequency
between the genders. Based on the comparison with Sojka’s research the Kraus et al.’s
statement — the non-standard -ma variant in the plural of the instrumental case still retained
a degree of stylistic markedness — was confirmed. Nevertheless, further research is

recommended.
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Uvod

Ve své bakalatské praci jsem se chtél vénovat nékterému z tvaroslovnych jevii, u nichz lze
v soucasné spisovné ¢estiné pozorovat konkurenci mezi kodifikovanou a nekodifikovanou
variantou. Takovym jevem je i koncovka -ma instrumentalu plurdlu. To dokazuje uz fakt,
ze stale vznikaji nejriznéjsi prace, které se snazi zodpovedét mimo jiné i otazky, zda neni
vhodné, alespont v hovorové varieté ceStiny, kodifikovat koncovku -ma v sedmém padu
mnozného Cisla. Proto jsem si za téma své prace vybral pravé tvary instrumentalu pluralu.
Jak napovida uz nazev této prace, budu zkoumat tvaroslovnou variantnost v publicistickém
pofadu Interview CT24. Jedna se o prestizni pofad vysilany ve vefejnopravni televizi,
do néjz jsou zvany dulezité osobnosti zabyvajici se nejriznéjSimi obory. Tento potad
spoluvytvari jazykovou praxi v ur¢itém segmentu jazykové komunikace a jeho analyza by
mohla pomoci v odhadu, zda dochazi v tomto typu medialni komunikace k posunu smérem
k neformalnosti, tedy nespisovnosti. V potfadu totiz vystupuji osoby, které mohou byt
povazovany za modelové mluvci, nebo lidé, ktefi svymi projevy zasahuji veétsi mnozstvi lidi.
V teoretické Casti se pokusim zprostiedkovat nejriznéjsi pohledy na problematiku tohoto
jazykového jevu. Popisi historicky vyvoj tvart instrumentalu plurdlu od dob praslovanstiny
ptfes dobu humanismu, baroka a narodniho obrozeni aZ po dobu dnesni ¢eStiny. Popisi, jak
se tento vyvoj odrazil v nejriznéjSich gramatikach i ¢lancich v jazykovédnych casopisech.
Objasnim, jak nahlizely na tento jazykovy jev diilezité¢ osobnosti lingvistiky — jakymi byli
na priklad Josef Dobrovsky nebo Jan Gebauer. Kromé ¢lankd, v nichZ se autoii zabyvaji
moznosti kodifikace koncovky -ma, zahrnu do vyctu citovanych publikaci 1 studie, které
vySly vnedavnych letech a vnichZ je problém koncovky -ma rovnéz reflektovan.
V empirické ¢asti pak popisi, jak se dnes odrazi tento jev v jednotlivych vysilanich potfadu
Interview CT24. Provedu analyzu vzorku &tyficeti vysilani tohoto pofadu a néasledné se
pokusim popsat, jak vypadd konkurence kodifikované a nekodifikované varianty
instrumentalu plurdlu v ném. Sva zjiSténi pak porovndm s praci Pavla Sojky z roku 2020,
kterd se zabyva stejnou tematikou a cCerpa ze stejného televizniho potadu, tedy

Interview CT24.



Teoreticka ¢ast

1 Instrumental

Sedmy pad v Cestiné pouzivame primarné pro vyjadieni prostfedku a nastroje déje. Dale,
v ptipad¢ sekundarni diateze, mlze instrumentdl konkurovat nominativu pii vyjadieni
pivodce dgje.! Casto se poji s pohybovymi slovesy nebo slovesy stavovymi, kdy je
instrumentdlem vyjadien pfedmét. Jméno v instrumentdlu miize byt ¢lenem piisudku

jmenného se sponou, v syntaxi funguje déle ale i jako dopln&k. Poji se s fadou predlozek.?

1.1 Koncovky instrumentalu pluralu dnes

U podstatnych jmen adjektivnich typi je vyjadiovan instrumental pluralu koncovkami -ymi
a -imi. Substantivni typ Zivotnych maskulin ma koncovky mnozného &isla -y a -i. Substantiva
muzského nezivotného rodu se vyznacuji v plurdlu rovnéz koncovkami -y a -i. Stiedni rod
ma v ¢isle mnozném koncovky -y, -i, -aty a -imi. Substantiva oko a ucho, jde-li o ¢asti téla
(tedy o parova substantiva), maji v pluralu sedmého padu koncovku -ma. Substantiva
zenského rodu disponuji v plurdlu koncovkami -ami, -emi a -mi. V ptipad¢, Ze se jedna

o parova substantiva jako nohy, ruce, pouzivame koncovku -ma.’

Adjektiva maji koncovky sedmého padu v mnozném cisle -ymi a -imi. Jmenné tvary adjektiv
jsou skloniovany jako podstatnd jména. Ve spojeni se substantivy parovymi piebiraji opét

adjektiva v instrumentélu pluralu koncovku -ma.?

Zé4jmena osobni se vyznacuji v mnozném c¢isle koncovkou -mi a -imi. Posesivni zdjmena
disponuji koncovkami -ymi, -imi a -ymi. Ve spojeni s parovymi substantivy pouZije uzivatel
koncovku -ma. Zajmena ten a onen maji v instrumentalu pluralu koncovku -émi. Zajmena
jenz a tyz disponuji koncovkami -ymi a imi. SloZena zdjmena jako na piiklad fenfo nebo
kterysi maji koncovky -émi a -ymi.’

Cislovky se sklofiuji bud’ jako substantiva, adjektiva, nebo zdjmena a disponuji

koncovkami, které byly uvedeny vyse. U n€kterych ¢islovek jsou v§ak odchylky. U ¢islovek

I Adam, 2019, s.23.

2 Ibid., s. 23.

3 Sticha, 2013, s. 308-376.
41bid., s. 385-388.

5 Ibid., s. 408-416.



dva, dve, oba a obé se ve tretim a sedmém padu totiz projevuje koncovka -ma. Tato koncovka
vychézi z takzvaného dudlu, o némz se zminuji nize. Onu koncovku mizeme vidét i u dalSich

¢islovek ve spojeni s podstatnymi jmény nohy, ruce, oci nebo usi — pokud jde o asti téla.®

®Ibid, s. 418-423.



2 Historicky vyvoj tvari instrumentalu pluralu

2.1 Dualova koncovka -ma v praslovanstiné, praceStiné a rané staré
Cestiné
Jiz praslovanstina, z niz se postupem c¢asu vyvinuly dalsi slovanské jazyky, disponovala
sedmi pady. AvSak na rozdil od dnes$ni CeStiny se praslovanstina vyznacovala tiemi
hodnotami kategorie ¢isla — kromé jednotného a mnozného cisla (singuldru a pluralu)
rozliSovala i ¢islo dvojné, tedy dudl. Ten byl pouzivan k oznaCovani dvou substanci, plural
se tedy pouzival pro oznaceni substanci, jejichz pocet byl vétsi nez dva. Dual mél jeden
spoleny tvar pro nominativ, akuzativ a vokal, dal$i tvar byl spoleény pro genitiv a

lokal. Spole¢nym tvarem disponovaly i dativ a instrumental.”

Dual prostoupil i do dalSich stadii ¢eStiny. PraceStina, jazyk na naSem uzemi uzivany mezi
koncem 10. stoleti a polovinou 12. stoleti, m¢la pouze formu mluvenou. Tehdy zde
existovala pro psanou formu kromé¢ latiny jest€¢ uméle vytvotrena staroslovénstina, v niz je
mozné dualové koncovky instrumentalu rovnéz pozorovat.® Jako ptiklad si uved'me vzor
muz pro io-kmenové skloiiovani maskulin staroslovénstiny, kdy se pro nominativ, akuzativ
a vokativ pouzival tvar MXXKA, pro genitiv a lokdl MXXOy a pro instrumental
MXXKEMA® — zde je jiz mozné vidét zéklad dnes nespisovné koncovky instrumentalu

plurélu -ma.

BéZné uZzivani dudlu pozorujeme 1 v rané staré cestin€, kdy se uplatioval jak pti sklonovani,
tak pfi Casovani. Postupem c¢asu zacalo ale dochazet k jeho ustupovani. V kulturni ¢estiné
zanika koncem 15. stoleti.!” Dudlové koncovky instrumentilu je ale moZné pozorovat

1 pozdéji u urcitych slov. Pohled autorit dobovych mluvnic na tyto koncovky se vSak lisi.

2.2 Dualova koncovka -ma v humanistické cestiné

V dobé humanismu se jazykovédci nejen u nds, ale i v Evropé obecné, vénovali

podrobnéjsimu zkoumani jazyka. To reflektuje 1 vétsi mnozstvi mluvnic tehdy vydanych.

7 Veterka, 2017, PRASLOVANSTINA.
8 Slosar, 2017, PRACESTINA

® Lamprecht et al., 1986, s. 30.

10 1bid., s. 133.
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Vlastné prvni ¢eskou gramatikou, kterda ma samotné slovo gramatika ve svém nézvu, je
Grammatyka ceska v dvoji strance — pro své prvni vydani v Namesti nad Oslavou z roku
1533 je znama 1 jako takzvana Naméstska mluvnice. Za jeji autory lze povazovat knéze
Vaclava Benese Optata, Petra Gzella a Vaclava Philomatesa.!! V této mluvnici navrhuje
Philomates, aby se uzivatel dudlovym koncovkam -ma zcela vyhnul a povazuje dudlové

koncovky za znaky hrubé feci.

Veéz Ze dativus pluralis masculini generis, nunquam debet finiri in ma, neb to
jest Fe¢ hrubd dis-li: Povédél dvéma bratroma svyma, a neb dis-li: Zéddny nemiiz
dvéma panoma slouziti; ale takto mds rici: Povédél dvoum bratrom svym, a
Zddny dvoum panom nemsz slouziti."?

To vSak kritizuje o generaci mlads$i Jan Blahoslav, ktery opatiil Namést'skou mluvnici

vlastnimi komentafi.

Ta regule de dativo nebyla by zld, kdyby se ji dobre rozumélo, a kdyby ji byl
sam jeji smyslitel zlym prikladem nezkazil. Pluralis dativus tak jest, Ze se nemd
skondvati na tu syllabu ma; neb jest ta syllaba vlastni terminaci dualis numeri,

poctu dvojitého neb dvojndsobniho in casu dativo; jako obéma rukama, dej

obéma syniim, dvéma dcerdm svym rozkaz, dvéma panum. Hanbiti by se mél

Philomathes i s témi, kteriz ho v tom ndsleduji, Ze nespatfil vlastnosti toho

slova dva etc. Po vrchu to lezi, Ze to slovo tu nemdze byti pluralis numeri."?

Jan Blahoslav pravidlo o tfetim padu nepovaZzuje za chybné, ale kritizuje autorem zvoleny
ptiklad pro jeho vysvétleni. Blahoslav souhlasi s tim, Ze dativ se obecné nema sklofiovat
s koncovkou -ma, protoze je to koncovka dudlu. Koncovku -ma ale doporucuje v ptipadech,

kdy je pouzivana ve spojitosti s ¢islovkou dva nebo oba.

Autorem mluvnice, jeZ jako prvni piinaSi deklinacni a konjugacni paradigmata, je
Matous Benesovsky (Philonomus).'* Tuto mluvnici nazval Grammatica Bohemica. Ve své
mluvnici autor vétSinou dudlové tvary neuvadi — vyjimkou jsou vSak na piiklad paradigmata

substantiv panna, slovo, paradigma adjektiva dobry a paradigmata substantiv mnoZstvi, stani,

11 §losar, Kosek, 2017, HUMANISTICKA CESTINA.
12 Philomates, 1533, s. D2r—-D2v.

13 Blahoslav, 1670, s. 73r—73v.

14 §losar, Kosek, 2017, HUMANISTICKA CESTINA.
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pani, drab a ucho. Duélovy tvar je i u Cislovky jeden. Dale se objevuje dualovy tvar u vsech

z4jmen aZ na singularia tantum.!®

Philomates je tedy proti uzivani dualovych koncovek. Proti nému pak stoji Blahoslav, jenz
je pro zachovani dualovych koncovek — hlavné u ¢islovek dva a oba. Dal zachovava dual u
substantiv parovych — na ptiklad ruce. BeneSovsky pak dudlové koncovky nevylucuje, ale

uvadi je jen u konkrétnich ptipadu.

2.3 Dualova koncovka -ma v dobé barokni

Baroko je obdobi, které byvalo povazovano az do nedavné minulosti za dobu upadku
¢eského jazyka. Proti tomuto tvrzeni vSak vystoupil mimo jiné i Alexandr Stich v Casopise
Nase rec, kde dokazal, Ze tehdy vnimany spisovny jazyk se pouze v urcitych aspektech
priblizil mluvené vrstvé, nedoslo viak k preruseni kontinuity vyvoje ¢estiny.!¢ Jedna se
0 obdobi od roku 1620 do posledni poloviny 18. stoleti. Dochazi k tomu, ze lidé ztraci
povédomi o gramatickém rodé v mnozném cisle, a tak na ptiklad instrumental pluralu u slov
jako zuby, Zeny a mésta prebira koncovku zaniklého dudlu -ma. Gramatografii byla v této

dobé& vénovana znaéna pozornost, a vznika tedy fada jazykovych piirucek.!”

O dudlovych koncovkach se zminuje Jifi Konstanc ve své mluvnici Lima linguae

Bohemicae.

Poctii znamendni také s Reky troje mdme: toti? Numerum Signularem, na &esko
jednopocetni, Dualem, dvoupocetni, Pluralem, mnohopocetni. Dvoupocetniho
pro vymluveni téch véci uzivame, kterych na téle Zivocicht po pdru byvd. Jako

oci, usi, rukou, noh [...]. Ten pak dvoupocetni Numerus nic se v deklinovdni
nedéli od mnohopocetniho neb Plurali Numero, krom Ze se v Instrumentdlnim,
neb ndstrojnim skondni na a konc¢i, jakoz i jemu prilezici adjektivum. Za priklad
tomu bud’ otevifenyma ocima spi, pozornyma usima slysi, nepak otevienymi
o¢imi, ani holimi rukami [...] A jakkoliv v nejlepsi Cechové proti té reguli ¢ini, a
misto skondni na ma uzivaji mi[...], dle mého uvdZzeni neméli by toho Ciniti: a to
pro rozdil mezi témi popdrnimi oudy, a mezi nepopdrnimi. *8

Konstanc tedy uvadi, ze mame tii hodnoty kategorie Cisla, kam tadi singular, dual a plural.

Dodava, Ze dual se pouziva pouze v ptipadech, kdy se jedna o ¢asti t€l Zivocicht, které maji

15 Benesovsky, 1577, s. A8r-D2v.

16 Stich, 1991, s. 57-62.

17 Dugan Slosar, Pavel Kosek, 2017, BAROKNI CESTINA
18 Konstanc, 1667, s. 20n.
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dvakrat. Toto sklofiovani se pak podle Konstance nijak nelisi od skloiovani mnozného ¢isla.
Pouze sedmy pad piebird do své koncovky a. Stejné tak doporuCuje autor zachazet

1 s adjektivy, ktera by se s takovym podstatnym jménem pojila.

V gramatice od autora Vaclava Matéje Stajera Vyborné dobry zpiisob, jak se md dobie po
Cesku psati neb tisknouti, obas nazyvané i jako Zdcek, nebot je psana formou dialogu mezi
ucitelem a zackem, se objevuje koncovka -ma pouze u substantiva ruka v instrumentalu
pluralu. Dodrzuje tedy stejné pravidlo jako vyse uvedeny Konstanc. O dudlu jako takovém

uz se ale nezminuje.

Ocj takto deklinuj: N. tyto oci. G. Téchto oci. D. témto ocim. Ac. Tyto oci. V. 6

o&i. Loc: v téchto ocich. Inst: témito o&ima.”®

Véclav Jan Rosa ve svém dile Cechorecnost seu Grammatica linguae Bohemicae rovnéz
uvadi jen dvé hodnoty pro kategorii Cisla, ale dodava, ze diive ¢estina dualové Cislo méla,
Ze se jiz neuziva, ale ze jeho tvary zlstaly v tvarech slov jako jsou oci, usi, ruce, nohy, nebot
maji dvojné Cislo ze sémantickych divodu. K tomu dodava dalsi substantiva, u nichZ se
koncovka -ma objevuje. Jsou to slova /éfo a sto. Upozornuje ale, Ze jsou u nich pouzivané
1 plurdlové koncovky. Dale cituje Rosa uryvek z Komenského dila Labyrint svéta a rdj

srdce, kde byly tyto koncovky -ma pouzity.?

U slova sto stoji za zminku, Ze dnes je to vlastné jediné slovo, které vyjadiuje tfi hodnoty
kategorie ¢isla. Dnes totiz existuje tvar sto, ktery vyjadfuje singular, sta — tvar ktery
vyjadiuje plural, a tvar, ktery se objevuje pouze ve spojeni s Cislovkou dvé — sté — kdy se

jedna o od dudlu odvozeny tvar.

V nasledujicich kapitolach vSak dodava Rosa dalsi ptipady, kdy koncovku -ma rovnéz
doporucuje. V kapitole Declinatio I., kam tadi Rosa substantiva Zenského a muzského rodu
zakonCena na @, zmiiluje moznost vyuziti koncovky -ma jak u Zenského, tak u muzského
rodu. V kapitole Declinatio II., ktera se zam¢fuje na maskulina koncicina b, ¢, d, $, h, k, [,
m, n, p, 1, S, t, w, x a z, uvadi moznost zminéné koncovky u zivotnych i nezivotnych

podstatnych jmen. Kapitola Declination IIl. zpracovava podstatnd jména zakoncena na

19 Stajer, 1781, s. C5v.
20 Rosa, 1672, s. 58.
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konsonanty ¢, d, j, 7, $, t, Z a slabiky (slabika je v tomto ptipad¢ Rostv termin) ce, el, ejk, ec
a ic. A 1 zde je mozné pouzit koncovku -ma. Declination IV. nabizi substantiva stfedniho
rodu zakoncCena na o — opét je koncovka -ma ptijimana. Nasleduje kapitola Declination V.
o substantivech rodu zenského, kterd konci na konsonanty ¢, ¢, d, 7, s a slabiky éc, a ¢/, dale
o substantivech rodu stfedniho, ktera jsou zakonc¢ena na 7, a omezeného mnozstvi substantiv
muzského rodu rovnéz zakoncenych na 7. Opét je zminéna 1 koncovka -ma. Podstatna jména
rodu muzského, zenského a stiedniho, kterd konc¢i na samohlésku e, souhlasky j, /, m, s, w,
z, nebo slabiky ec, ic, zpracoval Rosa v kapitole Declinatio VI. Zde zminuje autor koncovku
-ma jen uzenského a stfedniho rodu. Koncovku -ma zminil autor i v kapitole De
Declinationibus Anomalis, kde zpracoval paradigmata substantiv, kterd maji, jen dualové,
nebo jen mnozné ¢islo. Déle je zminéna koncovka -ma uvSech paradigmat adjektiv
s vyjimkou adjektiv ptivlastiiovacich. Je tfeba zminit, Ze za pfidavna jména povazuje autor

i ¢islovky.?!

Ze tehdy vyjadiovalo sviij ndzor na pouziti koncovky -ma vice autordi a Ze se tyto nazory
lisily, dokazuje kapitola s ndzvem De Casu Instrumentali Plurali omnium Declinationum,
v niz Rosa predklada otazku, zda jsou koncovky -mi a -ma u muzského a stfedniho rodu
,barbarské, nebo Ceské. Na tuto otazku odpovida tak, Ze obé koncovky by mély, ba dokonce
musi, v ¢estiné ziistat. Jako argumenty uvadi na ptiklad, Ze se tyto koncovky projevuji nejen
u substantiv, ale i u adjektiv, nebo Ze pokud bychom tyto koncovky zakazali a namisto nich
bychom pouzivali jen koncovku -y, dochdzelo by k problémim s porozuménim. Nekteré
vypovédi by pak totiz byly dvojznacné. Jako ptiklad uvadi autor slovni spojeni jako zuby
trhati — kde neni jasné, jestli predstavuje tvar zuby akuzativ, nebo instrumental. Dale psy
honiti, kdy opé€t neni jasné, jestli n€koho honi psi, nebo naopak tyto psy honi nékdo jiny.
Rosa uvadi i spojeni zuby kousati nebo tieba prsty stiskati, kdy opét dochazi k nejasnosti.>?

Tento argument bude vyuzivan k podpofe kodifikace koncovky -ma 1 v budoucnu.

Barokni gramatici Jiti Konstanc a Vaclav Matgj Stajer se tedy shoduji, Ze koncovka -ma by
méla byt zachovana u substantiv, jez predstavuji takové ¢asti téla, které ma clovek dvakrat.

Jiny pftistup k této koncovce voli Vaclav Jan Rosa, jenz nevylucuje jeji pouziti ve vice

2 1bid., 5. 56-116.
21bid., 1672, s. 98.
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ptipadech. Odivodiiuje to mimo jiné tim, Ze vyuzivanim koncovky se vyvarujeme

nejasnostem v urcitych slovnich spojenich.

2.4 Koncovka -ma v dobé narodniho obrozeni

Nérodni obrozeni zahrnuje obdobi od poloviny 18. stoleti az do poloviny stoleti
devatenactého.?® Je to doba, kdy doslo ke zruseni nevolnictvi, coz zapi¥icinilo, Ze se velka
¢ast obyvatel zijicich pfedtim na venkové¢, zacala st€¢hovat do mést. Ve méstech se do té¢ doby
mluvilo téméf vyhradné némecky — CeStina byla vyuzivana maximalné¢ pro oblasti vSedniho
zivota, obsahovala velké mnozstvi némeckych lexikalnich prvki a kalki. Pravée i st¢hovani
obyvatelstva, vétSinou za praci, do mést nepiimo napomohlo obrod¢ ceského jazyka.
V tomto obdobi vychazi i hojny pocet obran €estiny, jako tfeba obrana Bohuslava Balbina
Obrana jazyka slovanského, obzvlast ceského, ktera vznikla ale sto let pted jejim vydanim.

Vydéavany jsou ale i gramatiky. Ty vychazely vétSinou z literarniho izu takzvané doby

veleslavinské — doby konce 16. stoleti.?*

Vroce 1795 vychazi gramatika, jejimz autorem je FrantiSek Martin Pelcl. Ten na ni
pracoval spolecné s Josefem Dobrovskym, ktery napsal ¢ast vénujici se prozodii a urcité
Pelcla ovlivnil. Existuje dokonce nazor, 7e ¢ist o substantivech napsal sim Dobrovsky.”
Substantiva jsou zde ¢lenéna do osmi kategorii dle rodil, obcas rozhoduji 1 dalsi aspekty slov.
V prvnim oddile vénovanému podstatnym jméntm Erste Deklinazion jsou zpracovana
substantiva muzského rodu, ktera jsou zakoncena na latinské konsonanty. To znamena b, d,
J, h, ch k I, m, n p, r s t w acz Instrumentdl plurdlu této deklinace je podle Pelclovy
gramatiky vyjadfovan vZzdy koncovkou -y a je stejny jako akuzativ. Jako ptiklad uvadi tvary
se psy, s osly, s voly, s anjely, pod zelenymi stromy a se vSemi zvony. Zminuje se o tom, Ze
néktefi gramatikové pii sklofiovani tohoto typu slov uvadéji i koncovky -mi, -ami a -ama,
podle Pelcla ale patii takové koncovky do prosté CeStiny a dobii spisovatelé je nikdy

nepouzili. Pelcl je tedy povazuje za nenoremni.?®

23 Havranek, 1980, s. 84.

24 Slosar, 2017, OBROZENSKA CESTINA
25 Hanusg, 1914, s. 134.

26 Pelzel, 1795, s. 34.
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Dritte Deklinazion je nazvana kapitola, do niZ jsou fazena i slova o¢i a usi, u kterych je podle

autora rovnéz vhodné pouzit koncovku -ma.?’

Vsechna podstatnd jména, jez kon¢i v nominativu na a krome¢ téch, kde tomuto a predchazi
i nebo y, spadaji do kategorie, kterd nese nazev Vierte Deklinazion. Instrumental mnozného

&isla u slov ruka a noha ma tvary rukama a nohama.*®

Neutra kon¢ici v nominativu singularu na o patii pod kapitolu Sechste Deklinazion. Kromé
téchto substantiv jsou sem fazena i pluralia tantum stfedniho rodu, ktera konc¢i na a. Je zde
zminka o podstatnych jménech oko a ucho, kterd tadi autor v plurdlu do tfeti deklinace,
pokud jde o ¢asti zvitat (doslova uvadi slovo Tiere). V singularu nebo v ptipadé, kdy se
nejednd o ¢ast zvifete, vSak patii pravé do deklinace Sesté. Dale zminuje z dudlu vychazejici
koncovky 1 u substantiva sfo ve spojeni s ¢islovkou dve — je vhodné, aby vSak bylo pouzito
jen u nominativu a akuzativu, v dalSich padech doporucuje autor zachovat sklofiovani podle

paradigmatu $esté deklinace.?’

V instrumentélu plurdlu u adjektiv autor navrhuje koncovku -ma pouze v pripade, kdy jde
o spojeni adjektiva se substantivy oci, usi, ruce a nohy a kdy tato substantiva oznacuji prave
parové Casti téla. Jinak by mél uzivatel v instrumentdlu mnozného ¢&isla pouzit koncovku
-ymi.>°

V Pelclové gramatice nalezneme 1 kapitolu vénovanou cislovkam. Koncovku -ma zde ale

najdeme pouze v paradigmatu vénujicimu se ¢islovee dvé. V dodatecnych poznamkach autor

dodava, Ze stejné jako ¢islovka dvé se sklofiuje i ¢islovka obé.?!

Z vySe uvedeného tedy vychazi, Ze Pelcl nepovazuje koncovku -ma za noremni a uZivatelé
by ji méli vyuZzivat pouze v urcitych ptipadech — u slov oci, usi, ruce a nohy a u adjektiv ve
spojeni s témito slovy. Dale u cislovek dve a obe. Dudlové koncovky zminiuje autor

1 u ¢islovky sfo, ale pouze v nominativu a akuzativu.

27 Ibid., s. 39n.

% Ibid., s. 40-43.
2 Ibid., s. 46-48.
0 Ibid., s. 52-54.
3 Ibid.. s. 60-65.
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Dal$im autorem, jenz se snazil o sepsani jazykové ptirucky, kterd by pomohla uzivatelim
¢estiny s uzivanim jejich spravnych tvart, je Jan Tomsa, ktery se o to pokusil ve své mluvnici

Béhmische Sprachlehre, jejiz prvni vydani pochazi z roku 1782.3

Ten rozdéluje substantiva do jedendcti paradigmat — Ctyfi jsou muzského rodu, Ctyfi
zenského rodu a tfi rodu stfedniho. Hodnoty kategorie ¢isla ma podle Tomsy Cestina tfi —
dva bratry se v autorove dobé pouziva byli dva bratri, misto dvé lété zase dvé léta a podobné.
Duél se projevuje jen u nékterych slov. Na piiklad dvé sté, dva Ceskd (dva Grose), oci, usi

aruce. 33

Paradigmata téchto slov Tomsa déle rozpracovava v kapitoldch zaméfenych na neutra
a feminina — konkrétn¢ v podkapitolach Verschiedene Muster der ersten weiblichen

Abdinderung a Verschiedene Muster der esrsten ungewissen Abdnderung.

Prvni podkapitola zahrnuje Feminina zakon¢ena v nominativu singuldru na a a v genitivu
singularu zaroven na y. V poznamkach pak najdeme skloniovani slov noha a ruka, kdy autor

doporucuje v instrumentélu pluralu koncovku -ma.>*

Druhd podkapitola zahrnuje neutra v nominativu singuldru zakonfena na o a zaroven
v genitivu singularu zakoncena na a. V mnoZném ¢isle sedmého padu zde najdeme vétSinou
koncovky -y a -ami. Ale sloviim ucho a oko jsou vénovana specialni paradigmata, v nichz

doporucuje autor uzivat v instrumentdlu mnozného ¢&isla rovnéz koncovku -ma.*

Tuto z dudlu vychazejici koncovku najdeme i v dalsi kapitole — Verschiedene Muster der
dritten ungewissen Abdnderung, jez se vénuje neutrim, ktera jsou v nominativu 1 genitivu
jednotného c¢isla zakonena na 7, nebo y. Sedmy pad pluralu mé ve vSech paradigmatech
koncovky -imi nebo -emi. V pozndmce je ale dale uvedeno, ze lidé vyuzivaji i koncovku

-ma. Spisovatelé se viak této koncovce podle autora vyhybaji.>®

32 §losar, 2017, OBROZENSKA CESTINA
3 Tomsa, 1782, s. 63n.

3 1bid., s. 125, 132n.

35 Ibid., s. 155-163.

36 Ibid., s. 156, s. 169—172.
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I ptidavna jména rozd¢lil Tomsa do kategorii podle jejich zakonceni — a to na Sest skupin.
Koncovku -ma doporucuje autor uzivateli pouzit v piipadech, kdy se pfidavna jména poji
s podstatnymi jmény, jimiz jsme se zabyvali vySe — ruka, noha, oko, ucho. V jinych
ptipadech spisovatelé podle Tomsy tuto koncovku nevyuzivaji. Jinak je tomu ale u prostého

lidu — ten v sedmém padu pluralu uzivé i koncovku -ejma.’’

Vyse zminéné Cislovky sto a dva rozpracovava autor v kapitole Von den Zahlwortern.
V paradigmatu cislovky dvé se v instrumentalu plurdlu doporucuje tvar dvema, je zde vSak
uveden i tvar, jenZ je pouzivan prostym lidem — dvouma — stejné tak je tomu i u Cislovky oba
— najdeme zde tvary obéma a obouma (opét tvar, ktery pouziva prosty lid). Cislovka sto ma
v paradigmatu v instrumentélu plurdlu tvar sty, v poznamce vsak autor dodava, ze existuje

i dudlovy tvar sté — pouze ale ve spojeni s &islovkou dve.*®

Ttetim autorem mluvnice CeStiny, kterého je tfeba zminit, je Karel Igndc Tham. Ten napsal
své dilo Kurzgefasste bohmische Sprachlehre, jez vydal roku 1785. Maskulina rozd¢lil do
Ctyt kategorii a pouze ve ¢tvrté kategorii, kam fadi maskulina v nominativu zakoncena na ¢
nebo y a v genitivu zakoncend bud’ na -iho, -ého, nebo -yho, neuvadi autor jako moznost

koncovku -ama nebo -ma.>®

U feminin, jeZ jsou rozdélena také do Ctyf kategorii, se v prvni kategorii objevuji
v instrumentalu plurdlu koncovky -ami, -ama, -mi 1 -ma. Jedna se o slova zakoncena

v nominativu na @ a v genitivu na y.*°

U druhé kategorie, patii sem feminina zakon¢ena v nominativu singuldrunae, ¢, ¢, ¢, j, [,
m, i, 1, §, §t, v, z, nebo Z a zaroven v genitivu singularu zakoncena na e nebo ¢, doporucuje
Tham v instrumentalu mnozného Cisla koncovky -emi a -ema. 1 zde uzivatel dualovou

koncovku najde.*!

3 Ibid., s. 172n., s. 183-185.
% Tbid., 1782, s. 199-206.

% Tham, 1785, 5. 7-14.

40 1bid., s. 14n.

4 1bid., s. 15n.
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Feminina, jez v nominativu jednotného ¢isla zakoncuji hlasky ¢, ¢, d, d, [, 7, s, §, r, z, nebo
Z a zaroven v genitivu samohlasky 7 nebo y, jsou fazena do tfeti kategorie. Zde autor

doporucuje koncovky -emi, -ema, -mi a -ma. Opét tedy i koncovky dualové.*?

U ctvrté kategorie, feminina zakon€ena v nominativu i genitivu singularu na 7 nebo y, autor

duélovou koncovku nezminil.*?

Koncovky vychazejici z dvojného ¢isla se objevuji dale u neuter, ktera jsou rozdélena do tii
kategorii. Koncovky -ami, -ama, -mi a -ma najdeme v prvni kategorii. Ve druhé kategorii
jsou koncovky -emi, -ema, -ami, -ama, -mi a -ma. Ve treti kategorii doporucuje Tham
v instrumentalu koncovku -mi, nebo -ma.**

Stejné koncovky, ptfevazné koncovka -ma, se objevuji i v ¢asti, ktera se vénuje pridavnym
jméntim.*

Je tteba dodat, Ze pouziti danych koncovek neni u Thama dale nijak komentovano — pouze
je uvadi.

V gramatice Lehrbuch der bohmischen Sprache fiir Béhmen pfistupuje jeji autor
Jan Nejedly ke koncovce -ma obdobné jako jeho piedchiidci (s vyjimkou Thama). V kapitole
o kategorii ¢isla uvadi, Ze se v ¢estine dudl uz vice nez dve sté let nepouziva a ze se projevuje
pouze u malého mnozstvi podstatnych jmen. Takovymi podstatnymi jmény jsou opét oci,
usi a ruce. V genitivu, dativu a lokalu se zachovaly dudlové koncovky u slov prsa, ramena,
kolena a nohy. 1 tato slova vSak duédlovou koncovku v sedmém padu mit mohou, pokud
oznacuji parové ¢asti téla. I Nejedly zminuje, Ze dudlové koncovky si zachovaly ¢islovky

dvé, obé a sto (opét ale pouze tvar st&).*

Zcela jist¢ nejvyznamngji ovlivnila vyvoj ceStiny mluvnice, jejimz autorem je

Josef Dobrovsky a ktera se stala kodifikacni ptiruckou, jez ovlivnila uZivatele ¢eStiny po

“1bid., s. 16n.

4 Ibid., s. 18n.

# Tbid.. s. 19-23.

% Tbid.. s. 23.

46 Nejedly, 1830, s. 42.

19



dal§i generace.*’ Dilo Ausfiihrliches Lehrgebdude der bohmischen Sprache, vydané roku

1809, rozdéluje substantiva do deviti deklinaénich typt podle jejich jmenného rodu.*®

O koncovce -ma se Dobrovsky zmifiuje opet ve spojeni se slovy oci a usi. V sedmém padu,
ktery Dobrovsky nazyva bud’ tradi¢nim oznacenim instrumental, nebo sociativ, podle toho,
jestli stoji bez predlozky (pak je to instrumental), nebo stoji s predlozkou (pak je to sociativ),

maji mit tato slova v mnozném &isle tvary ocima a usima.*’

V dalsim typu sklofiovani se opét objevuji slova ruka a noha, u nichz opét autor doporucuje

dualové tvary rukama a nohama.>®

Dualu vénuje Dobrovsky i celou podkapitolu. I podle Dobrovského je dual uz zastaraly.
V genitivu ve spojeni s Cislovkou dveé je zachovan u cislovky sto. Ziidka se podle

Dobrovského objevuji koncovky -ama i u slov kolena nebo ramena.>!

Tomsova, Pelclova, Nejedlého 1 Dobrovského kodifikace navazuji na ceStinu
humanistickou a v pohledu na koncovku -ma se neli§i. Stale je dualova koncovka
doporucovana pouze v pripadech, kdy se jedna o Cast téla, kterou mé ¢lovek, poptipade
zvite, dvakrat (rozdil je pouze v tom, zda mezi takova slova pocitat i substantiva prsa,
ramena a kolena). Stejné tak je tomu i u ¢islovek, nebot’ vSichni tito autofi zmitiuji koncovku
-ma u cislovek dvé, obé. Tham na rozdil od téchto autord uvadi t¢éméf u vSech deklinacnich
typl v instrumentdlu mnozného ¢isla n€kolik moznych koncovek — véetné téch, které

vychazeji z dudlu. Je tieba ale uvést, ze tato paradigmata dale nijak nekomentuje.

2.5 Koncovka -ma v CeStiné poobrozenské

Od ctyticatych let 19. stoleti disponovala ¢eStina v§emi funkcemi, které nalezi modernimu
evropskému jazyku. Zasahuje tedy kromé sfér literatury 1 do sfér publicistiky, administrativy
nebo védy. Narostl pocet aktivnich uZivateld ¢eského jazyka, a tak uZ CeStina nebyla jen
zalezitosti védct, ale byla pouZzivana i Sirokou vetejnosti v kazdodennich situacich. Dochazi

k rozvoji Ceské slovni zadsoby, vznikd nova terminologie v oblasti prava, hudby, ale i chemie

4T Havranek, 1980, s. 101.

48 Slosar, 2017, OBROZENSKA CESTINA
4 Dobrovsky, 1809, s. 252.

50 Tbid., s. 255.

S1'Ibid., s. 261n.
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nebo biologie — na ptiklad terminologie botanicka. Po skonceni takzvaného bachovského
absolutismu se za¢ind publicistika opét rozvijet, ¢imz byl tehdejsi jazyk velkou mérou
ovlivnén. Dalsi velky vliv na jazyk mélo bezpochyby i1 to, Ze se po roce 1848 oteviela prvni
¢eskd hlavni skola. Na nékterych sttednich skolach dochazi k zavadéni povinného vyucovani
v Cestiné a v roce 1850 se zménilo Akademické gymnédzium v Praze na ¢eské gymnazium
a postupné se zacind vyucovat Cesky i na dalSich gymnaziich. V Sedesatych letech pak
dochazi ke sjednoceni ndzvoslovi na ¢eskych skolach. V roce 1853 je tedy vydan Nemecko-
Cesky slovnik védeckého nazvoslovi pro gymnasia a redlné skoly. Cesky jazyk ovliviuji i tii
brusy, které vychazi v letech 1877, 1881 a 1894.%2 Cestina fungovala i jako prostfedek
politického boje, a dokonce na sklonku devatenactého stoleti pronikla do univerzitni

vyuky.>

V této dobé& vznika 1 utvar, ktery dnes nazyvame hovorova ¢estina. To bylo zpiisobeno tim,
ze se Cesky jazyk zacal dale vyvijet a odchylovat v urcitych jevech od dosavadniho tizu,
ktery uméle vychazel ze starSich epoch. Kromé toho dochazi v tomto obdobi k takzvané
nivelizaci nafe¢i — vyrovnavani nafe¢nich rozdild.>*

Dalsi mluvnici, jez se zabyva jazykovym stavem ceStiny, je Krdtka mluvnice ceska pro
Cechy napsana Jakubem Malym, ktera vysla v roce 1845. Ta rozdé&luje substantiva do deviti
kategorii. U kategorie ¢isla uvadi 1 Maly tfi moZnosti. Dudl se objevuje vSak jen u malého
mnozstvi slov a jinak uZ v €eStiné podle autora nefunguje.

Pocet uddva mnohost a jest troji: jednotny, dvojny a mnozny. Poclet dvojny pak
na vétsim dile k zapomenuti pFisel a jen v mdlo pfipadech se ho uZivd.>

Tedy 1 podle Malého je dudl zastaraly a objevuje se jen v ojedinélych ptipadech.

Duélu Maly vénuje samostatnou podkapitolu, kde dale dopliluje, Ze se jeho koncovky
promitaji jen tam, kde se jedna o n&jakou dvojitost — tedy pocet dva. To ale neplati obecné,

protoze i v takovych ptipadech se casto pouziva pluralovych koncovek. Koncovku -ma uvadi

32 Fidlerova, A. et al, 2013, s. 122-130.
53 Slosar et al, 2009, s. 114.

> 1bid., s. 114.

55 Maly, 1845, s. 12.
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autor u substantiv ruka a noha. U substantiv oko a ucho doporucuje autor tvary sedmého

padu plurdlu o&ima a usima.>¢

Frantisek Otakar Mike$ nechal vydat svou Ceskou mluvnici roku 1867. Ten uz v popisu
kategorie Cisla uvadi, ze mame v Cestiné pouze dvé hodnoty kategorie ¢isla a témi jsou
singular a plural. Zminuje se ale i o dudlu, ktery se zachoval u podstatnych jmen, ktera podle
autora v pfirod¢ oznacuji dvé véci — oci, usi a ruce. Jinak piisuzuje autor koncovku -ma

prostému lidu.’’

Mikes také vénoval dualu samostatnou podkapitolu, kde uvedl tvary jiz zminénych slov o¢i,
usi a ruce a dodava jesté substantiva prsa a nohy. U vSech se objevuje koncovka -ma. Dale

N 4

naleZi tato z dudlu vychazejici koncovka jesté islovkam dvé a obé.>

Dualu vénovali kapitolu 1 autofi ptiru¢ky Brus jazyka ceského, ktery sestavila kommisse
Sirs§im sborem Matice cCeské zrizend, roku 1877. Z dudlu vychdzejici koncovky autofi
doporucuji u slov oko a ucho, jako priklad pak uvadéji spojeni mezi ctyrmi oc¢ima. Adjektiva
instrumentalu mnozného ¢isla ve spojeni s parovymi ¢astmi téla maji prebirat koncovku

-ma. Jako piiklad jsou uvedena spojeni svyma kiidloma nebo uplakanyma ocima.>

V roce 1881 pfipravili autofi druhé vydani tohoto brusu. Koncovka -ma je vném
doporu¢ovana opét u slov oko a ucho. Dale ptirucka doporucuje u slov k7idla, kolena, rohy

a rty v instrumentalu pluralu tvary s kiidloma, kolenoma, rohoma a rtoma.*

Tteti vydani brusu pochédzi zroku 1894. V ném se opakuji zminky o koncovkéach
vychazejicich z dudlu u slov oko a ucho. Déle brus opét zminuje tvary kridloma, kolenoma,
rohoma a rtoma. V tomto vydani vSak uz autofi pfipousti, Ze se hojn¢ vyskytuji i tvary kridly,
koleny a tak podobné. Opét je zminéno, Ze ve spojeni s parovymi podstatnymi jmény
ptebiraji koncovku -ma i adjektiva, nasleduje ale upozornéni, Ze v jinych piipadech je pouziti
koncovky -ma nevhodné — jako nevhodné je uvedeno na ptiklad spojeni s téma lidma nebo

bouchl za sebou dverma.5'

6 Tbid., 1845, s. 23n.

57 Mikes, 1875, s. 84n, s. 111.
5 Ibid., s. 111.

% Brus, 1877, 5. 9.

0 Brus, 1881.5s. 11.

6! Brus, 1894, s. 29.
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2.6 Jan Gebauer

Za velkou jazykovou autoritu byl povazovan na pielomu devatenactého a dvacatého stoleti
Jan Gebauer, jehoz jazykové ptirucky ovliviiovaly Cesky jazyk az do poloviny dvacatého
stoleti. To hlavné diky jazykové ptiruc¢ce Mluvnice jazyka ceského pro Skoly stredni a ustavy
ucitelskeé, ktera vychazi v roce 1890. Tato mluvnice byla pouzivana az do konce druhé

svétové valky.5?

Zkracenou verzi Mluvnice jazyka ceského pro skoly stiedni a ustavy ucitelské je ptirucka
Kratka mluvnice ceska pro prvni tiidy skol strednich, kterd vychazi o rok pozdé&ji. V ni uvadi
Gebauer, Ze cislo je v cestiné troje. Dale uvadi, Ze se jednd o singular, dudl a plurdl.
V poznamce o dudlu opét zjistime, ze se projevuje jen u nékterych slov. Déle autor
v souvislosti s koncovkou -ma uvadi substantiva ucho a oko. Pokud jde o télesné udy, jsou
vhodné tvary usima a oc¢ima. Stejn¢ tak je tomu i u slov ruka a noha, u nichz doporucuje

autor tvary rukama a nohama.%®

V jazykové ptirucce Prirucni mluvnice jazyka ceského pro ucitele a studium soukromé se
mimo jiné vénuje Jan Gebauer dudlu také. Zmifluje ho v poznamce vénujici se kategorii
Cisla. Ale 1 v této ptirucce Gebauer dodava, ze dual je omezen pouze na ncktera slova a ze

ho nahrazuje plural.

Cisla dvojného setrilo se kdysi prisné, ale casem zanedbava se a

nahrazuje se cislem mnoznym.%*

Tvary dvojného ¢isla se podle Gebauera zachovaly u slov dva a oba — autor uvadi jejich
tvary s koncovkou -ma — tedy dvéma a obéma. Déle u slova prs — zde je dualova koncovka
uvedena — ale pouze u druhého a Sestého padu. DalS$im zminénym slovem je ¢islovka sto —
tvary dudlové jsou pouze ve spojeni dvé ste. U slova koleno doporucuje Gebauer tvar kolenou
v genitivu a lokalu. Podobné v téchto padech doporucuje autor i tvary slov ramé a rameno —
tedy na ptiklad na ramenou. U substantiva ruka, stejn¢ jako noha, oko nebo ucho doporucuje

autor v sedmém padu mnozného ¢isla koncovku -ma — tedy tvary rukama, nohama, ocima

62 Slosar, 2017, POOBROZENSKA CESTINA 19. STOLETI; Blaha, 2017, CESTINA 1. POLOVINY 20.
STOLETI

63 Gebauer, 1891, s. 16, s. 23-26.

4 Gebauer, 1904, s. 83.
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a usima. Pokud uZzivatel jazyka pouzije koncovku -ma v jinych nez uvedenych piipadech,
jedna se podle Gebauera o strojené sklonovani — v jinych ptipadech je tedy tato koncovka
nevhodna. Jako ptiklad uvedl autor tvary slov rty a kridla, kdy namisto tvari rtoma a

kiidloma doporuduje tvary rty a kridly.

Je dulezité zminit i Gebauerovu Historickou mluvnici jazyka ceského z roku 1896, v niz se
dudlu rovnéz vénuje. Najdeme v ni vyklady o tom, jak vypadaly koncovky duélu pro
vSechny pady skloniovani zalozeném na kmenovém principu, a popis dalSiho vyvoje
dvojného cisla. Kromé toho i zde autor informuje, ze dual v pribéhu let zanikl a Ze dnes

pozorujeme jeho poziistatky pouze u vybranych slov.

Dale vydal vroce 1902 Gebauer i prirucku Pravidla hledici k ceskému pravopisu
a tvaroslovi s abecednim seznamem slov a tvari, kterou bychom mohli srovnat s dneSnimi

Pravidly ceského pravopisu.

2.7 Koncovka -ma v ¢estiné dvacatého stoleti

Po vzniku Ceskoslovenska se dostava &esting daleko vétsi dileZitosti, nez tomu bylo
predtim. Je stéle tfeba, aby se dale rozvijela Ceska terminologie. Vliv spisovné ¢eStiny narostl
na piiklad diky vzniku rozhlasu nebo vét§im nékladim denniho tisku. Dochdzi k ustupu
dialektti, nebot’ se vice lidi st€éhuje do mést. Dé&je se tak ale i z divodu vétsiho pohybu
obyvatel mezi regiony. Vhodné je zminit i vliv biografii na ¢estinu. Jsou zakladany dilezité
jazykovédné ¢asopisy. Velky vliv na jazyk mél 1 Prazsky lingvisticky krouzek, diky kterému
vychazi dulezity sbornik Spisovnd cestina a jazykova kultura. Od roku 1935 vychazi
Prirucni slovnik jazyka ceského, v roce 1941 vychazi Pravidla ceského pravopisu. Od roku

1916 vychazi ¢asopis Nase e, od roku 1935 Slovo a slovesnost.®’

Béhem protektoratu je Cesky jazyk opét ohroZovan germanizaci, zaroven roste pro Cechy
role CeStiny jako symbolu naroda. Oficidlné€ byl vSak Cesky jazyk aZ na druhém misté a ve
vSech institucich musela byt pouZivana kromé ¢eStiny 1 némcina. Do némciny se na piiklad

prekladaji i nazvy obchodtl, ulic nebo namésti. Cestina viak obdobim protektoratu nijak

% Ibid., s. 82n.
% Gebauer, 1896, s. 1, s. 14n.
67 Fidlerova et al., 2013, s. 131-138.
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zvlast postizena nebyla. Pronikly do ni sice jednotlivé germanismy, vétSina jich vSak béhem

let vymizela.®®

Po druhé svétové valce je CesStina ovlivnéna odsunem Némcl z pohrani¢ni. Zastoupeni
7idovského obyvatelstva bylo po druhé svétové valce v Ceskoslovensku minimélni. Pied
valkou mély tyto skupiny na kulturu ¢eského jazyka nezanedbatelny vliv. Ve Skole je
zavadéna nove povinna vyuka rustiny a obecné je rustiné vénovan daleko vétsi prostor, coz
ovlivnilo mimo jiné na piiklad lexikum cestiny. I diky zacinajicimu televiznimu vysilani
dochazi k zintenzivnéni kontaktu mezi ¢estinou a slovenstinou. Silnéjsi vliv ziskava obecna
CesStina a dialekty dale ustupuji. Je vSak nutno dodat, Ze na Moravé byla obecna ¢eStina
vnimana negativn¢ a ze nepronikla ani do nové osidleného pohrani¢i. Na pielomu
50. a 60. let je mozné pozorovat snahy o kodifikaci urcitych jevii pravé z obecné Cestiny. Do
ceStiny se v této dob¢ dostalo 1 velké mnozstvi lexika z ruského jazyka. Slovni zasoba se
meéni i v oblasti spravni, kdy ustupuji slova jako na ptiklad starosta, hejtman nebo cetnik.
Dulezitou roli mély v ¢estiné i inicidlové zkratky jako SSM, RVHP nebo inicialové zkratky

tvofené z prvnich slabik — CEDOK.%

Jak uZz bylo v pfedchazejici kapitole feceno — Gebauerova mluvnice byla povaZovédna za
jazykovou normu az do prvni poloviny dvacatého stoleti. BEhem této doby vychazela jeji

rtizna piepracovani, na nichz se podileli napiiklad Vaclav Ertl nebo Frantisek Travnicek.””

Travnickovi vychazi vroce 1948 i jeho vlastni gramatika s nazvem Mluvnice spisovné
cestiny. 1 ten zde zminuje dualové sklonovani pouze u konkrétnich substantiv. Opét zde
najdeme tvary prsoma, rukama, nohama, ramenoma, kolenoma. Z dudlu vychazejici tvar
najdeme u ¢&islovek sto, dvé a obé nebo u slov oc¢i a usi.’! V porovnani s tvary, které

doporucuje Gebauer, jde spise o regresi.

Koncovku -ma zminil i Jaromir B¢Eli€ ve své prednaSce pro ¢tvrty mezinarodni sjezd slavisti
v Moskvée. Jeho predndska méla nazev Vznik hovorové cestiny a jeji pomeér k Cestiné
spisovné. Hovorova cCeStina podle n€j tvofi mezistupenn mezi interdialekty a vlastnim

(kniznim) spisovnym jazykem. Spisovny jazyk je tedy ovlivilovan pravé hovorovou

6 Tbid., s. 140-145.

 Tbid., 5. 153-157.

70 Slosar et al., 2009, s. 114.
"I Travnigek, 1951, s. 454.
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¢estinou, pres niz do spisovného jazyka pronikaji z obecné CesStiny rtizna lexika, syntaktické
vlastnosti nebo tvaroslovné jevy. Déle autor vyjmenovava aspekty hovorové Cestiny, které
ma podobné se spisovnou ¢estinou a s obecnou ¢estinou. Ve vyctu tvaroslovnych jevi, které
ma hovorova Cestina stejné s Cestinou obecnou, se objevila i koncovka -ma — naptiklad tvar
chlapama, Zenama nebo tresnéma. Zde je mozné vidét urCity ndznak moznosti budouci
kodifikace této koncovky. Je tfeba ale dodat, ze sam B¢li¢ v tomto piispévku uvadi, Ze

v takovych ptipadech si mluvéi vétsinou nenoremnost tvart uvédomuji.’”

Na tyto myslenky reagoval v ¢lanku K poméru mezi hovorovou cestinou a spisovnym
jazykem Milan Jelinek v roce 1963. Ten se opét zabyva roli hovorové ¢estiné v systému
Ceského jazyka a také tim, jak je ovliviiovana hovorova cestina obecnou c¢estinou. Nabizi
1 zamysSleni nad otazkou, co vlastn€ za obecnou ¢eStinu mizeme povazovat. V ¢lanku dale
autor zddraziuje, Ze spisovnd Cestina se zacina vzdalovat od ceStiny mluvené a Ze nékteré
tvary je uz mozné povazovat za knizni. Reaguje i na vyse uvedeného B¢lice a na jeho teze
o koncovce instrumentalu pluralu. Jelinek je totiz toho nézoru, ze koncovky -y a -i maskulin
sedmého padu mnozného Cisla jsou knizni. Tvar s koncovkou -ma povazuje za unifikovany
ve vSech dialektech a interdialektech. Toto doporuceni, aby byla koncovka -ma
v instrumentélu plurdlu uznana jako dubleta, dale rozviji. Jeji kodifikace ma podle autora
priblizit ¢estinu jinym slovanskym jazyktim. Podle Jelinka by se kodifikoval stav ¢eStiny,
ktery plati v mluveném jazyce po téméf celém Uizemi. Zaroven by tato kodifikace vyfesila
1 homonymitu u akuzativu a instrumentélu, ktera je podle autora mozna pficinou rozsifeni
koncovky -ma.” Hlavni argument pro kodifikaci n&jakého jazykového jevu — totiZ to, jestli
je v cestiné tato koncovka noremni — autor vSak neteSi. Déle je dulezité dodat, Zze ona
homonymita (tedy padovd homonymie) — tou argumentoval uz Viaclav Jan Rosa ve své

Cechorecnosti — je v komunikacni praxi zcela okrajova.

V cClanku Soucasny stav a vyvojové perspektivy kodifikace spisovné cestiny je nabidnut dalsi
pohled na koncovku -ma. Autofi Jiti Kraus, Jaroslav Kuchat, Alexandr Stich a FrantiSek
Sticha se ve ¢lanku snazi predikovat, jak se bude v budoucnu ménit kodifikace Geského

jazyka. Autofi pfedpokladaji na ptiklad, Ze tvary jako lidi, husiti nebo Anglicani postupné

2 B&lig, 1958, s. 59-71.
3 Jelinek, 1963, s. 47-54.
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ztrati hovorovy ptiznak. Co se ale koncovky -ma tyce — uvadéji, Ze je stale ptiznakova. Je

viak predpokladano, Ze se dostane do sféry hovorové &estiny.”*

Dalsim jazykovédcem, ktery se zajimal o tvary s koncovkou -ma, byl Petr Sgall. Ten
v bohemistickém cCasopise Slovo a slovesnost uvetejnil ¢lanek, v némz nabadé, aby se
spisovna ceStina oteviela urCitym jevim, které jsou pozorovany v Cestiné hovorové.
Podporuje, aby se v kodifikacnich piiruckdch objevovaly i1 dublety — naptiklad
v instrumentalu mnozného ¢isla. Odkazuje zde na ¢lanek Jitiho Krause, Jaroslava Kuchare,
Alexandra Sticha a Frantigka Stichy. K takové dubleté by bylo mozné podle Sgalla ptidat
poznamku, ze se jedna o hovorovy vyraz. Dale autor uvadi, zZe se tvary s koncovkou -ma
nevyskytuji u vSech slov rovnhomérné — na ptiklad tvar Zenama se nevyskytuje tak casto, jako
tvar lidma.”> Tim vsak narazime na dalsi kodifika¢ni problém, nebot’ se nabizi otazka, zda
je feSenim kodifikovat koncovku -ma plo$né, nebo jen v urcitych slovech. Déle je tieba
uvést, ze Petr Sgall doporucuje casto kodifikaci prvku, které nemély oporu v tom, Ze by byly

mezi mluvéimi vnimény jako noremni.

Prvni polovina dvacatého stoleti tedy neptinasi v pohledu na koncovku -ma zadné zmény
a dale je doporucovéna ve stejnych piipadech jako tomu bylo do doby ptfedchazejici. Tedy
u parovych substantiv v syntagmatech, ktera jsou tvofena témito substantivy. To bylo nejspis
zpusobeno i autoritou Gebauera a jeho mluvnice, hlavné vSak tehdejsi jazykovou praxi.
Novy pohled pfichazi od druhé poloviny dvacétého stoleti, kdy dochdzi k diskuzi, jestli by

se ¢eStina neméla vice piibliZit mluvenému jazyku.

2.8 Koncovka -ma v CeStiné dvacatého prvniho stoleti

V praktické cCasti sv€é prace se zabyvaji koncovkou -ma autofi publikace Fenomén
spisovnosti v soucasné jazykové situaci. Tvaroslovny jev obsahujici koncovku -ma se objevil
ve dvou otdzkach jejich Setteni.

Dotazovanym byla v jedné otazce (konkrétné otazka 6.) predlozena slova, slovni spojeni
nebo véty, u nichz méli zaznamenat sviij postoj k nim pfi pouziti ve vefejném projevu.

Dotazovani znamkovali uvedené jazykové jevy jako ve Skole zndmkami 1 az 5. Znamkou 6

74 Kraus et al., 1981, s. 228-238.
5 Sgall, 1981, s. 299-306.
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bylo mozné oznalit takové jevy, které nebyli respondenti schopni posoudit. Z 1 511
dospélych respondentit hodnotilo tvar za téma dverma 1 484 z nich. VétSina toto spojeni
hodnotila zndmkou 3. Znamkou 2 ho hodnotilo 24 % dotazovanych. Znamku 1 udélilo
pfiblizné 10 %. Mladez — tedy respondenti ve v€ku 12 az 18 let — hodnotili vySe zminéné
spojeni také majoritné zndmkou 3. Zndmku 1 by mu udélilo ptiblizné 13 % dotdzanych.
Z 1422 respondenti kategorie mladez zodpovédélo otazku piiblizné 1 414 znich.’®
Na tuto otazku navazovala i otazka nasledujici. Respondenti méli uvést dalsi jazykové jevy,
které jim pfi spisovném projevu vadi, a opét je méli hodnotit jako ve Skole znamkami 2 az 5.
Spojeni, kterd by obsahovala instrumental pluralu s koncovkou -ma, se objevila mén¢ nez

dvacetkrat.”’

Dalsi praci, v niz byl tento jazykovy jev zpracovan, je Tvaroslovi a vyslovnost mluvené
cestiny Svétly Cmejrkové, ktera porovnavala vyskyt tvari slov s koncovkou -ama s jejich
spisovnymi variantami v korpusu DIALOG. Autorka konstatuje, Ze ve vefejnych projevech
se mluv¢i snazi dodrzovat spisovny jazyk. Obcas ale do jejich projevl pronikaji nespisovné
tvary jako na ptiklad batolatama, détma a tak podobné. Nékdy dochéazi v ramci jazykového
managementu (pojem jazykovy management vysvétluji v praktické casti této prace)
k opravam tvaru, obc¢as daji mluv¢i jasn€ najevo, Ze si nejsou jisti, jaky tvar zvolit. Nékdy

uzivaji naopak tvary hyperkorektni.”

Jeden z nejmladsich ¢lankd, ktery se touto problematikou zabyva, je ptispévek Pavla Sojky,
ktery nese nazev Instrumentdl plurdlu — ,, padovy kamen tirazu*? Clanek vysel v asopise
Nase re¢ v roce 2020. Autor se v ném snazi podat pohled na to, jak se vyvinula pozice
koncovky -ma v ¢esting, a snazi se zhodnotit, jestli se naplnily pfedpoklady vyvoje ¢eského
jazyka, které byly konstatovany v Casopise Slovo a Slovesnost v Elanku Soucasny stav
a vyvojové perspektivy kodifikace spisovné cestiny uverejnéném v roce 1981. Sojka sledoval
projevy dvou set uzivatelil jazyka v pofadu Interview CT24 a na zakladé zkoumani tohoto
jazykového materialu se pokusil nastinit odpovédi, zda plati predikce vyslovené ve vyse

uvedeném ¢lanku. Zpracovano bylo pfiblizné€ 1 200 tvart instrumentalu pluralu a pouze 8 %

76 Svobodova et al., 2011 s. 127, s. 132-134.
77 1bid., 2011 s. 146n.
8 Cmejrkova, 2011, s. 192-195.
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z nich m¢lo nespisovnou variantu -ma. Autor tedy hodnoti tuto koncovku v mluvenych

projevech v ramci seridzni publicistiky jako neuzualni.”

2.9 Shrnuti historického vyvoje a vnimani koncovky -ma
Ttemi hodnotami kategorie Cisla disponovala uz praslovanstina. Dual dale prostoupil i do
pracestiny, kdy je mozné pozorovat i koncovku -ma. Dualové sklonovani prechazi i do rané

Cestiny a koncem 15. stoleti zanika.

Koncovky dudlu se vsak vyskytuji 1 v dalSich etapach ceského jazyka. V humanistické
¢estin€ zminuji dudlové koncovky -ma autoti Naméstské mluvnice Vaclav Bene§ Optat,
Petr Gzell a Vaclav Philomates. Tato mluvnice doporucuje dualové koncovky nepouzivat.
V reakci na to uvadi mladsi Jan Blahoslav, Ze v urcitych ptipadech je pouziti koncovek duélu
vhodné. Takovymi ptipady jsou ty, kdy je substantivum casti syntagmata s ¢islovkou dva
nebo oba. Stejné tak ve své mluvnici nezavrhuje dudlové koncovky ani Matous BeneSovsky,

ktery je doporucuje v konkrétnich piikladech.

V dobé¢ baroka se zmifuje o dudlovych koncovkach Jifi Konstanc. Tyto koncovky Konstanc
doporucuje uzivat jen v piipadé, kdy se jedna o ¢asti téla zivocicht, které maji zivocichové
dvakrat — o¢i, usi a tak podobng&. Vaclav Matgj Stajer podporuje stejné uzivani dualovych
koncovek jako Konstanc. Cestinu vyznamnou mérou ovlivnila mluvnice
Vaclava Matgje Rosy Cechorecnost, v niz autor uvadi koncovku -ma ve vyrazném mnozstvi
paradigmat. Tuto koncovku obhajuje 1 ve zvlastni kapitole tim, Ze jeji uzivani odstrani
dvojznacnost, ke které dochazi v ptipadech, kdy ma stejnou koncovku jak akuzativ, tak
instrumental. Jako ptiklad uvedl Rosa mimo jiné spojeni trhati zuby. Tento argument je

pouzivan i v budoucich letech jako argument pro kodifikaci koncovky -ma.

Gramatici narodniho obrozeni se snazi navazat na ceStinu z doby humanismu.
FrantiSek Martin Pelcl povazuje koncovku -ma za nenoremni a jeji uzivani doporucuje pouze
v urcitych ptipadech. Takovymi piipady jsou substantiva oci, usi, ruce a nohy a adjektiva,
ktera se s takovymi slovy poji — opét tedy parova substantiva a s nimi spojena piidavna
jména. Stejny nadzor ma i gramatik Jan Tomsa, ktery uvadi, Ze v jinych ptipadech se dobii

autofi koncovce -ma vyhybaji. Od tohoto pohledu se nelisi ani Jan Nejedly. Nejvyraznéji

™ Sojka, 2020, s. 131-143.
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bezesporu ovlivnil nejen tehdejsi cestinu Josef Dobrovsky, ktery se podilel na ptiklad i na
zpracovani Pelclovy gramatiky. Ve svém dile Ausfiihrliches Lehrgebdude der béhmischen
Sprache konstatuje stejné jako jeho piedchtidci, Ze dudl je zastaraly a ze se jeho koncovky
objevuji pouze u substantiv, kterd oznacuji takové Casti téla, jez mame dvakrat, a u adjektiv,
ktera se s témito substantivy poji. Karel Igndc Tham proti tomu uvadi koncovku -ma ve

vetsing paradigmat své mluvnice. Déle vSak sva paradigmata v této gramatice nekomentuje.

Nasledujici vyvojova etapa ceStiny byla ovliviiovana autory Jakubem Malym,
FrantiSkem Otokarem MikeSem nebo Janem Nejedlym. Hlavné vSak Janem Gebauerem,
ktery svymi piiruckami ovlivnil ¢estinu az do prvni poloviny dvacatého stoleti. Kromé toho
pusobily na jazyk i tfi brusy. Gebauer, Maly, Mikes i Nejedly se drzi pohledu na koncovku
-ma, ktery zastaval Dobrovsky. Kromé toho vydava Gebauer i Historickou mluvnici jazyka
Ceského, v niz se dualu vénuje podrobnéji. Podobny pohled jako méli tito autofi je mozné
objevit i ve tiech brusech. Rozdilné bylo pouze hodnoceni, ktera substantiva je mozné chapat

jako substantiva parova.

Béhem prvni poloviny dvacétého stoleti stale vychdzeji rizné upravené mluvnice, které
napsal Jan Gebauer. Na jejich upravéch se podileli Vaclav Ertl nebo FrantiSek Travnicek.

V této dobé také zacinaji vychazet Casopisy Slovo a slovesnost a Nase rec.

V Sedesatych letech se stala koncovka -ma tématem riznych védeckych diskuzi, cemuz
napomohly i Casopisy Nase 7ec a Slovo a slovesnost. Koncovkou -ma se v jazykovédnych
casopisech zaobirali mimo jiné autofi Milan Jelinek nebo Petr Sgall, kteti byli pro kodifikaci
koncovky. Domnénku, Ze v budoucnu je mozné tuto koncovku kodifikovat, piednesli
i Jiti Kraus, Jaroslav Kuchaf, Alexandr Stich a Frantiek Sticha v ¢&lanku Soucasny stav
a vyvojové perspektivy kodifikace spisovné cestiny. Jaromir Béli€ ve své pfednasce pro ctvrty
mezinarodni sjezd slavistlh v Moskveé Vznik hovorové cestiny a jeji pomeér k cestiné spisovné

uvadi, ze si mluv¢i stale uvédomuji nenoremnost tvarti s koncovkou -ma.

Z doby dvacatého prvniho stoleti byly zminény tii prace, v nichz se koncovka -ma objevuje.
Svétla Cmejrkova porovnavéa jeji vyskyt v korpusu DIALOG s tvary kodifikovanymi.
Autorky, které se podilely na vzniku prace Fenomén spisovnosti v soucasné jazykové situaci,
v Cele s Janou Svobodovou se dotazovaly mluvéich na jejich hodnoceni riiznych jazykovych

tvarli, mezi nimiz se objevil 1 tvar s koncovkou -ma. Projevy mluv¢ich pozvanych do

30



publicistického potfadu Interview CT24 a jejich uziti instrumentalu plurdlu pozoroval

Pavel Sojka.
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Prakticka cast
3 Analyza publicistického pofadu Interview CT24

3.1 Diuvody zkoumani poiadu Interview CT24

Od zaii do prosince roku 2021 jsem analyzoval vyskyt tvarQi instrumentalu pluralu
v projevech hosttl i moderatorti publicistického potadu Interview CT24. Tyto tvary jsem
pozoroval z toho ditvodu, Ze pohled na noremnost jeho koncovek, jak vyplyva z teoretické
Casti této prace, se béhem vyvoje Ceského jazyka ménil. Ve druhé poloving dvacatého stoleti
se dokonce vedly diskuze, zda neni vhodné uznat jeho koncovku -ma za spisovnou
(hovorovou). Tento nazor zastavali na piiklad Petr Sgall nebo Milan Jelinek. Dal$im
divodem je prace autort Jifiho Krause, Jaroslava Kuchate, Alexandra Sticha
a Frantiska Stichy, ktefi pfedpokladali, Ze se koncovka -ma dostane do hovorové Gestiny
a bude v ni tedy uznana za spisovnou. Jejich ¢lanek vysel v roce 1981 a byl mimo jiné
1jednou z motivaci vzniku prace Pavla Sojky. Ten pii piileZitosti tehdy se bliZiciho
Ctyticatého vyroci od proneseni vyse zminéné predikce vydal ¢lanek, v némz aktualni pohled
na instrumental plurdlu hodnoti z teoretického i empirického hlediska. Na jeho sondu ve své

préci navazuji, a to nejen tematicky, ale 1 vybérem zdroje dat.

Potad Interview CT24 jsem podrobil analyze i z toho divodu, Ze komunikaéni praxe je
ovliviiovana mimo jiné i vetejnymi médii, jakymi jsou na ptiklad rozhlas nebo televize. Tato
dvé média se rozvijela béhem dvacatého stoleti. Rozhlasové vysilani fungovalo na nasem
tizemi od roku 1923. Televizni vysilani za¢ina roku 1953.8° O styl televiznich poradii se
zajimali naptiklad Karel Hausenblas a FrantiSek Dane$. Hausenblas na ptiklad upozornil, Ze
mezi mluvéim a posluchacem se v rozhlasovém a televiznim vysilani ztraci pifimy kontakt
aze pii takovych vysilanich dochdzi k napéti mezi normami vefejného a nevefejného
projevu.?! Dale Dane§ upozoriiuje na to, Ze pojem veiejny projev televizni i rozhlasové
vysilani zna¢né zkomplikovalo — proto pfichdzi s novym délenim projevli — na formalni

a neformalni.®? Proto budu i ve své praci pracovat pravé s témito dvéma pojmy.

80 Hoffmanova et al., 2016, s. 300n.
81 Hausenblas, 1962, s. 193.
8 Danes, 1969, s. 103.
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Televiznimu vysilani se dale vénoval Jaroslav Machac, ktery upozornil na rozdily mezi
rozhlasovym a televiznim vysilanim v Casopise Nase rec. Dodéava ale, Zze v ptipade
publicistiky a zpravodajstvi nejsou mezi témito médii velké rozdily.®* V devadesatych letech
dvacétého stoleti dochazi ke vzniku daleko vétsiho mnozstvi praci vénujicich se televiznimu
vysilani, nez tomu bylo do té doby. Zkoumany byly politické debaty i kulturné spolecenské
besedy, rozhovory a diskuze, ale i postupné vznikajici talk show.®* Ve svém vyzkumu se

pokusim i na tyto prace navazat.®®

3.2 Popis poradu Interview CT24

Interview CT24 je porad vysilany pravidelné kazdy viedni den v 18:28 na vefejnopravnim
televiznim kanalu CT24. Jsou do néj zvany osobnosti diileZité pro aktualni déni v Cesku ale
1 ve svéte. Typickymi hosty jsou politici, odbornici a vyznamné postavy veiejného Zivota.
Jedno vysilani trvé pfiblizné 28 minut.*® Do potadu je zvan vzdy jeden host, ktery odpovida
na dotazy jednoho moderatora. Jedna se o zivé vysilani a publikum neni béhem rozhovoru

pfitomno.

Moderatory tohoto potfadu je mozné povazovat za vzorové mluvci. Daniel Takac pro
Ceskou televizi pracuje jako moderétor a redaktor od roku 2005. Této ¢innosti se vénoval
ale uz predtim, nebot’ v televizi Prima zastdval v roce 2001 misto $éfredaktora zpravodajstvi
a misto moderatora. Na pozicich redaktora a moderatora pasobil Daniel Takaé i v Ceském
rozhlase.®” Svétlana Witowska pracuje v Ceské televizi jako moderatorka zpravodajstvi
a Interview CT24 moderuje od roku 2014. Je drzitelkou Ceny Karla Havli¢ka Borovského.®
Barbora Krouzkovéa pisobi jako moderatorka v Ceské televizi od roku 2006. Piedtim
pracovala jako moderatorka pro Cesky rozhlas nebo pro Frekvenci 1. Jako redaktorka
piisobila rovnéz i v televizi Prima.®® Zuzana Tvartizkova pracuje v Ceské televizi jako

redaktorka doméci redakce. Kromé Interview CT24 moderuje také pofad 90 CT24,

83 Machag, 1972, s. 212-220.

84 Hoffmanova et al., 2016, s. 303.

85 Tbid., s. 305.

86 https://ct24.ceskatelevize.cz/tema/200000-interview-ct24
87 https://www.ceskatelevize.cz/lide/daniel-takac/

88 https://www.ceskatelevize.cz/lide/svetlana-witowska/

8 https://www.ceskatelevize.cz/lide/barbora-krouzkova/
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Chudoba zblizka nebo (Ne)zaméstnané Cesko.”® Linda Bartosova na Ceské televizi

moderuje kromé Interview CT24 také potad Udélosti nebo Udalosti, komentafe.”!

3.3 Popis medialnich dialogii

Medialni dialogy jsou takové dialogy, které maji institucionalizovanou formu. V bézném
dialogu funguje pfirozené stiidani funkci (turn-taking). Oproti tomu medidlni dialog je
v tomto stiidani regulovan a otazky klade moderator. Jeho hosté ¢ekaji, nez jim ud¢li
moderator slovo. Navic jsou jejich odpovédi regulované i1 tim, jak velky prostor jim
moderator vymezi. Moderatorem je hodnoceno, zda jsou tyto odpovédi jednoznacné
a srozumitelné, zda se dotazovany odpovédi nechce vyhnout nebo jestli neni odpoveéd’ prilis
specializovand. Tato asymetrie pfivadi ucastniky interview k boji nejen o slovo, ale
10 zachovani si své tvare pred divaky. Dulezitym aspektem téchto rozhovord je tedy
i publikum, nebot’ pro ucastniky rozhovoru je dulezité zachovat si svou reputaci a svou
image. Styl medidlnich dialogi je dale uréovan i zdnrovymi zvyklostmi, individudlnimi
kompetencemi mluvéich a jejich vzdjemnymi vztahy, situaénimi momenty nebo
kontextovymi stfety. Pro tyto dialogy je typicka mluvend fe¢ — lidé casto hovofti
bezprostfedné, pod Casovym tlakem, nemaji mozZnost si svilj projev dobfe rozmyslet
a naplanovat jeho prib¢eh, zbavit se zpétné nepiesnosti, vycpavkovych slov, prefeknuti nebo
nechténych tvari. Re¢ hosti je Sasto dotvafena i moderatory. Medialni rozhovory mizeme

délit na informativni rozhovory, politické duely a zabavné dialogy.*>

Kromeé intertextuality —riiznych citaci, parafrazi, reformulaci a komentait — se ve vefejnych
dialozich objevuji 1 rizné obranné a unikové techniky. Pokud se host brani proti né¢emu, co
o ném bylo zvefejnéno novinafi, proti né¢emu, co se mu podsouva, ¢ini tak casto n&jakou
obrannou technikou.”* Unikova technika je takové technika, kdy mluvéi misto odpovédi na
otazku soustfedi pozornost na piiklad na néjaké konkrétni slovo, které moderator pouzil.
Tim narusi host rytmus otazek a odpovédi a ziska kontrolu nad dialogem. Proti moderatorovi

se na piiklad ohradi a zarovefi se vyhne odpovédi na otazku, kterd mu byla polozena.**

%0 https://www.ceskatelevize.cz/lide/zuzana-tvaruzkova/
°l https://www.ceskatelevize.cz/lide/linda-bartosova/

92 Cmejrkova, 2013, s. 9-12.

% Ibid., s. 177.

% TIbid., s. 180.
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Tyto techniky byvaji v politickych diskuzich Casto ostré a nesmlouvavé. V zabavnych
dialozich tyto techniky nebyvaji tolik vyhranéné, mohou vSak byt uzity k zesméSnéni

mluvéich.”

Rozhovor mezi moderatorem a hostem v interview lze povazovat za formalni komunikaci
aje mozné predpokladat, ze mluv¢ci béhem né&j budou pouzivat spisovny jazyk. Jednim
z divodt, pro¢ je pouzivani spisovné CesStiny u hosti mozné predpokladat, je 1 fakt, Ze se
béhem celého rozhovoru ocitaji v situaci, kdy jim moderator klade otazky spisovnou
Cestinou. V takovém piipad¢ je obvyklou reakci na tyto otazky spisovnou cestinou
i reagovat. Politikové se budou nejspis chtit zalibit svym volicim — tedy divakiim. Projev
politikt souvisi se snahou budit urcity dojem — dojem, Ze mluv¢i je profesiondl, Ze je znaly
etikety 1 jazykovych pravidel — ale naptiklad i se snahou vzbudit sympatie u divak, kteti by

si mohli zakladat na spisovné &esting. Timto stylem mluvy se jim mohou politici piiblizit.%®

Podobnd motivace se dd predpokladat i u predstaviteli dalSich vetfejnych funkci —
predsedové vetejnych instituci musi byt o€ima ob¢ant rovnéz vidéni jako profesiondlove,
kteti ovladaji spisovny jazyk. Stejné tak spisovatelé a piekladatelé by se zdiskreditovali,
kdyby nebyli schopni pouzit béhem formalniho rozhovoru takové tvary, které jsou béhem
formalnich rozhovorti vhodné — tedy spisovné. Samoziejme toto tvrzeni nelze chapat tak, ze
pokud béhem rozhovoru pouzije spisovatel nebo piekladatel nespisovny tvar, znamena to,
ze se zdiskreditoval. Rozhovor na vefejnopravni televizi je pro mluv¢i jistd forma prezentace
jejich dovednosti, znalosti a zkuSenosti. Vlastn€ bychom mohli tvrdit, Ze se jedna o jakousi
formu reklamy. Mluv¢i, jejichz prace vychazi z pouzivani vhodnych tvard jazyka, jako na
priklad spisovatelé a prekladatelé, se tedy budou snazit predvést, Ze v tomto uzivani jazyka
exceluji. Kdyby zastupci téchto profesi pouZzivali vétSinu ¢asu rozhovoru koncovky pro
danou komunikacni situaci nevhodné, nebudeme-li brat v potaz ptipady, kdy by tak ¢inili

oc¢ividn€ naschval, mohlo by to negativné ovlivnit jejich kariéru.

U moderatorti je spisovnd cCeStina predpokladana, protoze divaci od nich spisovnost
ocekavaji. Tito moderatofi jsou navic v Ceské televizi systematicky vedeni k uZzivani

spisovného jazyka. Kromé toho jsou zurnalisté pracujici v Ceské televizi vazani zvlaStnim

% Ibid., 5. 195.
% Blaha, 2009, s. 13n.
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kodexem. V tomto kodexu najdeme c¢lanky, jez se vénuji jazykovému projevu. Pracovnici
se v ném zavazuji, ze budou dbat o kultivovanost své mluvy. V publicistickych poradech,
pod néz spadaji i interview, jsou moderatofi povinni mluvit spisovnou ceStinou.
V neposledni fadé téchto argumenti stoji i fakt, Ze si Ceska televize nechavéa pravidelng
kazdy palrok zpracovat analyzu Grovné vysilani Ustavem pro jazyk ¢esky Akademie véd

Ceské republiky.”’

3.4 Popis vzorku
Béhem vyzkumu jsem analyzoval celkem 40 dild vySe zminéného potadu, kterého se
zucastnilo celkem 40 hostd a 5 moderatort. Co se pohlavi ty¢e — jeden moderator byl muz,

Ctyti moderatorky byly Zeny.

Z hostli bylo mGzu 30 a zen 10 — tento nerovhomérny pomer zastoupeni Zen je tieba pii

vyhodnocovani vysledkti zkoumani vzit v potaz.

Pocet muzi 31 | Podet Zen 14
Poéet muzd moderatoru 1| Poéet Zen moderatorek 4
Pocet pozvanych muzi 30 | Pocet pozvanych Zen 10

Nejvice bylo hosti, ktefi se narodili mezi roky 1971 a 1980. Konkrétné se jedna o 13 hostd,
z nichz byla jedna Zena. Druhé nejvétsi zastoupeni bylo zaznamenano u hostt, ktefi se
narodili mezi roky 1981 a 1990. Téch bylo celkem 11, Zeny byly 4 z nich. Mezi roky 1961
a 1970 se narodilo 8 pozvanych respondentti. Z nich byly 3 Zeny. V letech 1951 az 1960 se
narodilo 7 pozvanych mluvéich — Zeny byly 2 znich. NejstarS§im hostem byl
Ladislav Spacek, jenz se narodil v roce 1949. Nejmladsi byl Jakub Michalek, ktery se narodil
v roce 1989.

Rok narozeni Pocet mluvcich Pocet Zen

1941 - 1950 1 0
1951 - 1960 2
1961 - 1970 8 3
1971 - 1980 13 1
1981 - 1990 11 4

7 Hoffmanov4 et al., 2016, s. 306, s. 310.
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Vékovy primér vSech ucastnikit byl 49 let, v€kovy primér vSech hosti byl 50 let.
Moderatorim bylo v priméru 43 let. Pro porovnani uvadim i primérny vék obyvatel

Ceské republiky, ktery byl pro rok 2021 podle Ceského statistického uradu 42,7 let.”®

Primérny vék 49 let
Primérny vék moderatord 43 let
Prlimérny vék hostt 50 let
Primérny vék obyvatel Ceské republiky 42,7 let

Co se profesniho zaméteni ty¢e — majoritné byli v pofadu zastoupeni politici. Téch bylo
zaznamenano 30. Ekonomickou sféru zastupovalo 5 pozvanych, 4 pozvani spadaji pod
kulturni sféru. Jeden host byl zatazen do kategorie hostii zabyvajicich se zdravotnictvim.

Jedna se o predsedu Ceské vakcinologické spole¢nosti Romana Chlibka.

Profese Pocet mluvcich

politika 30
kultura 4
ekonomie 5
zdravotnictvi 1
moderatofi 5

3.5 SloZeni hosti

Utastnici interview, které sleduji, jsou zastupci dilezitych kulturnich, ekonomickych
a politickych instituci, ktefi v pofadu nezastupuji jen sami sebe, nybrz celou instituci, ktera
je na rozhovor jmenovala. Takovymi ucastniky byli pfedevsim politici — na pfiklad nyné;si
premiér Petr Fiala nebo piedseda Piratské strany Ivan Bartos. Piratskou stranu reprezentovali
1 Jan Lipavsky nebo Olga Richterova. Dale se v pofadu objevil Vit RakuSan, ktery je
predsedou politické strany STAN, toto hnuti zastupoval 1 Petr Gazdik. Do potadu pfiijala
pozvani predsedkyné strany TOP 09 Markéta Pekarova Adamova. Stranu TOP 09
zastupovala dale 1 politicka Helena LangSadlova. Za ODS vystupoval v pofadu kromé
Petra Fialy i politik Martin Kupka, za KDU-CSL Marian Jure¢ka. Tyto hosty jsem vybral
1z toho diivodu, Ze se v dob¢ vysilani jednalo o kandidaty na ministry vlady (pouze Markéta
Pekarova Adamova se stala predsedkyni Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky

a Olga Richterova se stala mistoptedsedkyni Poslanecké snémovny), a proto se u nich dalo

98 https://www.czso.cz/csu/czso/csu-predstavil-prvni-vysledky-scitani-202 1
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ocekavat, ze svymi budoucimi vefejnymi vystoupenimi budu ovliviiovat jazykovou kulturu
Ceské republiky. Dalsimi dileZitymi politiky, kteti maji bezesporu vliv na jazykovou kulturu
¢estiny, jsou toho ¢asu primator hlavniho mésta Prahy Zdenék Hiib nebo tehdejsi primator
mésta Plzné Martin Baxa. Jazykovou kulturu vyrazné ovliviiovali i tehdej$i ministii Karel
Havlicek, Adam Vojtéch, Klara Dostalova, Jana MalaCova nebo Lubomir Zaoralek.
Ptedsedou Poslanecké snémovny byl v dobé vysilani Radek Vondracek, jenz rovnéz

v poradu vystupuje.

Kromé¢ politikit jsou ve zkoumaném vzorku zastoupeny i osobnosti, které se zabyvaji
¢eskym jazykem piimo v rdmci svého zaméstnani, proto se i u nich da predpokladat, ze se
na podobé soucasného jazyka vyznamné podileji. Takovymi zastupci byli prekladatelka
Anna Kareninova nebo spisovatel Jaroslav RudiS. Anna Kareninovd nepiimo formuje
podobu dnes$ni cesStiny napiiklad pteklady dél Milana Kundery nebo tvorbou titulkil
k cizojazyénym filméim. Spisovatel Jaroslav Rudi§ — drzitel Ceny Karla Capka nebo Ceny
Jittho Ortena — ceStinu nepfimo ovliviloval mimo jiné svymi dily Nebe pod Berlinem,
Narodni tiida nebo Cesky rdj.

Jako priklad zastupctl instituci ekonomickych je mozné uvést Vojtécha Bendu, ktery byl
v dobé vysilani ¢lenem bankovni rady Ceské narodni banky, coZ je prestizni post, jehoz
piedstavitel by mél dokonale ovladat spisovnou ¢estinu. Déle 1ze uvést Vladimira Dlouhého,
jenz byl v dobé& vysilani prezidentem Hospodaiské komory Ceské republiky, opét velmi
dilezita funkce, jejiz predstavitel denné vefejné vystupuje v nejriiznéjSich sdélovacich
prostiedcich. Nebo Jaroslava Hanéka, prezidenta Svazu primyslu a dopravy Ceské

republiky, bezesporu dalsi dilezita vefejna funkce.

Velmi vyznamnym pfedstavitelem kulturni sféry je byvaly mluvci prezidenta republiky
Ladislav Spacek, ktery v minulych letech denn& komunikoval s vefejnosti a jehoZ piisobeni
v této funkci ve velké mife piisobilo na kulturu ¢eského jazyka. Dale se Ladislav Spacek
dlouha 1éta zabyva etiketou. I ta bezpochyby souvisi se spravnym vyjadfovanim. V Sirokém
spektru uéastnikii pofadu Interview CT24 se objevili i zastupci vysokych $kol. Za takového

pfedstavitele je mozné uvést d€kana Pravnické fakulty Univerzity Karlovy Jana Kuklika.

U vSech vySe zminénych mluvcich se da predpokladat, Ze se budou snazit o spisovny

projev.
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3.6 Hypotézy

Ocekava se, e se bude primérny vék obyvatel Ceské republiky postupné zvySovat. S tim
je spojena i mozna ,,konzervace* jazykového tizu a jazykovych norem.’” Pfedpoklad této
,konzervace“ je podporovan i faktem, Zze v Ceské republice stoupa trovei vzdélani — to se
poji i s vétsi snahou se kultivované vyjadfovat a dodrzovat dosavadni izus a normy.'% Je
tedy mozné ocCekavat pouziti kodifikovanych koncovek jak u mladSich mluvcich, tak
u starSich mluvcich. Dal§im vyraznym faktorem, ktery mtze ovlivnit vysledky analyzy, je
fakt, Ze do pofadu Interview CT24 jsou zvani prevazné zkuseni mluvéi, kteti se budou snazit
drzet spisovného jazyka i kvili tomu, ze Interview CT24 je pofad s jistou mirou prestize.
V neposledni fad¢ je tieba brat na zfetel 1 vysledky prace Sojky z roku 2020, v niZ se rovnéz

ukazalo, ze vyskyt koncovky -ma je v promluvach hosta tohoto potfadu velmi nizky.

Proto predpokladam, ze se vypoveédi mluvc¢ich ve zkoumaném vzorku nebudou vyrazné lisit
od kodifikovanych tvar instrumentdlu plurdlu. Je mozné, ze se koncovka -ma objevi
okrajové v ptipadech, kdy se mluvéi bude chtit priblizit uréitému segmentu spole¢nosti.!”!
To se dé& ocekavat u politiki, ktefi cili na volice z nizsich socialnich sfér. Nékdy tedy miize
dochdzet ke stylizaci mluvcich, ktera souvisi i sriznymi pfechody mezi spisovnou
a obecnou ¢estinou.'”? Kromé toho se miiZe stat, Ze mluvéi si v danou chvili nebude jisty,

jakou koncovku by mél pouZit, a proto piejde k varianté -ma, kterou pouziva pii kazdodenni

komunikaci.'?

Do hodnoceni jazykového uzu mluvéich vystupujicich v pofadu Interview CT24 budou
zahrnuty i vypovédi zurnalistil pracujicich pro vefejnopravni televizni kanal CT24, kteii, jak
uz bylo vySe uvedeno, jsou vazdni dodrzovanim zvlastniho kodexu a ktefi jsou vedeni
k pouZivani spisovného jazyka. Da se ocCekavat, ze vyskyt nekodifikované koncovky -ma

bude u téchto moderatorti minimalni, mozna az nulovy.

U mladsich mluv¢ich je mozné predpokladat, ze se v jejich projevech bude koncovka -ma

projevovat ¢asteji nez u mluvcich starSich — toto tvrzeni vychazi z konstatovani v publikaci

% Blgha, 2009, s. 11.

100 Tbid., s. 11.

101 Hoffmanova4 et al., 2016, s. 306.
102 1bid., s. 306.

13 Cmejrkova, 2011, s. 195.
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Ondieje Blahy Funkcni stratifikace cestiny, kde je feceno, ze mladi 1lidé byvaji obvykle
v jazyce nositelem inovaci.!?* Dale je tieba zminit, Ze pro mladsi generaci je v porovnani se
star$i generaci charakteristicky obecné¢ liberalnéjsi piistup nejen k pravidlim a normam.
S tim souvisi i uvolilovani komunikacnich norem a vys$i tolerance nespisovnosti i v seriozni

komunikaci.

U starSich mluvCich je mozné predpokladat, ze jejich promluvy budou obsahovat
v instrumentalu plurdlu koncovky v souladu s nynéjsi kodifikaci, nebot pro né¢ neni
charakteristicky vySe zminény liberalni piistup. Vezmeme-li vSak v potaz i vySe uvedené
tvrzeni o vzrustajici vzd€lanosti obyvatelstva, musime pracovat i s myslenkou, ze starsi
mluvéi tak vysoké vzdélani nemaji, a je tedy mozné, ze se u nich koncovka -ma bude
objevovat ve vétsi mife nez u mladsich mluvéich. Analyza Interview CT24 by mohla

objasnit, které¢ z té€chto vyse uvedenych konstatovani se vice blizi realité.

Otazka, zda maze byt koncovka -ma v budoucnu kodifikovana timto zkoumanim rozhodné
nebude vyfesena. Pro takové hodnoceni by bylo tieba pracovat s daleko vétsim vzorkem
respondentll. Kromé toho by se mél provést i takovy kvalitativni experiment, v némz by
zkoumany vzorek sestaval z velkého mnoZzstvi mluvcich, a také takovy experiment, ve

kterém by bylo moZné sledovat takzvané nenulové reakce mluvéich.

Pod pojmem nenulové reakce rozumime takové reakce, podle nichZ pozname, ze mluvci
povazuje urCity proneseny pojem nebo jeho tvar za chybny. Pojem nebo jeho tvar je
v rozporu s jazykovymi pravidly, kterda mluvéi dodrzuje. Pro rozpoznéni takovychto
nenulovych reakci by byl vhodny na ptiklad dalsi rozhovor vedeny s ucastniky
Interview CT24, v némz by byli dotdzani, zda jimi proneseny tvar instrumentalu pluralu
s koncovkou -ma povazuji za kodifikovatelny. Pro rozpoznani t€chto nenulovych reakci by
bylo mozné déle sledovat na piiklad jejich nonverbalni komunikaci — naptiklad nahla
rozt€kanost po chybném pouziti tvaru. To by bylo ale siln€ subjektivni. Za takovouto
nenulovou reakci je mozné ale povazovat i to, Ze se mluv¢i po vyiknuti chybného tvaru
opravi a pouZije koncovku v souladu snormou.!® Tyto nenulové reakce se pokusim

Zaznamenat.

104 Blgha, 2009, s. 11.
15 Benes, 2019, s. 108-119.
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Pojmem, ktery souvisi s hodnocenim urcitych tvarG pouzitych béhem komunikace
a s pojmem nenulova reakce, je jazykovy management. Ten mizeme chapat jako jakousi
spravu jazyka a promluv. Jako spravce jazyka mize byt chapan kromé urcité jazykové
instituce také kazdy mluvci. Podle toho, kdo je timto spravcem, je mozné rozdélit jazykovy

management na management jednoduchy nebo management organizovany.'%

Jednoduchy management sestava z n€kolika fazi. Vychodiskem je povSimnuti si ve své
nebo v partnerové promluvé jistého jevu. V této fazi mize byt jazykovy management
ukoncen, nebo pokracuje fazi, kdy dojde k hodnoceni tohoto jevu. Ten je hodnocen bud’
pozitivng, nebo negativné. Opét mize byt v této fazi jazykovy management ukoncen, nebo
nasleduje dalsi faze. Pfemysleni mluvéiho nad planem upravy povsimnutého jevu. Pokud
v této fazi jazykovy management neni ukoncen, pfichazi dalsi faze — implementace planu
upravy — na ptiklad pouzije mluvéi upravu povsSimnutého jevu v hovoru. Hovor bud’ déle
pokracuje, nebo si néktery mluvei této implementace vSimne a zac¢ne ji hodnotit. Je tedy

mozné, aby jazykovy management probihal i cyklicky.'??

Organizovany management by mél byt zaloZen na vyskytech jednoduchého managementu
— m¢él by souznét s vySe uvedenymi povSimnutimi a hodnocenimi mluv¢ich. Potfebam
mluvc¢ich by mél vychazet vstiic. Tyto jazykové managementy je moZzné popsat pomoci
metod, které muzeme pouzit ve kvalitativnim vyzkumu — témi jsou na piiklad rtzné

konverzaé¢ni analyzy a interview.'%®

Kvantitativni vyzkum, ktery provadim, by mohl naznacit, zda se vilbec vyplati takovyto
kvalitativni vyzkum provadét — na piiklad, pokud se koncovka -ma objevi ve velkém poctu
vypovédi. Vyzkum by mohl dale napoveédét, jaky je stav této koncovky v uzu v oblasti

mluvené komunikace, kterou jsem zkoumal, tedy v konkrétnim Zanru seridézni publicistiky.

3.7 Pribéh vyzkumu
Vyzkum probihal tak, ze jsem béhem kazdého rozhovoru zaznamenaval tvary instrumentalu
plurdlu. Pak jsem spocital procentudlni podil spisovné varianty a procentudlni podil

nespisovné varianty. Tim jsem zjistil, jak vypada konkurence spisovnych a nespisovnych

196 Nekvapil, 2017, JAZYKOVY MANAGEMENT
107 Thid.
108 Thid.
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tvart v potadu Interview CT24. To by mohlo napovédét, jaky je i vieobecny uzus v této
oblasti komunikacni praxe. Opét je ale tieba brat v potaz, ze vzorek, z néjz vychazim, je
velmi maly a jedna se pouze o odhad. Jednotlivé mluvci jsem dale rozdélil do kategorii podle
pohlavi, v€ku a podle jejich profesniho zaméieni. Tyto kategorie jsem poté mezi sebou

porovnaval. Pouzil jsem tedy sociologické hledisko.

3.8 Vysledky analyzy
Celkov¢ jsem zaznamenal a zpracoval 375 tvart instrumentalu plurdlu. Pokud se objevilo
v jednom spojeni vice tvard instrumentalu pluralu, pocital jsem je jako jeden tvar. Na ptiklad

syntagma s temi jednotlivymi kandiddty bylo chapano jako jeden tvar.

Z téchto 375 tvarQ jich 269 pronesli hosté. Pouze 10 z téchto 269 tvart bylo v rozporu
s kodifikaci a objevila se u nich koncovka -ma. Procentualné to tedy znamena, ze 3,72 %
téchto tvard bylo v rozporu s kodifikaci. V rdmci jednoho tvaru se nevyskytla ani jednou
nekonzistentnost. Syntagmata jako na ptiklad s téma jednotlivymi kandidaty nebyla
zaznamenana. Ani jednou nebyl zaznamenan hyperkorektni tvar — na ptiklad se dvemi lidmi
nebo obémi kandidaty. V souladu s kodifikaci byly vSechny tvary ¢islovky dvé (v poradu
bylo proneseno sedm takovych tvarti). Tvar, v némzZ by se vyskytovalo parové substantivum,

tedy néktera substantiva, jeZ oznacuji ¢asti téla, nebyl zaznamenan.

Moderatofi pronesli celkem 106 tvard instrumentalu pluralu a v Zzadném z nich se neobjevila

koncovka -ma.

Pozvané Zeny pronesly 67 tvart instrumentalu plurdlu, z nichz bylo 63 spisovnych. To
znamena, ze v 5,97 % byla pouzita koncovka -ma. U pozvanych muzt bylo zaznamenano

202 tvard sedmého padu mnozného ¢isla, koncovku -ma obsahovalo 6 z nich — 2,97 %.

Dale byla data rozdélena podle toho, v jakém desetileti byli mluv¢i narozeni. Jak uz bylo
vyse uvedeno, nejstarsim hostem byl Ladislav Spagek, ktery tedy jako jediny spada do
kategorie mluvcich narozenych mezi lety 1941 az 1950. V této kategorii bylo zaznamenéano
celkem 10 tvarQl instrumentdlu plurdlu. Koncovku -ma neobsahovalo ani jedno z nich.
Druhou nejstarsi kategorii predstavuji hosté, kteti se narodili mezi roky 1951 a 1960. U nich
bylo zaznamenano 37 tvarQi instrumentalu plurdlu, znichz 3 tvary koncovku -ma

obsahovaly. To ¢ini 8,1 %. V dalsi kategorii, hosté narozeni mezi lety 1961 a 1970, jsem
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zaznamenal celkem 68 téchto tvarii. Nekodifikované byly také 3 znich — tedy 4,41 %.
V nejvice zastoupené kategorii, do niz patiili hosté narozeni mezi roky 1971 a 1980, se
objevilo 86 tvarl. Procentualni zastoupeni tvarli s koncovkou -ma je 3,49 % (opét 3 tvary).
Jeden nekodifikovany tvar byl zaznamendn v kategorii hostli nejmladSich — narozenych mezi
lety 1981 a 1990. Celkem pronesly 68 tvari instrumentalu plurdlu. Procentualni zastoupeni

nekodifikované koncovky je 1,47 %.

Rok Pocet zaznamenanych Pocet nekodifikovanych Podil nekodifikovany
narozeni tvaru tvaru tvart

1941 - 1950 10 0 0,0%
1951 - 1960 37 3 8,1%
1961 - 1970 68 3 4,41 %
1971 -1980 86 3 3,49 %
1981 - 1990 68 1 1,47 %

Mluvéi byli rozdéleni i do kategorii podle jejich profesniho zaméfeni. Nejcetnéjsi bylo
zastoupeni politikii — u téch jsem zaznamenal celkem 211 tvar instrumentalu plurélu.
Koncovku -ma obsahovalo 6 z nich, coz ¢ini 2,84 %. Politiky nasledovali mluv¢i zabyvajici
se ekonomii — u nich bylo zaznamenano 19 tvart instrumentdlu pluralu, z nichz 3 byly
nekodifikované. Mluv¢i zabyvajici se kulturou v potadu pronesli 26 tvarl instrumentalu
pluralu a koncovku -ma obsahoval jeden z nich. Do kategorie zdravotnictvi byl zatazen
posledni host — predseda Ceské vakcinologické spoleénosti Roman Chlibek. Ten pronesl 13
tvari instrumentalu plurdlu a nekodifikovanou koncovku nepouzil ani v jednom z nich.
V této casti je vhodné op€t zminit i moderatory, ktefi pronesli celkem 106 tvarQ

instrumentalu plurdlu a ani jeden z tvar neobsahoval koncovku -ma.

Profese ::ac:jt zaznamenanych :’:ac:jt nekodifikovanych Podil nekodifikovanych tvart

politika 211 6 2,84 %
kultura 26 1 3,85 %
ekonomie 19 3 15,79 %
zdravotnictvi 13 0 0,0%
moderatofi 106 0 0,0%
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Je tfeba uvést, ze ne v kazdém dile poradu byl pouzit instrumental plurdlu jak hostem, tak
moderatorem. Hosty byl pouzit instrumental pluralu minimaln¢ jednou ve 39 ptipadech ze
40 ptipadid. U moderatori tomu tak bylo o néco méné¢ — ze 40 piipadi nebyl pouzit
instrumental plurdlu pétkrat. Nejmensi pocet pouziti instrumentdlu plurdlu (v kategorii
moderétortl) je zaznamenan u Daniela Takade. V kazdém ze 40 vysilani Interview CT24 byl

ale pouzit sedmy pad mnozného Cisla minimaln¢ jednou.

Nejcastéji se koncovka -ma objevovala v zdjmenech. Konkrétné byla nejcetnéjsi u zajmena
oni. Tvar nima se objevil Ctyfikrat. Dvakrat se objevil tvar volbama. Jednou byly
zaznamenany tvary sluchatkama, tragédiema, kteryma, nama a téma. Zajimavé je, ze tvar

volbama se objevoval vyhradné ve spojeni s predlozkou pred.

Tvar sluchatkama pronesl Ivan BartoS po 26. minuté pofadu. V rozhovoru zrovna panovala
volnéjsi atmosféra, kdy se moderatorka Svétlana Witowska dokonce 1 smala. Ivan BartoS se
vSak vratil do vazné role a proneseni tvaru sluchdatkama ptredchazela slova jako hovoril
atvary jako vpiil jedendcté — coz jsou tvary spisovné. Nenulovd reakce v podobé
sebeopravy po proneseni tohoto tvaru nenastala. To v§ak mohlo byt zplisobeno tim, Ze se

mluv¢i soustiedil na obsah své vypovedi a pouziti nespisovného tvaru si neuvédomil.

Nenulova reakce nebyla zaznamenana ani u Heleny LangSadlové, kterd pouzila tvar nima
v prvni minuté potfadu. Pozdéji byl pouzit 1 tvar nimi. NeSlo vSak o vyjadieni sebeopravy,
mluvéi reagovala na doplitujici otdzku moderatorky Barbory Krouzkové, tvar byl tedy
pronesen v novém kontextu. Ve druhé minuté pouzila mluvei opét dvakrat za sebou tvar
nima. Vsechny tyto tvary byly proneseny ve chvilich, kdy Helena LangSadlova pouzivala
jinak vhodné tvary spisovné Cestiny.

Tvar kteryma pronesla politicka Katefina Kone¢nd, to se vSak stalo ve chvili, kdy se

rozhovor dostal do emotivni roviny.

Jaroslav Handk pouzil tvar nama ve chvili, kdy jinak pouzival koncovky spisovné —
na ptiklad tvar lidé misto stylové nizSiho tvaru [lidi, jenz by se v hovorové Cestin¢ dal
ocekavat. Je ale tfeba brat v uvahu, ze tvar ndma pronesl béhem vedlejsi promluvové linie,

kdy popisoval jednéni s politickymi subjekty.
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Prvnimu tvaru volbama sice ptedchazel spisovny tvar 7ekl, jednalo se vSak opét o vedlejsi
promluvovou linii, kdy mluv¢i popisoval sva jednani s Andrejem BabiSem. Dle mého nazoru
se jednalo o kontext, kdy nebyl tento tvar nevhodny — byla popisovdna osobni zkuSenost
a Jaroslav Handk citoval, co mu Andrej Babis fekl — tedy ,,Je pred volbama.*“ Druhé pouziti
tvaru volbama mohlo byt ovlivnéno pifedchozim uzitim tvaru s koncovkou -ma. Navic se

jednalo o podobny kontext, kdy Jaroslav Hanak mluvil o jinych politicich.

Tvar nima pronesl 1 Tomio Okamura. To se stalo ale v kontextu, kdy pouzival hovorové
tvary jako lidi nebo tvary obecné Cestiny — na priklad spojeni v kazdym pripadé. Proto se da
predpokladat, ze autor tvar nima nepovazuje za spisovny, nebot’ ho pouzil v kontextu, kdy

mluvil nespisovng.

U autora Jaroslava RudiSe byl zaznamenan tvar fragédiema. To nastalo ve chvili, kdy
odpovidal na dotaz ze svého osobniho Zivota. V tomto kontextu pouzival i tvary z obecné
¢estiny jako kterej nebo silenej. Neda se tedy predpokladat, ze by Jaroslav Rudi$ povazoval
tvar tragédiema za spisovny. Mohlo jit o vyjadfeni spontdnnosti. Tvar byl pronesen béhem
spontanniho  vysvétlovani autorovych osobnich nazort, které byly popisovany
komplikovanymi souvétimi. Béhem téchto popisi se nejspis autor prestal soustiedit na uZziti
vhodnych koncovek. Tyto tvary mohl autor pouzit i pro zvyraznéni toho, Ze se jedna o jeho
osobni pohled — a ne na piiklad o prezentaci oficialnich stanovisek vefejné instituce. Po
celou dobu pofadu jinak pouzival Jaroslav Rudi§ vyhradné kodifikované koncovky

instrumentalu pluralu.

Z vyse uvedené¢ho tedy vyplyva, Ze sebeoprava nebyla zaznamenidna u Zadného

z pozorovanych mluvéich.

3.9 Vyhodnoceni dat

Z vyse uvedenych vysledkll je mozné vyvozovat rizné zaveéry. Hosté pofadu pouzivali
instrumental plurdlu daleko ¢astéji nez moderatofi, coz souvisi 1 se samotnym charakterem
interview, vnémz je pozornost vénovana hlavné hostim, kterym musi byt poskytnut
dostatecny prostor, aby byli schopni v plné §ifi zodpoveédét dotazy, které jsou jim kladeny.
S tim by mohlo byt spojeno i mén¢ Casté pouziti tvari s koncovkou -ma u moderatorti. Je

tteba ale vzit v potaz 1 vySe zminény daraz na spisovné vyjadiovani moderatoria. Pokud by
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se v hojném poctu u moderatorti koncovka -ma objevovala, byl by to silny argument pro
zvazeni dalSich vyzkumil — nejen kvantitativnich, ale i kvalitativnich — které by v kone¢ném
dasledku mohly vést az k uznani této koncovky za spisovnou (hovorovou). V. mém vyzkumu
se vSak ve vypoveédich moderatort tato koncovka neobjevila ani jednou. To v§ak neznamena,

ze neni vhodné provadét dalsi analyzy na vétSich vzorcich.

Castgji byl sedmy pad mnozného &isla pouzivan hosty poradu. Kdyby v jejich vypovédich
byla zaznamenana vysoka cCetnost nekodifikovanych koncovek, jednalo by se o dalsi
argument pro tvrzeni, ze by koncovka -ma mohla byt uzndna za spisovnou (ale hovorovou).
I zde je ale tieba konstatovat, ze to se v mém vyzkumu nestalo. Koncovka -ma se v urcitych
pripadech sice vyskytovala, jeji zastoupeni ale bylo velmi malé. Navic je v urcitych
ptipadech diskutabilni, jestli tuto koncovku mluv¢i pouzivali z toho divodu, Ze ji povazuji
za noremni. Neobjevil se zddny mluvéi, ktery by pouzival vyhradné koncovku
nekodifikovanou. Nespisovna varianta méla ve vzorku podil 3,72 % — pomérové je to

ptiblizné 27 kodifikovanych tvart ku jednomu tvaru nekodifikovanému.

Pozorovani projevil pozvanych Zen piineslo zjisténi, Ze pouziti nekodifikovanych tvarii
instrumentalu plurdlu je u nich vétsi nez u pozvanych muzi. Témét 6 % zaznamenanych
vypoveédi bylo u téchto Zen v rozporu s kodifikaci. U pozvanych muzi se nekodifikovana
koncovka objevila témét ve 3 %. Jednd se ale o velmi nizké hodnoty, které jsou v ramci
statistické chyby. Kdyby data dalSich vyzkum toto ¢asté&jsi pouZiti nekodifikovanych tvari
potvrdila, mohlo by to vést k zavéru, Ze zeny inklinuji vice k pouZziti koncovky -ma.
Nesmime ale zapomenout, ze pomér zastoupeni pozvanych Zen k po¢tu pozvanych muzui je
3 : 1. Pfedpokladam vsak, ze v ptipadé rovného zastoupeni Zen i muzi na stran¢ hostd, by
se procenta pouziti nespisovné varianty koncovky srovnala. I tuto tivahu vSak musi potvrdit

budouci vyzkumy.

Pti porovnani mluvcich podle dekad, kdy byli narozeni, se neukézalo, Zze by konkrétni
kategorie pouzivala nekodifikované tvary vyrazné Castéji. Je pravda, Ze procentualné bylo
nejvetsi zastoupeni koncovek -ma u kategorie mluvcich, kteti se narodili mezi roky 1951
a 1960, to ale nemiize byt, vzhledem k malému vzorku, argumentem pro tvrzeni, ze starsi

v v

mluvéi pouzivaji koncovku castéji. Souvislost mezi CastéjSim pouzitim koncovky -ma
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a niz§im vzdelanim starSich mluvcich nebyla potvrzena ani vyvracena, nebot pouze jeden

host z této kategorie nedosahl vysokoskolského vzdélani.

Dalsi kategorie, které jsem srovnaval, vychazely z profesniho zaméteni mluvéich. Ukazalo
se, ze nejcastéji pouzivali nekodifikovanou koncovku zastupci zabyvajici se ekonomikou.
To by mohlo souviset i s tim, Ze primarnim zaméfenim ekonomil neni jazyk, ale védy
vychézejici predevsim z matematiky. Proto se déa predpokladat, ze nekladou na spravné uziti

jazyka takovy duraz.

Zastoupeni koncovky -ma se objevilo 1 u politiki. Bylo vS§ak vyrazn€ mensi nez u ekonomu.
To je nejspiS zplsobeno tim, ze politik pracuje s jazykem kazdy den a nejspiSe si prosel

1 riiznymi rétorickymi kurzy. Jazyk je vlastn¢ jednim z pracovnich nastroju politika.

Nizké zastoupeni nekodifikované koncovky instrumentalu plurdlu je zaznamendno dale
u zastupcl kulturni sféry. V této skupiné najdeme spisovatele, piekladatelku a byvalého
mluv¢iho prezidenta republiky. U téchto profesi je predpokladana hluboka znalost ¢eského
jazyka, nebot’ je tato znalost pro jejich profesi zddouci. Vyborna znalost ¢eStiny se vSak da
ptedpokladat i u d€kana Pravnické fakulty, nebot’ jako oficidlni pfedstavitel vefejné instituce
tuto instituci vefejné reprezentuje a musi dbat o svilj jazykovy um. Nizké zastoupeni v této

kategorii tedy neni nijak piekvapujici.

Kdyby soucasti vyzkumu byly i zaznamy tvard instrumentalu pluralu, které pronesli pozvani
herci nebo zpévaci, je velmi pravdépodobné, Ze by byla koncovka -ma zaznamenéna Castéji.
U herctli a zpévaku se totiZ da predpokladat, Ze pro n€ rozhovory s moderatory predstavuji
denni rutinu, a je tedy pravdépodobné, ze by Castéji prechézeli do nespisovné Cestiny. DalSim
divodem by mohla byt i snaha zalibit se fanouskim a snaha ukézat jim, Ze se od nich herci
a zpévaci prili§ neli§i. Rozhovory s herci a zpévaky vSak nebyly analyzovany zdmérné,
nebot’ pro tento vyzkum bylo dileZité, jak Casto se vyskytuje koncovka -ma u mluvcich,

ktefi se snazi zdmerné€ o spisovnou mluvu.

Vyse uvedené zavéry vSak vychazeji z velmi malého vzorku a je tfeba je brat pouze jako

orienta¢ni. I v tomto piipadé doporucuji provést dalsi Setfeni, kdy bude vzorek vétsi.

Co se tyce konkrétnich slov, jak je uvedeno vyse, nejCastéji se objevovala zdjmena. To miize

byt zdivodnéno tim, ze zdjmena jsou obecné nejCastéji pouzivana slova pii mluvené
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komunikaci, a je tedy i vysoka pravdépodobnost, ze se v jejich tvarech vyskytne odchylka
od kodifikované varianty. Co se tyce tvaru nima, byl pouzivan Helenou LangSadlovou, u niz
byl zaznamenan ttikrat, zatimco tvar nimi pouze jednou. Je mozné vyvozovat, ze nespisovny
tvar je pro mluvci ptirozenéj$i nez tvar spisovny, a proto ho pouziva ¢astéji. Abychom ale
mohli s jistotou konstatovat, pro¢ mluv¢i pouzila tvar nima Castéji, bylo by tfeba na piiklad
vést s mluvci fizeny rozhovor a zjistit, jak tento tvar hodnoti. Tvary z4djmen s koncovkou

-ma byly dale zaznamenany u Tomia Okamury nebo Jaroslava Hanéka.

Kdyz porovname vysledky vyzkumu s vyse uvedenymi hypotézami, dojdeme k zavéru, ze
bylo potvrzeno konstatovani, ze se koncovka -ma bude objevovat jen u malé ¢asti mluvcich.
Analyza ukézala, Ze se tato koncovka objevila pouze u 3,72 % vypovédi. Potvrzena byla
1 hypotéza, ze u moderatorii nebude tato koncovka zaznamenéana vubec, nebo jen velmi

okrajové. Nekodifikovana koncovka se neobjevila v Zzddném projevu moderatorti.

Nepotvrdilo se, ze by koncovku -ma pouzivali Castéji mladsi mluvéi nez ti starsi.
V porovnani mluvcich podle data jejich narozeni se ukazalo, ze se tato koncovka vyskytuje
jak u mladsich mluv¢ich, tak u starSich. V nejstarsi kategorii se sice neobjevila ani jedna
koncovka -ma, to vSak bezesporu souvisi s tim, Ze jedinym zastupcem této kategorie byl
Ladislav Spagek, kterého je mozné povazovat za vyborného rétora s mnoha zku$enostmi

spojenymi s praci s jazykem.

Jak uz bylo uvedeno vyse, toto zkouméni nerozhodne, jestli bude v budoucnu koncovka
-ma kodifikovana. Jisté je jen to, ze takova koncovka je povaZovéana hosty, ktefi se objevili

Jo 4

v potadu Interview CT24 od zaii do prosince roku 2021, za nenoremni.

Bylo by vhodné provadét 1 v budoucich letech podobnéa zkoumani projevi mluvcich. Kromé
kvantitativnich vyzkumt by bylo dobré provadét dale i experimentalni vyzkumy, které by
nam pomohly jasn€é rozhodnout, jaky je pohled uZivateli jazyka na tvary slov, které

pronesou.

3.10 Porovnani se ¢lankem Instrumental pluralu — ,,padovy kamen
urazu*?
Jak jiz bylo uvedeno, vyzkum, v némz byli pozorovani mluvéi pofadu Interview CT24

a jehoz autorem je Pavel Sojka, byl zvetejnén v roce 2020 v Casopise Nase re¢ pod nazvem
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Instrumental plurdalu — ,,padovy kamen urazu*? Zévéry svého vyzkumu se pokusim

porovnat prave s timto ¢lankem.

Je tfeba uvést, ze Sojka pracoval s daleko vét§im vzorkem mluvcich, nez tomu bylo v mém
vyzkumu. RovnéZ autor sledoval pofad Interview CT24 po delsi ¢asovy interval. Ptivodni
¢lanek vychazi ze vzorku 200 respondentli zriznych oblasti vetfejného zivota, ktefi
vystoupili ve 200 vysilani. Vyzkum praktické Casti této bakalatské prace vychazi z udaji,
které byly ziskany na 40 respondentech u¢astnicich se 40 vysilani pofadu Interview CT24.
Sojka sledoval mluv¢i pofadu od ledna 2018 az do ¢ervence 2019. M4 prace sleduje vysilani
potadu od zafi 2021 do prosince 2021. Motivace obou praci je stejnd — zjiSténi zastoupeni
koncovek -ma ve vetejné mluvené¢ komunikaci. NeliSil se ani charakter hostli, nebot’ ob&
prace analyzuji projevy mluvéich, ktefi jsou zvykli na vefejné vystupovani. Ddle je tieba
uvést, ze prace Pavla Sojky sestava kromé analyzy projevii hostl Interview CT24 také z

analyzy vnimani koncovky -ma u student Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy.

Sojka zaznamenal celkem 1 220 vyskytl tvart instrumentélu plurdlu. V mé praci jich bylo
zaznamenano, pokud do vysledku nebudeme zahrnovat i vypovédi moderatord, 269.
Kdybychom ¢islo 1 220 vydélili péti, Sojka pracoval pravé s pétkrat vétSim poctem hostit
nez ja, ziskame pocet 244. Pfihlédneme-li k tomuto faktu, miizeme konstatovat, ze primérny
pocet pouziti instrumentalu plurdlu byl v obou analyzach velmi podobny. V analyze dat z let
2018 az 2019 byla zaznamenana koncovka -ma v 92 ptipadech, v analyze z roku 2021 pouze
v 10 ptipadech. Procentudlni zastoupeni koncovek -ma je tedy u Sojky 8 %, v mé praci
3,72 %. Oba jsme ale dosli k zavéru, Ze koncovka -ma neni v pofadu Interview CT24

uzualni.

Ani Sojka nezaznamenal vét$i vyskyt koncovky -ma u mladsich mluv€ich. Ob& prace
konstatuji, ze nekodifikovand koncovka instrumentalu pluralu se vyskytuje ve vSech

veékovych skupinach.

Zajimavé je, ze se ve vzorku Sojky neprojevil rozdil v pouziti koncovky -ma mezi
pozvanymi Zenami a pozvanymi muZi, piestoze bylo zastoupeni muZzi a Zen na stran€ hostli
nevyrovnané. V analyze zroku 2021 je zaznamendno téméf dvakrat cCastéj$i pouziti
koncovky -ma u Zen nez u muzl. V mé praci byly ale i tak v této kategorii zjiStény velmi

nizké hodnoty, které byly v ramci statistické chyby. Oba ve svych pracich zminujeme, Ze si
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uvédomujeme, ze vySe zminéna data je tfeba hodnotit velmi opatrné kviili nerovnomérnému
zastoupeni zen a muzi ve vzorku. Stoji vSak za zminku, ze ve vzorku zroku 2021 je
zastoupeni zen vétsi. V analyze vzorku z let 2018 az 2019 je pomér zastoupeni zen a muza

témer 1 : 8, vmé analyze jeto 1 : 3.

Sojka rovnéz zaznamenal ve svém vyzkumu vyssSi zastoupeni koncovky -ma u zajmen.
Stejny jev je pozorovan i u mého vyzkumu, lisi se jen Cetnost jednotlivych zdjmen. Zatimco
v analyze Sojky byl nej¢astéjsi vyskyt u zdjmena vy, v mé analyze tomu tak bylo u zdjmena
oni. Zajimavé je, ze ob¢ analyzy zachytily vyskyt tvaru volbama. V obou piipadech pouze

ve spojeni s predlozkou pred.

K soubéznému vyskytu spisovné i nespisovné koncovky v jednom syntagmatu doslo
ve vzorku Pavla Sojky jednou, v mém vzorku ktomu nedoSlo ani jednou. Vyskyt
hyperkorektnich tvarti byl podle Pavla Sojky v jeho vzorku rovnéZz ojedinély, v analyze

vysilani z roku 2021 se hyperkorektni vyrazy neobjevily viibec.

Lze tedy shrnout, Ze ob¢ prace jsou si velmi podobné. Lisi se v poctu respondentd
av ¢asovém rozsahu zkoumani jednotlivych dili pofadu. V mladsi analyze je vé&tsi
zastoupeni zen, ale i tak je toto zastoupeni nepomérné. Vyskyt koncovky -ma je v mladsi
analyze niz§i nez v té z let 2018 az 2019 — ale 1 tak je tento vyskyt velmi maly. Spolecné je
dale to, Ze ani jedna z analyz nezaznamenala CastéjSi pouziti koncovky -ma u mladsich
respondentli. Obé analyzy zaznamenaly vyS$$i pocet vyskytu této koncovky u zajmen.
V obou pracich je zminén i fakt, e tvar volbama se v pofadu Interview CT24 objevuje
vyhradné ve spojeni s predlozkou pred.

Na zaklad¢ tohoto srovnéni je tedy mozné konstatovat, Ze tvrzeni, jez bylo zvefejnéno
v Clanku  Soucasny stav a vyvojové perspektivy kodifikace spisovné Cestiny autory
Jitim Krausem, Jaroslavem Kuchafem, Alexandrem Stichem a Frantiskem Stichou, Ze

koncovka -ma je stale ptiznakova, plati 1 dnes.

3.11 Porovnani vysledki s historickym kontextem
Béhem let se pohled na koncovku -ma ménil, je vSak mozné konstatovat, Ze vétSinovy nazor

byl takovy, Ze koncovka -ma mé své misto u slov, ktera dnes nazyvame jako parova
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substantiva, a u adjektiv s nimi spojenych. U ¢islovek dvé a obé byl tvar dvema a obéma

doporucovan rovnéz ve vétsSing praci.

Z porovnani téchto zjisténi s mou analyzou vyplyva, Ze praktické uziti koncovek
instrumentalu pluralu v pofadu Interview CT24 se nijak nelisi od vétsinovych doporuceni

starSich autortt mluvnic.

To znamena, ze mluvci, ktefi byli soucasti zkoumaného vzorku uzivali koncovku -ma

v majoritnich pfipadech pouze u tvart dvéma a obéma.

Nebylo zaznamendno Zadné parové substantivum, a proto neni mozné rozhodnout, zda
analyzovani mluv¢i uzivaji koncovku -ma 1 v téchto parovych substantivech, tedy v souladu
s dnesni normou. Vzhledem k tomu, ze mluvci ve vétsiné pripadl pouzivali kodifikované
tvary instrumentalu plurdlu, se da vSak predpoklddat, Ze 1 parova substantiva by byla
deklinovana v souladu s dne$ni kodifikaci. Tedy na ptiklad tvary obéma rukama, dvéma
ocima nebo tema usima. Toto tvrzeni by bylo vSak vhodné dokézat dalSimi zkoumanimi

potadu, ve kterych budou parova substantiva zaznamenana ve velkém poctu.
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Zavér
Tato prace se zamétovala na tvaroslovnou variantnost, konkrétné na konkurenci spisovné a

nekodifikované varianty tvaru instrumentalu pluralu.

V teoretické ¢asti jsem se zabyval historickym vyvojem tvaru instrumentalu pluralu a jeho
odrazem v gramatickych popisech cestiny. Zpracovany byly nejriiznéj$i mluvnice autort,
ktefi se zabyvali ¢eskym jazykem. Takovymi autory byli Vaclav Philomates, Jan Blahoslav,
Jiti Konstanc, Vaclav Maté¢j Rosa, FrantiSek Martin Pelcl, Josef Dobrovsky, Jan Gebauer
a dal$i. Tyto pohledy, které se béhem let ménily, byly rovnéz shrnuty ve zvlastni kapitole.
Humanistické gramatiky vétSinou uznévaji tfi hodnoty kategorie ¢isla — singular, plural
1dudl. Autofi baroknich gramatik uz reflektuji skutecnost, ze kategorie Cisla se stala
v Cestiné dvouhodnotovou a uvadéji, ze témito dvéma hodnotami jsou pouze singular a
plural. Koncovka -ma je pouzivana v jazykové praxi uz jen jako pozustatek dudlového
sklofiovani v urc¢itych slovech. Podobna konstatovéani se objevuji i u gramatikarti ndrodniho
obrozeni a u jazykovédct poobrozenské doby, z niz Cerpali 1 autofi gramatik prvni poloviny
dvacatého stoleti. Vyraznéjsi snaha o kodifikaci koncovky -ma je pozorovana az od

Sedesatych let dvacatého stoleti, ale tyto navrhy nebyly piijaty.

Prakticka ¢ast obsahuje analyzu tvard instrumentélu pluralu v pofadu Interview CT24. Byly
v ni predloZeny diivody, pro¢ je vhodné tento jazykovy jev stdle zkoumat, ale 1 divody
vybéru pravé poradu Interview CT24 jako zdroje jazykového materialu. Jsou do n&j zvani
lid¢é, které je mozné chapat jako modelové mluv¢i, nebo lidé, ktefi svymi projevy zasahuji
velké mnozstvi lidi. RovnéZ jsem v praktické ¢asti popsal dileZité aspekty stylu medidlnich
dialogti, které byly dulezité pro pochopeni motivace mluv¢ich pouZivat spisovnou cestinu.
Tyto motivace byly dale detailn€ji popsany a vysvétleny.

Zaznamenané vysledky jsem pak porovnaval mezi kategoriemi, do nichz byli mluv¢i

rozdéleni a pokusil jsem se najit souvislosti pouziti ur€itych tvar instrumentélu pluralu

s pohlavim, vékem nebo profesnim zaméfenim mluv€ich. Pouzil jsem tedy sociologické

hledisko.

Bylo zjiSténo, Ze koncovky -ma instrumentidlu plurdlu se v daném vzorku potadu

Interview CT24 vyskytuji v 3,72 %. Vyskyt nespisovné varianty byl ve viech vékovych
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skupinach stejné nizky. Porovnani profesi mluvéich naznacuje, Ze se Castéji objevuje
koncovka -ma mezi respondenty zabyvajicimi se ekonomickou sférou. Vyrazné Castéjsi
pouziti koncovky -ma u mluv¢ich muzského nebo zenského pohlavi nebylo zaznamenano.
Na zéklad¢ porovnani se Sojkovou praci z roku 2020 bylo rovnéz vyhodnoceno, ze stale
plati konstatovani Krause et al., 1981, Ze koncovka -ma je stile ptiznakova. Petr Sgall
a dalsi, ktefi prosazovali kodifikaci této koncovky, se tedy patrné mylili. Rozdily mezi
jednotlivymi dil¢imi skupinami se vSak nachdzi v ramci statistické chyby a byly zjistény na
velmi malém vzorku respondenti. S jistotou mizeme konstatovat pouze fakt, ze zastoupeni

koncovky -ma je v pofadu Interview CT24 velmi nizké.

I z téchto diivodi je vhodné, aby vznikaly dalsi prace, které by se timto jevem zabyvaly
a které by byly provadény na vétSim vzorku respondentl. Zaroveii by bylo vhodné, aby tyto
prace obsahovaly kromé¢ kvantitativnich analyz rovnéz kvalitativni analyzy, které by

umoznily zkouméani postoji mluvcich a zjistovani jejich noremniho povédomi.
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