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Druhé vydani knihy Stihal jsem Ivana ,,Hrozného“ Demjanjuka se objevilo v souvislosti
s planovanym mnichovskym procesem s Johnem Demjanjukem, v osmdesatych letech
obvinénym z toho, Ze byl v Treblince nechvalné proslulym ukrajinskym straznym,
ktery obsluhoval tamni plynové komory. Prestoze jej izraelsky soud, po jeho vydani
z USA, odsoudil k trestu smrti, nakonec byl Demjanjuk trestu zprostén, jelikoZ se ob-
jevily pochyby o jeho totoZnosti. Novému procesu na prelomu prvnf a druhé dekady
tretiho milénia byl podroben v souvislosti s jeho ptisobnosti v typologicky pribuzném
stfedisku smrti, Sobiboru.

Jacek E. Wilczur, jenz mél béhem prvniho Demjanjukova procesu poskytnout pod-
poru izraelskym vySetfovateliim ve sbéru materiala tykajicich se ,,Ivana Hrozného",
byl dlouholetym pracovnikem tehdejsi Hlavni komise vySetfovani nacistickych zlo-
¢int v Polsku. KdyzZ byl v osmdesatych letech timto tikolem povéren, shledal, Ze v apa-
ratu pracovisté Hlavn{ vySetfovaci komise je postava ,Ivana Hrozného prakticky
nezndma4. Alespon podle oficidlniho stanoviska.

Ve své knize, jeZ si nezada se $piondzZnim romanem, pak rozkryva korupci a poli-
tické intriky ztézujici jeho vlastni vySetrovani, které mélo dat pripadu ,Ivana Hroz-
ného” jasnéjsi kontury. Ostfe vystupuje proti svym kolegim a nadtizenym, kteti byli
poplatni ukrajinskym nacionalistickym organizacim, urputné se snazicim zhatit vy-
Setfovani, jeZ by pomohlo usvéd¢it Demjanjuka jakoZzto bestidlniho vraha z Treblinky.
Jak vSak Wilczur podotyk4, organizace tak necinily ve snaze pomoci samotnému
Demjanjukovi, nybrz jejich cilem bylo zabranit oernéni ukrajinského naroda, jehoz
ptislusnikem Demjanjuk byl: ,[...] vie ukazuje na to, Ze boj o hlavu Ivana Demjanjuka
[...] nem4 nic spole¢ného s aktivitou na obranu &lovéka“ (s. 157). Ve svém Usili se tyto
organizace nezdrahaly vybudovat rozsdhlou sit falesnych informatort a agentd, kteri
pronikli az do Hlavni vySetrovaci komise. Zastupci nacionalistickych organizaci déle
pouzili rozsahlych finan¢nich prostredkd, jimiz si kupovali falesné svédky, ale i osoby
pracujici pod polskym ministerstvem spravedlnosti. Wilczur je ve své knize nijak
nesetti, a dokonce podotyka, Ze pres svou zkorumpovanost a tendence podporovat
praveé takové osoby, které méli naopak ze své funkce stihat, unikli tito vefejni ¢initelé
spravedlnosti.

Prvni ¢ast knihy se tak nese v duchu obzaloby tehdej$iho kurzu Hlavni vySetfo-
vaci komise, jenz byl ve svém dtsledku protipolsky zaméreny. Wilczur jasné vykres-
luje vliv ukrajinskych nacionalistickych agentur na suverenitu Polska, byt je logické,
ze soucasné otevird i problém s tehdej$im vlivem Moskvy, jez ve skute¢nosti Polsku
vladla a vytyCovala smér i tomu, jak méla byt formovéana ,nezddouci” pomoc Polska
Zidam, tedy Izraeli, s nim% nemélo Polsko od roku 1967 nejlepsi vztahy. Autor li¢i
politické klima v tehdej$im Polsku, jeZ polské angazm4 v zahrani¢{ (mimo vychodni
blok) znaéné& komplikovalo. Stejné tak ptispivalo ke skute¢nosti, Ze Demjanjuktv
proces mezi mistnim obyvatelstvem nijak zvlast nerezonoval, jelikoz ,Polsko v té
dobé prozivalo své vlastni problémy, a to velkého kalibru. Vojensky stav se neblaze
odrazil na Zivoté naroda a statu [...] pfetrvéaval politicky boj na celé linii, ve viech

vevys

dtlezit&jsich sférach Zivota“ (s. 67). To opét doklad4, Ze Wilczurova préce je vyznam-
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nym dokumentem o dvou historickych obdobich, jejichZ intriky jsou vSudyptitomné.
Wilczurtv pohled vSak ma Siroky presah i do nového milénia, ve kterém se objevilo
druhé vydani jeho knihy, tedy do roku 2009. Obsah textu zde vyzniva predevsim jako
apel na polskou spole¢nost, kde maji nacionalistické vlivy Ukrajincti stale své misto.

Ackoli sdm uvadi, Ze motivy, které vedly Moskvu k tomu, aby uz na konci ¢tyfi-
catych let zmrazila ¢innost Hlavni vySetfovaci komise, jsou rozli¢né, jednim dechem
dodava, Ze se o nich v knize nebude rozepisovat. Lze si v§ak domyslet, Ze jednim
z téchto motivii mohla byt tehdejsi snaha Sovétského svazu o pozastaveni stihdn{ na-
cistickych zlo¢inct v Polsku s ohledem na fakt, ze dileZzitou slozkou zlo¢ineckého
aparatu byli pravé ukrajinsti dobrovolnici, v dobé pred srpnem 1991 obyvatelé SSSR.
A pravé Demjanjuktv proces mohl toto téma rozjitfit. Na druhou stranu je nutné po-
dotknout, Ze v o¢ich Moskvy byl Demjanjuk emigrantem, ktery se usadil v imperiali-
stickém USA. To byla naopak voda na mlyn protiamerické rétorice Sovétského svazu,
jejimz prostrednictvim mohli byt Ameri¢ané obvinéni z poskytovani Gkrytu nacis-
tickym zlo¢incim, stejné jako mohlo obvinéni Demjanjuka predstavovat néstroj po-
msty ,,zlovéstného moskevského KGB“: , Pomstit se na byvalém sovétském obyvateli,
Demjanjukovi, ktery se vyrval zpod komunistického ttisku“ (s. 74-75). At tak & onak,
praveé vliv Moskvy na strané jedné a zajmy ukrajinské lobby, jejiz aktivni ¢lenové sid-
lili na Zapadé, na strané druhé, zna¢né znesnadiiovaly a marily jakékoli snahy o to,
vnést na polské strané vice svétla do zaleZitosti Demjanjuk. Wilczur podotyka, ze
z instituci zdhadné zmizel kli¢ovy archivni material, ktery by bezpochyby pomohl jiz
na pocatku, tedy v prvni poloviné osmdesatych let, rozptylit mlhu vznasejici se nad
kauzou Demjanjuk. Se Spetkou spiklenectvi prozrazuje, Ze ¢tenar ve skute¢nosti drzi
v ruce jen zredukovanou verzi materidll a posttehtl, které béhem svého vySetrovani
shromézdil, a dod4ava, Ze ostatni ukryl do rukou davéryhodnych osob.

Prvni vydani Wilczurovy knihy se objevilo v roce 1993. Tedy pouhé étyti roky po
vydani knihy Ryszarda Czarkowského Stiniim Treblinky, na kterou ve své praci od-
kazuje. Obé knihy jsou si v jisté véci velice podobné. Czarkowského préce ¢asto ak-
centuje ,Ivana Hrozného", ackoli ten zdaleka neni jejim leitmotivem. Presto se sim
Czarkowski, stejné jako Wilczur, vydal do okoli byvalého tdbora smrti Treblinka,
aby se tamnich obyvatel vyptal na obdobi, kdy vesnicemi ve stinu masiny smrti kfi-
zovali opili ukrajinst{ strdZni ve sluzbach SS, mezi nimi i ,,Ivan Hrozny"“. Zji$téni,
kterd Czarkowski i Wilczur uéinili, vnesla do tématu ,Ivana Hrozného" nové svétlo.
I kdyz s jinym umyslem, kraceli ve §lépéjich americkymi dolary $tédfe podporova-
nych nohsledt ukrajinské lobby (OUN — Organizace ukrajinskych nacionalist, dale
pak napriklad Spolek na pomoc osobdm slovanského ptivodu ohrozenym svétovym
zidovstvem deportaci do Evropy), ktei{ se jiZ pred nimi snaili ve ,stejnych vodach”
naverbovat svédky, jiz by fale$né svéd¢ili ve prospéch Demjanjuka. T¥eba podanim
vypovédi, v niZ by uvedli, Ze ,Ivan Hrozny" zemtel béhem vézeiiské vzpoury 2. srpna
1943, anebo Ze jej osobné znali, a mohou tedy s urcitosti prohlasit, ze na fotografii zna-
zorfiujici ve skuteénosti treblinského velitele Stangla je pravé ,Ivan Hrozny“. Kdyby
byly tyto ,dtkazy” polskou vySetfovaci komisi akceptované, jasné by zdiskreditovaly
polsky pfinos izraelské pripravé procesu.

Wilczur, historik, pravnik, politolog a znalec ndboZenstvi se vSak v knize do-
pousti nékolika faktografickych, i kdyz nijak zvlast zdvaznych omyld. Je to patrné
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Chybné zde uvadi kfestni jméno velitele Irmfrieda Eberla, jehoZ tituluje jako Imfred
0w Eberl (s.15) shodnosti SS-Unterscharfiihrera (s. 20), a¢koli Eberl mél v Treblince dii-
" stojnickou hodnost SS-Untersturmfiihrer. P¥estoZe se jedna o polsky text, Wilczur
déle chybuje v uvedeni ndzvu vesnice Poniatowo, kterému d4va formy Poniatéwa,
Poniatowa (s. 21, 119). Poniatowa byl pfitom pracovni tdbor pro Zidy v lublinském
distriktu, nikoli vesnice sousedici s Treblinkou. Zajimavé je, Ze v literatute, jez se
zabyva onim pracovnim tdborem, je mnohdy nespravné uvedeno — pro zménu —
oznacen{ Poniatowo. Chybné je uveden také nazev firmy podilejici se na vystavbé
Treblinky. Namisto Schénbronn Wilczur na jednom mist& uvadi Schélnbronn (s. 15).
Ani jméno Clena treblinského personalu Hirtreitera neni uvedeno spravné. Wil-
czur jej prejmenoval na Hitreidera (s. 20). Také nesedi rok prvniho vydéni Aradovy
knihy o tdborech Operace Reinhardt (s. 29) & rok Eichmannova procesu, ktery Wil-
czur datuje letopoétem 1967 (s. 70), ackoli se odehral uz v roce 1961. Nepresné je
déle uveden rok vypovédi o¢itého svédka Treblinky Rosenberga. Autor piSe o roku
1946 (s. 78), zatimco Rosenberg podal dvé ze svych zésadnich vypovédi v roce 1945
a1947. Nedostatek lze taktéZ postfehnout v dataci prejmenovani Hlavni komise. Au-
tor uvadi, Ze od roku 1984 byla prejmenovana na Hlavni komisi vySetfovani zlo¢inti
proti polskému nérodu (s. 156), zatimco k tomu doslo aZ v roce 1991, jak ostatné sém
uvadi déle v textu (s. 165). V roce 1984 doslo pouze k drobné tipravé v ndzvu, k némuz
byla pri¢lenéna zkratka IPN. V knize se vSak objevuji i rozsahlejsi rozpory. Wilczur
upozoriiuje na vyhrady Demjanjukovy obhajoby, Ze ,[...] obZaloba nevyslechla 20
lidi, kte#{ preZili Treblinku a bydli v USA (vétSina z téch 20 se fakticky nach4zela
v dolnim tabote, kde Demjanjuk neptisobil)“ (s. 98), ale v jeho medailonku uvadi, Ze
v Treblince sehraval aktivni roli ve vSech etapach vyhlazovani, po¢inaje pfijmem
transporti [...]“ (s. 27), coZ sugeruje, Ze byl ¢inny pravé i v dolnim tébove, kde se
nachézela prijezdova rampa pro transporty.!
Poutavé je formou cestopisu zpracovan popis Wilczurovy vypravy do Izraele, jenz
je cennym materidlem uz z hlediska plastického vykresleni dobového politického

a zejména v kapitole, kterd ma Ctenare sezndmit s obecnymi déjinami Treblinky.

1 Podle S. Willenberga se ,Ivan Hrozny“ objevoval v této tdborové ¢asti velice zfidka. Na-
priklad tehdy, kdyz u tF{di¢t véci po obétech shanél Ziletky na holeni. Rozhovor M. Cho-
cholatého se S. Willenbergem, Warszawa, 19. 3. 2011. Kalman Teigman, taktéz vézen dol-
nfho tdbora, se nechal slyset, Ze ,Ivana Hrozného“ neznal, coz byl diwvod, pro¢ v procesu
proti nému nevypovidal. Rozhovor M. Chocholatého s K. Teigmanem, Bat Jam, 3. 3. 2008.
Je v8ak pravdou, ze Jézef Czarny, ktery byl také v dolnim tébote, tedy v té ¢asti Treblin-
ky, kde nebyly plynové komory, u nichZ operoval Ivan, ,Ivana Hrozného v Demjanjuko-
vi poznal (s. 78). Stejné tak Gustaw Boraks z dolnfho tdbora béhem procesu vypovédél, Ze
Demjanjuk travil spoustu ¢asu v tdborovém holidstvi (s. 79). Jesté zajimavéj3i je pak vypo-
véd dalsfho vézné téZe tdborové ¢asti, Eugeniusze Turowského, ktery byl v tdbote vézeri-
skym mechanikem. Kovodilna se pfitom nachédzela na izem{ dolniho tdbora. ,Ivan Hroz-
ny*“ se na n&j ¢asto obracel ve véci opravy svého motoru (s. 81). JestliZe se jednalo o motor
produkujici zplodiny pro plynové komory, pak je vSak zapotfebi upozornit, ze pohyb véz-
110 mezi obéma tdborovymi ¢dstmi vyhlazovaci Treblinky byl striktné zakazan, ovSem az
na drobné vyjimky, a proto je nasnadé polozit si otdzku, zda byl Turowskému umoznén
pristup k motoru v pfistavku plynovych komor.
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klimatu, kdy se Poldk z komunistického Polska, nabadany svymi nadfizenymi, aby
Zidim nepomahal, pFece jen ocit4 ve Svaté zemi.

Wilczur uZ na za¢atku knihy upozorniuje, Ze se nebude jednat o popis prabéhu
vlastniho izraelského procesu s Demjanjukem, o kterém, fe¢eno jeho vlastnimi slovy,
bylo celosvétové popsano ,tisic tun papiru®, s ¢imz lze s nadsdzkou souhlasit, ale jeho
zamérem je poodkryt ¢tenari zakulisi vySetfovani. UZ toto predsevzeti, jemuz se au-
tor snazi dostat, déla z knihy takrka ,$piondZni roman“. Samotnému popisu procesu
se pak vénuje v jedné kapitole, kterou konstruuje jako vytazek téch nejdalezitéjsich
bodl soudniho slySeni. Nechybi zde ¢rty vypovédi o¢itych svédki Treblinky, stejné
jako svédectvi odborniki z riznych oblasti.

Vzhledem k vySe zminénému je z védeckého hlediska hodnotnéjsi Wilczurav po-
pis usilovné snahy Demjanjukovych obh4jct zvratit vyrok jeruzalémského soudu,
jenz jej odsoudil jako ,Ivana Hrozného“ z Treblinky k trestu smrti. Tykadla ,spik-
leneckého lobby“ opét $métraji na Wilczurové pracovisti. Ten je tak konfrontovin
s konkrétnimi osobami, stejné jako Stvavymi ¢lanky, které se jej snazi olernit.

Posledni ¢ast knihy se soustfeduje na postupny rozklad Hlavni vySetfovaci ko-
mise, jenz vrcholi s pAdem komunistického rezimu. Ten se vSak na ,polském" pri-
stupu k zéleZitosti ,,Ivana Hrozného“ nijak zvlast neodrdzi. Wilczur iniciuje vlastni
soudni proces, ve kterém Zaluje novinare Baltského deniku za pomluvy tykajici se
postupt Hlavni komise pfi shromaZzdovani materiild o Demjanjukovi. Podle néj se
jedn4 o ,otevieny utok na polsky aparat vysetfovani nacistickych zlo¢int [v némz
jde] o to, aby byl tento aparat zogkliven étenéti, zesmésnén [...] podryt jeho véro-
hodnost v oéich nasi spole¢nosti“ (s. 111-112). Zalobu v3ak koncipuje jako obvinéni
osob z protistatnich intrik. Jak se vSak ukazuje, polsky soudni systém je zkostnatély
a ponechavi proces v osobni roviné.

Pravé tato Cast rozpracovava na sotva patrném pozadi Demjanjukova procesu
polsko-ukrajinské vztahy, ¢imZ obsah knihy prertsta v poukaz na jakousi polsko-
-ukrajinskou studenou valku, zastifiujici nyni jiZz v podstaté marginalni problém
formatu: Demjanjuk vs. obéti holocaustu. Autor obsahle popisuje zdméry ukrajin-
skych nacionalistt, zastiténych zahrani¢ni organizaci OUN, zmocnit se Polska a pri-
svojit si rozhodujici Glohu v dalezitych déjinnych milnicich, coZ by vedlo ke zrodu
ukrajinského impéria (Velké Ukrajiny) ,bez ohledu na vlastni i cizi ztraty* (s. 125).
Tim Wilczur étenéti opét nabizi vhled do tehdejsi politické situace, souznici s erozi
Sovétského svazu, stimulujici nacionalistické tendence narodd, jez dosud stradaly
pod sovétskym jafmem. Autor zde umistuje znepokojivé informace ohledné plani
ukrajinskych nacionalistdi na ziskdni prevahy nad Poldky, a¢ je nutné podotknout,
Ze tak diirazné necini v rdmci oferniovani ukrajinského naroda jako takového, ale
pouze té jeho ¢asti, ktera se hrdé hlasi k odkazu ukrajinskych zlo¢inti spachanych
na Polacich v poloviné ¢tyticatych let. Pfi tom jej zajim4 predev§im kolaborace né-
kterych polskych statnich zaméstnanct s touto specifickou ukrajinskou mensinou.
Dle jeho nazoru je onen stav pri¢inou padu Hlavni vysetrovaci komise, jejiz ¢in-
nost — byla-li by vykondvéina svédomité a v rdmci statnich, tedy polskych zajmi,
ale i z4jmd mezinarodnich ve smyslu morélni zodpovédnosti Polska jakoZto izemf,
kde nacisté zprovoznili vyhlazovaci stfediska typu Treblinka — by prekazela
snaze ukrajinské nacionalistické lobby nejen osvobodit Demjanjuka, ale dokonce
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tabord.

Krétce pred svym propusténim z Hlavni komise je autor povéren vyhleddnim ma-

" teriali o Ivanu Marcenkovi, ktery je podle novych zjisténi Demjanjukovych obhajcti
skute¢nym ,Ivanem Hroznym". V samotném procesu se jednalo o dilezity predél. Pol-
ské strana vSak nenf schopna poskytnout vice nez par informaci, které do zaleZitosti
nevnaseji nic uzite¢ného. Kdyby se Wilczurova kniha zabyvala primdrné Demjanjuko-
vym procesem ve spojeni s ,Ivanem Hroznym®, coz vsak jeji ambici neni, bylo by mozné
konstatovat, Ze je zde osobé Marcenka vénovano prili§ malo mista, nez by s ohledem na
okolnosti zasluhovala. V $ir§im kontextu totiZ do procesu prosakly nové skute¢nosti,
pochazejici od sovétskych vysetrovateld, kteri v letech 1944-1978 podrobili vyslechtm
mnoho ukrajinskych wachmant z Treblinky i ukrajinskych dévcat slouzicich v tom-
téz tabore. Ve zminénych vypovédich, poskytnutych americkym vysetrovatelim, se
znepokojivé ¢asto objevuje pravé jméno Ivan Marcenko, jenz je podle obhajct onim
LIvanem Hroznym", nikoli Demjanjuk. Ten tak byl kvali pochybnostem skute¢né pro-
pustén a unikl trestu smrti. Pravé tato findlni verze procesu se v souladu s koncepci
knihy utépi v prili§ kusém informovani ¢tendare, upozadéna popisem rozkladu Hlavn{
vySetfovaci komise a plitek mezi autorem a témi, ktet{ jej vystrnadili z jeho pracovisté.

Jakkoli se knihou jako ¢ervend nit tihne Wilczurovo presvédceni, Ze Demjanjuk
byl ,, Ivanem Hroznym", na konci ptipousti, Ze ,bez ohledu na to, zda byl, nebo nebyl
obsluhou plynové komory v Treblince, uréité slouZil v SS“ (s. 176). Zaroveti vybizi
Ctendre, aby siudélal vlastni ndzor: ,,Zda je Ivan Demjanjuk ,Ivanem Hroznym' z Tre-
blinky a Sobiboru, & neni?“ (s. 181). Sviij ndzor tak nikomu nevnucuje; takto ostatné
knihu ani nezamyslel. Demjanjukv proces mu vSak poskytl jedine¢nou prileZitost
k rozkryti zdkulisnich intrik iplatnych polskych statnich zaméstnancd, jejichz po-
stoje rozeziraly polskou suverenitu zevnitf. Otdzkou zlstava, zda se tak déje stéle,
nebot predevsim vychodni tzemi Polska jsou jablkem svaru mezi polskymi obyvateli
a ukrajinskymi radikdlnimi nacionalisty.

Cil Wilczurovy knihy 1ze vy¢ist z jeho zdvére¢ného konstatovani: , Podarilo se mi
informovat minéni celého, bez vyjimky, svéta o kulisdch zalezitosti, 0 zdmérech me-
zindrodnich organizaci sdruzujicich vrahy z obdobi druhé valky, o usili téchto orga-
nizaci ziskat naprostou rehabilitaci i¢astnik holocaustu, zvlasté Némct, Ukrajincti

0“ (s. 172). Kniha tak skute¢né neni a priori dokumentem o Demjanjukové

Ea rehabilitovat v§echny odsouzené a stthané ukrajinské wachmany z vyhlazovacich

a Litevcl
procesu, nybrz cennym vhledem do struktur a postuptt Hlavni komise vySetfovani
nacistickych zlo¢ind v Polsku, vykreslenych zde kazuisticky. Sou¢asné nabizi ana-
lyzu polské perspektivy a prinosu v nejdel$im procesu s vileénym zlo¢incem.
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