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Abstrakt

Predmétem prace je francouzska infinitivni konstrukce, skladajici se z prepozice apres
a slozené¢ho infinitivu. Cilem prace je blizs§i popis této konstrukce ve francouzstiné a
charakteristika moznych ¢eskych protéjski této konstrukce.

Prvni ¢ast prace je teoretickd. Nejdiive je podana charakteristika francouzského a
¢eského infinitivu, a to na pozadi morfologie a syntaxe. Nésleduje pojedndni o nefinitnich
strukturach s infinitivem se zamétenim na konstrukci apreés + slozeny infinitiv, s ptihlédnutim
k dilezitym prvkim jako sekundarni predikace a ptislovecné Casova sémantika konstrukce
apres + slozeny infinitiv. Prostor je vénovan také konkurenénim strukturam konstrukce apres
+ slozZeny infinitiv ve francouzsting.

Dalsi casti prace je metodologie: jsou definovany korpusy a subkorpusy, sestaven
regularni vyraz a zminény faktory mozného zkresleni vyzkumu. Také jsou konkrétné
formulovény teze a podnéty k vyzkumu.

Posledni ¢asti prace jsou vlastni analyzy. Jsou popsany typy textd, ve kterych ma
konstrukce apres + slozeny infinitiv nejcastéjsi zastoupeni, struéné je okomentovano fungovani
konstrukce v pasivu a také moznost vkladani lexémii do konstrukce. Na zavér jsou analyzovany

nejcast¢jsi varianty Ceskych protéjska konstrukce apres + sloZeny infinitiv.

Abstract

Propositional condensations represent an effective manner of concise expression within
a phrase. In the French language, a construction formed with infinitive and preposition can fulfil
this function. This paper aims to analyse one of these constructions: the construction apres +
perfect infinitive; especially its functioning in French and its possible respondents in Czech.
Given the possibility of propositional condensation, the construction is expected to appear more
frequently in texts containing narrative sequences, particularly in fiction or journalism.
According to the perfect form of the infinitive combined with the preposition apres in the
construction, the whole structure expresses a concept of anteriority; and thus, the possible
Czech respondents of the construction should be provided by subordinate clauses of time.

The research in the parallel corpus InterCorp shows that the construction apres + perfect
infinitive is very common in fiction and journalism, namely in news, whereas it has lesser
representation in commentaries. Concerning the Czech respondents of the construction,
subordinate clauses of time are the most common equivalents, however, there are more
possibilities such as main clauses or structures composed with a preposition and a verbal

substantive.



Kli¢ova slova: slozeny infinitiv, nefinitni konstrukce, InterCorp, francouzstina, kontrastivni
gramatika

Key words: perfect infinitive, non-finite constructions, InterCorp, French, contrastive
grammar
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Uvod

Prace mé za cil predstavit korpusovou analyzu francouzské kondenzacni konstrukce
apres + slozeny infinitiv a jejich protéjski v CeStin€. Jako material k analyze jsem zvolila
beletristické a publicistické texty (pfesnéji zpravodajstvi a komentafe). ReSerSe budou
provadény v paralelnim korpusu Intercorp.

Analyza umozni blizsi popis konstrukce ve francouzsting: ptiblizit jeji morfologické a
syntaktické vlastnosti; napt. zda a nakolik nabyva i1 pasivnich tvara, popt. jaké jsou moznosti
vkladani lexému do konstrukce, srov.:

(1) avoir fait
(2) avoir bien fait.

Dale se pokusim na zéklad€¢ analyz zjistit, ve kterém ze zvolenych typi textl se
konstrukce vyskytuje Castéji. Ocekavam, ze v beletrii bude mit konstrukce apreés + sloZeny
infinitiv (dale jen apres + InfComp) Casté zastoupeni, jelikoz se jedna o velmi efektivni
prostfedek ke zhusténi propozic¢niho obsahu a k vyjadfeni pfedcasnosti, coz je vyhodné pro
narativni sekvence. Pfedpokladam, Ze ani v publicistice nebude konstrukce aprés + InfComp
jevem ojedinélym vzhledem k narativnimu charakteru zpravodajstvi; v komentafich bude
pravdépodobné frekvence nizsi, protoze se jedna spise o texty argumentativni.

Préce je orientovana kontrastivné, tudiz se vénuje také ekvivalentim konstrukce apres
+ InfComp v Cesting, kterd nema pro tuto nefinitni konstrukei ptimy protéjsek; tuto nefinitni
strukturu vyjadiuje zpravidla finitné: ocekdvam zejména realizace ve formé vedlejsi véty
piislovecné Casoveé.

Kontrastivni vyzkum rovnéz umozni zjistit, jak je v Ceskych realizacich konstrukce
apres + InfComp vyjadfovana naslednost d¢ji — zda se tak déje implicitné, nebo explicitné, a
pomoci jakych prostfedkt. Pfikladem implicitniho vyjadieni déje je véta (3), prikladem
explicititované néslednosti véta (4):

(3) najedl se a odesel,
(4) predtim, nez odesel, se najedl; najedl se, a pak odesel.

Na konec tohoto tivodniho slova jesté pfipojuji stru¢né shrnutou strukturu prace. Prvni
kapitoly (kap. 1-4) jsou vé€nované teoretickym vychodisklim, a to jak morfologii, tak syntaxi.
Vzhledem k tomu, Ze se budu zabyvat nefinitnimi strukturami, je nutné definovat je pomoci
syntaktické teorie sekundarni predikace. Mimo jiné je potieba zastavit se jak u piislovecnych
vyznamu konstrukce aprés + InfComp — které jsou navic obohacené o sémantiku piedlozky

apres —, tak u vyznamii ¢eskych realizaci konstrukce. Nasleduje kapitola metodologicka (kap.



5), kde stanovim postup analyz v posledni, empirické ¢asti prace (kap. 6). Posledni ¢asti prace

je pak zavér a résumé.



1 Morfologickée vlastnosti francouzského a Ceského infinitivu

Infinitiv je slovesnym tvarem neurc¢itym — spolu s pfechodniky a participii — ktery se
uziva ve slovnicich jako lemma. Francouzsky infinitiv je po morfologicko-sémantické strance
velmi multifunkéni: ,,les valeurs de I’infinitif connaissent une série de degrés, depuis 1’emploi
verbal a part entiére jusqu’au statut de nom véritable* (Riegel, Pellat & Rioul, 2018:581).!
Prikladem mutize byt ziti determinantu pied nékterymi francouzskymi infinitivy, coz z nich
vytvaii plnohodnotné substantivum:

(5) son parler étrange, le déjeuner (Riegel, Pellat & Rioul, 2018:587;
srov. téz Grevisse & Goosse, 2016:1215); Cestina tuto vlastnost postrada.

V ramci propozice mize infinitiv zastavat rizné syntaktické funkce, at’ uz v cestiné
nebo ve francouzsting; vice viz v kap. 2.

Ve francouzstiné je infinitiv chdpan jako jeden ze slovesnych zplsobu, ktery
nevyjadiuje osobu, ¢islo ani Cas (Grevisse & Goosse, 2016:1207). V Ceské tradici se infinitiv
chépe jako ,.tvar [...] nevyjadiujici ve své vnitini struktufe rysy osoby, ¢isla, zptisobu ani ¢asu,
tvofeny z tzv. infinitivniho kmene [...]" (Veselovskd, 2017). V obou jazycich tedy infinitiv
aktualiza¢ni kategorie nevyjadiuje, li§i se jen typologické pojeti infinitivu. Cesky infinitiv je
déle charakterizovan jako ,nositel vidu (psdt, napsat, opisovat)* a rodu; vedle podoby aktivni
(pozorovat) se tvori také infinitiv pasivni: byt pozorovan (Prirucni mluvnice cestiny
2008:337). Infinitiv aktivni patii mezi tvary jednoduché, infinitiv pasivni mezi tvary slozené, a
to v obou jazycich. Pasivnim infinitivnim tvarim se v ¢eStin¢ podobaji infinitivni tvary tzv.
rezultativu:

(6) mit uvaieno > [ja]pro mam uvaieno, byt zmrzly > [on]pro je zmrzly?

Francouzsky infinitiv v aktivu se na rozdil od ¢eského vyskytuje v jednoduchém a

sloZzeném tvaru. Obvykle jsou tyto formy oznacovany jako présent a passé, jako v pt. (7) a (8):
(7) faire, sortir

(8) avoir fait, étre sorti

! Tedy Ze infinitiv nabyva vyznamii a funkci slovesnych nebo jmennych, poptipadé se blizi jednomu z t&chto
polt.

2 Toto jsou piiklady lexikalniho vidu; srov. pozn. 5.

3 Neboli kategorie vysledného stavu, jejiz tvar je tvofen pomocnym slovesem a participiem. K tomu srov.
(2017): Rezultativ. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.), CzechEncy — Novy encyklopedicky
slovnik ¢estiny. Dostupné z: < https://www.czechency.org/slovnik/ REZULTATIV > (posledni piistup: 27. 2.
2021). Povazuji za vhodné rezultativ zminit, protoze se vyznamove blizi francouzskému slozenému infinitivu v
tom smyslu, Ze se jedna o slozeny slovesny tvar vyjadiujici vysledek urcitého déje (tim se ovSem netika, ze
francouzsky slozeny infinitiv ma vzdy vyznam vysledkovy).
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Popt. se uzivaji ndzvy infinitiv jednoduchy namisto inf. présent a infinitiv slozeny
namisto inf. passé.* Jako vhodngj§i se ukazuji nazvy jednoduchy — sloZeny, protoze infinitiv
jako takovy pfitomnost ¢i minulost nevyjadiuje, byt mize takovym casim korespondovat (k
tomu viz dale). Opozice francouzského infinitivu jednoduchého a slozeného tedy netkvi ve
vyjadfovaném case, ale v gramatickém vidu: plati zde dichotomie accompli — non accompli,
tedy dokonavy — nedokonavy® (Vikner, 1980:254-255; Riegel, Pellat & Rioul, 2018:581). Tato
prace piejima nazvoslovi infinitiv jednoduchy — slozeny (uZivaji Pavliskova, Sabrsula, Vikner).

Problém s identifikaci tvaru sloZené¢ho infinitivu ve francouzstin€ nastava u
tranzitivnich sloves,® ktera tvofi jak aktivum, tak pasivum. Tedy existuji i pasivni formy
infinitivli. V nésledujici tabulce se pokusim podat stru¢ny prehled moznych morfologickych

forem infinitivii; sloZzené infinitivy, které jsou pro tuto praci nejvice relevantni, jsou podtrzeny:

4 Existuje jesté forma dvojité sloZena, tj. infinitiv surcomposé (avoir eu fait). To jen pro Uplnost, v analyzach se
mu neveénuji.

Rozhodla jsem se pojem accompli — inaccompli v této praci prekladat pro zjednoduseni jako dokonavy —
nedokonavy, byt to neni upln¢ totéz. Perfectif-dokonavy a imperfectif-nedokonavy je véci lexikalniho vyznamu
slovesa, zatimco accompli — inaccompli ptislusi vidu gramatickému, je tudiz zalezitosti formalné-morfologickou.
V cestiné je vid lexikalizovany a gramatikalizovany (ale i gramaticky). Francouzstina ma také lexikalizovany
vid, ale ne v takové mife; vid je ve francouzstin€ Castéji vyjadfovany morfologicko-gramaticky.

6 Jako tranzitivni Ize oznag&it bud’ pouze slovesa s predmétem v bezptedlozkovém akuzativu (tedy pfedmétem
piimym), anebo souhrnné vSechna slovesa vyzadujici ptedmét(y), bez ohledu na ptedlozku. V tabulce radéji
uvadim podrobné nazvy. Pasivizaci pFipousti vét§ina sloves tranzitivnich s pfredmétem primym.

AVSAK: ve francouzsting existuje moznost pasivizovat i vazbu s piedlozkou d, nap. pomoci konstrukce se
slovesem se voir: L auteur s 'est vu décerner le prix Goncourt. Sloveso décerner ve vyznamu ,,udélit nékomu
cenu aj.“ se uziva ve vazbe¢ décerner gqqc a gn. Nebo moznost pasivizovat se zachovanim piedlozky a: Il sera
répondu a chaque lettre (Riegel, Pellat & Rioul, 2009:436).
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aktivum

pasivum

opisné pasivum

mozné zvratné

tvar tvar sloZeny tvar jednoduchy tvar pastvum
jednoduchy sloZzeny
v¢ vazby
priklady offir qqc & avoir offert étre offert avoir été Les cadeaux
tranzitivnich qn offert s offrent
sloves s Le vin, aprés étre pendant Noél
piedmétem offert aux z:nvités, leur Le vin,
pf‘im)'fm ?fera/fatt du bien aQrés avoir
été offert
aux invites,
leur a fait
du bien
inviter qqn avoir invité étre invité avoir été mozno uzit
invité vazbu se voir,
Marie, aprés étre se fait
invitée aux noces, Marie,
?demeura/demeure- | aprés avoir
t’elle plus tranquille ? | été invitée
aux noces,
demeurait
plus
tranquille
priklad penser a avoir pensé - - -
tranzitivniho
slovesa
s neprimym
piredmétem

s predlozkou a

Tabulka 1 — Morfologické mozZnosti infinitivu, priklady viastni mimo priklad z korpusu s prep. de

V tabulce uvadim piiklady ponejvice k pasivnim tvarim pro lepsi piedstavu, protoze

podle ptedbéZnych resersi se jedna o tvar vyskytujici se v mych datech vzacnéji. Zajimava je

otazka, jaka forma pasiva bude Castéjsi a pro¢ — zda opisné pasivum v jednoduchém tvaru jako

(9) étre invité

anebo opisné pasivum ve formé

(10)

pasivniho, ktery je také slozeny:

(11)

(12)

avoir ete invite ?

avoir été fait

10

vyjadiuje pouze anterioritu (Pavliskova, 2006:25; v¢. nasl. ptikladu):

Pavliskovd by vzhledem k morfologicko-denominaénim problémim

S nazvem

slozeného infinitivu rada nazyvala sloZeny infinitiv rezultativnim, aby se odlisil od infinitivu

Nicméné demonstruje, Ze ne kazdy infinitiv sloZzeny vyjadiuje rezultativnost; néktery

Apres avoir longtemps cherché, nous sommes revenus a l’hotel




Ze se jedna o infinitiv anteriorni, ukazuje uz Sabr3ula: ,infinitiv typu avoir fait, étre
parti neni — svou funkci — [...] infinitiv ,minuly,* je to infinitiv anteriorni. Ve spojeni se
slovesem konkluzivnim’ je to infinitiv rezultativni (perfektni): Aprés avoir trouvé...* (Sabriula,
1986:296-297). Toto pojeti vyznamu slozeného infinitivu potvrzuje také Riegel, Pellat & Rioul
2018:581: ,,L’infinitif passé, qui exprime 1’accompli, peut indiquer une relation temporelle
d’antériorité a n’importe quelle époque.*®

Charaudeau charakterizuje pojem accompli jako vizi dokonceni, kterd predpoklada
naplnéni zamyslené¢ho d€je, zaznamendni jeho konecné faze (Charaudeau, 1992:448-449).
Anterioritu predstavuje jako ,,passé conceptuel“: vyjadiuje predpokladané ukonceni déje pred
okamzikem promluvy nebo jinym bodem v absolutnim ¢ase (Charaudeau, 1992:454). Vnimani
anteriority coby passé conceptuel teoreticky dle mého ndzoru vysvétluje zazity nazev slozeného
infinitivu infinitiv passé, o kterém se zminuji vyse. Jak uZ jsem zminila, infinitiv nevyjadiuje
¢as sam o sobé&, ale mliZe se na jeho vyjadfovani podilet (Riegel, Pellat & Rioul, 2018:580 a téz
Vikner, 1980:254-256, vCetn¢ nasl. ptiklada): relativni casy vedlejSich vét v odst. v pt. 14

odpovidaji ¢astim infinitivnich konstrukci v odst. v pt. 13.

(13) a. Elle croit avoir fini
b. Elle croyait avoir fini

c. Elle espére avoir fini demain

d. Elle espérait avoir fini le lendemain

e. Apres avoir fini, elle rentra

(14) a. Elle croit qu’elle a fini

o
e
=
-
[75]
Ne)
;u
¢
(R
=
o
¢
o
-+
=
=
J_‘ °
¢
(R
=
o
-
o
=
=+
=
o

O zarazeni ke konkrétnimu casu rozhoduje i v ¢estiné kotext a komunikacni situace,
napr.:
(15) Sel pozorovat ptdky (ptiklad Veselovska, 2017).
Analogicky tvofim:

(16) Jde (prave) pozorovat ptaky. Chysta se / Piijde / Byl pozorovat ptaky.

7 Kt. vyjadiuji globalni aspekt d&je, shrnuji ho (Sabrsula, 1986:226).
8 Schopnost vyjadfovat dokonavy vid je vlastni v§em slozenym slovesnym tvariim ve francouzsting (Riegel,
Pellat & Rioul, 2018:450).
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Zbyva jesté otazka pomocného slovesa pro tvary slozeného infinitivu. V Cesting, kde je

forma slozeného infinitivu realizovéana infinitivem pasiva, se uziva sloveso byt:

(17)

Francouzsky sloZeny infinitiv tranzitivnich sloves v aktivni formé se uziva se slovesem

avoir, v pasivni form¢ s étre. U mnohych sloves

rovnéz s étre. Srov. nasl. tabulku:

byt pozorovan, byt pristizen apod.

intranzitivnich, a také u zvratnych sloves,

avoir écrit

(ale lze téz wuzit napft.

étre écrit; avoir été écrit

étre tombé

(av8ak napt. marcher je

aktivum pasivum intranzitivni slovesa | zvratna slovesa
avoir fait étre fait; avoir été fait étre sorti s’étre baigné

s’étre lavé

sortir jako trans.: avoir intrans. s avoir: avoir

sorti la poubelle) marché)

Tabulka 2 — UZiti pomocnych sloves étre a avoir ve francouzstiné

Tyto poznamky se zdaji byt samoziejmé, povazuji vSak za prospésné je uvést, protoze
pomohou pfi analyzach rozliSovat rizné tvary infinitivi mezi sebou.

Mezi infinitivem pomocného slovesa a participiem, popt. mezi predlozkou apres a
infinitivem, mohou byt navic vloZeny rtizné dalsi lexémy, srov. pt. (1) a (2). Gramatiky, které
pro potieby této prace beru v potaz, mozné vioZené elementy explicitné nezminuji — coz Cini

z tohoto drobného tématu jeden z vhodnych podnéti pro analytickou cast.
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2 Syntaktické charakteristiky francouzského a ¢eského infinitivu

Po morfologickych vlastnostech infinitivu je jeSté potfeba zastavit se u jeho valence, a
odtud prejit k syntaktickym charakteristikdm infinitivu, zejm. k syntaktickym funkcim, které
muze plnit a také k jeho kondenza¢nim funkcim.

Dulezitym pojmem, ktery spojuje morfologii a syntax, je valence. Valence je,
nejobecnéji feCeno, schopnost lexému vazat na sebe lexémy dalsi, které jsou jeho valencnimi
doplnénimi, at’ uz povinnymi ¢i nepovinnymi. V estin€, kterd je flektivnim jazykem, se
valence projevuje zietelnéji i po strance morfologické, a to formou tvarotvornych afixi, které
jsou nejen vyjadienim mluvnickych kategorii, ale 1 vyjadienim vzijemnych syntaktickych
vztaht slov v propozici, napt.:

(18) Koupime dédovi néco hezkého k narozeninam.
Sufix -ovi ndm nejen sdéluje, Ze substantivum déda je masculinum animatum v singuldru, ale 1
to, Ze je beneficientem déje vyjadiovaného slovesem koupit. Francouzstina uziva slovni flexe
mén¢ a syntaktické vztahy ve vété jsou do znacné miry dany a vyjadiovany pevnym, tedy
gramatikalizovanym slovosledem.

Nefinitni tvary slovesné si zachovavaji shodnou valenci jako verba finita (pomineme-
li podmétovy aktant), a proto mize mit i infinitiv sva vlastni valen¢ni doplnéni, napf.:

(19) Corinne préfere emprunter les cent francs a son pere.

Vazba emprunter gqc a gn zistava stale stejnd, at’ se jedna o tvar finitni ¢i nefinitni (Vikner,
1980:255). Corinne si téch 100 frankii radéji vypiijci od otce (smérem do CS transpozice);’
nebo doslovnéji: Corinne uprednostiuje vypujcit si téch 100 frankii od otce.

Vyse uvedena fakta tykajici se valence a infinitivi vhodné doplituje Sabrsulova
syntakticka definice infinitivu: ,,Je to seviena forma predikatu, ktery mize byt transformovan
ve vétu se slovesem finitnim“ — takto se infinitiv stava vétnym kondenzorem (Sabriula,
1986:293-294).

Francouzsky 1 Cesky infinitiv se v propozici vyskytuje bud’to samostatné nebo jako
soucast syntagmat; muze se jednat o riizné vétné ¢leny (srov. nize). Poptipade je sdm o sobé
celistvou vypovédi jako ve vétnych ekvivalentech, napt.:

(20) Ne pas fumer — Nekourit apod.

° Transpozice je zakladnim piekladatelsky postupem, spoleéné s modulaci, koncentraci a diluci. Piekladatelské
postupy se v praxi malokdy vyskytuji v Cisté formé (podle A. Tionové a kol. Francouzstina pro pokrocilé. Praha:
SPN, 1992).

Transpozice = zachovame vyznam slova, ale pfelozime jinym slovnim druhem.
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Pokud neni infinitiv soucasti pfisudku nebo neni-li vétnym ekvivalentem, realizuje jiny

vétny ¢len. Sabrsula uvadi nasledujici vycet moznosti s ptiklady pro francouzstinu:

21
(22)
(23)
(24)
(25)
(26)

podmét (Chanter me fait du bien)

predmét (Il a oubli¢ d appeler sa mere)

dopln¢k (Il semble partir demain)

ptivlastek (désir de déclencher une nouvelle guerre)
apozici (Je n’avais qu’un seul désir, /a revoir)

prislovecné urceni (J’entre me chauffer)

Piiklady Sabriula, 1986:293-295.

Pro ¢estinu je systém obdobny, predkladam analogické piiklady:

(27)
(28)
(29)
(30)

€2))

(32)

podmét (Opravit kapajici kohoutek bylo zalezitosti nékolika minut)
predmét (Rozhodl se reklamovat vadné zbozi)
doplnék (Slysel zjara kosa zpivat)
ptivlastek (Vzdy se ostfe vymezoval vici sestiinu
zlozvyku ptat se vickrat na totéz)
apozice (Za cely zivot m¢l jedinou predstavu Stésti,
uvidet syny svych synti)

prislovecné urceni (Vratil se overit peclivost svych podiizenych)

Nyni k ptipadu, kdy je infinitiv predikatem, resp. soucasti predikatu. Francouzsky

infinitiv je sam o sobé pifisudkem v jazykovém jevu zvaném infinitif de narration, infinitiv

vypravéci (spojeni prep. de + inf, kupt. Et I’audience d’applaudir), obdoba tohoto jevu vSak

v ¢estiné neni.

Jinym zptisobem podileni se na funkci predikatu — platny pro oba jazyky — je infinitiv

jako plnovyznamova sloZzka v ramci pfisudku s pomocnym nebo polopomocnym slovesem, tj.

s modalnimi slovesy, fazovymi slovesy nebo ve slovesnych perifrazich. Uvadim ptiklad

s modalnim slovesem devoir — muset:

(33)

1l devait étre sur place déja — Uz tady mel byt
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3 Francouzské nefinitni struktury s infinitivem

Se syntaktickymi charakteristikami francouzského infinitivu, o kterych pojednava
piedchozi kapitola, je nutné spojena otazka rtiznych struktur se slovesy v nefinitnim tvaru, na
kterych se infinitiv mize podilet, a které maji tzv. sekunddarni predikaci. Nefinitni struktury
jsou rovnéz prostitedkem kondenzace vypovédi.

Nefinitni syntaktické struktury jsou klasifikovany a popisovany mnozstvim gramatik a
piistupt, at’ uz se Cestiny ¢i francouzstiny tycCe, pficemz ne pro kazdou takovou strukturu se
hodi oznaceni polovetna konstrukce (Riegel, Pellat & Rioul 2018, Combettes 1998, Le Goffic
1993, Sabriula 1986, Pavliskova 2006, Karlik, Nekula & Pleskalova 2017).

Infinitiv a ptedlozky jako pour, sans, apres tvoii tzv. ptedlozkovou skupinu
s piisloveénym vyznamem, GP infinitival circonstant — 1 konstrukce apres + InfComp patii
sem; skupiny tohoto typu jsou ve francouzstiné velmi castym jevem (Le Goftic, 1993:432).

Nyni struéné nastinim néktera specifika infinitivnich konstrukei. Infinitiv je specificky
mj. vtom, Ze blokuje explicitni vyjadfeni svého podmétu, resp. aktoru. Je tudiz na misté
uvazovat, s jakym dal§im podmétem, resp. aktorem, ve vypovédi koreferuje.!”

Jak uZ bylo fe€eno, slovesna valence se napii¢ morfologickymi tvary neménti, tj. jde jen
o moznost ne/vyjadieni aktantii toho kterého tvaru. Infinitivni konstrukce tudiz maji sviyj
implicitni subjekt (sujet implicite, sujet virtuel, controleur —uzivaji Le Goffic, 1993, Combettes,
1998 aj.). Tradicné se doporucuje (Le Goffic, 1993:443), aby tento subjekt koreferoval se
subjektem fidici propozice, nicméné izus mnohdy vykazuje opak, napt. ve vété:

(34) On a acheté une valise a Paul pour partir
— zde se infinitiv partir vztahuje k predmétu Paul (ptevzato z Le Goffic, 1993:434, podtrhla
autorka). Dal$i moznosti realizace implicitniho podmétu je piipad, kdy je tento podmét
vSeobecny, srov.:

(35) Pour bien vivre, la philosophie donne des préceptes.
Je jisté, ze tim, kdo se eventualné snazi bien vivre, jsou lidé obecné a nikoli la philosophie
(tamtéz). Uvadim jesté pekny piiklad vztahujici se pfimo ke konstrukci apres + InfComp, kterd

je tématem préace:

19 Do hry tedy vstupuje tzv. kontrola, tj. vztah slovesné fraze k nejblizsi nomindlni frazi, kterd k ni patii a je
jejim subjektem. Podle P. Karlik, — L. Taraldsen Medova: Kontrola, in Petr Karlik, Marek Nekula, Jana
Pleskalova (eds.), CzechEncy — Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny. Dostupné z:

< https://www.czechency.org/slovnik/ KONTROLA > (posledni pfistup 9. 3. 2021).

Otazka koreference infinitivu je nesporné zajimavym a nosnym tématem, avsak z kapacitnich diivoda zde pro ni
prostor.
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(36) [PRQOi] Apres avoir fait une dizaine de tonneaux dans le fossé, les
conducteurs des véhicules suivants ont eu [’heureuse surprise de voir la
conductrice; sortir indemne une fois son véhicule stabilisé

(Presse, cit. dle Combettes, 1998:55, v tomto pitipad¢ se jednd o koreferenci

s pfedmétem piimym, podtrhla autorka).

Z uryvku, ze kterého pochazi propozice Apreés... stabilisé vyplyva, ze aktor — la conductrice —

je znamy z prekontextu, a tudiz srozumitelnost propozice nijak neutrpi.

3.1 Sémantika konstrukce apres + InfComp a kombinatorika prep. apres se

slozenym infinitivem

Konstrukce apres + InfComp vyjadiuje specificky vyznam prislovecny casovy, spojeny
s anterioritou (srov. Sabrula, 1986:351). Zastupuje tedy vedlej§i vétu ptisloveénou ¢asovou
zahrnujici v sobé koncept predcasnosti. Cirkonstanty, tedy piislovec¢né ¢leny vypovédi, maji
svou dulezitost, nebot’ zasazuji d€j vyjadfovany ptisudkem do urcitého rdmce (Charaudeau,
1992:392).

Zastavim se jeSt¢ u vyznamu piedlozky aprés. Trésor de la Langue Frangaise
informatisé o ném hovoti predevsim jako o konceptu naslednosti, a to nejen v ptipadé casu, ale
1 prostoru ¢i jinych faktl vyplyvajicich z prekontextu: ,Morpheéme situant le proces en
postériorité par rapport a une date ou une action données [...]. Morphéme indiquant un rapport
de postériorit¢ dans I’espace, la situation” (TLFi). Tato piedlozka tvofi syntagmata se
substantivy, participii, infinitivy, a mj. také se zajmeny, jako napf.:

(37) Et qu’on ne me parle pas, apres cela, du travail, je veux dire de la valeur
morale du travail (Breton, Nadja, dle TLFi).

Prepozice apres se vyskytuje velmi Casto s infinitivem vyjadiujicim accompli-
dokonavost, tj. se sloZenym infinitivem, zatimco infinitiv jednoduchy je zachovan v nékterych
ustalenych spojenich jako apres boire (Le Goftic, 1993:433). Le Goffic uvadi spojeni prepozice
apres a infinitivu sloZeného jako usuel, tedy obvyklé (Le Goffic, 1993:433). Srov. k tomu jesté
tabulku €. 1.

Pavliskova k asovému vyznamu piedlozky apres ve shodé s Le Goffic uvadi, ze tato
prepozice vyzaduje zpravidla slozeny infinitiv a Ze celek znamena ptedCasnost vzhledem k déji
fidici propozice (Pavliskova, 2006:66).

Sama bych k otazce, nakolik je spojeni ptedlozky apres a slozeného infinitivu nutné
uvedla toto. Predlozka apres sama o sob¢ vyjadiuje naslednost déju (srov. vySe TLFi), coz mé
piivadi k myslence, Ze pokud mluv¢i potiebuje hovotit o déji, ktery teprve piijde, (néco se stane
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»potom, co®“ / ,,potom, az*), posta¢i mu infinitiv jednoduchy, ktery ma v sémantice obsazeny
tzv. aspect global, tedy zpisob slovesného déje nahlizeny zvnéjsku, celistvé a bez dirazu na
trvani. OvSem v ptipad¢, ze mluvci potiebuje vyjadrit predcasnost jistého déje pied jinym, resp.
ze ma byt néco v budoucnosti dokonceno, pouzije s piedlozkou apres infinitiv sloZzeny, protoze
ten defaultné obsahuje sémantiku dokonceného déje. Tim ziska syntaktickou strukturu, ktera
mu umoziuje situovat jiz prob&hlou ¢innost pted jinou. Podobné srov. Opletalova: ,,Podle
naseho usudku vyplyva tato preference ze samé podstaty slozeného infinitivu. A sice, slozeny
infinitiv vyjadiuje dé&j predCasny [...]. Naopak jednoduchy infinitiv designuje vétSinou d¢j
soucasny, méné Casto pak déj nasledny dé¢ji primarniho predikatu [...]. Z hlediska sémantiky je
apres predlozkou vyjadiujici Casovy vztah: d&j véty vedlejsi (tedy véty, kterd obsahuje
predlozku apres) je déjem predcasnym.* (Opletalova, 2016:50)
3.2 Sekundarni predikace

Konstrukce apres + InfComp a jiné nefinitni struktury funguji nejen jako pfislove¢na
urceni, nybrz i jako zhusténé vypovédi, majici vlastnosti predikatu. Mohou tedy pfisuzovat
néjakou vlastnost, vypovidat o stavu ¢i déji. Nejednd se vSak o takovy predikat a predikaci,
jakou by zprostfedkovalo sloveso v uréitém tvaru; jde o predikaci sekundarni.

Sekundarni predikaci — a potazmo predikaci jako takovou — je sice pomérné¢ snadné
rozeznat, ale naroéné definovat (podle Cadiot — Furukawa, 2000:3).!! Pro potfeby této prace
chépu sekundarni predikaci jako syntakticky vztah zaloZeny na predikaci neobsahujici verbum
finitum (tj. sekundarni predikaci ma nejen infinitiv, participium a piechodnik, ale i doplngk).!?

Nefinitné€ vyjadieny propozi¢ni obsah je kondenzaci. Ve francouzsting se jedna o postup
velmi obvykly, Castéjs$i nez v Cesting, coz souvisi zejména s typologickou odliSnosti obou
jazykl (Pavliskova, 2006:48). Cestina je jazyk flektivni, francouzstina analyticky. Navic ma
ceStina pievazné verbalni charakter, zatimco francouzstina je spiSe jazykem nominalnim.

Nefinitni konstrukce zachovava slovesny vyznam a valenci (kromé¢ levovalen¢niho
participantu, ktery je implicitni). Nevyjadiuje vSak pfimo aktualiza¢ni kategorie zplisobu, ¢asu
a osoby, ty jsou vyvozovany z kontextu. Tento struény vycet vlastnosti nefinitnich konstrukci

odpovida tomu, co bylo feceno o infinitivu v kap. 1.

11 Samo vymezeni predikatu je naroéné a nad ramec této prace; mluvi-li se o predikatu, je takika nutno mluvit i o
subjektu, coz s sebou ale nese definici kruhem (upozoriiuje na to Grevisse & Goosse, 2016:283-284); navic je
apod.) Sama pro sebe predikaci charakterizuji jako slovni zobrazeni dé&je, udalosti, jako akt promluvy o stavu ¢i
vlastnosti, vyjadieny urcitym slovesnym tvarem, popiipade neurcitym slovesnym tvarem nebo jménem.

12 Pavliskova uvadi §irsi pojeti sekundarni predikace, kdy jsou za sekundarni predikaty oznaceny nejen nefinitni
utvary, ale 1 vSechny finitni predikaty pfipojené subordinaci (Pavliskova, 2006:45-48).
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Vhodnou ilustraci k tématu sekundarni predikace je tzv. stupnice predikacni sevienosti,
kterd ukazuje rlizné moznosti predikace, piesnéji fe¢eno moznosti vztahu dvou predikati

v ramci souvéti (= komplexni episemion):

* ].ze sestavit stupnici sevienosti sekundarniho predikatu v komplexnim episemionu o dvou
protopropozi¢nich jadrech:

Mezi predikaty mize byt vztah:

I. paratakticky (1. Nous avons marché. Nous nous sommes fatigués. — 2. Nous avons marché, nous nous
sommes fatigués. — 3. Nous avons marché et nous nous sommes fatigués (souradici spojka nebo spojovaci
vyraz), II. vztah hypotakticky (4. spojka podradici + finitni sloveso, eventualné kongruujici v ¢ase s pre-
dikatem primarnim, 5. véta relativni), III. vztah hypotaxe, druhy predikat je kondenzovany (6. infinitiv,
7-12 participia, 13. gérondif), I'V. sekundarni predikat mize byt designovan 14. déjovym substantivem,
15. déjovym adjektivem, 16. déjovym adverbiem (14: La marche nous a fatigués), V. sekundarni predikat
muze byt reprezentovan 17, vétnou nameéstkou, napf. autrement (misto podminkove véty) sinon, VI,
18, mize byt elidovan, nebo implikovan do adverbialniho souslovi (Qui, @ ma place, ne se mettrait pas
en colére? = ,s'il était & ma place*), nebo do pouhé pfedlozky (des Anglais avec, dans les mains, une

serviette (avec = ,,qui portaient®, ,,qui avaient*, ,,qui portent, ont...”).

Obrdzek 1: Stupnice predikaécni sevienosti podle Sabrsuly (Sabrsula, 1986:294), dostupné také z: Ndrodni digitdini
knihovna: < https://ndk.cz/uuid/uuid:3f6d1d00-317c-11e6-b821-5ef3fc9bb22f >

Teorii sekundarni predikace budu potfebovat, abych mohla stru¢né¢ pojednat o

konkurentech konstrukce apreés + InfComp, a zejména ji potfebuji pro popis ceskych

ekvivalent konstrukce aprés + InfComp.

3.3 Vychodiska B. Combetta vztazena ke konstrukci aprés + InfComp

Pro podrobné;jsi charakterizaci konstrukce apres + InfComp je nutné zabyvat se jejimi
typickymi vlastnostmi, které sdili i jinymi druhy konstrukci — a nemusi se jednat jen o
sekundarni predikaci. Velmi pfinosnymi se mi proto jevi souhrnné poznatky B. Combetta, ktery
rozpracovava pojem construction détachée (dale jen CD; v ceStin€ nespojité konstrukce).
Pojem CD je Siroky, protoze chce obsdhnout co nejvice typl konstrukei, které jsou jinak
jak morfologicky, tak syntakticky (tamtéz).

Povazuji za dilezité vlastnostmi CD zabyvat a vénovat jim nemaly prostor, nebot’ je Ize
1 u konstrukce apres + InfComp velmi dobte sledovat, resp. na jejich zdklad€ 1ze hovofit blize
1 o konstrukci apres + InfComp. Jedna se o a) schopnost sekundarni predikace, b) vztah
k implicitnimu podmeétu, resp. aktoru, c) volnost pozice a détachement, (op. cit., s. 10).

Ad a) — schopnost sekundarni predikace: Schopnost predikace CD coby rtiznych
infinitivnich a participialnich konstrukci vychazi ptimo z jejich slovesné povahy (Combettes,
1998:28). Vice k sekundarni predikaci viz v kap. 3.2 vyse.

Ad b) — implicitni podmét: jak uz jsem naznadila vyse, kazda CD se sekundarni

predikaci nutn¢ predpoklada né&jaky subjekt, resp. aktor (référent sous-jacent), ke kterému by
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se vztahovalo to, co je vyjadfovéno jejim predikatem (op. cit., s. 13), a ktery se nachazi v jeho
blizkém kontextovém okoli (op. cit., s. 55). Casto se jedna o subjekt fidici propozice, ale nemusi
tomu tak byt vzdy, byt’ je toto pravidlo obecné¢ doporuc¢ovano (doporucuje se i pro anteponovana
participia; op. cit., s. 35).

Zalezi na typu CD, jak moc se blizi vedlejsi véteé s vyjadienym podmeétem, nebot’
vedlejsi véta stejnopodmeétovost nevyzaduje (op. cit., s. 37 a 47). Francouzsky piechodnik a
nékteré participidlni apozice maji podobné vlastnosti, a tak stejnopodmétovost neni pokazdé
nutna (op. cit., s. 37), zatimco absolutni konstrukce a velka Cast apozic ve form¢ adjektiv ji
vyzaduji (op. cit., s. 38). Jako jeden z prikladi nedodrzeni stejnopodmétovosti v izu Combettes
ukazuje koreferenci participidlni CD s pfedmétem piimym (COD) v podobé nepiizvu¢ného
zajmena:

(38) Allongée sur un divan bas, la lampe voilée la laissait presque tout entiere
dans ['ombre (J. Gracq, cit. dle Combettes, 1998:38-39; podtrzeni COD
autorka). Pro ptiklad s konstrukci apres + InfComp viz pt. €. 36.

CD se navic podileji na textové koherenci, protoze mohou byt soucésti tematické
posloupnosti,'® resp. tematickou posloupnost Ize uskuteéiiovat i pres CD (op. cit., s. 43-46 a
74). Implicitni podmét CD totiz Casto koreferuje s tématem propozice (zejména to plati v
ptipadé posloupnosti stzv. pribéznym tématem, nicméné muze se jednat i o linedarni
posloupnost; tamtéz). Vzdy zalezi na rovnovaze mezi pragmatickymi faktory, popt. faktory na
urovni textu, a gramatickymi pravidly v rdmci véty; je tu urcité pnuti, které mize vyustit ke
koreferenci CD s podmétem fidici propozice anebo s tématem ¢i jeho ¢asti (op. cit., s. 46).
Redené pnuti a otazka koreference jsou v souvislosti s problematikou umisténi CD v ramci
propozice, cemuz se vénuje nasledujici bod:

¢) — volnost pozice a détachement: pozice a eventualni détachement-nespojitost maji
vliv na interpretaci CD; k pojmu détachement se jesté¢ vratim. CD se mize nachézet jak na
samém zacatku vypovédi (antepozice), tak mezi subjektem a predikatem (interpozice), nebo i
za predikatem (postpozice), srov. nasledujici ptiklady pro vSechny tfi moznosti:

(39) Stupéfaite, elle s immobilisa

(40) Les invités, en arrivant, ont été surpris

(41) 11 est sorti, exaspéré-0 par ces remarques (op. cit. v¢. prikladd, s. 10;

vytuénéni shod a podtrzeni CD autorka).

13 Z4kladni typy t. p.: tematizace piedchoziho rématu, tematizace celé pfedchozi vypovédi, priib&zné téma, téma
odvozené z hypertématu (Danes, cit. dle Svoboda — Nekula, 2017).
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Takova konstrukce neni syntakticky zavisla, coz ji zarucuje ,,svobodnéjsi“ pohyb v
ramci vypovedi (op. cit., s. 11 a 43). Konstrukce je nezavisla v tom smyslu, ze nepodléha rekei;
neznamend to ovSem, zZe by mohla stat sama za sebe, jako kdyby obsahovala VF a byla fidici
propozici. Tuto vlastnost nicméné maji i vyrazy zajist'ujici modalitu jako sincerement, a mon
avis, popft. prislovecna urceni (op. cit., s. 11-12).

Jak uz jsem predeslala, CD je soucasti aktualniho ¢lenéni vétného. Mtize se podilet bud’
na tématu, nebo se blizit rématu (op. cit., s. 64—66). Svou periferni povahou v rdmci vypoveédi
nemuze byt nicmén¢ sama viastnim tématem nebo viastnim rématem (théme propre, rheme
propre). ma pouze sekundarni predikaci a — neni zbytecné to opét zminit — neni referencni sama
o0 sob¢, nutné se musi vztahovat k jinému ¢lenu ve vypovédi ¢i v jejim kontextovém okoli (op.
cit., s. 64).

Vyse jsem naznacila, Ze umisténi CD v rdmci propozice nabizi vice moZnosti. Zvolena
pozice nicméné ovliviiuje sémantickou interpretaci CD: je-li pozice frontalni, dana CD je
sou¢asti tématu, nebo je cadre;'* vyskytuje-li se za ptisudkem, jedna se bud’ opét o téma
(opakovani informace), nebo o soucast rématu (Combettes, 1998:66). Pro ilustraci fungovani
CD posunuté doprava srov. nasl. Combettovy piiklady:

(42) Qu’est-ce qu’il fera la semaine prochaine ? Il viendra, la semaine

prochaine.
(43) X Je ne sais pas ce qu’a décidé Paul. Il viendra, la semaine prochaine

(=1l viendra et ce sera la semaine prochaine). Cili pro spravné rozlideni tematického zapojeni
CD vpravo je nutno znat pfedchozi kontext (op. cit., s. 67).

CD v antepozici casto odpovidaji funkci vedlejSich vét ptislovecnych (tj. vyjadiuji cas
— coz je funkce konstrukce apres + InfComp, popt. hypotézu Ci kauzalni vztahy); pticemz
posunuti CD napravo se misty jevi jako problematické (op. cit., s. 67). Subordinace, resp.
hierarchizace propozic napomaha rozliSovat premier plan a second plan (s. 69) — tedy hlavni
linii textu, argumentaci, oproti raznym predcasnostem, retrospektivam, popisiim, prikladiim ¢i
vybocenim z tématu. Zavislé propozice zpravidla predstavuji second plan — a CD maji
pfedpoklady k tomu zastoupit zavislou propozici (op. cit., s. 70) — pravé zde ma konstrukce

apres + InfComp své misto. OvSem ne vzdy plati, Ze struktury v sekundéarni predikaci jsou ¢imsi

druhotnym, n&im, ,,co by se dalo bez problémili vymazat (op. cit., s. 72-73).1

14 Anteponovany CC je Casto cadre-kulisa, nikoliv téma. Kulisa vyjadiuje ¢asové, mistni a okolnostni vztahy

v ramci scény, ve které dochazi k predikaci, tedy ptisuzovani vlastnosti (Uhlifova — Svoboda, 2017).

15 Dochézi i k tomu, Ze néktery z primarnich predikati spada spise pod second plan, ale protoZze v textu by jeho
nominalizace pusobila rusivé, neni transformovan v polovétnou konstrukei (op. cit., s. 74).
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Nyni k pojmu détachement. Trésor de la langue frangaise informatisé charakterizuje
tento jev takto: ,,Action, fait de séparer un terme du noyau propositionnel contenant son support
par I’intonation, la ponctuation ou une forme verbale; résultat de cette action* (TLF1).
Détachement tedy nespociva ve volnosti pozice, o které hovoiim vysSe, ale v oddéleni,
nespojitosti k sob¢ patiicich prvkl, které by jinak v propozici piimo sousedily. Samotné
oddéleni se miize realizovat bud’ pouze na fonologické urovni, tedy intonaci (par 1‘intonation),
popiipad€ na urovni syntakticko-grafické, Cili interpunkci (la ponctuation), anebo slovesnym
tvarem (forme verbale).

CD v postpozici véetné konstrukce aprés + InfComp nejsou vzdy oddéleny carkou;
détachement je povinné zpravidla v antepozici a interpozici, v postpozici je fakultativni.
Otazkou ziistava, pro¢ je v konkrétnich ptipadech détachement pouzito: je za tim emphase-
zdiirazneni, pripomenuti jiz zndmé informace, dodatecné pripojeni informace (I/’information
apres coup) nebo jen snaha o prehlednost?

Vlastnostem CD zpracovanym v této podkapitole odpovidaji také infinitivy s predlozkou
(les infinitifs prépositionnels — tedy sem spada i konstrukce apres + sloz. inf.). Maji
schopnost sekundarni predikace, pfedpokladaji subjekt, ktery mize a nemusi koreferovat se
subjektem fidici propozice; a mohou zaujmout rizné pozice ve vete, jak je to vidét v nasl.

prikladech (op. cit., s. 28, v¢. prikladi):

(44) Avant de sortitr, X aregardé Y.
(45) X, avant de sortir, aregard¢ Y.
(46) X aregardé Y, avant de sortir.

Diky ptitomnosti pfedlozky se tato forma CD blizi vedlejSim vétam piislovec¢nym,
protoze od ptedlozky lze snadno odvodit ptislusnou podfadici spojku (op. cit., s. 29). Na rozdil
od participialni konstrukce v8ak infinitivni konstrukce nemuze zajiStovat funkci ptivlastku,
napf. (op. cit., s. 29, v¢. ptikladh):

(47) Les étudiants convoquées hier sont venus. X * Les étudiants sans parler

sont venus.
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4 Konkurenc¢ni struktury konstrukce apres + InfComp ve francouzsting

Konstrukce aprés + InfComp, ktera je tématem prace, mize byt ve francouzsting
nahrazena jinymi prostfedky se sekundarni predikaci, které sémanticky zprostfedkuji
pozadovany vyznam piedcasnosti, a po strance syntaktické funguji jako ptislove¢na urceni.
Jednou z variant, jak ve francouzsting vyjadfit sémantiku piedCasnosti jinak nez pomoci
konstrukce aprés + slozZeny infinitiv, jsou vedlejsi vety prislovecné casové. Zavislé propozice
obsahuji VF a nevyZzaduji stejnopodmétovost. Lze napt. nahradit predlozku aprés za spojku
apres que a k tomu uzit subjonctif ¢i indikativ (v nasl. ptikladu uzito passé antérieur):

(48) Ce soir-la, apres qu'ils eurent mangé leurs pommes de terre et terminé

leur chétif diner, les trois freres demeurerent réunis (Barres, La Colline inspirée,
dle TLFi).
Mimo vedlejsich vét se nabizi uziti participii, zejména minulého participia a absolutnich
vazeb. Participia jsou neosobnimi slovesnymi tvary jako infinitivy. Vzhledem k tomu, ze i
participia si uchovavaji vlastnost sek. predikace, mohou slouzit jako kondenzory, ptip. uplné
zastoupit propozici obsahujici VF (v¢&. ptikladu Sabrsula, 1986:297).:
(49) Jje suis tres occupé, je dois rester ici > (étant) trés occupé, je dois rester
ici
Participia jsou schopna fungovat jako adjektiva,'¢ ale zachovavaji si slovesnou povahu
v tom smyslu, Ze mohou mit doplnéni, 1ze je pasivizovat, popfipad¢ jimi vyjadiit piislovecné
casové vyznamy (Grevisse & Goosse, 2016:1244). Pokud jsou participia uZita nespojité
(détachement), doporucuje se koreference se subjektem dané vypovédi (Grevisse & Goosse,
2016:1244). Minulé participium vyjadiuje v ptipadé rezultativniho d&je i anterioritu (Sabrsula,
1986:301, v¢. ptikladu):
(50) moi mort, elle s ’accrochera a mon successeur
Slozené participium vyjadiuje pfedcasnost pred d&jem fidici propozice:
(51) ayant recu ta lettre, je me suis mis au travail
Absolutni konstrukce jsou blizké participialnim konstrukcim s elidovanym pomocnym
slovesem:

(52) Pierre (étant) malade, on a dii...

Je dllezité zminit, ze absolutni konstrukce vzdy zajistuji ptislove¢né vyznamy, napf.:

16 N¢ktera francouzska piitomna participia (konc. -anf) podléhaji pii adjektivizaci zméné pravopisu. Le Goffic
stran minulého participia (konc. -¢, -i aj.) uvadi, ze se chape jako adjektivum v piipad€, ze neni soucésti
slozenych casii (Le Goffic, 1993:37).

Participium piitomné pfipousti pouze piedlozku en (tedy vznikd gérondif), zatimco infinitiv pfipousti jiné
predlozky kromé této (Le Goffic, 1993:38).
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(53) Le tableau fini, je vous le ferai savoir (fce p. u. Casu; ptiklad Zettlova &
Baudinet, 2018:292n)

(54) La voiture réparée, nous avons pu continuer notre voyage (zde p. u.

pricCiny; tamtéz).
Na uvedenych ptikladech absolutnich konstrukci 1ze vidét, jak dokazi vyjadiit relativni Cas,

resp. predcasnost vici konkrétnimu bodu v minulosti ¢i buoucnosti, popt. casu promluvy.
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5 Metodologie: korpusy, podnéty a hypotézy

5.1 Definice (sub)korpusii a regularniho vyrazu; mozna zkresleni vyzkumu

Jako primarni zdroj dat k analyzam jsem zvolila synchronni paralelni korpus InterCorp
vI3 — French!” ak nému pro kontrastivni ¢4sti vyzkumu zarovnany synchronni paralelni korpus
InterCorp v13 — Czech.'’

V ramci vétSiny analyz pracuji se dvéma subkorpusy, které jsou soucasti francouzského
InterCorpu vi3 a které jsou definovany na zéklad¢ typt textii. Konkrétné€ se jedna o subkorpus
s beletristickymi texty a subkorpus s texty publicistickymi. Oc¢ekdvam, ze konstrukce apres +
InfComp bude mit v beletrii hojné zastoupeni, protoze se jedna o strukturu velmi vyhodnou pro
narativni sekvence, a je tedy vhodné analyzovat tuto konstrukci pravé na pozadi téchto texta.
Z metodologického hlediska povazuji za vhodné analyzovat konstrukci aprés + InfComp 1
pomoci srovnavani, a proto jsem se rozhodla jesté pro texty naleZejici sektoru Zurnalistiky.
V publicistice ocekavam také vyskyty konstrukce aprés + InfComp, avSak v niZz§im poctu.

Detailnéjsi charakteristiku zvolenych subkorpusti viz v nasl. tabulce:

sub-beletrie sub-publicistika
velikost 8 617 756 pozic velikost 9 743 076 pozic
zdrojovy fr. originaly zdrojovy fr. originaly i piekladové texty
jazyk jazyk
typy texti fiction typy texti zpravodajstvi,
komentaie
textova Core textova PressEurop
skupina skupina Syndicate

Tabulka 3 — Subkorpusy vytvorené v paralelnim korpusu InterCorp v13 — French, pouZivané v této prdci

V této podkapitole v€nované vybéru korpusit musim upozornit na dileZzity fakt, ktery
mize mit podil na zkresleni vysledkdi vyzkumu, a to vyskyt ptekladovych textl v
publicistickém subkorpusu (viz vyse). Textové skupiny Syndicate a PressEurop, které tvofi
tento subkorpus, jsou dva publicistické servery, mnohojazycné; jsou to vétSinou pieklady

z angliCtiny. V piipad¢ omezeni vyhledavani pouze na francouzstinu jako zdrojovy jazyk lze

'7 Nadvornikova, O. — Vaviin, M.: Korpus InterCorp — francouzstina, verze 13 z 1. 11. 2020. Ustav Ceského
narodniho korpusu FF UK, Praha 2020. Dostupny z: < http://www.korpus.cz > Celkova velikost tohoto korpusu
¢ini 116 867 098 pozic, cely korpus ale nevyuziji, nebot’ se vénuji jen dvéma typtim textd, a to publicistice a
beletrii, srov. tabulku vyse.

18 Rosen, A. — Vaviin, M. — Zasina, A. J.: Korpus InterCorp — cestina, verze 13 z 1. 11. 2020. Ustav Ceského
narodniho korpusu FF UK, Praha 2020. Dostupny z: < http://www.korpus.cz > Celkova velikost tohoto korpusu
¢ini 257 706 332 pozic, cely ho ale opét nevyuziji, protoZe mi v analyzach v kontrastivni ¢asti ptijde jen o
zarovnané ¢eské ekvivalenty ke zvolenym francouzskym subkorpustim, srov. tabulku vyse.
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ze subkorpusu ziskat piili§ malo dat,'® a tak jsem se rozhodla zahrnout i prekladové texty — coZ
vposledku také neni nezajimavé, byt mtize tento fakt zkreslovat vyzkum.

Podobné omezeni se tyka i zarovnaného ¢eského InterCorpu vI3 (publicisticka Cast):
zde se v ptipadé zarovnani k publicistickému fr. subkorpusu sice vyskytuji pteklady do Cestiny
piimo z francouzstiny, které jsou pro vyzkum konstrukce apres + InfComp nejvice piinosné,
ale ponejvice jsou zastoupeny picklady do ceStiny z angliCtiny a dalSich jazykl. Vyuzivat
zarovnany ¢esky korpus i pfes tato omezeni je vSak pro me stézejni vzhledem ke kontrastivnimu
zaméieni prace a zni vyplyvajiciho vyzkumu. Pfikladam obrazek s tabulkou zachycujici
zdrojové jazyky subkorpusu sub-publicistika pii zarovnani s ¢esStinou; uvedena je absolutni i
relativni frekvence. Dle absolutni frekvence je nejvice textii z aglictiny, francouzstina je na
druhém misté a za ni nasleduje italStina. Z téchto idaji vyplyva, ze vétSina vyskytl ve vzorcich

bude prave z téchto jazykl. Pro uzity regularni vyraz srov. niZe v textu.

Filtr  text.srclang Freq i.p.m.w

NaN p/n  no 1 170.65 I
NaN p/n hu 2 155.67 IS
NaN p/n el 4 145.01 e ——— |
NaN p/n en 66 130.32 I
NaN p/n sv 2 127.17 I
NaN p/n hr 2 120.42 IS
NaN p/n bg 2 113.55 I
NaN p/n da 2 109.37 I
NaN p/n sp 6 104.94 IS
NaN p/n it 25 101.83 N

NaN p/n fr 40 101.64 |

NaN p/n ro 12 8457 N

NaN p/n pt 8 75.7 N

NaN p/n pl 15 674 N

NaN p/n cs 9 61.49 N

NaN p/n es 13 60.49 N

NaN p/n de 19 42.41 i |

NaN p/n nl 8 40.54 N

Obrdzek 2 — Frekvence konstrukce aprés + InfComp publicistice
(PressEurop/SYNDICATE) v subkorpusech podle zdrojového jazyka (fazeno podle
relativni frekvence —ipm)

19 Vyzkousela jsem, Ze je mozno vyfiltrovat pouze 40 pozic plivodnich francouzskych texti.
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Omezeni vyzkumu v podobé piekladovych jazyktu se tykd napi. faktu, Ze existuje
moznost nechténych interferenci mezi zdrojovym a cilovym jazykem. V sazce je rovnéz
ne/autenticita piekladl — tim minim, ze ptekladatel se mize a nemusi vyjadrit stejné, jak by se
vyjafil rodily mluvci; prekladové texty maji tendenci ke zjednoduSovani a normativnosti.

Dalsi mozné zkresleni mize byt zptisobeno vlivem tzv. autorského idiolektu; tyka se to
beletristického subkorpusu.?’ A vposledku je nutno brat v ivahu omezenou velikost obou
subkorpusil, coz mize mit vliv na vysledky analyz.

Pted sestavenim reguldrniho vyrazu, ktery bude pouzit pro vyhledavani dat, je nutno
stanovit si po formalni strance podobu konstrukce apres + InfComp, ktera je tématem prace.
Na frontalni pozici konstrukce se vyskytuje piedlozka apres, nasleduje infinitiv slovesa avoir
nebo étre, a poté participe passé. Obecny,,vzorec™ konstrukce aprés + InfComp v zakladnim
tvaru by vypadal napft. takto:

(55) [A/a]prés + avoir/étre + participe passé

Z teoretické Casti prace (viz konec kap. 1) vyplyva, ze mezi predlozku a infinitiv, popf.
mezi infinitiv a participium mohou byt vlozeny riizné dalsi prvky, jako napt. osobni zadjmena.
Upraveny vzorec tedy muize vypadat takto (VP rozuméj vloZena pozice, interval v zavorkach
udava moznost 0 VP, 1 VP nebo 2 VP):

(56) [A/a]pres + (0,2)VP + avoir/étre + (0,2)VP + participe passé
Pro uspésné vyhledani konstrukce apres + InfComp v korpusu je vhodny tento regularni

vyraz:

[lemma="aprés"] [tag!="PUN"] {0,2} [tag="VER:infi" & word="avoir|étre"]
[tag!="PUN"] {0,2} [tag="VER:pper"]

Vyraz obsahuje hledanou ptedlozku apres, dale potencidlni viozené pozice (at uz mezi
ptedlozkou a infinitivem nebo mezi infinitivem a participiem), poté zptesiujici zadani
infinitivu, aby Slo vzdy jen o avoir, nebo étre, a na posledni pozici participium minulé.

Pro zapis potencialnich vloZenych pozic v reguldrnim vyrazu pouZzivam interval od 0 do
2. Nulu proto, ze misto pro vlozeny element mize ziistat prazdné (predbézné vyhledana data
skutecné ukazuji vyskyty konstrukce apres + InfComp bez vloZenych pozic, jako v pt. 50).
Cislo dva je zvoleno proto, Ze vloZena pozice podle predbéznych resersi byva obsazena Castéji

jedna, vzacnéji dve.

20 P#i zadani niZe definovaného regularniho vyrazu vychazi v celém korpusu InterCorp vi13 — French Jules Verne
jako autor s nejvyssim absolutni poctem vyskytt (94, i.pm. pouze 360,72).
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5.1.1 Piipravné vzorky a vypocty

Vyse uvedeny regularni vyraz jsem otestovala na dvou vzorcich o velikosti 300 vyskyth
(stahla jsem jeden pro sub-publicistika a jeden pro sub-beletrie).?! Procento Sumi v sub-
publicistika ¢ini 5 %;napt. doslo k tomu, ze korpus poskytl propozici obsahujici chybu:

PRESSEUROP 2009: Celui-ci est le second président polonais aprés Walesa a étre
accusé d’avoir collabore avec la police secréte communiste. Pravdépodobné jde o jazykovou
chybu — misto participe passé été je tam infinitiv éfre a namisto slovesa avoir v 3. 0s. sg. je
prepozice a.

Ve vzorku ze sub-beletrie se vyskytuje 1 % Sumd, konkrétné tii duplicitni vysledkys, tj.
ze korpus doda identickou propozici dvakrat po sobé, jen jinak naformatovanou.

Hladinu Sumt nepiesahujici 5 % v zadném ze vzorkid povazuji za pfijatelnou a regularni vyraz
tim padem ponechdm bez Gpravy a pouziji ho pro kazdou dil¢i analyzu.

Jesté se vratim k Summ v souvislosti s potencidlnimi vloZzenymi pozicemi. Uvazovala
jsem, Ze konstrukce apres + InfComp by teoreticky mohla mit vice vloZenych pozic nez dve,
nicméné vyhledavani v subkorpusech pii zadani tfi pozic mi vraci minimum vysledki a
nebezpedi vyskytu Sumt se zvysuje.??

Po zvézeni mnozstvi Sumil a rliznych moznosti zkresleni vyzkumu je jesté potieba
zastavit se u jiného faktoru, ktery data v jistém smyslu rozdéluje na dvé skupiny, a to u pasiva.

Srov grafy urpcentudlniho zastoupeni pasiva v obou testovacich vzorcich (jedna se stale o tyz

21 Subkorpus s publicistickymi texty budu nadale nazyvat pouze sub-publicistika, subkorpus s beletristickymi
texty sub-beletrie. Tyto zkracené nazvy neskloiuji.

22 Zkusila jsem zadat 3 VP, nejdfive ve formé ,, {3}, a poté jako ,,[] [] [].“ V souctu jsem ziskala 6 vysledk,
z nichz dva byly realizaci konstrukce aprés + InfComp se dvéma slozenymi infinitivy, spojenymi spojkou ez,
jako napt.: ,, Aussitot aprés avoir sonné et étre entré , je m' apergois que...

Zbylé vysledky byly Sumy, napf.: ,,...on nous envoya trois types du génie , ils repartirent aprés deux heures,
sans avoir rien trouvé. La nuit , ' inquiétude déteignait sur mon sommeil... “ Nejedna se o konstrukci aprés +
InfComp, ale o tidici propozici obsahujici pfisl. urC. ¢asu, na niz navazuje konstrukce sans + InfComp.
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vzorek ze sub-publicistika a vzorek ze sub-beletrie, kazdy po 300 vyskytech, stejny regularni

vyraz):
Apres + InfComp: Aprés + InfComp:
sub-publicistika sub-beletrie
100
100
80
80
60
60
40
40
20 20
L 2,339
0 0 %
RESHT aktivum pasivum aktivum
Obradzek 4 — Graf procentudlniho zastoupeni aktiva a Obrdzek 3 — Graf procentudlniho zastoupeni aktiva a
pasiva ve vzorku ze sub-publicistika pasiva ve vzorku ze sub-beletrie

Nemam v umyslu se pasivu vénovat dopodrobna vzhledem k tomu, Ze se dle vzorkl a
z nich vyplyvajicich graft jedna o jev v mych datech spise marginalni.?* Je vSak zajimavé, Ze
vzorky ukazuji ¢etnéjSi zastoupeni pasiva v publicistice; je to témét o 10 % vice. MoZnym
vysvétlenim je vEtsi potieba deagentizace v publicistice; vice ukdze analyticka ¢ast prace.

V zavéru této podkapitoly je jesté potieba definovat, kolik vyskyti ve vysledku budu
brat v ramci analyz v Givahu, tedy s jak rozsdhlymi vzorky budu pracovat. Rozhodla jsem se pro
400 vyskytt z kazdého subkorpusu. Pro analyzy mam tedy k dispozici nasledujici objemy dat
(stale plati regularni vyraz definovany vyse):

e pro sub-publicistika 400 vyskyti obsahujicich konstrukci apres + InfComp
z celkového poctu 599 vyskytl obsahujicich konstrukci apres + InfComp

o pro sub-beletrie celkem 400 vyskyti zcelkového poctu 922 vyskyth
obsahujicich konstrukci apres + InfComp.

L.p.m. konstrukce apres + InfComp v celém sub-beletrie je rovno 106,99, v celém sub-

publicistika ¢ini 61,48.

23 Metodologicka poznamka: sloZend forma opisného pasiva (srov. tabulku morfologickych tvari v kap. 1) se
sklada ne ze dvou morfému, ale ze tii, ¢ili v hledané frazi aprés + InfComp systematicky pfibyva jedna vlozena
pozice (VP) navic. Takovou ,,pozici navic“ vSak nelze dle mého nazoru pocitat za dalsi novou lexikalni realizaci
VP, protoze tato VP je soucasti pfedem daného morfologického tvaru.
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5.2 Podnéty k vyzkumu a hypotezy
Cilem této malé podkapitoly je podat stru¢ny schematicky piehled otazek a hypotéz
k vyzkumu:
i.  BIlizsi popis konstrukce ve francouzstiné
a. Jak se lisi zastoupeni konstrukce v obou typech texti? Je konstrukce
v beletrii nejéastéjsi?
b. Jak casty je vyskyt pasiva a jaké jsou jeho funkce v textu?
c. Kolik vlozenych pozic se objevuje a kde? Jaké prvky se na vlozenych
pozicich vyskytuji?
ii. Kontrastivni vyzkum
a. Jaké jsou mozné Ceské ekvivalenty konstrukce apres + InfComp? Je vedlejsi
véta ¢asova tim nejcastejSim feSenim?
b. Jak je v Ceskych realizacich vyjadifovana naslednost déji — implicitn€, nebo
explicitn€? Prevlada ikonicky sled déja? Pomoci jakych prostredki je

naslednost vyjadfovana?
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6 Analyzy

6.1 BliZ3i popis konstrukce aprés + InfComp ve francouzsting

6.1.1 Pomér zastoupeni konstrukce apres + InfComp ve zkoumanych typech
textl

6.1.1.1 Vyhledavani v celém korpusu
Tato podkapitola si klade za cil stru¢né zmapovat pomér zastoupeni konstrukce apres +
InfComp v riiznych typech textl. Je vhodné hledat nejdiive v celém korpusu InterCorp vi3 —
French, aby bylo patrné mnozstvi vyskyti konstrukce apres + InfComp na pozadi vSech typt
text, které zvoleny paralelni korpus nabizi.
Vyhledavani jsem tedy nijak neomezovala — tj. nezaskrtavala specifické typy textl, zda
se ma ¢i nema jednat o origindly apod.; ani jsem nezarovnavala k ¢eskému InterCorpu. Zadala

jsem regularni vyraz definovany v metodologické ¢asti (kap. 5.1):

[lemma="apres"] [tag!="PUN"] {0,2} [tag="VER:infi" & word="avoir|étre"]
[tag!="PUN"] {0,2} [tag="VER:pper"]

V nasl. tabulce viz podily zastoupeni konstrukce apres + InfComp v riiznych typech textu,

fazené podle relativni frekvence (i.p.m.):

Filtr  fext.txdype Freq i.p.m. ¥
MaN p/n other 14 147.34 I
MaM p/n  journalism - news 142 140,13 I
NaM  p/n drama 18 137.53 I
MaM p/n fiction 2538 131.32 I
NaM  p/n  religious 116 12979 IS
MaM  p/n  nonfiction 273 70.82 | IS
MaM  p/n  journalism - commentaries 670 76.75 | I
MaM p/n  legal texts 1858 59.45 N
MaM p/n  discussions - franscripts 831 43.74 | I
NaM p/n  subtitles 1203 36.45 | N

Obrazek 5 — Vyskyty konstrukce aprées + InfComp v celém korpusu InterCorp v13 — French, bez omezeni vyhleddvani, bez
zarovndni k CS. Tabulka uspordddna podle ipm. Absolutni pocet vyskyti konstrukce = 6 064, ipm konstrukce = 51,89.

Na okraj nékolik poznamek k typiim textli, kterymi se sice primarné nezabyvam, avSak
v tabulce vysSe budi pozornost, a proto je vhodné je okomentovat. V kategorii other, kterd
zaujimé prvni misto, mé konstrukce apres + InfComp i.p.m. nejvyssi. Zjistila jsem nicméné

pomoci pozitivniho filtru, Ze tato kategorie v mém vyhledavani obsahuje pouze jeden text, a to
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knihu rozhovort s V. Havlem.?* Textova skupina tohoto dila je Core, aviak nejedna se o typ
textu fiction. Zarazeni tohoto textu se tak jevi jako problematické, jelikoz se pravdépodobné
jedna o text na pomezi beletrie a literatury faktu (srov. pozn. 24). Navrhovala bych proto chapat
takovy komunikat jako nonfiction (a vysledna tabulka by byla piehledné&jsi). Podobna situace
nastava i1 v kategorii drama. Ma vysoké i.p.m. a pozitivni filtr ukazal, Ze je ve zvoleném
vyhledavani zastoupena pouze dvéma dily (vétSinu méd Collodiho roméan Pinocchiova
dobrodruzstvi’® a jeden vyskyt nalezi divadelni hie A. Jarryho Ubu roi). Oba tyto texty v kat.
drama se shoduji v zatfazeni do textové skupiny Core a oznacila bych je za dila beletristicka.
Zvlastni skupinu tvoii také textové jednotky z kategorie religious. Pozitivni filtr ukazal, ze
vSechny vyskyty konstrukce apres + InfComp v této kategorii ndlezi textové skuping Bible, kde
ostatn¢ nejsou narativni sekvence ni¢im ojedinélym. Za skupinou religious nésleduje v poradi
podle i.p.m. kategorie nonfiction, vétsinou odborné ¢&i esejistické texty.?® Ty jsou prevazné
argumentacniho rdzu, coZ teoreticky vysvétluje niz8i i.p.m. konstrukce aprés + InfComp a
jejich umisténi az v poloviné tabulky. Kategorie legal texts — v tomto vyhledavani pravni fad
Evropské unie (textova skupina Acquis communautaire) nasleduje v abs. poctu vyskytd
konstrukce hned za beletrii, i.p.m. je vSak o vice nez polovinu niz$i. Prdvnické texty maji sviyj
specificky charakter, neobsahuji velky podil narativnich struktur, nicméné prostiedky pro
kondenzaci vétného obsahu tu maji své misto.?” Zaznamy z jednéani v Evropském parlamentu
(textova sk. Europarl) a filmové titulky jsou poslednimi polozkami ve vyse uvedené tabulce.
Maji srovnatelné velky absolutni vyskyt i hodnoty i.p.m. Tyto druhy komunikati vSak poji jeste
jeden fakt: jednd se o komunikaty, z nichz kazdy svym zpiisobem zastupuje texty mluvené.
Nejnizs$i i.p.m. mluvenych textd vramci vyhledavani na celém korpusu naznacuje, ze
v mluvenych projevech neni konstrukce apres + InfComp upln€ béZznym stylistickym
prostiedkem, protoZe kondenzace sdéleni je pfiznacna zejm. pro psané texty, ale Ze v pasazich
narativnéjSiho rdzu ma konstrukce apres + InfComp své uplatnéni. Mohli bychom se tazat,

nakolik se v mluvenych textech vyuZivaji kondenza¢ni prostiedky nebo jakou roli hraje

24 Kniha Dalkovy vyslech, podavajici ,,formou rozhovoru s Karlem Hvizd’alou piehledny obraz Zivota, dila a
nazort Vaclava Havla“ (Slovnik Ceské literatury po roce 1945, heslo Havel, Vaclav).

2 Podle dat nejde o divadelni adaptaci.

26 7 neptekladovych textl napt. Bourdieu, Pierre: Raisons pratiques, sur la théorie de l’action; Ariés, Philippe:
L’homme devant la mort; Bergson, Henri: Matiere et mémoire : Essai sur la relation du corps a l’esprit

27 Administrativni styl ma prinikova pasma s jinymi vécnymi styly, zvl. s odbornym stylem a publicistickym
stylem zpravodajskym. Projevy pravni a ekonomické povahy s pievahou funkce odborn€ informativni, jako
vyklady zakonil a o tvorbé zakonii, rozvahy ekonomické ap., nemaji charakter administrativni, ale odborny. [...]
Tendence k objektivnosti vede k neosobovosti, jezZ se projevuje neexpresivnimi vyrazy, u sloves neosobnimi
tvary (3. os. pl.), tvarem ind., pti zdkazech a piikazech imperativy, pasivnimi konstrukcemi, zvl. opisnymi (byly
vyzadany, jsou vyzyvani). Potieba piesného vyjadiovani slozitych vztahti ve spojitych administrativnich textech
mezi poddvanymi fakty vede k vysoké kondenzovanosti sdéleni a k slozité vétné stavbé.« (Cechova, 2017)
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v mluvenych textech mira pfipravenosti projevu — zda to ovlivni i distribuci konstrukce apres
+ InfComp; to vSak neni cilem této prace.

Nyni se dostavam k typtim textii (dale jako ,sledované texty*), znichz chci pfi
analyzach vychazet. Piikladam tabulku shrnujici ma ocekavani ve srovnani s vysledky

vyhledavani ve vSech dostupnych typech texti (k tomu srov. zacatek této podkap.).

potadi  sledovanych typu | hypotéza — o¢ekavané potadi
textl pii vyhledavani v celém | sledovanych  typt  textl
InterCorpu vI13 — French | z teoret. Casti prace

(ipm v zavorce)
1. zpravodajstvi (109,53) 1. beletrie

2. beletrie (102,29) 2. zpravodajstvi
3. komentare (55,9) 3. komentaie

Tabulka 4 — Srovndni pofadi sledovanych typ( textd: vyhleddvdni v celém korpusu vs. hypotézy

Konstrukce apres + InfComp ma nejvyssi absolutni pocet vyskytl v kategorii fiction,
v beletrii. Nicmén¢ podle i.p.m. kategorie fiction ve vedouci pozici neni, coz na prvni pohled
odporuje pocateéni hypotéze, ze nejvetsi zastoupeni bude mit konstrukce apres + InfComp
pravé v textech typu fiction. Je ovSem pravda, Ze fiction obsahuje nejen narativni sekvence, ale
i sekvence deskriptivni, reflexivni a dialogické, a Ze se tedy pravdépodobé tento fakt projevuje
nizsi relativni frekvenci, jak je vidét v tabulce na pocatku této podkapitoly (obr. 5).

Beletrii na zékladé miry vyskytu konstrukce apres + InfComp v i.p.m. t€sné predbiha
zpravodajstvi (srov. vySe tabulku 4 a obr. 5). Je zajimavé, Ze zatimco mezi i.p.m. zpravodajstvi
a beletrie je velmi nepatrny rozdil (109,53 a 102,29), i.p.m. komentait je téméf o polovinu
niz$i. To by odpovidalo hypotéze, Ze konstrukce apres + InfComp je preferovana v narativnich
sekvencich (zpravodajstvi o udalostech je narativniho charakteru), zatimco v pasazich
zalozenych na argumentacnich, resp. vykladovych postupech se tolik neuplatni.

V nasl. podkapitole se konstrukci apres + InfComp na pozadi zvolenych typi textl —
tedy publicistiky a beletrie — budu vénovat podrobné;ji.

6.1.1.2 Konstrukce apres + InfComp v publicistickych a beletristickych
textech

Tentokrat zaddvam vySe definovany regularni vyraz zvIast v publicistickém
subkorpusu (sub-publicistika) a zvlast v subkorpusu s beletrii (sub-beletrie). Protoze stéle
pokracuji v ukolu blize popsat fungovani konstrukce apres + InfComp ve francouzsting,
nezarovnavam zatim k ¢eskému InterCorpu; zadna dal$i omezeni vyhledavani nepiidavam.

Vysledkem vyhledavani v sub-beletrie je celkem 922 vyskytil. I.p.m. konstrukce apres

+ InfComp v sub-beletrie je rovno 106,99. Jak uz jsem uvedla vySe, tento subkorpus je tvoren
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jedinym typem textu, a to fiction. I.p.m. beletrie v této ¢asti vyhledavani je srovnatelné, avsak
nikoli shodné s i.p.m. beletrie, které vratilo vyhledavani v celém korpusu: tam je i.p.m. fiction
rovno 102,29 (srov. tabulku na obr. 5). Tento mirny rozdil je dle mého nazoru dan tim, ze sub-
beletrie obsahuje pouze nepiekladové texty, zatimco v ivodnim vyhledavani v celém korpusu
jsem toto omezeni nepouzila.

Dil¢i vyhledavani v ramci sub-publicistika vraci tyz vysledek jako vyhledavani v celém
korpusu, coz znamend: vyssi je zastoupeni konstrukce apres + InfComp ve zpravodajstvi nez
v komentarich a hodnota i.p.m. a absolutni pocet vyskytii jsou shodné s udaji z vyhledavani
v cekém korpusu (srov. tabulku na obr. 5). Pfikladam tabulku z vyhledavani v sub-publicistika,

zobrazujici pomér konstrukce ve zpravodajstvi v porovnani s komentafi:

Filir  fext.ixtype Freq i.p.m. ¥
MaM pJ/n  journalism - news 111 109.53 I
MaN p/n  journalism - commentaries 488 55.9 | I

Obrdzek 6 — Zastoupeni konstrukce aprés + InfComp ve zpravodajstvi a v komentdrich. Tabulka uspordddna podle ipm.
Absolutni pocet vyskyti konstrukce v celém sub-publ = 599, ipm konstrukce v celém sub-publ = 61,48.

Pro ptehlednost piipojuji jesté tabulku srovnavajici i.p.m. konstrukce napfi¢

sledovanymi texty; tentokrat s idaji z vyhledavani v subkorpusech:

typ textu a nazev velikost absolutni i.p.m.
subkorpusu subkorpusu pocet vyskyti

zpravodajstvi 9 743 076 pozic 111 109,53

(sub-publicistika)

beletrie 8 617 756 pozic 488 106,99

(sub-beletrie)

komentaie 9 743 076 pozic 1977 55,9

(sub-publicistika)

Tabulka 5 — Srovndni ipm kontrukce aprés + InfComp ve zpravodajstvi, komentarich a beletrii
Vysledky dil¢iho vyhledavani jesté porovnam s vyskyty konstrukce apres + InfComp
v jednojazyénych francouzskych korpusech, a to Est républicain v2* pro publicistiku,

Frantext®® pro beletrii; tabulky nasleduj.

28 Est républicain v2 (87 984 773 pozic) je korpus s publicistickymi daty, tedy jak se zpravodajstvim, tak
komentafi, vytvoreny z dat CNTRL.

Gaiffe, B. — Nehbi, K.: EstRepublicain, verze 2 z 11. 4. 2016. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha
2016. Dostupny z: < http://www.korpus.cz >

2 ATILF. Base textuelle Frantext. ATILF-CNRS & Université de Lorraine. 1998-2021. Dostupny z:

< https://www.frantext.fr/ > Velikost korpusu v pozicich: 53 161 510. Celkovy pocet vyskyti konstrukce apres
+ InfComp =5 571.
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nazev a velikost | absolutni
nazev Korpusu subkorpusu pocet i.p.m.
vyskyti
Sub-publicistika 9 743 076 pozic 599 61,48
Est Républicain v2 87 984 773 pozic 9 865 112,12

Tabulka 6 — Porovndni ipm konstrukce apreés + InfComp v sub-beletrie a v korpusu Est Républicain v2

nazev a velikost | absolutni
nazev Korpusu subkorpusu pocet i.p.m.
vyskyti
Sub-beletrie 8 617 756 pozic 922 106,99
Frantext 53 161 510 pozic 5571 104,79

Tabulka 7 — Porovndni ipm konstrukce aprés + InfComp v sub-beletrie a v korpusu Frantext

Lp.m. konstrukce v sub-beletrie a Frantextu se li§i (srov. tab. 7), aviak minimalng.>
Z tabulky 6 vyplyva, Ze i.p.m. konstrukce apres + InfComp v sub-publicistika a Est Républicain
v2 se ptekvapivé lisi skoro o polovinu. Je vSak Zadouci poznamenat, Ze zpravodajstvi — o némz
uvazuji jako o narativnéjSim, a tedy ptiznivéjSim prostredi pro vyskyt konstrukce apres +
InfComp — tvoii v sub-publicistika pouhych 18,53 %,3! coz vysvétluje celkové niz§i i.p.m.
konstrukce apres + InfComp v sub-publicistika nez Est Républicain v2.

K publicistice uvedu jest¢ dva piiklady z dat (regularni vyraz tyz, sub-publicistika,
KWIC kontext navySen na 100, bez jinych nastaveni a zarovnani k CS). Domnivam se, zZe i
z uryvkl publicistickych textidl je alespon v naznaku patrno, Ze ackoli dany komunikat jako
celek Cisté narativni byt nemusi, jsou v ném k nalezeni urcité ,,mikronarativy:“ v ptikladech
niZe jsem podtrhla ¢asti dle mého nazoru narativniho charakteru a ¢asti rdzu Givahového jsem
oznacila kurzivou. Konstrukce apres + InfComp je tuéné. Jsem si védoma rizika vyplyvajiciho

z toho, Ze nezndm nize citované texty celé.

57) _PRESSEUROP_2009: ...négociations dont dépend pourtant [’avenir du pays,

constate le quotidien croate Novi List. Denis Romac Le sommet qui s' est tenu sur la

base militaire de I” OTAN a Butmir [voir encadré ci-dessous] n’est-il pas la meilleure

preuve que les Américains, aprés avoir débloqué les négociations sur [’adhésion de la

Croatie a ['Union européenne, ont décidé de poursuivre le processus de la stabilisation

de la région et d’accélérer son rapprochement avec [’Otan et [’'UE ? La Croatie avance

a grands pas vers [’'UE, la Serbie pourrait...

30 Potvrzuje to i korpusova kalkulacka (www .korpus.cz/calc): rozdil neni statisticky signifikantni. Zadavané
udaje: velikost korpust sub-beletrie a Frantext v pozicich, poCty absolutnich vyskyti konstrukce. Srov. tabulku
7.

31'Tj. pouze 111 vyskyti konstrukce ve zpravodajstvi z celkového poctu 599 vyskytit konstrukce v subkorpusu.
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Uryvek v pt. (57) reflektuje politické déni. Operuje s fakty, které se udaly (Ameri¢ané
napomohli vyjednavani mezi Chorvatskem a Evropskou unii...). Zaroven si klade otazku (,,n’
est-il pas est la meilleure preuve que®) a formuluje hypoteticky vyvoj udalosti (,,La
Croatie avance a grands pas vers I’UE,*? la Serbie pourrait...).

(58) _PRESSEUROP 2009: ...me suis lassé et j’ai totalement changé de direction

et de genre et ce n’est pas quelque chose a faire, si on a un minimum le sens du

commerce. Mais pour moi, ca a été I’occasion de comprendre les choses que je

dessinais, apres avoir été longtemps enfermé dans mon studio a dessiner, sans savoir

ce qui se passait en dehors. Ces images sont restées. De temps a autre, on les voit sur

des sites, sur les prospectus des squats. Ca ,c¢’ était la BD underground : pas de

commanditaire. ..

V uryvku z pt. (58) umélecky subjekt vypravi o etapé ve svém zivoté, kdy dal tvofil, ale
uz ne izolovany ve své pracovné. Tento uryvek je velmi narativni a narator sam sebe vyslovuje
a odhaluje; vypravény déj se odviji z jeho perspektivy, coz pfipomind beletristicky text. Mozna
se jednd o ¢ast interview; uryvek obsahuje prvky mluvenosti (hovorova forma zajmene cela —
¢a, nekomplikovand syntax, ¢imZ v tomto pifipadé rozumim pfipojovani propozic jednu ke
druhé pouze pomoci spojky ef).

Nyni se pokusim shrnout a uzavtit poznatky z analyz typa textl. Dle tabulky 7 vyse je
zastoupeni konstrukce apres + InfComp v beletrii a ve zpravodajstvi takika vyrovnané, zatimco
konfrontace udajii v tab. 6 a 7 ukazuje Cast¢jsi vyskyt konstrukce aprés + InfComp v beletrii
nez v publicistice — nikoli vSak s propastné velkou pfevahou (srov. i.p.m. tu¢né u neparalelnich
korpusti v tab. 6 a 7). Podobné vysoky vyskyt konstrukce ve dvou odlisnych typech texti,
tedy publicistiky (resp. zejména zpravodajstvi) a beletrie, svéd¢i o tendenci konstrukce apres
+ InfComp vyskytovat se v pasazich, které chronologicky zaznamenavaji sled faktu. Vyjadieni
sledu faktfi, udalosti: to je definice pojmu narace-narration v co nejobecnéj$im vyznamu.**
UZeji byva charakterizovan jako typ slohového postupu — vypravéni jako sou¢ast umélecké
literatury, tedy beletrie.>> Domnivam se, Ze data sama mé& vedou k tomu, drZet se v praci

obecného vymezeni pojmu narace ¢i narativu: beletrie a zpravodajstvi maji spolecny pravé

32 Chrovatsko do EU vstoupilo, a to r. 2013. Zdroj: Oficidlni internetové stranky Evropské unie. Dostupné z:
< https://europa.eu/european-union/about-eu/countries _cs#tab-0-1 > (Posledni ptistup 5. 7. 2021)

33 Korpusova kalkulacka potvrzuje, Ze ackoli se nelisi zastoupeni konstrukce v beletrii v porovnani

s publicistikou o tolik, rozdil je statisticky signifikantni. Zaddvané daje: velikost korpust Frantext a Est
Républicain v2 v pozicich, pocty absolutnich vyskyti konstrukce. Srov tabulku 6 a 7.

34 Srov. heslo ,,narration® in TLFi.

35 Srov. heslo ,,slohovy postup® in Krémova, 2017 (NESC). Publicistika je tam vymezena zejm. na zakladé
postupu informaéniho a uvahového.
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narativni charakter, nakolik se jinak jedna o dva rozdilné typy textli po strance stylistické a
jazykové funkéni.

Po zvazeni vSech vyslednych udaja v této podkapitole tedy povazuji za prokazané, ze
konstrukce apres + InfComp je vyznamnym syntakticko-stylistickym prostiedkem jak
v beletrii, tak v publicistice (a to pfedevsim ve zpravodajstvi), na rozdil od texti ivahovych /
argumentacnich, kde je narace méné zastoupena, a také na rozdil od komunikéat mluvenych,
kde se sice narativni sekvence mohou objevovat, ale kde méné dochazi ke kondenzaci sd€leni.

V nasledujici kapitole uz opustim tematiku typi textl a struéné okomentuji vyskyt
konstrukce apres + InfComp v pasivu.

6.1.2 Konstrukce apres + InfComp v pasivu

Konstrukce apres + InfComp muze byt vyjadiena jak v aktivu, tak v pasivu; jednd se
stale o tutéz konstrukcei (srov. kap. 1). V teoretické Casti prace vénované morfologii hovofim o
dvou moznych formach pasiva o formé jednoduché a slozené (srov. pt. 9 a 10); a kladu si
otazku, ktera forma bude pro konstrukci apres + InfComp Castéjsi. Nyni konstatuji, Ze data
vykazuji pouze sloZzenou formu opisného pasiva, tj. takovou, jako v pt. (10 — avoir été invité).
Tento fakt si vysvétluji sémantikou ptredlozky apres v kombinaci s perfektivnim vyznamem
slozené¢ho infinitivu: spojeni obojiho vyjadiuje ptfedcasnost, a piedcasnost predpoklada
ukoncenost, ktera je v pripade pasiva vyjadfovana jeho formou slozenou — avoir été invite.

V metodologické casti prace jsem definovala, ze pro ucely empirické casti budu
vychézet ze vzorkli o 400 vyskytech z kazdého subkorpusu, ¢ili nyni mam k dispozici dva
vzorky, jeden pro kazdy subkorpus, vZdy po 400 vyskytech. Prvnim tkolem je zjistit procento
vyskytu pasiva v kazdém ze vzorki a porovnat s vysledky vyskytu pasiva v testovacich
vzorcich v metodologické ¢asti (srov. kap. 5). VSechny tyto udaje shrnuji v nasledujici tabulce.

Novée vysledky pochazejici ze vzorku o 400 vyskytech jsou uvedeny tucné ve zlutém poli.

absolutni pocet V.yskyt(y absolutni pocet v.yskyto/
nazev velikost vyskytii pasiva Iiisizvzz:):kuo vyskytii pasiva I;aesilvza:):kuo
subkorpusu subkorpusu | ve vzorku o vel. ve vzorku o vel.
300 vyskyta | °YE300 1 00 yyskyea | O Vel-400
vyskyti vyskyti
sub-publicistika | 9 743 076 35 11,67 % 45 11,25 %
pozic
sub-beletrie 8617756 7 2,33 % 9 2,25 %
pozic

Tabulka 8 — Porovnani vyskytt pasiva mezi vzorky z obou subkorpusd, zleva nejdrive vzorek o 300 vyskytech, poté vzorek o

400 vyskytech
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Vysledkem provedeného srovnani je, ze procentualni zastoupeni pasiva v obou vzorcich se lisi
pouze v fadu desetin (tedy 11,67 % vs. 11,25 % ve vzorcich ze sub-publicistika; 2,33 % vs.
2,25 % ve vzorcich ze sub-beletrie). Takovy vysledek potvrzuje tendenci pasiva objevovat se
spiSe v textech publicistickych.

Pasivum je v datech, kter¢ méam k dispozici, jevem okrajového razu, avSak své
zastoupeni ma a zasluhuje komentar. Jednou z moznych funkci pasiva je udrzovani textové
navaznosti. To znamend, Ze pasivum se v tomto pfipad¢ stava prostfedkem, pies ktery je
uskutecnovana tematicka posloupnost (k tematické posloupnosti konstrukce apres + InfComp
a nefinitnich struktur viz v kap. 3.3). Jinak feCeno, jisty ucastnik dé¢je, ktery se ,,stava / stal
tématem®, by mél 1 v navazujici vété zlstat ve frontalni pozici, aby nedoslo k naruseni koheze
textu. Jinou nesporné dilezitou funkci pasiva je moznost deagentizace, resp. moznost agenta
d&je zcela vypustit — bud’ je uveden v prekontextu, nebo neni viibec zndm. Uvedu piiklad
z publicistického subkorpusu, ve kterém se prolinaji ob¢ tyto funkce pasiva:

(59) _SYNDICATE 2008 (journalism — commentaries): Bashir Osiev, 24

ans, employé de banque ingouche travaillant 3 Moscou, a été attaqué par un

groupe de skinheads alors qu’il rentrait chez lui a pied avec un ami. L ami,
gravement blessé, a réussi a s’échapper ; Osiev est mort aprés avoir été
poignardé dans le dos. Deux des agresseurs, blessés pendant la bagarre, ont été
arrétés aprés s’étre présentés®® a I’hopital pour recevoir des soins. Les autres
n’ont pas été retrouves.
Bashir Osiev je pribéZnym tématem Uryvku: je mu vénovano celé prvni souvéti a v nasledujici
propozici ,, L ami... dans le dos,“ v niz je pasivni forma konstrukce apres + InfComp pouzita,
se 0 Osievovi piijemce dozvida stézejni informaci — Ze byl zabit. Tvilrce textu si vystaci
s pasivni konstrukci aprés + InfComp: za prvé pokrauje v tématu Osiev, za druhé agens zabiti
(un groupe de skinheads) uz byl zminén v zavéru prvniho souvéti a neni navic jisté, ktery ze
skinheadt zasadil Osievovi smrtelnou ranu. Proto uz dle mého nazoru neni nutné uvadét groupe
de skinheads (resp. n€koho z nich) v nominativu jako podmét; popiipad€ se tim piesouva
pozornost z agenta/l na samotny akt.
V nésledujici podkapitole se budu vénovat potencidlnim vloZenym pozicim

v konstrukcei aprés + InfComp.

36 Dalsi ptipad realizace konstrukce aprés + InfComp v tomto piikladu; tentokrat se zvratnym slovesem —
auxiliaire je tudiz sloveso étre. Tento vyskyt potvrzuje vyhodnost uziti konstrukce v narativnich sekvencich,
nebot’ i zde se vyjadiuje ¢ast déje na malém prostoru.
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6.1.3 Otdzka vlozenych pozic

Na konci morfologické kapitoly v teoretické ¢asti zminuji moznost vlozenych lexému
do konstrukce apres + InfComp (srov.: pt. 1 a 2; konec kap. 1). Dovolim si pfipomenout obecné
schéma konstrukce s vlozenymi pozicemi, jak jsem ho definovala v metodologické casti (kap.

5). VP rozum¢j vlozena pozice.

[A/a]pres + (0,2)VP + avoir/étre + (0,2)VP + participe passé

Dodavam, ze stale pracuji se vzorky o 400 pozicich za pouziti téhoZz reguldrniho vyrazu, ktery
jsem zvolila v metodologické ¢asti.

Data prokazuji, ze francouzstina moznosti vlozenych pozic do konstrukce apres + InfComp
skute¢né vyuziva: vlozené pozice se ve vzorcich vyskytuji, a to jak mezi prepozici a slozenym
infinitivem, tak uvnitt slozeného infinitivu. Konstrukce apres + InfComp se tak miize
vyskytovat v n¢kolika variantach (at’ uz v pasivu ¢i v aktivu), a to:

e konstrukce apres + InfComp v zdkladnim tvaru (tedy 0 VP)

e nebo konstrukce apres + InfComp s 1 VP

e nebo konstrukce apres + InfComp se 2 VP, tj. jedna pozice za piedlozkou a jedna

mezi infinitivem a participiem.

V pasivu konstrukce aprés + InfComp defaultné obsahuje o 1 tvar vice nez v aktivu
(morfém été — tato VP je soucasti predem daného morfologického tvaru). Rozhodla jsem se tuto
pozicinepovazovat za novou lexikalni realizaci VP, €ili ji nezapo€itdvam (srov. pozn. €. 23).
Viceslovné vyrazy jako ne...pas, au préalable, sans doute, un moment chapu jako 1 lexém a 1
VP, protoze vyznam takového lexému je din teprve spojenim vsech jeho slozek.?’

Nize ptipojuji tabulky, ve kterych je zachyceno zastoupeni jednotlivych variant
konstrukce apres + InfComp. Procentudalni zastoupeni konstrukce je zapsano vzdy pod poctem

vlozZenych pozic, tj. napf. varianta s 0 VP ma ve vzorku zastoupeni 79,5 %:

37 Otazkou je, jak nalozit s nékolikandsobnymi minulymi participii, tj. posl. ¢ast konstrukce aprés + InfComp, se
spojkou. Uvadim piiklad (participia jsou podtrzena):

_SYNDICATE _2014: ,,1I était donc rare, pour cette raison, que les Hollandais retournent au travail aprés avoir
quitté ou perdu un emploi, ou alors seulement au noir, avec un salaire payé en especes. Rozhodla jsem se
nechépat ne€kolikandsobné participium jako dalsi VP, jelikoz uz se nejedna o vkladani prvki ,,dovniti samotné
konstrukce aprés + InfComp. Takové vyskyty mam v datech jen dva, a tak se jim nebudu vénovat podrobnéji, coz

plati i pro problematické 3 vlozené pozice, které jsem testovala v metodologické ¢asti (pozn. 22).
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nazev velikost
subkorpusu subkorpusu
sub-publicistika 9743 076 0 VP 1 VP 2 VP (jedna

pozic za prep. a
jedna za inf)

vloZené pozice — pocet

procentualni zastoupeni dané

varianty konstrukce ve 79,5 % 12,75 % 0,75 %

vzorku o 400 vyskytech podle
poctu VP —

Tabulka 9 — Procentudlni zastoupeni dané varianty konstrukce ve vzorku o 400 vyskytech podle poctu VP;
vzorek ze sub-publicistika.

nazev velikost loFend ice — podet
subkorpusu subkorpusu viozene pozice — poce
sub-beletrie 8617756 0 VP 1 VP 2 VP (jedna
pozic za prep. a
jedna za inf)

procentualni zastoupeni dané

varianty konstrukce ve 65,75 % 31,5 % 1,75 %

vzorku o 400 vyskytech podle
poétu VP —

Tabulka 10 — Procentudlni zastoupeni dané varianty konstrukce ve vzorku o 400 vyskytech podle poctu VP;
vzorek ze sub-beletrie.

Z tabulek vyplyva, Ze nejcastéj$i variantou konstrukce aprés + InfComp v obou
subkorpusech je forma bez vloZenych pozic (,,0 VP*) at’ uz v pasivu nebo v aktivu.
V publicistice je vyskyt varianty bez VP jest¢ o necelych 14 % procent vyssi nez v beletrii.
Beletrie celkoveé se na zdklad¢ vySe uvedenych grafli jevi jako lexikaln€ rozmanitéjsi co se
vlozenych pozic tyCe. To vede k ivaze, Ze beletrie coby stylisticky pestiejsi typ textu
pravdépodobné poskytuje vice prostoru pro nejriiznéjsi jazykové varianty. Vice k tomuto bodu
ukaze kvalitativni analyza, ve které¢ se zaméfim na jednotlivé lexémy vkladané do konstrukce
apres + InfComp.

Nize pfipojuji tabulku shrnujici vSechny druhy lexému na vloZenych pozicich, které

jsem nasla v datech:
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pozice vloZeného lexému (vyznaceno trojteckou)

apres + ... + avoir/étre avoir/étre + ... + participe passé

zajmena osobni a zvratna, napf.:
me, moi-méme, te, se, le, lui, nous

casticové vyrazy: sans doute

druh prislovee, napt.: bien, longuement,
lexému longtemps, téemérairement,
a soigneusement, vainement
piiklad | zijmenné p¥islovce y, en vyrazy s prislove¢nym vyznamem,
napt.: un moment, au préalable
morfém zaporu ne morfém zaporu pas

Tabulka 11 — Prehled vsech druhi lexémd, které jsem nasla ve vzorcich jako realizace vlioZenych pozic; s priklady ze vzorkd.

Shrnuti v tabulce €. 11 ukazuje, Ze repertoar typt vloZenych pozic je pomé&rné€ omezeny:
pokazdé se jedna bud’ o zadjmeno nebo piislovce, vzacnéji ptislovecné i Casticové vyrazy. Jak
uz jsem naznacila vyse, v jedné realizaci konstrukce apres + InfComp se bud’ vyskytuje pouze
jeden vlozeny lexém, tj. napt. jedno zajmeno ¢i jedno adverbium, nebo se vyskytnou lexémy
dva, srov. nasl. priklady (vlozené pozice jsou podtrzeny):

(60) _PRESSEUROP 2012 (journalism — commentaries): Le gouvernement
a essayé d’abord d’affermer 1’'imp6t, mais les fermiers, apres s’étre

témérairement engagés, manquaient a leurs engagements et 1’Etat, qui est sans

force, n’avait aucun moyen de les contraindre.

(61) FICTION_Denis Guedj (Le Théoréme du perroquet): Comme cela arrive
parfois, quand on repense a quelque chose apreés n’y avoir pas pensé durant
un moment, il saisit avec une clarté nouvelle I’enjeu de la découverte de Fermat
et de Descartes.

Véty, které jsem zvolila jako piiklady (ptf. 60 a 61), jsou ob& realizacemi varianty
konstrukce apres + InfComp se dvéma vloZenymi pozicemi. Jak uvadim vySe, tento pifipad,
tedy varianta konstrukce apres + InfComp obsahujici 2 VP, je v mych datech spiSe vyjimecny.
Chtéla jsem vSak ukazat, ze i vzédjemné kombinovani lexémi-pozic v ramci konstrukce je
mozné a proveditelné.

Nyni opustim téma vlozenych pozic a zaméfim se na posledni, avSak neméné

vyznamnou ¢ast kvantitativniho vyzkumu, a to na ¢eské protéjsky konstrukce apres + InfComp.
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6.2 Ceské realizace konstrukce aprés + InfComp

6.2.1 Kvantitativni analyza ¢eskych protéjsku konstrukce apres + InfComp

V uvodu prace jsem se zamysSlela nad moznymi realizacemi konstrukce apres +
InfComp v Cesting a vyslovila jsem ocekavani, ze pijde nejcastéji o vedlejsi véty prislovecné
Casové, popiipade jiné finitni struktury. Tato kapitola si klade za cil ovéfeni zminénych tezi.
V ramci kvantitativni analyzy jsem vytvofila grafy, které zachycuji procentudlni zastoupeni
jednotlivych realizaci konstrukce apres + InfComp v Cesting, zvlast pro kazdy subkorpus.
Grafy srov. nize, prvni je pro publicisticky subkorpus, druhy pro beletristicky. Opét pracuji
s tymz regularnim vyrazem a vzorky o 400 vyskytech, které jsem definovala v metodologické

Casti.
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DRUHY CS PROTEJSKU PODLE %
ZASTOUPENI VE VZORKU, SUB-
PUBLICISTIKA

kynechano v hlavni
€S /chyba

Zarovnani

26,50%;
nefinitni

syntagma 35,25%; vedl.
véta casova

14%; jiné
vedl. véty

H véta hlavni

MW vedl. véta Casova
M jiné vedl. véty

m nefinitni syntagma

M vynechano v CS /chyba zarovnani

DRUHY CS PROTEJSKU PODLE % ZASTOUPENI
VE VZORKU, SUB-BELETRIE

3%;
vynecha
ho v CS
/chyba
Zarovna

ni

14,25%;
nefinitni
syntagmata a
prechodniky

27%; véta

. hlavni
9,50%; jina

vedl. véta

45%; vedl. véta
casova

M véta hlavni

mved|. véta ¢asova

M jind vedl. véta

m nefinitni syntagmata a pfechodniky

B vynechéno v CS /chyba zarovnani

Obrdzek 7 — Procentudlini zastoupeni jednotlivych ceskych protéjski
konstrukce apreés + InfComp, a to ve vzorku sub-publicistika. PoloZka
LJjiné vedlejsi vety“ v tomto grafu obsahuje finitni struktury ndleZejici
k vedlejsim vétam, nemaji vsak vyznam prislovecny casovy. Ve vzorku
ze sub-publicistika jsou to tyto druhy vedlejsi ch vét: podmétnd,
predmétnd, pricinnd, pfipustkovd a vztaZnd. Pro podrobnéjsi
charakteristiku vsech poloZek grafu viz ddle v textu prdce.

Obrdzek 8 — Procentudini zastoupeni jednotlivych Ceskych protéjski
konstrukce apres + InfComp, a to v sub-beletrie. PoloZka ,jiné vedlejsi
vety” v tomto grafu obsahuje finitni struktury ndleZejici k vedlejsim
vetdm, nemaji vsak vyznam pfislovecny casovy. Ve vzorku ze sub-
publicistika jsou to tyto druhy vedlejsi ch vét: podmétnd, prfedmétnd,
pric¢innd, pfipustkovd, vztaZnd, dopliikovd, mistni, dusledkovd a
zpusobovd. Pro podrobnéjsi charakteristiku vsech poloZek grafu viz ddle
v textu prdce.

Podrobngjsi charakteristice jednotlivych realizaci konstrukce aprés + InfComp, které
jsou uvedeny v grafech na obr. 7 a 8, v€nuji nasledujici kapitolu. Nyni struéné¢ okomentuji
grafy. Z obou grafti vysvitd, ze se pro data, jez mam k dispozici, potvrzuje hypotéza, ze
nejcastéjsi realizaci je vedlejsi véta Casova, popfipadé jiné finitni struktury:
véty hlavni a jiné druhy vedlejSich vét. Provedu-li soucet procentualniho zastoupeni vSech
finitnich struktur zvast pro kazdy graf, vyjde mi tento vysledek: 57,25 % finitnich struktur
celkem ve vzorku ze sub-publicistika oproti 81,5 % vSech finitnich struktur celkem ve
vzorku sub-beletrie. Ze srovnani téchto dvou udaji navic vyplyva, ze textovy typ beletrie
jednoznacné preferuje finitni zpiisob vyjadfovani, pokud jde o ceské realizace konstrukce apres

+ InfComp.
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Nemaly prostor si ziskaly i struktury nefinitni; nejcastéjSim piipadem tohoto typu je
prepozice po ve spojeni se substantivem dejovym i verbalnim, k tomu podrobnéji v nasl.
kapitole. Ve vzorku s beletristickymi daty jsem narazila dokonce i na né€kolik vyskytl
piechodniki, a to jeden vyskyt prechodniku minulého a dva vyskyty ptfechodniku pfitomného.
V grafu zobrazujicim udaje z publicistickych dat je velmi zajimavé zaméfit se na podil
nefinitnich struktur, ktery se blizi 30 %. Z toho Ize usuzovat, ze v publicistickych textech se
mnohem vice projevuje snaha o koncizni, stru¢né vyjadiovani, jelikoz délka publicistickych
textl je zpravidla limitovéna.

Poslednim bodem, ktery je vhodné v ramci této podkapitoly okomentovat, je podil
vynechdvek v textu a chyb zarovnani (srov. grafy pro ptesné pocty v kazdém vzorku). V datech
jsem opravdu zaznamenala pfipady, kdy je francouzsky text v potradku, avSak v ¢eském
ptekladu dané pasdze zcela chybi struktura zachycujici sémantiku-informaci, kterou obsahovala
konstrukce aprés + InfComp ve francouzské €asti. Takova vynechavka ovSem nevedla zdaleka
pokazdé k tipIné deformaci ¢eského textu; jedna se spise o urcité zjednoduseni vlivem piekladu,
popiipad€ je mozné, ze dana informace byla pfesunuta do jiného odstavce. Srov. ptiklad, ve
kterém chybi zdvérecna €ast francouzské propozice vcetné informace obsazené v konstrukci
apres + InfComp:

(62) FR: PRESSEUROP_2009: Karl Marx, auteur de la phrase « la religion
est I’opium des peuples », doit probablement se retourner dans sa tombe du
cimetiére londonien de Highgate aprés avoir appris que le Vatican a accepté
ses théories.

CS: PRESSEUROP 2009: Némecky filozof Karel Marx, ktery
prohlésil, Ze ,,Nabozenstvi je opium lidstva,* se mozna na londynském hibitove

Highgate obraci v hrobé.
Mimo vynechavek se v datech objevuji 1 pfipady, kdy je k francouzskému textu zarovnan
neodpovidajici ¢esky text; mozna doslo k posunuti o odstavec. Rozhodla jsem se proto takové
piipady shrnout do jednoho ranku v grafech, tj. do kategorie ,,vynechano v CS / chyba

3

zarovnani,”“ a dale s takovymi daty nepracovat. V nasledujici kapitole se zamétfim bliZze na
vybrané ¢eské realizace konstrukce apres + InfComp.
6.2.2 Kvalitativni analyza ¢eskych protéjski konstrukce apres + InfComp

vedlejsi véta prisloveéna ¢asova. Uvedu jeden typicky ptiklad z beletristickych dat;

francouzska konstrukce a jeji ¢esky ekvivalent jsou tu¢né:
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(63) Assouline (Zdkaznice): Toujours est-il que, juste aprés m’avoir salué, il
ajouta : « Vous devriez voir un peu la presse de la Libération. »

Assouline (Zakaznice): At je tomu jakkoli, kdyZ se se mnou rozlouéil,
jesteé dodal: ,,M¢l byste se mrknout do povale¢nych novin.*

V Ceském prekladu pf. €. 63 je vyuzito charakteristické spojky pro VV piislovecné
casové — kdyz. 1 pteklad aspektuality je zcela odpovidajici: gramaticky vyjadiend dokonavost
dé&je ve francouzském textu, vyjadiena slozenym infinitivem a prepozici apreés, je v Ceské
verzi zachycena podradici spojkou kdyz a prefixem roz-, pfipojenym k minulému participiu.

Vedlejsi vety prislovecné Casové jsou realizaci tzv. mezipropozi¢ni obsahové zavislosti,
¢ili ,,fakty odpovidajici dvéma propozicim jsou prezentovany jakozto jeden na druhém vécné
zavisly, pfitom vSak ani jedna propozice neni participantem druhé* (Mluvnice cestiny 111, s.
472). Mezipropozi¢ni obsahova zdvislost vSak miize byt realizovdna i paratakticky, tedy
vramci hlavni véty. Uvedu opét piiklad z dat, konstrukce apres + InfComp a jeji Cesky
protéjsek jsou podtrzeny:

(64) _PRESSEUROP_2009: « Alors que les pays voisins ont pris de séveres
mesures pour injecter du sang neuf dans I’économie, la Roumanie, apres avoir
fait Perreur d’encourager une explosion du crédit, prend des décisions
populistes en creusant encore plus le déficit, » explique le quotidien, qui rappelle
que le pays est en pleine campagne pour 1’élection présidentielle du 22
novembre.

_PRESSEUROP 2009: ,,Sousedni zemé& pfijaly pfisnd opatieni, aby
jejich hospodaistvi mohla nabrat novy dech. Rumunsko nejenze udélalo v
minulosti chybu svou podporou nekontrolovatelného ristu uvért, ale i dnes se
drzi populistickych feSeni, a tim vytvaii jesté vétsi deficit,” vysvétluje denik.

Ve francouzské ¢asti tohoto piikladu je recipientovi pfedavana informace, Ze Rumunsko
se dopustilo chyby nekritickou podporou uvéri, a to jesteé predtim, nez zacalo piistupovat
k jistym populistickym fesenim. Cesky pieklad této informace je zde realizovan dvéma vétami
hlavnimi ve stupiiovacim poméru (dvojita spojka nejen. . .ale i). Pfedcasnost v Ceském protéjsku
uz je v zasad¢ obsazena v pouzitém minulém case v prvni ¢asti propozice (udelalo chybu) —
v druhé ¢asti propozice je prézens (drzi se reseni). Aby vSak byla ptfedCasnost v ¢eské verzi
vyjadifena preciznéji, resp. aby se neztratila sémantika francouzské prepozice apres, uchylil se
piekladatel k postupu zvanému étoffement (nahrazeni neplnovyznamového slova slovem ¢i

slovy plnovyznamovymi — Tionova a kol., 1992:303): pfedcasnost vyjadril jesté explicitné
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prepozi¢nim syntagmatem v minulosti. Pieklad tedy explicituje potencialni implicitni vyznam
zdrojového textu.

Obecné feceno, jak vedlejsi vety, tak véty hlavni obsahuji slovesa ve finitnim tvaru;
jedna se tedy o ptipady primarni predikace. Poslednim vyznamnym typem ceského protéjsku
konstrukce apres + InfComp je jev, ktery je realizaci predikace sekundarni a ktery jsem nazvala
velmi obecné jako nefinitni syntagma. V naprosté vétSin€ se jednd o spojeni substantiva
déjového nebo verbalniho a ptedlozky (zejména primarni ptredlozky po, jez vyjadiuje
,,prostorovou nebo &asovou hranici, rozsah,**® ale v publicistice také napf. sekundarnich
piedlozek v pripade nebo vzhledem k). Substantivum mutize byt doplnéno adjektivem. Jak jsem
uvedla vyse, nefinitni protéjsky jsou typické zejména pro publicistiku. Tato tendence muize byt
zpusobena jednak celkovou stylovou charakteristikou daného textového typu (tendenci ke
kondenzaci), jednak ale také moznym vlivem piekladu z 3. jazyka. Uvadim ptiklad z dat,
obsahujici v ¢estiné prepozici po a verbalni substantivum (tucné); ptivlastek shodny v CS ¢asti
(soudni) je explicitaci déje vyjadieného v konstrukci apres + InfComp:

(65) _PRESSEUROP_2013: Cette procédure qui permet de ne pas rembourser
ses dettes aprés avoir été expulsé était réclamée par I’Initiative 1égislative
populaire (ILP) présentée au Parlement par la Plateforme des affectés par les
hypotheéques (PAH) et appuyée par 1,4 million de signatures.

PRESSEUROP 2013: Tuto proceduru, ktera umoziuje prestat po
soudnim vystéhovani splacet plijcku, pozadovala Legislativni lidova iniciativa
(ILP), kterou v parlamentu zastupuje Platforma pro obéti hypoték (PAH) a pod
niZ se podepsalo 1,4 milionu ob¢and.

Vsechny typy Ceskych realizaci, které jsem v této kapitole stru¢né ptiblizila, poji jeden
vyznamny fakt, a to zpisob vyjadfeni naslednosti: pokazdé je to naslednost vyjadiena
explicitn€, pomoci napi. ¢asovych spojek ¢i predlozek s ¢asovym vyznamem; moznosti je i
vyjadifeni pfedCasnosti vztahem kauzdlnim — srov. nize ptiklad z publicistiky (v sub-
publicistika jsem zaznamenala 6 vyskytl kauzalnich vztaht, v beletrii pouze 4):

(66) _SYNDICATE 2013: Israél a décidé de fermer 1’aéroport d’Elat il y a
quelques jours aprés avoir recu des informations indiquant que les djihadistes
sur le Sinai prévoyaient de 1’attaquer au lance-roquette.

_SYNDICATE 2013: Pied n€kolika dny Izrael uzavftel letisté v Ejlatu,

jelikoZ byl varovan, ze se na n¢j dzihadisté na Sinaji chystaji zatutocit raketami.

38 §SC, heslo ,,po.
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Ve vzorcich, se kterymi pracuji, se vSak v Ceskych piekladech vyskytuje 1 naslednost
implicitni. Pro sub-publicistika je to 10 %, zatimco pro sub-beletrie 21,75 %. Nize srov.
priklady 67 a 68, kde pt. 67 zastupuje implicitné vyjadfovanou naslednost d&jii v ¢estin€ v sub-

publicistika a pt. 68 implicitné vyjadiovanou naslednost v ¢estin€ v sub-beletrie.

(67) _PRESSEUROP 2010: L’hebdomadaire canadien est arrivé a cette
conclusion aprés avoir effectué un "Nouveau Grand Tour" écologique qui I’a

men¢é de Vauban (Allemagne) a Copenhague, de Berlin a Séville.

_PRESSEUROP 2010: Kanadsky tydenik k tomuto zavéru dosSel na
zakladé ekologické ,,nové grand tour, ktera jej vedla z Vaubanu (Némecko) do

Kodané a z Berlina do Sevilly.

(68) Camus (Prvni ¢lovek): Le voyageur se dressa aussitot, enleva sans effort
du porte-bagages au-dessus de lui une valise a soufflets et, apreés avoir salué ses
compagnons de voyage qui lui répondirent d' un air surpris, sortit d' un pas rapide

et dévala les trois marches de son wagon.

Camus (Prvni clovek): Cestovatel okamzité vstal, bez namahy sundal ze
sitky na zavazadla mekky kuftr, pozdravil své spolucestujici, ktefi mu ptekvapené

odpovédéli, rychlym krokem vysel a sebéhl po tfech schiideich z vagonu ven.

V ptikladu 67 je konstrukce apres + InfComp vyjadiena v CeStiné pouze sekundarni
piedlozkou na zdkladeé, kteréa se napojuje na slovni spojeni ekologicka nova grand tour; z tohoto
celku ¢tenaf vyvodi, Ze dany d€j uz musel probéhnout. V ptikladu 68 najdeme prosty vycet d&jit
v ikonické posloupnosti.

Vyse zminovany rozdil 10 % implicitné vyjadifovanych néslednosti oproti 21,75 %
velmi zajimavy; vysvétluji si ho tak, Ze v publicistice, zejména ve zpravodajstvi, je kladen vétsi
diiraz na precizni podani vSech dé&ji a souvislosti, aby nedochazelo k nejednoznacnym a
matoucim vyjadienim. V pfipadé implicitn€ 1 explicitné vyjadfované naslednosti pfevlada —
oproti francouzstin€ — v zarovnanych ceskych textech tzv. ikonicky sled déjt: udalost, ke které
doslo nejdrtive, je také v textu coby propozice zapsana jako prvni (viz ptiklad vyse). Tento fakt
vSak nestaci k tomu, abychom mohli konstatovat, Ze je to postup pro Cesky jazyk obvykly,
fungujici ve vétsing ptipadi. Je totiz tieba brat v iivahu vliv prekladu; pieklad do ¢estiny neni

autentickym ¢eskym textem.
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Zavér

Konstrukce apres + InfComp je velmi vyhodnym kondenzacnim prostiedkem pro
vSechny typy textl, ve kterych se alespon misty uplatituji narativni postupy. Z provedené
analyzy v kap. 6.1.1 vyplyva, ze konstrukce ma své uplatnéni jak ve zpravodajstvi, tak
v beletrii. V obou typech textli je vyznamnym jazykovym prostiedkem, ktery umoziuje
kondenzované vyjadieni narativnich slozek textu. Oc¢ekavala jsem, ze v beletrii se konstrukce
apres + InfComp bude vyskytovat Castéji, nicméné veétsi zastoupeni ma ve zpravodajstvi.
Nejedna se vsak o rozdil zasadni: i.p.m. konstrukce ve zpravodajstvi = 109,53, i.p.m. beletrie =
102,29, i.p.m. komentait = 55,9 (tyto udaje pochazeji z vyhledavéani na celém korpusu, srov.
tab. 4). Pip. srov. i.p.m. konstrukce v neparalelnich korpusech Est Républicain v2 a Frantext
(tab. 6 a 7). Beletrie a zpravodajstvi maji spole¢ny narativni charakter, nakolik se jinak jedna o
dva rozdilné typy textl po strance stylistické a jazykoveé funkcni. V publicistickych
postup tu pfevazuje nad naraci.

Konstrukce apres + InfComp se vyskytuje 1 ve formé pasivni; jednd se stdle o touz
konstrukci. Vzorky z metodologické casti prace (kap. 5) naznacuji, Ze pasivni varianta
konstrukce neni pfili§ Castd: ve vzorku z publicistiky, kde méla vyskyt castéjsi, sotva presahla
10 %. Pasivum samo o sob¢ napomaha udrzovat tematickou posloupnost — coz je funkce, ktera
je vlastni i nefinitnim strukturdm, tedy 1 konstrukci aprés + InfComp v obou slovesnych rodech,
tedy v pasivni i aktivni formé€. Dalsi dalezitou funkci pasiva je odsunuti agentu z pozice
podmétu. Na piikladu 59 v kap. 6.1.2 jsem demonstrovala, Ze se tyto dvé funkce v konstrukci
apres + InfComp mohou 1 prostupovat.

Konstrukce apres + InfComp umoziuje vkladani lexéml (v praci o tomto tématu
hovoiim téZ jako o vloZenych pozicich). Analyza dat v kap. 6.1.3 ukazuje dvé mozZnosti, resp.
pozice v konstrukci, kam mohou byt lexémy vlozeny. Prvni moznosti je vlozit lexém mezi
prepozici apres a sloveso avoir / étre v infinitivu, druhou moznosti mezi slovesem avoir / étre
v infinitivu a minulé participium (jinymi slovy ,,dovniti* samotného sloZeného infinitivu).
Pozice mezi ptedlozkou a infinitivem pomocného slovesa je obsazovana osobnimi z4jmeny a
z4jmennymi piislovci en, y, poptipadé zaporkou ne. Pozice mezi infinitivem pomocného
slovesa a minulym participiem je obsazovana piisloveCnymi, popf. ¢asticovymi vyrazy, a
zaporkou pas. Obsazena mize byt jen jedna z uvedenych pozic, nebo obé&, anebo zadna z nich
(tento ptipad v datech jasné ptevlada; v publicistice je 79,5 % vyskytl bez VP a v beletrii
65,75 % vyskytt bez VP — srov. tab. 9 a 10).
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Co se tyce Ceskych realizaci konstrukce apres + InfComp, potvrdilo se oCekavani, ze
pujde predevsim o finitni struktury. Jak v beletrii, tak v publicistice ma procentualni zastoupeni
finitnich struktur nadpolovi¢ni hodnotu (srov. kap. 6.2.1). Nejcastéjsi realizaci konstrukce
apres + InfComp je vedlejsi véta Casova (coz koresponduje s casovym vyznamem piedlozky
apres): v sub-publicistika ptesahuje jeji vyskyt 30 %, v sub-beletrie je to pies 40 %. DalSim
typem finitni realizace konstrukce apres + InfComp v Cesting je véta hlavni; néslednost je
v CeStin¢ ponechdna bud’ implicitni s ikonickym sledem dé&t, nebo je explicitovana
piislovecnym urCenim casu. Moznou realizaci, kterd se v datech objevovala, je jiny druh
vedlejsi véty, napt. VV pfic¢inna ¢i vztaznd. Z nefinitnich struktur se jako vyznamna realizace
ukazalo spojeni prepozice po a verbalniho ¢i déjového substantiva. Vyssi podil nefinitnich
struktur predstavuji data ze sub-publicistika — ziejme se jednd o efektivni kondenzacni
prostiedek.

Analyzami provedenymi v této praci v§ak nemusi byt téma konstrukce apres + InfComp
a jejich Ceskych protéjskti uzavieno. Dalsi vyzkum by se mohl tykat napt. divodia uziti
détachement konstrukce a jak to ovlivni jeji tematické zapojeni, popft. s jakymi cleny propozice
muze koreferovat. Zajimavé by také bylo rozsifeni srovnani o dalsi typy textii. Také by se dal
zkoumat blize ikonicky sled dé&ji v ¢eskych realizacich konstrukce apres + InfComp — coz
vyzaduje srovnani vyjadieni d&ji v prekladech z FR do CS s autentickymi ¢eskymi texty a také

pteklady z CS do FR.

48



Résume v Cesting

Tato prace se zabyva francouzskou nefinitni konstrukci apres + slozZeny infinitiv. Prvni
¢ast prace ma za cil nacrtnout teoretickd vychodiska vyzkumu. V kapitole 1 srovnavam
morfologické vlastnosti francouzského a Ceského infinitivu. Dulezitym bodem je fakt, ze
cestina postrada takovy tvar, jakym je francouzsky sloZeny infinitiv: neexistuje ptimy protéjsek
konstrukce apres + slozeny infinitiv. Piesto vSak ma CeStina prostiedky, jak vyjadrit sémantiku
piredCasnosti a ukoncenosti, kterd je francouzskou konstrukci apres + sloZeny infinitiv
predavana. Kapitola 2 shrnuje syntaktické charakteristiky francouzského a ¢eského infinitivu,
zejména schopnost zastavat funkce rtznych vétnych c¢lenti. Kapitola 3 je vénovéana
francouzskym nefinitnim strukturam s infinitivem a jejich vlastnostem se zaméfenim na
ptedlozkovéd syntagmata a schopnost tzv. sekundarni predikace. Kapitola 4 pojedndva o
konkuren¢nich strukturach konstrukce apres + slozeny infinitiv.

Nasledujici ¢ast prace je metodologicka. V paralelnim korpusu InterCorp vi3 — French
jsou definovany subkorpusy obsahujici relevantni texty k vyzkumu, a to subkorpus s beletrii a
subkorpus s publicistickymi texty. Je také sestaven regularni vyraz pro vyhledavani
v korpusech a formulovany jednotlivé hypotézy a podnéty k vyzkumu: zastoupeni konstrukce
apres + slozeny infinitiv ve zkoumanych typech textti, mnozstvi pasiva v datech, fungovani
konstrukce s vloZzenymi lexémy, a konecné otazky ke kontrastivni analyze.

Posledni ¢ast prace se zamétuje na jednotlivé analyzy. Zjistila jsem, Ze konstrukce mé
nejveétsi  zastoupeni ve zpravodajstvi; hned za zpravodajstvim nasleduje beletrie.
V publicistickych komentafich je vyskyt konstrukce vyrazné€ nizsi, coz je pravdépodobné
dilledek prevazné ne-narativniho charakteru téchto text. Pasivum se objevuje, avSak v beletrii
je jeho mnozstvi zanedbatelné, v publicistice sotva piesahne 10 %. Funkci pasiva je nejen
deagentizace, ale také moznost pokracovat v tematické posloupnosti. Konstrukce aprés +
slozeny infinitiv umoziuje vkladani lexému, které obohacuji jeji sémantiku. Mezi prepozici a
infinitivem pomocného slovesa se voliteln€ vyskytuji osobni zdjmena a zaporka ne, na pozici
mezi infinitivem pomocného slovesa a minulym participiem se fakultativné vyskytuji pfislovce
a zaporka pas. V cestiné je konstrukce apres + sloZeny infinitiv realizovana nejCastéji vedlejsi
vétou Casovou, dalsi obvyklou finitni realizaci je jiny druh vedlejsi véty (kupt. ptislovecna nebo
vztaznd) a véta hlavni. Z nefinitnich protéjski je vyznamné spojeni prepozice po a verbalniho

¢i déjového substantiva.
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Résume en francais

Le présent mémoire traite de la construction infinitive apreés + infinitif composé : 11
s’agit d’une structure syntaxique permettant d’effectuer une condensation de contenu
propositionnel.

La premiére partie du mémoire est théorique : dans un premier temps, j’explique les
propriétés morphologiques et syntaxiques du fonctionnement de I’infinitif en frangais en
comparaison avec la langue tchéque. Je continue ensuite en examinant la sémantique
d’antériorité qui nait de la connexion de la préposition aprés + infinitif composé. Je termine par
exposer les principaux aspects de la prédication seconde qui permettent la classification des
équivalents tchéques de la construction aprés + infinitif composé se trouvant dans la partie
pratique du mémoire.

La deuxiéme partie du mémoire est consacrée a la méthodologie, a savoir au choix des
sous-corpus dans le corpus parraléle InterCorp vi3 puis a la définition de I’expression réguliére.
Partie méthodologique travaillée, j’ai pu formuler des hypotheses et questions suivantes : la
construction apres + infinitif composé sera-t-elle plus frégente dans les textes littéraires (les
belles-lettres) ou dans les textes journalistiques (les textes journalistiques = les nouvelles et les
commentaires) ? Quelles sont les possibilités d’insertion de lexémes dans la construction ?
Comment la construction apres + infinitif composé se réalise-t-elle en tchéque ?

La troisieme partie expose les comptes-rendus des analyses réalisées en cadre du
mémoire : autrement dit, elle contient les réponses aux questions posées dans la partie
méthodologique. Concernant la fréquence de la construction apres + infinitif composé dans les
textes choisis, il a été montré que la structure syntaxique est plus fortement représentée dans les
nouvelles et dans les belles-lettres que dans les commentaires. Cette plus faible représentation
de la construction apres + infinitif composé dans les commentaires s’explique par la
prédominance de I’argumentation sur la narration. Pour ce qui est de I’insertion de lexemes
dans la construction, je constate que la place entre la préposition apres et 1’auxiliaire est
facultativement occupée par les pronoms personnels ou par le morphéme de négation ne tandis
que la place entre I’auxiliaire et le participe passé est éventuellement occupée par le morphéme
de négation pas et d’autres adverbes (adverbes de la manicre ou de la quantité par exemple).
Néanmoins, des réalisations de la construction sans aucun lexéme inséré se montrent les plus
fréquentes : 79,5 % des résultats sans lexéme inséré dans sous-corpus journalistique, 65,75
% des résultats sans lexéme inséré dans sous-corpus regroupant les textes littéraires. Pour finir,

I’analyse contrastive révele une profusion d’équivalents contenant la forme finie du verbe,
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notamment des propositions subordonnées temporelles et d’autres types de subordonnées
(causales ou relatives par exemple); puis on trouve des propositions principales. Des
réalisations non-finies comme les syntagmes prépositionnels peuvent également s’employer

dont, a titre d’exemple, une structure liant la préposition po avec un substantif verbal.
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