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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyvéd znalostmi v oblasti Ceské morfologie u predSkolnich déti.
Konkrétné se zaméiuje na oblast flexe podstatnych jmen a zkouma otdzku, zda ma sémanticka
zivotnost referenti vliv na volbu tvaru sklonovaného slova. Teoretickd Cast prace se vénuje
obecné vyvojové psycholingvistice se zaméfenim na déti ve véku 3-5 let a predevSim
gramatické strance osvojovani jazyka. Hlavni ¢asti praktické¢ho oddilu je experiment provadény
metodou elicitované produkce pseudoslov, inspirovany tzv. ,,wug testem* (Berko, 1958).
S pomoci vymysSlenych obrazki vykazujicich zivotnost ¢i neZivotnost je zkoumana flexe
pseudoslov s charakteristickymi ptiznaky pro muzské a Zenské vzory. Na zaklad¢ vysledk
tohoto experimentu vznikla analyza zkoumaného jevu, ktera slouzi k ovéfeni hypotézy, Ze

sémanticka zivotnost ovliviiuje cilovy tvar slova.
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Abstract

This bachelor’s thesis focuses on knowledge in the field of Czech morphology among
preschoolers. Specifically, it focuses on the area of flexion of nouns and explores the question
of whether the semantic animacy of referents has an effect on the choice of the form of the
inflected word. The theoretical part deals with general developmental psycholinguistics with a
focus on children aged 3—5 years and especially the grammatical side of language acquisition.
The main part of the analytical section is an experiment performed by the method of elicited
production of pseudowords, inspired by the so-called ,,wug test” (Berko, 1958). With the help
of fictional images showing animacy or non-animacy, the flexion of the pseudowords with
characteristic symptoms for male and female pattern is investigated. Based on the results of this
experiment, an analysis of the investigated phenomenon was created, which serves to verify the

hypothesis that semantic animacy affects the target form of the word.
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1. Uvod

Bakalarskd prace se vénuje otdzce osvojovani mateiského jazyka se zaméfenim na
morfologickd pravidla sklonovani podstatnych jmen, konkrétné zenského a muzského rodu.
Hlavni ¢ast prace se zabyva otdzkou, zda sémantickd zivotnost referentli ovliviiuje to, podle
jakého vzoru se déti rozhodnou podstatné jméno sklonovat.

Prace je rozdélena na dvé ¢asti, teoretickou a praktickou. Prvni ¢ast v uvodu pojednava
o zékladnich poznatcich vyvojové psycholingvistiky. Orientovana je na gramatickou stranku
tec€i, specificky na morfologickou rovinu osvojovani jazyka déti v predSkolnim véku.

Praktickd cCast prace je veénovana vlastnimu vyzkumu, ktery slouzi k ovéfeni ¢i
vyvraceni hypotézy, Ze déti budou pii sklonovani sémantickou Zivotnosti ovlivnény. Tato
hypotéza je testovana pomoci lingvistického experimentu provadéného metodou elicitované
produkce uméle vytvotrenych slov.

Osvojovani prvniho jazyka je v ¢eském prostiedi bohuzel pomérné mélo probadana a
soucasné malo studovana oblast. Prace s analyzou nasbiranych dat détského mluveného jazyka
vznikla mimo jiné za ucelem piinosu k tomuto vyzkumu. DalSim piedpokladem pro vznik prace

byl obecny z4jem o jazyk a jeho osvojovani détmi.



2. Vyvojova psycholingvistika

Vyvojova psycholingvistika, jez se zabyva osvojovanim jazyka détmi, ma pomérné dlouhou
tradici. Na prelomu 50. a 60. let 20. stoleti vznikla jako samostatna disciplina (Smolik, 2009,
s. 240), presto se vSak kvili tematické §ifi a mnozstvi faktort, které ji ovliviiuji, s mnoha obory
ve vyzkumu prolind. Kromé¢ psychologie a lingvistiky, jak uz vyplyva z nazvu, k vyzkumu
prispiva naptiklad i sociologie, pedagogika ¢i neurologie.

Osvojovani jazyka chapeme jako ,,postupné ziskavani jazykovych a komunika¢nich
schopnosti v ur¢itém jazyce, coz zahrnuje schopnosti danému jazyku porozumét a také jim
mluvit, pfipadné v ném ¢&ist a psat (Saicova Rimalova, 2016, s. 12). Timto procesem déti
nabyvaji jazykovou kompetenci, tedy znalost systému jazyka, coz jim nasledné¢ umoziuje
uspésnou komunikaci — jazykovou performanci.

Teoretickych ptistupli k osvojovani matetského jazyka je hojné mnozstvi. Nazory
v oboru se mezi sebou li§i pfedevsim tim, zda se odbornici pfiklanégji spise k vlivu vrozenych
ptedpokladil ¢i vlivu prostiedi.

Diilezitou postavou je v tomto ohledu hlavni predstavitel teorii s dirazem na roli
vrozenych predpokladl, ozna¢ovanych jako nativismus, Noam Chomsky. Americky lingvista
zaCal ve vyzkumu pouzivat termin LAD (language acquisition device), coz je ndzev pro
mechanismus, ktery ptedpoklada, ze dit€¢ ma biologickou dispozici k osvojovani jazyka. Jeho
revolucni teorie generativni transformacni gramatiky vnesla podstatny impuls do vyzkumu
osvojovani détské feci. Vyvojova psycholingvistika poslednich desetileti se do znacné miry
zformovala jako reakce na tuto teorii (Priicha, 2011, s. 17-18).

Protichtidné zamétené teorie s dirazem na vliv prostiedi, na které Chomsky svou teorii
reagoval, se nazyvaji behavioristické. Jak vrozené piredpoklady, tak faktor prostfedi se potom
uplatniuji v teoriich kognitivnich, dle kterych se na osvojovani jazyka podileji oba tyto vlivy.

Pokud nebereme v potaz naptiklad poruchy fec¢i (afazie), vSechny déti prochéazeji
totoznymi vyvojovymi fazemi v pifiblizn€ stejném Casovém obdobi a sledu, coz je dikazem
toho, ze kazdé dité¢ ma biologické predispozice. Ty jsou vSak spoustény ¢i stimulovany inputem
(souhrnem komunikac¢nich projevl osob v okoli), ktery je tedy pro osvojovani jazyka zvlast
dilezity (Fernandez — Smith Cairson, 2014, s. 95-99). Input se svymi charakteristikami lisi,
jelikoz kazdé dité vyrista v okoli jinych osob, at’ uz rodinnych ptislusnikii ¢i vychovatelti v
matefskych Skolach. Rozdily v inputu mohou vychazet naptiklad i z kultury dané zemé, kde

dité Zje.



Pii zkoumani procesu osvojovani jazyka se i vzhledem k roztiiSténosti teorii uziva
riznych metod, které zavisi na charakteru vyzkumu, preferovaném piistupu a na tom, zda je
vyzkum interdisciplindrni. K nejpouzivanéjSim zptisobiim zkouméni jazyka patii tradi¢ni
pozorovani, idealné v ptfirozeném prostiedi ditéte, ¢i experimentdlni metody (Saicova
Rimalova, 2016, s. 24-26), které mimo jiné do studia jazyka sama psycholingvistika pfinesla

(Smolik, 2009, s. 240).

2.1. Priibéh osvojovani

Osvojovani je dlouhodoby, a ackoli se d¢je spontdnné, 1 slozity proces, pii kterém si jedinec
osvojuje gramatiku a slovni zasobu, dale sémantiku a pragmatickou stranku jazyka. Zaroven se
také jedna o proces velmi individualni a ovlivnény raznymi faktory, které jsou pticinou rozdilt
mezi jednotlivymi détmi.

Obvykly je naptiklad rozdil mezi pribéhem osvojovani u chlapcii a dévcat, u kterych
by mél byt rychlejsi (Pricha, 2011, s. 78). Obecné se vSak nejedna o rozdil radikalni, a proto
ho Ize jen tézko povazovat za klicovy faktor. Pfesto se v§ak na n¢j v naSem vyzkumu podivame
a toto tvrzeni ovéfime. Mezi zésadni vlivy patii pfedpoklady jedince, kam muiZeme fadit
naptiklad motoriku ¢i vnimani, vék a socialni prostiedi. Jak jsme jiz zminovali, v tomto ohledu
ma dulezitou roli jazykovy input a tzv. fe¢ orientovana na dité, ktera se projevuje napiiklad
vyrazn€j$imi pauzami a intonaci, omezenym lexikem a celkové jednodusSimi vypovéd'mi
(Saicova Rimalova, 2016, s. 31-32), které viak mohou byt nékdy v rozporu s jazykovymi
pravidly.

Ackoli jsou déti schopné seznamovat se s jazykem jiz v prenatalnim obdobi, z hlediska
jazykové produkce je pro nas dulezité az stadium batolete. Od prvnich skute¢nych slov, ktera
se objevuji kolem prvniho roku, se déti postupné dostavaji k viceslovhym vypovédim,
charakteristickym pro obdobi mezi druhym a tfetim rokem. V tomto obdobi déti také zacinaji
sklofiovat a Gasovat (Saicova Rimalova, 2016, s. 64).

Zasadni etapou pro vyvoj a zdokonalovani feci je nésledujici obdobi, tedy ptedskolni.
Toto obdobi, které trva zhruba od tii do Sesti let, respektive do doby, kdy déti nastupuji do
Skoly, je také oznaCovano jako obdobi iniciativity (Vagnerova, 2012, s. 177). Obdobi do tfi az
Sty let je zaroven obdobim nejprudsiho vyvoje (Bednafova — Smardova, 2007, s. 28). Déti
v pfedSkolnim véku jsou podstatné ovlivnény matetskou Skolou, diky niZ si rozsifuji své

znalosti, dovednosti a socidlni kontakty. S rGstem slovni z4soby a osvojovanim gramatiky



zdokonaluji formu i obsah svého ustniho projevu. Pied vstupem do Skoly by u nich m¢l byt
zakladni vyvoj fec¢i dokoncen.

Proces osvojovani jazyka miizeme sledovat na nékolika jazykovych rovinéch,
nejcastéjsi déleni je na rovinu foneticko-fonologickou, lexikalné-sémantickou, pragmatickou a
morfologicko-syntaktickou. Z hlediska tématu prace je zasadni posledni zminéna rovina, a

proto se zaméfime na ni.

2.2. Osvojovani morfologie

Kdyz se déti zacinaji seznamovat s jazykem, piedpokladaji, Ze je jeho systém maximalné
pravidelny (Pacesova, 1979, s. 62). Beéhem spontanniho procesu osvojovani jazyka si zacinaji
automaticky vytvaret znalosti o tom, Ze slova maji urcité vlastnosti, podléhaji pravidelnostem
a vyskytuji se v rtiznych tvarech. Postupem casu si déti zacnou vSimat 1 vyjimek, kterych ma
cesky jazyk znacné mnozstvi. Tato reprezentace gramatické informace o slovech je jednim
z aspektl, ktery nalezi do souboru lexikéalnich znalosti jedince, tzv. mentalniho lexikonu
(Smolik, 2009, s. 241).

Osvojovani téchto znalosti probiha bez jakéhokoli explicitniho vysvétlovani ze
strany okoli. V nékterych piipadech se stdva, ze rodiCe své déti pii nespravném uziti gramatiky
opravi, Castéji vSak chybu spiSe povazuji za humornou a dale se ji nezabyvaji.

Ptiblizné mezi rokem a pil a dvéma lety déti zacinaji tvofit dvojslovné véty, ¢imz
nabyvaji schopnosti vystihnout vzajemné vztahy ve vété (Bytesnikova, 2012, str. 81). K takové
realizaci vyuzivaji flektivni typ feci. Skloniovani i ¢asovani by jiz do dvou a piil let véku mély
mit zCasti, a alesponi u nékterych slov, osvojené (Priicha, 2011, s. 52). Gramaticky vyvoj
pokracuje az do nastupu do skoly, kdy by jiz mély byt gramatické projevy déti v normé (Saicova
Rimalova, 2016, s. 65). Pokud viak chybné uzivani gramatickych jevi pretrvava i v tomto véku,
muze to znacit, ze se u ditéte vyskytuje afazie.

O tom, kdy, jak a v jakém potadi si déti urcita pravidla osvojuji, vSak bohuzel moc
nevime. I pfes Usili n¢kterych vyzkumniku jsou flektivni jazyky v tomto ohledu stile malo
prozkoumané. Tim se li$i naptiklad od anglictiny, ve které se na toto téma soustfedi mnohem
vice. Zakladajici vyzkum z anglického prostfedi od Rogera Browna je shrnut v knize 4 First
Language (1973). Brownovi se vyzkumem jazyka tii americkych déti podatilo stanovit, v jakém
poradi si déti osvojuji gramaticka pravidla pro riizné tvary slov a jak nabyvaji gramatickou
kompetenci. Z Brownova vyzkumu vychazi navic i index primérné délky vypovédi (MLU),

ktery méfi stupent jazykového vyvoje. V €eském jazyce vSak tento index neni pfili§ obvykle
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urcovany (Saicova Rimalova, 2016, s. 45), a to z toho divodu, ze existuje zatim pomérné malé
mnozstvi prepistt mluveného jazyka.

Vyvojem gramatiky v nasem jazyce se zabyvala Jaroslava Pacesova v publikaci Rec
vraném detstvi (1979), kterd se ve svém vyzkumu zaméfila na osvojovani gramatickych
kategorii. Na zaklad¢ rodicovskych dotaznikli se vyzkumem osvojovani gramatiky ve
slovenském jazyce spole¢né zabyvaly Svetlana Kapalkova, Daniela Slancova, Iveta Bonova,
Jana Kesselova a Marina Mikulajova pomoci testu TEKOS (Test komunikacniho spravania pre
deti v ranom veku), jehoz vysledky jsou shrnuty a interpretovany v monografii Hodnotenie
komunikacnych schopnosti deti v ranom veku (2010). Jedna se o slovenskou verzi amerického
dotazniku MacArthur-Bates Communicative Development Inventory. Ceska verze tohoto
dotazniku se nazyva DOVYKO (Dotaznik vyvoje komunikace). Jedna se o pomérné novou
adaptaci z roku 2017, jejimiz autory jsou Filip Smolik, Jaroslava Turkova, Klara MaruSincova
a Veronika Malechova.

Osvojovani morfologie je ponékud narocné a vime, ze se déti snazi si ho né&jak
zjednoduSovat. Nejznaméjsi zpusob, podle kterého tak délaji, je pomoci tzv. nadmérné
generalizace, kterd je zaroven dikazem toho, Ze si dité osvojilo nékteré z morfologickych
pravidel, podle néhoZ nasledné tvori dalsi tvary slov (Smolik — Seidlova Malkova, 2014, s. 63).
Typickym prikladem nadmérné generalizace ve svétovych jazycich je problematika
pravidelného a nepravidelného cCasovani sloves v angli¢tiné, kdy se zasady pravidelného
casovani chybné uzivaji na Casovani nepravidelné. Naptiklad minuly cCas slovesa go se
v détském jazyce miize vyskytnout ve tvaru *goed misto spravného nepravidelného tvaru went.
Ke stejnému jevu mize dochazet i u nepravidelnych podstatnych jmen. Napiiklad mnozné Cislo
od podstatného jména tooth mtizou déti na zaklad¢ pravidelnosti utvofit ve tvaru *fooths misto
teeth. Diky témto chybam v détské feci vime, ze déti pouze nenapodobuji to, co slysi, ale
aktivné slova spojuji do novych kombinaci podle jistych pravidel (Pinker, 2008, s. 9).

Na nadmérnych generalizacich se uplatiiuje teorie dvojiho mechanismu
(dual-mechanism), podle niz jsou pravidelné a nepravidelné tvary zpracovavany odlisné a
vychazeji ze dvou rozdilnych systémi. Jeden z nich je zalozeny na pravidlech, dle kterych se
tvoti pravidelné tvary. Gramaticka pravidla plati pro vétSinu slov, coz je pro jazyky usporné.
Druhy systém je zaloZeny na pamé&ti. Nékteré tvary slov se totiz pravidly nefidi, a proto si
musime cely tvar uloZit v paméti a pozdéji ho vyhledavat mechanicky. Takovym tvarim se fika
nepravidelné (Pinker, 2008, s. 9-36).

Dvojim mechanismem se ve svych studiich zaloZenych na vyzkumu sklofiovani

u polskych déti zabyvali i Grzegorz Krajewski, Anna. L. Theakston, Elena. V. M. Lieven a
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Michael Tomasello (2011). Charakterizovany je tu vSak jako teoretické vychodisko vystupujici
proti teorii zaloZzené na uzivani jazyka (usage-based), jejiz ptistup autoii ve svych studiich
podporuji. Za klicovou roli v osvojovani jazyka povazuji frekvenci. Spolu s ni jsou pro déti
dilezité také morfologické vlastnosti vychézejici z asociace mezi tvary slov, piredevs§im se
jedna o fonologické a sémantické rysy (Krajewski et al., 2011, s. 831-834). Dle Saicové
Rimalové (2017) usage-based piistup ,,vychazi z piesvédéeni, e pro osvojovani jazyka je
rozhodujici pragmatika a Ze osvojovani jazyka lze pochopit pouze v kontextu komunikace
a jeho uzivani“. Z obou téchto tvrzeni plyne, ze dité je schopné vS§imat si jazykovych struktur,
se kterymi se setkava prostfednictvim inputu.

Zminéné dve teorie, tedy tzv. usage-based a dvoji mechanismus, ptredstavuji dva hlavni
modely détského osvojovani flektivni morfologie (Krajewski et. al., 2011, s. 831). Tak jako se
vyzkumnici z piedeslych studii vymezuji vici dvojimu mechanismu pii osvojovani polského
jazyka, ani pro jazyk ¢esky neni tento pfistup zpusobily.

Pokud porovname cesky morfologicky systém se systémem anglickym, u kterého se
uplatiuje dvoji mechanismus, dojdeme ktomu, ze systém cesky je vtomto ohledu
komplikovanéjsi. Existuje v ném celd fada paradigmat, tj. soubori tvari ohebného slova, ktera
se od sebe v zavislosti na mluvnickych kategoriich vzajemné 1isi. Jednoznacny rozdil mezi
pravidelnou a nepravidelnou flexi v ném neexistuje, a proto ani nadmérné generalizace nejsou
pro Cesky jazyk nejvhodnéjsim jevem. Misto nich v ¢eském jazyce mluvime o nepfimérenych
generalizacich, coZz jsou aplikace pravidel liSicich se od téch, kterd jsou bézné uzivana
dospélymi (Smolik — Seidlova Malkova, 2014, s. 65).

Pti Casovani ¢eského slovesa vyjadiujeme mluvnické slovesné kategorie — osobu, Cislo,
¢as, vid, rod a zpusob. Jako ptiklad pouzijeme stejné sloveso, které jsme zminili u anglického
jazyka, tedy jit (go), anglicky v minulém Case went. Pokud chceme vyjadiit minuly Cas slovesa
v Ceském jazyce, musime brat navic ohled na ostatni mluvnické kategorie. Tvart slovesa jit
v minulém cCase je na rozdil od anglického jazyka n€kolik. Pokud vezmeme v potaz navic tvary
v Case pfitomném a budoucim, diferenciace se jesté rozsifi.

Komplexnost gramatického systému pro Cesky jazyk jesté¢ komplikuje odlisné ¢asovani
napii¢ riznymi slovesy. Prostfednictvim pfitomného a budouciho c¢asu si tento rozdil

demonstrujeme na nésledujici tabulce u dvou sloves — jit a delat.
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Tabulka 1. Casovani sloves jit a délat

Cislo Cislo jednotné Cislo mnoZné
Osoba 1. 2. 3. 1. 2. 3.
JiT Ptitomny c¢as jdu jdes jde jdeme jdete jdou
Budouci ¢as pujdu  pjdes  pujde | pijdeme piajdete phjdou
Pfitomny ¢as | délam delas dela délame  délate  délaji
DELAT Budouci ¢as budu budes bude | budeme budete budou
délat délat délat délat delat delat

Otéazkou je, zda existuje v ¢eském morfologickém systému néjaky aspekt, ve kterém se
dé mluvit o pravidelnosti. Co se tyce sloves, mtizeme je rozliSovat dle konjugacniho typu, ktery
se urcuje na zaklad¢ tvoreni tvarti od pritomného a minulého kmene. Dle téchto kment se daji

klasifikovat do n€kolika slovesnych tfid.

Tridy podle prézentniho kmene Tridy podle minulého kmene
1. -e- (nese, bere, maze, pece, tie) 1. nulovy sufix (nesl, pekl, tiskl, kryl)
2. -ne-/-me- (tiskne, hrne, zacne) 2. -nu- (hrnul)
3. -je-/-uje- (kryje, kupuje) 3. -e-/-¢- (tfel, trpél, sazel)
4. -i- (prosi, trpi, sazi) 4. -i- (prosil)
5. -4-(deld) 5. -a- (bral, mazal, zacal, d¢lal)
6. -ova- (kupoval)

Jednotlivé slovesné tfidy spojuje soubor formalnich vlastnosti, které plati pro vSechna
slovesa, jez do konkrétni tfidy nélezi. V tomto piipad¢ tedy muizeme mluvit o urcité
pravidelnosti. Na druhou stranu vSak vidime, Ze vzory pro jednotlivé kategorie ve vétSing
do 1. tfidy, kdezto dle minulého kmene do tfidy 5.), ¢imz se opét dostavame ke komplexnosti
morfologického systému.

Narozdil od anglického jazyka je ¢esky jazyk komplexnéjsi i v oblasti sklofiovéni, jehoz
prostfednictvim vyjadfujeme jmenné mluvnické kategorie jako pad, rod a ¢islo (viz nize).
Prostfednictvim téchto kategorii miZzeme vytvofit az 14 rlznych tvarl, ¢imz se dostdvame k
celému paradigmatu slova. Je vSak nutno podotknout, Ze rizna slova maji rizna paradigmata.
Jako priklad opét pouzijeme stejné slovo jako v pripadé anglického jazyka, tedy zub (tooth).

Pokud chceme vytvofit jakykoli tvar jin¢ho slova, napt. asociacniho slova pusa, nemiZeme se

13



fidit sklonovanim podle slova zub, jelikoz ma odlisSny rod a vzor, tudiz patii k jinému

deklinacnimu typu (viz v tabulce nize).

Tabulka 2. Porovnani paradigmat podstatnych jmen zub a pusa

ZUB Singular Plural PUSA Singular Plural
Nominativ zub zuby pusa pusy
Genitiv zubu zubl pusy pus
Dativ zubu zubuim puse pusam
Akuzativ zub zuby pusu pusy
Vokativ zube zuby puso pusy
Lokal zubu zubech puse pusach
Instrumental zubem zuby pusou pusami

Vidime, Ze jakdkoli pravidla, kterd se daji formulovat, se vztahuji jen na ¢ast slov.
Vzhledem ke sloZitosti gramatického systému se nabizi otazka, jak si osvojovani morfologie
usnadiiuji Ceské deti.

Ve velké mife tomu napomahaji koncovky slov, které ¢asto signalizuji, k jakému rodu
dané slovo patfi. Koncovka -a signalizuje femininum (rod Zensky), koncovka -o neutrum (rod
sttedni) a pro maskulinum (rod muzsky) jsou charakteristické souhlasky. Nedéje se to vSak
nutné ve viech ptipadech. Casto se této kategorizaci vymykaji maskulina, jejichz zakongeni je
velmi variabilni. Slovo miize koncit jak souhlaskou, napt. kluk, chlapec, tak samohlaskou, napt.
tata, déda, bracha. Tato skutecCnost miize byt pro déti pfi osvojovani jazyka jistym ztizenim
(Pacesova, 1979, s. 61).

Dalsim zptsobem, jak se déti snazi si relativné jednoduse osvojit gramaticka pravidla,
je napodoba. Pokousi se opakovat to, s ¢im se kazdodenné setkéavaji (Klenkova — Kobalkova,
2005, s. 94). Tomuto pienosu urcit¢ého mluvniho vzorce na podobnou situaci se fika transfer
(Bytesnikova, 2012, s. 80). Zaroveil na zdklad¢ toho, co slySi, odvozuji slovni zasobu a
gramatiku a z téchto slov a pravidel se snazi pochopit smysl promluvy. MiiZe se ale stat, ze
nepochyti gramatické pravidlo a slovo si zapamatuji jako celek bez gramatické informace.

(Pinker, 2008, s. 75).

2.2.1. Jmenné morfologické kategorie
V praktické Casti prace se budeme zabyvat skloiovanim podstatnych jmen, presnéji fe€eno
pseudoslov, ktera byla jako podstatna jména zamyslena. Mezi jmenné morfologické kategorie,

jez jsou hromadné vyjadfovany tvarem, respektive koncovkou jména, zpravidla fadime pad,
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Cislo a jmenny rod. Poradi osvojovani téchto kategorii je vétSinou naopak, nejprve si déti
osvojuji rod, poté &islo a az nakonec pad (Bednafova — Smardova, 2007, s. 29).

Nejprve se zamétime na gramatickou kategorii padu. Jedna se o kategorii proménlivou,
jejiz podstatou je vyjadfovani vztah mezi vyrazy vyskytujicimi se spolu ve vété. Nejcastéji se
jedna o relaci mezi jménem a jinym vyrazem ve véte, ktery jméno fidi.

V cCeském morfologickém systému existuje sedm padi. Na zékladé toho, zda pad
nevyzaduje ¢i vyzaduje predlozku, se obecné déli na pfimé a nepiimé. Do piimych padi patii
nominativ (1. pad) a akuzativ (4. pad), do padi neptimych pak genitiv (2. pad), dativ (3. pad),
lokal (6. pad) a instrumental (7. pad). Posledni zbyvajici pad, tedy vokativ (5. pad), se do této
distinkce netadi (Adam, 2017, s. 19-20). V praktické ¢asti prace se budeme zamétovat pouze
na pady pfimé: nominativ, typicky pad podmétu, a akuzativ, typicky pad rekéni.
prostiednictvim se déti vétSinou seznamuji s novymi slovy. Nominativ singularu je soucasné
jeden z nejfrekventovanéjSich padi v bézné slovni zasobé (Pacesova, 1979, s. 76) a déti ho
Casto slychaji i v ndvaznosti na béznou détskou otazku ,,Co to je?. Neni tedy pirekvapujici, ze
jeho tvary si osvojuji jako prvni.

Druhym pifimym padem, a pro déti druhym nejznaméjsim, je pravé akuzativ, ktery se
stejné jako v pripad¢ nominativu Castéji vyskytuje v podob¢ singularu. Produkce akuzativu se
uplatiiuje pii vyjadieni predmétu tranzitivnich sloves, tedy sloves pfedmétovych. V nasem
experimentu elicitujeme predmét tvarem slovesa videt — vidim.

Pti tvorbé akuzativu se na zdkladé¢ jmennych vzorii uziva nékolik zpusobu, jak tvar
vytvorfit. Nepiekvapuje nés tedy, ze pii produkci tvarti slov v akuzativu détmi vznikd mnoho
neologismt. A to predevsim proto, ze déti nerozliSuji rozdily, které jsou pro tvorbu akuzativu
podstatné. Jedna se napiiklad o diferenciaci zivotnosti ¢i rozdil mezi mékkymi a tvrdymi vzory.
Predevsim vSak musi mit osvojenou kategorii rodu. Aby déti byly schopné piiradit slovo
k ptislusnému deklina¢nimu typu a nasledné vytvofit spravny tvar slova, je dulezité, aby tyto
nalezitosti mély na paméti.

Neologismy, a nejen v akuzativu, miizou byt také nasledkem toho, Ze déti nékteré vzory
pted jinymi upiednostiiuji. Nejcastéji se jedna o vzor muzsky zivotny tvrdy a Zensky tvrdy,
které jsou siln¢ produktivni. S timto souvisi tendence déti ke generalizaci koncovky -a
pro vSechna feminina, na zékladé ¢ehoz vznikaji tvary jako kasa misto kase (Palesova, 1979,
s. 57-77).

V¢asna stabilizace zminénych dvou padu, tedy nominativu a akuzativu, je dle Pacesové

(1979, s. 76) disledkem jejich uplatnéni ve vyvojové fazi, kdy déti tvoii zatim pouze
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jednoslovné vypovédi, naptiklad ,,Déti. ve vyznamu ,,DéEti si hraji. Jednotlivé pady jsou
polyfunkéni a zhruba ve veéku 5 let jsou déti schopné uzit nominativ ve funkci podmétu a jmenné
casti prisudku, akuzativ pak k vyjadieni predmétu a prislovecného urceni. V uvedeném véku
by vSak mély mit osvojené, alespont v nékterych funkcich, vsechny pady (Chejnova 2015,
s. 94).

Druhou jmennou kategorii je ¢islo, které nabyva dvou hodnot: singuléaru (¢islo jednotné)
a pluralu (¢islo mnozné). Pro ucely praktické casti bakalarské prace je podstatny singular, ktery
v experimentu elicitujeme. Jedna se o bezptiznakovy jev, ktery ma ve vSech padech vyrazné
vyssi frekvenci v porovnani s druhou hodnotou (Pacesova, 1979, s. 60).

Posledni jmenna kategorie je syntakticky nezavisla kategorie rodu. Tradicné déli
podstatna jména na maskulina (rod muzsky), feminina (rod Zensky) a neutra (rod stfedni).
Vyjimkou vsak neni ani existence ¢tyf rodu, kde je navic zohlednéna zivotnost. Tato moznost
déleni, kterou preferuje napiiklad Adam (2017), vypada néasledovné: maskulina animata (rod
muzsky zivotny), maskulina inanimata (rod muzsky nezivotny), feminina (rod Zensky) a neutra
moznosti, kde Zivotnost zastava roli podkategorie muzského rodu.

Gramaticky se zivotnost tedy dotyka pouze maskulin, kterd d€li na zivotna a nezivotna.
Z4sadni rozdil mezi témito dvéma skupinami spociva v paradigmatech, kterd se odliSuji tvary
v nominativu a akuzativu. U Zivotnych jmen se tvary slov v téchto dvou padech lisi, u
nezivotnych naopak zlstavaji stejné. Jelikoz je Zivotnost rozpoznatelnd pouze na zakladé
akuzativu, da se predpokladat, ze by mohla byt pro déti slozité osvojitelna.

Ackoli je zivotnost formalni kategorii, ktera je ur¢ovana podle tvart slov, velmi uzce
koreluje se zivotnosti skutecnou, tedy s pfirozenym rodem, kterym je determinovana
(Osolsobe, 2017). Obvykle, tedy ne vSak ve vSech ptipadech, je zalozena na sémantickém
kritériu, kdy zivotna jména piedstavuji lidské bytosti nebo zvifata a nezivotna jména nezivé
objekty nebo rostliny (Bordag, 2007, s. 308).

Osvojovani Zivotnosti u ¢eskych déti se v€novala Denisa Bordag (2007), podle které
maji déti gramatickou kategorii zivotnosti zcela osvojenou az v pomérné pozdnim véku.
Autorka vytvofila experiment, ve kterém uzila metodu ,,wug testu“ podle Jean Berko Gleason
(viz nize). Vytvoftila nékolik pseudoslov dodrzujicich fonologické pravidla jazyka a s pomoci
vymyslenych obrazkil jimi zkoumala formovani plurdlu podstatnych jmen u déti a dospélych.
Diky této komparaci zjistila, Ze déti jsou na rozdil od dospélych pii produkei fe€i ovlivnény
spiSe frekvenci koncovek slov nezli Zivotnosti, a upfednostituji tedy nejcastéjsi a zaroven pro

n¢ nejjednodussi tvar. Jako vystihujici pfipad této skutecnosti byl uveden rozdil mezi dvéma
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velmi podobnymi pseudoslovy lam a bam, z nichz prvni zastupovalo nezivou entitu a druhé
entitu zivou. Participanti m¢li za ukol vyjadiit mnozné Cislo téchto slov na zdkladé obrazkt
vykazujicich zivotnost ¢i nezivotnost referenta. Zatimco u dospélych byl napadny rozdil, kdy
od nezivotného pseudoslova /ldm vytvoftili tvar mnozného ¢isla lamy au zivotného pseudoslova
bam prevazoval v odpovédich tvar bamoveé, u déti se v obou pripadech vyskytovala koncovka
[-1]. Ackoli je tato koncovka stejné jako -ové u pluralu zivotného slova spravnd, neni z hlediska
zivotnosti jednoznacna.

Zivotnosti v procesu osvojovani jazyka se dale spoleéné vénovaly Andrea Poljak,
Gordana Hrzica a Diana Arapovi¢. Ve své studii (2015) se autorky prostfednictvim
korpusovych materialti zamétily na piimé objekty v chorvatském jazyce. Jako v jazyce Ceském,
1 v ptipadé jazyka chorvatského existuje na zakladé kategorie Zivotnosti dvoji moZnost, jak
vyjadfit maskulinum v akuzativu. Autorky konkrétni jev pozorovaly u tii skupin: détsky jazyk,
fe¢ orientovand na dité a jazyk dospélych. Diky svému vyzkumu dospély k tvrzeni, ze déti maji
tendenci neZivé véci Casto zzivotiiovat. Na zakladé€ zjisténi autorek se na proces zZivotiovani
v naSem vyzkumu zaméfime a pokusime se vysvétlit, pro¢ se déti k zivotnosti priklangji. Je
vSak podstatné zminit, ze tuto tendenci déti mizou pochytit z bézné mluvy, kde se muze

vyskytovat z citovych diivodi, napiiklad u jmen hub /najit A#iba/ (Cechova, 2011, s. 160).

Tabulka 3. Deklinaéni typy

Vzory (Nsg.) Akuzativ (ASg.) Koncovky (Asg.) Rod
pan péana -a Ma
muz muze -e Ma

piedseda piedsedu -u Ma
soudce soudce -¢ Ma
hrad hrad Mi
stroj stroj Mi
Zena zenu -u F
rize ruzi -i F
pisen pisen F
kost kost F
mesto mesto -0 N
mofe mofe -€ N
kure kure -¢ N
staveni staveni -1 N
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Na zaklad¢ rodu, zakonceni tvarotvorného zakladu a nékdejsi kmenotvorné piipony se
vymezuji substantivni deklina¢ni typy (Adam, 2017, s. 80). Abychom podstatné jméno zaradili
k nalezitému typu, je dalezité znat rod slova spolu s tvary v nominativu a genitivu singularu
(Rusinova, 2012, s. 243).

Ve vyse uvedené tabulce jsou tradi¢ni typy (,,vzory®), které plni zaroven reprezentativni
funkci celého paradigmatu, jejich tvary v akuzativu a kumulativni koncovky. V nasem
experimentu se zaméfujeme pouze na skloniovani podstatnych jmen vzord muzskych a
zenskych, a to na ty nejvice frekventované: pan, muz, hrad, stroj, Zena, rize.

V ptipad¢ nominativu a akuzativu se u nékterych vzort projevuje tvarova homonymie,
tzn. jeden tvar obsazuje vice pozic v paradigmatu. Tato situace nastdva u vzori muzskych
nezivotnych (hrad, stroj), u dvou vzorl Zenskych (pisen, kost) a u jednoho vzoru stfedniho
(staveni). V téchto ptipadech se tvar v nominativu rovna tvaru v akuzativu.

V tabulce si dale mizeme vSimnout, Ze pomérné Castou a produktivni koncovkou je
samohlaska -e, ktery se vyskytuje rovnou u ¢tyt vzorti. Zaroven se jedné o jednu z koncovek,
ktera byla elicitovana v naSem experimentu. Dalsi elicitované koncovky byly -a, -u a -i, tedy

zbyvajici zvyraznéné.

2.2.2. Wug test

Lingvisticky experiment ,,wug test” autorky J. Berko Gleason zroku 1958 zkoumd miru
osvojeni morfologickych pravidel anglické gramatiky. Uplatnit se vSak da na jakykoliv jazyk,
jako napftiklad v nasem ptipad¢. Vyzkumnik se pomoci ,,wug testu* snazi zkoumat védomostni
struktury morfologickych pravidel u déti pomoci uméle vytvoienych slov a obrazk.

Studie, v niz je experiment popsan (Berko, 1958), je povazovana za zakladajici studii
zabyvajici se morfologickymi znalostmi v modernim vyzkumu détského jazyka. Autorka do ni
zatadila naptiklad oblasti pfivlastiiovacich jmen, slovesnych Casii ¢i tvofeni plurdlu, které je
pravdépodobné mezi vetejnosti nejrozsifenéjsi a nejznamé;si.

Béhem experimentu jsou ditéti postupné ukazovany obrazky, které znadzoriiuji konkrétni
pseudoslova. Diky obrazkiim si dit¢ muze spojit dany vyraz s konkrétni entitou, at’ uz zivym
tvorem, ¢i nezivym predmétem. Obrazky zdroven maji zdsadni vliv na sémantiku, naptiklad pti
elicitaci mnoZného ¢&isla je dileZity pocet zobrazovanych objekti.

Na této situaci uvedeme piiklad toho, jak experiment probihd. Zaroven pouZijeme
pseudoslovo, podle kterého je samotny test pojmenovan. Vyzkumnik ukaze ditéti karticku

s obrazkem, na kterém je v tomto piipadé tvor vypadajici jako ptacek, a fekne: ,,Tady je jeden
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wug.*“ Nasledné ditéti ukédze druhou karti¢ku, kde uz jsou wugové dva a fekne: ,, Tady je jesté
jeden wug. Ted’ tam jsou dva. Jsou tam dva . Jestlize dit¢ vytvofi a doplni do véty spravny
tvar od neexistujiciho slova (v tomto ptipadé wugové ¢i wuzi), mame dikaz, Ze zna prislusné
gramatické pravidlo. Berko je totiz toho nazoru, ze déti si mizou nekteré tvary znamych slov
zkratka pamatovat. Diky metodologii s umélymi slovy, ktera déti nikdy predtim neslySely, ma
vSak autorka moznost odd¢lit tvary slov, které maji déti naucené, od tvard, u kterych je nutna

znalost jistych pravidel.

2.3. Vyzkumna otazka, hypotéza a cil vyzkumu

V praktické ¢asti prace bude pomoci metody popsaného ,,wug testu* zkoumana role Zivotnosti
referentd ve znalosti morfologickych paradigmat u déti pfedSkolniho véku. Vyzkum bude
provadén pomoci vlastniho experimentu zaloZeného na elicitaci tvari uméle vytvotrenych slov
s ohledem na zivotnost vymySlenych obrazka, které pseudoslova znazoriuji.

Pseudoslova pouzita v testu jsou vytvorena dle existujicich vzort a dle své fonologické
struktury spadaji do Ctyt kategorii. Otazkou tedy je, jakym zpiisobem déti tvori akuzativ od
ruznych typt pseudoslov, pfi¢emz hypotéza je takova, ze odpoveédi déti budou napftic¢
kategoriemi rtzné.

Hlavni otdzkou prace vsak je, zda jsou déti pfi sklonovani slov ovlivnény zivotnosti
referenta. Obrazky tedy nehraji jen takovou roli, aby si déti mohly spojit vyraz s entitou, ale
bez obrazkili by tento typ experimentu ani nesel provést, jelikoz jimi Zivotnost manipulujeme.
V tomto pfipad¢ je hypotéza takova, ze déti budou vytvaret tvar slova v akuzativu podle
sémantické Zivotnosti obrazku.

Cilem je tedy otestovat, zda d€ti maji osvojend morfologicka pravidla, ktera jsou
schopné vyuzit u uméle vytvotenych slov, a zda pii tomto procesu berou v potaz kategorii

Zivotnosti.
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3. Prakticka c¢ast

Zamérem praktické ¢asti bakalaiské prace je prispét k vyzkumu osvojovani gramatické roviny
matetského jazyka v Ceském prostfedi. Prostfednictvim experimentalniho vyzkumu se
pokusime analyzovat znalosti morfologickych paradigmat a schopnosti jejich vyuziti u
predskolnich déti. Soucasné se pokusime objasnit priciny, které vedou k pripadnému

nespravnému uziti, a porovname je s dosavadnimi vysledky podobnych studii.

3.1. Metoda vyzkumu
Vyzkum je zaloZen na lingvistickém experimentu ur¢eném pro déti predSkolniho véku. Opira
se 0 jiz zminovany ,,wug test* (Berko, 1958), ze kterého jsme ptevzali jeho metodu a nasledné
ji ptizpusobili vlastnim pozadavkim.

Experiment byl vytvoren tak, aby byl pro takto malé déti snadno pochopitelny a zaroven
zébavny. Probihal hravou formou a od déti nebyl vyzadovan zadny naro¢ny ukol.

Cely experiment byl pro ucely analyzy dat nahravan. Predmétem téchto nahravek jsou
rozhovory mezi vyzkumnikem a détmi, které byly pofizovany v obdobi od tinora do kvétna
roku 2021. Jejich prostfednictvim byla nasledné zkouména mira osvojeni morfologickych

paradigmat se zaméfenim na faktor zivotnosti.

3.1.1. Testovaci material

Tak jako u ,,wug testu, bylo 1 u naseho experimentu potieba vymyslet n¢kolik pseudoslov a
k nim patii¢né obrazky, které byly dilezité z hlediska manipulace zivotnosti. Z tohoto diivodu
bylo pii tvorbé obrazka dulezité, aby u nich bylo jednozna¢né poznat, zda jsou zivotné c¢i
nezivotneé.

Vsechny zivotné obrazky mély oblicej a ve vétSin€ pripada i1 koncetiny, nezivotné
obrazky byly bez téchto ptiznaki. Pro zjisténi, zda je zivotnost obrazka dostatecné jasna, byl
vytvoren dotaznik, ktery nasledn€ online vyplnilo 20 respondentii. Zaroven slouzil i k ovéfeni,
zda jsou uméla slova vytvotena tak, aby se dal o¢ekavat jasny tvar slova v akuzativu. Za jisté
voditko pfi tvofeni tvarG jednotlivych pseudoslov mohla byt povazovana jejich forma.
Pseudoslova Zenského rodu byla zakoncena na samohléasky a pseudoslova rodu muzského na
souhlasky.

Na zéklad¢ vysledkl dotazniku byla jak Zivotnost obrazkd, tak forma slov dostatecné
jasna. Na jednomyslnych odpovédich respondentli mély pravdépodobné nejvétsi zasluhu

charakteristické sémantické a rodové pfiznaky.
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Vysledny testovaci material se sklada ze 40 pseudoslov, ktera byla rozd€lena podle dvou
faktord. Jednim z nich je zivotnost obrazkl (v nésledujicich tabulkach uvadéno jako ,,zivotné*
a ,nezivotné*), které¢ pseudoslova znédzoriiuji. Ta je déli na dvé casti — 20 pseudoslov
predstavuje zivotné entity a dalSich 20 pseudoslov entity nezivotné. Druhym faktorem je
fonetickd podobnost slova, ktera déli material na Ctyfi ¢asti — tvrdé femininum zakoncené na
samohlasku -a, m¢kké femininum zakoncéené na samohlasku -e, tvrdé maskulinum zakonc¢ené
na tvrdou souhlasku (vjednom piipadé na souhldsku obojetnou) a meékké maskulinum
zakon¢ené na souhlasku mekkou.

Dle fonetickych vlastnosti miizeme pseudoslova ptiradit k existujicim vzorim a vytvorit
od nich konkrétni akuzativni tvar. V nékterych ptipadech je vSak mozné ocekavat tvart vice, a
to konkrétné u pseudoslov koncicich na samohléasku -e. Takova pseudoslova by totiz mohla
nalezet 1 k jinym vzorim (soudce, more, kure), nez k t€ém, ke kterym byla zamySlena (riiZe) a
jejich akuzativni tvary by tedy mohly byt zakoncené jak koncovkou -i, tak -e.

Jsme si védomi, ze rod pseudoslov tedy neni jednozna¢né dany, ale pouze ndmi
piifazeny. Nami zamyslenou klasifikaci, se kterou budeme ve zbytku prace pracovat, jsme jiz
predstavili. Je vSak pfedmétem vyzkumu, jak si vychozi pseudoslova klasifikuji déti a jaky

nasledné vytvori tvar.

Tabulka 4. Pseudoslova
Zivotné Nezivotné

Maskulina

Tvrdé vzory cupik, pulan, dak, bron, dulak melik, krout, bukor, dran, zrub

M¢ekkeé vzory hardec, tokaf, fli¢, druti¢, roupos tubic, kodac, ratoj, bruz, burdac
Feminina

Tvrdy vzor atka, bakula, kobla, zina, palina bacuka, mopka, kumula, frukna,

louza
Me¢kky vzor cudle, lupice, pol¢ice, hrouze, blun¢ klySe, rukce, truving, kruze, trije

Zastoupena jsou tedy pseudoslova, kterd jsou s ohledem na fonologickd pravidla
skloniovatelnd podle muzskych a zenskych vzorii, konkrétné se jednd o jiz zminované tvrdé
vzory: pan, hrad, Zena a vzory mékké: muz, stroj, riize. Soucasné se jedna o vzory nejvice
frekventované a s typickym zakoncenim pro sviij rod.

Vytvotend slova se skladaji vétSinou ze dvou slabik, u Zenského rodu se vSak vyskytuje
sedm pseudoslov ttislabi¢nych (bakula, palina, bacuka, kumula, lupice, polcice, truviné). Pro

déti by tato skutecnost vSak neméla byt piekazkou, jelikoz jsou jiz v raném obdobi mluvniho
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vyvoje schopné tvofit slova viceslabicna (Pacesova, 1979, s. 63). U téchto sedmi konkrétnich
pseudoslov by se tudiz nemél ve vysledcich analyzy projevit rozdil.

Celkem 40 pseudoslov je reprezentovano stejnym poctem pestrobarevnych obrazkl (viz
Ptiloha 2). Polovina z nich se svym tvarem a oblicejem podoba zvitatkim, nalezi tedy
k zivotnym pseudosloviim. Druha polovina je zndzornéna nezivymi objekty, nélezi tedy
k pseudosloviim nezivotnym. Pfi tvofeni obrdzkl jsme se snazili, aby obrazky nevykazovaly

genderové udaje, jez by mohly zkreslovat odpovédi déti.

3.1.2. Participanti a prostfedi vyzkumu
O pomoc s vybérem déti byly pozadany pracovnice matefské Skoly, které podle své tivahy
oslovily a pozadaly o spolupraci n¢kolik rodict. Rodi¢e sviij souhlas s Gcasti ditéte na vyzkumu
vyjadiili podpisem na informovaném souhlasu (viz Ptiloha 1), ktery obsahoval 1 podminky pro
aby jejich matetfskym jazykem a zarovenl hlavnim jazykem v domacnosti byl cesky jazyk.
S podpisem zakonného zastupce mohl experiment prob&hnout.

Vysledny testovany vzorek se skladal ze 30 déti ve véku 3-5 let, konkrétné se jednalo o
14 divek a 16 chlapcl. VSechny déti byly individudlné testovany v dopolednich hodinach a
vétSina z nich v prostorach mateiské Skoly, tedy v jim znamém prostiedi, coz bylo pro
experiment pfinosné. Po dohod¢ s pani feditelkou matei'ské Skoly byla experimentu vyhrazena
tichd mistnost, abychom ptedesli rozptyleni déti. Bohuzel ne ve vSech piipadech se podaftilo
zajistit naprosty klid. Nahravani obcas naruSovaly situace, kdy byla naptiklad z vedlejsi
mistnosti slySet hudba ¢i hlasity rozhovor. Pokud bylo vidét, Ze dit€ opravdu neni soustiedéné,
testovani bylo preruseno. VétSina testovani vSak probéhla v klidném prostiedi.

Vzhledem k uzavieni matetskych kol za pandemické situace byla zhruba Ctvrtina déti
testovana ve svych domovech. U takovych ptipadi byl vSak prib¢h testu uzpiisoben tak, aby

déti byly testovany za co nejpodobnéjSich podminek, naptiklad tedy bez pfitomnosti rodict.

3.1.3. Prubéh testovani

Vyzkumna c¢éast je zalozena na lingvistickém experimentu spocivajicim v produkei tvart
pseudoslov, u kterych je zaruceno, ze se s nimi déti diive nesetkaly. Béhem testovani byly
détem predvadény obrazky neznamych tvorl ¢i pfedméth znazoriujici urcitd pseudoslova.

Ukolem déti bylo nasledné vytvofit tvar p¥isluiného pseudoslova v akuzativu.
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Déti byly pii produkcei tvarti slov ovlivnény dvéma faktory, fonologickou strukturou
slova a sémantickou Zzivotnosti referenta. Na jejich zdkladé si déti slovo interpretovaly a
vytvofily jeho pfislusny tvar. Nasi vyzkumnou otazkou bylo, zda maji tyto faktory na
sklofiovani u déti vliv.

Pro ucely testovani byl pouzit plySovy medvidek, kterému déti mély fict, co vidi na
obrazku. Strukturovand otdzka byla u vSech déti stejna a ménila se jen v zavislosti na konkrétni

polozce.

Priklady k jednotlivym kategoriim:

Tvrda feminina: ,,Tohle je mopka a ty feknes§ medvidkovi, ze vidis...* ,,Mopku.*
M¢Ekka feminina: ,, Tohle je lupice a ty fekne§ medvidkovi, ze vidis...* ,,Lupici.*
Tvrdd maskulina: ,,Tohle je bron a ty fekne§ medvidkovi, Ze vidis...“ ,,Brona.*

M¢Ekka maskulina: ,, Tohle je tubic a ty fekne§S medvidkovi, ze vidis...“Tubice.*

Kazdé¢ dité bylo nejprve sezndmeno s priubéhem experimentu. Ditéti bylo feceno, ze
uvidi n€kolik nezndmych obrazki, které mu vyzkumnik pfedstavi, a nasledné¢ bude fikat
plySovému medvidkovi, jak slovo zni, kdyz o ném chceme fict, Ze ho vidime. Pro fadné
vysvétleni experimentu bylo pouzito 1 par jiz existujicich slov, ktera slouzila pouze jako nacvik.
Konkrétni slova byla pouzita k ovéteni, zda dité porozumélo tomu, co se po ném zada. Jednalo
se o slova: slon, opice a jablko. Slova byla vybrédna tak, aby byla pro déti zndma a aby kazdé
slovo mélo jiny tvar v akuzativu. Zaroven jedno z nich nevyzadovalo Zadnou zménu od vychozi
formy slova, jak tomu bylo i v nasem experimentu. Détem tedy bylo pfedvedeno, ze ncktera
slova se v tomto pad¢ méni a néktera zlstavaji stejna. VSechny déti slova znaly a byly schopné
vytvorit spravné akuzativni tvary.

Pfed samotnym testovanim byla jesté détem za dokonceni testu slibena sladka odména,
¢imz jsme je motivovali ke spolupraci. Pro udrzeni pozornosti vSak déti dostavaly malé odmény
v podobé¢ samolepek jiz béhem experimentu.

Samotné testovani, které bylo zaloZzené na rozhovoru mezi ditétem a vyzkumnikem,
probihalo za pomoci powerpointové prezentace. Skrze ni byly détem ptfedvadény obrazky
zobrazujici vymyslena slova.

Déti odpovidaly téméf okamzité. Jen v nékolika malo piipadech se stavalo, Ze se déle
rozmyslely nad odpovédi ¢i dokonce prerusily testovani vlastnimi myS$lenkami, kdy vétSinou
komentovaly obrazky v prezentaci. Ve zcela vyjimecnych situacich nedaly viibec Zadnou

odpovéd’. V takovych situacich byl priibéh testu détem vysvétlen jeste jednou.
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Béhem testovani byl pofizovan zvukovy zaznam, ktery slouzil pouze k vyhodnocovéni

vysledkl. Testovani s kazdym ditétem trvalo maximalné 10 minut. Ve vétsSing pripadi vSak

byla primérnd délka nahravky 5 minut.

Kazdému ditéti byl kvtli anonymité piitazen kod, ktery byl uzptsoben tak, aby z néj

bylo mozné poznat v€k a pohlavi ditéte. Kod byl zminén na zac¢atku nahravky a zaroven uveden

do zaznamového archu, kde se uvadeély odpovédi ditéte. Testovani bylo tedy zaznamenano jak

zvukove, tak pisemné.

3.1.4. Klasifikace odpovédi

Odpoveédi déti byly raznorodé. Pro jejich jednoznaéné vyhodnoceni bylo zapotiebi urcit, jak se

budou klasifikovat:

1.

Pokud byla v pseudoslové zménéna hlaska, ktera neméla vliv na tvar sklonovaného slova,
respektive na koncovku slova, byla odpovéd’ klasifikovana jako ,,o¢ekévany tvar*.
— Rackovani
— Dité nemuselo spravné slySet ¢i se mohlo piefeknout (ocekavané/odpovézené).
= Zruba/Zrupa, bukulu/bakunu, bac¢uku/baculu, bukor/brkon, hrouze/hrouze
Pokud byla do pseudoslova ptidana hlaska, ktera neméla vliv na tvar skloniovaného slova,
respektive na koncovku slova, byla odpovéd’ klasifikovana jako ,,o¢ekavany tvar*.
— Dité nemuselo spravné slySet ¢i se mohlo piefeknout (ocekavané/odpovézené).
= Brona/bronta
— Deminutivizace
= Melika/melicka, puldna/pulanka, palinu/palinku
Pokud byla do pseudoslova piidana hlaska, kterd mé¢la vliv na tvar skloiiovaného slova,
respektive na koncovku slova, byla odpovéd’ klasifikovéna jako ,,neofekavany tvar®.
— Deminutivizace
= Cudli/¢udlinku
Pokud dité neposkytlo zddnou odpoveéd’, nebylo mu rozumét ¢i feklo Uplné jiné slovo, byla

odpovéd’ klasifikovana jako ,,bez odpovédi®.

V tomto poslednim piipadé€ bylo ditéti vychozi pseudoslovo jesté jednou zopakovano.

Pokud poprvé jen $patné rozumélo, svou odpovéd’ po vybidnuti opravilo.
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Po urceni této klasifikace byla pseudoslova vyhodnocena podle nasledujici strategie:

1. Pokud dit¢ feklo oCekavany tvar slova, byla odpoved’ klasifikovana jako ,,o¢ekavany tvar®.

2. Pokud dit¢ teklo neocekavany tvar ve smyslu neocekavané koncovky, byla odpoveéd
klasifikovana jako ,,neocekavany tvar®.

3. Pokud dit¢ zménilo vychozi tvar slova v situaci, kdy se tvar slova nemé¢l meénit, byla
odpovéd’ klasifikovana jako ,,neocekavany tvar.

4. Pokud dit¢ zopakovalo vychozi tvar slova v situaci, kdy se tvar slova mél ménit, byla
odpovéd’ klasifikovana jako ,,zopakovani.

5. Posledni moZnosti byl ptipad ,,bez odpovédi®, viz predchozi klasifikace.

3.2. Vysledky

Jak jiz bylo zminéno vySe, dotaznikovym Setfenim bylo do vyzkumu zapojeno i nékolik
dospélych prticipanti, kteii se diky vyplnéni dotazniku ohledné vytvaieni tvart pseudoslov
v akuzativu z€asti podileli na vytvareni experimentalniho materialu. Jelikoz se jejich vytvotfené
tvary slov shodovaly s nasimi tvary oCekavanymi, byly povazovany za ,,spravné* a odpoveédi

déti byly charakterizovany na jejich zaklade¢.

3.2.1. Hlavni analyza
U analyzy zodpovézenych slov je brano v potaz jak zatazeni pseudoslova k rodu a vzoru, tak
sémanticka Zivotnost referentl. Jelikoz Zivotnost je vlastnosti obrazka a ne slov, bylo tfeba
sledovat, jaky dopad ma na vSechna nase pseudoslova.

Napii¢ kategoriemi dochdzi pii sklonovani k odliSnym morfologickym operacim, a
kazda kategorie tedy vyzaduje jiné oCekavané tvary. Da se proto predpokladat, ze nékteré
ptipady sklofiovani budou pravdépodobné pro déti t€zsi a jiné leh¢i. Proto ocekdvame i rtiznou

distribuci odpovédi z hlediska ocekévanych a neocekévanych tvari.
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Tabulka 5. Klasifikace ofekavanych tvara

Zivotné NeZivotné Celkovy soucet Maximalni pocet
Tvrda feminina 105 100 205 300 (150:150)
Meékka feminina 64 42 106 300 (150:150)
Tvrda maskulina 77 105 182 300 (150:150)
Mékka maskulina 58 103 161 300 (150:150)
Celkovy soucet 304 350 654 1200 (600:600)

Na zaklad¢ dat z uvedené tabulky ocekdvanych tvarii jsme provedli test nezavislosti (chi-
kvadrat test), abychom zjistili, zda jsou na sob¢ dvé veli¢iny, v naSem ptipad¢ rod a kategorie
zivotnosti, zavislé. Pomoci testu jsme vypocitali p-hodnotu 0,00038. Jelikoz je vysledek testu
niz$i nez 0,05, znamena to, Ze je statisticky vyznamny. NaSe veli¢iny se vzajemné ovliviiuji a
jejich vlivy se v riznych typech 1isi. Miizeme tedy zamitnout nulovou hypotézu, dle které jsou
na sobé veli¢iny nezavislé. Timto si zdroven miZeme potvrdit naSi hypotézu o rozdilné
naro¢nosti a pisobeni obou veli¢in na sklofiovani détmi.

Otéazkou je, nakolik je podoba nominativu naSich pseudoslov a sémanticka informace
v podobé¢ obrazku jednoznaénym voditkem k vytvoreni o¢ekavaného tvaru. Nasledujici tabulka
znazoriuje procentualni podil ocekavanych odpovédi v kazdé z kategorii, do kterych jsme slova
klasifikovali. Kazda z kategorii je navic rozdélena na dvé Casti dle experimentalni podminky:

7 (zivotné obrazky) a N (neZivotné obrazky).

Tabulka 6. Klasifikace odpovédi

Tvrda Meékka Tvrda Meékka
feminina feminina maskulina maskulina
Zivotnost Z N Z N Z N V4 N
Ocekavané 70 % 67 % 43 % 28 % 51 % 70 % 39% 69 %
Neocekavané 1% 1% 9% 7 % 30 % 4 % 31 %
Zopakované | 29 % 32 % 48 % 65 % 49 % 57 %

Dle vysledkli analyzy se napfi¢ kategoriemi vyskytuji rozdily, a to jak mezi typy
pseudoslov, tak mezi dvéma hodnotami zivotnosti. Z tohoto faktu mizeme usuzovat, ze déti
sémantiku vnimaji.

Dle gramatického systému by se dalo o€ekavat, Ze znatelny vliv Zivotnosti bude u
pseudoslov, ktera kon¢i na souhlasku, tedy u maskulin. Tuto hypotézu jsme si taktéZ ovéfili

pomoci chi kvadratového testu, ktery potvrzuje, Ze distribuce ocekavanych tvart maskulin je
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u zivotnych a nezivotnych pseudoslov jina. Piekvapivym zjisténim bylo, Ze rozdil mezi
zivotnymi a nezivotnymi pseudoslovy se projevil i u kategorie mékkych feminin (viz nize).

U nezivotnych maskulin by se dalo namitnout, ze vysoky pocet ocekévanych tvart je
nasledkem faktu, ze spravny akuzativni tvar nevyzaduje od tvaru vychoziho zadnou zménu.
Tento fakt je také dusledkem prazdnych sloupeckl ,,zopakovanych® tvari u nezivotnych

pseudoslov, které jsou prazdné z definice.

Graf 1. Tvrda maskulina
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U kategorie tvrdych maskulin se ocekdvany tvar s koncovkou -a vyskytl v 61 % ptipada.
P-hodnota chi kvadratového testu u tvrdych maskulin byla ze vSech kategorii nejmensi,
konkrétné 0,0001. Tento vysledek byl tedy statisticky vyznamny a mizeme tvrdit, ze kategorie

zivotnosti hraje u tvrdych maskulin roli.

Graf 2. Mékka maskulina
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U kategorie mekkych maskulin, se ocekdvany tvar s koncovkou -e vyskytl v 53 % pripada.
P-hodnota byla taktéZz jako u ptedchozi kategorie pod 0,05, konkrétné 0,04, tudiz zde plati stejné

tvrzeni.

Graf 3. Mékka feminina
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Zajimavosti je, Ze kategorie zivotnosti se znacn¢ projevila 1 u mékkych feminin, kde p-hodnota
vysla 0,003. Jak miizeme vidét v grafu, mezi dvéma kategoriemi zalozenymi na zivotnosti je
viditelny rozdil v poméru ocekdvanych a zopakovanych tvarii. U zivotnych pseudoslov se
ocekavany tvar vyskytl 64krat a zopakovany 73krat, rozdilem je tedy pouhych devét slov.
Zatimco u pseudoslov nezivotnych je tento rozdil az 55 slov — 42 ocekdvanych tvara a 97
zopakovanych.
Vysoky pocet zopakovanych odpovédi si mizeme vysvétlit dvéma zptsoby:
— Dé&ti nemaji pii1 sklonovani mékkych feminin jistotu, jak cilovy tvar vypada,
tudiz je pro n¢ jednodussi vychozi formu slova pouze zopakovat.
— Déti si pseudoslovo klasifikuji do jiného rodu a vzoru, jehoz tvar v akuzativu
nevyzaduje zménu (nejpravdépodobnéjsi se jevi vzor neutra — kure).
Kategorie mékkych feminin je zaroven kategorii s nejmenSim poctem ocekdvanych

odpovédi. Oc¢ekéavany tvar s koncovkou -i se objevil pouze ve 35 % ptipadi.
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Graf 4. Tvrda feminina
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U kategorie tvrdych feminin byla p-hodnota 0,59. To znamena, Ze se jedna o jedinou kategorii,
kde vysledek nebyl statisticky vyznamny, a zivotnost zde tedy neméla vyznam. V porovnani
s ostatnimi kategoriemi se tvrdd feminina vymykaji tim, Ze se zde nevyskytuje téméf Zadna
odchylka mezi zivotnymi a nezivotnymi pseudoslovy.

Zarovei se jednd o kategorii s nejvysSim poctem ocekavanych tvart. O¢ekdvany tvar s
koncovkou -u se v akuzativu vyskytl v 68 % ptipadi. Z vysokého poctu ocekavanych tvart
vyplyva, ze tvar tvrdého feminina neni pro déti té¢zké vytvotit. Kategorii zaroven hodnotime

jako détem nejznamé;jsi a dle vysledkl usuzujeme, ze ji déti sklonovat umi.

Tabulka 7. Klasifikace neocekavanych tvara

% (pocet) -a -e/6 -y -0 -u -0- Bezodpovédi
Tvrda feminina 1% (3) 1 1 1
Mékka feminina 8 % (24) 2 18 1 3
Tvrda maskulina 15 % (45) | 41 2 1 1
Mékka maskulina | 18 % (53) | 10 | 42 1

Kategorie pseudoslov si nyni rozebereme z hlediska neo¢ekavanych tvard, které nds v naSem
vyzkumu zajimaji. V tabulce vidime, Ze jejich podil je napfi¢ kategoriemi riizny, a proto si tedy
op¢t rozebereme kazdou kategorii zvlast. Prozatim budeme ignorovat zopakované tvary a
podivame se na piipady, u kterych déti zkouSely jiné typy sklonovani.

Pokud se tedy ve vytvofeném tvaru vyskytovaly jakékoli odchylky od tvaru vychoziho,
odpovéd’ byla hodnocena jako neoCekéavana. Mezi tyto odpovédi jsou zatazené i piipady, kdy
dit¢ vitbec neodpovedélo, feklo uplné jiné slov ¢i mu nebylo rozumét. Takova situace nastala

z 1200 odpovédi vSak pouze Skrat, proto se témito vyjimkami zabyvat nebudeme a zamétime
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se na to, do jaké miry déti aktivné generovaly neocekavané sklonovani bez moznosti pouhého
zopakovani piivodniho tvaru slova. Takové situace jsou n¢kdy vysvétlitelné tim, ze si déti
klasifikovaly slovo do jiného vzoru ¢i rodu. Tyto ptipady bychom mohli nazvat dysgramatismy.
V pripadé maskulin mohlo jest¢ dojit k situaci, kdy déti zkratka nerespektovaly mekkost a

tvrdost ptislusnych pseudoslov. V nekterych ptipadech je vSak odchylka nevysvétlitelna.

Tvrda feminina
U kategorie tvrdych feminin se neocekavané tvary vyskytly pouze v 1 % pripadl, coz je
v porovnani s ostatnimi kategoriemi zanedbatelné. Pocetné 1 % odpovidad trem piipadim,

z nichz byl kazdy pouhou vyjimkou.

Mékka feminina

U kategorie mékkych feminin neocekavané tvary zastupovaly 8 % z odpovédi. V 18 ptipadech
neocekavaného tvaru déti zvolily koncovku -u, charakteristickou pro tvrdé femininum. Jelikoz
jsou pseudoslova v této kategorii, stejn¢ jako pseudoslova tvrdych feminin, zakoncend na
samohlasku, jako mozné vysvétleni se nabizi fakt, Ze déti nespravné zvolily tvar slova v
akuzativu podle vzoru Zena. Zajimavym ptipadem je sklonovani pseudoslova cudle, u kterého
byla koncovka -u pouzita dokonce v sedmi ptipadech. Tento piipad mulze vysvétlovat
podobnost s existujicim slovem ,,cudla®, slovo vzoru Zena, které déti mtizou znat. Tato
skutecnost by mohla znamenat, ze déti spoléhaji na svoje znalosti a Ze maji tvar slova

zapamatovany s koncovkou -u.

Tvrda maskulina

Tteti kategorie v pofadi je s 15 % neocekavanych tvart kategorie tvrdych maskulin. Je vSak
nutno podotknout, Ze ve 41 ptipadech ze 45 se v akuzativnim tvaru objevila koncovka -a, ktera
by byla spravnd, pokud by byl obrazek zobrazujici vychozi pseudoslovo sémanticky zivotny.
Jelikoz se vSak jednalo o obrazek ptedstavujici nezivou entitu, kdy mél tedy akuzativni tvar
slova zlistat nezménén, byly tyto pfipady hodnoceny jako ,.,chybné“. Tento typ ,,chyby* se da
vysvétlit tzv. zZivotnénim slova. Ostatni koncovky byly pouze vyjimkami a kazda z nich se

v odpovédich déti vyskytla jen jednou (-e, -€, -0).

Mékka maskulina
Nejveétsi podil méa v tomto ohledu s 18 % neocekavaych tvari kategorie mekkych maskulin. U

této kategorie opét dochazelo ke stejné situaci jako u maskulin tvrdych. U 42 ptipadd z 53
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neoCekavanych tvarti déti sice vytvotily akuzativni tvar za pomoci koncovky -e, kterd je
spravnou koncovkou pro vzor muz, ale bez ohledu na nezivotnost obrazku. Opét zde tedy
dochazelo k zzivotnéni slova.

U zbyvajicich neocekavanych tvard mékkych maskulin se v jednom ptipad¢ vyskytl tvar
s koncovkou -i. Ostatni tvary mély koncovku -a, charakteristickou pro vzor pdn, coz potvrzuje
tvrzeni Pacesové (1979), podle které déti uptfednostituji tvary zivotnych tvrdych maskulin.
Jedna se tedy o stejny ptipad jako u mékkych feminin, kdy déti taktéz preferovaly koncovku

tvrdého vzoru.

Graf 5. Opakovani
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Zbylé odpovédi byly klasifikovany jako zopakované. K vysvétleni mizeme dojit nékolika
zpusoby:

— Dité si myslelo, ze pouzilo spravny tvar.

— Dite si pseudoslovo interpretovalo do jiného rodu a vzoru.

— Dité¢ mohlo brat vychozi pseudoslovo s zivotnym obrazkem jako nezivotné.

— Dit¢ viibec nemuselo pochopit ulohu.

Posledni moznost, selhdni v porozuméni tiloze, bychom mohli zvazovat ve chvili, kdy
dit¢ zopakovalo vSechny vychozi tvary podmétového materialu. Takova situace nastala u dvou
déti. Obé tyto déti byly ve véku tii let. Pokud se u déti alesponl v nékterych piipadech vyskytla
vyskloniovana slova, neda se fict, Ze by nepochopily to, co se po nich zada. Nebyly vSak schopny
plnit tlohu tak, jak jsme ji zamysleli.

V souvislosti s touto situaci se nabizi otazka, do jaké miry opakovani, respektive

nepochopeni situace apod., souvisi s vékem. Pti porovnani dvou vékovych kategorii jsme dosli
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k zavéru, Ze k opakovani dochézi spiSe u mladsich (v 62 %) nezli u starsich (ve 43 %) déti.
Procentudlni rozdil mezi dvéma vékovymi kategoriemi byl 19 %.

Nyni se podivame na kategorie z hlediska dvou rodi, tedy spojime mékka a tvrda
feminina do jedné skupiny a mékka a tvrda maskulina do druhé. Feminina nevykazuji na rozdil
od maskulin gramatickou kategorii zivotnosti, a proto jsou moznd vysvétleni opakovani

rozdilné.

Tvrda a mékka feminina
K pouhému zopakovani vychoziho tvaru nejvice dochazelo u pseudoslov z kategorie mékkych
feminin. Procento opakovéani ¢ini az 57 %, coZ je tedy vice neZ polovina ptipadd. V porovnani
s ostatnimi kategoriemi jde o pomérn¢ vyrazny rozdil.
Jak uz je zminéno v teoretické Casti, samohléaska -e je velmi produktivni koncovkou.
Jedno z moznych vysvétleni by tedy mohlo byt jeji upfednostiiovani na zakladé frekvence.
Nabizi se vSak také moznost nespravné kategorizace, kdy déti mohly slova meékkych feminin
kategorizovat do vzori stiedniho rodu kure a more €i vzoru soudce, tedy vzoru rodu muzského.
O témét polovinu méné piipadii opakovani se vyskytlo u tvrdych feminin — 31 %. U této
kategorie nelze fict, Ze by si déti kategorizovaly pseudoslovo do jiného rodu a vzoru, jelikoz
jiny vzor, ktery by jak v nominativu, tak akuzativu konc¢il na koncovku -a, neexistuje.
Opakovani pseudoslov z tého kategorie se tedy neda vysvétlit jinak nez, ze si déti nebyly

prislusnym tvarem jisté, a tak formu slova zopakovaly.

Tvrda a mékka maskulina
Velmi podobny vysledek jako u kategorie tvrdych feminin byl poté u mékkych maskulin —
29 %, nejmensi vyskyt zopakovanych tvart byl pak u kategorie s maskuliny tvrdymi — 24 %.
U téchto dvou kategorii 1ze opakovani vysvétlit tzv. znezivotnénim, tedy opaénym procesem,
nez ke kterému dochézelo u neocekavanych tvarti maskulin. K znezivotnéni taktéz doslo u
vSech deseti pseudoslov muzského rodu. V tomto ptipadé se vSak u kazdého pseudoslova
projevilo v priiméru az 16krat, coz je skoro dvakrat tolik nez u ptfipadl zzivotnéni. Je vSak
otazkou, zda tento proces nastal v disledku nespravné klasifikace obrazku, tedy Ze déti
povazovaly Zivotny obrazek za nezivotny, ¢i v disledku nedostatecné znalosti a schopnosti
vyjadfit formalné kategorii Zivotnosti.

Opakovani by se vSak dalo vysvétlit i neoekdvanym klasifikovanim pseudoslova

k jinému rodu a vzoru. V tomto ptfipad¢ se nabizi vzory, u kterych se kategorie Zivotnosti
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neprojevuje, a presto jejich tvar v akuzativu zlstdva neménny. Konkrétné se jednd o vzory

zenského rodu kost a piser.

Graf 6. Opakovani celkové (véetné ocekavanych tvari u maskulin)
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Vyse uvedené vysledky piedstavuji pomér zopakovanych odpovédi pouze ve smyslu
,hespravného tvaru“. Pomér celkového opakovani vypadd vSak odlisné. Z tabulky vidime
nariist sloupeckl znazoriuyjici tvrda a mékka maskulina. Je to z toho diivodu, Ze urcitd Cast
téchto odpovédi, které jsou pocetné nad sloupeckem znazornény, je ocekavand. Nemlizeme
vSak urcit, zda jsou déti schopné vytvofit spravny tvar na zakladé faktoru zivotnosti, ¢i si nejsou

tvarem jisté, a proto ho pouze zopakuji.

3.2.2. Rozdil v odpovédich s ohledem na vék

Tabulka 8. Rozdil v poméru oéekavanych tvari u mladsich a starSich déti

Participanti Miadsi déti Starsi déti Celkovée
Dévcata 49 % 57 % 53 %
Chlapci 47 % 63 % 55 %
Celkove 48 % 60 % 54 %

Z divodu pomérné nizkého poctu participantll ma analyza s rozdily mezi vékem a pohlavim
pouze vedlejsi postaveni. Pfi tomto mnozstvi se totiz ndskok nékteré ze skupin vilbec nemusi
projevit. Neocekavalo se tedy, Ze vék bude mit vliv na volbu cilovych tvarl, tudiz se
nepiedpokladalo, ze pocet ocekavanych odpoveédi bude napti¢ vékovymi kategoriemi zasadné

rozdilny. Pro ovéteni nasi hypotézy byl tento faktor dokumentovan.
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Pro tuto analyzu byly déti rozd€leny do dvou vekovych kategorii: ,,mladsi ve
vekovém rozmezi 3-4;5 a ,star$i“ vrozmezi 4;6-5;9. Rozdil v poétu ocekavanych tvart
s ohledem na vek byl 12 %. Jesté mensi rozdil byl poté mezi pohlavimi, a to jen 2 %. Vzhledem
ke vSeobecnému faktu, ze feCovy vyvoj u divek je obvykle rychlejsi nez u chlapct, je tento
vysledek pomérné prekvapivy.

Jak jiz bylo zminéno vySe, nejvétsi rozdil z hlediska véku miizeme zaznamenat
v procesu opakovani. Mladsi déti maji vyssi tendenci vychozi tvar slova pouze zopakovat,

z ¢ehoz muzeme také usuzovat, Zze opakovani toho, co slySi, ma nad vytvarenim vlastnich

pravidel naskok.

Tabulka 9. Klasifikace zopakovanych tvari u mladsich a starSich déti

Zivotnost obrazkd Zivotné Nezivotné
Participanti Mladsi Starsi Mladsi Starsi
Tvrda feminina 30 14 33 15
Mékka feminina 42 31 56 41
Tvrda maskulina 46 27 (49) (37)
Mékka maskulina 49 37 (59) (44)

Z tabulky vidime, ze u starSich déti dochazi k poklesu opakovani napfi¢ vSemi kategoriemi. Je
to z toho dliivodu, Ze starsi déti se na rozdil od mladSich pokousely s pseudoslovem néco udé¢lat,
piesnéji feceno vytvorit sklonovanim jiny tvar nez vychozi (viz nésledujici tabulka) a mladsi
skupina volila nejjednodussi cestu, tedy zopakovani. Rozdily jsou napfi¢ kategoriemi velmi
podobné, v kazdé¢ kategorii je u skupiny mladsich déti v priméru o 15 zopakovanych tvart vice.

U kategorii nezivotnych maskulin mame v tabulce pocty pouze v zavorkach. U téchto
poctu totiz nevime, zda déti byly schopné spravné klasifikovat pseudoslovo podle sémantiky
jeho referenta nebo pseudoslovo pouze zopakovaly bez ohledu na faktor zivotnosti.

Jak jsme si jiz ukazovali vySe, jedné se o problematicky jev, a proto s t€émito vysledky
dale nebudeme pracovat a vysledky interpretujeme bez nich. Je vSak dualezit¢é mit tuto

skute¢nost na paméti.
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Tvrda feminina

U kategorie tvrdych feminin byla u starSich déti tendence zopakovat vychozi tvar zhruba
dvakrat mensi nez u déti mladsich. Vidime, ze poméry zopakovanych odpovédi jsou mezi
zivotnymi a nezivotnymi pseudoslovy vyrovnané, na rozdil od kategorie mékkych feminin (viz

nize).

Mékka feminina

Nejmensi rozdil mezi mladSimi a starSimi détmi byl u kategorie mékkych feminin, ale
v porovnani s rozdily u ostatnich kategorii neni n&jak zvlast’ vyrazny. Piekvapivym zjiSt€énim
je, ze déti u této kategorie vice opakovaly pseudoslova s nezivotnymi obrazky, a to napfic¢
obéma v€kovymi skupinami. Skutec¢nost, Ze ma Zivotnost vliv 1 u této kategorie, jsme si jiz

diive ovéftili chi kvadratovym testem.

Tvrda maskulina
U kategorie tvrdych maskulin se tedy zaméfime pouze na ¢ast s zivotnymi pseudoslovy. Jedna

se o typ pseudoslov, u kterych je nejvétsi rozdil mezi mladSimi a starSimi détmi.
Mékka maskulina

U kategorie mékkych maskulin je pomér napti¢ vékovymi skupinami podobny jako u mékkych

feminin. Jedna se o kategorii s nejvyssim poctem opakovani u skupiny starSich déti.
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Tabulka 10. Klasifikace neocekavanych tvari u mladsich a starSich déti

Zivotnost obrazki Zivotné NeZivotné
Participanti Mladsi Starsi Mladsi Starsi
Tvrda feminina bez odpovédi 1
-e 1
-i 1
Meékka feminina bez odpovédi 3
-a 1
-u 6 5 7
-0- 1
Tvrda maskulina bez odpovédi 1
-a 12 29
-e/-€ 2
-0 1
Mékka maskulina | bez odpovédi
-a 5 1 3 1
-e 10 32
-i 1

Charakteristikou neocekavanych odpovédi jsme se v této praci jiz zabyvali. Nyni se podivame,
zda a ptipadné jak se tyto odpovédi liSi na zdklad¢ veéku déti a zda mizeme sklofiovani téchto
dvou vékovych skupin jednoznacné charakterizovat.

Az na kategorii mékkych maskulin se u kazdé zbyvajici kategorie alespont jednou
vyskytl ptfipad, kdy dit¢ nedalo Zadnou odpovéd. VSechny tyto piipady byly zalezitosti

mladsich déti.

Tvrda feminina
U kategorie tvrdych feminin byl vyskyt neocekdvanych odpoveédi nejmensi a vSechny z nich
byly produkci mladsich déti. Kazdé z téchto odpovédi je vSak jedinecnd, a proto neni mozné je

néjakym zplisobem zobecnit.

Meékka feminina
U mladSich déti se pii vyskytu pseudoslov zamysSlenych jako mékka feminina objevily
neocekavané tvary 17krat, z ¢ehoz tii byly kédované jako ,,bez odpovedi“. Jedna z téchto 14

zbyvajicich odpovédi je vyjimkou, zbytek tvarti kon¢i na samohlasku -u.
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Takovy tvar se u star§ich déti objevil Skrat. Zajimavosti je, ze vSech téchto pet vyskytil
se objevilo jen u pseudoslov se zivotnymi obrazky. Mezi produkcemi starSich déti se dale ve

dvou ptipadech vyskytl tvar pseudoslova s koncovkou -a.

Tvrda maskulina

U tvrdych maskulin se neocekavané tvary vyskytly jen u pseudoslov s nezivotnym obrazkem.
Vyrazné vSak prevazuji tvary s koncovkou -a, ktera, jak uz jsme zminovali, by byla spravna
s obrazkem vykazujicim Zivotnost. U mladSich déti se tento tvar objevil 12krat, u déti starSich
29krat. Z toho plyne, Ze starsi déti si jsou skloniovanim jistéjsi, kdezto mladsi déti se ve zbytku
piipadil spiSe spoléhaly na zopakovani vychozi formy. Ostatni odpovédi jsou opét vyjimkami,

a pokud nepocitame jeden ptipad bez odpovédi, jsou tyto odpoveédi produkci starSich déti.

Mékka maskulina

U mékkych maskulin taktéz nastala situace s pfevazujici koncovkou spravnou pro zivotna
slova, tedy -e. Opét vSak vyrazné pievazuje u starSich déti, kde se tvar objevil 32krat, u
mladSich déti pak 10krat. Druhd pomérné pocetnd koncovka byla -a, které se u starSich déti
vyskytla jen 2krat a u mladsich 8krat. Ackoli se nejedna o velky rozdil, miizeme fict, Ze
mladsi déti se priklani k frekventovanéjsi koncovce -a, jez je charakteristicka pro tvrda

maskulina, a star$i déti jsou schopné uzivat spravnou koncovku -e pro maskulina mekka.

3.2.3. Vyhodnoceni neo¢ekavanych skloniovani

Tabulka 11. Oc¢ekavané + zopakované vs. neoc¢ekavané odpovédi

Ocekavané + zopakované Neocekavané
Tvrda feminina 297 99 % 3 1%
Mékka feminina 276 92 % 24 8%
Tvrda maskulina 255 85 % 45 15%
Mékka maskulina 247 82 % 53 18 %
Celkem 1075 90 % 125 10 %

S poctem 30 déti a 40 polozek by mél byt celkovy pocet odpoveédi 1200. 1075 odpovedi, tedy
90 %, se sklada z oc¢ekavanych ¢i zopakovanych tvarii. Zbyvajicich 125 odpovédi, tedy 10 %,

se sklada z neoCekavanych tvarii a prazdnych odpovédi.
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Dle tabulky mizeme konstatovat, Ze neocekdvanych tvarii je relativné malo.
Z ptedchozich vypocti navic vyplyvd, ze chybné sklonovani je piedev§im nasledkem

opakovani ¢i pouziti nevhodného tvaru vzhledem k Zivotnosti referenta u maskulin.

3.3. Diskuse

Nas lingvisticky experiment se da nejvice pripodobnit experimentu Denisy Bordag. Oba
experimenty zkoumaji, nakolik maji déti osvojenou kategorii zivotnosti. V nasem piipad¢ je
vSak tato problematika zkoumana pies akuzativni pad, u Bordag pies plural, tedy tak, jak byl
vychozi ,,wug test” origindln¢ zaméten. I vzhledem k tomu, Ze je tato forma b&znéjsi, jsme se
rozhodli pro jiné vyuziti. Prestoze je vSak vyzkumna metoda rozdilnd, v jistém ohledu
dochazime ke stejnému vysledku.

Nase ptuvodni hypotéza spocivala v tom, Ze déti budou pii sklonovani pseudoslov
ovlivnény sémantikou referentli. Vysledky ale spiSe odpovidaji tvrzeni Bordag o tvofeni tvart
pseudoslov dle frekvence koncovek, ¢imz se taktéZ 1iSi od produkce dospélych.

Caste¢né se shodujeme i s vysledky studie Poljak a jejich kolegyn (2015), které
upozornily na tendenci déti zzivotiiovat nezivotné. Tento proces mizeme vysvétlit napiiklad
tim, Ze si déti rady predstavuji véci zivé, tudiz divodem by mohla byt sémantika. Zzivotnéni
mohlo nastat u deseti pseudoslov muzského rodu podle vzora pan a muz, kterd byla zndzornéna
nezivotnymi obrazky. U vSech znich k takovému procesu doslo, u kazdého pseudoslova
v pruméru 9krat. Ackoli se tedy tento proces v naSem experimentu uplatnil, vyssi podil mél
proces opacny, znezivotnéni, které se projevuje zopakovanim tvaru.

Z pohledu zivotnosti se musime zamyslet nad tim, do jaké miry lze pfedpokladat, ze
naSe manipulace zivotnosti byla uspésna. I pies to, ze jsme se pii tvoreni obrazktli snazili, aby
byla Zivotnost jednoznac¢na, uvédomujeme si, ze tato manipulace mohla, ale také nemusela byt
uspésna. Jelikoz vSak u vzorku dospélych participantl byla tato klasifikace jednozna¢na, neni
pravdépodobné, Ze by déti vnimaly sémantiku Uplné jinak. Samoziejmé to vSak nemlZeme
vyloucit. Pravdépodobnéjsi se ale zd4, Ze neuspésnost klasifikace slova k Zivotnému c¢i
nezivotnému rodu spocivala spiSe vtom, ze déti nebraly lingvistickou formu Zzivotnosti
v tvahu.

Vzhledem k rozdilnym vysledkiim mezi zivotnymi a neZivotnymi pseudoslovy mizeme
soudit, Ze sémantika ma na sklofiovani u déti ¢asteCny vliv. Projevuje se vSak opravdu jen do

ur¢ité miry. NemiZeme fict, Ze by déti Zivotnost Uplné ignorovaly, ale naptiklad z pomé&rné
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vysokého poctu zopakovanych tvari vyplyva, Ze ziejm¢ neni tak silnym faktorem, aby
v nalezitych situacich vzdy pfiméla déti zmenit tvar slova.

Otazkou tedy je, zda se déti pii sklofiovani slov fidi néjakymi pravidly, ¢i je jejich
produkce tvarit s ur¢itymi koncovkami ndhodna bez ohledu na rod a faktor zivotnosti. Na
kazdou kategorii se nyni opét podivame zvIast’ a na zaklade naSich interpretaci se pokusime na

ptredeslou otazku odpovédet.

Tvrda feminina
vyskytl nejmensi pocet tvarti neo¢ekavanych. Pokud tedy tvar, ktery déti vytvoftily, neodpovidal
naSemu tvaru o¢ekdvanému, bylo to vétSinou nasledkem zopakovani vychoziho tvaru.

U této kategorie sice nebyl podil zopakovanych odpovédi naptic kategoriemi nejmensi,
ale mizeme soudit, Ze je to ndsledkem skute¢nosti, Ze zopakovana nezivotna maskulina byla
klasifikovana jako o¢ekavané tvary. Pokud by tomu tak nebylo, dalo by se piredpokladat, ze by
nejmensi podil méla. Tuto teorii si vSak bohuzel nemiZeme oveétit.

Pokud se na kategorii podivame z hlediska vékovych skupin, u mladsich déti byl dvakrat
vEtsi pocet zopakovanych tvari a neo¢ekavané tvary pochdzely jenom od této skupiny.

Celkové ze vSech vysledki se tato kategorie zdd byt pro déti nejjednodussi na

osvojovani.

Mékka feminina

z mnozstvi neocekdvanych tvart. VétSina znich byla disledkem preference sklofnovat
pseudoslovo podle frekventovanéjSiho zenského tvrdého vzoru, coz podporuje nase predeslé
tvrzeni o této kategorii. U zopakovanych tvari byl mezi vékovymi skupinami nejmensi rozdil
v poctu odpovédi. Pomérné velky podil zopakovanych tvarti byl tedy 1 u déti starSich, coz by

odpovidalo nasi domnénce o tom, ze se kategorie osvojuje téZce a tim padem i déle.

Tvrda maskulina

feminin ma nejvyssi pocet ocekavanych tvarhi. Ze vSech kategorii ma poté nejmensi podil tvari
zopakovanych. Co se tyce distribuce neocekavanych tvarti, vétSina z nich byla nasledkem
zzivotnéni vychoziho pseudoslova. Zbytek spocival ve vyjimkach jednotlivych déti. Takovy

postup platil u obou vékovych skupin. Z toho tedy vyplyva, ze déti u této kategorie pseudoslov
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az na vyjimecné piipady ani neuvazovaly o jiné koncovce nez charakteristické pro muzsky

tvrdy zivotny rod.

Mékka maskulina
Z vysledki se zda, ze kategorie me¢kkych maskulin je v porovnani s maskuliny tvrdymi méné
osvojena. Ma vétsi podil jak opakovanych tvard, tak tvarti neocekavanych, z ¢ehoz tedy logicky
plyne, Ze tvary o¢ekavané se v odpovedich déti vyskytly nejméng.

Neocekavané tvary jsou jako u kategorie tvrdych maskulin ve vétSin€ pripada
nasledkem zzivotnéni. Ve 21 % se vSak objevily u déti tvary s koncovkou pro tvrdy vzor, coz

vypovida o vétsi osvojenosti kategorie tvrdych maskulin.

MiZzeme konstatovat, Ze déti se pii sklonovani podstatnych jmen tidi pfedev§im dominantnimi
tvrdych kategorii, tedy tvrdych maskulin a tvrdych feminin, které déti upfednostiiovaly pied
kategoriemi mékkymi. Jinak feceno, v akuzativu meékkych feminin uzivaly tvary s koncovkou
-u jako u vzoru Zena a v akuzativu mékkych maskulin uZzivaly tvary s koncovkou -a jako u
vzoru pdn. Pravdépodobné je to z toho diuvodu, Ze vzory tvrdych kategorii obou rodl jsou
frekventovanéjsi. Z toho vyvozujeme, ze déti si pravidla pro mekké vzory osvojuji pozdé;ji.

Na kategorii zivotnosti jsme pohlizeli u vSech typt pseudoslov. U kategorie tvrdych
feminin neméla zivotnost vliv, coz bylo piedpokladané. Piekvapivé bylo vSak to, ze byla
kategorii jedinou, jelikoz u kategorie mékkych feminin se Zivotnost projevila.

Z hlediska gramatického jsme zivotnost zkoumali pouze u kategorii maskulin. Pokud
déti tvorily ptislusné tvary maskulin v akuzativu dle sémantické Zivotnosti, tudiz u zivotnych
pseudoslov uzivaly tvar s koncovkou -a v pfipad¢ maskulina tvrdého a tvar s koncovkou -e
v ptipad¢ maskulina mékkého, a u nezivotnych pseudoslov tvary neménily, mizeme fict, Ze si
kategorii zivotnosti uvédomuji a berou ji v potaz. V ptipad¢, kdy nemély Zadny preferovany
tvar pro dané kategorie s ohledem na Zivotnost referenta, zZivotnost v potaz neberou. Z vysledkl
vyplyva, Ze Zivotnost se néjakym zpisobem projevila u obou kategorii maskulin, ale ve velmi
omezené mife.

Na zavér diskuse je potfeba zminit, Ze stdle musime brat v Givahu skutec¢nost, Ze naSe
pseudoslova jsou pouze vymySlend. DéEti neznaji jejich tvary a ani nemaji dostatena
sémanticka voditka, aby dokazaly rozpoznat, zda se jednd o femininum, neutrum i
maskulinum. Jejich klasifikace do jin¢ho rodu a vzoru je tedy ptipustna, zvlast v ptipadech

meékkych feminin, kterd jsou snadno zaménitelna.
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Dulezité je si také uvédomit, Ze pracujeme s efektem ndhody. Tudiz je mozné, ze pfi
jiném testovacim materialu, datech a také jejich mnozstvi, jinych podminkéach ¢i jinych

respondentech by mohly byt vysledky uplné jiné.
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4. Zavér

Predmétem bakalaiské prace byl lingvisticky vyzkum znalosti morfologickych paradigmat
s ohledem na kategorii Zivotnosti u déti predskolniho véku. Vyzkum se opiral o analyzu dat,
ktera jsme ziskali z vlastniho experimentu zalozeného na interferenci uméle vymyslenych slov
a obrazkd. Ukolem déti bylo predlozena pseudoslova pouZit v akuzativnim tvaru. Predmétem
vyzkumu byla otazka, zda déti ovladaji morfologicka pravidla ¢eského jazyka a zda berou pfii
procesu sklofiovani ohled na kategorii zivotnosti. Experiment slouzil k ovéfeni ¢i vyvraceni
nasi hypotézy.

Dle Chejnové (2015, s. 91) povazujeme gramaticky jev za osvojeny v piipade, kdy je
dité¢ schopné ho pouzit ve vypovedi, kterou predtim neslySelo. Z vysledkli vyvozujeme, Ze déti
davaji ptrednost koncovkam produktivnich vzort (tvrdé) a koncovky vzort s nizkou
produktivitou (mékkeé) ignoruji. Kategorie s tvrdymi vzory se tedy jevi u déti jako vice osvojené
nez kategorie se vzory mékkymi.

Co se tyCe kategorie zivotnosti, zda se, ze pro déti je pomérné slozitou zalezitosti a
v predskolnim véku ji jeSté nemaji pln€ osvojenou. Vzhledem k diferenciaci naSich vysledk
vSak nemizeme fict, Ze by ji Upln¢ ignorovaly.

V kapitole hlavni analyzy prace jsme se zamysleli nad tim, nakolik je pseudoslovo a
obrazek voditkem k ofekdavanému tvaru. Dle vysledki nasi analyzy muzeme konstatovat, ze
déti v predskolnim veéku v zasadé¢ zvladnou spravné uzivat pravidla morfologickych
paradigmat, avSak na zivotnost uz neberou tolik ohled. Z toho vyplyva, Ze fonologicka struktura
slova je pro déti zietelnéjSim voditkem nezli sémanticka vlastnost referenta. Schopnost uzivat
»spravné® tvary pro jednotlivé vzory z hlediska Zivotnosti i roda je vSak viditelnéjsi u starSich
déti, coz odpovida postupnému jazykovému rozvoji ditéte.

Cekov¢ se vsak spise priklanime k vyvraceni nasi hypotézy, ze by se déti pti sklonovani
fidily sémantickou Zivotnosti referenta. Nasim vyzkumem jsme dosli ke zjiSténi, Ze pro déti ma

v procesu osvojovani kli¢ovou roli frekvence.
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8. Prilohy

8.1. Priloha 1 — Informovany souhlas pro rodice
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VézZeni rodice,

dovolujeme si Vas poprosit o souhlas s tim, aby vase dité bylo zarazeno do vyzkumu znalosti ¢eské
morfologie (tvaroslovi), ktery bude slouZit pro potreby bakalarské prace Natdlie Dolezalové Role
Zivotnosti referentl ve znalosti morfologickych paradigmat u predskoldki, kterd byla zadana v
ramci studia oboru Cesky jazyk a literatura na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. Vedoucim
prace je doc. PhDr. Filip Smolik, Ph.D. z Psychologického tstavu AV CR.

Vyzkumna studie se bude zabyvat testovanim toho, jak déti ve véku 3-5 let uméji sklofiovat
Ceska slova. Cilem studie neni zjistovat individualni schopnosti jednotlivych déti, ale sledovat
typickou uroven dovednosti déti v pfedskolnim véku. Po dohodé s personalem a vedenim materské
Skoly se experiment uskutecni na piidé materské skoly, kam Vase dité chodi, pokud k tomu udélite
souhlas. Experiment bude probihat hravou formou za pomoci popisu obrazkl a nezabere vice nez
30 minut ¢asu. Experiment bude proveden, pokud bude dité souhlasit, a za Ucast dité obdrii
drobnou pozornost (nalepku nebo drobnou hracku). Béhem testovani bude potizovan zvukovy
zdznam, ktery bude slouzit pouze k vyhodnocovani vysledkl a bude k nému mit pfistup jen tym
vyzkumnikd v projektu.

Osobni Udaje o Vasem ditéti, jako je jméno a datum narozeni, budou pfistupné pouze
feSitelce bakalarské prace, pfipadné vedoucimu, nebudou sdéleny tfetim osobam, a budou
uchovavany mimo jejich dosah. Ziskané udaje a vysledky experimentu budou zpracovany tak, aby
se vyloucila mozZnost identifikace jednotlivych Ucastnik(l. Po dobu 5 let budou uloZené v
Psychologickém Ustavu AV CR. MiZete kdykoli pozadat o odstranéni nahravek a osobnich tdajl
(informovaného souhlasu) a této Zadosti musi byt bezodkladné vyhovéno.

Pro ucely experimentu je dlleZité, aby Vase dité bylo bez zavaznéjsich poruch reci. Hlavnim
jazykem v domacnosti ditéte musi byt esky jazyk: proto se na tyto informace ptame ve formulafi
informovaného souhlasu.

Pokud Vase dité spliiuje tyto podminky a souhlasite s jeho Ucasti ve vyzkumu, vyplite
prosim Udaje ve spodni ¢asti této stranky a podepiste ji. Svym podpisem vyjadrite souhlas s Ucasti
Vaseho ditéte na vyzkumu a se zpracovanim Udaju pro ucely popsané v tomto dokumentu.
Podepsany formular prosim predejte pracovnikiim Vasi mateiské Skoly. Zaroven si ponechte kopii
této stranky pro svou potfebu. V pfipadé jakychkoli dotazl se prosim obratte na fesitelku, popf.
na vedouciho bakalafské prace.

Dékujeme za vasi ochotu a spolupraci.

Natalie Dolezalova doc. PhDr. Filip Smolik, PhD.
Email: dolezalovanaty8@gmail.com Psychologicky ustav AV CR
studentka Filozofické fakulty UK Hybernska 8, 110 00 Praha 1

E-mail: smolik@praha.psu.cas.cz

Souhlasim s Ucasti mého ditéte ve vyzkumu popsaném na této strdnce a potvrzuji, Ze jsem
Cetl/Cetla zde obsaZené informace. Ponechavam si jeden vytisk informovaného souhlasu pro svoje
ucely.

IJMENO ditete: ..vvvieee i Datum narozeni ditéte: ......cccccevvvveevvinenns
Pohlavi:CH /D

Je ¢estina hlavnim dorozumivacim jazykem v doméacnosti? Ano / Ne

Je alesponi jeden z rodicd rodily mluvéi ¢estiny? Ano / Ne

Trpi dité néjakou vyvojovou poruchou postihujici komunikaci (dysfazie, zdvainé poruchy
vyslovnosti apod.)? Ano / Ne

Podpis rodice: .....coceeeeeerreeeeeennneen. ] 01T
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8.2. Priloha 2 — Obrazky k pseudosloviim

(vlastni zpracovani)
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