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Abstrakt (Cesky):

Ve své diplomové praci se zabyvam ceskou (a potazmo slovenskou) environmentalni poezii.
PfedevSim v anglosaském svéte je environmentélni poezie, tedy poezie, kterd reaguje na
soucCasnou environmentalni situaci, uz dlouho zavedeny pojem. Na ¢eské scéné¢ se dila tohoto
druhu poezie zacala hojnéji objevovat az v poslednich n¢kolika letech, a stale na stabilni
misto v literarnim poli c¢ekaji. Jednim z impulsit pro tvorbu bésnickych sbirek s
environmentalni tématikou byla vyzva prirodnilyrika.cz z roku 2019, ktera rozhybala ¢esky
literarni prostor a rozpoutala debatu, zda by bésnici méli tematizovat aktudlni problémy
dneska. I ptes zdanlivou nepodobnost jednotlivych sbirek v nich Ize nalézt spolecné prvky a
témata. Diplomova prace si klade za cil zmapovat a porovnat tyto rozlicné sbirky s

environmentalni tématikou, a zasadit je do SirSiho kontextu déjin poezie.

Abstract (in English):

In this diploma thesis I am dealing with Czech (and by extension Slovak) environmental
poetry. Particularly in Anglo-Saxon world, the environmental poetry (poetry that reacts on
the current environmental situation) is well-established. This type of poetry has emerged just
few years ago in Czech literary scene, and is still waiting for its stable position. One of the
main reasons why this type of poetry emerged in Czech literary scene was a call
prirodnilyrika.cz from 2019. It created a literary momentum and started a debate whether
poets should thematize contemporary problems. Even though the poetry collections seem
distinct and diverse, they have some common elements. This diploma thesis is mapping these

environmental poetry collections and contextualizing them into wider poetry history.
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1 Uvod

Environmentalni krize prostoupila témét vSechny €asti nasi spole¢nosti. Kazda doba ma
svoji krizi, nicmén¢ ta soucasnd, environmentalni, by mohla byt nasi posledni. Jiz v roce
1992 se ptes 1700 védct piipojilo k vyzveé Henry W. Kendalla, laureata Nobelovy ceny za
fyziku, za drastické sniZeni lidskych aktivit, které ni¢i planetu (jako je naptiklad
znecistovani ovzdusi nebo pfilisSna produkce odpadu). Ta by totiz, pokud by se nic
nezménilo, mohla byt za relativné kratkou dobu neobyvatelna.! Po 25 letech podobnou
vyzvu podepsalo pres 15 tisic védci.? I pies tyto vyzvy svétovi lidii nepfijali dostate¢na
opatieni pro to, aby environmentéalni krizi alesponi trochu odvratili.3 O necely rok pozdé&ji se
mezi stiedoSkolskymi studenty rozmohlo globalni hnuti Fridays for Future, béhem kterého
pies 1 milion stiedoskolaku* nechodilo v patek do $koly a misto toho stavkovalo za klima.
Diivodem téchto stavek byl apel na svétové lidry, aby poslouchali vyzvy védca
o katastrofalnim stavu planety, jelikoz to budou oni, ¢lenové nejmladsi generace, ktefi na
této planeté budou zit jeste¢ nékolik desitek let. Mozna to vSak bude jedna z poslednich
generaci, kterd tu bude zit.

Faktort, které pfispély ke kritickému stavu soucasného Zzivotniho prostiedi je
spousta, nicméné témet vSechny maji pocatek u ¢loveka a jeho pristupu ke svétu. Historik
Lynn White ptfed vice jak 50 lety ve svém eseji The Historical Roots of Our Ecological
Crisis vyslovil mySlenku, ze kiestanstvi je hlavnim divodem soucasné environmentalni
krize. Podle Whitea kiest’anstvi ospravedliiovalo lidskou nadfazenost nad jinymi Zivo€ichy

a celkové pfirodou, takze ji s klidnym svédomim mohl vykofistovat. > Simkins tuto tezi

1 Kendall, H.W.: ,,World Scientist® Warning to Humanity* in A Distant Light, New York, Springer 2000, s.
198-201.

2 Ripple, W. et. al.: ,,World Scientist° Warning to Humanity: A Second Notice® in BioScience, 67, 12,2017,
s. 1026-1028.

3 UN Environment Programme: ,,Emmision Gap Report 2019, Dostupné z:
WWWw.unep.org/resources/emissions-gap-report-2019

4 Carrington, D.: ,,School Climate Strikes: 1.4 milion people took part, says campaigners “ in The Guardian,

Dostupné z: www.theguardian.com/environment/2019/mar/19/school-climate-strikes-more-than-1-million-

took-part-say-campaigners-greta-thunberg
> White, L: ,,The Historical Roots of Our Ecologic Crisis®, in Hiltner, K. (ed.), Ecocriticism: The Essential

Reader, London and New York, Routledge 2015, s. 39-46.



zpochybniuje a tvrdi, Ze nikoliv kiest'anska vira, nybrz osvicenstvi a osvicenecka interpretace
Bible je pocatek soucasné environmentalni krize a antropocentrické pfedstavy nadiazenosti.®
Ob¢ teze se vSak shodnou ta tom, ze za environmentélni krizi miZze antropocentrismus
ailuze’ lidské nadiazenosti. Osvicenstvi obecné pfineslo rapidni spoleenské zmény?®
a prumyslovy rozvoj, ktery vyustil ve velkou pramyslovou revoluci. Pravé tehdy
pravdépodobné zacalo ni¢eni Zivotniho prostiedi, jak ho zname dnes.® Priimysl sice pomohl
zvysit zivotni Groveni spousté lidi na Zemi'®, nicméné z dlouhodobého hlediska pfispél
(a ptispivd) k oteplovani planety a globalnimu drancovani ptirodnich zdroji. Reakci na
osvicenstvi, které postavilo clovéka do stfedu svého mysleni, byl romantismus, umélecky
a filozoficky smér, ktery, velmi zjednodusSené feceno, se misto ¢lovékem jako takovym spise
zabyval postavenim Cloveka ve svété, konkrétné ve vztahu k ptirod€. Pravé romantismus
ovlivnil vidéni ptirody, které pretrvava dodnes.

Uméni a literatura reflektuje lidské chovani k ptirod¢. Ve své praci se zabyvam tim,
jak se environmentalni krize promita do soucasné ¢eské poezie. K této percepci soucasného
stavu Zivotniho prostfedi v§ak vede dlouhd cesta, ktera ma pocatky v romantické ptirodni
lyrice. Basné¢ s environmentdlni tématikou literdrni teorie nazyva ekopoezii, nebo
environmentalni poezii, kdeZzto obecné basné o piirodé oznacuje jako ptirodni lyriku.
Environmentalni poezie je mladsi neZ pfirodni lyrika a z pfirodni lyriky ¢aste¢né vychazi.
I proto se v této praci nejprve zabyvam promeénou percepce ptirody, potazmo zivotniho
prostiedi, u vybranych ceskych basnikli pocinaje Karlem Hynkem Machou. Dnes jiz
samoziejmé vnimani pfirody jako néceho krasného ma totiz kofeny v romantismu. Dtive
lesy, hory a skaly v$ak budily spise odpor nez obdiv.!! Etos romantické piirody pietrval
dodnes, nicméné se stale naléhavejsim stavem prirody se zacina vice ozyvat ndzor, ze ptiroda

by neméla byt jen krasna a ¢lovek by ji nemél podrobovat estetickym normam. Ochrana

6 Simkins, R: ,,The Bible and Antropocentrism: Putting Humans in Their Place* in Dialectical Antropology,
38,4,2014, s. 399.

7 Jak kiehké je lidska spole¢nost nam dokézala, stale jesté probihajici, pandemie onemocnéni covid-19. Béhem
ni se ukazalo, jak lehce miize ,,obyCejny* virus zménit lidskou spole¢nost.

8 Jednou z nejvétsich spolecenskych zmén byla velka francouzska revoluce.

9 Abram, N., J., et. al.: ,,Early Onset of Indrustrial-Era Warming Across the Oceans and Continents* in Nature,

536, 2016, s. 411-418.

10 Nebo spise spousté lidem na Zapadg.

" Stibral, K.: Estetika prirody: K historii estetického ocenéni krajiny. Brno, Pavel Mervart 2019. s. 11-12.



ptirody by méla byt samoziejmosti ne proto, Ze lahodi lidskému oku, ale protoZe bez ni tu
clovek neprezije.

K napséni této prace mé inspirovala vyzva basnikti Radka Stépanka a Pavla Zajice
ptirodnilyrika.cz z roku 2019. Vyzva mezi béasniky rozpoutala vasnivou debatu o smyslu
environmentalni poezie. Na jejim zaklad¢é bylo napsano n¢kolik sbirek, nicméné to nejsou
jediné sbirky v ceském prostfedi s environmentdlnim apelem. Debata okolo
prirodnilyriky.cz mi vnukla ndpad zmapovat toto prostiedi environmentalni poezie a zachytit
vzrustajici trend na jeho poc¢atku. Basniky a basnifky pisici environmentalni poezii nespojuje
veék, pohlavi, ani styl. Spole¢né spojnice proto vychazi hlavné ze strukturnich ryst a
tematickych prvkl basni. V analyze se opirdm o teoretickd vychodiska ekokritiky. To vSak
vychdzi prevazné z anglicky psané literatury, ktera environmentdlni témata zpracovava
odlisSnym zptisobem nez ta Cesky psana. Proto se v analyze snazim nalézt unikatni prvky a
rysy, které jsou platné hlavné pro soucasnou ceskou poezii.

Jadrem této préace je soucasna ¢eskd environmentalni poezie a diskuze, ktera kolem
ni probihd. Ekopoezii zasazuji do SirSich souvislosti ekokritiky a pfirodni lyriky, kterymi se
zabyvam v uvodu. Préci rozdé€luji do tii kapitol a n€kolika podkapitol. V prvni, teoretické
¢asti, shrnuji zadkladni pojmy ekokritiky. Nejprve strucné vysvétluji, co ekokritika je a ¢im
se zabyva. Déle pak nastifiuji rozdil mezi environmentalni poezii a pfirodni lyrikou a kratce
zminuji pojmy antropocén, hyperobjekt a jinakost. Ve druhé, historické Casti, mapuji
proménu vnimani pfirody u vybranych ceskych basnikli. A v posledni, tfeti ¢asti, nejprve
struéné shrnuji diskurz okolo environmentalni poezie v ¢eském prostiedi a poté predkladam
analyzu soucasné ¢eské environmentélni poezie. Tu rozde€luji do tii podkapitol. Proména
identity, ve které poukazuji na posun od lokalni identifikace ke globalni. Dale prace
s méfitky, jak prostorovymi, tak ¢asovymi. Ty se projevuji ve vztahu k basnickému subjektu,
ale i ke sbirkdm jako takovym. A nakonec témata environmentalnich basni, ktera jsou

spojend s environmentalni krizi.



2 Teorie

2.1 Ekokritika

Environmentalni kritika nebo ekokritika je literarni teorie zabyvajici se vztahem mezi
literaturou a redlnym prosttedim. Jeji zdkladni premisou je, Ze pfiroda a kultura se navzajem
ovliviiyji. Proto se zabyva vztahem mezi nimi, hlavné vztahem mezi pfirodou a literaturou.
Ekokritici se tak v textech zaméfuji naptiklad na vyobrazeni pfirody nebo na vztah mezi
protagonistou a prostiedim.!? Dulezity pro né je eticky postoj k ptirodg, skrze ktery na
literaturu pohlizi. Odmitaji antropocentricky pohled na svét, ktery se snazi nahradit
ekocentrickym, tedy pohledem, ktery neuptednostituje ¢lovéka pred ostatnimi bytostmi.

Pocatky ekokritiky se datuji do sedmdesatych let 20. stoleti, vétSi rozmach vSak
zaznamenala az v letech devadesatych. Stejn¢ jako ostatni kritiky i1 ekokritika si prosla
vyvojovymi fazemi. Z dnesniho pohledu se d€li na dvé viny, pti¢emz druhd vina stale trva.
V prvni vIn¢ se ekokritici zamétovali hlavné na star$i autory, u kterych nachazeli obrazy
romantické a pastoralni ptirody. Popularnim Zanrem ke zkoumani se stalo psani o ptirodé
(anglicky: nature writing), jehoz hlavni inspiraci je bud’ interakce clovéka s ptirodou, anebo
pfiroda samotna. Analyzovali se pfedev§im autofi jako Henry David Thoreau nebo William
Wordsworth. Oba tito autofi ve svych dilech obdivovali jedine¢nou krasu spojeni ¢lovéka
s ptirodou a kritici v nich nachézeli unikatni estetiku lokalnich a regionalnich mist.

Ve druhé vIné se ekokritici posunuli k analyze souCasnych textl a soucasnych
environmentalnich problémd, které zkoumaji z SirSiho, globalnéjSiho hlediska. S ohledem
na environmentalni krizi, ktera se déje na celém svété, se totiz lokalni hledisko stalo
nedostacujicim. Ekokritici se nyni soustfedi na rizné podoby soucasné ptirody a neobdivuji
pfirodu pouze v jeji krase. Divaji se na literaturu s ohledem na soucasny stav zivotniho

prostredi.'?

2.2 Environmentalni poezie

Environmentalni poezie nebo ekopoezie je relativné novy, a jesté ne uplné definovany zanr,

ktery se objevil jako odnoZz ptirodni lyriky. Odlisit od sebe ptirodni lyriku a ekopoezii je

12 Glotfelty, Ch.: The Ecocriticism Reader, Athens & London, The University of Georgia Press 1996, s.xviii-
XIX.
13 Hiltner, K.: ,,Second-Wave Ecocriticism® in Ecocriticism: The Essetial Reader, London & New York,

Routledge 2015, s. 131.



netrividlni ukol, nicméné se o to alespoit v naznaku pokusim. Pfirodni lyrika je vcelku
zavedeny zanr, ktery se, stejné jako ostatni zanry, vyvijel a vyviji. Podle Josefa Peterky
ptiroda ¢i pfirodni jevy byvaji v basnich pfirodni lyriky objektem estetické kontemplace,
nejpiednéjsi jsou tedy kvality, které lze vnimat smysly.'* Environmentalni poezie naproti
tomu vnimé pfirodu v jeji komplexnosti, zajimé se 1 o jiné piednosti, nez je jeji krasa
a pfedevsim, pfimo i nepfimo upozoriuje na stav zivotniho prostredi. Kromé smysli vyuziva
1 konceptualni prvky. Navic se netyka pouze ptirody, pokud je piiroda chapana jako opak
kultury, nybrz prostiedi jako celku. Ekopoezie pojem piirody piehodnocuje, poukazuje na
to, ze piiroda nejsou jen lesy a plang, ale i napiiklad rybenky v koupelng.!'> Environmentalni
poezii od ptirodni lyriky také muazeme odliSit skrze funkci, jakou basn€¢ nabyvaji.
Strukturalisté v basnickych dilech nachazeli nékolik funkci'®, pfi¢emz hlavni funkci
literarniho dila je podle nich funkce poeticka, kterd strhava pozornost na samotné dilo, jak
je napsano a jaky jazyk pouziva.!” Poeticka funkce vSak neni jedinou funkci literarniho dila,
riznou mérou nabyvaji i téch ostatnich, které jsou hierarchizovany.!® U environmentalni
poezie je silna 1 funkce konativni, kterd odkazuje na, vice ¢i méné, definovany
environmentalni apel. Poloha environmentdlni basné tak kolisa mezi funkci estetickou a
konativni. U pfirodni lyriky je dominantni funkce poeticka a ostatni funkce jsou ji podiizeny.

V anglicky mluvicim svété je Zanr environmentalni poezie celkem rozsifeny, i proto
mu bylo dedikovano nékolik sbornik1!® a teoretickych praci.?’ Podle Timothyho Clarka je
veskera soucasnd poezie do jisté miry environmentélni, protoZe uz ji nelze odpoutat od
problémt dne$niho svéta. Pii jejim Cteni jsme podle néj zatizeni sou¢asnou environmentalni
krizi, a proto ji vZdy budeme interpretovat s timto ohledem. Clark dale tvrdi, Ze poezie ma
ve zpracovani environmentalnich problémua vyhodu nad prozou, jelikoz je 1épe schopna

vyjadtit komplexnost a pluralitu ptirody. Tim, Ze se poezie nezamétuje na piibéh, ale spis

14 Peterka, J.: ,,Pfirodni lyrika®, Mocna, D. (ed.), Encyklopedie literarnich zanri, Litomysl, Paseka 2004, s.
538.

15 Baseii o rybenkach ma Jonas Zbofil ve sbirce Novd divocina.

16 podle Sladka se funkei v humanitnich védach se rozumi udel, poslani nebo smysl ¢innosti.
17 Sladek, O. et. al.: Slovnik literdrnévédného strukturalismu A-Z, Brno, Host 2018, s. 535.
18 Jakobson, R.: Poetickd funkce, Praha, H&H 1995, s. 78.

19 Napt. Street, L., Fisher-Wirth, A.(eds.): The Ecopoetry Anthology, San Antonio & Texas, Trinity
University Press 2013.
20 Napt. Bryson, J., S..: Ecopoetry: A Critical Introduction, Salt Lake City, University of Utah Press 2002.



na figurativni strdnku jazyka, dokadZe snadné&ji vyjadfit problematiku piesahujici lidskou

21V geském prostiedi pojem environmentalni poezie zacal rezonovat az

perspektivu.
svyzvou basniki Radka Stépanka a Pavla Zajice prirodnilyrika.cz, nicméné

environmentalni basn¢ a texty se psaly jiz pfedtim, coz dokladam v této praci.

2.3 Antropocén

Dalsi pojem, ktery je tfeba zminit je antropocén neboli vék Elov€éka. Plvodné pojem
oznacoval geologickou epochu datovanou od prvnich dikazi vlivu lidské Cinnosti na
ekosystém, nebo, jak fikd Buell, od doby kdy ,lidska historie je zapsdna do historie
piirody.“?? Postupné se vSak toto oznaceni zacalo pouzivat pro stav soucasného svéta. Podle
Pokorného a Storcha se antropocén da chépat nejen jako urcity stav, ale 1 jako urcity ptistup
ke svétu, jako zptsob mysleni o svété. 23 Myslet antropocenné znamena odmitnou pomysIné
dichotomie svéta jako jsou kultura a piiroda, ptirodni a socialni védy aj., jelikoz uz jsou
nefunkcni. Do popiedi se naopak dostava studium vztahli napfic¢ disciplinami, a to i témi,
které dosud byly povazovany za vzajemné se vylucujici.>* Kazda disciplina musi také
pfehodnotit své zaméteni a myslet na soucasny stav svéta.

Antropocenni perspektiva zahrnuje uvédomeéni si planetarniho celku a skute¢nost, ze
¢lovek je tohoto celku soucasti a jednou z nezanedbatelnych sil, ktera tento celek ovliviuje.
Do té doby ptevazoval nazor, Ze clovek ovlivituje pouze lidsky svét, nikoliv celou planetu.
Jevy, které se v antropocénu dostavaji do popiedi (biosféra, litosféra atd.) se tykaji celé
planety. Nelze je proto vnimat lokalné, ale je potieba se na n¢ zaméftit z globalniho hlediska.
Nedaji se zaskatulkovat do jednoho tradi¢né€ vymezeného odvétvi.

Bristow tvrdi, Ze antropocenni perspektiva se odrazi také v soucasné poezii. Basné

Casto nemaji pouze lidské hledisko, ale hledisko celku, nebo naopak v sobé nesou

21 Clark, T.: ,»Ecopoetry” in The Value of Ecocriticism, Cambridge & New York, Cambridge University
Press 2019, s. 58-60.

22 Buell, L.: The Environmental Imagination: Thoreau, Nature Writing, and the Formation of American
Culture, Cambridge, Mass., Harvard University Press 1995, s.7.

23 Pokorny, P., Storch, D.: ,,Kde jsme se to ocitli?* in Pokorny, P., Storch, D. (eds.), Antropocén, Praha,
Academia 2020, s.22-25.

24 Konopasek, Z.: ,,Antropocén: vice nez jeden, méné nez dva“ in Pokorny, P., Storch, D. (eds.), Antropocen,

Praha, Academia 2020, s. 47-48.



uvédoméni, Ze celek nikdy nelze zachytit.?> Podle Davida Farriera antropocén nutné méni
1 zpusob ¢teni poezie. Nase ocekavani a diivod, pro¢ poezii ¢teme, se zménil. Samoziejme
ne vSechny basné jsou o antropocénu, ale vSechny ¢teme v dob¢€ antropocénu. Farrier tvrdi,
ze soucasna doba pozménuje nas pohled na basen a nuti nas premyslet nad vS§emi moznymi

vyklady.?6

2.3.1 Hyperobjekt

Hyperobjekt je fenomén, ktery vyplyva z antropocénu. Timothy Morton jej ve svych knihach
The Ecological Thought a Hyperobjects popisuje jako jev, ktery se rozprostird v Case
a prostoru a je tak velky, ze presahuje klasicka lidska métitka. Hyper je tedy ve vztahu
k ¢lovéku. Prikladem hyperobjektu miize byt klimatickd zména, ¢ernd dira nebo vSechny
plasty na planeté.?” Nejedna se tedy o objekt jako tieba kontinent, ale spi§ o soubor vztahii
mezi jevy, které, spojené do jednoho vyznamového celku, tvoii hyperobjekt.?® Jednou z jeho
vlastnosti je nelokalnost, objevuje se tedy na n¢kolika mistech zaroven, a proto ho nikdy
nelze spatfit veelku, pouze jeho ¢asti nebo lokalni projevy. Je velmi tézké, az téméef nemozné,
pro jednoho clovéka hyperobjekt identifikovat. K jeho rozpoznani je potieba souhrn
interdisciplinarnich znalosti a meéfeni. Lokalni projevy hyperobjektu se mohou zdat
nevysvétlitelné, ndhodné a vzijemné nesouvisejici. Hyperobjekty nuti k zamySleni nad
perspektivou a méfitky, coz lze vyuzit i pti ¢teni literatury. Justin Quinn teorii hyperobjekta
pouzil k interpretaci poezie Paula Muldoona. Podle Quinna je Muldoonova poezie
nesouroda a nejasna, Casto nejprve pojednava o nécem a najednou se ukdze, ze pojednava
o néCem Upln€ jiném. Muldoon do basné sklada rtizné informace, ze kterych pak, podle
Quinna, vystupuje jeden hyperobjekt.?’ Soucasna ¢eska environmentalni poezie pracuje

obdobné a dotyka se hyperobjekti svym obsahem i svoji formou.

23 Bristow, T.: The Anthropocene Lyric: An Affective Geography of Poetry, Person, Place, Melbourne,
Palgrave MacMillan 2015, s.2.

26 Farrier, D.: Anthropocene Poetics: Deep Time, Sacrifice Zones, and Extinction, Minneapolis & London,
University of Minnesota Press 2019, s. 5-6.

27 Morton, T.: Hyperobjects: Philosophy and Ecology After the End of the World, Minneapolis & London,
University of Minnesota Press 2013, s. 1-2.

28 Quinn, J.: ,,Paul Muldoon a hyperobjekty* in Hrdli¢ka, J., PSeni¢ka, M., Snelling, A. (eds.), Veéci

v basnich: Od Achilleova Stitu po hyperobjekty, Praha, Univerzita Karlova 2020, s. 387.

29 Tamtéz, s. 393.



2.4 Identifikace

Jiny je zakladni pojem pouZzivany napii¢ humanitnimi a socialnimi védami, dtlezity pro
vymezeni toho, co je Jd. Oznacuje nékoho nebo néco, s ¢im se Ja neidentifikuje. Jinakost
je pak vlastnost Jiného.

Pfiroda a pfirozeny svét jsou ¢asto® vnimany jako protiklad svéta lidského, a tedy
jsou vnimany jako Jini. Tento pohled nesdileji ncktetfi environmentalist¢ a ekologové,
obzvlast’ pak hlubinni ekologové, kteti si zakladaji na holistické piedstave planety, odmitaji
antropocentristické vidéni svéta a dichotomii ¢lovek-ptiroda, a zdlraziuji lidskou
sounalezitost s ptirodou. Sami sebe tak identifikuji s ptirodou. Do jisté miry je pfirozené, ze
se Clovek identifikuje s krajinou, ktera ho obklopuje. Podle Paula Sheparda je ptiroda, ktera
nas obklopuje dokonce jeden z hlavnich prvki, ktery tvaruje nasi osobnost a je podle néj
nemozné védét, kdo jsem, bez znalosti toho, kde jsem, tedy do jakého prostiedi patiim.3!
S identifikaci ptichazi i etické uvédoméni. Podle Ursuly Heise se 1idé k ptirodé chovaji 1épe,
pokud se s ni identifikuji.’> Problém vSak nastidva v globalizovaném svété. Lidé se totiz
vétSinou identifikuji s pfirodou, kterou znaji a ktera je obklopuje bezprostiedné. Nikoliv uz
vSak s tou, kterd je kilometry vzdalena od jejich bydlisté. Wender Berry tvrdi, ze lidé se
k prostiedi, které neznaji, nechovaji s respektem a mohou ho potencidlné i znigit.>?
Ptikladem muze byt australska krajina, kterd po ptijezdu Britl a jejich zvitat utrpéla velké
ztraty. Obycejny evropsky kralik m&l devastujici dopad na australskou floru a faunu.*

Jak se tedy k ptirod¢ vztahovat v globalizovaném svété? Jednim z fenoméni, které
globalizace pfindsi je deteritorializace, proces ztraty vazeb k urcitému teritoriu nebo
prostiedi. S kazdou deteritorializaci ale ptichazi i reteritorializace, proces vytvoreni nové
vazby na prostiedi. Heise je toho nazoru, ze deteritorializace a reteritorializace mohou

pomoci k uvédomeni si sounalezitosti s ptirodou. Poznani jiného prostredi nez toho, které je

30 Dichotomii ¢lovek-ptiroda se zabyvali napiiklad romantici, kteti na jednu stranu tvrdili, Ze pfiroda je
prirozené prostiedni pro ¢loveka, ale Ze ¢lovek zaroven uz je z ptirody vyloucen.

31 Shephard, P.: ,,Place in American Culture® in The North American Review 3,262, 1977, s. 32.

32 Heise, U., K.: Sence of Place and Sence of Planet: The Environmental Imagination of the Global. Oxford
and New York. Oxford University Press 2008, s. 28.

3 Berry, W.: ,,The Regional Motive“ In A Continuous Harmony: Essays Cultural and Agricultural. New

York, Harcourt Brace Jovanovich 1972, s. 69.
3 Cook, B., D..: ,,Rabbits: Manageable Environmental Pests or Participants in New Australian Ecosystem?* in

Wildlife Research, 39, 4, 2012, s. 279-289.



cloveku vlastni, pomaha k SirSimu povédomi o celkovém fungovéani planety. V dobé
antropocénu, ve které nelze environmentalni problémy fesit lokalné, nybrz je nutné je fesit
globalné, je podle Heise potieba se identifikovat s planetou, nikoliv pouze s lokdlnim ¢i

regionalnim prostfedim.3’

33 Heise, U.: cit. d. (pozn. €. 32), s. 53-55.



3 Ceska prirodni lyrika

3.1.1 Karel Hynek Macha

Tézko bychom hledali pocatky soucasné percepce ptirody jinde nez v romantismu. I ptes to,
7e tento smér mél tolik rGznych linii, Ze se nékteti védci radéji kloni k pojmenovani
romantismy, nikoliv romantismus, aby zdlraznili rGznost romantickych dél a pluralitu
mySlenek,’® se pfiroda stava ustiedni kategorii vSech téchto linii. Obzvlast prvni vlna
ekokritikll se k romantismu vraci pravé kvili hodnoté, kterou ptirodé¢ pridaval a tomu, jakym
zpiisobem ji postavil do opozice viici civilizaci a technickym pokroktim.3” Z toho plyne
1 specificky obdiv k ptirodnim krasam, které romantici upfednostiiovali pfed vymozZenostmi
civilizace.

Hlavnim inspiracnim zdrojem, ze kterého romantici (a nejen ti) Cerpali, byl Jean
Jacques Rousseau. Estetik Karel Stibral Rousseauovy mysSlenky rozdéluje na nékolik
pohled nabozensky. Stibral zdiiraziuje, ze Rousseau sice byl vérici ¢lovek, ale také odptirce
cirkve a misto bohosluzeb a modliteb, které kritizoval, spatfoval spojeni s Bohem v obdivu
jeho nejvétsiho dila — prirody, kde mohl ¢lovék byt Bohu nejblize. Pro Rousseaua byla
piiroda dikazem BoZi existence, a proto byla dobra a krasna na rozdil od lidstva a civilizace,
které byly zkaZzené a o$klivé.’® ,Obraz piirody mi ukazoval jenom harmonii a ladné
roz¢lenéni, obraz lidstva mi ukazuje jenom zmatek, nepoiadek*3’, pise Rousseau v Emilovi.
S tim souvisi 1 dal$i dva pohledy, které Stibral zmifiuje — samota a svoboda. Rousseau
v piirodé nachdzel utocisté, kam se Clov€k miiZze schovat pfed civilizaci, lidmi a jejich
zlobou, a misto, kde mlze byt sdm sebou a sdm se sebou. Proto také v pfirod¢ spatfoval

symbol svobody, protoze jenom sam v ptirodé je ¢lovek osvobozen od vlivu civilizace.*

36 Srv. Hrbata, Z., Prochazka M.: Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty, Praha,

Nakladatelstvi Karolinum 2005; Lovejoy, A., O.: “On the Discrimination of Romantisms* in Abrahams,
M.H. (ed.), The English Romantic poets: Modern Essays in Criticism, New York, Oxford University Press
1975, s. 3-24.

37 Srv. Hiltner, K.: cit. d. (pozn. €.13); Rigby, K.: “Ecocriticism” in Wolfreys J. (ed.), Introducing Criticism
at the Twenty-First Century, Edinburgh, Edinburgh UP 2002, s. 151-178.
38 Stibral, K.: Proc Jje priroda krasna Estetické vnimani prirody v novovéku, Praha, Dokotan 2005, s.74-76.
39 Rousseau, J., J.: Emil, ¢ili O vychovani, I1. dil, Praha, Dédictvi Komenského 1911, s. 101.
40 Stibral, K. cit. d. (pozn. €. 38), s. 76-79.
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Tomu také odpovidaji ptirodni obrazy. Idealni krajina je podle Rousseaua divokd, volna,
lesnata nebo hornata. ,,[...] [N]a vysokych horach [...] pocitujeme v téle vice volnosti,
v dusi pak vice jasu. [...] [D]use se osvobozuje, ¢im vice se blizime kon¢indm vzdu$nym®.4!

Idealni krajina a ideal ptirody jsou specificky romantickymi jevy, které v sobé nesou
vnitini 1 vnéj$i rozpor. Na jednu stranu je pfiroda brana jako protiklad civilizace a pfirozené
prostiedi pro ¢lovéka, doména harmonie a uz jednou zminované utociste, na stran¢ druhé
stoji pfiroda v opozici proti clovéku, jako misto nespolehlivé, hrozivé a désivé. Tato polarita
je podle Patocky mySlenkova forma, ktera je romantikim ,hluboce povédoma a zivé
znama“*?. Je jejich zadkladnim prozitkem Zivota a nachazeji ji v kazdé sféfe svého Zivota.
S tim souvisi i kontrastni popisy ,krasné* a ,vzneSené“ pfirodni scenérie, které se
v romantismu objevuji. Krasna krajina je klidna, vstficna a ptijimajici, kdezto vznesena je
boufliva, chaoticka a stras$nd.*? Pfirodni scenérie, které tyto pocity vyvolavaji, se vak rtizni,
protoZe, jak napsal Karel Sabina, jeden z hlavnich nasledovateld Machy ve svém Uvodu

“44 Proto se

povahopisném: ,[nla kazdého clovéka kazdy vyjev pfirody jinak pisobi
u Machy a dal$ich romantickych autor miZeme setkat s antitetickymi popisy ptirodnich
scenérii: kde bychom vzhledem k popisu krajiny ¢ekali souznéni s ptirodou, pfichazi naopak
cit zcela disonantni.* Prvni zp&v Mdje je toho dobrym piikladem. Zac¢ina idylickym
vykreslenim krajiny, kde ,,[0] lasce Septal tichy mech / kvetouci strom lhal lasky Zel / svou
lasku slavik rizi pél / razinu jevil vonny vzdech [...]°“46, postupné se ale ¢tenai dozvida
o Jarmile a jejim milenci Vilémovi, ktery je v Zalafi za vrazdu svého soka a otce.

Romantici nezprostiedkovavali objektivni obraz krajiny, ale krajinu casto silné

idealizovali a idylizovali. Inspirovali se v redlné krajiné, kterou pak ve svych textech

4l Rousseau, J., J: Julie aneb nova Heloisa, Praha, Josef Pelc 1912, s.133.
42 patocka, J.: ,,Symbol zem& u K.H. Machy* in Dvé mdchovské studie, Praha, Oikoymenh 2007, s.12.
43 Hrbata, Z., Prochazka M.: Romantismus a romantismy: pojmy, proudy, kontexty, Praha, Nakladatelstvi
Karolinum 2005, s. 28-29.
44 Sabina, K.: ,,Uvod povahopisny*, in Vasak, P., Havel, R. (eds.), Literdrni pout Karla Hynka Mdchy,
Praha, Academia, 2004, s. 198.
43 Hrbata, Z.: Romantismus a Cechy: témata a symboly v literdrnich a kulturnich souvislostech, JinoGany,
H & H 1999, 5.10.
46 Macha, K.H.: ,,M4j“ in Bdsné, Praha, Ceské kniznice 1997, s. 13.
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pietvaieli.*’ Ptiroda pak jako by ,,0Zivala“ s pozorovatelem, ktery ji interpretuje. Jak pise
Sabina v Uvodu povahopisném: ,[A] piece je [ptiroda] opravdu mrtva, jenom myslenka
lidska ptivabu, vyznamu a Zivota ji dodava.“*® Romanticky subjekt, ktery pfirodu pozoruje,
si uvédomuje viceznacnost a paradox piirody. Na jednu stranu citi, Ze je soucasti vétSiho
univerza, na stranu druhou si je diky tomu védom vlastni existence, ktera je z univerza
vy€lenéna.* Touzi po splynuti, které ale nikdy nenastane, proto nasleduje uzkost a trapeni
z nenaplnéné touhy. Ostatné touha po vysSim svété, ktery se zrcadli ve stdle obnovované
krase pfirody, je Machovym ¢astym motivem.>°

Podle Patocky se v Machové piirod¢é v sob¢ sbihaji dva poly svétl, svét ideji, po
kterém touzi lidsky duch, a svét matky-zemé, svét ,,tady na zemi®, na kterém musi zit télo.
Svét ideji, vyssi sveét nebo fiSe svétla jsou nazvy pro jeden nedosazitelny bod, ktery se
v Méachové poetice ukazuje téméf vzdy v noci, kdy kontrastuje s temnou no¢ni krajinou.”!
V basni Noc se tato fiSe svétla vyjevuje se svitici Lunou a nebeskymi hvézdami, které sviti
na hroby. S ni se v basnickém subjektu vzbouzi i prastard, nikdy nenapInénd touha po svétle,
touha po idejich, ke kterym se chce ptiblizit lidska duse. Svét ideji je vSak zivému Cloveku
nedostupny, protoZe nas matka zemé¢, nase télesnost, pevné drzi v naru¢i. Duse s nim splyne
az po smrti, t€lo si navZdy vezme matka zemé. V noci se pak télo v hrobé a duse ve svétle
op¢t setkavaji.

Nocni ¢as navic u Machy symbolizuje jinoSstvi, dobu, kdy si Clovék poprveé
uvédomuje tryznivy rozkol mezi vlastni existenci a pfirodou ¢i pfirozenosti, a procita
z nevédomého détinstvi. Schiller ve spisu O naivnim a sentimentdlnim basnictvi ptirovnava

détské smysleni k naivnu, které je jeSté pfirozené, nezatizené uvédoménim vlastni

47 Porovnanim literarni a ne-literarni krajiny v Machov¢ dile se zabyvala fada literarnich védct a vykladaca

v o

Machova dila. Richard Zmélik ve své praci ,,Machova krajina o¢ima jeho vykladacu“ ptedlozil stru¢ny
prehled téchto praci a prezentoval promény interpretaci Machovy literarni krajiny. Prvni vykladaci, Sabina a
Arbes méli tendenci Machu interpretovat jako vlastence, ktery ceskou krajinu otiskl do svych textt.

Strukturalisté naopak Machovu krajinu interpretovali zcela bez vztahu k ne-literarnimu ekvivalentu. Nejvice

se tato tendence tykala Mdje.

8 Sabina, K: cit. d. (pozn. &.44), s. 195.

49 Hrbata Z. Prochazka, M.: cit.d. (pozn. €.43), s. 51.
30 patocka, J.: cit. d. (pozn. ¢.42),s. 9.

ST Tamtéz.
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subjektivity.> Dit& vzdy jedna pfirozeng, tedy v souladu s pfirodou.’® Macha détsky vék ve
Veceru na Bezdezu ptirovnava k veceru, kdy zapada slunce. V noci se clovéku poprvé
vyjevuje polarita pfirody, svét ideji a fyzicky svét, a s tim 1 uvédomeéni si sebe a vlastni
polarity téla a duse. Jinoch se stdva sebe-reflexivni bytosti. Schiller tento rozkol nazyva
sentimentalnem, ve kterém se sbihaji dva principy, skutecné a idedlni, mezi kterymi
sentimentalno kolisa.

Dalsim Machovym tryznivym momentem je i skutecnost, ze c¢lovék nestoji
v naprosté binarni opozici vuci prirod¢, ale, jak napsal Patocka, ,,je [...] s ni spjat vnitinim
vyznamnym vztahem‘>*. Zemé¢ je matkou a ¢lovék je jeji syn. Ve tietim zpévu Mdje ,,Vilém
umira uprostied rozeznélé symfonie pfirodni krasy*>®, kde ,,vesel plesa vesken zivy tvor®,
Je nelibou, nebo spiSe nelibozvucnou soucasti ptirody, ale je jeji soucasti.

Maichova poetika mé do detailii promysleny vztah mezi subjektem a objektem, mezi
clovékem a pfirodou, ale je zaméfena pouze na jedince. Piehlizi potieby piirody a klade na
ni esteticky apel. Macha piirodu obdivoval v jeji krase, nikoliv v jeji uziteCnosti nebo
potiebnosti. Vnitini hodnota pfirody se tak ztraci v imperativu krdsy. Maécha piirodu
vykresluje velmi citlivé, nicméné, jako 1 ostatni romantici, svoji poetikou prohlubuje
dualismus ¢loveék-ptiroda, ktery Ize z dneSniho pohledu povaZzovat za antropocentricky. Jako
by tu pfiroda byla jen pro ¢lovéka a jeji hlavni hodnota byla krasa. Dnes si miizeme ovéfit,
ze romanti¢ti basnici piehlizeli ,,nehezké™ ¢asti krajiny, nebo ta mista, kterd uz byla obsazena
¢lovékem, v basnich pretvareli na krasnéjsi mista. Naptiklad Jonathan Culler si této pfirody
jako Arkadie v§imd u poezie Williama Wordsworthse a nazyva ji ,ideologickou
kolonizaci*.’” Timothy Morton fik4, Ze romantici vyuZivali pfirodu pro své subjektivni

r

estetické pot&Seni, ¢imz do predstavy o ni vnaseli antropocentrismus.>® Samoziejmé to nelze

32 Schiller, F.: ,,0 naivnim a sentimentalnim basnictvi.“ in Sobotka, M., Vybor z filozofickych spisu,
Svoboda-Libertas, Praha 1992, s. 229-316.
Bv anglicting a francouzsting se pojmy piirozenost a pfiroda casto zaménovaly, a to kviili sémantické
dvojznacénosti terminu ,,nature*.
>4 patocka, J.: cit. d. (pozn. €. 42), s. 34.
33 Tamté?.
%6 Macha, K.H.: cit. d. (pozn. €. 46), s. 32.
ST Culler, J.: Theory of the Lyric, Cambridge & London, Harvard University Press 2015, s. 326.
58 Morton, T.: ,,Romanticism and the Environmental Subject” in Ecology without Nature, Cambridge &
London, Harvard University Press 2007, s. 79-139.
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romantiklim zpétné vycitat, pfeci jenom se zaslouZzili o zachovani a vytvoreni velkého
mnozstvi zelenych ploch. Dnes$ni podoba prazskych parki jako Letenské sady nebo

Stromovka ma zdklady praveé v 19. stoleti. Mimo jiné se i rozmohla turistika.

3.1.2 Antonin Sova

S nastupem dalSich uméleckych smért, které nasledovaly po romantismu piestava byt
ptiroda chapéna tak idealizovang, ale je brana jako prostiedi, ve kterém clovek Zije a které
je tfeba zkoumat jak védeckymi, tak uméleckymi prosttedky. Zrodil se tak umélecky smér —
realismus, ktery se snazil o zachyceni reality, pievazné v méstském prostiedi, a jehoz
paradoxnim zavrSenim se nasledné stal impresionismus.’® Huyghe k impresionismu
poznamenava, ze je to ,vrcholné vtéleni realismu 19. stoleti, sméru, jehoz pad
impresionismus bezd&&né uspisil“.®® Impresionisté dosli k zavéru, Zze neni moZné zobrazit
veérnou objektivni skute¢nost, pouze smyslovy vjem, ktery jim prosttedi piinasi, a ve kterém
se nutn¢ odrazi jejich nalada. Spisovatel se tak odpoutava od reality a ponotfuje se do svého
nitra, které se pak zrcadli v zobrazovaném okamziku. Od realistické objektivity se
impresionisté piehoupli k ¢iré subjektivite.*!

Celnym predstavitelem eského basnického impresionismu se stal Antonin Sova.
Vyristal v lesnaté jihoCeské krajing, ke které se ve své poezii Casto vracel a ke které Casto
ipfimo odkazuje.®? Smyslovy dojem ze své domoviny, ktery zaclefiuje do vétsiho
vyznamového celku, otiskl Sova do sbirky Z mého kraje. Sbirka zacind basni Prolog, ve

které Sova deklaruje, Ze chce ,,pravdu plani chytit smysly vSemi*®?

, jeho basné jsou
smyslovych detaili (,,bzuk hmyzu*, ,,Ticho valo strani®, ,,jalovce voni tu*), které zachycuji
jeden konkrétni moment, casto mistn¢ i ¢asov¢ lokalizovany (,,Je po veceti, ,,V ned¢li ve
vesnické¢ nalévarne€”). Nejlépe Ize Sovovu poetiku demonstrovat na basni Krajina
Ceskomoravského pohori. Lyricky subjekt v ni pozoruje jedno ,,pozdni 1éto“ v ,,drsném

horském kraji*“. Zachycuje staticky obraz lesii, za kterymi se ,,chouli drobné visky*. Do toho

39 Stibral, K.: cit.d. (pozn. €. 38) s. 115-120.
60 Huyghe, R.:,,Uméni, zivot a ideje” in Uméni nové doby, Praha, Odeon 1974, s. 166.
61 Stibral, K.: cit.d. (pozn. €. 38) s. 120-121.
62 Nekteré Sovovy bésné jsou lokalizovany konkrétn€, jako napt. basn¢ Taborské kraje, Partie ze Straziste
nebo Pri zdpadu Slunce v Zelivé, jiné zase obecné, jako napt. Rybniky
3 Sova, A.: »Prolog® in Kvety intimnich nalad a jiné basné, Praha, Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni 1960, s. 119.
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»vSudyptitomny vitr, fi¢i, sténd“. Béaseil zachycuje jeden moment, ve kterém se odrazi
basniktiv vnitini neklid. Krajina je nevlidnd, ,,drsnd“, ale pfesto v ni subjekt nachazi
uspokojeni.

Oproti Machovské lyrice neilustruje Sovova poezie antitezi ¢loveék-ptiroda, ale
predklada osobité vidéni krajiny, kde €lovek ziistava jejim pasivnim pozorovatelem. Jak piSe
Bohumil Svozil, Sovova poezie se odpoutala od tradice ptirodni lyriky, kde ptfiroda tvotila
spiSe material k pfedkladani mySlenek a posunula se k zobrazovani pfedmétnosti svéta.%*
Ptiroda tak neni nositelkou ideji a idealli, nybrz stoji sama o sob€. Subjekt je ve vétsSing basni
upozadén, ale zaroven je to jeho nalada, ktera se v krajiné zrcadli. Krajina piisobi na subjekt
avyvolava v ném pocity, které se pak zase v krajin¢ odrazeji. Co vSak z romantismu zlistava,

je idylické vyobrazeni piirody.

3.1.3 Stanislav Kostka Neumann

Tésné pred zacatkem prvni svétové valky se v Ceské literatufe objevuje novy umeélecky
proud — vitalismus, ktery se vyznacoval piedev§im obdivem ke vSemu zivému. Vlajkovou
lodi vitalismu se stala Kniha lesii, vod a strani S.K. Neumanna, sbirka basni oslavujici
,zivot, [...] radosti i krasy* (1914).9

Stejné jako Soviiv vnimd i Neumanntv bésnicky subjekt pfirodu vSemi smysly;
v Neumannovych béasnich vSak subjekt mnohem vice vystupuje do popiedi. Neni pouhym
pozorovatelem, je Gstfedni postavou basni. Subjekt se k ptirod¢ fyzicky ptiblizuje, smyslové
zkouma a oslavuje jeji materidlni podstatu. Pfiroda je napfi¢ celou sbirkou vnimana
muzskym subjektem, ktery ji stylizuje do své milenky ¢i matky. Basné proto ¢asto maji
eroticky podtext jako naptiklad ve Ke chvale zeme, kde télesno a eroti¢no splyvaji. Lyricky
subjekt v basni mluvi k zemi, vyjadiuje rozko$ z bofeni prsti ,,do [...] vlahé hliny*,°¢ kterou
prirovnava k hnédému prsu. Poddava se vlastnim pudiim a vyznava zemi lasku, chce s ni
splynout.

V celé sbirce je zajimava paralela s Machovskou poetikou. Neumann v zemi téz vidi
matku a v ¢lovéku syna, ale neshledavd v tomto vztahu nic rozporuplného jako Macha.

Ptiroda je pro Neumanna utéSitelkou, ale bez temné stranky jako u romantikti. Oslavuje jeji

64 Svozil, B.: Realismus, impresionismus, dekadence, symbolismus — basnickeé vyvojové tendence z konce 19.
stoleti, Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1979, s. 60.
65 Neumann, S.K.: ,,Vstupni modlitba* in Kniha lesti, vod a strani, Praha, Odeon 1972, s. 8.

66 Neumann, S.K.: , Ke chvale zemé* in Kniha lesii, vod a strani, Praha, Odeon 1972, s. 76.
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materialni stranku, ze které se Mécha chtél vymanit, a naopak se chtél pfiblizit k jeji ideji,
k jeji vnitini podstaté. Neumann v ptirodé nevidi Zadnou idealitu, jen jeji télesnost. V basni
Ryba dokonce dochdzi k zavéru, Ze vSechno zivé je z jedné hmoty a Ze je se zrovna ulovenou
rybou rodny bratr (,,taz jsme pfec hmota, bratii jsme rodni!“¢7). Po smrti jak ¢lovék, tak ryba
fyzicky splynou s matkou zemi. Soucasti Zivota je i vlidna smrt, bez které by neexistoval
zivot. Zaroven si Neumann v basni uvédomuje, ze ted’ ma nad rybou moc, ze ¢lovek je
silngjsi.

Obdobn¢ jako romantismus spatfoval Neumanntiv lyricky subjekt v pfirod€ utociste
pied civilizaci a utikd z mésta do piirody, ,.k zdroji vé&éné néhy“%® kde kone&né nachazi
pravy zivot a harmonii. V basni Stezka pak Neumann vykresluje siln¢ idealizovanou ptirodu,
ktera se fidi skrytymi zakony, které zarucuji jeji homeostazu. Ekosystém jako by se sdm
reguloval a vytvarel dokonalé prostfedi pro zivot. Myslenkové se tak ptiblizuje k zavérim
filozofie hlubinné ekologie, ktera tvrdi, Ze kazda slozka v ptirod¢ hraje nezastupitelnou roli.
Ideu, ze ptiroda vytvaii jeden velky samoregulujici super-organismus, popsal James
Lovelock ve své hypotéze Gaia. V té tvrdi, Ze vSechny slozky zem¢ jako biosféra, atmosféra,
oceany a piida dohromady vytvafi a navzdjem udrzuji optimalni podminky pro Zivot na
zemi.® V basni Tam, kde mésto pocind se pak Neumann posouva dal v myslenkach blizkych
hlubinné ekologii a kritizuje lidské zasahy do ptfirody. Popisuje rozpinadni mésta a dopad

zivota v ném na okolni krajinu. Touto bésni se ptiblizuje spiSe ndsledujici kapitole mé prace.

Ze starych topolu tu prsi srdce siva
do reky, zkazené mdlou spinou predmésti,
v niz tovarensky kal a barva nepravdiva

zpév zkousi duhovy o shnilé neresti.”’

67 Neumann, S.K.: ,,Ryba“ in Kniha lesii, vod a strani, Praha, Odeon 1972, s. 88.
68 Neumann, S.K.: ,,Prolog® in Kniha lesii, vod a strani, Praha, Odeon 1972, s. 10.
9 Lovelock, J.: Gaia: A New Look at Life on Earth, New York, Oxford University Press 2000, s. 10.

70 Neumann, S.K.: ,,Tam, kde mésto po¢ina“ in Kniha lesii, vod a strani, Praha, Odeon 1972, s. 15.
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3.2 Protoenvironmentalni lyrika a literatura

Pocatky ceské environmentalni poezie se podle Libora Staiika nachdzi v prvni poloviné
20. stoleti.”! Protoenvironmentdlni basnici, jak je Stanék nazyva, svoji poezii reagovali
jednak na (ne)lidsky vztah k ptirod€, jednak na zmény Ceské krajiny v disledku primyslové
revoluce a industrializace. Rychly rozvoj védy a techniky v 19. stoleti posilil divéru v moc
Cloveka. Jiz na konci 19. stoleti byly ceské zemé nejprimyslovéjsi casti tehdejSiho
Rakouska-Uherska” a v roce 1930 svou industrializaci Ceskoslovensko dokonce predéilo
Francii, Rakousko a Italii, coZ se samoziejmé podepsalo na zivotnim prostiedi. Rapidni
vyvoj neprobihal pouze v Ceskoslovensku, ale i viude v Evropé, kde se masivné piechazelo
na velko-tovarni vyrobu. Nové¢ vzniklé sméry ve 20. stoleti (jako napiiklad futurismus)
rychly vyvoj vétSinou oslavovaly, objevovali se vSak umélci, ktefi byli k lidskym
schopnostem skepticti.

Nejni¢ivéjsi zasahy krajiny v Ceskoslovensku pak zptisobil rozvoj primyslu
v obdobi socialismu mezi 50. a 80. lety 20. stoleti. Ceskoslovensko na konci 80. let se tak
stalo zemi s jednim z nejvic znecisténym ovzdusSim a zdevastovanym Zivotnim prostfedim.
I kviili tomu se stalo téma ekologie ¢asto reflektovanym tématem v uméni a ve spole¢nosti.”
V severoCeské hnédouhelné panvi, kde byla situace nejkritic¢téjsi, se od 80. let formovaly

ekologické iniciativy, které se snazily o zlepSeni Zivotniho prostiedi v tamnim kraji.”*

3.2.1 Josef Vachal

“75 pFinasi bezpochyby dilo Josefa

,Jeden z prvnich velkych ekologickych apelll
Véchala Sumava umirajici a romanticka. Véachalovo opus magnum, kniha na pomezi ivahy,
liceni a basné, doprovazena cetnymi dfevoryty, se vénuje mizejici krajiné Sumavy.

Domnivam se, ze 1 pies to, Ze Vachal psal pfedev§im prézu, je na misté ho do vyctu piidat.

"1 Stangk, L.: ,,Environmentalni lyrika odpovida na klimatickou krizi®, in Host, 36, 5, 2020, s. 41.

72 Mréazek, O.: Vyvoj v ¢eskych zemich a na Slovensku od manufaktury do roku 1918, Praha, NPL

1964, s. 358.

73 Flanderka, J.: Bdsnické prostory (v) paméti (u vybranych basniku druhé poloviny 20. stoleti), Univerzita
Karlova, diserta¢ni prace, ved. Travnicek, J., s. 139.

4 Hrubes, J.: Ekologické proudy v Ceskoslovensku, Univerzita Karlova, disertaéni prace, ved. Van€k, M., s.
96

73 Kroutvor, J.: ,,Deux livres sensoriels de Josef Vachal“ in Galmiche, X. (ed.), Facétie et illumination,

Presses Universitaires de Paris Sorbonne, Paris 1999, s. 125.
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Jeho Sumava umirajici a romantickd je v Seské literatufe unikatnim environmentalnim
dilem.

Vachal v dile Sumavu obdivuje, ale také lamentuje nad jeji zkazou zptisobenou
Clovékem, proto by se dilo dalo povazovat za jedno z prvnich skutecné ekologickych
Geskych dél. V lecéems navazuje na romantické mysleni. Krajinu Sumavy obdivuje
predevsim v jeji divokosti, ve které spatiuje jeji pravé jadro. ,[S]pokojen jsem jediné
v mistech, kde praptivodni boj o Zivot dosud zufi, kde vegetaci a tvorim vlastni a pfirozeny
zénik jest chystan, kde Zivly neomezené kraluji.”® Ve svych toulkdch Sumavou se vydava
piedevs§im mimo znalené cesty, aby naSel pivodni prales, panenskou piirodu v jeji
autenticité. Ondfej Véasa zminuje, ze Vachal ve svém putovani zdmérné¢ sméfuje k mistim,
ktera jsou nedostupna. Nejsou to tedy jen mista za vodni nebo lesni st€nou, ale mista, ke
kterym se nedostane ani ten, ktery by se tam chté&l dostat, jako napfiklad Roklan,”” ,,mohutna
skalni sténa, piikra a vysoka, sraz divoky a nepfistupny*.”® Nepiistupnost se stava nezbytnou
kvalitou prostiedi a zarovei i paradoxnim cilem. ,,Autenticka“, z4dana Sumava se tak
vyjevuje pied piedpokladanymi misty, jelikoz dal uz nelze jit.” Putovéani kon¢i na mistech,
kam se dostanou i nechténi turisté.

Nepiistupnost je zarovefi zpusob, jakym mize Sumava pieZit a uchranit se pied
,.cizopasniky lidskymi“.%° Pravé v lidech Vachal spatfoval nejvEtsi nepratele prirody. ,,Les,
pokud jesté zbyva (jakoZto zaruka dobrého klimatu zivocichiim), ddvno rozkraden z vétSich

komplexti, bude na ¢asti drobnému lidu, nejvétsimu to Skidci piirody, rozparcelovan®.®!

,Nenasytnost lidska vétsim je nepiitelem hvozdiim Sumavy neZ vichiice, chlad a vlhko®.52
,»Se Elovékem mést vzdy sem vesla jen zkaza, profanace pfirody a hnus“.3* Vachal v textu
vyjadtil moderni myslenku, ze ¢lovek je zodpovédny za devastaci piivodni ptirody a krajiny.

Znicenou pfirodu sice vidi ,,jen” v lokalnim méfitku, na Sumaveé, i tak je pozoruhodné, jak

76 Vachal, J.: Sumava umirajici a romantickd, Ceské Budgjovice, Jihoceska védecka knihovna 2007, s. 16.
7 Dnes uZ je rokle Roklan na némecké stran& Sumavy.

8 Vachal, J.: cit. d. (pozn. €. 76),s. 55

7 vasa, O.:,,Bloudéni Sumavou: N&kolik poznamek k Sumavé umirajici a romantické Josefa Vachala® in
Fedrova, S. (ed.), Ceskd literatura v intermedidlni perspektivé, Praha, Akropolis 2010, s. 393.

80 vachal, J.: cit. d. (pozn. €. 76), s. 32.

81 Tamtéz, s. 20.

82 Tamtéz, s. 35.

83 Tamtéz, s. 75.
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citlivé krajinu pozoruje a bystre si v§ima klimatickych zmén v kraji zpisobenych lidskym
zasahem do pfirody. Néktera sva pozorovani, jako naptiklad nésledujici ukazku, opira

o odborné prace, které pomalou zkdzu Sumavy popisovaly.

Pozorovani klimatologickda a meteorograficka predurcuji ponendhly zanik lesu v jistych
castech sumavského kraje ve vyssich polohdch nedostatkem vody, nasledkem presunu a zmen teploty.
Neodhadnutelna nyni kvanta snéhu, ve dvou tretindach celé délky sumavske (142 km) napadaneho
a zasobujictho dostatecné obrovské vodni nadrze slati, zmizi oteplovanim proudiciho tu vzduchu ze
zalidnéného priste severu; tlak vzduchu ze zapadu sem se hrnouciho bude vyrovnan, a tim snizen
i pocet srazek, nehlede ani k spolupiisobeni tzv. vétracich cest, nové zrizenych v pravidelnych lesich

dole.®

3.2.2 Emil Julis

Dalsi autor, ktery ve své tvorbé reflektoval environmentalni problémy, byl Emil Julis.
Basnik, ktery vétsinu svého Zivota prozil v industrialnich severnich Cechéch a jehoZ tvorbu
zni¢end krajina PodkruSnohoti velmi ovlivnila. Zasadni vliv severoceského regionu zminuje
i Jan Stolba v doslovu ke sbirce Pod Kiizi: ,,[...] Emil Juli§ je Zivotem i tvorbou osudové
svazan s drsnym pramyslovym krajem severnich Cech. Na Mostecku, mezi $achtami
a jamami povrchovych dolt, v ,inferndlni krajing fabrik®, [...], nachazi basnik svou ,éernou
poezii‘ [...]. Drsna a rozbita severoCeska krajina je JuliSovym zasadnim prozitkem* %,
Ceské pohraniéi se po odsunu Némci stalo krajinou nové osidlenou nejen Cechy, ale
i nucené presidlenymi repatrianty a reemigranty z celého sovétského svazu.®¢ Byvalé Sudety
se tehdy staly novym domovem pro lidi, kteti krajinu neznali a nem¢li k ni zadny vztah.
Rychl4 a ndhla obména obyvatelstva zapfic¢inila odcizeni od prostiedi, coz se podepsalo na
vztahu ke krajiné. Zékladem vztahu k prostfedi je podle americkych environmentalistli

znalost krajiny a pocit, ze do prostiedi patiéim®’, coZ bylo v naprostém rozporu se stavem

tehdejSich Sudet. Mésto Most, ve kterém Julis Zil, bylo k tomu v pribéhu 70. a 80. kvali

84 Tamtéz, s. 17.
85 Stolba, J.: ,,Doslov* in Juli§, E., Pod kizi (Vybor z poezie 1965-2005), Praha, Dybbuk 2007, s. 180-181.

86 Capka, F., Slezak, L., Vaculik, J.: Nové osidleni pohranici ceskych zemi po druhé svétové vdilce. Bro,
Akademické nakladatelstvi CERM 2005, s.186.
87 Heise, U, cit. d. (pozn. ¢. 32).
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t&Zb& uhli let zcela zdemolovano a postaveno od zakladi znova.®® Jeho sbirka BliZime se
ohni o demolici Mostu pojednava. V Podkrusnohoii jesté navic dochazelo (a dochazi)
k necitlivym zasahtim do ptirody kvili ¢etnym loziskiim uhli, kterd se tam nachézi.

Zcizena a zni¢ena krajina je jednim z JuliSovych klic¢ovych motiva.

krajiny davajici i tvar krajiny rabované i tvar krajiny
k niz ¢lovek ztratil cit a tim ji ztratil i tvar krajiny
vyvzdorované i tvar krajiny v dédictvi dané i tvar krajiny

zcizené i tvar krajiny k niZ bylo v§echno nase odsouzené®

Jeho basnické obrazy vykresluji ekologickou katastrofu a ptedavaji osobni, niternou
zkuSenost zniceného kraje, ktera vyvolava uzkostlivé pocity. ,[M]yslenka, ze ptestala
existovat moudra pfiroda, Ze prestala/ [...] / nemohu se pohnout, pronika mnou tizkost, jsem
tizivé bezmocny / statim si je$t€ uv&domit, ze prestala existovat moudra ptiroda“®,
lamentuje lyricky subjekt v basni Dés. Bezmoc prameni i z pocitii osaméni. Lyricky subjekt
je nechéan na pospas samoté, opustén spolecnosti, Bohem, a nakonec i moudrou
ptirodou, kterou lidé zni¢il.

V bésni Nds ta politovanihodna krajina se Juli§ ptiblizuje k Véachalovu diskurzu.
Lyricky subjekt vyjadiuje myslenku, Ze ¢lovek je hlavni pficina zaniku ptirody. Oba krajinu
lituji, Vachal v3ak lituje, v té dobé jesté krasnou, Sumavu, kdezto Juli§ uz zadnou krasnou
krajinu PodkruSnohoti nezazil. Naopak, Podkrusnohoii bylo v té dobé tak zdevastované, ze
kraj kazdoro¢né zahalovaly sirné mlhy.”! Krajinu Podkrusnohorska vykresluje v basni Mlhy,
,polozamrzlé louze, zrcadla holych stromii / nebo cart mraki; / [...] / Siroko daleko plan/
porostld vysokou suchou travou, / pAchnouci holé stromy podél silnic.*9? Julis, stejné& jako

Véchal, vidi dopady lidského zasahu do ptirody v lokalnim métitku, pfirodu vsak ve svych

basnich neadresuje. Situace v Podkrusnohoti by tedy mohla panovat kdekoliv jinde na Zem:i.

8 Srv. Heczkov4, L., Svatotiova, K.: ,,Most k irelevanci® in Pragek, P., Roreitnerova, A. (eds.), Mysleni hranice

— hranice mysleni: k zivotnimu jubileu Miroslava Petricka, Praha, nakladatelstvi Karolinum 2021.

89 Julis. E.: » L Var in Pod kiizi (Vybor z poezie 1965-2005), Praha, Dybbuk 2007, s. 40.

90 Juli§, E.: ,,D&s*“ in Nova Zemé. Praha, Ceskoslovensk}? spisovatel 1991, s. 41.

o1 Sra, A.: Nevychdazet, nedychat, in Respekt, Dostupné z: www .respekt.cz/tydenik/2009/41/nevychazet-
nedychat

92 Julis. E.: »Mlhy* in Blizime se ohni, Usti nad Labem, Severoceské nakladatelstvi 1988, s. 93.
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V JuliSovych textech je pfitomna i1 otdzka boZzi existence. Juli§ ale v pfirodé
nespatiuje Boha jako Rousseau, nybrz jeho absenci. Infernalni obrazy ohn¢ a temna, které
jsou v JuliSovych basnich ¢asto pfitomny, navozuji piedstavu boziho trestu, ale samotny Blth
v JuliSovych textech pfitomen neni. ,,[N]a panaboha to svadét nemtizem, / uz proto, Ze prece
neni [...] “%. O to apokalyptické obrazy plisobi tisniv&ji, jelikoz v8echnu vinu zkazy
pienaleji na Clovéka. ,,[V]elkou infernalni krajinu, [ktera] neni peklem* 4, nybrz vSedni
realitou zivota na Zemi, ma na svédomi zpupny clovek, ktery piirodu zneuziva ve sviyj

prospéch.

93 Julis. E.: ,Hory se otasaly* in Blizime se ohni, Usti nad Labem, Severo¢eské nakladatelstvi 1988, s. 96.

94 Julis. E.: »Plamen chemicky trhan¢ osvétluje* in Blizime se ohni, Usti nad Labem, Severo¢eské
nakladatelstvi 1988, s. 95.
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4 Soucéasna environmentalni poezie

4.1 Diskurz

Pojem environmentéalni poezie se do ¢eského pov€domi dostala s vyzvou basniki Pavla
Zajice a Radka Stépanka prirodnilyrika.cz. Na jejim zakladé vzniklo nékolik sbirek, které
budu v této praci analyzovat. Pfedné to je sbirka Novd divocina Jonase Zbotila a O cem mluvi
Matka, kdyz mici Olgy Stehlikové.

Stépanek a Zajic ve vyzvé apelovali na své kolegy a kolegyng, aby zacali psat basné
¢i texty, které by vice odpovidaly soucasnému stavu ptirody. Ve vyzvée pisi, ze lidstvo Celi
bezprecedentni globalni klimatické zméné a ze pokud chce, aby se Zemé& nezhroutila sama
do sebe, musi zménit své chovani a pohled na svét. Basnici by proto podle nich méli ,,hledat
novy jazyk, kterym o pfirod€ mluvit, nové zplisoby, jak ji vnimat, jak se k ni vztahovat a tim
se opét stavat jeji odpovédnou soucasti“®>. Podle nich byla totiz doted’ piirodni lyrika
,Vysmivana a ptehlizena, [...], protoze Casto vychazela z romantickych ptfedstav o pfirodé
beze snahy o jeji komplexnéjsi poznani«.*®

Jednim z provokativnich, a lehce nestastnych momentt prirodnilyriky.cz je mozna
zamérné mateni pojmu piirodni lyrika a environmentalni poezie. Vyzva, ackoliv nese nazev
piirodni lyrika, vold po environmentalni poezii (a proze a esejich). Jak uz jsem popisovala
v kapitole o ekopoezii, rozlisit ptirodni lyriku a environmentélni poezii neni vzdy snadné,
nicméné neni dobré je sméSovat. Zprava, kterou se Stdpanek se Zajicem snazili piedat je, Ze
v dnesni dobé uz nelze psat Cistou piirodni lyriku, ktera by jen obdivovala krasu ptirody, ale
je tieba objevovat 1 novou estetiku, ktera by upozoriiovala na alarmujici stav planety.

Vyzva vzbudila pozitivni, ale i negativni ohlasy (nejen) v online prostredi, prevazné
na serveru itvar.cz. K t€ém pozitivnim se ptidal naptiklad Luka$ Senft, Libor Stan¢k nebo
Jonas Zbofil, k negativnim Kamil Bougka, Martin Lukas nebo Jakub Rehak. Bouskovi
a Lukasovi nejvice vadil apel individualni odpovédnosti, kterou Stépankova a Zajicova

vyzva implikovala. Sepsali proto manifest Radikalni neodpovédnost, ve které se ziikaji

jakékoliv ,,odpovednosti za stav svéta“.”’ Bouska pak kritiku vyzvy rozvedl v ¢lanku ,,Viem

% Stépanek, R., Zajic, P.: prirodnilyrika.cz, Dostupné z: www.prirodnilyrika.cz

9 Tamtéz.
97 Bouska, K. & Lukas, M.: ,,Radikalni neodpovédnost™ in A2, Dostupné z:

www.advojka.cz/archiv/2019/25/radikalni-neodpovednost
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programovym ekolyrikim*,”® kde kritizuje ptedevsim pokryteckost jejich autori. Podle néj
uz ¢lovek nepatii do pfirody, uz neni ,,soucasti jejiho organismu**® a pouhou svoji existenci
pfirodu ni¢i a popira. Samotna tvorba basni, vydavani knih, vyuZivani technologii atd.
ptirodu nici, a proto je volani po environmentélni poezii kontraproduktivni. Bouska nicméné
pfiznava, ze soucasna environmentalni situace je vazna, jen ji podle néj diskuze, po které
vyzva vola, nevyiesi. Je potfeba jednat: ,blokovat osobni automobilovou dopravu*!? ¢i
,,protestovat proti utrpeni zvitat ve velkochovech*,!%!

Zakladni myslenka vyzvy a Bouskova reakce jsou v rozporu v tom, jakou
odpovédnost nese jedinec za klimatickou krizi, jak by na ni mél reagovat a v neposledni fad¢
se neshodnou v tom, jaka je funkce poezie ¢i literatury obecné. Podle Stdpanka a Zajice by
k feSeni environmentalni krize m¢l kazdy ptistupovat podle toho, jak nejlépe umi, tedy ze
basnici by méli hlavné psat a diskutovat. Podle Bousky to nestaci a je to pokrytecké.
Stépanek a Zajic si od vyzvy slibovali rozproudéni diskuze o smyslu literatury a vneseni
environmentalni tématiky do Sir§itho povédomi, coz se jim nepochybné povedlo. Nicméné je
sporné, jaky vliv na planetu jejich psani ma ¢i bude mit, a zda jejich poezie povede
k presvédceni nékoho, kdo se na zakladé cetby zacne chovat k piirod¢ etictéji. A pak je tu
samoziejm¢ otazka, spi§ na environmentalni ekonomy a sociology, zda jednédni jedince
vibec miZze néco zménit. Pokud ne, pak by se, snadsdzkou, psani a vydavani
environmentalni poezie propadalo do nihilistické sebepopirajici se spiraly, v niz by existence
sbirek znecist'ovala pfirodu vice, nez ptispivala k jeji zachrané, jak naznacuje Bouska. Psani
poezie viak nastésti nemusi aspirovat na zachranu svéta, ostatné se o to Stépanek a Zajic ani
nesnazili.

Oba postoje nelze nyni objektivné posoudit, to bude mozné az s odstupem casu.
Nicméné podle Andrew J. Hoffmana jsou to pravée kulturni vlivy, které nas nuti meénit nebo
si naopak zachovat nase chovani. SpiSe nez znalost védeckych faktli vedou ke zméné
chovani, podle né&j, kulturni, ideologické a socialni faktory.!°> Kulturni vlivy tvaruji nasi

spole¢nost, a tim i celospolecenské chovani. Kultura tak nese vétsi potencial zménit nase

% Bouska, K.: ,,Viem programovym ekolyrikim® in iTvar, Dostupné z: www.itvar.cz/vsem-programovym-
ekolyrikum

9 Tamtéz

100 Tamté

101 Tamtéz

102 Hoffman, A.: Jak kultura utvari diskuzi o klimatické zménée, Bmo, Masarykova Univerzita 2017, s. 21.
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svétondzory nez védecka poznani. Podle Dana Kahana se pifiklanime k tomu rozvijet nase
nazory na svét podle toho, jaké na nas ptsobi kulturni vlivy a jaké nazory ptislusnici dané
kultury zastavaji.'® V tomto ohledu by vyzva piirodnilyrika.cz byla ptinosn4, jelikoz by do
¢eského kulturniho prostiedi ptinesla ekologicka dila, kterd by potencidlné ovliviiovala nase

nazory k vétsi environmentalni uvédomeélosti.

4.2 Identita

Lawrence Buell v knize The Environmental Imagination navrhuje Ctyfi kritéria, jak
rozpoznat environmentalni text; prvni kritérium je, aby pfirodni prostifedi protagonisty ¢i
lyrického subjektu nebylo pouhym pozadim, nybrz hralo stejné¢ diilezitou roli jako on
a implikovalo, Ze protagonista ¢i subjekt z tohoto prostfedi pochazi.!® Buell knihu napsal
jesté za prvni viny ekokritiky, ktera zdiraznovala roli kofend a vazeb na lokalni prostiedi,
které jedince formuji a definuji. Nicméné druhd vlna ekokritiky naopak upozornila na
vzrustajici trend globalizace, v ramci které je nutno se na lokdlno divat z globalniho hlediska,
jako na jeden uzel propojeny do jedné sité¢ s dal§imi lokalnimi uzly. Identitu jedince tak
formuje mnoho prostiedi, které se navzajem ovliviiuji, nikoliv pouze jedno. Nicméné to
neznamend, Zze by texty odkazujici ke globalnu ztratily sviij narok na to byt
environmentalnimi. Ostatné jak jsem jiz psala vySe, Ursula Heise tvrdi, ze identifikace
s jednim lokanim prostfedim je v souCasném svété neudrzitelna a je plodnéjsi se
identifikovat a empaticky soucitit s celou planetou.

S pojmy identity a identifikace se tedy poji 1 empatie, kterou The Princeton
Encyclopedia of Poetry and Poetics definuje jako schopnost projekce sebe do né€koho
druhého, schopnost vciténi se do jeho citt, ¢i dokonce jako vzajemnou identifikaci s druhym.
Empatie citové spojuje, ¢imz se odliSuje od sympatie, kterd neni natolik intimni a city obou
ucastnikil jsou spise paralelni.!% Podle Martina Bubera je empatie mozna i ke zvifatim
a nezivym vécem. Empatie podle n¢j znamena vstoupeni do druhé osoby ¢i véci, pochopeni

jeji vnitini struktury a citéni vlastnim t&lem télo druhého.!*® Naproti tomu litost je emoce,

103 Kahan, D.: ,,Fixing the Communications Failure* in Nature, 463, 21, 2010, s. 296-297.
104 Byell, L.: cit. d. (pozn. &. 22), s. 7.
105 Green, R., et. al.: The Princeton Encyclopedia of Poetry and Poetics. Princeton & New Jersey, Princeton
University Press 1993, s. 331.
196 Buber, M.(aut.), Schilpp, P., A., Friedman, M.(eds.): The Philosophy of Martin Buber, Cambridge,
Cambridge University Press 1969, s. 97.
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které strhava pozornost od litovaného k litujicimu. Nedochézi pfi ni ke spojenti, jako je tomu
u empatie, a ani k paralelni projekci citd. Litost se v citech s druhym miji jako dvé
mimobézky. Domnivam se, Ze se dilezité¢ tyto city odliSit, jelikoZ mi dale poslouzi
k rozliSeni identity a identifikace v jednotlivych basnich. Pokud lyricky subjekt v basni
s ptirodou empaticky souciti, pak pfirodu bere jako soucést svoji identity, a jeji naruSeni bere
jako naruseni sebe sama. Pokud ji lituje, sam se s ni neidentifikoval. To nicméné neznamena,
ze by takovd basen nemohla byt environmentalni. Podle Simona Hailwooda
environmentalisté pfili§ akcentuji identifikaci s pfirodou, a tim i odmitaji rozd€leni na lidské
a ne-lidské bytosti. Hailwood naproti tomu tvrdi, Ze alternativou je piijmout ptirodu v jeji

jinakosti, diky které si mlzeme vazit jeji hodnoty.'"’

Stejn¢ jako feminismus
a (post)kolonialismus uci respektovat druhé, jiné a cizi, 1 pfiroda by méla byt respektovana
jako jiné. Pro Hailwooda je tedy diilezité pochopit, co je dobré pro ptfirodu, a nikoliv pro
nas, proto je nutné se zbavit imperativu krasné ptirody, jak ho pfedstavil romantismus, ktery
na ptirodu klade narok ve vztahu k nam. I ,,nehezka* ptiroda, at’ to znamena cokoliv, ma
stejnou hodnotu jako ta ,,hezka*. Ostatné po tom vola i vyzva prirodnilyrika.cz, aby piiroda
ptestala byt chapéna jako krasnd, ale jako uZzite¢na sama o sob¢.

Nelze fici, zda v soucasné Ceské ekopoezii pirevlada identifikace s ptirodou, ¢i zda je
naopak pfiroda respektovana ve své jinakosti, nicmén¢ s identitou a proménou identity se
hojné pracuje. Kratce shrnu, jak se jiz zminovani autofi s ptirodou identifikovali. Macha ve
svych textech touzil po splynuti s pfirodou, ke kterému nikdy nedos$lo. Stylizoval se do
figury rozervance, ktery nikam nepatfi, v pfirod€ se snazil nalézt utéSitelku, ta vSak byla
néma, neodpovidala mu. Neumann se k pfirod¢ piiblizoval té€lesné, v basni Ryba dokonce
poukazoval na to, ze vse zZivé je z jedné hmoty, nicméné ptirodu antropomorfizoval do figury
matky ¢i milenky, ke které se eroticky pfibliZoval. Sova 1 Véchal se identifikovali jako
Jihocesi, souznéli s jihoCeskou krajinou, ktera je ovlivnila. Vachal dokonce ve svych textech
poukazoval na umirajici Sumavskou krajinu. I JuliSova poezie je lokaln¢ ukotvena, nicméné
spi§ nez ze by se s krajinou identifikoval, krajinu lituje a lituje sebe, ze musi v takové krajiné
zit. V basni Dés vyjadiuje své utrpeni pii pohledu na zpustoSenou krajinu. Ta jim postupné

prorusta, jako v basni Nds ta politovanihodna krajina.

107 Hailwood, S.: ,,The Value of Nature Otherness® in Environmental Values, 9,3, 2003, s. 353-372.
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421 Globalnost

Soucasna Ceskd environmentdlni poezie z velké casti neni lokalné ukotvena, odkazuje
naopak k celé planeté, k déjim, které se d&ji po celém svéte ¢i déjim, které celou planetu
ovliviiuji. Je to 1 kviili tomu, Ze tradi¢ni narodni, ¢i obecné lokalni identita uz neni v dnesni
dobé udrzitelna. Naproti tomu se stale vice lidi identifikuje s vétsim, globalnéjsim uzemim,
nebo se neidentifikuji se zidnym tGzemim. !0

S globalni identitou pracuje Radek Stépanek ve své sbirce Hic sunt homines.
sunt leones nebo hic sunt dracones, tedy zde jsou lvi nebo zde jsou draci, jelikoz véfili, ze
se tam nachazeji fantasticka zvitata a izemi je proto nebezpecné. V soucasné dob¢ vsak na
sveté témet neexistuje misto, které by clovék nenavstivil, neobydlil a neovlivnil. Radek
Stépanek proto, po latinském vzoru, pojmenovava svoji sbirku Hic sunt homines, tedy zde
jsou lidé. Ti uz osidlili vSechna tizemi a stavaji se nebezpecnymi pro ostatni zvifata i pro
celou planetu. V Basni Minula doba vymezovani tuto myslenku rozviji. ,,Uzemi lvii a drak
zmizela / v bezbiehé pousti lidi. / Z kopct jsou krtince, / z pralest lesy, z fek potoky*.!?
Lidmi osidlené izemi se uz neomezuje na lokalni prostory jako dfive, nybrz se propojilo do

jednoho globalniho celku. ,,[V] rukach uz nedrzime globus, / ale celou zemé&kouli®.'1?

4.2.1.1 Migrace

Za poslednich tficet let je migrace, at’ uz ekonomicka, ¢i nucend, na vzestupu.'!'! Opusténi
znamého prostiedi, nutnost pfizplisobit se novému prostfedi, ale i nutnost pfijmout cizi
osoby ve svém prostiedi, jsou schopnosti, které si soucasnd spole¢nost postupné musela zacit
osvojovat. Znamé, se kterym jsme se identifikovali, se zac¢alo proméiovat, michat s cizim a
identita zaloZend na narodu se ukazala byt jako uméla a dale nefunk¢ni. S postupnym
oteplovanim planety a zvedajici se hladinou mote bude nutnost odst¢hovat se a opustit svijj
domov hrozit ¢im dal vice lidem. Klimatickd zména je ostatn¢ jednim z diivodt globélnich

rve

migraci jiz dnes. Castecné zaptiCinila 1 evropskou migracni krizi, jelikoz destabilizovala

108 podle European Policies Reserach Centre se stale vice lidi zijicich v Evropé identifikuji jako Evropané, nez
jako napiiklad Cesi nebo Francouzi. Zarover i roste procento lidi, ktefi se neidentifikuji s Zadnym tzemim.
109 Stépémek, R.: ,,Minula doba vymezovani.* in Hic sunt homines, Brno, Muni Press 2018, s. 44.
10 Tamtéy.
1 World Data, Dostupné z: www.data.worldbank.org/indicator/SM.POP.TOTL
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politickou situaci v Syrii.!'2 Smutnou skute¢nosti je, Ze za klimatickou zménu je odpovédna
hlavné zapadni spole¢nost, ktera ale devastujici nasledky pociti az jako uplné posledni.!!?
Migrace se stala jednim z témat nejen (Ceské) politiky, ale i literatury, a to 1 diky
zminované evropské migracni krizi, ktera vrcholila v roce 2015. V t¢ dobé se spolecnost
rozd¢lila na odpiirce a ,,vitace migrantil a jednotlivé staty se rozdélily podle své migracni
politiky. Jednou ze zemi, kterd migranty radikdln¢ odmitala, bylo Mad’arsko, které se proti

114 2 migranty svaZelo na hranice s Rakouskem. O navstévé

nim oplotilo ostnatym dratem
Budapesti v dobé migracni krize pojednava basen od Anny Prstkové ze sborniku literarni

sout¢ze Ortenova Kutna Hora Nazvuky 2016.

ostnaty drat na jihu madar
a ja si jedu z rozmaru do budapesti

obdivovat dikci hlasatele v metru.

zar takovy, Ze na prechodu
snazim se nacpat i do stinu sloupii

— stejnym dechem chci na pési pout.

Jjsem rozezrand, Fikam si, usinaje
v naddimenzované posteli.
a rano pred domkem klove bily holub do nakousnuté

odhozené tlacenky.'">

112 Selby, J. et. al.: ,,Climate Change and the Syrian Civil War Revisited* in Political Geography, 60, 2017,
S. 232-244.

113 Bathiany, S. et. al.: ,,Climate Models Predicts Icreasing Temperature Variability in Poor Countries* in
Science Advances, 4, 5, 2018.

14 Thorpe, N.: ,,Migrant Crisis: Hungary Surge as Fence Slowly Rises“ in BBC News, Dostupné z:

www.bbc.com/news/world-europe-34043344

15 Prstkova, A.: ,ostnaty drat na jihu madar® in Tésnohlidek, J. (ed.), Ndzvuky, Kutna Hora, JT’s
Nakladatelstvi 2016. s. 20.
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Prstkova nikde v basni nezmini uprchliky, pouze se na zacatku zmini o ostnatém
dratu, za kterym v té dob¢& stanovalo tisice uprchliki.''® Dal uz jen popisuje sviij vylet do
Budapesti, nicméné je v basni neustale pfitomna myslenka na uprchliky za ostnatym dratem,
ktefi se tisni v uprchlickych taborech, zatimco ona si uziva blahobytu zépadni spole¢nosti.
V basni zminlyje i slunecni zar, pted kterym se horliveé snazi schovat. Prstkova tak poukazuje
na zménu klimatu, ktera otepluje planetu, a nuti obyvatele chudsich zemi se odsté¢hovat.
Zaroven piiznava pohodlnost, vlastni zdpadni spolecnosti, kterou dava do juxtapozice
s nucenym nepohodlim uprchliki, ktefi se museji mackat v uprchlickych taborech.

Tématu migrace a nomadstvi se ptiblizuje i Pavel Kolmacka ve sbirce More. Voda,
které prostupuje celou sbirkou, rozboutena i klidna, je pfedevsim nejista, tézko uchopitelna,
mizejici a Casto zaplavujici znamy domov. V basni Hodinu vSudyptitomna voda topi
imigranty, ktefi jsou na cest¢ najit si novy domov. To uz se jim bohuzel nepodaii. Voda je

zaplavi a na bieh, do bezpeci, uz se nestihnou dostat.

Hodinu po pulnoci priliv smetl imigranty

sberace musli.

Nejmladsi, mdlem chlapec v posledni chvili

poslal zpravu matce. Rano ji otiskli na titulni
strdnce.

Ted’ vola ze stankuit palcovym, tucnym pismem:
NIKDE SVETLO, NECHALI NAS TADY, NA BREH
SE NEDOSTANEME!'"

4.2.2 Perspektiva

J 24

Nase identita se utvaii i podle toho, jaky pohled, hledisko nebo perspektivu jsme schopni
zaujmout nebo si predstavit. Vys§i mira empatie a schopnost vcitit se do druhych, a to i do
nelidskych bytosti, zvySuje pravdépodobnost pro-environmentalniho chovani.!'® Ekopoezie

se zménou perspektivy pracuje a je tak schopna se pfiblizit i ne-lidskym z&jmim. Olga

116 presné ¢islo neni znamo, nicménd se v nékteré dny ze Srbska do Mad’arska podle policie dostavalo az
pfes tfi tisice migrantt za den.
117 Kolmacka, P.: ,,Hodinu* in More. Praha, Triada 2010 s. 54.
18 Young, A. et. al.: ,,Empathy for Animals: A Review of the Existing Literature* in Curator: The Museum
Journal, 61,2 2018, s. 327-343.
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Stehlikova ve sbirce O cemu mluvi Matka, kdyz mlci pracuje s tzv. prosopopeiou, tedy
s figurou propujceni hlasu nelidskym bytostem. Hned v nazvu sbirky je vyjadfen paradox
mluvici a zaroveit ml¢ici matky Zemé. I ml€eni je vSak zpisob komunikace. Podle Alberta
Mehrabiana dokonce vétSina komunikace probihd neverbalngé.!'® Migici matka Zemé tak
muze ,fici“ vice nez ta mluvici, jeji ml€eni je zplisob promluvy nebo reakce na nase Ciny.
Basnicky subjekt ve sbirce na sebe bere jeji podobu a promlouva k nam, lidem. ,,Rikéte mi
Matko, vSemocnd, moudrd, / planeto mi obcas taky fikate, / fikate mi btih, to uz je ovSem
otec.“1?? Ve sbirce zdiraziiuje, Ze ve skutecnosti nemluvi, Ze se to naudila od lidi, a ironizuje
antropocentricky pohled ¢loveka, ktery Zemi personifikuje a piisuzuje ji lidské vlastnosti.
,»Ne, nebude se mi po vas styskat, / nikoliv snad proto, ze byste byli tak Spatni / — ja
nehodnotim — / ale protoze si styskat neumim®.'?! Stehlikovd ve sbirce rozklada
antropomorfizovanou Zemi a vSechny jeji ptif¢ené vlastnosti, které vyostiuje do krajniho
bodu negace. ,,Nemam, nejsem, nevadi. [...] Nemyslim si [...] nic.“'?> Pouzita figura
nicméné pusobi trochu neautenticky. Protikladtim, které Stehlikova v textu vyjadtuje, se jen
tézko veri. Matka sice tvrdi, Ze jsme ji lhostejni, ale dedikuje nam cely text a ustédiuje nam
ironické poznamky. ,,Piste basné o pieziti: posloucham a tleskam.“!??

Figura Matky Zemé¢ je v piirodni a environmentdlni poezii Casta, ostatné jsem ji
analyzovala vySe u Machy a Neumanna. Stehlikova nicméné na rozdil od dvou jmenovanych
vyuziva pohled z opa¢né strany, z perspektivy Matky Zemé. Macha v Matce Zemi spatfoval
nasi télesnost a konecnost, nasi temnou stranku. Ve své poezii se od ni chtél odpoutat do
sveta ideji, ale Matka Zemé ho pevné drZzela u sebe. V jeho podani je Matka Zemé chladna,
krutd, ptisna, ale spravedliva. Neumann naopak télesnost Matky Zemé oslavoval a navazoval
s ni intimni, az milenecky vztah. Pro n¢ho byla vlidna, vstficna a konejSivad. Matka Zemé¢
Olgy Stehlikové je ambivalentni, tvaii se, Ze se o lidi nezajima, nicméné se od nich ugi,'?*
vycita jim jejich aktivitu a dedikuje jim cely text. Ve své odtazité poloze by se pfiblizovala

k citové chladné Machové Matce Zemi, ktera vSak v jeho dile nikdy nepromluvi. Krutou

119 Mehrabian, A.: Silent Messages, Belmont, Wadsworth Publishing Company 1971.
120 Stehlikova, O.: O cem mluvi matka, kdyz mici, Havlickav Brod, Dobry divod 2019.
121 Tamtéz.

122 Tamtéz.

123 Tamtéz.

124V textu se n&kolikrat opakuje véta ,,To jsem se naucila od vas*.
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a nemilosrdnou Matku Pfirodu, kterd by se charakterové pfiblizovala Matce ve sbirce
Stehlikové, nechal promlouvat Leopardi v basnicko-filozofickém dialogu Priroda

a Islandan.

Myslel si snad, Ze svét je stvoren pro vas? [...] Kdyz vam néjak ublizuji, vétsinou
o tom ani nevim, prave tak nemam ani tuseni, Ze jsem vam poskytla néjaké poteseni nebo
dobrodini; nedélala jsem a nedélam nic pro vasi potéchu, nebo abych vam pomohla, to si

Jjen namlouvate. A kdybych nahodou vyhladila cely lidsky rod, ani bych to nepostiehla.'?

Leopardiho Pfiroda je vSak v jiné pozici nez Matka u Stehlikové. Islandan ji
v dialogu vy¢itd, Ze se k lidem chova kruté, Ze se o né€ nestara a nechava je na Zemi trpét. To
Matce ve Stehlikové sbirce rozhodné vycitat nelze. Naopak, lidé ji lituji a biCuji sebe, jak se
k ni zachovali. Vztah mezi ¢lovékem a Zemi se u Stehlikové obraci a ¢loveék se z pozice
tryznéného dostava do pozice tryznitele. Zemé je, jak u Leopardiho, tak u Stehlikové,
lhostejna, nicméné u Stehlikové je lhostejnost jen zdanliva a z jeji promluvy je citit urcita
zaujatost proti lidem. ,,Budu vam matkou, kdyz si to ptejete. / Beztak si udélate, co se vam
zlibi. / To bych se nauéila od vas, nezvedené déti.«!26

Vymeéna roli, zména v rozlozeni moci a vztah mezi ¢lovékem a piirodou, konkrétné
vztah mezi ¢lovékem a vlkem, je tématem basné Za jasnych uplikii zni nad vsi od Radka
Stépanka. V1k v diivéjsich dobach vzbuzoval bazeti a strach a do dnesni doby je symbolem
divokosti, nezkrotnosti a nebezpeci, coz dokladaji naptiklad pohadky a mytologie napfic
kulturami.'?” Na rozdil od psa, ktery je domestikovany, se vlk ocho¢uje jen velmi tézko,
proto znamenal permanentni hrozbu pro ¢lovéka. V dneSni dobé jsou vSak vlci na pokraji
vyhynuti'?® a mista kde se vyskytuji, jsou vyhranéna jako chranéné krajinné oblasti. Vé&tsi
hrozbou se tak paradoxné stal ¢loveék pro vlka nez vlk pro ¢lovéka. ,,Po tisiciletich boji je

vlk porazen / a jen tady je pfed ndmi v bezpeci, / poprvé v d€jinach plot nechrani / lidsky

125 Leopardi, G.: ,,Ptiroda a Island’an‘ in Mordlni dilka, Kutna Hora, Ticha Byzanc 2003, s. §3.
126 Stehlikova, O.: cit. d. (pozn. &. 120).
127 pyikladem mize byt pohadka o cervené karkulce, v niz se vlk se pfestrojil za babic¢ku a karkulku sezral.

V evropskych mytech se zase objevuje postava hrozného vlkodlaka, napil vika a napil ¢lovéka. Zviteci ¢ast

vlkodlaka se vétSinou fidi pudy, je nezvladatelna a nebezpecna pro ¢loveka.
128y Ceskych zemich byl vlk vyhuben uz na zagatku 20. stoleti, v poslednich par letech se nékolik jedincti

objevilo na Broumovsku.
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Zivot, ale vI&i prezivani®,'?° konéi Stépankova baset, ktera poukazuje na lidskou zpupnost,
panovacnost a roztahovac¢nost na ukor jinych druht.

V textu Nemiizu se dopocitat Stépanek zase akcentuje nutnost plurality pohledt pfi
dobirani se objektivity, konkrétné objektivniho poctu ofechil na ofesaku. Basnicky subjekt
si je védom, Ze jeho perspektiva je nedokonala a zatizena jeho subjektivnim pohledem, proto

hleda dalsi lidi i zvifata, aby mu fekli, kolik je na stromé& ofecht.

[-..] potiebuju te, aby ses na oresdk podivala z druhé strany, abys mi rekla, kolik
orechu vidis ty, a ani pak to nebude vsechno. Potrebuju i prulet ptakit nad dvorem, potiebuju
Jje slyset, potiebuju jejich krakani, abych vedeél, co si mysli oni. [...] Aby byl obraz pravdivy,

nesmim na néj byt sam [...].13°

Basen tihne k biocentrismu a nepfimo odsuzuje antropocentrismus, ktery jako hlavni
bere vzdy nazor ¢lovéka, a neohliZi se na nazor zvirat kolem sebe. Lyricky subjekt se snazi
dobrat Pravdy, jak ji nazyva. SpiSe se vSak snazi dobrat objektivni reality, jak ji definuje
Thomas Nagel. Podle néj je objektivita souhrnem nékolika perspektiv a ¢im je perspektiv
vice, tim je obraz reality objektivnéjsi. Realita se tak ukazuje v Uplnosti a odpoutava od

subjektivniho pohledu jedince.!3!

4.3 Meéritko

Globalni environmentalni krize, jeden z hlavnich problému antropocénu, si nutné zada
1 globalni méftitka. Ta jsou vSak vétSinou tak velikd, Ze je Clovék nedokaze pojmout, ¢i si je
vibec predstavit. Jevy environmentdlni krize se totiz na prvni pohled zdaji navzijem
nesouvisejicimi, bez zjevné korelace. Az s globalnim méfitkem je mozné na jevy pohlizet
veelku, jako na lokalni manifestace jednoho hyperobjektu. Méfitka se mohou tykat jak
prostoru, tak Casu, nebo i obou zaroven. Klimatickd zména, jedna z pfi¢in environmentalni
krize, je proces, ktery ovlivituje nespocet faktort, které je ¢asto té¢zké a nékdy az nemozné
vystopovat. K pochopeni klimatické zmény je tieba vytvoftit srozumitelny model globalniho

vvvvv

podstaty vzdy néjakou informaci, néjaky faktor, neobsahuje. Je redukci na pro ¢loveka

129 Stépanek, R.: ,,Za jasnych upliikii zni za vsi“ in Hic sunt homines, Muni Press, Brno 2018, s. 26.
130 Stepanek, R.: ,,Nemiizu se dopocitat” in Velké obcovani, Havlickiv Brod, Dobry diivod 2020, s. 111.
131 Nagel, T.: The View From Nowhere, Oxford, Oxford University Press 1986, s. 5.
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pochopitelné métitko. Anna Lowenhaupt Tsing napiiklad poukazuje na to, ze védci se
neshodnou na klimatickém modelu, ale musi o ném debatovat a dopracovavat ho. S novymi
poznatky se model musi neustale upravovat, musi na ném pracovat odbornici z nejriznéjSich
obort, a i pfes to (nebo prave proto) je nejisty a nestabilni.'3? Globalni klima je i citlivé na
pocatecni podminky. Tento motyli efekt poprvé popsal Edward Lorenz ve své piednasce
Predictability: Does the Flap of a Butterfly’s Wings in Brazil Set off a Tornado in Texas?'3

Literatura je schopna problém globalniho métitka umélecky ztvarnit, a to svou formou
i obsahem, jak budu dale dokladat. Pfevazn¢ druhd vlna ekokritiky se proto ztvarnénim
mefitka zabyva. Timothy Clark ve své knize The Value of Ecocriticism métitku vénoval
celou jednu kapitolu, ve které predklada problematiku méfitek na literarnich a jinych
uméleckych dilech.!3* Lidska métitka v porovnani s témi planetarnimi piimo zmifiuje Olga
Stehlikova ve sbirce O Cem miuvi Matka, kdyz mici. ,,Za 500 let jste vyhubili 726 druhd, /
[...]/ podle vasich méfeni. / Lusk! 10 miliont ptak. / To vas mrzi. / Podle vasich méfeni /
naprosté selhani inteligence a citu“.'> Soucasna Geskd poezie nicméné s méfitky pracuje

1jinak, nez Ze by se k nim v textu ptimo odkazovala.

4.3.1 Nepochopitelnost

Pro jednotlivce jsou globalni jevy pfili$ slozité a komplexni. Jak uz jsem v textu nékolikrat
naznacovala, pro jejich pochopeni je potieba interdisciplindrni védéni a znalosti celého
svéta, které jsou pro jednoho cloveka piilis rozsdhlé. Sam jevy nedokaze vysvétlit, jevi se
mu nepochopitelné. Soucasna ¢eska environmentalni poezie tuto nepochopitelnost ztvarnuje
napiiklad svoji fragmentarnosti. Lyrickému subjektu se vyjevuji kusé ukazy, fragmenty,
které se pokousi spojit dohromady.

Nepochopitelnost je jednim z motivii Kolmackovy sbirky Zivot lidi, zvirat, rostlin,

vcel. Kolmacktiv basnicky subjekt se stavi do role pozorovatele Zivota a bez dalsiho soudu

132 Lowenhaupt Tsing, A.: ,,Natural Universals and the Global Scale® in Hiltner, K. (ed.), Ecocriticism: The
Essential Reader, London & New York, Routledge 2015, s. 221-222.
133 Lorenz, E.: »Predictability: Does the Flap of a Butterfly Wings in Brazil Set ofF a Tornado in Texas® in

Abraham, R. & Ueda, Y., The Chaos Avant-garde: Memories of the Early Days of Chaos Theory, Santa Cruz
& Kyoto, World Scientific Publishing Company 2001, s.91-94.

134 Clark, T.: ,,Scalar Literacy* in The Value of Ecocriticism, Cambridge & New York, Cambridge
University Press 2019, s. 38-56.
135 Stehlikova, O.: cit. d. (pozn. ¢. 120).
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a s nadhledem zprostfedkovava okolni svét. Basné tak plisobi jako uvadéni holych a n¢kdy
az absurdnich, fakt a véci, které se d¢&ji. Postupné vSak Ctenar zjist'uje, ze fakta se vzajemné
vylucuji, ze nedavaji smysl, nebo ze spolu vibec nesouvisi. Prvni basni sbirky Pumpy
v pravidelném rytmu Kolmacka popisuje, co vSechno se déje v jednom okamziku. ,,Plankton
obeplouva ttes, / hejno drobnych ryb vznasi se nad propasti. /[...] / Zelvy matozné tdhnou
na sever, velryby na jih“.!3 Kusé informace je tézké spojit dohromady, prosté se v ten
okamzik dé&ji. Kolmacka pak basefi zakondéuje konstatovanim ,,[n]ikdo nic nevi.!3” Nikdo si
nedokéze udalosti poskladat dohromady tak, aby je pochopil. Nikdo nechape, proc se ty véci
déji, za jakym ucelem.

Téméf nutnou podminkou k pochopeni antropocennich jevii je divéra v méteni
a zavery veédc, které se ale Casto méni. Dlivéra ve védu tak proto mtize skomirat. Kolmacka
ve sdruzenych basnich Najevo vychdzela stile nova fakta a Jesté se nerozednilo védecka
poznani ironizuje a zesmésnuje lidskou posedlost fakty, kterymi se lidstvo snazi dobrat
kone¢né Pravdy. PovétSinou v nich pouZziva trpny rod, tenaf tak nezjisti, kdo na fakta pfisel.
Evokuje tim univerzalnost informaci, které ve spolecnosti koluji. V Najevo vychazela stale
nova fakta nejprve optimisticky predklada rizné skutecnosti, na které se pfislo. ,,Védélo se,
v ¢em v€zi pricina poruch erekce cyklistli. / Tajemstvi zenského orgasmu. / Tajemstvi
vnittku meteoritt. / Tajemstvi dokonalého zvuku stradivarek.!38 V Jesté se nerozednilo pak
7jisténé poznatky dementuje. ,,Studie o védeckych studiich/ odhalila bezosty$né 1z 13
Ironizuje lidskou zahlcenost novymi a novymi fakty a nasledné zji$téni, Ze ta stara neplati.
,»Véci, které jsme neveédéli, / se pred ptidi vynofovaly bez varovani, / nesmirn€, zamlzené,
temné / a vétSi, neZ si kdo dokazal piedstavit“.'*" Kolmacka v citovaném versi poprvé
pouzije prvni osobu plurdlu, zobeciujici ,,my*, odkazujici mozna k celému lidstvu, které se
plavi na jedné lodi (,,pfed ptidi*). Metafora lodi, na které lidstvo pluje a hleda bieh, je zndma
uz od starovéku, nicméné v antice byla lod’ obrazem lidské obce ¢i civilizace. Tato metafora
se objevuje u feckého basnika Alkaia v jeho politické (angazované) poezii. Podle Anny

Uhlig byla lod’ u Alkaia politickou alegorii statu, ktera se pozdéji stala obrazem lidské obce

136 Kolmacka, P.: ,,Pumpy v pravidelném rytmu® in Zivot lidi, zvirat, rostlin, véel, Praha, Triada 2018, s. 9.
137 Tamtéz.

138 Kolmacka, P.: ,,Najevo vychazela stale nova fakta® in Zivot lidi, zvitat, rostlin, véel, Praha, Triada 2018,
s.42.

139 Kolmadcka, P.: ,,Jesté se nerozednilo® in Zivot lidi, zviFat, rostlin, véel, Praha, Triada 2018, s.77.

140 Tamtéz, 5.78.
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a prenesené i civilizace.!*! Metaforu lodi jako lidské obce pak pouzil napiiklad Platon
v Ustavé. Kolmadka v basni odkazuje k této metafofe lodi hledajici pevnou zem. Misto toho
se objevuji nové véci, které nikdo necekal, zamotané, nedavajici samy o sob& smysl. Véci,
fakta, informace, vSechny jednotliviny, na které lidstvo pfislo, se shromazd'uji, ale lidstvo je
nedokéze slozit dohromady a spatfit v Uplnosti. ,,Véci [...] [jsou] vétsi, nez si kdo dokazal
predstavit,14?

V basni trubky (geolog) ze sbirky Nova divocina od JonaSe Zbotila je vyjadien
podobny pocit nepiedstavitelnosti. ,,[P]Jod tvyma nohama / jsou sily, které¢ si nedovedes
predstavit / [...] / skély tak staré / Ze uz nejsou v pevném skupenstvi®.!*> Lyricky subjekt
chce zachytit vic, nez mu dovoluji jeho smysly, proto pouziva naslouchaci trubky, aby si
vylepsil sluch. ,,[T]Judy vedou mé naslouchaci trubky / kdyz budeme potichu / mozna /
uslyS§ime vé&ci“.!'** Diky nim je mozna schopen smyslové vnimat véci, které by jinak
nezachytil. 1 tak je vSak jeho percepce svéta nedokonald, ani vylepSené smysly mu
nedokazou rozsifit predstavivost tak, aby byl schopen pochopit komplexni fungovani
ekosystému.

Dal8i basnitkou, ktera pracuje s nepochopitelnosti je Maria Ferenuhova. Pro
analyzu jsem vybrala base zdennikov ze sbitky Cernozem, ktera se pro téma
nepochopitelnosti nejvice hodi. Lyricky subjekt v ni zachycuje momenty, které se kolem né&j
déji, nebo véty, které mu nékdo tekl. VéEétSinou jsou vSak nesourodé a chaotické, ptisobi
trochu jako rychlé, probleskujici myslenkové pochody. Lyricky subjekt nejprve v kazdém
versi uvadi obecna fakta, tykajici se celé planety. ,,[S]uperdoba 'adovd mozZe prist’ rychlo /
cela zem zmrzne / planéta hori / mnoZsto pel'u v ovzdusi sa zvySuje / koraly blednt“.!*’ Déle
zacne smichavat osobni udélosti z minulosti a obecna prohlaseni, podobajici se reklamnim
a novinovym titulkim. ,[J]e kdva zdrava? [Blolia vds a oplchaji vdm nohy?¢!46

Nepiehledny chaos si pak ¢tenaf spojuje dohromady a vystupuje mu obraz soucasné doby.

141 Uhlig, A.: ,,Sailing and Singing* in Budelman, F., Phillips, T.(eds.), Textual Events: Performance and the
Lyric in Early Greece, Oxford, Oxfor University Press 2018, s. 69-70.

142 Kolmadka, P.: ,Jesté se nerozednilo® in Zivot lidi, zviFat, rostlin, véel, Praha, Triada 2018, s.78.

143 7Zbotil, J.: ,trubky (geolog)“ in Novd divocina, Brno, Host 2020, s. 68.

144 Tamtéz.

145 Ferencuhova. M. .,z dennikov* in Cernozem, Bratislava, Vlna 2020, s. 67.

146 Tamtéz.
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4.3.2 Geologicky ¢as / Védomi konce

Globalni a tézko predstavitelnd méfitka se netykaji pouze prostoru, ale i ¢asu. K tomu je
potfeba zminit pojem geologického Casu (nebo také hlubokého casu) a s nim spojené
geologické casové jednotky. Zjednodusené feceno je geologicky cas odhad stafi
a jednotlivych epoch planety Zemé, které se zjiStuji pomoci jednotlivych geologickych
vrstev. V soucasné dobé se stafi Zemé& odhaduje na piiblizné &tyfi a pal miliardy let.'4’
Antropocén, pojem, ktery jsem uz n€kolikrat zmifiovala, je posledni epochou geologického
Casu a trva priblizné dvé stovky let.

Ne-piedstavitelnost geologickych epoch, které tu byly a které ptijdou, je tématem
Zednikovy sbirky Mésto jeden kamen. V basni Antropocén, satelitni ctvrti spekuluje, co se
stane, az skon¢i civilizace, jak ji dnes zndme. Bései se nese v duchu antropocenni predstavy
lidstva jako geologického Cinitele, ktery po sobé zanecha nezanedbatelné stopy. Subjekt si
predstavuje rtizné scénéie, vize, které¢ by mohly v budoucnu nastat. Ze znamych mést
,,povstane rozlehlé souvrstvi — pfevazné z prachovci / Cervenosedych az Sedych*. 48 Veskeré
vydobytky civilizace podlehnou procesim ,koroze, rozkladu, rozpadu...“'* Zednik
pfedkladd pfedstavu zaniku nasi civilizace. Ta, navzdory naSemu snaZeni, stejné
nevyhnuteln¢ podlehne Casu. Geologicky ¢as, ¢lovéku tak tézko ptedstavitelny, je v basni
neustale pfitomny jako piipominka koneénosti lidstva. Casovy horizont je v basni neur¢ity,
subjekt nevi, kdy (a zda viibec) se tyto udélosti stanou, nicmén¢ predpoklada, ze se soucasna
civilizace zni¢i sama a predstavuje si, jak se o nas budouci civilizace bude pokouset dozvédéet
néco ze zanechanych stop. ,,[B]ilda smrt kordll v pribéhu stoleti, / sporangia kulturnich
rostlin / pfemira horniny na mistech ptehrad/ hiaty nédsledkem rozsahlé tézby, ... Dal — /
nejasné, / extrémné nicivé...“!% Subjekt pak dod4, ze budouci védci viechno pfictou na
konto delfinim. Ironizuje tim soucasné zkoumani (nejen) minulosti, které se casto podoba

hadani z nepiimych diikazl a vyvozovani disledkt, které ale nemusi byt pravdivé.

147 Dalrymple, G., B.: ,,The Age of the Earth in the Twentieth Century: a Problem (Mostly) Solved* in
Special Publications, Geological Society of London, 190, 2, 2001, s. 205-221.

148 Zednik, L.: ,,Antropocén; satelitni Ctvrti” in Mésto jeden kamen, Praha, Dauphin 2015, s. 21.

149 Tamtéy.

150 Tamtéz, s. 21-22.
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Obraz geologické minulosti svéta, tak jak si ho pfedstavujeme, je zdkonité zkresleny.
Co dnes vime, se odviji od studia nejmladsich sediment. Kdyz jdeme hloubé&ji do zemé¢, dal
do minulosti, odkryvdme pouze jen ty nejvétsi a nejradikalnéj$i zmény, které planetu
potkaly. Témi jsou naptiklad hromadné vymirani druhii nebo silna vulkanickd Cinnost.
Oddé¢leni antropocénu jako geologické epochy znamend poméfovat antropogenni ¢innost
s geologickou. Antropocén vSak doplaci na nedostateCny odstup, z néjz na n¢j hledime. Je
proto tézké urcit, jak moc se lidska ¢innost zapise do planety zemé, protoze na jedné strané
mame procesy, které se momentaln¢ déji a jsme o nich schopni zjistit celkem presné udaje,
a na stran& druhé mame pouhé odhady a aproximace procesi, které se dély v minulosti.'>!

Lidsky a planetarni Cas je pfitomny jiz v Méachové dile. Podle Patocky je Zemé
u Machy ,,v8eobecna, a tedy nesmrtelna bytost“!32, kdezto ¢lovék je pouze jeji konecnou
soucasti. Nesmrtelnost, ¢i vécnost Zemé je nesouméfitelna s Casovosti ¢lovéka, stoji mimo
¢as. Budoucnost se odrdzi v minulosti, ¢as na zemi se neustale opakuje. Pfitomnost,
aktudlnost implikuje minulost i budoucnost, protoze bez pfitomnosti by nebylo ani jedno
z toho. 33 Dnes jiz zname piiblizné stafi Zemé, nicméné oproti asu, ktery je ¢lovék schopen
prozit, pojmout, je vlastné nepiedstavitelné. Vime, ze Zemé také starne, nestoji mimo cas,
ale Ze tu byla davno pfed nami a bude tu i dlouho po nés.

(Ne)ptedstavitelnosti minulosti a planetarnich rozméri se dotyka JuliSova basen
Plamen chemicky trhané osvétluje. Cas basné se stava relativni k ¢asu lidskému
a planetarnimu, které jsou dany do juxtapozice. Vzpominky jedince se vraci zpatky az
k velkému tresku a nésledné se Cas posune kuptfedu ke konci svéta. ,,Néco napovi objev /
metagalaxie: paprsek ji putuje / nepiedstavitelnou dobu / [...] / Pohnul se ¢as, fikava se,

pohnul se vpied. / A smrt v nas udélala dalsi kracek, krok*.!54

4.3.3 Kolaz

Kolmackovy sbirky problematiku méfitka ztvariiuji i svou formou. Basné v jeho poslednich

trech sbirkach nestoji osamocené, ale spojuji se do sité, ze které¢ vychazi celkovy obraz.

151 Hosek, J.: ,,Geologie lidstva?* in Pokorny, P., Storch, D. (eds.), Antropocén, Praha, Academia 2020, s.
221-250.

152 Patocka, J.: ,,Cas, v&&nost a Easovost v Machové dile” in Dvé mdchovské studie, Praha, Oikoymenh 2007,
s. 55.

153 Tamtéz, s. 63.

154 Julig, E.: cit. d. (pozn. €. 94).
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Obzvlast’ ve sbirce Wittgenstein bije Zaka se nazvy bésni opakuji a evokuji tak stfidani
opakujicich se cyklli. Zakladnim motivem sbirky je nikdy nekoncici pohyb vpied, nicméné
tim, jak se basn¢ opakuji, jako by nekone¢ny pohyb vpted byla chlize nebo béh po kruznici,
nebo jako by se pohyb dokonce nikam neposouval. Basnicky subjekt ve sbirce neustale pred

«l155 Qz
»Sam

nééim utikd. ,,Pak ale kdosi zavolal: rozbéhli jsme se/ a na vS§echno zapomnéli.
sob¢ na stop¢ ani na chvili nezvoliuji. / S Sakali vytrvalosti za chlize spim, / za béhu jim
a piji.“!3® Motiv se vraci v lehkych obménach, a s kazdym dal§im opakovanim se vyznam
motivu trochu posouva. Pohyb vpted tak ptipomina efekt cervené kralovny, jednu z hypotéz
evolucni biologie. Nazev hypotézy odkazuje na kapitolu z knihy Za zrcadlem, a s ¢im se tam
Alenka setkala od Lewise Carrolla, ve které Cervena kralovna s Alenkou bézi, ale nikam se
nehybou. ,,Jak vidis, tady musis$ bézet ze vSech sil, abys setrvala na jednom misté. Chces-li
se dostat jinam, musi$ bé&zet aspon dvakrat tak rychle.!37 Efekt Cervené kralovny vysvétluje,
jak a proc se biologické druhy adaptuji na zmény. Kdyz se jeden druh v prostfedi zméni,
museji se zménit i ostatni druhy, aby nezistali pozadu, aby pfezily. Homeostaza mezi druhy
tedy potrad zlistava vice méné stejna, stav se sam reguluje. Piesto vSak dochazi k evoluci
jednotlivych druhti. Jejich vyvoj lze pozorovat pouze ve velkych ¢asovych métitkach, v tadu
tisicti a miliont let. Pohyb vpied, ktery stoji na jednom misté, se neda zastavit, i kdybychom
chtéli. ,, Toto se nedd zvratit: / Vitr, at’ chytan ¢i pohdnén, vane. / Porod, at’ chtén ¢i nechtén,
zatne. / Jablko, vidéno nebo nevidéno, spadne.*!38

Podobné je tomu i v posledni Kolmac¢kové sbirce Zivot lidi, zvirat, rostlin, véel (2018),
jejimiz hlavnimi motivy jsou rtizné podoby zivota. I ty jdou nezadrzitelné kuptedu, nicméné
uz ,.;nebézi o zivot™, nybrz si jdou vlastni cestou. ,,Zivot nic nezastavi. / Rozrazi ploty, brany
/ surovou néhou / néznou divokosti.“!>® Pohyb je tak diikazem Zivota. ,,Nepostiehnutelné se
dély / pohyby travy. / Nepozorované probihaly / nevyzpytatelné pohyby, / jimiZ se méni

ratingy a kurzy.“!® Motiv Zivota prostupuje celou sbirkou, ale ¢tenaf nikdy nedostane kli¢

155 Kolmacka, P.: ,Jaro* in Wittgenstein bije zdka, Praha, Triada 2014, s. 47.
156 Kolmacka, P.: ,,Do krajiny* in Wittgenstein bije Zéka, Praha, Triada 2014, s. 39.
157 Carroll, L.: ,,Zahrada Zivych kvétin® in Alenka v kraji divii a za zrcadlem, Praha, Albatros 1983, s. 130.
158 Kolmacka, P.: ,,Vocatus atque non vocatus Deus aderit™ in Wittgenstein bije Zdaka, Praha, Triada 2014, s.
109.
159 Kolmadcka, P.: ,,Stavi se na zadni in Zivot lidi, zvifat, rostlin, véel, Praha, Triada 2018, s. 100.
160 Kolmacka, P.: ,,Ciiané ovladali t&Zbu zlata v Ghan&“ in Zivot lidi, zvifat, rostlin, véel, Praha, Triada 2018,
s. 20.
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k jeho rozluSténi. Struktury vSech tfi sbirek jsou zastfené, nejsou na prvni pohled zcela
ziejmé a ,,[1]ogika se [v nich] ztraci®. '6! Fragmenty spojené do jedné kolaze vystupuji jako
manifestace n¢jakého vétsiho celku, o kterém tusime, ale nejsme si jim jisti. Je totiz nejasné,

co celek je, jak ho identifikovat, a hlavné jak fragmenty spojit, aby dohromady davaly smysl.
4.4 Témata

44.1 Odpad

Jednim z dtlezitych témat, které k environmentalni krizi nepochybné patii a soucasna ceska
poezie ho reflektuje, je odpad. Nejprve je vSak dulezité vibec definovat, co odpad je.
VétSinou se jim rozumi hmotny pfedmét ¢i druhotna surovina, které lidé vyhazuji, protoze
uz pro n¢ nemaji vyuziti. Je to lidsky vynalez, ktery je, doslova, ve své podstaté pro lidi
domnéle zbyte¢ny. Odpadem se tedy predmét stane tehdy, kdy ho nékdo ptestane potiebovat.
Co pro jednoho muze byt odpad, vSak nemusi byt odpadem pro druhého.

Do nedédvna byl témét veskery odpad biologického ptiivodu, takze se ve volné ptirode
snadno rozlozil. S vynalezenim syntetickych latek, které se ve volné ptirod¢ rozkladaji
pomalu (n¢které témér viibec), se odpadem staly také predméty pravé z téchto syntetickych
latek jako je naptiklad plast. Biologicky odpad se za relativné kratkou dobu rozloZi a po
chvili ptestava byt odpadem, protoZe se o néj postaraji Zivé organismy (mouchy, bakterie,
plisn¢ ...), které ho zkonzumuji. Synteticky odpad naopak po dlouhou dobu zistava
odpadem dal, zivé organismy o néj nestoji.

S nastupem moderni doby a konzumerismu se rapidné zvysil pocet predméta, které
rychle ztraceji vyuziti. Od jednordzovych obald, pfes rychlou modu, aZ po techniku, ktera se
rychle opotiebi. Predméty se rychle stavaji odpadem, ktery se hromadi. Jelikoz se stale vice
vyuziva syntetickych latek, odpad tu s nami zGstava déle, nez bychom si pfali. Hromady
odpadu tak kon¢i v motich!®? a na obfich skladkach, kde se budou rozkladat po stovky let.'®3
Odpad je zaroven paradoxnim znakem blahobytu. Spolec¢nost si zdanlivé mize dovolit
plytvat a produkovat piebytky, které dal nezpracovava. O nadmérné produkci méstského

odpadu, které konci v fece za méstem, pojednévala uz Neumannova basenn Tam, kde mésto

161 K olmacka, P.: ,,Wittgestein bije 7aka* in Wittgenstein bije Zdka, Praha, Triada 2014, s. 69.
162 podle Ellen MacArthur Fundation by v roce 2050 mohlo v mofi byt na vahu vice plastu nez ryb.

163 Chamas, A., et. al.: ,,Degradation Rates of Plastic in the Environment™ in ACS Sustainable Chemistry &
Engineering, 8, 9, 2020, s. 3494-3511.
38



pocina. ,,Tok teplych odvarl a splasek ustalenych / lesklymi Zilami mdla Ziha mastnota /
[...] / Jak zpustly hibitov i dno je zneucténo*.!®* Soucasna Ceska poezie vSak spiSe
upozornuje na fakt, ze se odpad z naSich Zivotd snazime vytésnit, nez Ze by se zaméfovala
na odpad samotny.

Zygmunt Bauman v knize Wasted Lives tikd, Ze moderni spole¢nost se vytiibila
v tom, jaké extrémni mnozstvi odpadu produkuje, a zaroven jak urputné ho pied svymi zraky
schovava. Odpad je podle n¢j néco, za co se my, moderni spole¢nost, stydime, je to nase
temné tajemstvi, na které se snazime intenzivné zapomenout, a v§imneme si ho pouze, az
kdyz je odpad v tésné blizkosti. Na odpad se nechceme koukat a nechceme na n¢j ani myslet,
chceme ho vytésnit do zapomnéni. % Mnozstvi odpadu vSak piekro¢ilo tnosnou mez, jelikoz
planeta je odpadem zahlcena. !¢ Fatalni mnoZstvi se na nas vali ze vech stran a my jsme
tuto vlnu nuceni fesit. Pravé o nepfeberném mnozstvi odpadu, které penetruje i do zivych

organismu, piSe Jonas Zboftil v basni mysl uprostied noci.

potaji vyhazuje odpad

do zapomneni

zapomnéni uz pretéka pres okraj

bude potreba ho vyvézt

zavrtame roury do ztracena
zapomnéni podemlelo hlinu

vraci se v potocich

kormorani pstruzi a velryby

maji zapomneéni celd bricha

164 Neumann, S. K., cit. d. (pozn. €. 67).
165 Bauman, Z.: Wasted Lives, Cambridge, Polity Press 2004, s. 26-27.
166 Tamtéz, s. 69.
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i ve francouzskych Pyrenejich
prsi z nebe

velké mnozstvi zapomnéni'®’

Zboftil misto slova odpad pouzivd zapomnéni a ptiblizuje se tak k baumanovské
interpretaci odpadu. Odpad je néco, na co nechceme myslet, nechceme, aby obtézovalo nas
zivot. Bohuzel jsme ho tak dlouho vytésnovali (a stale vytésiiujeme), ze zac¢ina zahlcovat
planetu a vkradat se i do zivych t¢l. Podle studie z letosniho roku ma pfiblizn¢ jedna Ctvrtina
moiskych ryb v sobé plast. '8

V podobném duchu se nese i kratky text Radka Stépanka Zmizet ze sbirky Velké
obcovani. Basnicky subjekt v textu popisuje zbytky jidla, které se mu nahromadily ve diezu.
S odporem si je prohlizi a chce je co nejdiive splachnout do odpadni roury, aby se jich zbavil.
V¢étsi kusy vSak do odpadu splachnout nejdou, proto je musi vzit a vyhodit do kose. Subjekt
se zbytkd jidla, smichanych s jeho vlasy, dotyka jen s nechuti. Chce je nechat zmizet, zatlacit
do zapomnénti, ze on néco takového generuje. Zarovei je fascinovan osklivosti a nechutnosti
zbytkl. ,,Prstem zvifim kal na sitku, odfezek Zampionu tan¢i s kusem cibule tango
v hv&zdném prachu logru z ranni kavy*. 1% Kdyz se zbytki koneéné zbavi, zbude mu jenom
«170

prézdno. ,,Pravé jen to prazdno zbyva, znovu jsem po sob€ zahladil stopy celého dneska.

Nicméné stopy zahlazuje jenom zdanlivé, jelikoZ jeho odpad se kupi.

4.4.2 Recyklace

Jednou (a moZnd jedinou) cestou, jak ven z premiry odpadu, je odpad tfidit a nasledné
recyklovat. Proces recyklace imituje prirozeny cyklus v bézné ptirod¢, tedy ze se odpad
zpracovava a nasledné znovu vyuZzivad. U nékterych materidli pii jejich opétovném
zpracovani dochazi k tzv. downcyclingu, tedy k opotfebeni daného materialu, ktery po
recyklaci neni tak kvalitni, jako byl pfed ni. K takovym materialim patii naptiklad papir,
plast nebo dfevo. Vyuzivani recyklovaného materidlu je ekologické, ale i ekonomické

zaroven.

167 Zbotil, J.: ,,mysl uprostfed noci* in Novd divocina, Brno, Host 2020, s. 57

168 Savoca, M. et. al.: ,,Plastic ingestion by marine fish is widespread and increasing™ in Global Change
Biology, 27, 10, 2021, s. 2188-2199.

169 Stepanek. R. ,,Zmizet* in Velké obcovani, Havlickav Brod, Dobry ditvod 2020, s. 41.

170 Tamtéz.
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Recyklace a tfidéni odpadu se v obménach, staly tématem nékolika
environmentalnich basni. Tfizeni odpadu se dotyka i sbirka Vita Janoty Jen tridit odpad
nestaci. Jednolité pasmo, které v sobé nese apel — je tfeba zménit sviyj zivot, kdyz je ,,bliz
k diichodu nez do puberty“!’!. Lyricky subjekt vyjadiuje nutnost zmény, aktu vystoupeni ze
zavedeného cyklu Zivota, na ktery jsme zvykli. ,Jen tfidit odpad“!7?> podle n&j nestaci, je
titeba zbavit se starych navykt, protoze uz jsou nesnesitelné a neudrzitelné. Recyklace je
v tomto piipad¢ nedostatecna, nicméné i tak je apel sbirky environmentalni, jelikoz kritizuje
souCasnou konzumni spole¢nost. Neudrzitelnost zapadniho stylu Zivota je tfeba zvratit
a,,znovu a znovu vstupovat / na tenkou linii mezi askezi a sebemrskacstvim / odiikat si
svétska potéseni.!”® Recyklovat by znamenalo vracet se k zazitému a nikam se neposunout.

Obmeénou tématu recyklace je také kolobéh zivota. Ladislav Zednik v basni
Recyklace; v Risi stiedu tematizuje nezastavitelny cyklus a neustalou recyklaci Zivota na

zemi. Basen za¢ina versi ,,dévenko, den uz je vymiely / dalsi je schystany zaplnit niku*.!7#

Nika, resp. ekologicka nika, jsou celkové podminky pro Zivot ur¢itého druhu na zemi.!”>
Podminky pro Zivot se samoziejmé neustdle méni a druhy na zemi se obménuji. ,,Neuniknes

«176 pokraCuje basen. Zivot je naplnén vymiranim

casozravym zrcadlum (kurziva autor)
a znovuobnovovanim. ,,Vim pfesné jak, ale netusim pro¢ / buniky, z14zy nachazeji/ mineraly;

a stavi / jinak stejné stavi*.!”’

4.4.3 Zivot

Jak uZz jsem zminila na zaCatku prace, environmentdlni poezie podnécuje Ctenare
k pfehodnoceni pojmu piirody. Jednim z alternativnich ptistupt ke klasickému binarnimu
priroda-kultura je koncept vice nez lidského svéta (anglicky: more-than-human-world),

ktery piedstavil David Abrams ve své knize Kouzlo Smyshi. '"® Podle Abramse ma piiroda

171 Janota, V.: Jen t7idit odpad nestaci, Praha, Dauphin 2011, s.21.

172 Tamtéz, s. 17.

173 Tamtéz. s. 34.

174 Zednik, L.: ,Recyklace; v Risi stiedu* in Mésto jeden kdmen, Praha, Dauphin 2015, 5.30

175 pocheville, A.: ,,The Ecological Niche: History and Recent Controversies* in Handbook of Evolutionary
Thinking in the Science, Dordrecht, Springer 2015, 5.547-586.

176 Zednik, L.: cit. d. (pozn. ¢. 174).

177 Tamtéz.

178 Abrams, D.: Kouzlo Smysli: Vnimani a jazyk ve vice nez lidském svété, Praha, DharmaGaia 2013.
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svij vlastni jazyk, kterému my, lidé, pfestdvame rozumét. Tomuto svétu jsme se svym
myslenim, naSim vidénim a pozd¢ji technologii odcizili. Adams zpochybiiuje predstavu, ze
Clovek je predurcen k tomu, aby se vice nez lidskému svétu odcizil a davéa za ptiklad
domorodé kmeny, které tisice let Ziji v symbidze s vice nez lidskym svétem.!”® Zapadni
spolecnost se, za pfispéni riiznych mysliteld'®, symbidze s vice nez lidskym svétem odcizila
a odstrc¢ila ho na svou periferii. Nicmén¢ tento svét existuje nezavisle na ¢lovéku, 1 kdyz ho
spolec¢nost stale vice naruSuje tim, ze si zabird stale vice tizemi. Vice nez lidsky svét je
sobéstacny a samo regulujici, jako je svét teorie Gaia, a ¢lovék miize byt jeho soucasti nebo
jen jeho pozorovatelem. Nékde na pomezi se nachazi lyricky subjekt Kolmackovy sbirky
Zivot lidi, zvitat, rostlin, véel, ktery velmi citlivé pozoruje Zivot kolem sebe a postupné se
stava jeho soucasti. Uvédomuje si, Ze neni jeho panem, Ze nestoji v centru, nybrz nékde na
jeho periferii. ,,Svét jde si po svych, ne tak, jak chceme my:/ na jeho konci schovani/ dojime
kozy, na pastvinu vla¢ime sudy vody,“!8! konstatuje lyricky subjekt.

V lyrickém textu Zivd zed’ od Radka Stépanka lyricky subjekt dochazi k zavéru, Ze
vSechno zivé je ze stejné hmoty a ze zivotni cyklus se neustale obménuje z téze hmoty:
,Prsty na omitce hmataly tep vlastniho srdce. Kazdé zrnko pisku bylo soucasti néjakého
tvora.“!82 Podobnou myslenku zpracoval Neumann v basni Ryba, nicméné k tomu dodal, Zze
clovek je silnéjsi, krut&jsi a smélejsi nez ryba a Ze pokud by chtél, tak rybu zabije.
K takovému zavéru Stépanek vilbec nedochazi, naopak, vichni jsou soudasti jednoho tvora,
takZze jsou si vSichni rovni.

V basni zivot napéchovany v octomilce Jond§ Zbofil zaméfuje pozornost na
octomilku, maly hmyz, kterého se vétSina domacnosti spiSe snazi zbavit, nez ze by ji
fascinovala jeho pfitomnost. Zbofiliv lyricky subjekt ji vSak citlivé pozoruje,
a uptednostituje nad lidskym konanim. ,,[N]a ulici zivot hybe psem / hybe fidicem tedy
i celym autobusem / zraky ¢tenafi jsou ale napfeny / na zapas octomilky v upati umyvadla /
Zivot je marnivy jako &lovék“.'®® Hmyz, kromé véel, je obecn& povazovan za néco

neuzite¢ného, az obtézujiciho, ale je to pravé hmyz, na kterém stoji velké ¢ast biodiverzity.

179 Tamtéz, s. 119-121.

180 podle Abramse jsou to antiéti filozofové a Biblické uden.

181 Kolmacka, P.: ,,Svét jde si po svych in Zivot lidi, zvirat, rostlin, véel, Praha, Triada 2018, s. 105.
182 Stepanek. R. ,,Ziva zed™ in Velké obcovdni, Nova Rise, Dobry divod 2020, s. 47.

183 Zboril. J. ,zivot napéchovany v octomilce® in Nova divocina. str. 45.
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Hmy?z tvofi pfiblizné 80 % zivo¢isnych druhi na Zemi'®* a je na ném zavisly cely ekosystém.
Bez obtézujiciho hmyzu by neexistoval Zivot, tak jak ho zname.

Pozoruhodny pohled na zivot ptfedkladd bésnicka sbirka Imunita od Marie
Ferencuhové, ktera poukazuje na to, Ze i nemoci, jako tieba rakovina, které ¢loveka zabiji,
jsou zivé organismy. Rakovina je onemocnéni, pii kterém se nékteré bunky v téle pfemnozi
a zaCnou autonomné napadat ostatni buiky. V basni M.R.(39) az chirurgicky pfesné
popisuje, jak rakovina, pravdépodobné ktize, méni télo basnického subjektu. ,,Zaciatok je
pomaly, / a takmer prirodzeny: / vysychanie koze / zdhyby, kde eSte nedavno / byla
rovina.“!83 Dale popisuje, jak se nové buiiky rakoviny mnozi. Vlastni télo pak zaéne bojovat
proti sobé, az nakonec samo sebe znici. ,,Aj vnutri / ¢o nevidite / vzkypi novy Zivot. /
Napokon sa / obratim sama proti sebe*.'8¢ Susanne Sontag se metaforou rakoviny zabyvala
ve své knize Nemoc jako metafora z roku 1978. V t¢ dob¢ byla diagnostika této nemoci
vidéna jako téméf jisty rozsudek smrti.!®” V soucasné dobé& je vétSina rakovinového
onemocnéni 1é€itelnd, nicméné s ohledem na posledni témét dva roky je zajimavy pohled na
nove virové onemocnéni covid-19. Viry se nachéazeji na pomezi toho, co védci uz povazuji,
nebo pravé jesté nepovazuji za Zivot!®®, nicméné soucasna globalni pandemie ukazala, Ze
1 takovy polo-zivot dokaze s lidskym svétem potfadné zahybat. Jednou teorii, pro¢ se
onemocnéni covid-19 viibec pfeneslo na ¢loveka je ten, Ze spolec¢nost vytlacila rizné zvifata
do oblasti, kde by se spolu norméln¢ nepotkavala. Tyto oblasti se staly rodistém rliznych

nemoci, které by se, nebyt t€chto podminek, na ¢lovéka nepienesly. %

184 May, R., M.: ,,How Many Species Are There on Earth? in Science, 241, 4872, 1988, s. 1441-1449.
185 Ferencuhova, M.: ,M.R.(39)“ in Imunita, Kordiky, Skalna ruza 2016, s. 11.

186 Tamtéz.

187 Sontag, S.: Nemoc jako metafora: AIDS a jeho metafory, Praha, Mlada fronta 1997, s. 12.

188 Koonin, E.,V.,Starokadomskyy, P.: ,,Are Viruses Alive? The Replicator Paradigm Sheds Decisive Light on

an Old But Misguided Question‘ in Studies in History and Philosophy of Biological and Biomedical Science,
35,2016, s. 125-134.

139 Bernstein, A.: ,,Coronavirus, Climate Change, and the Environment, A Conversation on COVID-19 with
Dr. Aaron Bernstein, Director of Harvard Chan C-CHANGE “, Dostupné z: www.hsph.harvard.edu/c-
change/subtopics/coronavirus-and-climate-change/
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4.4.4 Pozdni kapitalismus / Konzumerismus

Jednou z pfi¢in environmentalni krize je konzumné zaloZena spolecnost, ktera je orientovana
na masovou produkci vyrobki s kratkou Zivotnosti. Texty, které na tento problém poukazuji,
se pohybuji na pomezi environmentdlni a angaZzované poezie. Co se vSak rozumi pod
pojmem angazovana poezie? Podle Slovniku literarni teorie z roku 1984 se po nim schovava
poezie, ve které je jasna a védoma néklonnost autora k urcité ideologii, a umélecka stranka
basné je této ideologii podtizena.'®® Karel Piorecky v8ak namitd, Ze angaZovana poezie neni
pouhym sdélovanim ideji, ale inspiruje k formovani postojii k socidlnim skute¢nostem, na
které poukazuje.'”!

Uz jednou zminéna sbirka Jen tridit odpad nestaci Vita Janoty je jednou z basnickych
sbirek, které by se daly oznacit za angazované. Celd je protkana apokalyptickymi obrazy
svéta, podobné jako poezie Emila Julise. Stejné jako Juli§ za souCasny zbidaCeny stav svéta

vini ¢lovéka a jeho sobeckost.

Krajina se tryzniveé otrasa

v zarodcich budoucich kiecovych zil

z rovin vyvstavaji symboly zvrdceného pokroku
pyramidy prorezlych sudu

ve kterych kutilsky kvasi

sebedestrukcni chemické pochody

obzorem se bezcilné plouzi

mastodontické siluety obrich rypadel

nic je nezastavi ani vesnice ani mesta

ani zadné kouzelné slovo’*?

Janota ale na rozdil od JuliSe apeluje na ¢tenare, Ze je tieba konat. V textu dokonce
nckolikrat opakuje vyzvu ,je tfeba®, kterou uvozuje ndvrhy feSeni problémi, na které
poukazuje. Aby lidstvo zvratilo svoji cestu do apokalypsy, je nutné vystoupit ze zavedenych,

naucenych cyklu a zménit sebe.

190 Vlasin, S.(ed.).: Slovnik literdrni teorie, Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1984, s. 21.
191 Piorecky, K.: ,,Angazovana poezie: soufadnice pojmu® in Psi vino, 16, 59+60, 2012, s. 28.
192 Janota, V.: cit. d. (pozn. €. 171), s. 16.
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Angazovana poezie se v soucasné dob€ podle Karla Pioreckého tyka hlavné generace
Y, tedy milenialti. Ti podle Pioreckého ve svych basnich vykresluji svoji kazdodenni realitu,
kterd je prostoupena pozdni kapitalistickou dobou, ve které ziji. Basnici by radéji psali jiny
typ poezie, nicméné vzdy sklouznou ke svétu penéz a socialni nespravedInosti.'** Ostatné
1 basné Pavla Kolmacky, ktery ke generaci Y nepatii, odkazuji ke kratkym, reklamovych
sdélenim, donucovacim prostiedkiim k utrdceni vice penéz. ,,Novy VW Passat byl suverénni
jako vy 194

Predstavitelem mileniald, ktery ve své poezii kombinuje angazovanost
a environmentalnost je naptiklad Jonas$ Zboftil. V basni bloomberg popisuje, jak se jednotlivé
velké korporace typu Walt Disney Co. a Apple vyporadavaji s globalnim oteplovanim. Pro
vSechny tyto korporace je globalni oteplovani pouze piekazkou generovani vice penéz.
,»Visa Inc. varuje, ze globalni oteplovani by mohlo / zvysit globalni pandemii a ozbrojeny
konflikt — / problémy, které by naopak zptsobily méné lidi / na cestu.*“!>> Upozorfiuje také
na greenwashing, tedy na praktiku, kterou si osvojily nékteré spolec¢nosti. Ty se tvafi, Ze
jejich vyrobky byly vyrobeny ekologicky, i pfes to, ze tomu tak viibec neni. Takovymi
spole¢nostmi jsou napiiklad Nestlé nebo Sev.en. O zachranu planety se nezajimaji, jen se
vezou na globalnim ,,zeleném* trendu.

Dalsim piedstavitelem mileniali, ktery kritizuje kapitalismus, je Magdalena Sipka.
V basni Zpév o ctyrrohém meésté ze sbirky Meésto hraze ptipomind, ze v kapitalistické dobé

nelze zit eticky a Ze je velmi tézké se vliibec vyhnout zivo¢isnym produktim.

Zapomnéla jsem se usvedcit

z toho, zZe viastné nemam srdce

sytim se po nocich masem ze zvirecich koncentrakii
saju brckem ropu z médenych poharu

zapomnéla jsem se zminit o svych vlasech

lesténych stirevy dravych ptakii'?®

193 Piorecky, K.: ,,Milenidlové toc¢i: angazovanost v poezii literdmi generace Y* in CzechLit, Dostupné z:
www.czechlit.cz/cz/feature/milenialove-utoci-angazovanost-v-poezii-literarni-generace-y/

194 Kolmacka, P.: ,,Svit rozbiesku ozafil“ in Zivot lidi, zviFat, rostlin, véel, Praha, Triada 2018, s. 81.

195 Zbotil, J.: ,,bloomberg™ in Nova divocina, Brno, Host 2020, s. 44.

196 Sipka, M.: ,,Zpév o étyfrohém mésté™ in Mésto hrdze, Praha, Malvern 2019, s. 26.
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PETA a dalSi organizace za prava zvifat pfirovnavaji zachazeni se zvitaty k holokaustu
a velkochovy ke koncentraénim tadbortim. Zvifata jsou v nich ¢asto namackané na sebe, cely
svij zivot stravi na par metrech ctverecnich a jsou vykrmovana specialni stravou, po které
rychleji pfiberou a vyrostou, aby je chovatelé¢ mohli brzo odvést na jatka. Velkochovy jsou
navic velmi environmentalné naro¢né, na 100 g proteinu masa je potteba témet 200krat vice
pudy nez na vyprodukovani stejného mnozstvi rostlinného proteinu a vznika pti tom 50krat
vice emisi.!”” Produkce masa je jednim z hlavnich zdroji sklenikovych plynt, zneg¢isténi

vody a snizovani biodiverzity.!?®

197 Poore, J., Nemecek, T.: ,,Redusing Food’s Environmental Impacts Through Producers and Consumers* in
Science, 360, 6392, 2018, s. 987-992.
198 Steinfeld, H. et. al: Lifestock’s Long Shadow: Environmental Issues and Options, Rome, Food and

Agriculture Organization of the United Nations 2006, s. 3.
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5 Zaver
Dosavadni sméfovani soucasné ¢eské environmentalni poezie by se dalo rozdé€lit do dvou
proudt. Prvni tihnouci vice k reflexivni, meditativni ¢i pfirodni poezii a druhy tihnouci
k angaZzované poezii. K prvnimu proudu by se fadili naptiklad Pavel Kolmacka nebo Maria
Ferencuhovéd, k druhému Vit Janota nebo Jonas Zboftil. Nicméné i pies to se v téchto dvou
proudech nachézi spole¢né prvky a témata. Za nejpodstatnéjsi prvek povazuji uvédomeéni
globalniho celku, které prochazi napfic¢ basnémi. Tim se soucasnd environmentalni poezie
odliSuje od ptirodni lyriky a proto-environmentalni poezie. Ptirodni lyrice chybi ekologicky
podtext a proto-environmentalni poezii zase globalni nadhled. Soucasna environmentélni
poezie naproti tomu zachycuje environmentdlni problematiku v globalnim kontextu. To je
vidét na zméné identifikace v basnich. Subjekty se bud’ identifikuji s celou ptirodou, jako
Kolmacka, nebo naopak piiznavaji, ze uZ do ni nepatii, jako Stépanek. Pozoruhodn4 je i
prace s prostorovymi a ¢asovymi meétitky, kterd zpochybiuje moznosti lidského poznani.
Nekteré z analyzovanych sbirek byly napsany na popud vyzvy prirodnilyrika.cz,
ktera vyvolala vasnivé diskuze. Tématy téchto diskuzi byly hlavné smysl takovéto vyzvy,
jeji potencialni moznosti a autenticita. Cast diskutujicich autoriim vyzvy vy¢itala jistou
pokryteckost, ktera vychazi z globalniho ,,zeleného* trendu. Podle Jakuba Rehdka se tu
environmentalni basné objevily znenadani a pouze kvili mdédni vIné, kterd velmi brzo
vymizi.'”® Tomuto ndzoru musim oponovat, jelikoz, jak dokladam v této praci, basné
s environmentalni tématikou maji svlij vyvoj, historii a kofeny. Zajem o Zivotni prostiedi je
celospolecenskym a celosvétovym trendem, ale z dobrého divodu. Kvili antropogenni

¢innosti se teplota Zemé zvedla o vice jak 1,2 °C,?% hromadné vymiraji druhy?°!

a je do
atmosféry vypusténo skoro 50 miliard tun emisi CO2.2°? Tyto fenomény jsem vybrala jen

namatkou. Neni se proto cemu divit, Ze se zeleny trend odraZi i soucasné literatufe.

199 Rehak, J.: ,,Anketa o environmentalni poezii I1. in iTvar, Dostupné z: www.itvar.cz/8978-2

200 Global Warming Index*, Dostupné z.: www.globalwarmingindex.org

201 Pariona, A.: ,,Top Reasons for Animal Population Decreases* in WorldAtlas, Dostupné z.:

www.worldatlas.com/articles/major-causes-of-decline-in-wildlife-populations-worldwide.html

202 Ritchie, H., Roser, M.: ,,CO, and Greenhouse Gas Emissions* in Qur World in Data, Dostupné z:
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