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Abstrakt

Cil této prace je explicitné vyjadien v jejim titulu: snazime se o aplikaci lotySskych
frekvencnich dat, dostupnych ve specializovanych, tj. frekvencnich slovnicich, ptipadé novéji
pfimo z korpusli, v konkrétnim lexikografickém projektu: chystaném loty$sko-Ceském
prekladovém slovniku. Prace se sklada z Casti teoretické a praktické. Prvni jmenovana bude
obsahovat uvod do problematiky korpusové lingvistiky v lotySském i ¢eském prostiedi, popis
zdrojl, popis materidlové zakladny (Ctyfi odlisné materialy - dva tisténé zdroje, dva zdroje
elektronické) a komparaci soucasné situace na poli korpusové lingvistiky/lexikografie v
Lotyssku a CR. Druha, prakticka ¢ast je zaméfena na aplikaci ziskanych dat a jejich popis.
Neodd¢litelnou soucasti praktické casti je prezentace ziskanych dat spolecné s ukéazkou
slovnikového hesla. Cilem je poskytnout uzivateli konkrétné€j$i predstavu o podob¢ hesel v
lotySsko-Ceském piekladovém slovniku a nabidnout moZnost aplikace v jinych

lexikografickych projektech.

Kli¢ova slova

frekvenc¢ni slovniky, lotystina, lotySsko-Cesky piekladovy slovnik, lexikografie, korpus

Abstract

The aim of this work is explicitly stated in its title: our aim is to apply data from the frequency
dictionaires of Latvian language, available in specialized, ie frequency dictionaries, or more
recently directly from corpora, in a specific lexicographic project: the upcoming Latvian-Czech
dictionary. The thesis consists of theoretical and practical parts. The theoretical part will contain
an introduction to the issues of corpus linguistics in Latvia and Czech Republic, a description
of sources, a description of the material base (four different materials - two printed sources, two
electronic sources) and a comparison of the current situation in corpus linguistics / lexicography
in Latvia and the Czech Republic. The second, practical part is focused on the application of
the obtained data and their description. An inseparable part of the practical part is the
presentation of the obtained data together with a sample dictionary entry. The aim is to provide
the user with a more specific idea of the form of entries in the Latvian-Czech translation

dictionary and to offer the possibility of application in other lexicographic projects.
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Uvod

Frekvenéni slovniky se spolecné¢ s jazykovymi korpusy ¢im dal cCastéji stavaji
nepostradatelnou pomtickou nejen pro studenty filologickych obort, ale i pro laické zajemce o
ptislusny jazyk. Svému potencidlnimu uzivateli frekvenéni slovnik nabizi celou fadu vyhod,
jako mnaptiklad efektivni osvojovani nového lexika nebo prakticky piehled realné
aplikovatelnosti osvojené slovni zasoby. Uzivani frekven¢niho slovniku, piipadné ad hoc
vytvotfenych frekven¢nich soupisti ziskanych z jazykovych korpusi v elektronické podobé
(napt. Lists') miiZze proces uéeni zdsadné urychlit a zarove studenta vybavit skuteéné adekvatni
slovni zasobou jak v pocatcich, tak 1 v pokrocilejSich fazich studia.

Vyznam jazykového korpusu ovSem nespocivd pouze v potencidlnim vyuziti pfi
osvojovani ciziho jazyka. Jeho primarni funkci je systematicky piehled o uzivani slovni zasoby
z riznych obort, odvétvi, komunikaénich situaci, obdobi apod. Korpus miize nabyvat riiznych
podob, které¢ uzce souvisi s povahou shromazd’ovaného a ndsledné analyzovaného materialu.
V dnesni dobé se tedy nesetkavame jen s korpusy kompilovanymi vyhradné na zéklad¢ textu,
tedy opirajicimi se o tiSt€nou podobu jazyka, ale také s t€émi zachycujicimi jazyk mluveny,
piipadné téz dalsSimi typy, naptiklad s korpusy znakového jazyka ¢i korpusy multimodalnimi
(korpus obsahuje zaroven graficky ptepis, fonetickou ptivodni 1 privodni nahravku, nékdy také
videozaznam)?. S ohledem na zaméfeni této prace povazujeme za dilezité zdiraznit, Ze
puvodni ucel jazykovych korpusii byl ¢isté prakticky: mél poslouzit lexikografim k vérnéjsimu,
objektivnéjSimu popisu slovni zdsoby daného jazyka, k eliminaci pfiliSného vlivu slovnikétrova
idiolektu a introspekce.

Cilem této prace je analyzovat ziskana data ze ¢tyf nize uvedenych zdroji z n¢kolika
ruznych obdobi. Jde o data z tisténych i elektronickych zdroja, kterd budou blize pfedstavena
v ptislusné sekci. Maji poslouzit v chystaném lotySsko-¢eském piekladovém slovniku (dale:
LCPS) v podobé frekvenéniho modulu. Primarné nas zajima slovni zasoba, ktera se objevuje
ve vSech uzitych zdrojich, svou podobu nezménila ani po nckolik desetileti a je skutecné
aktualni i v dneSni dobé&. Ta pro nas predstavuje kontinualni jadro lotySského lexikonu, které

by mélo byt explicitné zobrazeno pravé v LCPS.

! Lists: Prohlize¢ frekven¢nich seznamii, SYN2015. [online] Cit. 10.5. 2021. <https://www.korpus.cz/lists>
2 Vice o typech korpusii na: https://www.czechency.org/slovnik/TYPY%20KORPUSU




Bylo vyty¢eno nékolik vyzkumnych otazek, jako napft.

¢ Do jaké miry se jazyk v uvedeném obdobi zménil?

e Jaké lexikum se zménilo? Jak je mozné si to vysvétlit?

e Jak velké bude procento specifické slovni zasoby jednotlivych zdroja a jaké faktory to
ovliviiuji?

¢ Budou tento specificky lexikon oznacovat pouze urCitou skupinu slov (urcity obor,
odvétvi, oblast), nebo bude distribuovan rovnomérné napti¢ materidlem?

e Vykazuje lotyStina tzv. diglosii?

e Do jaké miry bude korpus mluveného slova odréazet specifika hovorového jazyka a jak

se jednotky v ném obsazené budou lisit od jinych zkoumanych zdroja?

Metodologie

Cilem této prace je poskytnout nejen teoreticky ramec popisujici soucasny stav
lotySského lexikonu, ale také redlné data ziskana ze srovnani riiznych zdroji vyuzit pro potieby
aktualné¢ vznikajiciho lotySsko-Ceského slovniku. V praktické casti proto budou srovnany
lexémy ziskané ze Ctyf rtiznych frekvencnich slovniki lotySského jazyka. Kazdy jednotlivy
material bude dopodrobna popsan v sekci Materidlova zakladna. Ke komparaci byly uzity dva
tisténé zdroje (Kuzina — dale: K, Jakubaite, déle: J) a dva zdroje elektronické (LVK2018 — dale:
LVK, LSRC). Pred samotnym zacatkem prace byla potfeba oba tisténé zdroje zdigitalizovat,
protoze nebyly elektronicky dostupné. Za vychozi dataset jsme zvolili K; ptivodné bylo nasim
zamérem pracovat piesné s tiemi tisici lexikdlnimi jednotkami, avizovanych ostatné¢ v plném
nazvu K. Ve skutecnosti v8ak tento frekvencéni slovnik obsahoval poloZek 3288, coZ bylo nutné
zohlednit rovnéz u zbylych zdrojl, jinak by zjisténé tidaje mohly byt zkreslené.

Takto dochdzime k elementérni statistice, jez ndm poslouzi k ndslednym uvaham o
moznych rozdilech mezi psanym a mluvenym jazykem a také o moznych zménach lexikalni
frekvencni Spicky v pribéhu casu. Konkrétné jde o udaje, kolik procent slovni zésoby je
spole¢nych pro vSechny C€tyfi zkoumané zdroje, pfipadné€ jen pro n€které z nich, a jaka ¢ast
lexémii je vlastni pravé jednomu plivodnimu zdroji. Nésledné byla data zkoumana na zékladé
svych vlastnosti (zda méa dand jednotka potencial vyskytovat se spiSe v psaném, ¢i mluveném
projevu, v jakém zanrovém okruhu se vyskytuje nejcastéji, do jaké sémantické kategorie patii
apod.).

Ke srovnani dat byly zdmérné¢ vybrany zdroje z rtiznych casovych obdobi: nejstarsi

pokryva povalecnou slovni zasobu, tj. od 50. let minulého stoleti, kdezto LVK2018 a LSRC
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zahrnuji slovni zasobu doby poslednich let, diky ¢emuz je mozné lexikalni jednotky vnimat téz
v diachronnim aspektu. Proto je také mozné porovnéavat vyvoj slovni zasoby, tj. zjisStovat, jaka
slova se objevovala jen v uritych obdobich a jaké vlivy na tom mély podil, které lexikalni
jednotky se jiz dnes v prvnich tiech tisicich frekvenéni Spicky neobjevuji apod.).

Lexémy ze vSech datasetii byly zaneseny do spole¢ného dokumentu a opatieny informaci,
do jaké kategorie patii. Kategorii bylo celkem osm (prunik ve vSech tiech ptivodnich zdrojich,
tj. slovni zdsoba spole¢nd vSem zdrojum, prunik v K+J, K+LVK+LSRC, J+LRSC,
JHLVK+LSRC, K+LRSC, J+K+LVK, LRSC+LVK). Kazd¢ z téchto kategorii bylo ptifazeno
specifické grafické oznaceni, aby byla zachovana ptehlednost a zadroven bylo mozné jednotky
zkoumat na jednom spole¢ném mist¢. Ziskana data byla nasledné statisticky vyhodnocena kvili
zjisténi, kolik procent lexikalnich jednotek v celém sledovaném materialu ztstalo ve frekvencni
Spicce a které jsou vlastni pouze jednomu, dvéma nebo tfem zdrojim. Vyslednd data budou
aplikovana v LCPS.

Pti psani prace jsme piihlizeli téz k vybrané metalexikografické literatute, predevsim té
zabyvajici se problematikou dvoujazyéné lexikografie. Jak upozoriiuje i S. Nikulceva (2013)3,
mnozstvi téchto odbornych ptirucek je vSak pro kombinaci lotystina-CeStina velmi omezené.
Jako diivod uvadi, ze lexikografové, kteii se kompilaci slovnik zabyvaji, se vénuji primarné
praktické Cinnosti a sestaveni obdobnych teoretickych dél je ¢asto opomijeno. Ze svétové
lexikografie mezi takové piirucky mizeme zaradit napft. lexikografickou encyklopedii pod
redakénim vedenim F. J. Hausmanna (Hausmann et al. 1989—-1991)*, z ¢eského prostiedi pak

autorskym kolektivem sestaveny Manual lexikografie (Cermak, Blatna 1995)°.

3NIKULCEVA, S., (2013). Ekvivalence lexémil v Cesko-loty$ském slovniku: p¥istup a zpracovani. In
P. Stoll et al. ZkusSenosti a vztahy. Lotysskd a Ceskd spolecnost ve 20. stoleti. Praha: FF UK, s. 213-225.
* HAUSMANN, F. J. - REICHMANN, O. - WIEGAND, H. E. - ZGUSTA, L. (eds.). (1989-1991).
Waérterbiicher. Dictionaries. Dictionnaires. Ein internationales Handbuch zur

Lexikographie [sv. 1-3]. Berlin — New York: Walter de Gruyter

> CERMAK, F. - BLATNA, R. (eds.) (1995). Manudl lexikografie. Jino¢any: H&H.
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Cast prvni, teoreticka

1. Korpusova lingvistika v sou¢asném LotySsku, jeji moZnosti a meze

Korpusova lingvistika se v souCasném LotySsku t&€$i ¢im dal vétSi pozornosti a
jazykovédci se na korpusové zdroje i nastroje odkazuji ve stale vét§im mnozstvi praci. Zaklady
této discipliny se ptitom daji najit jiz pfed pocatkem uzivani elektronickych zdroji a pied
samotnou digitalizaci, v dobé nezaostavajici nikterak za celosvétovym vyvojem. Pocatky
svétové korpusové lingvistiky sahaji k 60. 1étim 20. stoleti, pti¢emz se za tradi¢ni meznik této
discipliny bere vystup Computational Analysis of Present-Day American English (Kucera a
Francis, 1969)° z konce 60. let. Pod timto korpusem je podepsan americky lingvista Geského
ptvodu Henry Kucera spolecné s W. Nelsonem Francisem. Zminéna publikace se opirala o
zcela prvni korpus svého druhu, The Brown Corpus (plnym nadzvem The Brown University
Standard Corpus of Present-Day American English)’. Korpus obsahuje 500 usekli po 2000
slovech, které byly do systému zaneseny na zaklad¢ analyzy texti zvetejnénych do roku 1961.
Pro vétsi tematickou pestrost v ném byla slovni zdsoba vybirana z patnacti riiznych textovych
okruhii. Korpus dal vzniknout prvnimu pocitacové zpracovanému frekvencnimu slovniku 7he
American Heritage Dictionary of the English Language (1969).

Tezisté korpusové lingvistiky se postupné ze Spojenych stat presouvalo do Evropy,
konkrétné do Velké Britanie a dalSich sdruzenych pracovist’, pod jejichz vedenim vznikl napt.
tzv. LOB korpus (Lancaster-Oslo-Bergen corpus), ktery reflektuje britské zdroje, a je tedy
idealnim kontrastnim protéjSek k Brownovu korpusu. Existence obou korpusti umoznila prvni
kvantitativni analyzu britské a americké varianty anglického jazyka. Jedna se jiz o korpus tzv.
druhé generace (korpus byl vybudovén v letech 1970-1978). Mezi dalsi korpusy druhé

generace miiZeme zafadit napi. Frantext® nebo Corpus of Contemporary American English®.

6 KUCERA, Henry a W.Nelson FRANCIS, (1969). Computational Analysis of Present-Day American
English. International Journal of American Linguistics. (35), 71-78.

Recenze korpusu dostupna zde: https://www.journals.uchicago.edu/doi/10.1086/465045

7 SKETCH ENGINE. BROWN corpus: Corpus of American English. [online] Cit. 10.5. 2021

<www.sketchengine.eu/brown-corpus/>

8 ATILF, 2021. Frantext, [online] Cit. 10.5. 2021. < >
® Corpus of Contemporary American English, (1990-2020). [online] Cit. 10.5. 2021. <
>

12


https://www.frantext.fr/
https://www.english-corpora.org/coca/
https://www.english-corpora.org/coca/

Dale jsou v prubehu 60. let zapocCaty prace na mnoha dalSich evropskych korpusech,
mezi néZ patii napt. DEREKO!', korpus némeckého jazyka, ktery postupné vznika jiz od roku
1964 a v soucasné dob¢ obsahuje 49 miliard jednotek (stav k r. 2020). Tento korpus je co do
poctu jednotek aktudlné nejobsahlejsim korpusem na svété. Korpusy vzniklé po roce 2000 se
nasledné povazuji za korpusy tzv. tieti generace. Jejich vyhodou je, ze jiz zac¢inaji Cerpat také
data z webu.

Ptiblizné ve stejnou dobu, tedy v priitbéhu Sedesatych let minulého stoleti, v LotySsku
zacinaji vznikat publikace zohlednujici kvantitativni aspekty jazyka, napt. distribuci grafémi v
jednotlivych ukdzkach prozy (Lorenc, Nesaule 1963) nebo uziti predlozek v lotySskych
casopisech (Freidenfelds 1967). Rozsahem 1 vyznamem nejzasadnéjSim dilem tohoto obdobi je
nepochybné Latviesu valodas biezuma vardnica (Frekvencni slovnik lotysského jazyka), ktery
vznikal v pribéhu let 1966-1976 v tymu pod vedenim T. Jakubaite. O tomto dile bude
podrobnéji pojednano v sekci Materidlova zakladna; jiz zde je vSak nutno poznamenat, Ze §lo
o prvni lotySské dilo svého druhu, pficemz svym vznikem polozilo zaklad dalsim publikacim.
Na zaklad¢ jiz zminéného frekvencniho slovniku vznika v roce 1985 dalsi prace Latviesu
valodas pamata un tematisko vardu krajums (Zakladni a tematicka slovni zasoba lotysského
jazyka) M. Soikane-Trapane, v niz je zaneseno okolo 6000 slov v 19 rozlicnych okruzich.
V mnoha ohledech podobna prace vychazi o Sest let pozdé€ji v roce 1991 s ndzvem 1000 vardu.
Latviesu valodas leksikas minimums ar tulkojumiem krievu un anglu valoda (1000 slov.
Lexikalni minimum lotysského jazyka s preklady do ruského a anglického jazyka) (Buss,
Baldunciks 1991), reflektujici tisic nejfrekventovanéjSich slov lotysského jazyka spolec¢né
s jejich preklady do rustiny a angliCtiny. DalSim dilem velmi obdobného obsahu, ovSem
s trojnasobné SirSim heslatem, je poté 3000 latviesu sarunvalodas biezak lietotie vardi ar
tulkojumu krievu, vacu un anglu valoda (Kuzina 1998). Tato publikace bude rovnéz blize
popsana v nasledujici kapitole. Soubézné se od konce 80. let ptistupuje k digitalizaci zdroji:
digitalizuji se fragmenty Smitsovy folkloristické antologie Latviesu tautas ticéjumi a &asti
Gliksova ptekladu Bible ze 17. stoleti.

Poptavka po tvorbé tisténych frekvencnich slovniki vSak postupem casu ustupovala
ptipravam digitalizovaného korpusu, shodné€ s trendy v ostatnich zemich. Dnes je tvorba

jazykovych korpusi a nastroji k jejich vytéZovani spjata s Institutem matematiky a informatiky

10 1 eibniz-Institut flir Deutsche Sprache, (2021). DeReKo, [online] Cit. 10.5. 2021. <

>
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Lotysské univerzity, konkrétné se specializovanym pracovistém Laboratof umélé inteligence
(Maksliga intelekta laboratorija, AiLab). Spoluprace Filologické fakulty LotySské univerzity a
Lotys$ské narodni knihovny roku 2003 vyustila ve vznik Korpusu starych lotySskych textd, coz
je zaroven také prvni vefejné pristupny specializovany korpus v LotySsku. Prace na
vseobecném korpusu lotySského jazyka zacina v roce 2005 vyhotovenim koncepce (Latviesu
valodas korpusa koncepcija — LU MII 2005), kde je nastinéna problematika jazykovych
korpusti obecné, ptiCemZ nejvétsi akcent je kladen na moZnosti a nutnost vytvareni jazykovych
korpusti v lotySském prostiedi. Nepostradatelnou soucasti této koncepce je také pecliva analyza
korpusti zahrani¢nich. Pilotni verze korpusu vysla pod nazvem Lidzsvarots miisdienu latviesu
valodas tekstu korpuss (Vyvazeny korpus soucasnych lotysskych textit) a byla vyhotovena mezi
lety 2007-2009, obsahovala 3,5 milionl1 jednotek.

Aktualné€ nejnovéjSim jazykovym korpusem v LotySsku je korpus LVK2018, ktery bude
opét podrobnéji popsan pozdéji. Jde aktudln€ o rozsahem nejvétsi vSeobecny korpus lotySského
jazyka, obsahuje okolo 10 miliona jednotek. Dluzno podotknout, ze se nejednad o standard
dnesni doby, korpusy o takovém objemu jsou typické spiSe pro osmdesata a devadesatd Iéta
minulého stoleti, novym etalonem co do velikosti se stal British National Corpus z roku 1994,
o velikosti 100 miliont slov. T¢ by mél docilit 1 aktualné chystany LVK2022.

LVK2018 vsSak neni korpusem jedinym, ani poslednim, protoze paraleln¢ s nim
probihaly prace na dalsich korpusech, napi. syntakticky korpus lotystiny LVTB!! (Latviesu
valodas sintaktiski markétais korpuss) nebo korpus FullStack'? k viceuroviové anotaci dat
(mimo jiné pomoci nastrojii Universal Dependencies, FramNet, PropBank, pojmenovavacich
entit aj.), které vsak svym rozsahem nejsou s LVK2018 srovnatelné (fadové desetitisicti vs.
miliony slov). V posledni dekad¢ vznikl také korpus mluvené lotystiny LaRKo, i ten je
relevantni pro Gcely této prace. PiestoZe na naSem seznamu datasetii nefiguruji, povazujeme za
vhodné strué¢né zminit 1 jiné pociny lotysské korpusové lingvistiky. Kromé lotySskych specifik,

jako napiiklad korpus dila slavného basnika Rainise' (zvefejnén roku 2018) nebo korpus texti

' LINDAT, Digital Research Infrastructure for Language Technologies, Arts and Humanities, LVTB Latvian
dependency constituency treebank. [online] Cit. 4.5. 2021.

< >

12 FullStack [online] Cit. 4.5. 2021. < >
BBSKETCH ENGINE. Raina darbu korpuss. [online] Cit. 4.5. 2021.

< >
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v latgalském naie¢i MuLa (2013)'* lze najit naptiklad korpus Emudri'®, ktery mezi lety 2014—
2015 zkoumal lexikum internetovych blogti. Mezi lety 2002—2018 vznikal jiz zminény korpus
starych textii (Senie)'®.

Praveé probihajicim projektem je naptiklad zédkovsky korpus LaVA (Latviesu valodas
apguvéju korpuss)'’, ktery mapuje prace studentli loty§ského jazyka, pro néz lotystina neni
matefskym jazykem. Projekt byl spusStén od roku 2018 a trvat ma do roku 2021. Ve stejném
¢asovém obdobi je budovan jiny zakovsky korpus Skolénu parspriedumu korpuss'®, ktery
mapuje prace zaka 12. tfidy. Jedna se vSak vesmes o korpusy doplitkové a uzce specializovang,
piicemz nejvetsi diiraz do budoucna je kladen na postupné rozSifovani jiz stdvajicich
vSeobecnych jazykovych korpusi fady LVK. Pifinos vySe zminénych korpust je

nezanedbatelny zejména v pedagogickém prostiedi, vyuce nebo procesu uceni jazyka.

2. Materialova zakladna — popis zdroju

Popisovand materialova zakladna se sestava ze dvou tisténych a dvou elektronickych zdrojt.
Cilem této prace je srovnani lexika v prafezu nékolika Casovych obdobi, je tedy potieba
zohlednit 1 materialy tiSténé, a to nejen pro diivejsi absenci zdroji elektronickych. Konkrétné
jde o tyto prameny: z tiSténych Ctyidilny frekvencni slovnik lotySského jazyka (Latviesu
valodas biezuma vardnica), ktery vznikal v letech 1966—-1976, spolu s publikaci 3000 latviesu
sarunvalodas biezak lietotie vardi ar tulkojumu krievu, vacu un anglu valodada (3000
z elektronickych korpust LVK2018 a LSRC, posledné jmenovany jakoZzto zastupce korpust

mluveného jazyka.

14 SKETCH ENGINE. MuLa, Miisdienu latgalieSu tekstu korpuss. [online] Cit. 4.5. 2021.

< >

15 SKETCH ENGINE. Emuari, Latvie$u valodas emuaru korpuss. [online] Cit. 4.5.

2021.< >

16 Senie. LatvieSu valodas seno tekstu korpuss. [online] Cit. 4.5. 2021.

< >

17 LaVa, 2018-2021. Latviesu valodas apguveju korpusa izveide:metodes, riki un izmantojums. [online] Cit. 6.5.
2021.: < >

18 Skolenu parspriedumu korpuss (2021), [online] Cit. 10.5. 2021

<https://nosketch.korpuss.lv/#dashboard?corpname=vidusskolu diktati >
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Naopak upoustime od ptivodniho zdméru do analyzy materialii zapojit i korpus mluvené
lotystiny LaRKo, a to kviili malému objemu dat. Byl proto nahrazen korpusem LSRC, ktery se
pro potieby této prace svym rozsahem jevil jako adekvatnéjsi. V této sekci nicméné o korpusu
LaRKo struén¢ poreferujeme, v kontextu soucasné lotySské korpusové lingvistiky jde totiz o
vyznamny pocin a jeho vyuziti je samoziejmeé mozné i nad ramec této prace. Podrobnéji bude

popsan také korpus LSRC.

2.1. Jakubaite et al. 1973

Prvnim zkoumanym tiSt€énym materidlem je dilo Latviesu valodas biezuma vardnica,
tedy Frekvencni slovnik lotysského jazyka. Na jeho vzniku se podilel Sesti¢lenny tym lotySskych
jazykoveédkyn pod vedenim T. Jakubaite. Prestoze se mtize zdat, ze z dneSniho pohledu je tento
zdroj jiz davno piekondn a jeho vyznam je pro dnesSni lexikografii mizivy, jedna se o vibec
prvni lotySsky frekvencni slovnik. Toto ¢tyf'svazkoveé dilo je pionyrskym poc¢inem a predstavuje
prvni uceleny vysledek kvantitativniho ptistupu k jazyku v LotySsku. Dobte odrazi dievni doby
dané discipliny: zatimco prvni a druhy dil frekvencniho slovniku byl zpracovan ¢isté ru¢né, pti
sestavovani tietitho svazku bylo pouzito jiz elektronické zpracovani pomoci samocinného
pocitace ESM Minsk23.

Vyraznym rysem slovniku je jeho prakticnost predevsim v tematickém rozdéleni
jednotlivych svazkti. V prvnim svazku nachdzime podrobné&jsi popis zpracovani dobového
lotySského lexikonu jakozto celku, dal§i svazky se zamétuji na konkrétni Zanrové okruhy.
Lexikum bylo vybrano na zaklad¢ analyzy celkového poctu 892 ukazek (1. svazek — 292, 2.
svazek — 300, 3. svazek — 300) po tisicovce slov o velikosti 31 039 lemmat; celkova velikost
zdrojovych dat tak ¢inila 892 000 textovych slov.!’

KaZzdy z uvedenych svazkii obsahuje tivod, kde je teoreticky i za grafického doprovodu
znazornéna metodologie uzita ptijeho tvorbé. Kazdy z danych svazkli obsahuje kromé seznamu
nejfrekventovangjSich slov také seznam abecedné fazenych slov s ptisluSnym udajem o poctu

vyskytl a jeho ranku.

9 JAKUBAITE et al. (1973): Latviesu valodas bieZuma vardnica. [Apvienotais (1.-3.) sejums]. Riga: Zinatne, s.
5-6.

16



V ptiblizné stejném obdobi, konkrétné v roce 1961, v ¢eském prostiedi vychazi publikace
Frekvence slov, slovnich druhii a tvarii v ceském jazyce (Jelinek, Becka, Té&Sitelova 1961)%.
Hlavni rozdilem obou dél je povaha analyzovanych textt a zpracovani ziskanych dat. Ceska
publikace vznikala s prestavkami od roku 1930, mnozstvi shromazdénych textt a jednotek je
vétsi (srov. 1 623 527 tokentl vs. 892 000 tokendt v LVBV?!) a zahrnuje $ir§i spektrum texti:
osm tematickych okruhd v 75 ukdzkéach. Jmenovité se jednalo o tyto okruhy: beletrie (A),
poezie (B), literatura pro mladez (C), dramata (D), odborna literatura (E), zurnalistika (F),
veédecka literatura (G), mluvené projevy uvetrejnéné tiskem (H). LotysSska publikace oproti tomu

zpracovavala omezengjsi pocet okruhti: technika a primysl, krasna literatura, véda.

Obrazek 1. Ukazka z Jakubaite et al. 1973

0JELINEK, BECKA, TESITELOVA, Frekvence slov, slovnich druhii a tvarii v éeském jazyce [online] Cit. 4.5.
2021. < http://www.ujc.cas.cz/miranda2/export/sitesavcr/data.aver.cz/humansci/ujc/infoz/Frekvence-slov-
1961/Frekvence-slov-1961.pdf >

2 JAKUBAITE et al. (1973): Latviesu valodas biezuma vardnica. [Apvienotais (1.—3.) séjums]. Riga: Zinatne, s.
5-6.
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2.2. Kuzina 1998

Druhym tisténym zdrojem, o ktery se opira naSe analyza dat, je dilo 3000 latviesu
sarunvalodas biezak lietotie vardi ar tulkojumu krievu, vacu un anglu valoda (3000
nejbéznéjsich hovorovych slov lotysského jazyka s preklady do ruského, némeckého a
anglického jazyka). Jedna se o dilo jazykovédkyné a pedagozky V. Kuziny z roku 1998. Jiz
vuvodu je akcentovana didaktickd uloha dila: potencidlnimu uZivateli je piirucka
muizeme docist, ze na zaklad¢ vyzkumut pokryva 100 nejbéznéji uzivanych slov az 70 % slovni
zasoby v tisténych zdrojich, tfi tisice pak udajné pokryji 90 % (viz dale kap. 4). Jak je jiz
z nazvu patrné, dilo obsahuje tfi tisice slov nejb€znéji uzivanych v mluvené lotystin€ spolu
s jejich ekvivalenty ve tfech cizich jazycich (ruStina, némcina, angli¢tina), coz dale zvySuje
prakti¢nost prirucky.

Slovni zdsoba byla vybrana na zékladé¢ rozSifenosti dané¢ho slova v textech
shromazdénych z pomérné Sirokého obdobi, let 1976-1997. Z uvedené analyzy zdroji byl
vytvoien korpus o velikosti cca 300 000 jednotek, pocet lemmat dosahoval 15 875. Nasledné
byl vygenerovan soupis 3288 nejfrekventovanéjSich slov, pfestoze samotny nazev knihy
avizuje nepatrné nizsi lemmat, rovnych 3000.

Razeni lexika je abecedni. Uspofadani publikace je nasledovné: v prvnim sloupci je
uvedeno slovo v lotySském jazyce, pod nim se objevuje kolokace, ptipadn¢ jiny frekventovany
zpusob uziti dané jednotky. Vedle kazdého slova je rovnéz uvedeno, do jaké frekvencni urovné
patii (k 1., 2. ¢i 3. tisicovce). VSe doplituje pteklad do ruského, némeckého a anglického jazyka

ve zbyvajicich sloupcich.

22 Tuto skutecnost, ktera neptijemné komplikuje srovnani jednotlivych datasettl, jsme zjistili diky
digitalizaci dila. Slov patficich do prvni tisicovky je 990, do druhé 1046, ve tfeti jich figuruje 1252;
celkové se tedy jedna o 3288 lexémi. O diivodech téchto disproporci 1ze jen spekulovat — jednotlivé
tisicovky hesel Ize pfesné odpocitat i ruéné, natozpak s pomoci pocitace.
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Obrazek 2. Ukazka z Kuzina 1998.

2.3. LVK2018%

Jak bylo nastinéno jiz v ivodu, kromé tiSténych materiall se tato prace zabyva popisem
také zdroji elektronickych. Korpus LVK2018 je aktudln€ nejvétSim reprezentativnim
korpusem lotySského jazyka. Prace na vyvoji jazykovych korpust v LotySsku byly zapocaty
teprve na poc¢atku tohoto stoleti, pti€emz impuls k jejich tvorbé byl vydan LotySskou jazykovou
agenturou (Latviesu valodas agentura), ktera plan k vypracovani zvefejnila jiz v roce 2005; na
jeho zaklad€¢ vznikla i ptfedchozi verze korpusu (LVK2013). Pfi navrhu koncepce byly
zohlednény rlizné faktory jako napf. povaha texti, které mély byt do korpusu zarazeny, jejich

tematicka rozmanitost nebo proporce jazykovych zdroji. Jak uvadi K. Levane-Petrova (2012)*

2

23 SKETCH ENGINE. LVK2018. [online] Cit. 6.5. 2021.
<http://nosketch.korpuss.lv/#dashboard?corpname=LVK2018>

24 LEVANE-PETROVA, Kristine, (2012). Lidzsvarots miisdienu latvieSu valodas tekstu korpuss un ta tekstu
atlases kriteriji. Baltistica. V11, 89-98
[online] Cit. 4.5. 2021. < http://www.baltistica.lt/index.php/baltistica/article/view/2113 >
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ktera se na koncepci podilela, byly pfi ptipravach zohlednény zkusenosti ze zpracovani cizich
korpusti, jmenovité britského, litevského ¢i ceského.

Veskera dostupnd data z korpusu LVK2013 byla aktualizovana a plné pouzita
v LVK2018. Mirnou zménou oproti pivodni verzi je napiiklad typ okruhii, ze kterych byly
texty ¢erpany. Verze LVK2018 ma pét kategorii: beletrie, periodika, védecké texty, regulacni
predpisy a stenografickeé ptepisy ze Saeimy (lotySsky parlament). Do budoucna se pocita
s piipadnym omezenim poctu sekci, pficemz by zistala zachovana sekce beletrie, periodika a
sekce nebeletristickych textti, kam budou zafazeny texty, které nemohly byt zafazeny ani do
jedné z ptedchozich kategorii. > V celém korpusu se objevuji pouze texty, které byly
publikovany po roce 1991, zaroven se muselo jednat o texty piivodni, tedy neptekladové. Texty
rovnéZ nesmeély obsahovat tabulky nebo matematické symboly. Zvlastni diraz byl poté kladen
jak na tematickou pestrost vybiranych ukazek, at’ uz se jednalo o texty z periodik (kdy nemélo
dochéazet k ukladani textid se shodnym tématem, jen z jiného zdroje), tak na pestrost témat
v jinych okruzich (naptiklad pestrost témat prezentovanych v Saeim¢ nebo riznorodost
mluv¢ich). Jednim ze spole¢nych kritérii pro zajiSténi rozmanitosti textl je to, Ze jedna textova
polozka by neméla presdhnout 5 % c¢asti korpusu.

Pro dalsi zajisténi kvality textti byly také stanoveny horni a dolni limity pro pocet
jednotek u vSech polozek, pficemz jako polozky byla hodnocena slova, ¢isla, interpunkcni
znaménka a dalSi symboly. Tyto limity byly stanoveny pro kazdou z péti zkoumanych sekci.
Napriklad pro sekci periodika byl limit stanoven pocet uzitych textth min. 30, max. 2500, pro
sekci beletrie max. 55 000, regulacni predpisy max. 22 000, Saeima min. 30. Piekroceni horni
hranice tohoto limitu nebylo piekdzkou k zafazeni dokumentu, byl vSak zatazen jen jeho
fragment. Je na mist¢ poznamenat, Ze stanovend velikost korpusu (10 miliéoni jednotek)
umoznila sice zahrnuti i delSich textidl, pokud vSak nejdillezité¢j$Sim kritériem byla tematicka
rozmanitost, bylo adekvatni vybirat radéji vétsi pocet textii kratsi povahy.

Védecké texty byly vybirany z disertacnich praci dostupnych na internetu nebo z jejich
abstraktli, kviili kyzené rozmanitosti z riznych obord, napt. fyziky, lingvistiky, geografie atd.
V piipadé regulacnich ptedpisti byl zachovan pouze zdkladni text zdkona. Kromé toho byla

shromaZzd’ovana metadata: datum pfijeti zakona, datum vstupu v platnost a Cislo oficialni

23 LEVANE-PETROVA, Kristine (2012) Lidzsvarotais musdienu latviesu valodas tekstu korpuss, ta nozime
gramatikas petijumos [online] Cit. 10.5. 2021.

<https://www.apgads.lu.lv/fileadmin/user upload/lu_portal/apgads/PDF/Valoda-nozime-forma/VNF-10/vnf 10-
12 Levane Petrova.pdf>
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publikace. V sekci Saeima byli fe¢nici rozdéleni do Sesti kategorii, ptiCemz jako vhodné ptepisy
k zatazeni do LVK2018 byly vyhodnoceny pouze projevy poslancii a projevy standardni.

Dals$i zména oproti pivodni verzi je naptiklad zpracovani doprovodnych metadat.
Nékteré z hodnoty byly viditelné pouze pro interni uziti. V této verzi méla byt metadata
sjednocena, n¢ktera byla tpIn¢ vyskrtnuta (jako napft. pohlavi autora).

LVK2018 nabizi nejen riizné moznosti vyhledavani, ale téz prohlizeni a tfidéni dat. Je
naptiklad mozné upravit délku pozadovaného kontextu, pocet piikladli na strance a rozsah
pravého a levého okoli. Lze také vytvoftit seznamy frekvenci pro nalezend data a nasledné¢ data
ulozit.

Problematickd mize byt morfologickd anotace. Vzhledem k vysoké mire flektivnosti
lotyStiny se v korpusovych datech Casto vyskytuje tvarova homonymie, s jejiz desambiguaci

mohou mit automatické anotacni nastroje — lemmatizatory a taggery — obc¢as potize.

2.4. LaRKo*¢

Jak bylo avizovéano v uvodu této kapitoly, korpus LaRKo nakonec do analyzy zatazen
nebyl, jeho maly objem neumoziioval nezkreslené urceni frekvencni Spicky mluvené lotystiny.
Korpus byl vybudovan v Institutu matematiky a informatiky LotySské univerzity v roce 2014.
K jeho vytvoreni poslouzily ukazky z rozli¢nych televiznich a rozhlasovych kanali a také
piepisy projevi poslancii v Saeimé¢. Korpus obsahuje nahravky od 300 mluvcich a celkové
pokryva 8 hodin?’. Ke kazdému zvukovému souboru jsou piipojena metadata: podrobnosti o
misté, kde byl zdznam pofizen (napf. ve studiu, ve studiu se Sumem v pozadi, mimo studio
v prostorech bez Sumu v pozadi, mimo studio s hlukem pozadi, v automobilu, na ulici), i trvani
zvukového fragmentu; déle zda se jedna o predem piipraveny, spontanni nebo Cteny text a také
je postizen rozdil mezi projevem vefejnym a soukromym. Nechybi ani popis jednotlivych
mluvcich: napft. jejich pohlavi, v€k, jazykové zdzemi (zda mluvéi hovofil ve svém rodném

jazyce, zda jeho vypovéd’* obsahovala prvky dialektu, nebo zda je mluvci bilingvni). Na

26 Latvijas Universitates Matematikas un informatikas institfits. Latvie$u valodas runas korpusa, (2014). [online]
Cit. 6.5. 2021. < >
27 Porovnejme LaRKo s deskymi korpusy mluveného jazyka. Napfiklad korpus ORATOR ve své prvni verzi

obsahoval pies 72 hodin nahravek, jeho druha verze pak obsahovala vice nez dvojnasobek ptivodni délky, tj. 148

hodin. ( ). Ortofon obsahoval ptes 102 hodin nahravek
( ). Nejobsahlejsim korpusem je poté korpus ORAL, ktery ve verzi
ORAL2013 a ORAL-Z dosahuje délky pfes 354 hodin. ( )
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zaklad¢ téchto parametrti je v korpusu rovnéz mozno vyhledavat. Tato skute¢nost nema
zanedbatelny vyznam vzhledem k sociolingvistické situaci v sou¢asném Lotyssku. Na zékladé
dat z roku 20152 se v Loty$sku 61,6 % obyvatelstva oznaluje za etnické LotySe. S tim
samoziejmée tizce souvisi jazykova otazka. V sociolingvistickém prizkumu Lotysské jazykové
agentury z roku 2014 (Valodas situacijas sociolingvistiska izpéte)® se uvadi, ze k roku 2014
lotystinu ovladalo 90 % piedstaviteli mensin*°. Obdobné vysledky zaznamenalo i $etieni z roku
2009. Pro srovnani, v roce 1989 to bylo pouze 23 %, v roce 2000 jiz 53 %>!. Pfedmétem této
prace neni popis jazykovych znalosti loty§ského obyvatelstva, relevantni je vSak na specifickou
sociolingvistickou situaci a pravdépodobné charakteristiky v mluvé této skupiny mluvcich
poukédzat. Promluva takového mluvciho mize kromé fonetickych zvlastnosti byt
charakteristicka naptiklad vybérem pouzitého lexika, coz by se nédsledné na cili této prace
mohlo projevit.

K nahlédnuti je uzivateli také statisticky piehled potizenych zdznami. Nejveétsi Cast
pochazi z Gist mluvcich ve v€kové kategorii 2650 let (68,2 %). Co se tyce jazykové stranky,
nejvetsi pocet nahravek neobsahuje jazykové odchylky a je nahran rodilym mluvéim jazyka
(83,4 %). Co se ty€e spontannosti, respektive ptipravenosti projevu, nepozorujeme vétsi rozdily,
procento spontannich projevl €ini 47,4 % oproti ptipravenym (20,9 %) a ¢tenym (31,7 %).
Dostupné data se rovnéz vztahuji na délku promluvy a jeji kvalitu®?. Kazdy pouzity zvukovy
zdznam byl rozdélen na fragmenty k pfepsani vhodné a nevhodné. Za fragmenty vhodné
k transkripci jsou povazovany ty, které obsahuji ni¢im nepiferuseny projev mluvci. Jako
nevhodné jsou poté hodnoceny ty, kde je fec pferuSena ¢i urcitym zptisobem rusena, napiiklad
paralelni projev jiného mluvciho aj. Fragmenty, které byly zhodnoceny jako adekvatni, byly

nasledn¢ transkribovany. Primérna délka takové vypovédi je 2-3 sekundy. Fraze jsou

28 VALODAS SITUACIJA LATVIJA 2010-2015. [online] Cit. 7.5. 2021. <
>

2 Valodas situdcijas sociolingvistiska izpéte. Kvantitativa pétijuma rezultatu zinojums. Pasititajs: LVA.
Istenotajs: SIA ,,Excolo Latvia”, (2014)[online] Cit. 7.5. 2021. <

>
3 Valodas situdcijas sociolingvistiska izpéte. Kvantitativa pétijuma rezultatu zinojums. Pasititajs: LVA.
Istenotajs: SIA ,,Aptauju agentiira”, (2012) [online] Cit. 7.5. 2021 .<

>
3! Tamtéz
32 Accessible Speech Recognition, Signal to Noise Ratio Estimation; [online] Cit. 4.5.

2021 .<https://www.isip.piconepress.com/projects/speech/software/legacy/signal to noise/index.html >

22


https://valoda.lv/wp-content/uploads/aktual/Val_sit_informat_lapa_3.pdf
https://valoda.lv/wp-content/uploads/aktual/Val_sit_informat_lapa_3.pdf
https://valoda.lv/wp-content/uploads/docs/Petijumi/Sociolingvistika/VSL_2015_web.pdf
https://valoda.lv/wp-content/uploads/docs/Petijumi/Sociolingvistika/VSL_2015_web.pdf
https://valoda.lv/wp-content/uploads/docs/Petijumi/Sociolingvistika/VSL_2015_web.pdf
https://valoda.lv/wp-content/uploads/docs/Petijumi/Sociolingvistika/VSL_2015_web.pdf

rozdéleny podle intonacni struktury fe¢i. Nadechy, vydechy a pauzy ptesahujici délku 0,3
sekundy a pauzy, které odd¢€luji jednu intonacni jednotku od druhé, jsou ve zvukovém souboru
oddéleny jako samostatné fragmenty. Zvukové materidly byly ptepsany v ortografické
transkripci, coz je doslovna mluvena reprezentace v pisemné forme, pti niz jsou dodrzeny
vSechny zasady jazykového prepisu. V takovém piepisu je zapsano vse, véetné Cisel a zkratek,
navic jsou podchyceny i neverbalni prvky, pauzy a cizojazycné prvky. Rovnéz jsou vyznaceny
odchylky od norem lotyS$ské ortoepie a pravopisu.

Zde se zaroven nabizi moZnost tento korpus struéné porovnat s ceskym protéjSkem.
Korpus ORATOR nabizi uzivateli pfehled monologickych projevii, které byly potfizeny u
ruznych ptilezitosti. Podminkou vSak bylo, aby byl takovy projev prednesen rodilym mluvéim
¢esStiny a aby mluvci na svilij projev byl pfedem piipraven. Pavodnim kritériem ovSem bylo, aby
takovy projev nebyl pouze ¢ten. Pfi shromazd’ovani dat ovSem opakované dochézelo k situacim,
kde byl takovy projev Cten alespont ¢astecné. Pii postupném zpracovani se od tohoto kritéria
pomalu upoustélo, a v korpusu jsou tedy zaneseny i projevy ¢tené nebo Sasteéné &tené™.
MIluv¢i mél pfesné na proneseni svého projevu presné vymezeny prostor. Moznou nevyhodou
tohoto kritéria je nasledna formalnost takového projevu. ORATOR se skladéd z 318 nahravek,
které byly pofizeny mezi lety 2005-2019 od 332 mluvcich. Délka jednotlivych ukazek je
individualni, zalezi na typu promluvy. Dalsim mluvenym korpusem je napi. ORTOFON,
korpus neformalni mluvené ceStiny s vicetroviiovym piepisem. Shromazdovany byly
spontanni projevy mluvcich, ktefi se jiz znaji. V ramci sbéru dat byly zachycovany také nékteré
informace o mluv¢im, jako napft. pohlavi, v€k, nejvyssi dosazené vzdélani a nafecni oblast, v

niz mluvéi stravil vétsinu Zivota do svych 15 let.>

3 KOPRIVOVA, M. — LAUBEOVA, Z. — LUKES, D. - POUKAROVA, P.: ORATOR: Korpus monologii.
Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha (2019) [online] Cit. 4.5. 2021 .< >

3 KOPRIVOVA, M. - KOMRSKOVA, Z. — LUKES, D. — POUKAROVA, P. — SKARPOVA, M.: ORTOFON:
Korpus neformalni mluvené cestiny s vicetirovitovym prepisem. Ustav Ceského narodniho korpusu FF UK, Praha

2017. [online] Cit. 4.5. 2021.< >
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2.5. Latvian Speech Recognition Corpus®”

V vodni Casti této kapitoly jsme uvedli, ze misto dat z korpusu LaRKo byla v praci
vyuzita data z korpusu LSRC. Ten byl vytvofen pro ucely rozpoznavani teci a jeji nasledné
syntézy (Pinnis, Auzina a Goba 2014)%. Data v ném jsou anotovana dvojim zptisobem: vétSina
(o celkové délce 100 hodin) — ortograficky, mala ¢ast (celkem 4 hodiny) foneticky. Soubory
metadat ve formatu XML poskytuji dodatecné informace o Grovnich hluku, stylech feci atd.
Korpus LSRC je foneticky vyvazZzeny a bohaty: zahrnuje promluvy celkem 1851 mluvéich (1016
muzi a 835 zen) a celkova délka ¢ini 6001 minut. PfinejmenSim 60 % dat pochdzi od mluvc¢ich
bez specifického dialektu ¢i prizvuku, zastoupeni jsou i mluvéi hovortici riznymi dialekty (az
15 %) nebo akcentem (az 25 %; napt. bélorusky, anglicky, rusky, ukrajinsky). Korpus se sklada
z ptipravenych promluv (40 %) a spontanni fe¢i (60 %). Piipravené projevy zahrnuji televizni
a rozhlasové zpravy, audioknihy, vefejné ctené projevy, ¢tené prezentace atd. Do spontannich
projevil spadaji televizni a rozhlasové diskuse, rozhovory, nahrané rozhovory, projevy podle
piipravené¢ho planu (ne vSak ctené projevy), napi. prezentace, prednasky apod. Korpus pokryva
ruzné styly feci, a to ze dvou dtvodi: 1) kviili vétsi rozmanitosti feCovych dat, pokud jde o
pokryti dopliujicich slov, rozdily v rychlosti vyslovovanych slov, vétsi rozmanitost intonaci, a
2) kviili pozdéj$i moznosti vylepSeni ndstrojii pro rozpoznavani feci pro konkrétni ukoly (napt.
piepis diktatu, piepis vysilanych zprav, prepis pirednasek atd.) Oficidlné udavané statistiky
(Pinnis, Auzina a Goba 2014: 1551)*7 uvadéji velikost cca 837 tisic token{l a cca 72,5 tisic
unikatnich slov (typt); dataset, jenz jsme dostali k dispozici a s nimz pracujeme v této praci,
ma nicméné jinou kvantitativni charakteristiku: pies 847 tisic tokenil a vice nez 31,3 tisic

riznych lemmat.

35 Statistika. [online] Cit. 10.5. 2021. <http://runa.korpuss.lv>
36 PINNIS, Marcis — AUZINA, Ilze — Goba, Karlis (2014). Designing the Latvian Speech Recognition Corpus -

presentation.
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Cast druha, prakticka

3. Srovnani frekvenc¢nich Spicek z pouzitych dataseti
3.1. Spole¢né jadro

Nejdalezitéjsim sledovanym tudajem je pritomnost lexikalni jednotky v praniku
frekvencnich Spicek, predstavovanych nasimi vychozimi datasety. Timto prunikem Ize vymezit
stabilni lexikalni jadro lotyStiny za poslednich nejméné 70 let. Frekvencni Spicka reflektuje
jednotky s nejvétSim vyskytem ve zkoumaném materidlu, a to dolozené naptic ve vSech
zkoumanych materialech.

Do spolecné frekvenéni SpiCky se dostalo pfesné 1337 jednotek; tyto jednotky se
objevovaly ve vSech zkoumanych zdrojich. To je dilezité predevSim proto, ze dokazuje
aktualnost téchto jednotek v riznych zkoumanych obdobich. Pfipomenime, ze data nejstarSiho
zkoumaného zdroje byla sbirdna v priabehu 50.—60. let; ta nejnovejsi pochdzeji z pocatku 21.
stoleti. SkuteCnost, ze se dand jednotka objevuje ve frekvencni Spicce zohlediujici riizna obdobi,
podtrhuje dlouhodobou univerzalnost a aktualnost dané jednotky a jeji Zivost v realném uzu.
Diilezity je tu aspekt diachronni, bez néj by vySe popsana vlastnost téchto jednotek nebyla
nazorng€ doloZena.

Rozlozeni je nasledovné: u K pocet spole¢nych jednotek pro vSechny zdroje dosahl
presné 40,8 %. Kromé lexika spole¢ného pro vSechny zdroje jsme rovnéZ chtéli zjistit pocet
(respektive procento) lexémd, které se objevi jen v urcité kombinaci zdroja, tfi zdroje. Jako
prvni uvadime piehled slov spoleénych pravé tiem zdrojim. Cisla vysla nasledovné (viz graf
¢.1: J*LVK+LSRC = 340 slov, K+J+L = 71 slov, K+L+L = 108 slov, J*+L+L = 339 slov a u
K+L+L = 108 slov. To znamena, ze slovni zdsoba spole¢nd pravé tfem zdrojim se

v K vyskytuje z 10 %, uJ ze 17,1 %, u LVK 7 19,9 % au LSRC z 15,8 %.
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Graf ¢. 1 Distribuce lexika ve zkoumanych datasetech
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Graf €. 2 Lexikum spole¢né tiem zdrojim (v poctech lemmat)
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Lexikum spole€né tfem zdrojim (v procentech %)
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Graf ¢. 3 Lexikum spole¢né tiem zdrojim (v procentech)

Po zapocteni téchto procent s procenty zohlediiujicimi spoleCnou slovni zasobu
dochazime ke zjisténi, kolik procent unikétnich jednotek kazdy zdroj obsahoval. Tyto jednotky
Slovnik K obsahoval pravé 31,9 % jednotek vlastnich pouze danému zdroji. U J se objevilo
presné 25,4 % vlastni slovni zadsoby. Korpus LVK2018 obsahoval pfesné 34 % vlastni slovni
zasoby. Korpus mluveného jazyka LSRC 23,2 %. VSe je pro vétsi prehlednost uvedeno

v nasledujici tabulce.
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Graf ¢. 4 Procentudlni rozlozeni specifické slovni zdsoby pro jeden zdroj (v procentech)

Nekteré jednotky objevujici se v ramei frekvencnich Spi¢ek mohou byt pro laického
nepoucen¢ho uzivatele matouci. Nejcastéji se jedna o to, jak vytyCit hranice samostatné
lexikalni jednotky a kdy se stale jest¢ jedna o identické slovo v nepatrné odlisné formé.
Uved’'me piiklad dvou velmi podobné¢ znéjicich jednotek, nicméné s odliSnymi gramatickymi
funkcemi: augsa x augsa. Zatimco prvni je substantivum (, vrSek, hotejSek ‘), druhé plni funkci
adverbia (,nahofe‘), byt’ z diachronniho hlediska se jedna o ustrnulou padovou formu (lokativu)
daného substantiva. Dullezité je proto mit na paméti, Ze prestoze se rozdil mezi témito dvéma
slovnimi jednotkami mlze zdat zanedbatelny, je potieba ho v analyze dat fadné odliSovat,
protoze lotySskému mluvéimu se tyto dvé jednotky jevi jako samostatné. Pro vétsi autenticitu
zjisténé spole¢né slovni zasoby tyto jednotky byly povazovany za dva odli$né ptiklady, a byly
proto zapocitdvany zvIast. Podobné jsme nalozili také s adjektivy a adverbii. Byt je rozdil mezi
témito slovy v lotyStin€ minimalni (napt. augsts x augsti, atsevisks x atseviski), jedna se o jiny
slovni druh. Dale bylo zajimavé zjistit, zda maji adjektiva a adverbia tendenci se vyskytovat ve
viech zdrojich ve stejné mife. Nejdiive jsme zjistovali, jak to vypada napii¢ viemi zdroji. Uplna
shoda, tedy vyskyt parové dvojice adjektiva a adverbia (napt. griti+grits/slikti+slikts) ve vSech
zdrojich, byl zaznamenan 21krat. V osmi ptipadech se vyskytovalo pouze adverbium (péksni,
patikami) bez odpovidajiciho adjektiva. NejCastéjsim piipadem ovsem byl vyskyt samotného

adjektiva; to se bez odpovidajiciho adverbia objevilo padeséatkrat. Tentyz jev jsme také
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srovnavali pouze ve dvou mluvenych zdrojich, tj. K a LSRC. Samotny pocet spole¢ného lexika
prave téchto dvou zdroji neni nikterak velky (jde o pouhych 80 jednotek). Oproti pfedchozimu
pripadu, kdy se nejcastéji objevovala adjektiva bez svych parovych adverbii, v tomto
zkoumaném okruhu se nejcastéji objevovala adverbia bez odpovidajicich adjektiv (celkem 8,
napt. laipni, neapsaubami, savadi). Objevily se pouze dva piipady samostatnych adjektiv
(pravs, sportisks). Ob¢ varianty, tedy adjektivum a odpovidajici adverbium, se objevily rovnéz

ve dvou ptipadech (godigi+godigs, kartigi+kartigs).

3.2. Specifika psané vs. mluvené lexikalni $picky, potencialni vyvojové tendence

Jednim z cila této prace je vypozorovat vyvojové tendence slovni zdsoby lotysStiny. Jak
se dalo predpokladat, velka ¢ast zkoumanych jednotek spisovného jazyka zlistala i1 pres velké
casové rozpéti stale stejna, neni totiz moZné, aby se jazyk zménil natolik, Ze bychom v ramci
casového rozpéti asi sedmi desetileti nebyli schopni rozeznat ani ty nejzékladnéjsi vyrazy.
Zajimav¢jsi ovSem bylo pozorovat potencialni vyvojové tendence v ramci specifické slovni
zasoby. Zajimala nas pfedevs§im piitomnost slov poplatnych dobé, které jsme hledali nejen u
star§ich zkoumanych zdroja (J), ale 1 u téch nejnovejsich (LSRC, LVK2018).

I prestoze jsme v praci v ramci korpusii zkoumali pro vétsi reprezentaci riznych rovin
jazyka také mluvena data, abychom mohli 1épe zachytit rozdily mezi jazykem mluvenym a
psanym, nedosahovaly zjisténé udaje puvodni miry. Pivodnim ptedpokladem bylo, Ze se ve
vysledné analyze objevi statisticky prominentnéj$i pfitomnost jednotek typickych pro
hovorovou mluvu (piedevsim castice, citoslovce, ale téZ hovorové podoby plnovyznamovych
slov). Naptiklad v korpusu LSRC se v ndmi omezeném okruhu slov objevilo pouze nékolik
jednotek zcela ptiznakovych pro mluvenou lotyStinu, jmenovité se jednalo o tyto: biskin, bisks,
druscin, forss, mazlietin, nespetns, skaistule, vot.

Pro vétsi prehlednost uvadime tato slova také v ndsledujici tabulce, v druhém tadku vzdy

ptipojujeme ekvivalenty téchto slov ve spisovném jazyce.

Biskin{bisks Druscin Forss Mazlietin
Mazliet Mazliet Labs Mazliet
NesSpetns Skaistule Vot plapat
nikigs = skaista meitene Nu runat

Tabulka 1. Hovorova slova a jejich spisovné varianty
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Pozoruhodna je napf. pfitomnost Castice vof, bézné€ uzivand v rustin€; muze byt
prekvapivé, Ze se umistila v druhé tisicovce. Podle oficialnich informaci o korpusu (viz 2.5.)
by mély nahravky shromazdéné v korpusu pochéazet v 60 % piipadi od mluvcich bez ptiznaki
dialektu. Az 25 % vSech zaznamenanych projevi v§ak ma udajné pochdzet od mluvcich, pro
které pravdépodobné lotyStina neni prvnim jazykem a jejichz mluva mize vykazovat
nestandardni prvky. Je tedy pravdépodobné, Ze tato Castice mohla pochédzet prevazné
z improvizovanych projevli mluv¢ich, které néjakym zptsobem poji znalost rustiny, piipadné
rusky ptivod. Pfesnd distribuce ovSem v korpusu detailn€ji popsdna nebyla, miZzeme tedy pouze
predpokladat, ze v tomto ptipadé jde o mluvci bilingvni, pfipadné znalé obou jazykd do té miry,
ze jejich projev byl povazovan za dostatecné autenticky pro potieby korpusu. Tuto hypotézu
nebylo mozné potvrdit, nebot” jsme neméli k dispozici samotny korpus, kde by se dané vyskyty
vyrazu daly blize analyzovat, i s ohledem na ptislusnd metadata; jedinym dostupnym zdrojem
nam byl pouze frekvenéni slovnik samotny.

Pocet jednotek priznacnych pro hovorovy jazyk byl skute¢né nizky, coz znam