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Abstrakt

Predmétem této bakalarské prace je predstaveni déjin piijcoven knih na ceském tzemi v letech
1781-1848. Prvni ¢ast nastinuje historicky kontext dané¢ho obdobi v ¢eskych a némeckych
zemich. Zminéna je rovnéz situace na kniznim trhu a vyvoj knihoven v 18. stoleti. V dalSich
kapitolach jsou popsany okolnosti vzniku ptijcoven knih, faze jejich vyvoje a zahrnuta je rovnéz
jejich cenzura u videniského dvora. Stézejni Cast prace tvoii podrobny popis nejvyznamneéjSich
podnikt tohoto typu na ¢eském izemi se zaméfenim na slozeni jejich fondl. Zatfazeny jsou také
puj¢ovny hudebnin a pokoutni ptijcovny knih. Prace se déale vénuje plj¢ovndm knih na

némeckém izemi a jejich naslednému srovnani s pij¢ovnami ¢eskymi.

Kli¢ova slova: ptijcovny knih, pijcovny hudebnin, pokoutni plijcovny knih, fondy pij¢oven

knih, cenzura piijcoven knih

Abstract

The aim of this thesis is to present the history of book rentals in the Czech Lands during the
years 1781-1848. The first part covers the historical context of this time period. The situation
of the book market is mentioned, together with the development of libraries in the 18" century.
The following chapters focus on the factors leading to the uprise of book rentals, their
development, and the censorship by the Viennese royal court. The main part of the thesis
contains a detailed description of the most important establishments of this type in the Czech
Lands with the focus headed towards the structure of their collections. Printed music and under-
the-counter rentals are included as well. Furthermore, the thesis aspires to describe book rentals

in the German lands and to compare them with those in the Czech territory.

Keywords: book rentals, printed music rentals, under-the-counter book rentals, book rentals

collections, censorship of book rentals
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Uvod

Pij¢ovny knih jsou povazovany za jedny znejvyznamnéjSich literarnich instituci
18. a 19. stoleti, nebot’ sehraly dilezitou roli pfi utvareni literarniho zivota tehdejsi spolecnosti.
Tyto komercni podniky pfispély k Sifeni vzdélanosti a ke zvySeni Ctenarské gramotnosti.
Zptistupnovaly literaturu vSem vrstvam obyvatelstva a podpotily tak nastup masového zptsobu
Ctenafstvi. Cilem této bakalaiské prace je predstavit déjiny pijCoven knih na ¢eském uzemi

v letech 1781-1848 a nejvyznamnéjsi podniky tohoto typu.

Prvni ¢ast prace stru¢né shrnuje historicko-politicky kontext daného obdobi. Popsany jsou
dalezité historické udalosti v ¢eskych a némeckych zemich. Zminéna jsou obdobi osvicenstvi
a osvicenského absolutismu, vélky s Francii a jejich vliv na literarni cenzuru, rovnéz jako
narodni obrozeni. Horni hranici ¢asového vymezeni prace piedstavuje rok 1848, proto je

zohlednéna také revoluce v letech 1848—1849.

Dalsi kapitola se zabyva literarnimi institucemi tehdejsi doby, které provazely vyvoj ptj¢oven
knih. Stru¢né je vylozena situace na kniznim trhu a nasledné jsou popsany rizné typy knihoven,
které v 18. stoleti figurovaly v ¢eském prosttedi. Do této kapitoly jsou zafazeny rovnéz
okolnosti vzniku c¢tenatskych spolkil a vefejnych Citaren novin a ¢asopist, které by se daly

povazovat za jakési ptedchtidce piij¢oven knih.

StéZejni Cast této bakalafské prace tvoii popis obecnych déjin plijcoven knih na nasem tzemi
a podrobna analyza nejvyznamnéjSich podnika tohoto typu. Diraz je kladen nejen na fondy
pujcoven, ale také na cenzurni nafizeni, kterd ¢innost ptijcoven ovlivitovala. Tento oddil je

doplnén zminkami o pij¢ovnach hudebnin a pokoutnich piijcovnach knih.

V préci jsou dale zahrnuty d&jiny pijcoven knih na némeckém tzemi od jejich pocatkl az do
roku 1848. Posledni Cast je zaméfena na komparaci pij¢oven knih v Ceském a némeckém
prostiedi, pfedevSim co se tyCe jejich vyvoje, cenzury a fondil. Prace je zakonCena zavére¢nym

shrnutim a nastinény jsou dal$i mozné oblasti zkoumani, které z prace vyplyvaji.



Metodologie

Zékladem této bakalarské prace je teoreticka Cast zpracovana metodou analyzy a kompilace
dostupné literatury. V kapitolach, které se budou vénovat d&jinam ceskych ptijcoven knih
arovnéz konkrétnim podnikiim, budou kromé klasickych zdroji zahrnuty ¢lanky a inzeraty
z dobovych novin ¢i piimo katalogy pij¢oven. K tomuto ucelu poslouzi piedevsim Narodni
digitalni knihovna, Digitdlni knihovna Moravské zemské knihovny a databaze Rakouské

narodni knihovny ANNO.

Posledni ¢ast bakalarské prace se pokusi pomoci metody srovnavani a analogie porovnat
pUjcovny knih na ¢eském a némeckém uzemi. Opét budou vyuZity relevantni Ceské a némecké
zdroje, které se danou problematikou zabyvaji. Potfebné citace z némecky psanych zdroji

budou ptelozeny autorkou prace.



1. Historicko-politické pozadi

1.1 Situace v Ceskych zemich

1.1.1 Doba osvicenského absolutismu

Jiz od uzavieni Vestfalského miru roku 1648 patily zemé& Koruny ¢eské k dédi¢nym drzavam
rakouskych Habsburkt (Vondra, 2010, s. 21). Od té doby se na rakouském, a tim padem
1 ¢eském triin€, vystiidalo mnoho panovniki a kdyz 20. fijna roku 1740 zemfel cisaf Karel VI.,
nastoupila na jeho misto podle pragmatické sankce zroku 1713 jeho dcera Marie

Terezie (Vondra, 2010, s. 64; Bélina et al., 2003, s. 18).

Za jeji vlady probéhlo nékolik vojenskych konfliktil, z nichz se nékteré odehravaly i v ¢eskych
zemich. Diplomatické a pravni rozepte tykajici se nesouhlasu nékterych mocnosti s platnosti
pragmatické sankce vedly v letech 17401748 k vélce o rakouské dédictvi. Zpocatku to byly
prave zemé& Koruny Ceské, které se staly hlavnim pfedmétem zdjmu zahrani¢nich monarchii

(Panek et al., 2018, s. 205).

Roku 1756 obnovil prusky cisaf Fridrich II. vtzv. sedmileté valce valeény konflikt
s habsburskou monarchii. Pruské vojsko vtrhlo do Cech a v né&kolika bitvach porazilo
rakouskou armadu. Az po vitézné bitvé u Kolina se podafilo Rakousku osvobodit obléhanou
Prahu a ziskat zpét slezské pevnosti a Vratislav (Panek et al., 2018, s. 207). Druha faze
sedmileté valky trvala od roku 1759 do roku 1763 a vysledkem byla definitivni ztrata Slezska
pro habsburskou monarchii (Bélina et al., 2003, s. 22).

Kdyz 18. srpna 1765 zemfel cisai Frantisek 1. Stépan Lotrinsky, manzel Marie Terezie,
nastoupil na jeho misto jejich syn Josef II. V rakouskych, uherskych a ceskych zemich ale
prozatim nevladl sam, nybrZ v rdmci jakéhosi souvladi se svou matkou Marii Terezii, ktera si
ve vécech rozhodovani ponechala findlni slovo (Vondra, 2010, s. 97 n.; Bélina et al., 2003,

5. 23).

Za doby vlady Marie Terezie doslo v habsburské monarchii k mnoha reformdm. Mezi
nejzasadnéjsi se fadi zavedeni nové administrativy, ktera méla za nasledek omezeni vlivl stavii
na spravu zem¢ a preménu ufadil na statni instituce, ze kterych vytvoftila roku 1763 kralovska
gubernia. Byly také zruSeny nejvyssi kancelafe a misto nich byla zalozena nova ¢eskorakouska

dvorni kancelar. (Panek et al., 2018, s. 207 n.).

Mezi dalsi reformy Marie Terezie patfilo naptiklad vydani terezidnského trestniho zakona,

ktery vstoupil v platnost vroce 1770, a pfeména Skolstvi zroku 1774, ktera zavadéla
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vSeobecnou Skolni dochazku pro déti od 6 do 12 let. Diky tomu vyrazné klesla v habsburské
{i§i negramotnost. Cesky se vyu¢ovalo pouze na mensich trividlnich $kolach, ve vétsich

méstech probihalo studium v némeckém jazyce (Vondra, 2010, s. 99 nn.).

Josef II. se uz za spoluvlady se svou matkou podilel na zavadéni novych reforem. Roku 1773
byl zruSen jezuitsky fad, na coz navazovala proména studijnich fadt (Panek et al., 2018, s. 212).
Dne 29. listopadu 1780 zemiela Marie Terezie a Josef II. se tak stal jedinym vladcem
habsburské monarchie. Pfestoze uz Marie Terezie vladla podle zéasad osvicenského
absolutismu, teprve Josef II. dokazal tento zptsob vlady dovést témét k dokonalosti (Vondra,

2010, s. 114 n.).

Na rozdil od své matky prosazoval své reformy tvrdé a nekompromisné a provadél je zcela
autoritativné. Nikdy se také nenechal korunovat ¢eskym kralem. Zapsal se do d&jin jako ,,selsky
cisai“ a mezi jeho nejvyznamnéjs$i reformni kroky patii vyhldSeni ndbozenské tolerance
(tzv. tolerancni patent) roku 1781 a v témzZe roce vydani patentu o zruSeni nevolnictvi (Vondra,

2010, s. 115 nn.; Bélina et al., 2003, s. 14 n.).

Roku 1781 byla také uvolnéna cenzura a byla tak doc¢asné zajisténa svoboda projevu. Josef I1.
zavedl v pritbéhu své vlady pies Sest tisic riznych nafizeni, velice si zakladal na sjednoceni
statni spravy a také na osvétové Cinnosti v duchu osvicenstvi. Mimo jiné doslo ke zruSeni
klastert, které se nevénovaly statu prospésné ¢innosti, jako napt. zdravotnictvi, vyuce nebo

charité (Panek et al., 2018, s. 212 nn.).

V dobé, kdy zacinaly nepokoje ve Francii, se zhorsil zdravotni stav Josefa II., coz vedlo az
k jeho umrti v unoru roku 1790. Protoze nemél potomky, nastoupil na jeho misto jeho bratr
Leopold II., ktery do té doby spravoval Toskansko. Na sklonku svého Zivota uzaviel Leopold
spojeneckou smlouvu s pruskym kralem Fridrichem Vilémem II. Francouzské Zakonodéarné
shromdzdéni reagovalo na toto spojeni vyhldSenim valky. Toho se jiz ale Leopold

nedozil (Vondra, 2010, s. 130 nn.; Bélina et al., 2003, s. 24).

Smrti Leopolda II. v bfeznu roku 1792 skoncila éra osvicenskych panovnikli na rakouském
trin€é. On sam byl povazovan za ,,racionalniho osvicence®, ktery se snazil vladnout moudie
anevyhybal se urcitému konsenzu. S ptichodem nového vladce pfisla 1 nova doba spojena
s francouzskymi revolucemi a néslednymi valkami, které zasahly celou Evropu (Vondra, 2010,

s. 139 n.).
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1.1.2 Valky s Francii

Po smrti Leopolda II. nastoupil na rakousky triin jeho syn FrantiSek II. Vzapéti mu jako
,uherskému a ¢eskému krali* vyhlasilo 20. dubna 1792 francouzské Zakonodarné shromazdéni
valku a habsburskd monarchie se spolec¢né s celou Evropou ocitla na nékolik desitek let ve viru

valCeni s Francii (Bélina et al., 2003, s. 24).

V Cervenci téhoz roku vyhlasil Francii valku prusky kral Fridrich Vilém II. a o mésic pozdé&;ji
nasledovala i ruské carevna Katefina II. Velika. Vytvofila se tak prvni protifrancouzska koalice,
ke které se pozdéji pridaly i dalsi staty. Mezitim doslo ve Francii k vyhlaSeni Narodniho
konventu a popraveé krale a kralovny (Vondra, 2013, s. 24 n.). Po n¢kolika letech bojt proti
francouzskému vojsku pod vedenim generdla Bonaparta byl 17. fijna 1797 uzavien mir

a nakratko tak nastal klid (Vondra, 2013, s. 28).

Jiz roku 1799 se strhla 2. koali¢ni véalka proti Francii. Habsburska monarchie byla znovu
donucena uzavtit mirovou smlouvu a to poté, co roku 1800 utrpéla dvé velké porazky (Bé€lina
et al., 2003, s. 25). Cisat Frantisek II. pfijal dne 11. srpna 1804 hodnost dédicného cisaie
rakouského a nechal se od té doby nazyvat FrantiSkem I. Nedlouho poté se jiz napotieti
rozpoutal spor mezi Francii a ostatnimi mocnostmi. Dne 2. prosince 1805 prob¢hla slavna bitva
u Slavkova, kde Napoleon zvitézil nad spojeneckymi vojsky. FrantiSek 1. byl nucen se vzdat
dalSiho uzemi a v srpnu roku 1806 rezignoval na titul cisafe fimskonémeckého. Tim de facto

zanikla Svata fiSe fimska nadroda némeckého (Bélina et al., 2003, s. 25 nn.).

Ani to ale neznamenalo konec val¢eni Rakouska s Francii. V roce 1809 vstoupila rakouska
armada na francouzské uzemi. Po vitézné bitvé u Aspern utrpélo Rakousko porazku v bitvé
u Wagramu a 14. fijna bylo donuceno podepsat mirovou smlouvu v Schonnbrunnu (Vondra,

2013, s. 53 nn.).

Po nezdateném véle¢ném tazeni do Ruska uzavielo Rakousko mir s carem Alexandrem I.
Nasledné se ptipojilo k Prusku a vypovédélo Francii valku. Prvni vyznamna bitva probéhla opét
na Ceském tUzemi, tentokrat v srpnu roku 1813 u Chlumce, kde byla francouzska vojska
rozdrcena. Definitivni porazku ale Napoleonova armada utrpéla v takzvané bitvé narodi
u Lipska 16.-19. fijna 1813. Dlouha éra valek s revolu¢ni a napoleonskou Francii byla ukonc¢ena
mirovym kongresem ve Vidni, kde se rozhodovalo piedev§im o uspotadani povale¢né Evropy

(Bélina et al., 2003, s. 27 nn.).
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Dlouholeté valceni s Francii se podepsalo i na ¢eskych zemich. V pribehu vélek byla vyrazné
zostfena cenzura a posilena pravomoc policie. Stale byl uplatiiovan silny dohled nad chovanim
a pohybem obyvatel fiSe. Neunavné boje se dotkly také statnich financi, problémy vyustily
ve statni bankrot v roce 1811. Nejenze se zhorSila materialni situace prostého obyvatelstva, ale
podepsaly se na nich i vyCerpavajici pratahy cizich vojsk a drtivé vojenské porazky na ceském

uzemi (Panek et al., 2018, s. 222 n.).

Cisar FrantiSek I. nezavedl za své vlady ptilis mnoho novych reforem. Snazil se ale za pomoci
spravnich a hospodarskych tkold do rukou pfisné vyskolené byrokracie. I ptestoze se panovnik
snazil o zavedeni liberdlnéjsSich zasad jako napt. prosazeni osobni svobody a jeji zavedeni pred
soudem, stale dochéazelo k potlacovani jejich projevii zdkony nebo skolni vychovou. Cilem bylo
predejit Siteni myslenek, které by mohly po vzoru Francie rozpoutat nepokoje v zemi. Zdanliva
obCanskd rovnost byla vroce 1811 formdln¢ ukotvena do nového VsSeobecného

zakoniku (Panek et al., 2018, s. 222; Vondra, 2013, s. 30 nn.).

1.1.3 Ceské osvicenstvi

Osvicenstvi se v plném rozsahu projevilo v ¢eskych zemich az v druhé poloviné 18. stoleti.
Rozmach nastal predev§im za vlady Josefa II., kdy byla uvolnéna cenzura a zmirnén tlak na
duchovni Zivot. Na €eské osvicenstvi 1ze nahliZet ze dvou pohledi. Jeden proud si zakladal na
teritoridln¢ Ceském osvicenstvi, zatimco druha strana kladla diiraz na ¢esky jazyk a ¢esky psana

osvicenska dila (Panek et al., 2018, s. 215).

Stoupenci prvniho typu osvicenstvi chapali vlast jako izemi, kde mohou uplatiiovat sva prava
a vefejné hlasat své myslenky. Patiili mezi né védci, statni ufednici i ¢ast §lechty. Cetli domaci
1 zahrani¢ni osvicenskou literaturu a snazili se prosazovat jeji myslenky. Setkavali se v salonech
a zednaiskych 16zich a diskutovali spolu o filozofii, literatuie nebo o nejnovéjsich poznatcich
védy. Podporovali také kulturni Zivot a pfispivali na §ifeni hudby a divadla (Panek et al., 2018,

5. 215).

vvvvv

definovat jako ,tajnd organizace, kterd podle filozoficko-teologickych zasad osvicenstvi
usilovala o etické a duchovni zdokonalovani svych ¢lenil na zaklad¢ idedli bratrstvi a vzajemné
solidarity* (Vondra, 2010, s. 225). Poc¢atky tohoto hnuti v ¢eskych zemich nejsou zcela jasné,

ale za jeho ,,zlaty v€k* by se dala oznacit 70. 1éta 18. stoleti. Za vlady Josefa II. se musely 16Ze
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podrobit ¢aste¢nému statnimu dozoru, v 90. letech byl na rozkaz cisate Frantiska II. dohled nad

nimi jesté zosten (Vondra, 2010, s. 228 nn.).

V Ceskych zemich postupoval rozvoj vzdé€lanosti a védy pomaleji nez v zemich zapadni
Evropy. ZlepSeni situace nastalo v 70. letech 18. stoleti, kdy byl pfeménén krouzek
nejvyznamngjiich vzdélancii na uenou spoleénost (od roku 1784 pod jménem Ceska
spolecnost nauk) a kdy se také rozsitilo vydavani védeckych Casopisti (napt. Prager gelehrte
Nachrichten). V této dob¢ vznikaji prvni cCtendiské spolecnosti a pozdéji 1 puijcovny

knih (B¢lina et al., 2003, s. 43 a 47; Panek et al., 2018, s. 215).

Pro ucely rozsiteni osvicenskych myslenek 1 mezi zastupce prostSiho obyvatelstva vznikla
specificka forma jazykové ceského osvicenstvi, kterd vyuzila jinych forem literarni produkce
jako napftiklad zpévniky a modlitebni knizky, zdbavnou ¢etbu nebo divadelni hry. Piedstaviteli
tohoto sméru byli vzdelangjsi zéastupci venkovského obyvatelstva a predstavitelé Ceské

inteligence jako napt. Vaclav Mat¢j Kramerius (Péanek et al., 2018, s. 216).

Tento novinaf, redaktor a nakladatel vedl od roku 1786 Schonfeldské prazské noviny, v té dobé
jediné zpravodajské periodikum v esting, ale zanedlouho se osamostatnil a zacal vydavat
Krameriusovy c. k. postovské noviny, pozd¢ji pod nazvem Krameriusovy c. k. viastenecké
noviny. Zalozil také v roce 1790 nakladatelstvi a knihkupectvi ,,Ceska expedice, které sehrélo
ale 1 prvni pokusy o vlasteneckou literaturu nebo knizky lidového cteni, které slouzily
pfedevSim k pobaveni c¢tenairi. Velice oblibené byly historické kalendare, které vychazely
kazdy rok a mimo jiné obsahovaly i rady pro hospodafe (Vondra, 2010, s. 259; Panek et al.,
2018, s. 216).

1.1.4 Narodni obrozeni

Pojem ,,ndrodni obrozeni“ oznacuje ¢eské narodni hnuti, jehoz plisobeni se rozsitilo na konci
18. a v prvni poloving 19. stoleti. Byla to doba, kdy Ceské zemé prochéazely stejn¢ jako ostatni
zem¢ Evropy fadou zmén a staré feudalni struktury se pomalu ménily v moderni obCanskou
spole¢nost. Narod a ideologie nacionalismu se stavaly novou hlavni identitou ceského
obyvatelstva. V ramci monarchie zastavali Cesi postaveni narodnosti nizsi kategorie. UZivani
némeckého jazyka bylo 1 v Cisté Ceskych oblastech zésadni pro statni spravu, vyssi vzdélani

a obecné¢ spolecensky zivot (Bé€lina et al., 2003, s. 60 n., Vondra, 2010, s. 243).
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Mezi lety 1780 a 1848 proslo toto narodni hnuti tfemi fAzemi. Prvni trvala pfiblizné tficet let
a jejim zakladem byl védecky zajem o vlastni etnickou skupinu, jazyk, socialni poméry apod.
v souladu se zasadami osvicenstvi. Druhd faze se projevila narodni agitaci a snahou skupiny
prislusniki jazykové ceské skupiny rozsifit mysSlenky pfislusnosti k narodu a také
prosazovanim kulturni emancipace. Tato faze prob¢hla pfiblizné mezi lety 1810-1830.
V pribéhu treti faze (po roce 1830 a piedevSim po revoluci 1848) se ztotoznily s myslenkou
prislusnosti k narodu Siroké vrstvy obyvatelstva a narodni obrozeni tim padem dosahlo svého

vrcholu (Panek et al., 2018, s. 231, Vondra, 2010, s. 248 n.).

V prubéhu prvni faze prevladal u obrozencl stary zemsky patriotismus. Vlastenci se hlasili
k d&jinam, kultufe a tradicim Ceského statu. Zaroven se snazili obh4jit ¢eStinu jako historické
dédictvi Geského statu, a tudiz zdiraziiovali, Ze je hodna pozornosti. Cinnosti n&kterych
obrozeneckych myslitelti se prolinaly a dopliiovaly s jejich osvicenskymi snahami (Vondra,

2010, s. 248 n.)

Druh4 faze ¢eského narodniho obrozeni byla zahdjena zvefejnénim Jungmannovych ucenych
polemik a pocatkem Krameriovy vydavatelské Cinnosti. Jeho pfinos spocival predevsim
v postaveni vlastenecké ¢innosti na vyssi iroven prostiednictvim jeho ceského tisku (Panek et

al., 2018, s. 232).

V této dobé byl kladen diraz na starobylost Cestiny a néktefi vzdélanci se dokonce v tomto
sméru dopustili mystifikace nebo zamérného podvodu, k cemuz vsak dochézelo i v dalSich
evropskych statech. Pravé toto smysleni vedlo ke zrodu dvou nejvétSich podvrhl déjin ceské
literatury. Prvni z nich, tzv. Rukopis kralovédvorsky, idajné nalezl ve vézi kostela ve Dvote
Kralové nad Labem 16. zafi 1817 filolog Vaclav Hanka. Druhy rukopis ,,0bjevil* v zamku
Zelena Hora u Plzné vlastenecky literat Josef Linda. Po uvetejnéni rukopisii se strhla boutliva
diskuse o pravosti dokumentii. Dal§im zdsadnim poc¢inem bylo zaloZeni Vlasteneckého muzea

v roce 1818 (Vondra, 2013, s. 88 nn.; Panek et al., 2018, s. 238).

Nacionaln¢ pojimané vlastenectvi dosahlo svého rozkvétu ve tieti fazi narodniho hnuti.
Zasahovalo témét vSechny vrstvy spolecnosti a stalo se tak masovym jevem. Na podporu ¢eské
literatury a obecné Cestiny byla zaloZena Matice ¢eska (Vondra, 2013, s. 101 n.). Ve 40. letech
19. stoleti se jiz na rozmachu narodniho zivota podilely tisice lidi ze vSech koutl ¢eskych zemi.
Jejich hlavnim zijmem bylo prosazovani Ceského jazyka. Stanoveni pozadavku na
zrovnopravnéni ¢estiny a némciny ve vSech sférach zivota se stalo jednim ze zakladnich bodi

v revolu¢nim roce 1848 (Vondra, 2013, s. 108 n.).
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1.1.5 Doba predbieznova a revoluce 1848—1849

Ceské zemé se po napoleonskych valkach musely jakoZto soudast rakouského cisafstvi podrobit
takzvanému metternichovskému absolutismu. Tento zplsob vlady se vyznacoval predevSim
snahou o neménnost a ptisnym potla¢enim jakychkoliv podezielych aktivit. Nastrojem pro tuto
kontrolu se stala tajna policie, ktera méla na starost Spehovani veskerého vetejného zivota, ale

1 kontrolu korespondence apod. (B€lina et al., 2003, s. 72 n.).

Po smrti cisate FrantiSka 1. vroce 1835 nastoupil na rakousky trin jeho syn
Ferdinand I. Dobrotivy. I kdyz nebyl novy cisaf zrovna silnym panovnikem, jeho vlada ptinesla
jisty pfinos pfedevSim ve sféfe rozvoje primyslu a industrializace. Z diivodu regresivniho
zdanéni ale dochazelo u niz§ich spoleCenskych vrstev k postupnému vyraznému

chudnuti (Vondra, 2013, s. 104 nn.; Bélina et al., 2003, s. 73).

V té dobé se celd Evropa nachazela uprostied procesu prumyslové revoluce. A 1 kdyz proces
industrializace probihal v ¢eskych zemich pomaleji, byly v rdmci rakouské monarchie jednou
z nejvyspélejsich hospodaiskych oblasti. Jejich ekonomicky vyznam neustéle rostl v disledku
rychlé vystavby zZelezni¢nich a silniénich cest a rozvoji pramyslovych zavodd.
zastavalo sklafstvi a Zelezatskd vyroba (Panek et al., 2018, s. 225 nn.; Bélina et al., 2003,

s. 73 nn.).

Ve druhé poloviné Ctyficatych let se zacaly celou Evropou znovu §ifit revoluéni viny. Nejvétsi
vliv méla na déni v Rakousku revoluce v Patizi v lednu roku 1848, kdy doslo ke statnimu
prevratu a Francie byla prohlaSena republikou. Nepokoje se dale Sifily do Italie a Némecka.
Revoluéni vlna zasihla zanedlouho 1 rakouskeé cisatstvi a 13. bfezna 1848 vypuklo ve Vidni
povstani za Gcasti studenti a m&Stanstva. Hned nasledujici den slibil cisat zavedeni n¢kterych

liberdlnich reforem a odvolal knizete Metternicha z ¢ela vlady (Bélina et al., 2003, s. 85 nn.).

Byla vytvotfena nova ministerstva a cisaf pfislibil vypracovani tstavy a vyfeSeni robotni otazky.
Byly zavedeny obcanské svobody a zaroven doSlo ke zruseni cenzury tisku. S takzvanou
oktrojovanou ustavou, ktera vysla koncem dubna a ktera urcovala, ze vykonnd moc se nachazi
v rukou panovnika a ministrl, ale vidensti demokraté v Cele se studenty nesouhlasili a v kvétnu

1848 znovu povstali (Panek et al., 2018, s. 245; Vondra, 2013, s. 129 nn.).

Ani v ¢eskych zemich neziistaly evropské revolucni myslenky bez odezvy a iniciativy se ujalo

liberalni méstanstvo. To se 11. biezna 1848 seSlo v prazskych Svatovaclavskych laznich
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a spole¢n¢ vypracovalo petici s pozadavky pro cisafe (Vondra, 2013, s. 122 n.). Odpovédi na
tuto petici byl Kabinetni list, ktery schvaloval téméf vsSechny pozadavky stanovené

v programu (Vondra, 2013, s. 133 n.).

V této dobé se zhorsily vztahy mezi Cechy a Némci Zijicimi na ¢eském tizemi. Cesi se totiz
odmitali G€astnit frankfurtského sjednoceni a bojkotovali volby do frankfurtského parlamentu.
Piedstavitelem této nové politické reprezentace se stal piedev§im Frantisek Palacky. Cesko-
némecké souziti se zhorSilo jest¢ vice, kdyz byl zaCatkem Cervna 1848 svolan do Prahy
Slovansky sjezd, kde se prosazovala myslenka austroslavismu. V dob¢ konani sjezdu se strhly
tzv. prazské svatodusni boute, které ale byly brzy potlaceny (Panek et al., 2018, s. 246 n.;
Bélina et al., 2003, s. 89 nn.).

V prosinci roku 1848 abdikoval cisai Ferdinand 1. Dobrotivy a namisto jeho bratra, arcivévody
FrantiSka Karla, nastoupil na rakousky triin Ferdinandiv synovec, FrantiSek Josef I. Ten jiz
nebyl svazovan konstituénimi sliby zjara 1848 a svym konzervativnim pfistupem navratil
v prib¢hu své vlady za pomoci nového ministra spravedlnosti, Alexandra Bacha, do zem¢

absolutismus (Vondra, 2013, s. 153 nn.).

Nova ustava, ktera byla v tajnosti vypracovdna vlddou, byla panovnikem stvrzena 4. biezna
1849. Ceské zemé zistaly i po skondeni revoluéniho roku 1848-1849 soudasti velké
centralizované fiSe. I pfesto revoluce piinesla své vysledky. Bylo odstranéno poddanstvi
arobota a byl zaveden systém statni spravy vcetné€ disledné rovnosti obyvatel pfed zakonem.
Zmeéna nastala také v hospodaiské sféte, kde byly zruSeny cechy a celni hranice mezi uherskou
a rakouskou ¢asti monarchie. Nova liberalni hospodarské politika tak oteviela cestu nejen ke

kapitalistickeé pfeméné hospodafstvi, ale k proméné celé spolecnosti (Panek et al., 2018, s. 249).

1.2 Situace v némeckych zemich

1.2.1 Némecky dualismus

Uzemi dnesniho Némecka bylo v prvni poloving 18. stoleti roztii§téno do mnoha mengich stat.
Vétsina z nich byla soudasti Svaté fise fimské a spadala tak pod vladu cisafe. Rise ale v pribhu
stoleti zacala ztracet autoritu, a pfedevSim vétsi staty (napt. Sasko, Hannoversko, Bavorsko) se

¢im dal tim vice snaZily vymanit z podruc¢i nadvlady Habsburkl (Behnen et al., 1977, s. 241).

Na politicky vyvoj Némecka mél v 17. a 18. stoleti kromé& Rakouska obrovsky vliv 1 rozmach

Pruska (Dirlmeier et al., 1999, s. 207 nn.). Tento tzv. ,,némecky dualismus* se potvrdil vpadem
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pruského krale Fridricha Velikého do Slezska v roce 1740. Zapocala tak prvni éra dualismu,
kde proti sob¢ staly dvé vladarské osobnosti: Marie Terezie na strané Rakouska a Fridrich

Veliky na strané Pruska (Behnen et al., 1977, s. 241).

Mezi lety 1748 a 1756 panoval v némeckych zemich pomémé klid. Toto obdobi se vyznacuje
pfedevsim nadvladou Marie Terezie a jejimi reformami, kterymi se snazila sjednotit a posilit
fi81. Dulezitou roli hrala centralizace moci a reforma statni spravy a soudnictvi. Nemaly vyznam
méla i pfeména finan¢nictvi, kterd umoznila reformu armady. Krom¢ toho se Marie Terezie
vénovala zdsadnim zméndm ve Skolstvi nebo obcanskym pravim (Behnen et al., 1977,

s. 262 nn.).

Nejen v rakouské monarchii, ale i v Prusku vyuzili klidového stavu k reformém. Fridrich
Veliky si dal ptfedevsim za ukol zaclenit ziskané Slezsko do stavajici fiSe. Prikkopnicky se
postavil také k reformé soudnictvi. Zakazal muceni a pozdéji vydal jednotny zdkonik, ktery je
povazovan za jeden z nejpokrokovéjSich zédkonika 18. stoleti (Behnen et al., 1977, s. 265).
V pribéhu valceni s Rakouskem ziskalo Prusko obrovskou prestiz a upevnilo si tak pozici

evropské velmoci (Dirlmeier et al., 1999, s. 213 n.; Miiller et al., 2004, s. 115).

1.2.2 Osvicenstvi a osvicensky absolutismus v némeckych zemich

Nositelem osvicenstvi v némeckych zemich bylo piedev§im vzdélangjsi m&stanstvo, jako napf.
soudci nebo spravni ufednici. I kdyz byli ovlivnéni osvicenskymi mysliteli z Francie nebo
Anglie, nesl se tento proud v Némecku v pomérné omezen¢jsim duchu. Stejné jako v jinych
zemich se osvicenské myslenky $ifily 1 v tajnych 16Zich, kterym dominovali svobodni zednafi
nebo v Bavorsku iluminati. V této dob& se rovnéz zafalo mezi obyvatelstvem rozvijet

narodnostni citéni (Behnen et al., 1997, s. 270 n.; Miiller et al., 2004, s. 119 n.).

Velkou roli hraly pfi Sifeni osvicenskych mySlenek v Némecku univerzity a védecké akademie.
Tehdejsi vzdélanci se zaslouzili o rozsifeni ¢teni, coz vedlo k zakladani ctenéiskych spolecnosti
a pujcoven knih, které byly mnohem piistupnéjsi i pro nizsi vrstvu obyvatelstva. To vedlo
k obrovskému roz$ifeni alfabetizace obyvatelstva a k tzv. Ctenafské revoluci, kterd se
vyznaCovala prudkym narGstem poc¢tu vydani novin, Casopistt a knih v druhé poloviné

18. stoleti (Dirlmeier et al., 1999, s. 195 n.).

Rané némecké osvicenstvi se vyznacovalo zalibou v patriarchalnim absolutismu. Ke konci
18. stoleti se zastanci osvicenstvi rozdélili na dva proudy. VétSina zistala vérnd myslenkam

vladnuti panstva, které se ale mélo drzet zasad osvicenského absolutismu a co nejlépe se starat
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o své poddané. Prikladem vysledkl tohoto zplisobu vlady mize byt pfijeti tzv. Landrechtu
(Obecného zemského prava) v Prusku v roce 1794. Druhy proud némeckého osvicenstvi se
vyznacoval predevs§im protestem proti cenzufe a omezovani svobody slova (Dirlmeier et al.,

1999, s. 193 n.).

1.2.3 Obdobi francouzskych valek

Roku 1792 vyhlésila Francie Prusku a Rakousku valku a zapocalo tak 23leté obdobi neustalého
valceni, které se neslo v duchu uzavirani riznych koalic proti Francii. Po prvni koali¢ni valce,
ktera skoncila porazkou spojeneckych vojsk u Valmy, uzavielo Prusko s Francii v roce 1795
mir v Basileji, kde Francie ziskala izemi na levém biehu Ryna (Behnen et al., 1997, s. 285 n.).
O ¢&tyfi roky pozdéji rozpoutalo Rakousko druhou koali¢ni valku. Prusko tentokrat zlstalo
neutrdlni. Roku 1811 uzavielo Rakousko s Francii mir v Lunéville. V roce 1803 nésledoval
tzv. ,,ReichsdeputationshauptschluB*,  ktery  ustanovil  nové  statni  usporadani

Némecka (Dirlmeier et al., 1999, s. 222).

Nésledkem tohoto Napoleonova rozhodnuti zaniklo 112 fiSskych stavii, jejichz piipadné tizemi
se rozdelilo mezi zbyvajici zemé. Velkou Cast ziskalo napt. Bavorsko, Wiirttembersko nebo
Badensko. Zaroven byla sekularizovana vétSina biskupskych knizectvi. V roce 1805 propukla
treti koali¢ni valka, Prusko zistalo opét neutrdlni, Badensko, Wiirttembersko a Bavorsko se
pfidalo na stranu Napoleona. Po poraZce protifrancouzské koalice v bitvé u Slavkova byl
uzavien mir v Schonbrunnu a PreSpurku (Behnen et al., 1997, s. 293 n., Dirlmeier et al., 1999,

s. 223 nn.).

V bratislavském miru, ktery byl uzavien roku 1805, se na tkor Rakouska znovu rozsifily
jihonémecké staty. Badensko bylo povysSeno na velkovévodstvi, Bavorsko a Wiirttembersko
dokonce na kralovstvi. V €ervenci roku 1806 byla tato tzv. mediatizace dokoncena vytvofenim
Rynského spolku. Zakladaci listinu spolku podepsalo Sestnact némeckych fiSskych stavi.
Timto zplisobem se ziekly cisafe a nadvlady fiSe a jako suverénni zemé se postavili pod ochranu

Napoleona (Miiller et al., 2004, s. 131, Behnen et al., 1997, s. 397 nn.).

Reakci na zaloZeni Rynského spolku byla dne 6. srpna 1806 rezignace Frantiska II. na titul
cisafe a nasledny rozpad Svaté fiSe fimské naroda némeckého (Behnen et al. 1977, s. 294 n.).
Roku 1806 vyhlasil Napoleon kontinentalni blokadu, ktera zpiisobila velké Skody v mnoha
hospodaiskych odvétvich, ale =zaroven podpofila rozvoj strojirenstvi v Sasku nebo

kovopriimyslu v Porufi (Miiller et al., 2004, s. 134).
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Po nezdafeném francouzském tazeni do Ruska se Prusko dostalo do vedeni v némecké
osvobozenecké valce. V bfeznu 1813 vyhlasilo Prusko Napoleonovi valku. Rynsky spolek stél
zpod&atku na strané Francie; Rusko, Rakousko, posléze i Anglie a Svédsko se piipojily na stranu
Pruska (Dirlmeier et al., 1999, s. 225 n.). V prib&hu bojii se na stranu koalice postupné piidalo
i Sasko, Wiirttembersko a Bavorsko. V fijnu roku 1814 prob¢hla bitva u Lipska, po které byl
porazeny Napoleon vyhostén na Elbu (Behnen et al., 1997, s. 404). Definitivni porazku utrp¢l
Napoleon v ¢ervnu roku 1815 v bitvé u Waterloo (Miiller et al., 2004, s. 141).

Na videniském kongresu, ktery zapocal na podzim roku 1814 se feSilo predevs§im nové
usporadani Evropy. Zaroven byl ustanoven Némecky spolek, ktery volné spojoval nejprve 38,
pozdéji 41 ¢lent, vétSinou menSich némeckych statli, ¢ast Pruska a ¢ast rakouského cisafstvi.
Spole¢nym organem se stal Bundestag ve Frankfurtu nad Mohanem (Behnen et al., 1997,

s. 412 nn., Dirlmeier et al., 1999, s. 236 nn.).

1.2.4 Restaurace

Obdobi mezi videniskym kongresem a revoluci v roce 1848 se oznacuje jako ,restaurace®.
Hlavnimi znaky této doby bylo pfedevSim zachovani potfaddku a stability zemi Némeckého
spolku a potladovani jakychkoliv revolu¢nich myslenek. K tomuto ucelu byla rovnéz zalozena
Svata aliance, jejiz ¢lenové se méli pii vykonavani politickych rozhodnuti drzet predevSim

kiest'anskych zasad (Behnen et al, 1997, s. 422, Miiller et al., 2004, s. 146 n.).

Po osvobozeneckych valkach vznikly v Némecku studentské spolky, tzv. burSensafty, které
podporovaly myslenku jednotného némecké statu. Nékteré skupiny se ale velmi radikalizovaly
areakci na to byla konference v Karlovych Varech v roce 1819, kde byly burSensafty zakazany.
Zucastnilo se ji Rakousko, Prusko a osm dalSich némeckych stati. Na tomto setkani byla mimo
jiné zavedena ptredb&zna statni cenzura novin, Casopist a jinych tiskovin, jejichZ rozsah byl

mensi nez 20 archti (Miiller et al., 2004, s. 147 n., Behnen et al., 1997, s. 422 nn.,).

Cervencova revoluce ve Francii vroce 1830 vyvolala ohlasy i vnémeckych statech.
Brunsvicko, Sasko, Hesensko-Kasselsko a Hannoversko se po nepokojich a vzpourach staly
staty zaloZzenymi na ustavé. V kvétnu roku 1832 se seslo asi 20 000 zastupcti nového liberalniho
hnuti na tzv. hambasské slavnosti. Némecky Bundestag reagoval na tyto revolu¢ni ¢innosti

dalSimi represemi a potla¢enim liberalni opozice (Behnen et al., 1997, s. 431 nn.).
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1.2.5 Breznova revoluce 1848—1849

Revolu¢ni tendence se v zemich Némeckého spolku znovu objevila po francouzskych
nepokojich v bfeznu roku 1848. Ne&které staty pristoupily velmi rychle na pozadavky
demonstrujicich, v jinych (napt. v Prusku) nejprve probehly krvavé boje. Nakonec se staty
Némeckého spolku dohodly na vypracovani ustavy a na volbach do celonémeckého
parlamentu, ktery mél zasedat ve Frankfurtu nad Mohanem. Jiz pied vlastnim jednanim
parlamentu se objevily neshody mezi umirnénymi zastanci monarchistické statni formy

a radikaly, ktefi prosazovali vytvoteni federativni spolkové tstavy (Miiller et al., 2004, s. 156).

V kvétnu 1848 probehly volby do parlamentu. Na zakladé raznych politickych zaméieni
v ramci Narodniho shromézdéni se vytvotily frakce, ze kterych pozdéji vznikly politické strany.
V parlamentu byli konzervativci seskupeni na pravici, liberdlové uprostied a demokraté na
levici (Behnen et al., 1997, s. 464 nn.). ,,Dne 28. bfezna 1849 vydalo Narodni shromazdéni,
zasedajici ve frankfurtském kostele svatého Pavla, fiSskou ustavu. Byl to kompromis mezi
pfedstavami monarchisticko-konzervativnich a liberalné-demokratickych poslancti* (Miiller et

al., 2004, s. 159).

Vyznamna debata se rovnéz vedla ohledné uspotfadani a formy nové fiSe. Prvni moznosti bylo
takzvané velkonémecké feSeni, které zahrnovalo rakouskou monarchii. V malonémeckém
feSeni mély byt spojeny pod vedenim Pruska vSechny némecké staty, které byly soucasti
Némeckého spolku. Ani k této varianté vSak nedoslo, protoze prusky kral Fridrich Vilém IV.
odmitl nabidku cisafské koruny z rukou revolucionatti (Behnen et al., 1997, s. 470 n., Miiller et

al. 2004, s. 159 nn.).

2. Cesta k pijéovnam knih
2.1 Vychozi situace kniZniho trhu

V 18. stoleti zacala v ¢eskych zemich prudce riist knizni produkce. Vznikaly nové tiskarny, a to
1 v mensich méstech jako napft. v Jindfichové Hradci, Pfibrami nebo Kutné Hote. V pribchu
stoleti se zvySovaly pozadavky Skol a zakazky zemskych Gradt a do popiedi se dostaval patisk
némecké a francouzské literatury. Co se tyce Ceskych publikaci, ty se ocitly na okraji
tiskatského podnikani a pro knihkupce byly pouze periferni zalezitosti (Sime&ek a Travnigek,

2014, s. 88 n.).
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Ve vétsich knihkupectvich byly nabizeny pfedev§im zahranic¢ni tisky, které byly urceny
vzdélanéjsim Ctenafim a zdstupctim vyssi spolecenské vrstvy. Oddélené probihal obchod
s Ceskou literaturou, kterd byla vyuzivana cesky mluvicimi obyvateli venkova a milovniky
¢eského jazyka. Zpocatku byla vétSina knihkupectvi soustfedéna do Prahy a Brna, az ke sklonku
18. stoleti se objevili dalsi knihkupci napf. v Plzni nebo Mikulové (Simeéek a Travnicek, 2014,

. 90).

Velky vliv na rozvoj knizniho obchodu mélo zmirnéni cenzury za Josefa II. V roce 1788
prohlasil cisat obchod s knihami za svobodnou ¢innost, coz vedlo ke zvy$eni nabidky. Soucasné
byl znovu povolen podomni obchod. Knihkupectvi stile nabizela ptedevsim zahraniéni
publikace, na venkové se prodavaly drobné tisky v ¢eském jazyce, napt. kalendate, Skolni

materialy nebo modlitebni knizky (Simeéek a Travnicek, 2014, s. 91, Voit, 2006, s. 452).

Ke konci 18. stoleti se ¢esti nakladatelé spojovali s lipskym a drézd’anskym velkoobchodem,
coz jim umoznilo roz§ifeni nabidky do celého Némecka. V této dobé se zvysila i produkce
¢asopist a novin. Knizni trh byl ve velké mife ovlivnén osvicenskymi myslenkami. Knihkupci
se starali o $ifeni védeckych publikaci, které byly hojné¢ vyuzivany osvicenskymi vzdélanci.
K rozsiteni knizniho obchodu pfispélo i zavedeni povinné Skolni dochazky a vydani Skolského
fadu. Vysledkem podporovani Cetby a Sifeni osvéty bylo i zfizovani Etenatskych spolecnosti

a ptjcoven knih (Simeéek a Travnicek, 2014, s. 92 nn.; Simedek, 1981, s. 63 n.).

2.2 Knihovny v 18. stoleti

Knihovny se uz od svého vzniku povazuji za oporu vzdélanosti. K tomuto ucelu slouzily
pfedevsim univerzitni knihovny, které soustfedily literaturu ze v§ech védnich obort. V ¢eskych
Roku 1777 byla spojena s dal§imi knihovnami a nasledn€ pod ndzvem Vetejna c. k. univerzitni
knihovna oteviela své brany vefejnosti. Dalsi univerzitni knihovna, ktera byla zpfistupnéna

vefejnosti se nachazela v Olomouci (Kubicek, 2019, s. 12; Cejpek et al., 2002, s. 162)).

Mezi dalsi knihovny, které byly v 18. stoleti rozSifeny, miizeme zatadit cirkevni a klaSterni
knihovny. Mezi nejvyznamnéj$i knihovny cirkevnich instituci patfila napt. Kapitulni knihovna
na Prazském hrad¢ nebo Kapitulni knihovna v Olomouci. Klasterni knihovny ve svych fondech
zahrnovaly predevs§im nabozenskou literaturu a dila tykajici se ptisobeni jednotlivych fadi.
Mimo tyto knihovny vlastnily i mimoprazské jezuitské koleje a residence urcity knihovni fond

(Sindelaf, 1989, s. 52 n.). Velka &ast jezuitskych knihoven byla po zruseni jezuitského fadu
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arozpuSténi klasterG za vlady Marie Terezie a Josefa II. pfipojena k jiz vySe zminéné

univerzitni knihovné (Cejpek et al., 2002, s. 162).

Hodnotné fondy vlastnili v 18. stoleti nektefi pfislusnici Slechty. Knihovny se nachazely
ve slechtickych sidlech po celé zemi. Sbirky byly budovany napt. v Mikulove, Frydlantu, Rajci
nad Svitavou nebo v Opocné. Nejvyznamnéjsi palacovou knihovnou v Praze se stala Nosticka
knihovna. Pozd¢ji ptibyla knihovna Kinskych na Staroméstském namésti (Cejpek et al., 1996,
s. 115 nn.). Mzeme ale jmenovat také knihovnu ve Flirstenberském palaci nebo roudnickou
zameckou knihovnu. Tyto knihovny obsahovaly pfedev§im cizojazy¢nd dila z historie,

filozofie, prava nebo p¥irodnich véd (Sindelaf, 1989, s. 55 nn.).

V méstanskych kruzich vlastnili sbirky knih predstavitelé tehdejsi inteligence, mezi které
vytvateli knihovny, které sestavaly z pfevazné latinsky psané literatury riiznych védnich obori
a které mohly obsahovat az né€kolik set svazkll. Zastupci méné bohatSich méstanti vlastnili
vétSinou pouze nékolik desitek knih, které byly psany v némeckém nebo ¢eském jazyce a které

se zabyvaly pfedeviim nabozenskymi nebo zabavnymi tématy (Sindelaf, 1989, s. 58 n..).

Sifeni osvicenskych myslenek podpofilo i rozvoj védeckého Zivota. V Praze byli v 2. poloving
18. stoleti vyznamni védci sdruzeni do Soukromé spole¢nosti nauk, ktera byla pozd¢€ji povysena
na Kréalovskou ¢eskou spole¢nost nauk. Pro potieby ¢lenli spolecnosti bylo zapotiebi 1 zde
zalozit odbornou knihovnu. Sbirka byla budovéna postupné, zaméfovala se na védeckou
literaturu a diky vyméndm s obdobnymi spole¢nostmi ze zahrani¢i obsahovala i jinak
nedostupné publikace. Knihovna Soukromé spolecnosti nauk se pozdé&ji zaclenila do soucasné

knihovny Akademie véd Ceské republiky (Cejpek et al., 2002, s. 165, Sindelaf, 1989, s. 61 n.).

Jak vyplyva zptedchozich odstavcl, knihovny 18. stoleti se zamétovaly piedevSim na
védeckou a odbornou literaturu. Pokud byla ve fondech zatazena dila z krasné literatury,
jednalo se vétSinou o klasické autory. K beletrii vetejnost (kromé zastupcti Slechty) vesmes
nem¢la pfistup. I toto byl diivod k zatizeni prvnich ¢itaren knih a novin a pozdéji i piijcoven.
Majitelé téchto podniki se snazili pokryt zajmy méstanského obyvatelstva a zpfistupnit jim za
maly poplatek zdbavnou a popularné nau¢nou literaturu (Cejpek et al., 2002, s. 169; Kubicek,

2019, s. 13).
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2.3 Ctenaiské spolky a veiejné ¢itarny

Jak uz bylo vicekrat zminéno, osvicenstvi bylo hlavnim hybatelem v oblasti rozvoje vzd€lani.
V tomto obdobi doslo k prudkému nartistu gramotnosti, coz mélo za disledek zvyseni poptavky
po literatuie (Madlova, 2019, s. 301). Vznikaly proto nové typy podnikd, které zakladali nékteti
nakladatelé a knihkupci. Ze svych sbirek vyclenili ¢ast fondu, kterou za poplatek zptistupnili

prevazné zastupctim méstanskych vrstev (Sindelaf, 1989, s. 75).

Nejstarsi zminka o pokusu zalozit v ¢eskych zemich ¢tenarsky spolek pochézi z roku 1758
z Brna. Neznamy zadatel hledal prostiednictvim inzeratu zajemce o Clenstvi ve spolecnosti,
kterd by odebirala noviny ze zahrani¢i. Hlavnim motivem bylo shroméazdéni dostate¢ného

mnozstvi prostiedkt k placeni piedplatného (Simeéek, 1981, s. 64 n.).

Prvni oficialni ¢itdrnu novin a Casopist zaloZil v roce 1772 knihkupec Wolfgang Kristian Gerle.
Tento podnik, nazyvany Learned Club se nachézel v jeho vlastnim byt¢ a byl hojné navstévovan
predplatiteli z uceneckych, dustojnickych a Slechtickych kruhii. Pohodli nové zatfizeného
pokoje jim umoznovalo Cist vSechny znaméj$i noviny a casopisy a diskutovat nad riznymi
politickymi a védeckymi tématy (Volf, 1931, s. 7). Na Gerlovy snahy pozdé&ji navazal jeho bratr

Ondfej otevienim prvni povolené ptj¢ovny knih (Volf, 1931, s. 13).

vvvvv

zabavné a informativni Cetby. Fond jeho knihovny obsahoval téméf tisic svazkl prevazné
némeckych knih. Kromé beletrie si uZivatelé mohli ptecist dila z ptirodnich véd, prav nebo
teologie. Vyznamna byla i sbirka odbornych periodik a politickych novin. Ctenafim bylo
umoznéno za roéni predplatné si pijéovat Gasopisy i knihy domt (Sindelat, 1989, s. 76). Kromé
vysSich spolecenskych vrstev navstévovali Citarnu i méné majetnéj$i obané, Cemuz nasvédcuje

predeviim vyskyt tzv. hanswurstiad ve fondu podniku (Simecek, 1981, s. 67).

Zvlastni druh ¢itarny, tzv. Lesekabinet, byl zaloZen pfi c. k. normalni skole v Praze v roce 1779.
Slouzila potiebam posluchact prednasek teologie a pedagogiky, které byly na Skole nabizeny.
Tato Skolni knihovna obsahovala uZite¢né spisy, které mohli studenti vyuZzivat k dopliovani

svych znalosti (Volf, 1931, s. 9).

V 80. letech 18. stoleti se vlivem uvolnéni cenzurnich opatfeni objevuji noviny a casopisy
i v prazskych kavarnach. Slo predeviim o zahrani¢ni publikace, protoze v té dobé zadné Geské
noviny nevychazely. NejznaméjSimi prazskymi kavarnami, které tyto sluzby nabizely, byly

napft. kavarna vdom¢ U Kamenného zvonu, v 90. letech pak kavarna U Modrého hroznu.
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V dobg, kdy se zvySoval z4jem o udalosti ve Francii, odebiraly pro své zdkazniky noviny také

hostince nebo lahiidkarstvi (Volf, 1928, s. 31 n.).

Obdobnym typem podniku byly také Ctenarské spolecnosti. Sdruzovaly vzdélané jednotlivce,
ktefi se skladali na ndkup knih a budovéni pro né ur¢eného knihovniho fondu. Cirkevnim
ptedstavitelim tyto spolky svym zptisobem nahrazovaly zruSené klasterni knihovny, které diive
poskytovaly moznost védeckého badani. Ctenaiské spoleGnosti byly &asto zakladany na
mistech, kde neexistovaly vefejné pujCovny. Prvni takovouto ,Lesegesellschaft chystali
zalozit v roce 1780 knézi v Hradci Kralové. Nakonec ale k ustanoveni spole¢nosti nedoslo.
Prosperujici ctenatfska spole¢nost byla zalozena v roce 1785 v Brné a jejim cilem bylo
podporovat z4jem o vzdélani, kulturu a uziteCnou zébavu (Simeéek, 1981, s. 71 n., Volf, 1931,

s. 11).

Kvili obavam z §iteni revolu¢nich myslenek z Francie doslo v roce 1798 ke zptisnéni cenzury,
kterd méla regulovat literarni komunikaci v #i8i. Nafizeni Frantiska II. z 12. zafi se dotklo
nejprve predev§im novinaiské produkce a jejiho Sifeni. Bylo zakdzano poskytovat v kavarnach
nebo jinych vefejnych mistech jakékoliv tiskoviny s vyjimkou povolenych politickych novin
(Wogerbauer et al., 2015, s. 151 n.). O vice nez mésic dfive jiz byly dekretem dvorni kancelare
zruSeny Citdrny a v dubnu roku 1799 byl pak zékaz rozsifen i1 na pljcovny knih (Volf, 1931,
s. 40 nn.).

3. Verejné pijéovny knih
3.1 Obecny vyvoj do roku 1799

Ptj¢ovny knih! byly od 18. stoleti povaZovany za ,,vynosné, komeréné zaméiené podniky*
(Madlova, 2019, s. 301). Byly zakladany vétSinou knihkupci, nakladateli nebo majiteli tiskaren,
ktefi vyclenili ¢ast svého fondu a za urcity poplatek ho ptijcovali zdjemciim (Cejpek et al., 2002,
s. 169). Jejich vyvoj je uzce spjat s jiz zminénymi Citdrnami nebo ¢tendfskymi spolecnostmi.
Nékteré vlastnosti obou typt podnikl se navic prolinaji, napt. v ¢itdrnach bylo ¢asto umoznéno

uzivatelim si knihy kromé ¢teni na misté 1 vypajcit (Madlova, 2019, s. 302).

Prvni zminky o plij¢ovnach knih se objevily ve druhé poloving 17. stoleti ve Velké Britanii ve

dvou anglickych divadelnich hrach. V letech 1709, 1718 a 1720 informovali v anglickych

! Dfive také znamé pod ndzvem ,knihovny na ptjcku“ nebo ,vyptjéitelné knihovny“, v néméiné pak
,,Leihbibliotheken/Lesebibliotheken/Leseinstitute/Leihanstalten® (Volf, 1931, s. 4).
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novinach knihkupci ¢tenéie, Ze si mohou v jejich obchodech zaptijcit romany a divadelni hry.
Prvni zndmé ptijcovny byly zaloZeny ve Velké Britanii v Bathu (1725), Edinburghu (1725)
a v Bristolu (1728). V Londyné¢ doslo k jejich rozsiteni az po roce 1740. Pfedpoklada se, ze ve
druhé poloving 18. stoleti pisobilo v Anglii ptes 350 téchto ,,circulating libraries* (Martino,

1990, s. 61 n.).

Ve Spojenych statech byla prvni piij¢ovna zaloZena Benjaminem Franklinem v roce 1731.
Rozkvét téchto podnikii tam ale nastal az na konci 18. stoleti. Mezi prvni zemé¢ s pujcovnou
patiilo i Svycarsko a Francie. V Némecku pochazi prvni zminka o pujéovné jiz z konce
17. stoleti z Berlina. Jednalo se ale vétSinou jen o kratkodobé fungujici podniky. Az kolem
poloviny 18. stoleti se objevuji dal$i zminky o vzniku ptj¢oven, pfiCemz expanze nastava az
v druhé polovin€ 18. stoleti. Ve Vidni byla prvni piijcovna zaloZena v roce 1772 Jakobem

Bianchim, ktery nasledné zfidil v Brn¢ ¢itdrnu novin a ¢asopist (Martino, 1990, s. 63 nn.).

Vznik plijcoven v Evropé byl obecné spojen s Sifenim osvicenskych mySlenek a tim padem
rostouci potfebou informaci o vyvoji védy, techniky a uméni. Tento novy zdjem o Cetbu, ktery
byl ¢asto podporovany politikou statu, byl mnohem rtiznorodéjsi, nez tomu bylo dfive. Proto

o 24

1981, s. 66).

V Ceském prostiedi ptisp€l k rozvoji vzdélanosti a kultury také proces ndrodniho uvédomeni.
Spolecenské zmény, které nastaly v druhé poloving 18. stoleti, vedly k podpote vzdélani
obyvatelstva a pfeméné cirkulace a konzumace literatury. DoSlo k uplatnéni novych
komunika¢nich forem, které se nesoustfedily pouze na jednotlivce, ale obracely se na Sirsi
vetejnost. Dokladem takovych snah bylo i zfizovani ptj¢oven knih, které jsou spojeny

predeviim se zastupci m&stanstva a inteligence (Simecek, 1981, s. 63 n.).

Vroce 1781 vydal cisat Josef II. cenzurni instrukce, ve kterych prosazoval podporu Sifeni
zajmu o Cetbu a osvéty 1 do niZzSich vrstev spole¢nosti, predevsim z ditvodu upevnéni védomi
statni soundleZitosti. Na zaklad¢ tohoto rozhodnuti zacaly vznikat v Praze a Brné prvni
puj¢ovny. Prvni nedostatecné potvrzené zminky hovoii o piij¢ovné Jana Ferdinanda Schonfelda
v Praze a o Strassmannové pijcovné v Brné. V Opavé se o provoz pljcovny pokousel

knihvaza¢ Franz Anton Vogelsinger (Simeéek, 1981, s. 69).

Prvni Ufedné povolend pilj¢ovna byla oteviena vroce 1781 v Praze Ondfejem Gerlem.

Vyvinula se z jiz existujiciho knihkupectvi jeho bratra Wofganga, ktery v rdmci své ¢innosti
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také pujcoval knihy (Volf, 1931, s. 13 n.). Dalsi povolené ptijcovny piisobily v 90. letech
18. stoleti v Plzni, kde je zalozili knihkupec Josef Jan Morgensduler a tanecni mistr Josef Kavka
(Sindelat, 1989, s. 77). Dne 29. bfezna 1783 byl vydan dvorsky dekret, ktery stanovil
provozovateltim ptjcoven povinnost piredkladat svij katalog knih k cenzufe (Madlova, 2019,

5. 309).

Mezi dal§i znamé pijCovny té doby patiil 1 prazsky podnik FrantiSka Haase, v Brn¢ pak
pujcoval knihy knihkupec Jan Jiii Gastl (Cejpek et al., 2002, s. 170). Ke konci 90. let pozadal
o povoleni zfidit v Praze ptj¢ovnu hudebnin knihkupec Josef Polt. Pozdé&ji ucinil totéz August
Geers, ktery chtél zalozit ptj¢ovnu odbornych 1ékatskych knih. Situace v ¢eskych zemich vsak
jiz byla takov4, Ze ani jednomu z nich nebylo povoleni udéleno (Simeéek, 1981, s. 69).
Nepovolenou ptijcovnu provozoval v Ceskych Bud&jovicich Jan Josef Diesbach (Volf, 1931,

5. 38).

V 90. letech 18. stoleti se zaaly mnozit obavy z §ifeni ,,jedu francouzskych Spatnosti, jak
cituje Josef Volf (1931, s. 39) noviny Neuwieder Zeitung. Zarovenn panoval po zruSeni
zednarskych 16zi strach, Ze se za pujcovnami nebo Ctenarskymi spolky skryvaji tajné
spole¢nosti. Podnét k omezeni téchto podnikt pfichazi z Némecka, kde byl v Hannoversku jiz
v roce 1793 nakazan dohled nad ¢itdrnami a pij¢ovnami. Obavy ze spiknuti proti vlade a Sifeni
pokrokovéjSich a svobodomysinéjSich myslenek vedly cisafe FrantiSka I. k vydani nového
cenzurniho zdkona v roce 1795, ktery se projevil i na piisobeni ¢itaren a pijcoven (Volf, 1931,

s. 39 nn.).

Dalsi potlacovani plijcoven knih, ¢tenéiskych spole€nosti a Citdren zahdjil ve Vidni Leopold
Hoffmann, hlavni odptirce iluminétorskych spolkii a organizovanych jakobinskych klubd.
Nejprve doSlo na tzv. Lesekabinety, tedy Citarny novin a knih. Dekret dvorni kancelafe
z 3. srpna 1798 o zruSeni Citaren (v Praze byl vydan v némeckém a ¢eském znéni 11. srpna)

pravi toto:

,Jakoz zkuSenost dokazuje, Ze tak nazvané Citarny misto aby n&jaky uzitek prinasely, vice
Skodlivé jsou, procez racili Jejich cis. kral. Milost dle listu dv. kancelafe od 3. bézného mésice
nejmilostivéji natiditi, Ze dot¢ené itarny ve vSech dédi¢nych zemich od této doby bez odkladu

zamezené byti maji. Kterézto nejvyssi nafizeni toto vibec se oznamuje.” (Volf, 1931, s. 40)

Proti tomuto natfizeni se ohradil jiz zmiflovany Ondfej Gerle, jehoz podnik sice nesl nazev
,Lesekabinet®, ale v obecném slova smyslu se nejednalo o Citdrnu, protoze neumoznoval ¢teni

knih na mist€ a schazeni se ¢tenaiti. Jeho prosba byla z gubernia postoupena v fijnu roku 1798
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do Vidné. Ziskal sice zanedlouho potvrzeni o tom, Ze na jeho pij¢ovnu se natizeni nevztahuje.
Reakci na tuto zadost ale bylo rozsifeni zdkazu dvornim dekretem ceské dvorni kancelare

z 6.dubna, dekretem gubernia pak z 17. dubna 1799 i na ptij¢ovny knih (Volf, 1931, s. 41 n.).

V tomto nafizeni stdlo, ze se zakazuji také ,,plijcujici bibliotéky*. Bez blizS§iho vysvétleni se
v dekretu pravilo: ,,Jejich cis. kral. milost byli, dle obsahu listu ¢eské a rakouské dvorni
vydanou i na pijcujici bibliotéky rozsifiti.* Podepsani jsou pod timto textem FrantiSek Kager
hrabé ze Stampachu, Josef hrabé Vratislav z Mitrovic a Josef Theodor z Thoren (Volf, 1931,
s. 40 nn.).

3.2 Obecny vyvoj od roku 1811

Dalsi rozvoj ptijcoven v ceskych zemich nastavad az o vice nez deset let pozdéji. Nejvyssim
dvorskym rozhodnutim z 29. listopadu 1810 byly ptj¢ovny knih znovu povoleny. Prazské
gubernium toto nafizeni zvefejnilo v Cechich 12. tmora 1811. Vztahovalo se ale pouze na

pujcovny; ¢itarny novin, ¢asopist a knih nebyly v dekretu zahrnuty (Madlova, 2019, s. 311).

Plj¢ovny knih byly nové povoleny jen v nékolika méstech monarchie. Jednalo se o Viden,
Prahu, Pest’, Budin, gt}'/rsk}'l Hradec, Linec, Brno, Lvov, Bratislavu a Olomouc. Povoleni bylo
udélovano dvornim policejnim tfadem ve Vidni (Volf, 1931, s. 46). Na tomto misté také Volf
(1931, s. 46) upozornuje na to, ze popud k otevieni pijcoven knih pftisel od policejniho
ministerstva. Neslo tedy o snahu §ifit vzdélani, nybrz rozhodovala obava, ze by se v pfipadé

nepievzeti kontroly dostaly obyvatelim do rukou zakézané knihy.

Je nutné zdaraznit, ze v dob¢, kdy doslo k povoleni pij¢oven knih, jiz fungoval v monarchii
mocny policejni aparat a veSkeré tiskové zalezitosti byly pfedany policejnimu ministerstvu.
Kromé ucinnéjsi kontroly Sifeni nepovolenych knih mélo pfedani moci vliv 1 na celkovou
proménu tiskové politiky vlady. Literatura 1 tisk se mély stat pomocnikem statu pii ovliviiovani
vefejného minéni. Toto se projevilo 1 v novych smérnicich, které¢ byly vydany pro pijCovny
knih, kde se prosazovalo Sifeni pozitivnich nadzorGi o monarchii a propagace tehdejsi vladni

ideologie (Sime¢ek, 1981, s. 74 n.).

Nové podminky pro povoleni provozovat plijcovnu knih se tykaly nejenom fondu, ale
1 zadatele. Ten musel prokazat dobré politické vlastnosti a ndklonnost k monarchii, mit vlastni

jméni a rovnéZ byt mravné zpisobily a literarné vzdélany. Kdyz Zadatel obdrzel povoleni,

27



zaroven souhlasil s tim, Ze se bude pod trestem penézni pokuty fidit vSemi stanovenymi
ptedpisy. Dalsim krokem bylo slozeni kauce, kterd ¢itala ve Vidni 500 zlatych ve statnich
papirech, v Praze a Pesti 400 zl. a v ostatnich méstech 300 zl. Dale platil majitel pijcovny rocni
poplatek (tzv. rekognici), jez ¢inila ve Vidni 200 zl, v Praze a Pesti 150 zI. a v ostatnich méstech

100 zI (Volf, 1931, s. 46).

Jak uz bylo feCeno, nova nafizeni méla predevSim za cil omezit Sifeni zakdzanych knih
a propagovat ideologické zasady rakouského statu. Pfesto se cenzurni smérnice odvolavaly na
vy$8i humanitni principy a vychovavani a vzdélavani &tenaiti (Simeéek, 1981, s. 75). V novém
vynosu, ktery byl rozsifenim star§iho ptedpisu o censuie knih z roku 1795, tak stalo: ,,Aby se
pomoci pij¢oven vkus ¢tenaiti k nejlepsSimu tidil a aby se staly skute€nymi ustavy k pozvednuti
vzdélani (Um mittelst der Leihbibliotheken den Geschmack der Lesewelt zum Besten zu leiten

und sie zu wirklichen Beforderunganstalten der Bildung zu erheben ...).“ (Volf, 1931, 47)

Seznamy knih v katalogu pijcoven bylo nutné ptedlozit reviznimu kniznimu 0fadu, ktery ho
po prvotni kontrole ptfedal dvornimu policejnimu ufadu ve Vidni. Taméj$i cenzotfi poté
rozhodli, které knihy sméji byt v katalogu ponechany. Nov¢ byly stanoveny smérnice, jez

urcovaly, které¢ obory musi a sméji byt v ptijcovné zastoupeny (Volf, 1931, s. 47).

Obory, které musely byt zahrnuty v kazdé ptijcovné, byly definované takto:

»1. Dobré de&jepisné, statistické, prirodovédecké, zemépisné, mistopisné, hospodaiské
a narodohospodarské spisy o rakouském mocnafstvi a vybor cestopist, déjepist a statistik
cizineckych;

2. nejvyznacnéjsi fecké a fimské klasiky v piivodnim jazyku a ptekladech;

vychovnych a moralnich spisti pro dosp¢lé;
5. povSechné spisy o starém a novém valeCnictvi, o taktice a o staitnim hospodafstvi. (Volf,

1931, s. 47)

Obory, které smély byt v plijcovné zastoupeny, jsou vyznaceny timto zpisobem:

»l. VSechna s povolenim censury v rakouském mocnafstvi tisténa nebo pretisténa dila,
s vyjimkou téch, jez byla vydana za valek napoleonskych s pouhym francouzskym

imprimatur;
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2. z cizich poucnych spist byly pripustény pouze ony, jeZ policejni ministerstvo ve Vidni jako
nezavadné a neSkodné v rakouskych zemich povolilo; cizi zdbavna literatura méla byt vesmes

zakazana.“ (Volf, 1931, s. 47)

V novém ustanoveni se také kladl diiraz na povinnost majitele zajistit pro svou ptjcovnu
vhodné knihy pro dospivajici divky a chlapce a pro mladez. Zahrnuty mély byt i vychovné
amoralni spisy pro dosp€lé. Obecné byly velmi prosazovany knihy, které mély uzitecny
vzdélavatelsky obsah. Na druhou stranu si bylo policejni ministerstvo védomo toho, ze hlavnim
cilem pijcoven je vydélecnd Cinnost, a proto byla povolena taktéz urcitd literarni dila

zabavngjsiho charakteru (Simeéek, 1981, s. 75).

Tam vs$ak platila dal§i pravidla. Sime¢ek (1981, s. 75) je popisuje takto: ,,[Policejni
ministerstvo] povolovalo vSak jen takovou literaturu, kterd byla vytiSténa v Rakousku,
s vyjimkou knih vydanych do roku 1791, jez nebyly povoleny recenzurni komisi, ktera byla
ustanovena v roce 1803 ve Vidni a s vyjimkou knih, které byly vyti§t€ny na tzemi Rakouska

v obdobi francouzské okupace s imprimatur francouzskych uradi.*

Zajimavy je také poznatek, ze v rdmci smérnic nedoslo k zZddnému omezeni vybéru knih
z jazykového hlediska. V plj¢ovnach knih se tak nachdzela nejenom literatura némecka, ale
také francouzska, anglicka, italsk4, mad’arska, portugalska nebo Spanélska. Diky natizeni, které
vyzadovalo zahrnuti spisi o vSech zemich, které pattily pod rakouskou monarchii, bylo
umoznéno nakupovat knihy v jazycich vSech narodii rakouského mocnafstvi. Z ¢innosti vétSiny
piijéoven po roce 1811 viak vyplyva, Ze této moznosti nebylo pfili§ vyuzivano (Simedek, 1981,

s. 75).

Jako prvni zazadal v roce 1811 o povoleni vést ptijcovnu FrantiSek Haas. Ten jiZ pfed zakazem
pujcoven v roce 1799 takovyto podnik v Praze vedl. Ondiej Gerle pienechal sviij podnik svému
zetovi, Karlu Barthovi, ktery se tak roku 1811 stal druhym majitelem ptij¢ovny v Praze. Kromé
vSeobecné plj¢ovny se dokonce pokusil pozdéji ziidit i zvlastni pajCovnu, kterd obsahovala
francouzské, anglické a italské svazky. Stejné jako jeho ptedchidce se podilel na vetejnych
draZbach knih, a dokonce se stal pfiseznym znalcem knih. Po jeho smrti v§ak vyznam ptijcovny

upadé (Volf, 1931, s. 51).

I kdyz byly podle smérnic povolené ptijcovny pouze v Praze a v Brné&, objevovaly se i v dalSich

méstech. V Plzni se naslednikem Josefa Jana Morgensédulera stal Leopold Reiner, v Chebu si
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pujc¢ovnu otevrel Josef Kobrtsch. FrantiSek Haas zalozil ptijcovnu v Karlovych Varech, kde

pozdéji puisobili i bratti Karel a Frantisek Franiekovi (Madlova, 2019, s. 311).

Ve 20. letech 19. stoleti byla guberniem povolena i pijcovna hudebnin J. C. G. Junghansze.
Tento podnik slouzil také pro Cesky venkov. Dalsi pij¢ovnu hudebnin zalozil v roce 1835
Marco Berra, ktery kromé hudebnin obchodoval i suméleckymi prfedméty a mapami.
Mimotadné obsahla ptij¢ovna hudebnin patfila pozdéji 1 Janu Hoffmannovi, ktery mimo jiné
vlastnil tiskarnu hudebnin. Urcity pokles prosperity téchto specializovanych ptjcoven se
spojuje se snizenim zajmu o hudbu v dasledku politickych udalosti roku 1848 (Simeéek, 1981,

s. 76).

V roce 1843 pozéadali gubernium o povoleni zfidit si ptijcovnu synové Bohumila Haase. Po
otevieni se tato ptjCovna stala nejrozsahlejsim podnikem tohoto druhu v ¢eskych zemich (Volf,
1931, s. 56). Mnoho pijcoven vsak v této dob€ ani nebylo povoleno. Zamitnuty byly napf.
z4dosti, které podali Simon Strasser, Samuel Attem nebo Wiener Seligmann. Pro nis zajimava
je 1 snaha knihate Antonina Dvorského, jehoz cilem bylo zaloZzit vyhradné ceskou ptijcovnu

knih. Ani jemu vSak povoleni nebylo udéleno (Volf, 1931, s. 53).

O svoleni zfidit si plij¢ovnu se Zadalo také v lazeniskych méstech, predevS§im v Marianskych
Laznich, Karlovych Varech a Teplicich. Zadna z nich vsak do roku 1848 nebyla oficialng
povolena. Tak napf. v roce 1816 Zadal v Teplicich o povoleni zalozit pijéovnu Karel Barth,
v roce 1819 pak Joseph Heinrich Spengler (Madlova, 2019, s. 311 n.). Existovaly vSak vyjimky,
kde bylo jednotlivym osobam povoleno pijcovat a prodévat cenzurou povolené knihy béhem

lazeniské sezony (Volf, 1931, s. 58).

Také na Moravé pokracoval vyvoj plj¢oven knih v roce 1811, kdy pozadali o povoleni dva
brnénsti knihkupci. Jako prvni oteviel oficidlni ptijcovnu Josef Georg Trassler, jelikoz v dobé
francouzskych valek prokézal patriotismus k rakouské monarchii. Druhou ptj¢ovnu v Brné si
sm¢l zalozit az vroce 1831 knihkupec a nakladatel Johann Georg Gastl. Specializovana
pUij¢ovna hudebnin byla zfizena ve stejném mésté v roce 1941 knihkupcem Karlem Winikerem.
Dalsi zadosti z jinych moravskych nebo slezskych mést nejsou dolozeny (Simedek, 1981,

s. 77).

Madlova (2019, s. 312) uvadi, ze po roce 1848 doslo k nartistu poctu pijcoven na Ceském
uzemi. Vyznamnymi ptj¢ovnami se staly podniky provozované Josefem Schalkem (zpocatku

spole€né¢ s Wohlem), Vincensem Schmiedem nebo Adolfem Schottem. Volf (1929, s. 17)
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zminuje také plijcovnu Viaclava Hessa, ktery ji v roce 1848 oteviel v domé, kde se plivodné
nachazela ptij¢ovna FrantiSka Haase. Hess poskytl svym zékazniktim nékolik katalogt a dila

pujcoval ithned po vydani.

Vroce 1848 byla zalozena i pijcovna Adolfa Kurandy, ktery kromé tradicnich katalogt
s nazvem Leihbibliotheksprospekt vydaval 1 specialni ozndmeni pro venkov: Extraausgabe der
Leihbibliotheksprospekte fiir auswdrts. Pozd¢ji ale tato ptjcovna piesla do rukou Josefa
Schalka (Volf, 1931, s. 51). Ten vlastnil pozd¢ji stejn¢ jako Em. Wetzler i ptij¢ovnu hudebnin.
Oba tyto podniky ptedstihly svou plisobnosti byvalou Hoffmannovu ptijcovnu hudebnin, kterou

po jeho smrti vedla jeho vdova Emilie (Volf, 1931, s. 56).

Po roce 1848 pisobila v Praze i dalsi pujcovna, kterd ptivodné patfila synim Bohumila
Haaseho. Pfesla do majetku Friedricha Augusta Crednera, ktery ji vSak nedokdzal udrzet na své
puvodni vysi. Fond této piijcovny obsahoval némecké, slovanské, francouzské i anglické knihy.
Zminky o dalsi pj¢ovné v druhé poloviné€ 19. stoleti pochézeji z Teplic, kde vlastnil pij¢ovnu
knihkupec a papirnik Ernst Porzler. Katalog sestdval z 8000 némeckych, francouzskych
a anglickych knih (Volf, 1931, s. 57 n.). Martino (1990, s. 75) zminuje pij¢ovny v Olomouci

(Eduard Holzel a Elisabeth Neugebauer), ve Znojmé (Fournier) a Déciné (Feitzinger).

4. Nejvyznamnéjsi piijéovny knih
Nasledujici kapitoly podrobnéji popisuji nejvyznamnéj$i plj¢ovny knih, které pisobily

v obdobi let 1781-1848 na nasem Uzemi.

4.1 Pijcovna Ondieje Gerleho v Praze

Ondrej Gerle (némecky Andreas Gerle) se narodil roku 1746 a byl bratrem znamého prazského
knihkupce Wolfganga Kristiana Gerleho. Ten zalozil roku 1772 na Staroméstském nadmésti
vdomé&¢ U Pual zlat¢ hvézdy prvni prazsky Cctendisky spolek, znamy také jako

Learned Club (Voit, 2006, s. 300).

Vroce 1775 rozsifil svlj podnik o jakysi typ pljovny, coz dokazuji zminky z Prager
Ephemeriden oder tigliche Nachrichten, které v lednu roku 1775 oznamuji, Ze u Wolfganga
Gerleho se v knihkupectvi ptijcuji knihy ke ¢teni a ze zdjemciim jsou seznamy téchto knih

zdarma rozdévany. Pfedplatné ¢inilo na rok 4 zlaté a na ptl roku polovinu. Z této ptijcovny se
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poté vyvinula prvni povolend ¢eskd ptijcovna, kterou od roku 1781 vedl Ondrej Gerle (Volf,

1931, s. 14).

Madlovaetal. (2019, s. 57) uvadi, ze Ondfej Gerle oteviel svou pij¢ovnu veiejnosti 2. listopadu
1811. Prvni zminka v novindch pochézi z 15. 12. 1781, kdy se Prager Interessante Nachrichten
zmifuji o pujcovné, kterd oznamuje prodej sbirky némeckych a latinskych knih z rGznych
obor. Seznam téchto knih lze obdrzet bud’ v samotné pljcovné nebo v knihkupectvi

Wolfganga Gerleho (Volf, 1931, s. 13).

Pivodné se plijcovna nachazela na Staroméstském nameésti v jednom z pokojli v prvnim patie
Smetanova domu €. 68 (,,U Bilého jednorozce®). Poté se prestchovala do Celetné ulice ¢. 22
a v listopadu roku 1784 do Zuckrova domu €. 74 na Staroméstském namésti (Volf, 1931, s. 13).
V dile Prags gegenwdrtiger Zustand unter Leopolds II. Regierung, oder Anweisung fiir
Fremde, welche alle Merkwiirdigkeiten dieser Hauptstadt zu wissen wiinschen (1791, s. 99)
uvadi: ,,Ctenafsky kabinet na Staroméstském ndmésti v Zuckrové domé byl zfizen teprve
nedavno. U&elem tohoto institutu je poskytovat milovnikiim literatury nejlepsi a nejnovéjsi dila

za pfimé&feny poplatek.*?

Nakonec se ale ptijcovna Ondieje Gerleho ptestéhovala do ptizemi domu ,,U Pl zlaté hvézdy*,
na Staromé&stském namésti®, kde ptivodné sidlilo knihkupectvi jeho bratra Wolfganga (Volf,
1931, s. 13). Madlova et al. (2019, s. 57) zminuje, ze ,,zuletzt war es beim Goldenen Fé3chen
(Prag-Altstadt, 121, Altstadter Ring)“.

Ugelem této pujéovny bylo podle jejiho zakladatele ,,ptj¢ovati milovnikam literatury nejlepsi
a nejnovejsi knihy za mirny poplatek™ (Volf, 1931, s. 14). Pijcovna byla oteviena nejprve od
osmi hodin rdno do jedné hodiny odpoledne a déle od dvou hodin odpoledne do osmi hodin
vecer. Zpocatku Cinil roéni poplatek 12 zlatych. Za jednorazovy vstup dal ¢tenar 7 krejcart,
kdyz ptiSel navstévnik veCer a bylo nutno pouzit osvétleni, zaplatil 10 kr.. Poplatky se ale
v pribehu fungovani podniku ménily, napt. v roce 1796 kleslo ro¢ni piedplatné na 4 zI. a jedna

navstéva stala jen 1 kr. V zimnim obdobi se zaviralo jiz v Sest hodin vecer (Volf, 1931, s. 14).

2, Lesckabinet am altstidter Ringe im Zukrischen Hause ist erst vor kurzem errichtet worden. Der Zweck des
Instituts geht dahin, Liebhabern der Litteratur die besten und neu herausgekommenen Werke gegen eine méssige
Gebiihr zum Besten darzubieten.” (Prags gegenwartiger Zustand...,1791, s. 99)

Tento text je nejspis pievzany bez uvedeni autora z dila ,,OP1Z, Jan Ferdinand. Vollstindige Beschreibung der
koniglichen Haupt- und Residenzstadt Prag, von den dltesten bis auf die jetzigen Zeite. Prag und Wien: Schonfeld,
1787

3 dnesni palac Goltz-Kinskych
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Informace o fungovani piij¢ovny a slozeni jejiho fondu ndm pfindsi nezndmy autor ve své knize

Beobachtungen in und iiber Prag, von einem reisenden Ausldnder. Pise zde:

»Pokud vim, je tu pouze jedna ptijcovna knih a v té ani neni v§e k mani. Piesto by jich Praha

mohla podle poctu obyvatel provozovat vice.

[...]

Zdejsi ctenatsky kabinet mél diive vSechna vétsi francouzska a némecka dila k nahlédnuti, byly

tam také vSechny Casopisy a noviny (Beobachtungen in und iiber Prag, 1787, s. 134 n.).*

Kromé knih vlastnila piijcovna na pocatku i 14 titulti novin a 30 rtiznych ¢asopist. Nachazela
se tam mala pfiru¢ni knihovna s nékolika némeckymi a francouzskymi dily. Do fondu ptijcovny

vvvvvv

spolupracoval se svym bratrem Wolfgangem a vyuZival pro Gcely ptijcovny jeho knihkupecky

sklad (Volf, 1931, s. 14).

Pljc¢ovna byla jedinym zdrojem piijmi Ondieje Gerleho. V dobé jejiho plisobeni (1781-1799)
do ni vlozil celé své i manzel¢ino jméni, coz dohromady ¢inilo 8000 zl. Gerle sam pfiznaval,
ze mu podnik moc vynost nepfinasel a ze musel se svou rodinou zit velmi skromné. Bylo to
pfedev§im zplsobeno stile snizujicim se poctem navstévnikid, a 1 kdyz se Gerle snazil
zatraktivnit prostfedi pijcovny kule¢nikem nebo jinymi hrami, obliba jeho piijcovny stile

klesala (Volf, 1931, s. 14 n.).

Vyse zminény nezndmy pozorovatel uvadi v knize Beobachtungen in und iiber Prag, ze byla
Gerlova pijcovna zpocatku velmi oblibena. Podle autora se ale v Praze lidem zamlouvaji jen
véci nové, proto navstévnika stale vice ubyvalo. Stézuje si také na to, Ze se v ptijcovné nachazi
jiz jen roméany a zabavné knihy (Beobachtungen in und iiber Prag, 1787, s. 135).° Volf (1931,
s. 15) dodava, Ze 1 kdyz mél Gerle zprvu timysl nabizet literaturu vzdélavaci i zabavnou, vlivem
uvoliovani tlaku cenzury a Sifenim pamfletl a brozurek byl nakonec donucen se pfizpisobit

vkusu a pfanim jeho ¢tenata.

4 Meines Wissens ist nur eine Leihbibliothek hier, und in dieser ist nicht einmal alles zu haben. Und doch sollte
Prag, nach der Menge der Einwohner zu urtheilen, deren mehrere unterhalten konnen.

[...]

Das hiesige Lesekabinet hatte ehedem alle grossere franzosische und deutsche Werke zum Nachschlagen, auch
waren alle Journale und Zeitungen darin.” (Beobachtungen in und tiber Prag, 1787, s. 134 n.)

5 ,,Am Anfange war die Liebhaberei groB, und immer viele Leser da. Allein wie hier in Prag nur das Neue geffilt,
und sobald es alt wird, nicht mehr ansteht, so verloren sich die Leser, und um sie zu erhalten, muf3ten Billards
angelegt werden. Da diese sich nun nicht mit den Biichern gut vereinigen lassen, so wird jetzt fast nichts mehr als
Romane und Unterhaltungs-Biicher darin gesucht. (Beobachtungen in und iiber Prag, 1787, s. 135)
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V pijcovné Ondreje Gerleho se potadaly pravidelné drazby knih. Staly se velmi oblibenymi
mezi vS§emi milovniky literatury (Volf, 1931, s. 19). Zminuje se o nich napt. Jan Ferdinand

Opiz (1787, s. 416):

,»Kazdy mésic jsou zde potadany aukce knih, kde mtze kazdy nabidnout své knihy k prodeji
a rovnéz si jiné knihy, které se mu zamlouvaji zakoupit. O vSech téchto popsanych soukromych
zafizenich je mozné ziskat dalSi informace z letakt, které se zdarma rozdavaji na danych

mistech.*®

Prvni drazba byla ohldSena v novindch Prager interessante Nachrichten a uskutecCnila se
17. prosince 1781. Zpravidla byly vydavany i katalogy vSech knih, které byly na prodej. Urcity
systém byl do drazeb zaveden az v roce 1784. Katalogy bylo mozné dostat zdarma, pfi¢emz
zajemce obdrzel zaroven i katalog Gerleho plj¢ovny. Brzy byla ustanovena drazebni kancelaf,
ktera se téSila veliké oblibé. Katalogy knih ke drazb€ obsahovaly predev§im némecké a latinské
knihy z riiznych oborl. Aukce pokracovaly 1 po zruseni Gerleho pj¢ovny v roce 1799 (Vollf,
1931, s. 22 nn.).

Vrat'me se ale nyni k pijcovné Ondieje Gerleho. Jak bylo v té dobé& natizeno, stala pod ptisnym
dohledem knizni revizni komise v Praze. Cas od &asu dochézelo k prohlidkam skladu ptijéovny,
aby se komise ujistila, Ze nejsou pij¢ovany zadné zakazané knihy. Kazda noveé zakoupena kniha
musela byt pfeddna cenzurnimu tfadu ke schvéleni. Pokud se nalezla ve fondu ptij¢ovny kniha,
ktera se nevyskytovala na pfedlozeném seznamu, byl majitel ptijcovny (nebo ¢itarny) potrestan
pokutou 50 dukat. Dohled nad pljéovanymi knihami se zostfil s pfibyvajicim strachem ze
Sifeni revolucionafskych myslenek z Francie. Bylo proto nutné zasilat seznamy ke schvaleni aZ

k videniské dvorni cenzute (Volf, 1931, s. 28 n.).

Tak byl 1 Gerle 7. ¢ervna 1797 zddan prokdzat schvaleni katalogu plijcovny. Ten sice zaslal
roku 1796 Zzadost o povoleni, aby nemusel dvorni cenzute katalogy ptedkladat, ale jeho zaddost
byla samoziejmé zamitnuta. Bylo mu také pfipomenuto, Ze smi zasadné pijcovat pouze knihy

s poznamkou ,,admittitur” (dovoluje se) (Volf, 1931, s. 29).

V bieznu roku 1797 podal Ondiej Gerle u gubernia stiznost na FrantiSka Haase, ktery v Praze

zacal bez povoleni ufadl ptijcovat knihy. Po ditkladném Setieni vSak bylo Gerlemu oznameno,

6 Jeden Monat werden hier Biicherauktionen gehalten, in welchen jedermann seine Biicher zum Verkaufe
antragen, als auch andere ihm anstindige kéuflich an sich bringen kann. Von allen diesen itzt beschriebenen
Privateinrichtungen ist das Weitere aus den gedruckten Nachrichten, so an den betreffenden Orten unentgeldlich
ausgetheilt werden, zu entnehmen.“ Opiz (1787, s. 416)
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ze se Haas prokdzal katalogem knih opatfenym poznamkou videniského knizniho revizora,

a tudiz Ze je mu povoleno knihy ptjcovat (Volf, 1931, s. 29 n.).

Dne 3. srpna 1798 byl vydan dekret dvorni kancelare o zruSeni ¢itaren. Zanedlouho poté byl
o tomto nafizeni uvédomen Ondiej Gerle prazskym magistratem. Ten se vSak nehodlal s timto
krokem smifit a sepsal prosbu na magistrat, aby jeho zadost o ponechéni ptjc¢ovny predlozil
s doporu¢enim na gubernium. Magistrat ve svém doprovodném dopise napt. podotyka, Ze sice
nese Gerluv podnik nazev ,,Lesekabinet® (¢itarna), ale Ze se v pravém slova smyslu o Citdrnu
nejednd, nebot’ neumoziuje ctendiim cist knihy a noviny na misté nebo se schazet a né¢jakym
pokoutnym zptsobem rozmlouvat. Snahou Gerleho je pry pouze dodavat zabavné knihy

zajemciim a nedochdzi tak podle ptedpisii k zddnému poruseni natizeni (Volf, 1931, s. 40 n.).

Magistrat také uvedl, Zze Gerlovo chovani bylo vzdy vzorné, a ptredevs§im ze vlozil do podniku
celé své 1 manZzel¢ino jméni, coz Cinilo dohromady 8000 zlatych. Také pry podléha jeho
Lesekabinet dozoru uradud, které vzdy dbaly na kontrolu skladi a seznami knih. Proto se
magistrat domniva, Ze takovyto podnik spiSe statu piinasi uzitek, nebot nabizi ¢tendiim
schvalené vhodné knihy. Na tuto zadost pfisla z gubernia v fijnu 1798 odpovéd, Ze postoupili
Gerlovu prosbu na nejvyssi tfad do Vidné. Odtamtud zanedlouho odpovédéli, ze se na Gerliv

Lesekabinet dekret nevztahuje, nebot’ se jedné o ptj¢ovnu (Leihbibliothek) (Volf, 1931, s. 41).

Brzy nato (17. dubna 1799) byl ale dekret rozSifen 1 na ptijcovny knih. Ani tentokrat vSak Gerle
nechtél odejit bez boje a 19. zati 1799 podal protest proti zruSeni své plj€ovny. Zdlrazinoval
predevsim fakt, Ze je pj¢ovna jeho jedinou obZivou, Ze vloZil do ni celé své jméni a jeji
uzavieni by se rovnalo jeho zniceni. Také namital, Ze pij¢ovna byla roku 1781 fadné povolena
guberniem a stala od té doby pod piisnym dozorem cenzurnich tfadd. Choval se rovnéz vzdy
jako vzorny statni obéan a roéné odvadél 2 zlaté na danich. Zadal tedy timto zptisobem o narok
na odSkodnénou, nebot’ pokud musi ob¢an ,,obétovati ve prospéch statu vesSkeré své jméni*, ma

pravo zadat ,,moznost jiné vyzivy ¢ili odskodnénou* (Volf, 1931, s. 43).

Z prazského magistratu se mu ale 21. zaii dostalo zamitavého vyfizeni. Gerle v§ak znovu podal
zadost o ponechani piijcovny a gubernium ji tentokrat zaslalo do Vidné. Dne 18. fijna byl vydan
dvorni dekret, ktery mu sice nepovolil dalsi provoz piij¢ovny, ale stanovil, aby mu byla dana
jako nahrada Zivnost. Gerle tak v listopadu prosil o pfidéleni trafiky, coz vSak bylo dvornim
dekretem z 6. Cervence 1800 zamitnuto. Magistrat nabidl Gerlemu jiny druh nadhrady. Az
4. biezna 1801 bylo guberniem Gerlovi piidélena stala rocni renta ve vysi 400 zlatych. Tuto

¢astku bral az do konce svého zivota (Volf, 1931, s. 44 n.).
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Po ukonceni Cinnosti piijcovny pokracoval Gerle s aukcemi knih, kde obstaraval a dodéaval
sbératelim a milovnikiim knih podle jejich zadosti literarni dila. Stal se také komisionafem
cizich knihkupcti a pfiseznym znalcem knih. Po znovupovoleni ptijcoven knih v roce 1811
nevyuzil této prilezitosti a nejspis kviili svému vysokému veéku nezazadal o povoleni obnovit
puj¢ovnu (Volf, 1931, s. 48 n.). Na jeho ¢innost navéazal podnik jeho zeté Karla Bartha, kterému

se budeme podrobnéji vénovat pozdéji v této praci.

4.2 Pijéovna FrantiSka Haase v Praze

FrantiSek Haas (némecky Franz Haas) vlastnil od roku 1794 v Praze knihkupectvi
a nakladatelstvi, které se staralo o distribuci zbozi videnské tiskdrny Philippa Bauera.
Knihkupectvi se zamétovalo pfedevsim na jazykove némecka Skolni vydani antickych autorti
(Homér, Tacitus, Platarchus, Livius) a nabizelo svym zidkaznikiim také rané pteklady
tzv. gotickych roméant (Schauderromane) (Voit, 2006, s. 332). Haas podnikal zaroven i ve

Vidni a pozd¢ji v Karlovych Varech (Madlova et al., 2019, s. 66).

V roce 1979 zavedl Haas pii svém podniku ptijéovnu knih. Pivodné sidlil na Malém rynecku
v &. 226 (dim ,,U Zlaté lilie*), pozd&ji presidlil do Jezuitské (Karlovy) ulice ¢. 186 (ve ,,Zlutém
dom¢*). O ptjcovné se ale dovidame az ze stiznosti, které proti Haasovi podal 30. kvétna 1797
Ondrej Gerle. Vadilo mu, Zze Haas plijc¢uje knihy bez povoleni Gfadl, a Zadal tak gubernium,
aby Haasovi zakazalo s touto ¢innosti pokraovat. Do Setfeni této zaleZitosti se pustil kromé

prazského magistratu 1 knizni revizni Gfad (Volf, 1931, s. 29 n.).

Gubernialni vynos z 6. kvétna 1797 oznamil Gerlovi, Ze ma FrantiSek Haas povoleno plij¢ovat
knihy. Pfi vySetfovani se totiZ prokdzal katalogem knih s pozndmkou ,,imprimatur od dvorniho
tajemnika a videnského knizniho revizora. Haasovi vSak zaroven bylo vytykano, Ze jiné jeho
katalogy schvaleny nejsou nebo jsou opatieny pouze nezndmou poznadmkou. Dale mu bylo
sdéleno, Ze ve své podstaté¢ nema pravo pujovat knihy za penize, protoZze nemad ufedné
povolenou piij¢ovnu (tu mél v t€ dobé pouze Ondiej Gerle). Na to ihned zareagoval Haas

podéanim Zadosti o povoleni vést ptij¢ovnu (Volf, 1931, s. 30).

Jeho zadosti bylo nejspise vyhovéno, nebot’ roku 1798 Haas vydal prvni seznam knih, které
nabizel ve své pijcovné. Zdaraznuje v ném, ze se pii zakladani podniku fidil v§emi potfebnymi
smérnicemi. Uvadi, ze pi1 vybeéru knih myslel na dobry vkus ¢tendit a ze zahrnul kromé
zabavnych knih také vaznou a uZzitecnou literaturu. Slibuje rovnéz, ze bude fond plijcovny stale

zdokonalovat novymi kniznimi ptirastky (Volf, 1931, s. 30).
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Dale stanovil podminky piijcovny: kazdy novy ¢len musel slozit zalohu ve vysi 2 zl. Na mésic
ginilo piedplatné 30 kr., na rok 4 zI. 30 kr. Ctenai mohl mit vyptjéenou pouze jednu knihu,
jestlize ale bydlel mimo Prahu, sm¢l si vyptjcit dvé. Pokud by chtél néjaky ¢tenar vice knih,
musel zvysit svou zalohu. Pij¢ovani fungovalo na zakladé ptredlozeni zéddanky, kde Ctenar
vypsal knihy, které by si rad vypijcil. Haas také své Ctendie zada, aby s knihami zachézeli

dobfe a ze v pripadé poskozeni museji zaplatit plnou cenu dané knihy (Volf, 1931, s. 30 n.).

V prvnim obdobi fungovani nebyla ptijcovna patrné piili§ navstévovana. Nabizela predevsim
brakovou literaturu, kterou sam Haas i vydaval. Jednalo se o tehdej$i modni Cetbu, kterd
sestavala z romantickych ptibéhi o rytifich, strasidlech, dusSich nebo loupeznicich (obecné
nazyvané ,,Schauderromane®). Haas tiskl rovnéZ i rizné patisky feckych a fimskych klasiki
ana skladé mél 1 hudebniny (Volf, 1931, s. 31). Lze usuzovat, Ze ve své plijcovné nabizel

vSechny knihy, které se nalézaly v jeho knihkupeckych katalozich (Volf, 1931, s. 42).

ZruSeni ptjcoven z 17. dubna 1799 se dotklo 1 FrantiSka Haase. Ten vSak na rozdil od Ondieje
Gerleho nijak vetejné neprotestoval. Je mozné, ze vyuzil svého knihkupectvi, které sm¢l dale
provozovat, a pajc¢oval knihy potajmu (Volf, 1931, s, 42). Co se tyCe samotného zruseni
pujcovny, vykazuji dostupné zdroje urcité nesrovnalosti. Volf (1931, s. 42) uvadi, ze ,,Zakaz
Haasovy ptijcovny neni v aktech jmenovité nikde uveden a lze tudiz za to miti, Ze se Haas bez
odporu dekretu podrobil a piij¢ovnu zrusil.“ Madlova et al. (2019, s. 66) rovnéz jako Voit (2006,
s. 332) zminuji, ze byla pij¢ovna FrantiSka Haase uzaviena v roce 1799 z popudu soudniho

znalce Wolfganga Kristiana Gerleho.

Mezi lety 1799 a 1811 pokracoval Haas se svou knihkupeckou a nakladatelskou ¢innosti.
V roce 1800 mu bylo povoleno, aby v dob¢ lazenské sezony obchodoval v Karlovych Varech
s knihami. Bylo v8ak zdiiraznéno, Ze se mu nepovoluje provozovat v tomto mésté plijcovnu

(Médlova et al., 2019, s. 66).

Poté, co byly vroce 1811 znovu povoleny plijcovny knih, byl FrantiSek Haas prvni, kdo se
ptihlésil o moznost vést plijcovnu. V novindch Prager Oberpostamtszeitung oznamuje, ze
v dubnu roku 1811 otevie Ufedné povolenou piijjcovnu. Sdéluje také, Ze ji podle natizeni vybavil
vSemi potfebnymi knihami z pfedepsanych obord a Ze soucéasti fondu je 1 oddéleni
francouzskych, anglickych a italskych knih. Katalog ptijcovny mohli zajemci obdrZet zdarma

v jeho knihkupectvi (Volf, 1929, s, 15 n.).
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Mnoho dalsiho se o Haasové ptj¢ovné nevi. Jak uvadi Volf (1929, s. 16), ¢as od Casu se
objevovaly v novindch inzeraty, které¢ ji zminovaly, ale spiSe se zd4, Ze s ptibyvajicim vékem
mayjitele ptijcovna skomirala. Ve 20. letech 19. stoleti se v novinach hovoii pouze o Haasové
knihkupectvi a vroce 1825 pisSe Wolfgang Adolf Gerle ve svém spise Prag und seine
Merkwiirdigkeiten, ze se v Praze nachazi pouze dvé pijcovny, a to Barthova a Junghansova. Je
pravdépodobné, Ze tedy plijcovna zanikla jesté diive, nez cely zavod piesel na Karla Haase.
V roce 1824 zacal vést haasovsky podnik obchodnik Dirnbdck a az po roce 1848 se ve stejném

domé objevuje nova ptij¢ovna knih Vaclava Hessa (Volf, 1929, s. 16 n.)

4.3 Pijcovna Karla Bartha v Praze

V roce 1811 si podal zadost vést piijcovnu v Praze krom¢ FrantiSka Haase také Karel Barth.
Byl to zet’ Ondfeje Gerleho (vzal si jeho dceru Annu), a tudiz se d4 Barthova pijcovna
povazovat za jakousi ,,pokrac¢ovatelku‘ tradice Gerlovy ptijcovny. Karel Barth vedl také vlastni
knihkupectvi, které mu bylo povoleno v roce 1796. Pozdé¢ji pievzal upadajici Mangoldovo
knihkupectvi a v roce 1806 se dokonce stal druhym ptedsedou knihkupeckého grémia (Volf,
1929, s. 18 n.).

Povoleni vést tzv. , knihovnu na ptjcku* ziskal Barth 13. ¢ervna roku 1811 (Volf, 1931, s. 49).
Sidlil v univerzitni budové v Karolinu v Zelezné ulici &. 541. Piij¢ovna byla zdjemctim oteviena
denné réno od 8 do 12 hodin a odpoledne od 2 do 6 hodin (Barth, 1820, s. 1607). Zpoc¢atku
¢inilo pfedplatné pjcovny 8 zlatych na rok, 5 zI. na ptl roku a 1 zl. na mésic (Volf, 1931,
s. 49). Ceny se ale postupem ¢asu ménily. V roce 1820 napt. Karel Barth inzeroval v novinach

Allgemeines Intelligenzblatt zur k. k. priv. Prager Zeitung:

,»Cena predplatného za jednu knihu, kterou je mozné vymeénit jednou denné, kromé nedé€li

a svatkt, je 14 zl. za cely rok, 8 zl. za pl roku, 4 zl. 30 kr. za ¢tvrt roku nebo mésicné za 2 zl.
Zaloha, ktera se vraci na konci predplatného, je za kazdou knihu 5 zl. videnské mény.

Milovnici knih, pfedev$im ti na venkové, ktefi si predplati vice knih, budou mit pfiznivéjsi

finanéni podminky.* (Barth, 1820, s. 1607)’

7 ,,Der Abonnementpreis fiir ein Buch, das Sonn- und Feiertage ausgenommen téglich einmal gewechselt werden
kann, ist 14 fl. fiir ein ganzes, 8 sl. fiir ein halbes, 4 fl. 30 kr. fiir ein viertel Jahr, oder monatlich 2 fl.

Die Einlage, welche am Ende des Abonnements zuriickerstattet wird, ist fiir jedes Buch 5 fl. W. W.
Biicherfreunden, welche auf mehrere Biicher abonnieren, besonders jenen auf dem Lande, werden noch billigere
Bedingnisse gemacht.” (Barth, 1820, s. 1607)
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V roce 1835 klesly ceny ptedplatného na 6 zl. za rok, 3.30 zl. za ptl roku, 2 zl. za ¢tvrt roku
a 48 kr. za mésic, tentokrat v konvencni méné (Anzeige der 6ffentlichen Barth’schen Leih-
Bibliothek, 1835, s. [1]).® Jak je z predchoziho inzeratu patrno, musel ¢tendi slozit jesté 5 zI.
zalohu. Volf (1929, s. 19) uvadi, zZe nejprve Cinila vratna zaloha 4 zl. a pozd¢ji klesla cena na
2 zI. Také zminuje, ze si mohl ¢tenaf po zaplaceni zalohy vypujcit jednou denné jeden svazek.
Pokud by cht€l knih vice, musel zaplatit vyssi zalohu i pfedplatné. Doba vypijcky byla jeden
mésic. Kdyz nékdo poskodil vypij¢enou knihu, byl povinen nahradit Skodu, pfipadné novy

svazek pro pujcovnu zakoupit (Volf, 1931, s. 49).

Barthova ptij¢ovna méla roku 1812 celkem 1351 svazkl. Do roku 1821 se fond rozrostl na 3839
svazkll. V roce 1837 to bylo dokonce jiz ptes 6000 ¢isel. Knihy byly v katalozich rozdéleny do
nckolika skupin, které se v pribchu let rizné ménily. Tak bylo napt. v katalogu z roku 1812

devét skupin (Volf, 1929, s. 20). Roku 1837 bylo v novindch vyznaceno skupin deset:

»Soupis knih sestava z téchto oddéleni:

Reéti a fimsti klasikové v originalu i prekladech; filologie, d&jiny vzdélanosti. —
Geografie, cestovani, statistika, topografie. —

D¢jepis, biografie, militaria, d&jiny literatury. —

Filozofie. —

Vychovné a détske spisy. —

Ekonomie. —

SmiSené spisy. —

Zabavné spisy: estetika, poezie, mytologie; krdsna uméni a védy. —

Anekdoty, ptibehy, romany.

Dramata, kapesni knizky, noviny.” (Die F. C. Barth’sche offentliche Leihbibliothek, 1837,
s. [2])°

V kazdé skupiné byly knihy uspotadany abecedné podle autorti a opatieny svym ¢islem. Podle
téchto Cisel si méli Ctenafi pifi pijcovani zadat knihy, ¢imZ bylo urychleno jejich obslouZeni.
Divadelni hry byly uvadény nejen podle autorti, ale také podle tituld. Vicesvazkova dila

obsahovala u kazdého svazku cely obsah (Volf, 1931, s.50). Ve fondu se nachazely piedev§im

8 Od roku 1827 vedl ptijéovnu syn Karla Barthy. Udaje zde pro lepsi srovnani uvadim pohromadg.

? ,.Das Biicher-VerzeichniB3 besteht aus folgenden Abtheilungen:

Classiker der Griechen und Romer in der Ursprache und Uebersetzungen; Philologie, Gelehrtengeschichte. —
Geographie, Reisen, Statistik, Topographie. — Geschichte, Biographien, Kriegswissenschaft, Literdrgeschichte. —
Philosophie. — Erziehungs- und Kinderschriften. — Oekonomie. — Vermischte Schriften. — Unterhaltungschriften:
Aesthetik, Poesie, Mythologie; schone Kiinste und Wissenschaften. — Anekdoten-Erzéhlungen, Geschichten,
Romane. — Theater, Taschenbiicher, Zeitschriften.” (Die F. C. Barth’sche 6ffentliche Leihbibliothek, 1837, s. [2])
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knihy némeckych, ¢eskych, italskych, francouzskych a anglickych autorii (Die F. C. Barth’sche
offentliche Leihbibliothek, 1837, s. [2]). Jazykové Ceské knihy zastoupeny nebyly, alespon se
o nich nedochovaly zadné zminky (Volf, 1929, s. 21).

V roce 1820 si zaridil Barth vedle vSeobecné ptjcovny tak specidlni pijcovnu s vyhradné
francouzskymi, anglickymi a italskymi dily. Sdm Barth to nazval ,,pokusem®, o némz nevi,
jestli se vydaii. Celkové se jednalo o 192 knih. Vypujcni pravidla byla v obou ptjc¢ovnach
stejnd, pouze zde Cinilo predplatné o néco vice: na rok 20 zl., na mésic 3 zI. Dalsi zminky vSak
o této pujcovné nejsou, proto lze usuzovat, ze se tento pokus nezdafil. Rozkvét Barthovy
puj¢ovny spada do let 1811-1820. Poté nastava upadek a az posléze ve 30. letech 19. stoleti
pod vedenim Barthova syna Frantiska Karla pfichadzi novy rozmach tohoto podniku (Volf,

1931, s. 50).

Karel Barth mimo jiné obdobné jako Ondfej Gerle shanél pro prazské a venkovské zajemce
knihy pii vetfejnych drazbach knih a od roku 1816 byl ptiseznym znalcem knih (Volf, 1929,
s. 24). Po jeho smrti v roce 1826 Z4dala jménem rodiny o moznost déle vést pij¢ovnu jeho
manzelka Anna. Vedeni mél ptevzit jejich syn FrantiSek Karel Barth. Ve své zadosti uvedla, ze
byla cela rodina zapojena do knihkupeckého podnikani a ze nema jiného piijmu. Gubernium
piedlozilo tuto zadost do Vidné a 15. tnora roku 1827 dostal FrantiSek Karel Barth od
prezidenta policejniho ufadu povoleni vést knihkupectvi i plij¢ovnu pod podminkou plnéni
vSech predepsanych natizeni (Volf, 1929, s. 24 n.). V t¢ dob¢ se jednalo také o jedinou
vSeobecnou pujcovnu v Praze. Toto uvadi Legis (1835, s. 18): ,Prag hat nur eine

Leihbibliothek; es ist die des Buchhindlers K. Barth (Alst. Carolin 541).“

FrantiSek Karel Barth se snazil o staly rozvoj ptjc¢ovny. V roce 1835 inzeroval v novinach
Intelligenzblatt zur Prager Zeitung moZznost ,,donaskové sluzby* knih ptedplatitelim, ktefi
z jakychkoliv dlivodii nemohou do ptijcovny dochazet. Kromé klasické ceny piredplatného si
ale zajemci za tuto sluZzbu museli mési¢né doplatit dalSich 12 krejcarii (Anzeige der 6ffentlichen

Barth’schen Leih-Bibliothek, 1835, s. [1]).!°

Z inzeratu v novinach Intelligenzblatt zu Prager Zeitung z roku 1830 se také dovidame, ze bylo

mozné v Barthové ptijcovné zakoupit los do loterie a nasledné si na stejném misté vyzvednout

10 Zur Bequemlichkeit der entwerder in entferntern Theilen der Stadt wohnenden Herren Abonnenten, oder denen
das Kommen und Senden in das Geschéfts-Lokal nicht angenehm ist, werden die Biicher durch verlaBliche Leute
téglich geholt und gebracht, wofiir Diejenigen, die dieses wiinschen, auler dem Abonnementsgelde nur den
kleinen Beitrag von 12 kr. Conv. Mze. monatlich entrichten. (Anzeige der 6ffentlichen Barth’schen Leih-
Bibliothek, 1835, s. [1])
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pfipadnou vyhru (jednalo se o rizné knihy, hudebniny nebo médirytiny) (Lotterie, in welcher

jeder Loos-Abnehmer gewinnt, 1830, s. [4]).

Dalsi zminky o FrantiSku Karlu Barthovi existuji ve spojeni s pokoutnimi ptij¢ovnami knih,
které se v 30. letech 19. stoleti v Praze objevovaly. Dne 5. kvétna 1836 podal stiznost, ve které
nejprve jasné uvadi, ze je majitelem jediné povolené pijCovny v Praze a dale zminuje zakaz
téchto pokoutnich podniki, ktery byl vydan v roce 1822. Podle n¢j ptibyva posledni dobou az
prili§ mnoho pokoutnich ptjcoven, které se nefidi stanovenymi podminkami a neodvadi statu
ptislusné dané. Barth byl nasledné predvolan, aby podal vypovéd’. Nem¢l zadné dostatecné
dikazy pro existenci pokoutnich ptij¢oven. Spise své vyvody opiral o urcité podezielé udalosti
nebo vyroky. I piesto vSak podal Zadost, aby jeho podezieni byla ptfezkoumana (Volf, 1931,
s. 60 nn.).

Po smrti FrantiSka Karla Bartha v roce 1842 (Madlova et al., 2019, s. 68) piijcovna zanika
a v jejich mistnostech se objevuje v srpnu roku 1848 jind pljcovna knih, kterou si zde

s povolenim ufadu zatidili zidovsti antikvaii Wohl a Schalek (Volf, 1929, s. 25).

4.4 Pijcovna Synii Bohumila Haaseho

Po smrti Bohumila Haaseho st. v inoru roku 1824 ptevzali jeho synové Ludvik a Ondfej vedeni
jeho knihkupeckého a tiskaiského zadvodu. V roce 1825 ptejmenovali svou firmu na Synové
Bohumila Haaseho (némecky Gottlieb Haase Sohne). Podileli se na vydavani ceskych
a némeckych novin a podnikali rovnéZ kratky cas v litografii. Roku 1831 se k obchodu ptidali
1 dal8i dva mladsi bratfi, Rudolf Haase a Bohumil Haase ml. Postupné¢ firma roz§ifovala svou
pusobnost i do dalsich ¢eskych mést a skupovala jiné podniky, jako napt. Schonfeldovskou
tiskarnu. Jejich knihkupectvi se nachazelo nejprve na Malém namésti a pozd¢ji na

Staroméstském namésti v Praze (Madlova et al., 2019, s. 67 n.).

Po smrti Frantiska Karla Bartha, jediného majitele ufedné povolené piijcovny knih v Praze, se
rozhodl Bohumil Haase ml. pozadat o povoleni vést piijcovnu. V té dobé€ se o totéz snazili napf.
1 Joseph Schalek, Borosch a André nebo Franz Leo (Madlova et al., 2019, s. 68). Povoleni ale
nakonec ziskal Haase a na konci roku 1843 oteviel spolu s bratry ,,zaptjéni knihovnu®.
Nachézela se piivodné€ na Staroméstském nameésti €. 936, ale poté byla pfesunuta do Anenského
dvoru ¢. 211. ,Hazovci®, jak jim bylo pfezdivano, zéasobili pijc¢ovnu neustile nejnovejsi

literaturou vyuzivajice svého vysokého postaveni (Volf, 1931, s. 56 n.).
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Volf (1931, s. 56) uvadi: ,,Byl to podnik, jenz, jak se v Bohemii!! pise, nemél co do velkoleposti
a rozsahlosti v dédi¢nych zemich rakouskych viibec sob¢ rovna, jak zbézny pohled na katalog,

tlustou knihu o 25 arSich velkého oktavu a ptidavek cizich knih o tiech arsSich dosvédcuje.«

Prvni katalog obsahoval v roce 1843 pres 16 000 svazkt. Hlavni ¢ast katalogu byla rozd€lena
do deseti oddilt, které odpovidaly predepsanym odvétvim z roku 1811. Prvni oddéleni
sestavalo z d¢l starsSich feckych a fimskych klasiki v originale i v piekladech, celkem se jednalo
0 363 svazkl. Druhé odd¢leni (zemépis a cestopis) obsahovalo pou¢nou zemépisnou literaturu
a cestopisy prevazné anglickych badatelt a cestovatell. Tieti skupina ¢itala pres 900 svazkl
vzpominkové literatury, d€jepisnych, Zivotopisnych, literdrné-historickych a mytologickych
dél. Dalsi oddil byl nejpocetnéjsi (4400 cisel). Jednalo se piedevSim o romany oblibenych
autorti tehdejsi doby (Scott, Bulver, Dickens apod.). Svou skupinu mély i divadelni hry, kde
bylo vprvnim katalogu uvedeno 631 dé€l riznych autorli, mezi nimi i Castelli nebo

Shakespeare (Volf, 1931, s. 56).

Sesté oddéleni se zamé&fovalo na basné, sedmé obsahovalo vychovné spisy a literaturu pro
mladez. ,,Do odd¢€leni osmého, nadepsaného ,,smiSené®, zahrnuty jsou sebrané spisy Herdera,
Klopstocka, Wielanda, Schillera, Goetha, Chamissa apod., filosofické spisy Herbarta a Hegla,
chemické, vojenské, estetické, topografické a hospodatskeé spisy; celkem 2601 cislo* (Vollf,
1931, s. 56). Devata skupina obsahovala literaturu z pravnické védy a desatd zahrnovala
227 svazkl ceskych knih. Na ptani predplatitelit byl do konce roku 1843 rozmnozen pocet
¢eskych knih o 600 ¢isel (Volf, 1931, s. 56 n.).

Kromé tohoto hlavniho oddilu katalogu existoval jesté druhy, ktery zahrnoval francouzské,
anglické, Spanélske, italské, madarské a portugalské knihy v originale. Celkové byl fond
pljéovny velmi ¢asto dopliiovan, coz dokazuji ¢etné dopliiky katalogd.'? V roce 1850 se
v pij€ovné nachézelo jiz 20 000 svazki a roku 1853 stoupl jejich pocet na 30 000. Katalogy
byly zajemclim rozdavéany zdarma (Volf, 1931, s. 57).

Vyse predplatného v této piij¢ovné se upravovala podle toho, kolik knih si chtél ¢tenar vypijcit.
Za jednu knihu se platilo 3 kr. za den, 1 zl. za mésic, 5 zI. za pil roku a 9 zl. za rok. Pokud mé¢l
nekdo zajem o dvé knihy, zaplatil za mésic 1.30 zl., za ptl roku 7.30 zI. a za rok 13.30 zl. Pii

poctu tfech knih se ceny zvysily na 2 zI, 10, 18 a pfi ¢tyfech na 2.30, 12.30 a 22.30 zI. Nutné

"' Volf cituje jako: Bohemia 1843, &. 151 ze 17. pros.

12 Napf. v tfetim dodatku z roku 1843 pfibylo kromé vétsiho po¢tu némeckych knih i 8 jazykové Seskych knih, 13
francouzskych a 2 anglické (Dritter Nachtrag zum Kataloge der Leihbibliothek von Gottlieb Haase S6hne in Prag,
1844)
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bylo také slozit zalohu, kde nejmensi obnos byl 2 zI. Ctenafi, kteii zaplatili piedplatné i zdlohu,
obdrzeli abonentni knizku, kam se zapisovaly veskeré vypljcky. Bez ni nemohl byt nikdo
v pijCovné obslouzen. Novinkou byla moznost sdruzeni n¢kolika osob k predplaceni jedné
abonentni knizky. To napf. usnadiiovalo zasobovani ¢tenaiskych spolki nejnovéjSimi knihami.
Nov¢ ustanoveni také povolovalo cizinctim si po slozeni zalohy vypijcit knihu za poplatek tfi

krejcarii na jeden nebo vice dni (Volf, 1931, s. 57).

V dobé svého pusobeni byla ptij¢ovna Synit Bohumila Haaseho jedinou prazskou v§eobecnou
puj¢ovnu knih. Dokazuji to rizné zminky z dobovych prament. Napi. Wolfgang Adolf Gerle
(1846, s. 145) uvadi ve svém spise Prag und seine Merkwiirdigkeiten: ein Wegweiser fiir
Fremde v oddé¢leni s nazvem ,,Leihbibliotheken® pouze plijéovnu Syni Bohumila Haaseho na
Staroméstském namésti €. 936 a poté pljcovnu hudebnin Josefa Hoffmanna. V roce 1848
zminuje Zap v pravodci Zap's Wegweiser durch Prag: ein nothwendiges Handbuch fiir Fremde,
die sich mit den Merkwiirdigkeiten der bohmischen Hauptstadt bekannt zu machen wiinschen

toto: ,,Eine Leihbibliothek ist bei Gottlieb Haase’s S6hnen am Annaplatz Nr. 211 [...].*

V 50. letech. 19. stoleti ptesla pajCovna ,,Hazovclh* do majetku knihkupce Friedricha Augusta
Crednera. Pod jeho vedenim plij¢ovna stale prosperovala, ale uz nebyla na takové vysi jako za
Synti Bohumila Haaseho. Credner nabizel némecké, francouzské, anglické a slovanské knihy.
Pijcovna sidlila na ,,Velkém namésti* (dnes Staroméstské) v domé ¢. 548 a byla i po zméné
majitele oznacovana jako ,,Leihbibliothek Fr. Aug. Credner in Prag, friiher von Gottlieb Haase

S6hne* (Volf, 1931, s. 57).

4.5 Pijcovny v Plzni (Josef Jan Morgenséuler a Josef Kavka)

Prvni povolenou piijcovnu mimo Prahu zaloZil Josef Jan Morgensiduler (také Morgensailer nebo
Morgensayler). Tento prazsky rodék se vyucil u Jana Nepomuka Ferdinanda Schonfelda a na
konci 80. let 18. stoleti se prestehoval do Plzné, kde si oteviel svou Zivnost (Voit, 2006, s. 609).
Zridil si prosperujici tiskarnu a pocal taktéz s obchodem knih. Vroce 1790 otevrel

Morgensiuler podnik v Klatovech (Sedo, 2000-2001, s. 7).

Dne 15. fijna 1790 zadal o povoleni vést knihkupectvi v Plzni a rovnéZ ptij¢ovnu knih v Plzni
a Klatovech.'® Knihkupectvi bylo guberniem bez velké prodlevy schvaleno. Plijcovny knih mu

dne 22. prosince 1790 byly v zdsad¢ povoleny, Morgensduler ale musel nejdiive predlozit

130 této pljéovné jsem viak nikde zminky nenasla.
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seznam knih, které hodlal ptij¢ovat. Podle dvorniho dekretu z roku 1785 totiz musely byt knihy
schvaleny a opatfeny ptislusSnou pozndmkou dvorni cenzury ve Vidni. Krajsky arad v Plzni
tedy ziskal od Morgenséulera seznam knih a zaslal ho 11. tinora 1791 do Prahy. Tam¢jsi knizni
revizni Ufad ho po nékolika skrtech postoupil do Vidné, kde byla odebrana jedna dalsi kniha.
Gubernialni dekret ze dne 13. bfezna 1791 oznamoval schvaleni katalogu a ptij¢ovna v Plzni

zaCala zanedlouho fadné fungovat (Volf, 1931, s. 34).

Bohuzel se nedochoval zadny katalog této ptijcovny. Lze vSak predpokladat, Ze svou nabidkou
odrazela vkus tehdejsiho obyvatelstva po rytitskych, loupeznickych a strasSidelnych romanech.
V dubnu roku 1791 pozadal o povoleni vést dalsi plzeniskou pij¢ovnu taneéni mistr Josef
Kavka. Morgensauler se nejspiSe bal konkurence, a proto zaddal 16. dubna méstskou radu (a po
neuspéchu 1 gubernium), aby zakédzala Kavkovi vést tuto zivnost. Zdivodnoval svou zadost
predevsim argumentem, ze Kavka paj¢ovnu provozoval jiz rok bez povoleni ufadi. Dale
zminil, ze Kavka nevlastni zadné knihkupectvi. Hrozi tedy, Ze se jeho plij¢ovna brzy proméni

v pokoutni knihkupectvi nebo ze za¢ne kramafit s knihami (Volf, 1931, s. 34 n.)

Morgensiuler rovnéz zadal, aby Kavka odstranil vyvésni tabuli, na niz stalo ,,Lesekabinet®.
Poukézal i na Skodu, kterou mu Josef Kavka zptisobil a dozadoval se, aby byl ve svém nabytém
pravu chranén. Jeho zadost byla postoupena 3. Cervence na plzeiisky krajsky rad, ale odtamtud
dostal az 23. srpna ponékud nicnefikajici odpovéd’. Zadost byla znovu preposléna dal, tentokrat

kniZznimu reviznimu afadu. Tam vSak Morgensédulerovu Zadost odmitli (Volf, 1931, s. 35 n.).

Na tomto misté Volf (1931, s. 36) piSe: ,,Neni nafizeni, psal pfednosta tohoto Gradu, tajemnik
Frant. Mayer, jimz by se zfizovani vetejnych plijcoven knih omezovalo na jisté osoby nebo
bylo zavislé na jejich vlastnostech. Ponévadz pak jsou pijCovny podniky, jez slouzi osvéte

a blahu obecenstva, mize byti Kavkovi ptijcovna povolena.*

Josef Kavka ziskal tedy 1. prosince roku 1791 povoleni k provozu ptij¢ovny. Jako majitel
pujcovny je predevSim zajimavy tim, Ze jako jediny nebyl knihkupcem, tiskafem nebo
knihatem, nybrz tane¢nim mistrem. Po podéani zadosti o piijcovnu v dubnu roku 1791 musel
Kavka ptedlozit guberniu ke schvaleni seznam knih, které hodlal ptijéovat. Jednalo se nejen
o knihy, které v té dobé€ vlastnil (a které jak vime ze stiznosti Morgenséulera bez povoleni jiZ
rok ptjcoval), ale 1 o knihy, které teprve zamyslel koupit u Schonfelda v Praze (Volf, 1931,
s. 34 nn.).
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Jak z predchozich odstavct vime, doprovazela Kavkovu zadost fada protestll ze strany jeho
konkurenta, Josefa Jana Morgenséulera. Z krajského uradu putovala zaddost guberniu a odtud
ke kniznimu reviznimu ufadu. Mezitim se vSak jednalo o seznamu knih Kavkovy ptijcovny. Ve
Vidni skrtla cenzura jednu knihu a prazsky trad vytadil ze seznamu dalSich Sest knih. Z zadosti
gubernia na knizni revizni Gfad ze dne 13. listopadu 1791 vime, ze Kavklv katalog obsahoval

i Seské knihy (Volf, 1931, s. 35 nn.).

Dne 19. ledna 1792 byl do Kavkovy puj¢ovny vyslan policejni inspektor, aby odstranil
cenzurou vyfazené knihy. Kavka v t¢ dob¢ vSak vlastnil zatim jen svych 500 svazki, mezi
kterymi zadné zakézané knihy nebyly. Dalsi osudy této pijéovny nam nejsou znamy. Pokud
trvala az do roku 1799, potkal ji stejny osud jako ostatni pij¢ovny. To samé lze predpokladat

o ptjcovné Josefa Jana Morgenséulera.

4.6 Pijcovna Jana Jiriho Gastla a FrantiSka Gastla v Brné

Jan Jifi Gastl (némecky Johann Georg Gastl) se narodil roku 1766 ve Vidni. Tento knihkupec,
nakladatel a tiskai se svému povolani vyucil u svého stryce Johanna Georga Weinganda. V roce
1788 ptevzal Gastl strycovo knihkupectvi v Brné a pozdéji se stal majitelem knihkupeckého
podniku v Olomouci. Odkoupil nékolik dalSich kniZznich skladi a expandoval rovnéz do

knihtiskatstvi (Voit, 2006, s. 292).

Gastl zalozil svou ptijovnu v roce 1791 (Elvert, 1854, s. 94). Simeéek (1981, s. 69 n.) pii svém
zkoumani fondu plij¢ovny vyuzival katalogu Gastlova knihkupectvi a plij¢ovny z roku 1792.
Uvadi, Ze v roce 1792 mélo knihkupectvi na skladé pfiblizné 5000 knih, ze kterych vy¢€lenil pro
pujcovnu 922 svazki z riznych obord. I kdyz nabizel i mensi mnozstvi nau¢né a osvétové
literatury, ptevladaly v jeho ptijéovné zdbavné knihy, jako napt. riizné romany, dramata nebo
poezie. Presto, Ze mé&l Gastl ve fondu knihkupectvi €eské knihy, k piijcovani je nejspise

neposkytoval (Simecek, 1981, s. 70).

Podle Elverta (1854, s. 94) méla ptijcovna v roce 1793 k dispozici jiz 2300 svazkl. Ackoli mél
v knihkupeckém fondu také riizné zednéiské a nabozenské spisy, v ptjcovné je s nejvyssi
pravdépodobnosti nenabizel. Naopak mohli ¢tenafi hojné€ vyuZzivat publicisticka dila. I pfestoze
Gastl vlozil do svého skladu knih veliky kapital, v pijéovné se nachézel jen pomérné maly

podet tituld (Simecek, 1981, s. 70).
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Heilandova (2016, s. 138) uvadi, Ze informace o Gastlové ptj¢ovné v pribéhu 90. let mizi a Ze
nebyla ani soucasniky povazovana za skutecnou vetejnou piijcovnu. Predpokladam, ze pokud
byla stale v provozu, musel se Gastl taktéz podrobit natizeni o zakazu pujcoven z roku 1799

a pijCovnu uzaviit.

Po uvolnéni opatieni se v roce 1811 Jan Jifi Gastl ptihlasil o povoleni provozovat piijcovnu
knih v Brné. Bohuzel vSak s Zadosti neuspél a povoleni ziskal druhy zadatel — Josef Jifi Trassler
(Heilandova, 2016, s. 139). Po smrti J. J. Gastla v roce 1814 pfevzal knihkupectvi a tiskarnu
jeho nejstarsi syn Jan Nepomuk Gastl, ke kterému se pozdéji pridal i jeho bratr Frantisek Gastl.
Ten ziskal v roce 1831 povoleni zfidit si v Brn¢ piij¢ovnu knih (Die Gastl’sche Buchhandlung

in Briinn, 1846, s. 262 n.).

Podle neznamého autora ¢lanku v novinach Moravia: ein Blatt zur Unterhaltung, zur Kunde
des Vaterlandes, des gesellschaftlichen und industriellen Fortschrittes bylo zalozeni ptijcovny
velmi uZiteéné, protoze v té dobé nebyl v Brné zadny takovy podnik.'* Déle popisuje, Ze fond
pUjcovny sestaval z velkého mnozstvi dél ,.krasnych véd“ a poskytoval zajemclim knihy ze
viech vé&dnich oborti. Celkové se jednalo o 13 000 svazk@!'® (Die Gastl’sche Buchhandlung in

Briinn, 1846, s. 263).1°

V roce 1846 pteslo knihkupectvi FrantiSka Gastla na FrantiSka Wimmera. Gastl si ponechal
tiskarnu a nakladatelstvi (Die Gastl’sche Buchhandlung in Briinn, 1846, s. 263). Neni mi

znamo, zda byla ptij¢ovna knih po piedani knihkupectvi novému majiteli i nadale provozovana.

4.7 Pijcovna Josefa Jiriho Trasslera v Brné

Josef Jiti Trassler (némecky Joseph Georg Tral3ler) se narodil ve Vidni a vyucil se u Johanna
Thomase von Trattnera. Pozd¢ji pracoval v olomoucké tiskarné, a nakonec sam zacal podnikat

v tomto oboru. V roce 1786 ziidil tiskarnu a pismolijnu v Brné. Ve stejném mésté si oteviel

14 Trasslerova brnénska plijéovna zanikla v roce 1826 (Heilandova, 2016, s. 141).

15 Neni jisté, ke kterému roku se vaze tento iidaj. Simecek (1981, s. 77) uvadi, ze v roce 1831 méla ptijéovna 4000
svazkl a v roce 1845 jiz 14 000.

Dochovalo se n€kolik ¢asti katalogu této ptijcovny z roku 1832 a 1833. V soucasné dobé¢ jsou ve fondu Moravské
zemské knihovny.

16 So hat derselbe im Jahre 1831 eine Leihbibliothek begriindet, deren Errichtung in Briinn einem um so
fiihlbareren Bediirfnisse entsprach, als keine 6ffentliche Bibliothek in der Hauptstadt besteht und die um so
niitzlicher einwirken kann, als sie bei einer groBBen Anzahl der vorziiglichsten schonwissenschaftlichen Werke,
besonders aus der neueren Zeit, Biicher aus allen Fachwissenschaften dem Publikum darbietet ; dieselbe zihlt jetzt
an 13,000 Binde.“ (Die Gastl’sche Buchhandlung in Briinn, 1846, s. 263)
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knihkupectvi a mezi lety 179618097 vlastnil tiskarnu knih v Krakové (Voit, 2006, s. 942). Po
navratu z Krakova se Trassler potykal s finanénimi problémy, které se nejspiSe snazil vyftesit
zaloZzenim vlastni pijcovny, jez by rozsitila jeho plisobeni o dalsi knizni odvétvi (Heydemann,
1999, s. 41). Trassler véfil, ze diky navstévnikim ptjc¢ovny ziska nové klienty i do svych
dalsich podnikt — knihkupectvi, tiskarny, prodejny uméleckych predmétt a médirytecké dilny
(Heilandova, 2016, s. 139).

V Brné se o povoleni ptijcovny piihlasili v roce 1811 dva knihkupci — Josef Jifi Trassler a Jan
Jiti Gastl. Jak jsem jiz v predeslé kapitole zminila, vyhovéno bylo pouze Trassleroveé zadosti,
protoZe prokézal za francouzskych valek néklonnost k rakouské monarchii (Simeéek, 1981,
s. 77). Povoleni vést ptijcovnu ziskal na zékladé prezidialniho dekretu z 13. zati 1812 (TraBler,

1812a,s. [1c] n.).!®

V predmluvé ke katalogu Trassler ujistuje své Ctenate, ze bude zasobovat svou pljcovnu
nejnovejsimi, vynikajicimi a nejvkusnéjs§imi povolenymi ,,produkty* literatury ze vSech obort.
Ze vSech svych sil se bude timto zpiisobem snazit o zuslechtovani intelektudlniho Zivota svych
navstévniki (TraBler, 1812a, s. [1d]). Trassler vyuzil svou pajc¢ovnu jako ,,vykladni skiin‘
svého knihkupectvi. Napomahala pii reklam¢ a propagaci dalSich Trasslerovych podniki
a zajiStovala zajem o jednotlivé knihy, které Trassler vydaval ve své tiskdrné (Malit, 2008,

s. 164 citovany Heilandovou, 2016, s. 139).

Pljcovna Josefa Jifitho Trasslera se nachédzela pifimo nad jeho tiskdrnou, na Metzgergasse
(Reznicka)'® v domé &islo 482 v prvnim patie. Byla oteviena pro &tenafe starsi 16 let denné
kromé nedéle a svatkli od 8 do 12 a od 14 do 17 hodin. Mladsi zdjemci museli piedloZit pii
pujcovani potvrzeni od rodicl nebo pedagogti (Heilandova, 2016, s. 139). Predplatné Cinilo za
jeden nebo dva svazky 12 zl. za rok, 7 zl. za pul roku, 4 zl. za ¢tvrt roku, 1 zl. 30 kr. za jeden

mesic a 6 kr. za jeden den. Ti, ktefi meli zdjem o vice nez dvé knihy (maximalné vSak Sest),

7 Heydemann (1999, s. 41) uvadi, ze v Krakové zacal podnikat v roce 1798.

18 Da nun Se. Majestit unser allergnéidigster Monarch die Errichtung von Leihbibliotheken als Beforderungs-
Anstalten zu Veredelung der Geistesbildung, und um mittelst denselben den Geschmack der Lesewelt zum Bessern
zu leiten, allergnédigst erlaubet haben, und mir laut hohem Présidial-Dekret vom 13. September 1812 die
ausschlieBliche Bewilligung, eine Leihbibliothek in Briinn zu errichten, verliechen worden ist, so iibergebe ich hier
dem verehrungswiirdigem Publikum das Biicher-VerzeichniB meiner errichteten Leihbibliothek, in der
schmeichelhaften Zuversicht, da die Freunde und Freundinnen einer unterhaltenden und zugleich niitzlichen
Lekture darin vollen Anlafl zur Zufriedenheit, und eine ihren Wiinschen entsprechende Geistes-Nahrung finden
werden.* (TraBler, 1812a, s. [1¢c] n.)

19 Heilandova (2016, s. 139) uvadi, ze se ulice nazyva Orli, Metzger ale znamena némecky feznik. V jednom
z inzeratl, které Trassler dal v roce 1811 do novin, piSe, Ze se pijcovna nachéazi na adrese Schwarzenadlergasse
(Cernoorelska, dnes Orli) & 484 (TraBler, 1811, s. 1442). V pozd&j$im inzeratu je jiz uvedena Metzgergasse
(TraBler, 1812b, s. 826).
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museli zaplatit dvojnasobek piedplatného. Pfi po€tu sedmi az deviti svazkli bylo stanoveno
ptedplatné za rok 30 zl., ptl roku 16 zl., ¢tvrt roku 9 zl. a za mésic 3 zI. 30 kr. (TraBler, 1812a,
s. [1d] n.).

Kazdy predplatitel také musel slozit zalohu ve vysi 5 zI., kterd mu byla navracena po skonceni
ptedplatného. Po zaplaceni zdlohy ve vySi hodnoty dané knihy bylo mozné si ji pujcit
jednorazove, bez predplatného. Nové knihy si zdjemce mohl vyptjcit az po navraceni téch
starSich. Doba vyptjcky byla stanovena na jeden mésic. Kazdy, kdo tuto dobu piekrocil, byl
nucen zaplatit poplatek, ktery odpovidal cené knihy. Dale Trassler zdirazioval, ze je zakazano
pujcovat knihy tfetim osobam, protoze by to snizovalo hodnotu ptedplatného a knihy by se vice

opotiebily (TraBler, 1812a, s. [1e] nn.).

Pokud ¢tenar jakymkoliv zpisobem ponicil zaptij¢enou knihu, byl povinen uhradit poplatek

odpovidajici cen€ dané knihy. V pfedmluvé Trasslerova katalogu se piSe:

»[---] aby nebyly [knihy] zneciStény nebo znetvoieny ohybanim listh — tabakovymi,
inkoustovymi nebo mastnymi fleky — pozndmkami vepsanymi inkoustem nebo tuzkou —
vytrhavdnim meédirytin nebo jakymkoliv jinym zohavenim, poklddam za nutné zde
poznamenat, Ze takto zkaZené, pro Cistotné Ctenaie priliS odporné knihy, které se staly
nepouzitelnymi, nebudou piijimany, ale budou muset byt zaplaceny takovou ¢astkou, ktera je

v kazdé knize vyznaCena.* (TraBler, 1812a, s. [1g] n.)*

Ztracené knihy musely byt rovnéZz nahrazeny. Pro pfedplatitele mimo Brno pfipravil Trassler
plechové krabice, ve kterych mohly pievazet zaplij¢ené knihy. Pfi kazdé navstévé se musel
Ctenaf prokazat tzv. ,,Abonnements-Schein® (prikazem piedplatitele), ktery ho opravioval

k pGjcovani knih (TraBler, 1812a, s. [1h] n.).

Trassler uspotadal svou pij¢ovnu podle jednotlivych oborl, kterym byla ptidélena Ciselna
oznaceni. V katalogu, ktery byl vydan brzy po otevieni pijCovny, byla dila v rdmci obort
fazena abecedné podle autora nebo nazvu. V tomto katalogu bylo celkem 12 skupin:
,»l. Auctores Classici. — II. Geschichte. — III. Geographie, Topographie und Reisen. — IV.
Naturlehre und Naturgeschichte. — V. Oekonomie, Staatswirthschaft. — V1. Erziehungs- und

20 [...] damit selbe durch Einbiegung der Blitter — durch Taback-, Dinten- oder Fettflecke — durch eingeschriebene

Notate mit Dinte oder Bleistift — durch Herausreissung der Kupfer, oder durch was immer fiir andere
Verstiimmelungen nicht verunreiniget oder verunstaltet werden, so finde ich doch néthig, hier zu bemerken, daf3
derlei verdorbene, fiir reinliche Leser zu ekelhafte und unbrauchbar gewordene Biicher nicht mehr angenommen
werden, sondern in dem Preis, der in jedem Buche verzeichnet stehet, bezahlt werden miissen.” (TraBler, 1812a,

s. [1g]n.)
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Kinderschriften. — VII. Kriegskunde — VIII. Vermischtes Fach — IX. Unterhaltungsschriften —
X. Franzosische Literatur — XI. Libri italiani.” (Heydemann, 1999, s. 46 n.)

Pij¢ovna obsahovala pfedevsim némecky psanou literaturu, z cizojazyénych pievazovaly
francouzské a italské knihy, n&kolik publikaci bylo psano fecky a anglicky. Ceské knihy se ve
fondu ptjcovny nenachdzely. Soucasti pijCovny byl také periodicky tisk. Rok po otevieni
pujcovny mél Trassler k dispozici 4114 knih a 13 novin a Casopist. Po vydani prvniho katalogu
pokracoval v rozsifovani fondu a celkoveé vytiskl 3 dalsi doplitkky ke katalogu. V roce 1812
nabizel Trassler k vyptjceni 4696 a 17 periodickych tiskii. Roku 1815 se pocet knih vySplhal
na 5617 (Heilandova, 2016, s. 140 n.).

Rada knih z pajéovny Josefa Jiitho Trasslera byla oznadena $titkem s provenienci. Vétsinou
byla v kazdé knize dopsana rukou informace o cen¢ dila. Nékdy doplnil Trassler i svou vlastni
provenienéni znamku ve formé podpisu nebo razitka. Stitek s provenienci hlasal toto: ,,Mit
hoher Bewilligung neu errichtete Leihbibliothek von Joseph Georg TrafSler, Buchhdindler und
Buchdrucker in der obern Metzergasse, neben dem schwarzen Adler, Nro. 482, in Briinn. Preis

dieses Werkes [4] fl. [24] kr. Valuta. “ (Heilandova, 2016, s. 141 n.)

Po smrti Josefa Jitiho Trasslera v roce 1816 (Voit, 2006, s. 942) ptevzali podnik jeho synové
Jan Baptista Trassler?! a Adolf Trassler. Béhem 10 let témé&F dvojnasobné zvétsili fond plijéovny
a vroce 1826 dokonce Adolf ziskal povoleni vést plijcovnu v Opavé. Téhoz roku ale doslo
z cenzurnich diivodll k uzavieni obou plijcoven a bratfi Trasslerovi tak nadale provozovali
pouze tiskdrnu a knihkupectvi v Brné a Opavé. V dobé€ jejiho zruSeni se v brnénské plijcovné

nachazelo ptiblizné 8000 svazkl odborné 1 popularni literatury (Heilandova, 2016, s. 141).

Po uzavieni Trasslerovy piijéovny byly jeji knihy nabidnuty k prodeji. Cést z nich zakoupili
soukromi sbératelé, nekteré svazky ziskaly brnénské i mimobrnénské instituce, fadu z nich
koupila Matice Moravskd nebo Hospodaiskd spolecnost (za ucelem rozSiteni knihovny
FrantiSkova muzea). Nékteré z nich se dostaly také do rajhradského klastera (Heilandova, 2016,

s. 141).

21 Voit (2006, s. 942) uvadi ,,Jan Krystof*.

49



5. Pijcovny hudebnin

Krom¢ klasickych vSeobecnych ptijcoven knih se objevovaly v 19. stoleti v Ceskych zemich
také specializované ptijcovny hudebnin. Prvni z nich si s povolenim uiadl zatidil 1. listopadu
roku 1823 J. C. G. Junghansz (n€kdy také Junghanss nebo Junghanns) jako ,,Musikalien-Leih-
Bibliothek*, ¢esky ,uustav, v némz se muzikalie a partesy pijcuji“. Pijcovna se nejdiive
nachazela ,,v Jamé* (am Graben) v domé €. 389, v roce 1825 se prest¢hovala do Velké Jesuitské
ulice (Velké Karlovy) do domu U Zlatého hada, ¢. 181. Junghansz byl sam hudebnim
spisovatelem a skladatelem (Volf, 1931, s. 51 n.)

Junghansz také vydal katalog ptijcovanych d¢€l a hudebnin. Volf (1931, s. 52) uvadi: ,,Prvni
seznam vysel jiz pfed otevienim ptj¢ovny a ma francouzsko-némecky nazev: Verzeichniss der
theoretischen Werke und Musikalien, welche in der Musikalien-Leih-Anstalt des J. C. G.
Junghansz befindlich sind. Byl pil pata archu v 8° silny a stal 12 kr. Po roce vydan pak
brozovany doplnék (1. Fortsetzung) za 10 kr., jenz se zdrzel pro nemoc majitele o piil roku ve

vydani.*

Pijcovna byla oteviena denné od 8 do 12 a odpoledne od 2 nebo 3 hodin do 6 vecer. Pfedplatné
bylo zpocatku stanoveno na 1 zl. 30 kr. za mésic, 4 zl. na ¢tvrt roku, 6 zI. na ptl roku a 10 zl.
na rok. Krom¢ toho se platila zaloha 4 zl. Kdo splnil v§echny podminky, mohl si jednou denné
vypujcit jednu nebo vice hudebnin do rozsahu Sesti az sedmi archt (instrumentédlni hudbu
1 zpévné kusy). Pokud mél zdkaznik zajem o vétsi dilo, musel zvysit zalohu, kdo si naopak

vypuj¢il pouze dila do ¢tyt archil, snizila se mu zaloha na 2 zI. (Volf, 1931, s. 52).

V ptijcovné si mohl hudebniny piijcovat nove i nepiedplatitel, ktery sloZzil zalohu ve vysi ceny
hudebniny a zaplatil za den a arch 1 kr. do 12 archii, pfes 12 archli pouze tronik. Pozdéji se
snizila cena za jeden arch na pul krejcaru. Zakaznik pochazejici z venkova si mohl pajcit vice
hudebnin na del$i dobu. Podminky plijcovani byly v tisténé podob¢ zdarma rozdavany (Volf,

1931, s. 52).

Junghansz vydal postupné nékolik doplnkii svého prvniho katalogu. ,,Majitel prosi v nich
obyCejné své predplatitele, aby vraceli hudebniny celé a Cist¢ a aby si je pfiliS dlouho
neponechavali, ¢imz jsou jini jen zkracovani, zvlasté jde-li o moderni skladby* (Volf, 1931,
s. 53). Junghansz Casto inzeroval svou pij¢ovnu v novindch a ¢asopisech a oznamoval tam, ze
byla pljcovna rozsifena o dobré staré a nejnovéjsi hudebniny. Celkové byl tento podnik

u hudebnikti velice oblibeny, obstaraval levné opisy not a kupoval nebo vymeénoval nové 1 starsi
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hudebniny. Ptedplatitelé mohli rovnéz vyuzit hudebni Casopisy, které byly v pljcovné

k prolistovani (Volf, 1931, s. 54).

V roce 1835 je o pajcovné J. C. G. Junghansze zminka ve spise Topographischer Grundriss
von Prag und dessen Umgebungen: ,Nebstdem besteht noch eine Musikalien-Leihanstalt
(Altst. Jesuiteng. 182), mit der Firma: G. JunghanB3* (Legis, 1835, s. 209). Po otevieni
Hoffmannovy ptj¢ovny hudebnin se snizuje z4djem o Junghansziiv podnik. Sice se pokusil
naldkat vice navstévnikl snizenim ro¢niho ptedplatného na 8 zl. a neustalym rozmnozovanim
svého fondu, ale s novotou a rozmanitosti Hoffmannovy ptijcovny bojovat nemohl (Volf, 1931,

s. 55).

Dalsim majitelem ptjcovny hudebnin se stal vroce 1835 Marco Berra, obchodnik
s uméleckymi predméty, mapami a hudebninami. Prodaval rovnéz piana a gléby a vydaval
vlastnim nakladem cetnad hudebni dila. Nejprve sidlil na Malém rynecku, pozdéji presidlil do
Jilské ulice €. 453. Povoleni vést piij¢ovnu ziskal 7. kvétna 1835 a provozoval ji aZ do své smrti

18. kvétna 1853 (Volf, 1931, s. 54).

V roce 1841 byla oteviena ,,nova velkd ,Prazskd plj¢ovna hudebnin® ¢i ,,Zaptjéni ustav
hudebnin® ¢1 ,,PUjcovaci ustav musikalni* (Prager Musikalien-Leihanstalt), jez zatlacila brzo
dobrou povést Junghannsovy vyptjcny Uplné do pozadi* (Volf, 1931, s. 55). Majitelem se stal
Jan Hoffmann, obchodnik suméleckymi pfedméty, mapami a hudebninami, médirytec
a majitel lisu na tisk not. Byl zetém nakladatele hudebnin a majitele piijéovny Marca Berry (za
manzelku si vzal jeho dceru Emilii). Sidlil v malé Jesuitské ulici €. 147 (Volf, 1931, s. 55). Jako

nakladatel hudebnin se zamétoval na ¢eské narodni pisn¢ (Madlova et al., 2019, s. 87).

Rocni predplatné v Hoffmannové pljCovné ¢inilo 30 zl. Na konci roku ziskal ptfedplatitel
hudebniny zdarma. Za vkladani vypljenych archi do obali a desek se doplacelo
k ptedplatnému 60 kr. V roce 1846 m¢la ptijcovna jiz 2500 ¢isel. Byl vydan objemny katalog
(Musikalienhauptkatalog) a do pocatku roku 1847 tii dalsi dodatky. Rovnéz byl vytvoren

specidlni seznam instrumentélni a vokalni hudby (Volf, 1931, s. 55).

V roce 1846 se o pij¢ovné Jana Hoffmanna zminuje Wolfgang Adolf Gerle (1846, s. 145) ve
svém pruvodci Prag und seine Merkwiirdigkeiten: ein Wegweiser fiir Fremde. PiSe o ni 1 Karel
Vladislav Zap (1848, s. 85) ve svém spise K. W. Zap's Wegweiser durch Prag: ein nothwendiges
Handbuch fiir Fremde, die sich mit den Merkwiirdigkeiten der bohmischen Hauptstadt bekannt
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zu machen wiinschen: ,[...] eine Musikalienleihanstalt bei Joh. Hofmann in der kleinen

Jesuitengasse 147.“

Podle ¢etnych upominek kviili neplaceni dani (za ptijcovnu musel platit ro¢né 14 zl. 60 kr.) Ize
usuzovat, ze jeho financ¢ni situace nebyla ptilis uspokojiva. Politické udalosti z roku 1848 navic
Ptesté¢hoval svou ptijcovnu do Jezuitské ul. ¢. 145. Vydal 10. dopln€k katalogu s nejnovejsSimi
hudebninami a v novinach rovnéz inzeroval dotisk 11. dopliiku. Pfedplatné snizil na 10 zI. na

rok, 6 zI. na ptl roku, 3 zI. na ¢tvrt roku, 1 zl. 50 kr. na mésic (Volf, 1931, s. 55 n.).

TéhoZ roku vSak zemftel a obchod po ném ptevzala jeho vdova Emilie (Méadlova et. al., 2019,
s. 87). Po Hoffmannovi ztstal dluh 36 zl. a 30 kr. Pijcovnu vedl za vdovu obchodnik Jan
Schindler. ,,Pozdé¢ji byla pfedstizena pijcovnou hudebnin Em. Wetzlera (Em. Wetzler’s
Musikalien-Leih-Anstalt) a piij¢ovnou hudebnin Jos. Schalka v Ovocné ul. €. 767, kterd méla

roku 1858 na 20.000 hudebnin® (Volf, 1931, s. 56).

Dalsi zminku o piijcovné hudebnin, tentokrat v Plzni, jsem nasla v novinach Intelligenzblatt zur
Prager Zeitung z tijna roku 1836.>2 Majitelem této nové pijcovny se stal J. M. Schmid, ktery
vlastnil spolecné s Reinerem obchod suméleckymi pfedméty a hudebninami v Plzni
a Marianskych laznich. Sidlili v Plzni v Nonnengasse ¢. 160 naproti gymndziu. V inzeratu
Schmid uvadi, Zze bude pij¢ovna oteviena od 1. fijna, ale ze katalogy se budou prodéavat za
12 kr. uz na konci zafi. Zaroven ujistuje, Zze soucasti fondu piijcovny bude dostate¢né mnozstvi
skladeb znamych skladateli, mezi nimi Mozart, Haydn, Beethoven, Schubert nebo Strauf3

(Einladung an alle Musikfreunde..., 1836, s. [6]).

Soucasti rocniho predplatného, které Cinilo 15 zl., byla moznost si na konci roku bez dalSich
poplatkd vybrat hudebniny v cené¢ 10 zl. Pilro¢ni ptredplatné stdlo 8 zl. a na konci ptlroku
obdrZel ¢tenat hudebniny v hodnoté 3 zl. Predplatitelé si mohli ptjcit kazdy tyden hudebniny
v hodnoté¢ 3 az 4 zl., které byly zaneseny v katalogu, ktery byl pravidelné¢ dopliovan
a pfedplatitelim zdarma rozdavan. Rovnéz bylo nutné slozit urcitou zalohu. Vyptjéni doba

byla jeden mésic. Kdo tuto dobu piekrocil, musel zaplatit poplatek ve vysi hudebniny a smél si

22 Die bedeutende Anzahl der bereits erschienenen Musikalien, und die Aussicht, daB der Zuwachs der Musikalien
immer steigend ist, wodurch die Anschaffung derselben nur immer erschwert, ja dem minder Bemittelten
unmoglich gemacht wird ; bestimmte mich den Wiinschen mehrerer meiner verehrten Abnehmer nachzukommen,
und mit hoher Bewilligung eine Musikalien-Leih-Anstalt zu errichten, welche durch eine zahlreiche Auswahl
sowohl der élteren als neueren musikalischen Werke, dann durch die iiberaus billig gestellten Bedingungen gewif3
allen billigen Forderungen entsprechen diirfte. (Einladung an alle Musikfreunde zur Theilnahme an der neu zu
errichtenden Musikalien-Leih-Anstalt des J. M. Schmid, 1836, s. [6])
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ji ponechat. Zaroven se prosilo o vraceni hudebnin v ¢istém stavu, za jakékoliv poskozeni byl
ptredplatitel zodpovédny. Nové hudebniny si mohl zdjemce vypijcit pouze po vraceni téch

predchozich (Einladung an alle Musikfreunde..., 1836, s. [6]).

Hudebniny si mohli ptjcovat jednorazové i neptedplatitelé¢ za poplatek 2 kr. Soucasti inzeratu
je poznamka, ze veskeré hudebniny, které jsou v katalogu vyznacené, lze zakoupit v ,,Kunst-
und Musikalienhandlung Reiner und Schmid®. Zaroven se poukazuje na to, ze v ptij¢ovné
“)23

hudebnin si lze zaptijCit 1 vysivaci vzory (tzv. ,,Tupfmuster*)~ za cenu 1 kr. za jeden list za den.

Pij¢ovnu hudebnin, tentokrat v Brn€, zminuje ve své knize Elvert (1854, s. 108):

»Roku 1841 ztidil brnénsky knihkupec Karel Winiker ptij¢ovnu hudebnin, ktera sestavala ze
10 000 cisel bez duplikatii a méla hodnotu vice jak 18 000 zl. konvencni mény. Slibil také, ze
v ptipad¢ ptiznivého piijeti vefejnosti rozsifi co nejdiive tento ustav, aby se stal jednim

z nejvétsich v Némecku. Pokryva vSechny oblasti hudby a zahrnuje jednak klasicka dila

nejznamenit&jsich skladateld, tak popularni tvorbu.**

Karel Winiker brzy rozsifil pij¢ovnu o dalSich 2121 ¢isel a na konci roku 1842 sestaval fond
z 11 584 hudebnin. Jeho plj¢ovna se tak stala po prazské Hoffmannové druhou nejvétsi

v rakouském cisafstvi (Elvert, 1854, s. 108).

6. Pokoutni piijcovny knih

Kromé vetejnych ptlij¢oven se objevovaly v 19. stoleti tzv. pokoutni pijCovny (némecky
Winkelleihbibliotheken). Jak uz ndzev vypovida, byly provozovany pokoutnim zpiisobem, tedy
tajn¢ a nepovolené. Proti t€émto podniklim zakroc€il gubernidlni dekret 30. ledna 1822, ktery

pravi:

,Ponévadz bylo zpozorovano, ze povstavaji tu a tam vedle vefejnych pujcoven pokoutni
pujcovny knih a ze se dokonce rozmahaji, ¢imz ptichazeji do ob&hu i zapovézené knihy, bylo
vydano nafizeni, aby policejni, censurni a jiné dozor¢i organy piln€ na vznikani takovych

nedovolenych pujcoven dbaly, a kdyby se nékterych, zvlasté v méstech, kde nejsou ptijéovny

BV Deutsch-Bohmisches Worterbuch z roku 1846 je pielozeno slovo ,,Tupfmuster do &estiny jako ,.kiizkovany
vzorec (Franta Sumavsky, 1846, s. 865).

24 Im Jahre 1841 errichtete der Briinner Buchhiindler Carl Winiker eine Musikalien-Leihanstalt daselbst von
10,000 Nummern, ohne Doubletten, im Werthe von mehr als 18,000 fl. CM., und versprach, dieses Institut bei
glinstiger Aufnahme in der kiirzesten Zeit zu einem der grofiten Deutschlands auszudehnen. Es umfafit das ganze
Gebiet der Musik und enthélt eben so die klassischen Tonwerke der ausgezeichnetsten Componisten, wie die
leichteren Produkte des Tages.” (Elvert, 1854, s. 108)
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dovoleny, dopatraly, aby uzily proti nim ostrych konfiska¢nich prostfedki: knihy, katalogy
a abonentni knizky bud’tez zabaveny. Proti majitelim ma byti postupovano ve smyslu § 64
druhého oddilu trestniho zédkona a mé toto ustanoveni trvati tak dlouho, pokud by cisaf pro

posuzovani téchto a jinych trestnich €int, patiicich do pravomoci censurnich ufadd, nenasel

vvvvvv

Tento dekret byl zapsan prazskym magistratem do knihy norem a bylo nakdzano policejnim
radiim, aby po takovychto podnicich péatrali. V roce 1825 bylo provozovani pokoutnich
puj¢oven ustanoveno jako tézky policejni precin. Ptipis k dekretu z roku 1849 zduraznuje, ze
majitelé pujcoven musi byt literd&rn¢ vzdélani, moraln€¢ zachovali a ze maji vzbuzovat
vSeobecnou divéru. Kazdy, kdo vedl ufedné povolenou piijcovnu byl také povinen platit

zivnostenskou dan (Volf, 1931, s. 59).

V Praze se setkavame se zminkami o pokoutnich ptijcovnach knih az v 30. letech 19. stoleti.
V roce 1835 byl takovy podnik zabaven v Zidovském mést& Isaku Gabrieli Léwymu. V Koling
byl vysetfovan knihat Miiller a v Josefoveé udrzoval pokoutni ptij¢ovnu jakysi invalida (Volf,
1931, s. 60). Podle Volfa (1926, s. 24 n.) m¢li ¢tenafi téchto pij¢oven predplatni listky a malou
knizku, do které se zapisovala ¢isla vypiijcenych knih. KdyZ se kniha vrétila, Cislo se pieskrtlo

¢ervenou tuzkou.

Vice informaci o pokoutnich ptijcovnach ziskavame az ze stiznosti majitele verejné ptijcovny
FrantiSka Karla Bartha. Své udani podal 5. kvétna 1836 (Volf, 1931, s. 60). PiSe v ném mimo
jiné:
»Nebot' zkuSenost ukazala, ze predevSim v posledni dob& vznikl v Praze znacny pocet
pokoutnich ptj¢oven knih, které dennodenné nepozorované a stale drzeji provadéji nekalé
¢innosti, pokladam za téchto okolnosti za nutné, kdy jsem ja jako opravnény majitel vefejné

puj¢ovny knih poSkozovan a ohrozovan na svych pravech, na tuto hanebnost podat

u velebného magistratu zalobu a prosit o okamzitou napravu.“* (Volf, 1931, s. 60)

Barth odkazuje na sva prava majitele jediné povolené pij¢ovny knih v Praze a prosi magistrat
o okamzitou pomoc pii feSeni této situace. Dodava i ditvody, pro¢ jsou pokoutni pij¢ovny tak

Skodlivé. Zaprvé majitelé téchto podnikl neplati pfedepsané Zivnostenské dan¢. Dale stoji

2 Indem es die Erfahrung lehrt, dass besonders in der neuen Zeit eine bedeutende Anzahl von

Winkelleihbibliotheken innerhalb Prag ins Leben getreten sind, welche ihr Spiel téglich ungeschaut und immer
anmassender treiben, so sehe ich mich bei dem Umstande, wo ich in meinem Rechten als befugter Inhaber einer
offentlichen Leihbibliothek beeintrachtigt und gefdhrdet werde, gendthiget, diesen Unfug Einem 16blichen
Magistrate klagbar anzuziehen und um schleunige Abhilfe zu bitten.” (Volf, 1931, s. 60)
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mimo kontrolu cenzurnich ufadi, a proto se v jejich fondech nachazi i zakézand literatura,
nékdy pry podle Bartha dokonce vydéavaji povolené dilo za zakazané, aby ptilakali vice zajemct

(Volf, 1931, s. 61).

Nasledné Barth dodal seznam podezielych, kteti podle né€j vlastni pokoutni ptijcovnu knih.
Jednalo se o deset osob: pan Hruska, pensionovany setnik, Anna Schererova, manzelka malife,
Sikovatel Richter a kapral Vesely v d€lostieleckych kasarnach, papirnik Isak Gabriel Lowy,
domovnik a skolnik na polytechnickém ustavu Barta, dva Langendorfové, Feigl a Itzelles (Vollf,

1926, s. 24 n.).

Na zaklad¢ tohoto udéni byl FrantiSek Karel Barth pfedvolan guberniem k vyslechu. Nem¢l ale
zadné dikazy, kterymi by mohl podlozit své vyvody. K zdkroku ho vedly pouze urcité
podezielé okolnosti a feci sluzebnych. Politicky senat proto 23. ¢ervna 1836 rozhodl, ze bez
konkrétnich dikazii neni mozné zapocit fddné vySetfovani. Ptikdzal pouze méstskému
hejtmanstvi, aby doziralo na ¢innost udanych osob. To podalo v zafi zpravu, ze Sikovatel
Richter je v Budé&jovicich a nemlze mit tudiz v Praze pokoutni ptjéovnu, Vesely pry pouze
zdarma puijéuje zabavné knihy svym kamaradiim a v Zidovském mésté u Langendorfii a Feigla
nebyly nalezeny zadné knihy. Lowymu byla pokoutni ptij¢ovna zabavena jiz v dubnu roku
1835. O setniku Hruskovi, Ann¢ Schererové ani o Bartovi se zprava nezminuje (Volf, 1931,

s. 62 n.).

Na posledniho z téchto tii se ale dostalo o par let v pozd&ji v roce 1841. Vojtéch Barta byl
vyslouZzily vojék piivodem z Rychnova nad Knéznou, ktery pracoval od roku 1830 jako Skolnik
a domovnik v polytechnickém ustavu. Aby uzivil svych 9 déti, pracoval zaroven v platenickém
obchodu. K tomu si zalozil pokoutni ptj¢ovnu, kde se nachazelo i mnoho cenzurou zakézanych
knih. PljCoval je za 20 az 30 kr. za jeden svazek spolec¢né se zalohou 1 zl. pfedevsim studentim
polytechniky a mladezi. Jednalo se vé€deckou i zdbavnou némeckou a francouzskou literaturu.
Mezi spisovateli zabavenych knih byli napf. Balzac, Hugo, G. Sand, Schiller, Goethe, Boccacio
nebo Napoleon (Volf, 1926, s. 25).

Pti prvni prohlidce v fijnu 1841 u n¢&j bylo nalezeno celkem 244 knih. Barta byl pro drzeni
pokoutni ptijcovny potrestan osmidennim vézenim a konfiskaci celého fondu. Zakazané knihy,
které se u né&j nasly, byly ihned zniCeny a ostatni konfiskované knihy mu byly zpét prodéany.
Roku 1844 byla provedena dalsi prohlidka a bylo shledano, ze si Barta znovu oteviel
nepovolenou plj¢ovnu knih. Barta byl opét potrestan (Volf, 1931, s. 63). Knihy se tentokrat

nasly ve vSech mistnostech jeho bytu ve skiinich, v pradelniku nebo v Satniku na chodbé&. Byla
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to predevSim anglickd literatura v originalu, mezi nimi Scott, Dickens a Cooper; z dalSich
autorti napi. Balzac, Rousseau, Hugo nebo Cervantes. Mezi ¢tenafi Bartovy pujcovny byl

obchodni pfiruci a studenti mediciny, prava a techniky (Volf, 1926, s. 25).

K tplnému zavieni ptijcovny doslo v roce 1855. Tentokrat se zabavilo 1877 svazki, které byly
soudnim znalcem Storchem ocenény na 144 zl. 55 kr. Jednalo se pfedev§im o zabavnou
literaturu, ale piijCovna nabizela i francouzské a némecké klasiky nebo divadelni hry. Mezi
Ctenafi opét prevazovali studenti (Volf, 1931, s. 63). Zkonfiskované knihy byly odevzdany
prazskému ustavu chudych a v jeho prospéch pozdé€ji prodany. Ke zniceni bylo odevzdano

39 knih. Cenzor okomentoval nebezpecné knihy, které Barta ptijcoval takto:

»| - -] ¢teni obscénnich paméti Casanovych vytvoii z mladych lidi zakratko lhéfe, podvodniky,
chlipniky a kriminalniky; vzdyt mohou i Schillerovi Loupeznici vyvolati v mladezi nezdravé
proudy. A vrah lorda Williama Russela, Francouz Courvoisier vyznal r. 1840 vefejné, Ze jej
k jeho zlo¢inu pfivedla pouze S$patnd kniha, jiz mu satan v Camdon-Hillu vtiskl do

ruky. (Volf, 1926, s. 25)

Ptestoze pozadoval cenzor pro Bartu dalsi trest a podobné se vyjadtilo 1 mistodrzitelstvi, nebyl

nakonec Vojtéch Barta potrestan vézenim (Volf, 1926, s. 25).

7. Némecké pijcovny knih
7.1 Obecny vyvoj

Jager a Schonert (1980, s. 8) charakterizuji pijcovny knih jako ,.der institutionalisierte
kommerzielle Verleth von Druckwerken (Biicher, Flugschriften, periodische Schriften)®.
Protoze se dokazaly ptjcovny knih jako komer¢ni podniky pfizpisobit pozadavkim trhu
apredevs§im zakaznikdi, vyvinula se postupem ¢asu v Némecku’® celd tada jejich
forem (Martino, 1990, s. 57). NejniZe co do prestize staly tzv. ,,wandernde Leihbibliotheken*
(kocovné, mobilni ptij¢ovny), kde majitelé zdkaznikiim donéseli zadané knihy a poté je od nich

op¢t vybirali (Jager a Schonert, 1980, s. 8).

Vedle tadnych ptjcoven dale existovaly i ,,Winkelleihbibliotheken/Winkellesebibliotheken®.
Jednalo se o nejrozsitenéjsi formu ptij¢oven, nebot’ mohla byt kombinovana s témét jakymkoliv

jinym podnikdnim. Knihy se tak pljc¢ovaly v papirnictvich, u holi€l, v hostincich, trafikach

26 Zdroje vyuzivané pro tuto praci rovnéZ pouZivaji pojmenovani ,,Deutschland®.
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nebo drogeriich (Martino, 1990, s. 58; Jager a Schonert, 1980, s. 8; Jager et al., 1979, s. 477).
Nejcastéji ale bylo spojeno plj¢ovani knih s ptibuznymi podniky, napt. knihvazacstvimi nebo

antikvariaty (Jager a Schonert, 1980, s. 8).

Vramci velkého poctu regulérnich komercnich pljcoven stdly na nejvySsi pricce
tzv. ,,Lesekabinette” a,Lesemuseen”. Tyto podniky kombinovaly ptjcovny s Citdrnami
anabizely ctenarské saly s pfirucni knihovnou, vystavni prostory pro knizni novinky
a umélecké predmety, hudebni pokoj nebo mistnost s kulecnikem (Jéger et al., 1979, s. 477).
Tato forma pijcoven se vyvinula na konci 18. stoleti a az do poloviny 19. stoleti se stala centrem

obchodu a inteligence ve Vidni, Frankfurtu, Lipsku nebo Drazd’anech (Jager, 1977, 101).

Kromé vseobecnych pajéoven se ve velkych méstech rozsitily ptjcovny specializované.
V Hamburku a Berlin¢ tak vznikly napt. divadelni ptijcovny, které svym zakaznikiim nabizely
kromé divadelnich her také opery nebo lidové pisné. V 19. stoleti se zakladaly pajovny
hudebnin (n€které pijovaly kromée hudebnin i knihy), které ptispély k rozvoji hudebni kultury
tehdejsi spolecnosti (Martino, 1990, s. 59 n.). Ve vétsich méstech se specializovaly podniky na
literaturu pro déti a mladez, odbornou literaturu nebo cizojazycna dila (Jager et al., 1979,

5. 478).

Ve druhé poloviné 19. stoleti se vyvinuly tzv. ,,Novititenlesezirkel®, které slouzily k prezentaci
a pujcovani novych d¢l (zatim bez vazby a razitka pij¢ovny). Tyto podniky nakupovaly novou
literarni produkci ve velkém a po opotiebovani knih byly vyuZivany jako centralni antikvariat
pro mensi ptj¢ovny (Jager a Schonert, 1980, s. 9; Jager, 1977, s. 112). S rozvojem zelezni¢ni
dopravy ke konci 19. stoleti se rozsifila nova forma cestovnich ptijcoven - , Eisenbahn-
Leihbibliotheken / Leihbibliotheken fiir das reisende Publikum / Reise-
Leihbibliotheken* (Martino, 1990, s. 60 n.).

Prvni zminky o ptij¢ovné knih v Némecku pochazi z konce 17. stoleti, kdy ji v Berlin¢ zalozil
knihvaza¢ Friedrich Pesenecker. Fungovala ale pouze velmi kratce. V roce 1704 si rovnéz na
kratkou chvili v Berlin€ oteviel piijcovnu knih francouzsky knihvaza¢ Jean du Sarrat. Az kolem
roku 1750 se objevuji nové zminky ohledné ptjcovani knih v Berliné, a to ve dvou
knihkupectvich. Roz$ifeni pij¢oven knih v Némecku pak nastdvd ve druhé poloving

18. stoleti (Martino, 1990, s. 65).

V roce 1757 zalozil Michael Macklot ptijcovnu knih ve mésté Karlsruhe (pfedplatné cinilo

30 kr. za mésic nebo 1 kr. za den). V roce 1803 bylo v Badensku nafizeno, Ze k otevieni
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puj¢ovny je nutné povoleni uradd, které je ukladano na zékladé dobré povésti a jinych vlastnosti
zadatele. Jednim ze tfi majiteld povolené ptij¢ovny byl zidovsky antikvar Raphael Marx, ktery
do svého fondu mimo jiné zatadil i ,,Kinderleihbibliothek* (détskou piij¢ovnu knih). Dalsi
pujcovny zalozili v Karlsruhe roku 1815 Miiller & Graf a roku 1827 antikvar
J. Biihler (Martino, 1990, s. 65 n.).

Pijcovny knih se od 50. letech 18. stoleti zakladaly také ve Frankfurtu nad Mohanem, ale zadné
znich nedosahly nadregionalniho vyznamu. Ve stejné dob& vznikd prvni ptjcovna knih
v pruském Konigsbergu. V roce 1800 se zde nachazi jiz Sest pijcoven, vétsSina z nich vedena
velmi vzdélanymi méstany. V 60. letech 18. stoleti se zakladaji dalsi pijc¢ovny ve méstech

Braunschweig nebo Minden (Martino, 1990, s. 68 nn.).

V Berliné€ si zalozil v roce 1769 ptj¢ovnu Christian Noack. Jednalo se o podnik, ktery spojoval
antikvariat s ptijcovnou. ,,Die ,Bibliothek‘ bestand ,aus fiinfzigtausend wohlkonditionierter und
schon gebundener Biicher aus allen Theilen der Gelehrsamkeit, der Kiinste und Wissenschaften
in verschiedenen Sprachen‘, die in sieben gedruckten Verzeichnissen aufgelistet waren und
die ,wochentlich oder monatlich fir 8, 12 und 16 Groschen zum Lesen verlichen®

wurden® (Martino, 1990, s. 71).

V Mnichové byla oteviena prvni pdjcovna roku 1772. V 70. letech piibyly pijcovny knih
v Mannheimu, Wormsu nebo Allenburgu. V roce 1777 vznikla prvni dolozena ptjcovna
v Drazd’anech (Hilschersche Leihbibliothek). O deset let pozdéji zalozil ve stejném mésté dalsi
pujcovnu krej¢i J. Friedrich Schmidt. Za nejvyznamnéjsi drazd’ansky podnik na pfelomu staleti
se vSak povazuje ,,das Museum von Arnold und Pinther”. Jednalo se o zatizeni, kde byla
spojena Citdrna knih a casopisi s pujcovnou knih, hudebnim pokojem, ¢tenarskym salem
a galerii. Jejich fond obsahoval nékolik desitek titul casopisti, hudebniny a pfiblizné
10 000 svazkii knih. Mezi pfedplatiteli se dokonce nachazelo n€kolik Zen, které vSak vétSinou

vyuzivaly pouze moZnosti piij¢ovani knih doma (Martino, 1990, s. 73 nn.).

V prvnich letech 19. stoleti stale rostl pocet ptj¢oven v Drazd’anech. Roku 1817 se v tomto
mésté nachazelo kolem 20 ptj¢oven knih a 5 ¢itdren novin a casopist. V Lipsku se rozsitily
pujcovny v 80. letech 18. stoleti. Nejvyznamnéj$im lipskym podnikem se stalo ,,Beygang’sche
Museum®, které zalozil v roce 1795 knihkupec Johann Gottlob Beygang. V 80. letech 18. stoleti
vznikaly dal§i ptijovny napi. ve mésté Jena, Brémy nebo Rezno. V poslednim desetileti
nasledovala mésta Erfurt, Vratislav, Bamberg, Ulm, Hamburg a mnoho dalSich (Martino, 1990,

s. 79 nn.).
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Rozvoj ptjcoven knih je v Némecku piimo spojen s tzv. ¢tenatfskou revoluci (Leserevolution),
ktera probéhla ke konci 18. stoleti. Rozsifenim ptj¢oven se zachazeni s knihami ¢im dal tim
vice komercionalizovalo. Pijcovny podpofily vznik a Sifeni zabavné literatury (pfedevsSim
romani) a to vedlo k extenzivnimu?’ a konzumnimu zpiisobu &teni. To bylo podpoieno principy
kapitalistické produkce zbozi a publikum tak melo pfistup k stale vétSimu poctu novinek.
Protoze v této dobé byly knihy jesté stile pomémé drahym zbozim, byly ptj¢ovny hojné
navstévovany. To pfisp€lo k proméné literarni vetejnosti. Misto spoleCenské literarni zabavy
v krouzku pratel nastoupil izolovany a anonymni literarni konzum (Jager a Schonert, 1980,

s. 10).

Kolem roku 1800 se nachazely pij¢ovny knih témét ve vSech méstech. V prvni poloviné
19. stoleti se rozsitily i do nejmensich obci s nékolika tisici obyvatel. Pfesné tidaje o poctu
pujcoven knih v Némecku byly ziskany v nékterych némeckych zemich az kolem poloviny
19. stoleti pfi ufednim sc¢itani. V roce 1846 se tak nachazelo v Prusku 656 pijcoven (z toho
53 v Berlin€) a 117 ptijcoven v Sasku (rovnéz 53 podnikii v Drazd’anech). O rok pozdéji

probéhlo s¢itani v Bavorsku, kde bylo napocitano 66 ptijcoven (Jager, 1977, s. 96 nn.).

Pujcovny knih byly ptfevazné ztizovany v téch méstech, kde se dalo jednoduse ziskat pomoci
inzeratl nebo letdkl mistni ¢tenafe a rychle obsluhovat zdkazniky zvenci. Dal$im divodem pro
mensi pocet piijcoven knih na venkové bylo omezené vydavani ufednich povoleni v disledku
predbieznové atmosféry. Nejvice pij¢oven se tak nachézelo v hlavnich méstech, v centrech
obchodu nebo v reziden¢nich méstech. Ve druhé poloving 19. stoleti stoupl pocet pij¢oven knih

v Némecku na ptiblizné¢ 3000 az 4000 (Jager, 1977, s. 99).

7.2 Kritika piijéoven a jejich cenzura

Proti pij¢ovnam knih se na konci 18. stoleti vzedmula ostra kritika. Na jedné strané stali lidovi
ucitelé a stoupenci osvicenstvi, ktefi se snazili vzdélavat obyvatelstvo pomoci literatury
a v Sifeni zabavnych romant vidéli velkou hrozbu. Na druhé strané kritizovaly pljcovny knih
konzervativni mocnosti, které se obavaly nebezpecného vlivu piijcoven na politicky a mravni
poradek v zemi. Kolem roku 1800 se zvedla prvni vlna kritiky proti diletantskym spisovatelim
modni Cetby, ktefi zdsobovali pij¢ovny svou tvorbou, a proti konzumnim ctendiim hltajicim

tato dila (Jager a Schonert, 1980, s. 39).

27 einmalige Lektiire zahlreicher, meist profaner Biicher* (Martino, 1990, s. 9)
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Po roce 1820 se kritika obratila pfimo na plj¢ovny jako na zprostfedkovatele nevhodné
literatury. Pfispél k tomu piedev§im rozvoj tzv. Winkelleihbibliotheken a mobilnich ptij¢oven.
Nesouhlasné nézory na ptjcovny knih vedly postupné k jejich cenzuie a kontrole ze strany

ufadii (Jager a Schonert, 1980, s. 40 n.).

Kvili roztisténosti statd neplatila v 18. stoleti v Némecku zadna centrdlni cenzurni politika.
Napftiklad Sasko patfilo k tém zemim, které se k cenzuie stavély pomérné velkoryse. Ve

Wiirttemberském vévodstvi naopak panoval piisny cenzurni rezim (Mix, 2007, s. 18).

V Prusku vydal 19. prosince 1788 kral Fridrich II. cenzurni natizeni, které¢ nékolik desitek let
ur¢ovalo v Prusku podminky kontroly tisku, knizniho obchodu, ¢itaren a ptijcoven knih. Podle
tohoto zakona mély byt vSechny knihy a periodika ptedlozeny cenzuie ke schvaleni. Nesméla
byt Sifena dila, ktera by se stavéla proti statnim a nabozenskym zasaddm a moralnimu poradku.
Zaroven se tento zdkaz tykal Sifeni a cirkulace nebezpecné literatury bez ohledu na misto
vydani. Majitelé ptjcoven a Ctenaiskych spolecnosti tak spadali pod stejny policejni dohled
jako knihkupci nebo vydavatelé. Dne 7. zafi roku 1811 vydal v Prusku Fridrich Vilém IIL
nafizeni, které stanovovalo majitelim ptj¢oven povinnost ufedniho povoleni k této Cinnosti

(Martino, 1990, s. 30 n.).?8

V Hannoverském kurfifstvi vydal Jifi II1. nafizeni o cenzuie pij¢oven a ctenatskych spolecnosti
19. prosince 1793. Piikdzal vSem majitelim ptjcoven a podobnych podnikt ptedlozit ke
kontrole seznam knih, které nabizeji ¢tenaifiim. V kvétnu roku 1796 doslo k rozsifeni tohoto
zdkona. Nové musely viechny plijcovny mit tfedni povoleni.”” Byla také stanovena pokuta
20 tolard za pijcovani knih bez cenzurniho razitka. V Goéttingen byla cenzura taméjsich
Ctenafskych  spolecnosti a  pljcoven svéfena do rukou ,,Univeritdts-Gerichts-

Deputation® (Martino, 1990, s. 31 nn.).

V urcitych fazich vyvoje ptj¢oven knih byly zdkonem ptedepsany povinné skupiny literatury
(napt. dila klasickych autor(i) nebo byly naopak urcité typy literatury cenzurou vyfazeny (Jéger
a Schonert, 1980, s. 24). Tato omezeni ptispéla ke zvyseni produkce zdbavnych beletristickych
dél, kterad byla vétSinou cenzurou povolena (Jager et al., 1979, s. 488). V Bavorsku se snazili

jiz vroce 1794 omezit Cetbu ,zavadné“ literatury tim, Ze zakazali v mnichovskych

2 ,§126 Denen, welche am 2ten November 1810 bereits als Buch- und Kunsthindler, Buchdrucker,
Leihbibliothekare und Antiquare etablirt waren, soll der Gewerbschein auf ein Zeugni der Ortlichen
Polizeibehorde, welche dies und ihr loyales Betragen bekundet, ertheilt werden® (Martino, 1990, s. 31).

2 znamé jako ,,Konzessionierungspraxis* (Jiger a Schonert, 1980, s. 41)
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knihkupectvich prodavat milostné romany. Toto nafizeni ale bylo o n¢kolik tydnii pozdéji

odvolano (Martino, 1990, s. 40).

Mezi lety 1819 a 1848 byly podkladem pro némeckou cenzuru zaveéry Karlovarskych usneseni,
ktera ruSila cenzurni suverenitu jednotlivych statii. Dal$im zasahem bylo natizeni z roku 1835,
kdy byla v celém Némeckém spolku zakazana dila vSech ¢lent hnuti ,,Junges Deutschland*
(napt. Heine, Laube, Wienbarg). Diivodem pro tento zékrok bylo udajné napadani kiest'anské

viry a poskozovani moralky (Bachleitner, 2009, s. [2]).

I pfes riznd cenzurni nafizeni a mozné tresty dochazelo k piij¢ovani knih, které nebyly
ptedlozeny k cenzufe a neziskaly tak pozadovany ,Freistempel“. Zaroveii mnoho cenzorii
provadélo kontrolu katalogli pouze namatkovym prolistovanim, a tudiz jim mnoho
nepovolenych titulll uniklo. Jager a Schonert (1980, s. 41 n.) rovnéz uvadi, Ze prioritou
cenzurnich ufadl bylo omezit Siteni nebezpecnych politickych d€l, coz se projevilo zptisnénim
cenzury v revolucnich obdobich — po francouzské revoluci, pied rokem 1830 a po ném a po

roce 1848. Svoje ¢iny vSak Casto Ufady ospravedliiovaly honbou za nemravnymi spisy.

7.3 Fondy a publikum némeckych piijéoven

SloZzeni fondi némeckych ptjcoven knih zkoumali badatelé prostiednictvim ptiblizné
150 dochovanych katalogti. Diky tomu bylo mozné urcit literarni trendy v tehdejsi spole¢nosti,
protoze majitelé pajcoven vychazeli vstiic pozadavkim a pfanim svych Ctenait (Jager et al.,
1979, s. 478). Obecné lze definovat dvé obdobi, kterda dokazuji proménu fondu pijcoven na

zaklad€ vyvoje literarniho Zivota spolecnosti.

V prvni fazi, ktera trvala od zaloZeni prvnich pljcoven do prvniho desetileti 19. stoleti,
ptevazovaly v némeckych zemich ,,enzyklopddische Leseanstalten®, které slouzily predevSim
,.v§eobecnym védam a potieb& odbornych informaci*°. Piijcovny knih &aste&né piebiraly ulohu
univerzitnich knihoven, které sice byly uZivatelsky ptivétivejsi, ale mély omezeny rozpocet
a vétSinou trvalo pomérné dlouho, nez potidily nové vydané knihy (Jager a Schonert, 1980,

s. 16).

Az v obdobi restaurace, kterd v némeckych zemich spadd do rozmezi let 1815-1848, zacala
v pijCovnach knih dominovat ,Erzdhlprosa®, pfevazné pak rizné romany. ZvétSovala se

propast mezi potfebou vécnych fakth a zabavné funkce literatury, coZ se projevilo

30 allgemeinwisseschaftlichen und fachlichen Informationsbediirfnissen® (Jiger a Schonert, 1980, s. 16)
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v extensivnim zpusobu c¢teni. POjcovny knih se vzdéavaji ptivodni vzdélavatelské funkce
astavaji se zprostfedkovateli beletristické produkce, kterd tvofila primémé % jejich

fonda (Jéger et al., 1979, s. 478 nn.; Jager a Schonert, 1980, s. 16).

Mezi knihami se nachézely rytiiské, loupeznické a gotické romany, rodinné romany, pozd¢ji
také dila znamych autord, mezi kterymi nechybél Auerbach, Freytag, Scott, Dickens, Hugo
nebo Balzac. Vedle piibéhii, romdni a novel byly fondy doplnény klasickymi autory
apopularni literaturou faktu (historické a geografické spisy, cestopisy, biografie nebo

memoadry) (Jager a Schonert, 1980, s. 16).

Co se tyce jazykového slozeni fondii, zpocatku pievazovala dila v némeckém jazyce.
Cizojazy¢nou literaturu nabizely cCtendiské kabinety a ,Lesemuseen®, kde se schazeli
zahrani¢ni obchodnici, vzdélani predstavitelé Slechty a zastupci inteligence. Také v lazenskych
méstech se nachédzela ve fondech cizojazy¢na oddéleni (Jager a Schonert, 1980, s. 17). AZ
v poloviné 19. stoleti se stala pifedevS§im anglicka a francouzska literatura soucasti vSech
pujcoven ve vétsich méstech. Ve stiedné velkych a malych méstech se objevovala cizojazycna
dila jen ziidka. Podil prekladi originalnich d¢€l se zvysil v obdobi restaurace, do té doby tvotily

pteklady jen ptiblizné 2-7 % fondu (Jager et al., 1979, s. 487).

Jager a Schonert (1980, s. 20 n.) sestavili vyc¢et nejcastéji zahrnutych skupin dél v ramei fondi
némeckych ptijcoven. Jednalo se o (A) ,.kvalitni literaturu®, literarni kritiku a d¢jiny literatury;
(B) literaturu faktu, popularné-védni spisy a védecké rozpravy, zahrnujici témata geografie,
déjiny a politika, filozofie a nébozenstvi a ptirodni veédy; (C) zabavné Cteni v originalu
i prekladech, Casto s odd€lenou casti rytifskych, loupeznickych a duchaiskych piibéhu;
(D) kniZky kapesniho formatu a almanachy; (E) dramata nové&jSich autort; (F) ptilezitostnou
poezii a vtipy k ptileZitosti némecké predsvatebni tradice (,,Polterabendscherze®); (G) spisy
pro mladeZ a lidovou tvorbu; (H) cizojazy¢nou literaturu, ktera se vétSinou nachazela ve vyse

zminénych oddélenich A, B a C, a to pfevazné v anglickém a francouzském jazyce.

V priibéhu let se slozeni jednotlivych skupin ménilo, Kazdé ptijcovna se musela rozhodnout,
jaky typ literatury zahrne a na co se bude sousttedit (Jager a Schonert, 1980, s. 21). Velikost
fondu zavisela na zaméfeni a typu pijcovny a na jejim umisténi. Pocet svazka se pohyboval od

nekolika set kusti az do n€kolika desitek tisic (Jager, 1977, s. 116; Jager a Schonert, 1980, s. 24).

Kromé charakteru piijcoven knih ovliviiovaly podle Jagera et al. (1979, s. 488) nabidku knih

v téchto institucich dal§i okolnosti: ,,Byla mnohem vice nésledkem cenzurnich nafizeni
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aobecné zvrchu fizené tendence dané¢ doby k depolitizaci a k Gt€ku do nezdvaznosti

fantazie.“3!

Vyznamnym tématem v oblasti zkoumdani ptjéoven knih jsou jejich ¢&tenafi.®? Jiger
a Schonert (1980, s. 19) zdlraziuji toto: ,,K dulezitym vysledkim novéjSiho vyzkumu
pujc¢oven knih a ¢tenatskych spolecnosti patii poznatek, ze mezi témito institucemi, jejich fondy
a jejich publikem nelze vytvorit jednoduché piifazeni ve smyslu ,vysoka sociadlni prestiz,
naroCna literatura, vySsi socidlni status‘ na jedné stran¢ a ,nizka sociadlni prestiz, zabavna
literatura, nizsi socidlni status‘ na strané druhé. V ptipadé fondu i publika se tyto analogie

ukazuji jako nepravdivé.«?

Zaroven je chybnd domnénka, ze Ctenafské spolecnosti a ,,Lesemuseen® navstévovali pouze
zastupci vyssi spolecenské vrstvy a ostatni pijéovny knih naopak piislusnici téch nizsich
vrstev (Jager et al., 1979, s. 481). Urcité rozdily mezi ¢tenafi byly samoziejmé v jednotlivych
typech ptijéoven patrné. Ctenaiské kabinety a muzea byly povazovany za exkluzivni instituce,
které byly oblibené mezi zastupci vyssiho méstanstva (obchodnici, vyssi ufednici, profesofi)
a Slechty. Druhym extrémem poté byly koCovné pujCovny, které své sluzby poskytovaly

predevsim v tovarnach, dilnadch nebo kasarnach. Urcitou prekazkou byla vyse predplatného,

vvvvvv

Pujcovny knih umoznily rozsifeni stejné literatury mezi rizné vrstvy obyvatel, ten samy roman
si mohla vyptjcit aristokratka, Zena obchodnika nebo komorna. I kdyZ byly Zeny hlavnimi
ctenatkami beletrie (predev§im romant) v 18. a 19. stoleti, neni dokazéano, Ze by ji ziskavaly
pouze prostiednictvim plijcoven. Na venkové, kde se nenachazela knihkupectvi, byli obyvatelé
sidel a zamkli odkdzani na zasilani knih z nejblizSich podnikl (Jager a Schonert, 1980, s. 15).
Obecné byly ptj¢ovny knih vyuzivany vSemi vrstvami spole¢nostmi a staly se tak jednim
z nejvyznamnéjSich typl instituci literarniho Zivota 18. a pfedevsim 19. stoleti (Jager et al.,

1979, 5. 482).

31 Sie war vielmehr eine Folge der Zensurverordnungen und der allgemein von oben herab gesteuerten Tendenz
der Zeit zur Entpolitisierung und zur Flucht in die Unverbindlichkeit der Phantasie®

32V némeckych zdrojich pouzivaji vyraz ,,Publikum®.

33 Es gehort zu den wichtigen Ergebnissen der neueren Forschung zu Leihbibliotheken und Lesegesellschaften,
daf} zwischen den Institutionen, ihren Bestéinden und ihrem Publikum keine einfachen Zuordnungen im Sinne von
,groles Sozialprestige, anspruchsvolle Literatur, hoher sozialer Status® auf der einen und ,geringes Sozialprestige,
Unterhaltungsliteratur, niederer sozialer Status auf der anderen Seite hergestellt werden kénnen. Sowohl bei den
Bestdnden wie beim Publikum werden solche Analogien durchkreuzt.*
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8. Srovnani ptijcoven knih v ¢eském a némeckém prostredi

Tato kapitola se pokusi na zdklad¢ dostupnych informaci srovnat ptijcovny knih na ¢eském
a némeckém Uzemi. Na Gvod bych zminila prvni z4sadni rozdil, ktery se netykd samotného
vyvoje pujéoven, ale spiSe jejich zkoumani. Ceskym pij¢ovnam se nejvice vénoval

ve 20. a 30. letech 20. stoleti historik Josef Volf.

V Némecku je vyzkum ptijcoven knih mnohem rozsahlejsi. Mezi nejvyraznéjsi piedstavitele
patii Alberto Martino, Georg Jéger, Jorg Schonert nebo Reinhard Wittmann. Nejvice d¢l, ktera
se vénuji némeckym pijcovnam pochézi ze 70. az 90. let 20. stoleti. Tento rozdil v badani

ptisuzuji predevsim odlisnému vyvoji a celkovému poctu pij¢oven v obou prostiedich.

8.1 Typologie

Dostupné zdroje o ¢eskych plij¢ovnach nepracuji s Zadnou oficidlni typologii jako v némecké
literatute. Obecné 1ze rozd¢lit piij¢ovny na ¢eském tizemi na ,klasické pij¢ovny knih, které
byly vétSinou provozovany majiteli knihkupectvi nebo jinych piibuznych podniki, poté

pUij¢ovny hudebnin, a nakonec pokoutni pij¢ovny.

Urcita shoda v typologii by se tedy dala nalézt u klasickych ptijéoven (v ceském prostredi Gastl,
Barth, Trassler, ...), kter¢ by odpovidaly nékteré z mnoha podob vseobecnych ptijcoven
v Némecku.>* Specializované ptijcovny mély v némeckém prostiedi riizné podoby, na éeském

uzemi se setkdvame pouze s piij¢ovnami hudebnin (Junghansz, Hoffmann, ...).

Jednou znémeckych kategorii jsou ,,Winkelleihbibliotheken®“. Tyto pljcovny byly
provozovany jako vedlejsi sluzba jakéhokoliv obchodu a nebyly povazovany za ,.fadné*
puj¢ovny. Rozsitily se predevsim ve velkych méstech a na predméstich, kde zprostiedkovavaly
literaturu nenarocnému publiku z nizSich spoleCenskych vrstev (Martino, 1990, s. 58).

V ceském prostiedi jim podle ndzvu odpovidaji pij¢ovny pokoutni.

Volf (1931, s. 60) cituje stiznost FrantiSka Karla Bartha na pokoutni ptijcovny, kde uvadi, ze
v posledni dobé ptibylo v Praze zna¢né mnozstvi ,,Winkelleihbibliotheken“.** Je zde pouzito

stejné pojmenovani jako v némecké literatute, proto usuzuji, Ze se jednalo o podobnou, ne-li

34 Martino (1990, 59) zmifiuje, Ze mezi obycejnymi plijcovnami a velmi luxusnimi podniky typu “Lesekabinetten*
a ,,Lesemuseen® vzniklo pomérné rozsahlé spektrum piijcoven.

35 Indem es die Erfahrung lehrt, dass besonders in der neuen Zeit eine bedeutende Anzahl von
Winkelleihbibliotheken innerhalb Prag ins Leben getreten sind, welche ihr Spiel téglich ungescheut und immer
anmassender treiben [...]* (Volf, 1931, s. 60)
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stejnou formu pljcovny. Rozdilem vSak je mnozstvi téchto ptijcoven. V Némecku to byl
nejrozsitendjsi typ ptjéoven (Jiger et al., 1979, s. 477), kdezto v Cechach existuji zminky

pouze o nékolika pokoutnich ptijcovnach v Praze, v Kolin€ a Josefové (Volf, 1931, s. 60).

V némeckych zemich byl Casty luxusni typ literarniho podniku, kde se spojovaly ctendiské
spoleCnosti s ¢itdrnami, pUjcovnami, galeriemi nebo hernimi salony, tzv. ,Lesemuseen‘
(napt. Museum von Arnold und Pinther v Drazd’anech nebo Beygang’sche Museum v Lipsku).
Takovy druh instituce nemél v ¢eském prostiedi témei ani Sanci vzniknout, natoz se rozsifit,
protoze od roku 1799 byly ¢itdrny novin a cCasopisti zakdzdny a znovu povoleny byly az

mnohem pozdg&ji (Simeéek, 1981, s. 71 nn.).

O jinych druzich paj¢oven v Ceském prostiedi se literatura nezminuje. Obecné lze tuto
skute¢nost opét prisoudit faktu, ze celkové ptisobilo v ¢eskych zemich mnohem méné pij¢oven

knih nez v Némecku. Otazka diverzifikace nehrala proto vyznamnéjsi roli.

8.2 Vyvoj

Vyvoj pijéoven knih v ¢eském a némeckém prostiedi probehl velmi odlisné. V ¢eskych zemich
pochazi prvni doklady o komer¢nim piijcovani knih z roku 1775 a to v €itarn€ knih a casopist
Wolfganga Kristiana Gerleho (Volf, 1931, s. 14). Tuto moznost nabizel rovnéz Jakub Bianchi
ve své brnénské &itarné (Simeéek, 1981, s. 67). Prvni povolenou pijéovnu knih si oteviel
Ondiej Gerle vroce 1781. Do roku 1799, kdy byly plj¢ovny knih zakazany, figurovaly
v ¢eském prostiedi dalsi tfi povolené piijcovny, prazsky podnik Frantiska Haase a dvé pijcovny

v Plzni (Volf, 1931, s. 14, 29, 34). Poté byl vyvoj plijcoven na vice nez deset let utlumen.

Oproti tomu se v Némecku zacaly psat d&jiny piij¢oven knih jiz na konci 17. stoleti, kdy se
objevily prvni pokusy komer¢né ptj¢ovat knihy. Tyto snahy se zacaly plné€ rozvijet az po roce
1750 (Martino, 1990, s. 65). Od této chvile nastava velmi rychly rozvoj téchto podniki, které
jsou postupné zakladany témet ve vSech némeckych méstech (Jager, 1977, s. 96). Vyvoj
pujcoven pokracoval nepierusené i v obdobi valek s Francii, coz je jedna z dalSich velkych

odli$nosti od ¢eského prostiedi.

Po roce 1811 zapocala druha faze ¢eskych ptijcoven knih. Jako prvni ziskali povoleni FrantiSek
Haas a Karel Barth v Praze a Josef Jifi Trassler v Brné€. V pritbéhu let ptibyly v téchto dvou
meéstech dalsi ptijcovny (Madlova, 2019, s. 311 n.). Podle nového zdkona smély byt ptijcovny

knih povoleny jen v Praze, Brn¢ a Olomouci, coZ omezovalo jejich rozvoj (Volf, 1931, s. 46).
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V Némecku sice existovala tzv. ,,Konzessionierungspraxis* (Jager a Schonert, 1980, s. 41), kdy
majitelé pljcoven potiebovali povoleni ufadi vést takovy podnik. Stdle nartstajici pocet
pujcoven po celé zemi vSak ukazuje, ze bud’'to nebyla stanovena piili§ velkd omezeni pro
zakladani ptijcoven, nebo nebylo ze strany majitelit dbano potiebnych nafizeni. V dobé, kdy
byly v ¢eskych zemich ptjcovny zakdzané, je dolozen vznik téchto podnikli pfiblizné

v 30 némeckych méstech (Martino, 1990, s. 92 nn.).

Pro zajimavost lze porovnat vyvoj pij¢oven knih ve dvou konkrétnich méstech, v Praze
a v Drazd’anech.*® Pied zdkazem piijcoven v habsburské monarchii v roce 1799 piisobily
v Praze ptj¢ovny dvou majiteli — Ondfeje Gerleho (zalozena roku 1781) a Frantiska Haase
(povoleni ziskal nejspiSe ve roce 1798) (Volf, 1931, s. 14, 30). FrantiSek Haas obnovil svou
¢innost opét v roce 1811, ve 20. letech v§ak zminky o jeho pj¢ovné mizi (Volf, 1929, s. 15 n.).
Druhym podnikem se roku 1811 stala ptijcovna Karla Bartha, ktera po jeho smrti roku 1826
prechazi na jeho syna Frantiska Karla Bartha (Volf, 1929, s. 24). Pod jeho vedenim funguje
pUij¢ovna az do roku 1842 (Madlova et al., 2019, s. 68).

V roce 1843 si v Praze otevieli ptij¢covnu knih Synové Bohumila Haaseho (Volf, 1931, s. 56).
V dobé¢ svého plisobeni byla tato ptijcovna jedinou prazskou v§eobecnou ptijcovnu knih (Gerle,
1846, s. 145). Déle figurovaly v Praze ptij¢ovny hudebnin. Prvni takovy podnik si zalozil v roce
1823 J. C. G. Junghansz. Mezi lety 1835 a 1853 vedl ptij¢ovnu hudebnin také obchodnik Marco
Berra. Ttetim majitelem takovéto pijCovny se stal roku 1841 Jan Hoffmann (Volf, 1931,

s. 51 nn.).

V Drézd’anech vznikla prvni dolozena plijcovna v roce 1777. O deset let pozdéji zalozil dalsi
pujcovnu J. Friedrich Schmidt, kterd pod vedenim jeho potomkti ptisobila v Drazd’anech az do
roku 1844, kdy byla ptevzata rodinou Unruh. V roce 1794 a 1800 vznikly v tomto mésté dva
,Lektlirkabinette®. Nejzndméjsim draZd’anskym podnikem se vSak stalo ,,Museum von Arnold
und Pinther®, které bylo zfizeno v roce 1798. Po n€kolika letech se ale majitelé rozesli a Arnold
si oteviel vlastni podnik. V nésledujicich letech stale roste v Drazd’anech pocet ptijcoven,
v roce 1809 se jich tam nachézi jiz 11, o dva roky pozdé&ji 13 ve Starém mésté a 3 na Novém
mésté, roku 1817 existuje pfiblizn€ 20 drazd’anskych pijcoven a 5 ,,Journalzirkel” (Martino,

1990, s. 75 nn.).

36V Praze piekro¢il pocet obyvatel hranici 100 000 kolem roku 1830 (Borkovsky et al., 1964, s. 412),
v Drazd’anech bylo v té dobé pfiblizn¢ 60 000 obyvatel (Einwohnerentwicklung von Dresden).
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V roce 1846, kdy probéhlo v némeckych zemich s¢itani obyvatel a zivnosti, se v Drazd’anech
nachazelo 53 piijcoven knih.3” Ve stejnou dobu se v Praze nachézela jedna vieobecna pijéovna
knih (Synové Bohumila Haaseho) a 2 ptijcovny hudebnin (Jan Hoffmann a Marco Berra’®).

Celkem se tedy v Praze jednalo o 3 povolené ptijcovny.*’

8.3 Cenzura

V roce 1781 doslo v rakouské monarchii ke zjednoduSeni cenzurniho systému. Josef II. natidil,
aby byla veskera cenzura soustiedéna ve videnské cenzurni komisi. Knizni revizni ufady pro
Cechy a pro Moravu viak ziistaly v platnosti. V roce 1783 doslo ke sniZeni poétu zakazanych
knih na cenzurnich seznamech z dosavadnich 4615 na ptiblizn¢ 900 (Wogerbauer et al., 2015,

s. 122 n.).

Martino (1990, s. 36) zmifluje nafizeni z 29. biezna roku 1783, které ptikazovalo vSem
majitelim citaren a pajCoven predkladat k revizi své katalogy. V roce 1785 bylo vydano
obdobné nafizeni, které stanovovalo: ,,7e zfizovatelé Citaren maji vzdy v ptfedstihu zaslat
k povoleni seznam vSech knih, které budou v ¢itarn¢ umistény, protoze [...] v ni mize nezraly
¢tenaf nalézt to, co ma byt z dobré pri¢iny potlaceno nebo omezeno; proto se Jeho Velicenstvo
kvili ptfedchdzeni Skodlivych nasledkii rozhodlo stanovit pro majitele takového ctenatského
kabinetu pokutu 50 dukatd za kazdou zakdzanou knihu, kterda by vném byla

obsazena“ (Wdogerbauer et al., 2015, s. 130).

V roce 1795 bylo zavedeno ,,obnovené cenzurni natizeni®, které pfipominalo spravné postupy
pti cenzuie. V dalSich letech se zostfil dohled nad prostory pro masovou Cetbu na vetejnych
mistech, coz vyustilo kzakazu drzeni nepovolenych novin a provozu ({itaren
v roce 1798 (Wogerbauer et al., 2015, s. 150 nn.). Tento zdkaz byl dekretem Ceské dvorni
kancelate rozSifen 6. dubna 1799 1 na pljcovny knih (Volf, 1931, s. 41 n.).
Prostfednictvim ,,rozhodnuti z 16. ledna 1800 byly zakézdny vSechny zprdvy o tajnych
spol€enich, rytifskych roménech, téZ o duchafskych a podvodnickych historkach, [...].
V za&dném piipadé uz nemaji byt povoleny.* (Wogerbauer et al., 2015, s. 154)

37 Ze zdroje neni jasné, jaké typy plijcoven byly zahrnuty.

38 Wolfgang Adolf Gerle (1846, s. 145) uvadi pouze Hoffmannovu pijéovnu, ale Volf (1931, s. 54) zmifuje, Ze
Marco Berra vedl svou ptij¢ovnu az do své smrti roku 1853.

39 Otazkou zlistava, zda byly v Praze v té dobé& provozovany i pokoutni ptijcovny. Dostupné zdroje zmifiuji v tomto
casovém obdobi pouze Vojtécha Bartu, kterému byla jeho pokoutni plijcovna definitivné zabavena az v roce
1855 (Volf, 1931, s. 63).
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Nejvys$sim rozhodnutim z 29. listopadu 1810 byly ptj¢ovny knih znovu povoleny. Byla
vypracovana pravidla pro povolovani a provoz téchto podnikl a stanoveny okruhy literatury,
které v ptij¢ovnach musely byt zahrnuty (Simeéek, 1981, s.74 n.). Pijéovny byly povoleny jen
v n¢kterym méstech monarchie a spadaly pod kontrolu dvorniho policejniho ufadu ve
Vidni (Volf, 1931, s. 46). Tato nafizeni vychézela z cenzurniho ptedpisu z 14. zafi 1810, ktery

se stal cenzurni normou pro celé predbieznové obdobi (Wogerbauer et al., 2015, s. 228).

Oproti ¢eskym zemim neplatila v Némecku kvili teritoridlni roztfiSténosti dlouho Zadna
centrdlni cenzura. Ne¢které staty velmi dbaly na kontrolu tisku a podniki
(napt. Wiirttembersko), jiné naopak pfistupovaly k cenzufe pomérné velkoryse
(napt. Sasko) (Mix, 2007, s. 18). V Prusku bylo vydano cenzurni natfizeni, které ovlivnilo
pUij¢ovny knih, v prosinci roku 1788. Kontrolou mély nové projit vSechny vydané knihy a jiné
tiskoviny. Roku 1811 pfibylo nafizeni, které zakazovalo ¢innost ptjcoven bez fadného

povoleni (Martino, 1990, s. 30 n.).

Obecné nejrozsifenéjSimi praktikami v oblasti cenzury byla nafizeni predkladat katalogy knih

ke kontrole a vlastnictvi povoleni vést plijcovnu®.

Zaroven byly vydavany seznamy
zakédzanych knih, a naopak pfedepisovany knihy, které nesmély ve fondech pijcoven
chybét (Jager a Schonert, 1980, s. 24). Obdobné jako v ¢eskych zemich byl kladen diraz na
nebezpecné spisy, které by ovlivilovaly dobrou moralku, naboZenskou viru nebo politické
vlastnosti obyvatel (Jager a Schonert, 1980, s. 41). To naopak pfispélo k velkému rozmachu

romanové produkce v prvni poloving 19. stoleti (Jager et al., 1979, s. 488).

Na rozdil od ¢eskych zemi neni z dostupnych zdrojui patrné, Ze by v nékterém z némeckych
statt byla v pribéhu 18. a 19. stoleti zcela zakdzéna ¢innost pij¢oven knih. To mélo 1 pres jista

omezeni po dobu francouzskych vélek zajisté pozitivni dopad na pritbéh jejich vyvoje.

8.4 Fondy

O velikosti fonda ¢eskych plijcoven existuje nejvice zminek z obdobi po roce 1811. Vyjimkou
je pijcovna Jana Jitiho Gastla v Brné, kde diky Elvertovi (1854, s. 94) vime, Ze v roce 1793
mela pijcovna k dispozici 2300 svazki. Obecné se pocet svazkli v Ceskych pljCovnach

pohyboval okolo nékolika tisic. Karel Barth mél v roce 1812 ve svém fondu 1351 svazki, v roce

40V némeckych zdrojich Easto uvadéno jako ,,Zensur- und Konzessionierungspraxis*.
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1821 to bylo jiz 3839 Cisel a roku 1837 se v pujé¢ovné nachazelo pies 6000 svazkl (Volf, 1929,
s. 20).

Nejveétsi fond vlastnila v Praze pjcovna Synii Bohumila Haaseho, jejichz prvni katalog
obsahoval v roce 1843 ptes 16 000 svazki, v 50. letech se jednalo jiz o 30 000 svazkt (Volf,
1931, s. 56 n.). V B¢ se vySplhal pocet svazkii v ptijcovné FrantiSka Gastla na 13 000
¢isel (Die Gastl’sche Buchhandlung in Briinn, 1846, s. 263). Druha brnénska ptij¢ovna, kterou
od roku 1811 vedl Josef Jifi Trassler, sestavala rok po svém otevieni z 4114 knih, v roce 1815
bylo k dispozici jiz 5617 svazkl. Po smrti Josefa Jitiho Trasslera pievzali ptijcovnu jeho synové

a fond pljcovny témet dvojnasobné zvétsili (Heilandova, 2016, s. 140 n.).

Co se tyce puj¢oven hudebnin, pohybovala se velikost fondu rovnéz v fadu nékolika tisic.
Jan Hoffmann nabizel v roce 1846 ptiblizné 2500 hudebnin (Volf, 1931, s. 55). Fond brnénské
pij¢ovny hudebnin Karla Winikera sestdval na konci roku 1842 zvice nez
11 000 hudebnin (Elvert, 1854, s. 108). O pokoutnich pij¢ovnach existuji zminky jen ve
spojitosti s Vojtéchem Bartou, kterému bylo v roce 1841 zabaveno 244 knih, v roce 1855 se

jednalo celkem o 1877 svazkl (Volf, 1931, s. 63).

V némeckych zemich se pohybovala velikost fondii od nékolika set svazkli u nejmenSich
pujcoven az do ne€kolika desitek tisic svazkl u vétsich podnikt (Jager a Schonert, 1980, s. 24).
Beygang’sche Museum v Lipsku mélo ve svém fondu v roce 1799 pies 10 500 dél v ptiblizné
70 000 svazcich (Jager, 1977, s. 103). Drdzd’anské Museum von Arnold und Pinther vlastnilo
pfi svém otevieni ptiblizn€ 10 000 svazka (Jager, 1977, s. 105). V Koliné¢ nad Rynem sestavala
pujcovna Johanna Petera Bachema v roce 1828 z 5663 svazkil, ve mésté Speyer mél roku 1834

J. C. Kolb ve svém fondu ptiblizn¢ 1000 svazkia (Jager, 1977, s. 117).

Takto velké rozdily v poctu svazkll v némeckych ptij¢ovnach maji spojitost s typologii zdejSich
pujcoven. U nejvétsSich podnikd (tzv. Museen) se piedpokladala velka a rozmanita nabidka
fondu. V mensich ptijcovnach naopak bohaté stacil omezengjsi pocet titulli, ktery by se dal
srovnat s velikosti fondu v ¢eském prostedi (za vyjimku mizeme povazovat piijcovnu Synti

Bohumila Haaseho, jejichz fond mél v roce 1843 jiz 16 000 svazk).

Tematické slozeni fondi ceskych pujcoven v prvni fazi vyvoje je mozné dolozit pouze
u Frantiska Haase a Jana Jitiho Gastla. Volf (1931, s. 31) uvadi, Ze haasovska ptijcovna nabizela
predevsim tehdejs$i modni Cetbu, kterd sestavala z romantickych ptibehti o rytifich, strasidlech,

dusich nebo loupeZnicich. Jan Jitfi Gastl nabizel mensi mnoZstvi nau¢né a osvétové literatury,
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ptrevladaly vSak u né&j knihy zabavné, ptedevsim riizné romany, dramata nebo poezie (Simecek,

1981, s. 70).

Po roce 1810 bylo slozeni fonda piij¢oven knih velice ovlivnéno nafizenimi, které stanovovaly,
jaké knihy maji a miizou byt ve fondu zahrnuty.*! Frantisek Karel Barth mél ve svém katalogu
v roce 1837 deset skupin, mezi kterymi byla napt. dila feckych a fimskych klasiki, geografie,
d¢jepis, filozofie, vychovné spisy, ekonomie a zabavné spisy (Die F. C. Barth’sche 6ffentliche
Leihbibliothek, 1837, s. [2]). Zabavna literatura tvortila velkou ¢ast Barthovy ptijcovny. Spolu
s oddélenim beletrie a poezie tvotila 38 % fondu (Madlova, 2019, s. 315).

Katalog ptjcovny Synii Bohumila Haaseho pracoval s velmi podobnym rozdélenim témat.
Oblibenymi autory byli Scott, Bulver, Cooper, Dickens, Schiller nebo Goethe. Zabavna
literatura tvorila v katalogu zroku 1843 pfiblizn¢ 27,5 % fondu (spole¢né s divadelnim
dopliikem dokonce vice nez 31 %) (Volf, 1931, s. 56). Josef Jifi Trassler m¢l ve své pljéovné
navic oddélené skupiny pro ptfirodni védy a pro militaria (Heydemann, 1999, s. 46 n.).
V pokoutni plijcovné Vojtécha Barty byly nabizeny nau¢né a zdbavné knihy. Mezi nimi se
nachdzely romany autort: Balzac, Hugo, Boccacio, Scott, Dickens nebo Cervantes (Volf, 1926,

s. 25).

Fondy némeckych ptij¢oven prosly béhem svého vyvoje nc¢kolika fazemi. V prvni z nich se
pujcovny zametovaly spiSe na literaturu faktu a dila ze vSech védnich obort (Jager a Schonert,
1980, s. 16). Az v obdobi mezi lety 1815-1848 zacala pfevazovat dila Zanru ,,Erzdhlprosa®, tedy
pfevazné rizné romany (Jager et al., 1979, s. 478). Jednalo se o rytitské, loupeznické a gotické
romany, rodinné romany a dila Scotta, Dickense, Huga nebo Balzaca. Dale vSak byla nabizena

literatura klasickych autorti nebo popularni literatura faktu (Jager a Schonert, 1980, s. 16).

Obecné lze tedy tvrdit, Ze co se tyCe tematického sloZeni fondi, byly si ¢eské a némecké
pujcovny velmi podobné. Jedinym rozdilem je pomér zdbavné literatury oproti ostatnim
tématim. V prvni polovin¢ 19. stoleti nebylo vyjimkou, Ze by beletristické spisy zabiraly az
¥ celého fondu némeckych pijcoven. Napiiklad v pj¢ovné Carla Philippa Brdmera ve
Vratislavi se v roce 1822 nachéazelo 62,61 % romént, v pij¢ovnach v Lindau (1837) a Coburgu
(1842) se jednalo dokonce o 87,61 % respektive 84,42 % jejich fondu (Jager et al., 1979,
s. 486).

41 Podrobné jsou smérnice popsany v kapitole 5.2 Obecny vyvoj od roku 1811.
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Poslednim aspektem, ktery bude tato podkapitola srovnavat, je jazykové slozeni fondu.
V Ceském prostredi prevazovaly némecké a francouzské knihy, coz dokazuje jiz nabidka
Ondfeje Gerleho v 80. letech 18. stoleti (Beobachtungen in und iiber Prag, 1787. s. 135). Krom¢
toho bylo mozné najit v ptijcovnach také anglické nebo italské knihy (Volf, 1929, s. 16). Karel
Barth si dokonce na kratky Cas zafidil specidlni ptjcovnu s vyhradné francouzskymi,

anglickymi a italskymi dily (Volf, 1931, s. 50).

Katalog Syni Bohumila Haase obsahoval krom¢ hlavniho oddilu jesté druhy, ktery zahrnoval
francouzské, anglické, Spanélské, italské, mad’arské a portugalské knihy v origindle. V této
puj¢ovné se dokonce nachéazely i ¢eské knihy. Na konci roku 1843 to bylo 827 svazkd, tedy
ptiblizné 5 % celého fondu (Volf, 1931, s. 56 n.). Kromé této plijcovny nabizel ¢eské knihy
1 tane¢ni mistr Josef Kavka v Plzni (Volf, 1931, s. 37).

Trasslerova pajéovna v Brné obsahovala pfedevS§im némecky psanou literaturu,
z cizojazy¢nych pak byly na vybér prevazné francouzské a italské knihy, né€kolik dé€l bylo psano
anglicky a fecky (Heilandova, 2016, s. 140). Také v pokoutni ptjéovné Vojtécha Barty se

nachdzela predev§im némecka, francouzska a anglicka literatura v originalu (Volf, 1926, s. 25).

V némeckych zemich zpocatku ptevazovala dila v némcin¢ (Jager a Schonert, 1980, s. 17).
V pozd¢jsich letech, kdy se rozsifil trend cizojazycnych dél, se nachézely tyto knihy pfevazné
ve velkych méstech, ziidka pak ve stfedné¢ velkych a mensich méstech. Napiiklad v roce 1823
obsahoval fond Riemannovy ptijcovny v Coburgu pfiblizné 4 % francouzskych dél (Jager et al.,
1979, s. 486 n.). V Hamburku se velikost cizojazy¢nych oddé€leni pohybovala v roce 1844
kolem 26 %, nejvétsi podil méla beletristicka dila (Jager, 1977, s. 115).

Jak z tohoto srovnani vyplyva, byla i v menSich ¢eskych plij¢ovnach jiz od pocatku k dispozici
cizojazy¢na dila. Kvili jazykovym pomértim té doby je pochopitelné, Ze vétSinu fondu tvotila
némecka literatura. Vyskytovaly se ale i vyjimky (Kavka, Synové Bohumila Haaseho), kde
byly nabizeny knihy i v ¢eském jazyce. Z cizich jazykl poté pievazovala francouzstina,
anglictina a ital$tina. Objevovala se rovnéz dila ve Spanélstin€, mad’arstin€ nebo portugalSting.
V némeckych zemich se oblibenost cizojazy¢né literatury rozsitila az v 19. stoleti. I poté ale

byla nabidka omezena pfedevs§im na francouzskou a anglickou literaturu.
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Zavér

Cilem této prace bylo piedstavit ptij¢ovny knih v Ceskych zemich mezi lety 1781-1848.
Diulezitym bodem pro dosazeni tohoto cile bylo nastinéni vlivu cenzurnich nafizeni na chod
pujc¢oven a slozeni jejich fondt. Diky srovnani s pij¢ovnami v némeckém prosttedi umoznila
prace rozsifit povédomi o rozdilech mezi literarnim zivotem v riznych oblastech Evropy

a pristupu soudobych mocnosti k t€émto typtim literarnich instituci.

Zésadni pro celou praci bylo dilo historika Josefa Volfa, ktery se ve 20. a 30. letech 20. stoleti
snazil na zaklad¢ pramenného vyzkumu popsat vyvoj ptijcoven v ¢eskych zemich. K doplnéni
této struktury velmi dobfe poslouzily kromé dalsi literatury také dobové novinové c¢lanky,
katalogy ptjcoven a poznatky soucasnikii. Tyto dodatecné informace tvoii pfidanou hodnotu

celé prace, nebot’ pomohly zacelit pfipadné mezery, které se v ostatnich zdrojich vyskytovaly.

Ptesto je pravdépodobné, Ze predevsim kviili nedostatecné pramenné zakladn€ nebyly zminény
zdaleka vsechny ptijcovny knih nebo pokusy o jejich ztizeni. Prace tak uvadi pouze nejznamé;si
podniky, které v dané dobé& v Ceskych zemich figurovaly. Co se ty¢e obecného vyvoje, ten byl
velmi siln€ ovlivnén politickou situaci v Evrop¢ na pielomu 18. a 19. stoleti, coz vedlo k vice
nez desetiletému zédkazu ptijcoven knih. To zpiisobilo urcitou stagnaci jejich rozvoje, ktery byl

1 po znovupovoleni piijcoven v roce 1811 siln€¢ omezen cenzurou.

Za zajimavé zji$téni lze povaZovat, Ze vétSina zdrojl pracuje s casovym obdobim pouze do roku
1848. Okrajoveé zminuje literatura vyvoj pujcoven i v nasledujicich letech, ale nejedna se jiz
o podrobny popis jako v pfedeslych desetiletich. Tato mezera v badani tedy nabizi nové
prilezitosti ve vyzkumu dé&jin plij¢oven knih na naSem uzemi. Dal§i moZnosti rozsifeni této
bakalarské prace je podrobngjsi srovnani ¢eskych a némeckych pljcoven knih. Nejveétsim
rozdilem je diametralné odlisny pocet téchto podniki ve srovnatelné velkych méstech v obou
zemich. Vyzkum pfti€in tohoto jevu by pfispel k obecnému prohloubeni znalosti o tehdejsi

literarni kultufe a problematice ptijcoven knih.
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