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UvoD

Jiz okamzikem narozeni jsme pfedurceni hrobu. Clovék je od nepaméti
konfrontovan s védomim vlastniho konce, a povaha smrti proto vzdy pattila
k nejstarSim otazkam filozofie a nabozenstvi. Smrt ¢lovéka zaroven désila i
fascinovala, vzdoroval ji nebo se ji trpné odevzdaval, vytésnoval ji ze svého
mysSleni i jejim prostfednictvim naziral cely svij zivot. Neexistuje snad
civilizace, ktera by smrti nevénovala vétsi ¢i mensSi pozornost a kde by se
smrt nestala ritualem. Smrt totiZ provokuje, protoze mrtvy sice ,odchazi“
(duse), ale pritom tu zaroven ,zastava“ (télo), toto zulstavajici vSak
nepretrvava ve stejné podobé, ale postupuje fadou promén (rozklad), a
zpritomnuje tak nepritomnost zemfrelého (Macho, s. 75n.).

Spolecenstvi mrtvych ma ve vétSiné kultur vyhrazeno 2zvlastni,
oddélené misto. Vnimani tohoto prostoru je nerozlu¢né spjato s vnimanim
smrti. Nelze pochopit jedno bez druhého. Stejné jako mysSleni o smrti
prodélalo béhem staleti fadu promeén, vyvijel se i pohled na hrbitov.

Ma prace je zaméfena na fenomén smrti a prostor hibitova v ceskeé
epice 19. stoleti, kterym se dosud — pokud je mi znamo — nikdo soustavneé
nevénoval. Pritom pravé 19. stoleti je vtomto sméru velice zajimaveé.
Literatura 19. stoleti je vSak pojem dosti Siroky, pro svou praci jsem musela
nutné volit. Rozhodla jsem se vychazet predevsSim z tzv. ,klasiktl“, jako byli
napt. K. J. Erben, K. H. Macha, B. Némcova, J. Neruda, K. Svétla, V. Halek,
J. Arbes, A. Jirasek, K. V. Rais, J. Holecek, S. Cech, a okrajové z nékterych
dalSich autorti. Jako ,19. stoleti“ chapu obdobi od 70. let 18. stoleti do
nastupu Moderny v 90. letech 19. stoleti.

Vychazim zejména z tzv. ,poetiky prostoru“, ktera vznikla v ramci
tematologie a kterou u nas rozpracovala predev§im D. Hodrova. Zabyvam se
literarni strukturou, kterou nelze jednousSe vztahnout k pfirozenému
prostoru (Hodrova, 1997, s. 14), pfitom se vSak nelze nezminit ani
o dobovém pojeti hibitova realného, na jehoz pozadi byl hrbitov literarni

vniman a interpretovan.



Svou praci jsem rozdélila do tfi ¢asti. V prvni ¢asti nazvané Cesta se
podivame na nazory clovéka 19. stoleti na smrt a na jejich literarni
ztvarnéni. Projdeme se prostorem krestanského zasvéti, s nimz uzce souvisi
koncepce hrbitova jako zahrady nebo pole a hrobu jako ltna. Vysvétlim
opozici dobré a nasilné smrti, protoze mohla mit vliv na posmrtny udel duse.
Opominout nelze ani lidské snahy smrt prekonat ¢i oklamat.

Druha c¢ast se jmenuje Brana. Zabyva se prechodem a prinikem mezi
svétem zivych a mrtvych. Patfi sem kapitoly vénované umirajicimu, dale
pfipravam zesnulého na cestu a povéram spjatym s mrtvymi. K priniku
pritom dochazi jak ze strany zivych (pohreb, navstéva hrobu), tak mrtvych
(duchové, ozivlé mrtvoly, prevtélovani). S navstévou hrobu pak souvisi
koncepce hrobu jako pribytku a loze.

Konecneé treti cast, Hrbitov, si klade za cil ukazat vyskyt hrbitova
v literature a jeho funkce, zpusoby jeho popisu, podoby zvlastnich hrobu
(hromadny hrob, hrob milencti, hrob rodi¢t, pohfeb mimo hrbitov) a bytosti
s prostorem hrbitova spjaté (smrtka, hrobnik). Pritom vymezim dalSi

koncepce hrbitova: hibitov-labyrint a hrbitov-bytost.



Lidsky zivot je pomijejici
Jjako stin leticiho ptdka.
TALMUD

I. CESTA

Zivot byva oznacovan jako cesta. Na jejim pocatku je narozeni. Smrt
pak lze chapat dvéma zpusoby: bud jako konecnou stanici, nebo jako
okamzik transformace a zacatek nové cesty. Tato nova cesta se vSak jiz
netyka teéla (to je presunuto na hrbitov), ale pouze duSe, jez se premisti

z ,tohoto“ svéta do svéta ,,onoho*.

1. PROSTOR KRESTANSKEHO ZASVETI

Béhem této cesty ji podle krestanské tradice ceka jedna dulezita
zastavka. Tou je posledni soud, na ktery lze pohlizet i jako na misto setkani
s vlastnim ja a svymi skutky, nebot pfi procesu, jemuz predseda Kristus,
budou Zzalovat personifikované hrichy, lidské svédomi, andélé, svati a
patriarchoveé, dablové i Kristovy rany, nic nebude moci byt skryto (Sladek,

s. 19), proto ,co si zde udélali, at to tam zodpovidaji.“ (Halek, Muzikantska

LiduS§ka, s. 3). Pfi soudu se rozhodne o dalS$im osudu duse, o tom, do
kterého ze tfi prostoru krestanského zasvéti se dostane: do nebe, pekla ¢i
oCistce.

Proti sobé tu stoji dva svéty a dva principy — nebe a peklo, dobfi andélé
a zIi duchové, vyvoleni a zatraceni. Nékde mezi tim se naléza ocistec,! kam
jsou uvrzeny duse, které spachaly jen malé hrichy nebo se dostatecné nekaly
za své skutky, a musi byt proto ,ocCiStény“, aby mohly vstoupit do nebe. Na
rozdil od raje a pekla je ocCistec mistem, kde se da aktivné zasahovat do

udélu dusi.2 Poztistali mohou modlitbou, bohosluzbami, almuznami a

1 Vira v oCistec se objevila pomérné pozdé (asi 1150 az 1250), i kdyz pfedstavy o o€istci
nalezneme uz u sv. Pavla a sv. Augustina (Sladek, s. 21). Toma$§ Akvinsky pozdé&ji
kanonizoval predstavu ocistce jako predsali pekla (Ohler, s. 203).

2 Pfitom orodovani zivych za mrtvé nema zadnou oporu ve Starém ani Novém zakoné (kromeé
sporné pasaze z Druhé knihy Makabejskych) (Ariés, 1., s. 188). Zajimavé je, ze pfimluvné
modlitby za zesnulé se objevily ve stejné dobé jako penitencialy (navody pro zpovédniky),
v nichz byl kazdy hfich ohodnocen a v zavislosti na tomto hodnoceni mu bylo pfifazeno



dalSimi zboznymi skutky zmirnovat utrpeni dusi v ocistci nebo je dokonce
ukoncit. Pomahat mohou i svétci nebo ,andélé strazni“, ktefi byli pravodci
Ccloveéka za zivota i po smrti. Podle lidovych predstav si duSe nékterych
provinilci odpykavaji oCistec na zemi (napf. pod kameny, v rostlinach i
zvitatech) a je mozné je vysvobodit riznymi zpUsoby (napf. shodnym
vyrknutim slova, zabitim zvitete3 apod.) (Navratilova, s. 157), proto babicka
varuje: ,Po drobeckdch se Slapat nesmi, to pry duSe v ocistci placou.”
(Némcova, Babicka, s. 16)

) A Fie S Peklo byvalo

s oblibou popisovano do
nejmensich detaild (na
rozdil od nebe) kvuali
zastraSeni hfiSnikd. Lidé
si jej predstavovali jako
podzemni roklinu nebo
jeskyni plnou ohné, siry,
tmy a zapachu, kde ziji
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Hans Memling: Gdflsk}'/ triptych, 1466 — 1473

dablové,* draci a duSe
zatracencl, které jsou
muceny ohném a mrazem (Sladek, s. 20). VSechny tyto typické atributy

pekla mizeme nalézt napt. v popisu poutnika v Zahotové lozi (Erben, s. 795),

na zaveér strasi poutnik zlo¢ince mucenim na tzv. ,Zahorove lozi“, a tim jej
pfiméje k tomu, aby se kal. HrfiSnik je Casto v pekle trestan tim, ¢im hresil,
napf. do lakomce se lije vfici zlato, pozivacny c¢lovék musi pojidat odporna
zvitata apod. (Ohler, s. 210). Zrcadlové tresty znala jiz bible a stfedovékeé
pravo. S timto ,,oko za oko, zub za zub“ se mlizeme setkat napf. i ve Zlatém

kolovratu — matka s dcerou zabily Dornicku, usekaly ji ruce a nohy a

pokani (posty, almuzny apod.), odpustky a pfimluvné modlitby se tak staly pro mrtvé tim,
¢im byl pro zivé ,trestni sazebnik® (Ariés, 1., s. 195).

3 Tuto predstavu lze nalézt také v chasidském pojeti judaismu (literarné zpracovano napf.
v Goletu v udoli od Ivana Olbrachta nebo v Deviti branach od Jifiho M. Langera).

4 Pro velké hfiSniky si mohou Certi pfijit rovnou na zem a odnést je do pekla: ,Kdokoli jej na
cesté potkal, kdokoli jej spatfil, s hrizou se mu vyhnul a s podésenim pred nim utikal, jsa toho
minéni, Ze to néjakd pekelnd prisera, odvldacejici umrlého.“ (Kolar, Pekla zplozenci, s. 148)
Tohoto strachu vyuziva v jiném Kolarové dile Vilém a kat Mydlaf — pfevléknou se za dably a
vysvobodi ,éarodéjnici Verenu a zida Eliaba (Prazsky zid).




vydloubaly oc¢i, ale nakonec ,co prve panné udélaly, / toho ted na se
docekaly / v lese hlubokém* (Erben, s. 55).

Naproti tomu u raje byvala licena jen atmosféra a abstraktni predstavy
naprosté radosti, lasky a dokonalosti. Novy zakon zdtraznuje, ze v nebi
nebude nedostatek, bida, ani zlo: v nebi uz nebude nikdo hladovét, ani
ziznit, ani zar tam nikomu neublizi, nebude tam ani slz, ani zalu, ani narku,
ani bolesti uz nebude, naopak radost a jasot (Zj 7,16; 21,4; 19,7). Dante licil
raj jako misto svétla a lasky, radosti a tepla, souladu a krasy (Ohler, s. 219
az 220). Nékdy byvaly zminovany perlové brany, mésto ze zlata, diamantt a
drahych kament, ale charakteristiky ¢asto koncily rezignovanym pfiznanim,
ze raj nelze vylic¢it (Sladek, s. 21). Raj byval zobrazovan i jako rozkvetla
zahrada (Aries, 1., s. 41). Toto idealni misto (locus amoenus), krajina-zahrada
»Se stala basnickou rekvizitou stredovéké literatury, odkud pak presla i do
literatury novodobé (jeji rysy muzeme shledat treba i v Machoveé krajiné
z pocatku Maje a dokonce i v ceské hymné)“. (Hodrova, 1997, s. 8; podtrhla
Z.P)

2. KONCEPCE HRBITOVA: HRBITOV-ZAHRADA/POLE A HROB-LUNO

Raj byval pfirovnhavan k zahradé. V epice 19. stoleti se objevuji téz
popisy hrbitova jako rozkvetlé zahrady. Prostor vyc¢lenény mrtvému télu tak
kopiruje misto, v némz se podle krestanskych predstav nachazi duse.

Naproti tomu se setkavame i s koncepci hrobu jako podzemniho mista.
Tento uzavieny prostor je prirovnatelny svym charakterem nejspiSe k tzv.
Abrahamovu ltinu, coz neni peklo ani raj, je to prechodné misto, kde duse

spravedlivych cekaji na vzkriSeni na konci véku (Aries, I., s. 189).

2.1 HRBITOV-ZAHRADA A HRBITOV-POLE

Pojeti hibitova jako zahrady nebo pole patrné souvisi s chapanim Boha
(¢i prirody) jako hospodare a s vhimanim casu jako prirodniho cyklu s jeho
obdobim rlGistu a zrani (,Stafec mnoho pamatuje, / mnohot i dozralo hrobu.“

Erben, Poklad, s. 10). Mrtvi jsou pfirovnavani k ,drahym semenum"



(Holecek, Nasi,> s. 141), z nichz opét vzkli¢i novy zivot. Priroda (stale castéji
ztotoznovana s Bohem) nic¢i, aby mohla znovu tvorit: ,,Krdsné zrno vlozil jsi do
zemé jako do hrobu; ono v ni na pohled zkdzu bere, ale jiz zaroven z ni klici a
vzrusta, aby dalo stéblo a klas a v klase mnoho zrn novych, zhynulému jako
vejce vejci podobnych. Jakz muze sedlak, pamétlivy, ze i Kristus rdad obiral si
zrno a obili k podobenstvim, zustati bez pomysleni a pocitu, ze proména zrna
od zaseti az do klasu jest analogicka s osudem clovéka na zemi a po smrti?
Muze-liz jemu nebyjti, Ze tajemstvi zivota a smrti se pred nim odhaluje? Zivota
a smrti? Ne, nybrz smrti a zivota! Hle, jak tésné, jak nerozlucné priroda souvisi
s veérou, jak mezi nimi neni odporu!“ (Holecek, Nasi, s. 115 - 116)

Pojeti hibitova jako zahrady muze byt dano i jeho parkovou upravou.
Budovani novych hibitova v 19. stoleti (napf. OlSan) s sebou totiz prineslo i
novou koncepci mista — hibitov se zacal podobat velkému parku (hrob
v srdci pfirody odpovidal evropské filozofii 18. stoleti). Kazdy si mohl
zakoupit misto na hrbitové a upravit si jej podle svych pfedstav. Praveé tehdy
se patrné zrodila i mySlenka navstévovani hrobu.

V literarnich popisech nachazime stale se opakujici motivy stromu,
kvétin a travy: ,Kolem nizkych zdi kvetly plané rize a na rovech, travnikem
porostlych, se vysoko vypinala lécivd divizna se svym zlutym kvétem a tu i
tam hojné vyrustal pelynék se stribrosedymi kaderemi. U konce hibitova stdla
skrovna chyse o jediné svétnicce, zastinénd rozkvetlym bezem, vypinajicim se
vysoko nad jedné nizké okénko.“ (Jan z Hvézdy, Mastickar,® s. 112 — 113)
Zahrada je misto duveérné znameé, evokuje prijemné pocity, nedési: ,,Hrbitivek
— maly, neudhledny, ale prece vlidny, privétivy jako zahradenka...“ (Arbes, Po
pohtbu, s. 169)

O kvétinach, které vykvetly na hrobech a do kterych se ,vtélily“ duse

mrtvych, si jeSté povime. Spojeni hrobu a rostlin je tak silné, Zze jej

5 Téz Sladek in Selské pisné nebo Halek in V pfirodé€, u néjz bychom na$li zajimavé ukazky,
napf. obraz sejiciho sedlaka a ztotoznéni zasivanych semen s mrtvymi za zdi hbitova vedle
jeho pole apod.

6 Obdobné napf. Sabina: ,Naproti klaSteru stdla chyse hrobnikova mezi nové vysdzenymi
ovocnymi stromky; kolem ni rozkvétala mald zahradka. U vchodu se klenulo loubi z akdcii,
takze ratolesti po zdi se proudily a tuponky az do tzkych oken zasahovaly, z nichz jedno ke
hibitovu, druhé v Sirou krajinu hledélo.“ (Hrobnik, s. 29)



nalezneme napf. i v eufemistickém oznaceni smrti: ,Zel bohu, kde miij

taticek? / Jiz roste na ném travnicek! (Erben, Svatebni koSile, s. 29)

2.2 HROB-LUNO

V 18. stoleti se objevuje obraz smrti jako podzemniho hrobu,” jehoz
uzavieny prostor uz neni peklo ani onen svét, je to prostor pozemsky. Duse
nestoupa k nebestim, ale sestupuje nebo je spousténa do lina zemé (Ariés,
II., s. 68). Toto ,Jino“ nékterym autoriim evokuje matefsky klin, ktery je
mistem bezpeci, mistem, z néjz jsme kdysi vSichni prisli na svét, abychom se
do lina matky zemé po smrti opét navratili: ,smrt byla u ni nejsladsim
spankem v kliné materském, nevédomi tak blazené a utésené jako predtim
vedomi.“ (Svétla, Frantina,® s. 45)

U jinych je vSak vidina ltina zemé spjata s negativnimi pocity chladu a
zmaru: ,Padej, padej, nesStastnda mrtvolo, zapadniz v chladné luno podzemniho
Zivota a umrléim prostéradlem obvaz sobé vSechny kruvdcejici rany!“ (Kolar,

Pekla zplozenci, s. 142), ,Je jiz jama zarovndna a smutny pohled do luna

zemé zakryt.“ (z Hvézdy, Mastickaft, s. 117) Jako hrob-lino pfitom muize byt
chapan jakykoli podzemni prostor, napr. jeskyné v Erbenové baladé Poklad,

jezero v Erbenoveé Vodnikovi, sklepeni v Arbesoveé Ukrizované apod.

3. SEKULARIZACE SPOLECNOSTI

Doba a zanr spoluurcuji a predurcuji podobu literarniho prostoru (lze
mluvit o paméti zanru), vedle toho pak ptisobi i ,pamét lidského rodu, v niz
figuruji urcita archetypalni mista, se kterymi jsou spojeny jisté
nadindividualni a zaroven mimoliterarni zkuSenosti — zkuSenosti lidského
rodu® (Hodrova, 1997, s. 15). Podivejme se proto nyni ve zkratce na onu
mimoliterarni zkuSenost, na kulturni a socialni prostredi, z né€jz pojeti

hrbitova v 19. stoleti vychazi a na jehoz pozadi je treba jej interpretovat.

7 Podle Hodrové ma sestup do hrobky inicia¢ni rysy, jak to mtzeme vidét u Machy (Hodrova,
1994, s. 52) nebo u Arbesa (UkfiZzovana).
8 Frantina nakonec zemfe v jeskyni, tedy doslova v Itiné zemé.



Sledovat fenomén smrti v 19. stoleti je velice zajimavé. Abychom jej
pochopili, méli bychom mit na paméti, ze drive lidé vénovali otazkam smrti
mnohem vétsi pozornost nez my dnes. Neni ani divu. Smrt byla pfipominana
vSude — pfi mSich, na obrazech ukfrizovaného Krista a ostatnich umucenych
svétcu v kostelech, na hibitovech nebo rozcestich. Lidé se setkavali mnohem
Castéji se smrti tvari v tvar — prumérna délka zivota byla okolo Ctyficeti let,
nebylo vyjimkou, kdyZ se ze dvanacti déti pouze dvé dozily dospé€losti, Evropa
byla suzovana radou valek a prirodnich katastrof, nedostatecna hygiena a
vyziva meély za nasledek viny epidemii (predevSim cholery® a neStovicl9) a
hladomort (1847).11

Predstavy lidi 19. stoleti o smrti byly ovlivnény zvyky jesté
z predkrestanskych dob (straz u mrtvého, pohtebni hostina), dale
krestanstvim stredovékym (idea ,dobré smrti“), barokem (castra doloris,
pohfebni priivody), ale i mySlenkami osvicenskymi (kremace). Béhem sta let
pak muzeme sledovat postupné zanikani prastarych pohfebnich ritualt nebo
vyprazdnovani jejich obsahu i vyraznou sekularizaci pohfbu, ktery prestava
byt magicko-nabozenskym obradem, ale stava se spiSe spolecenskou
udalosti. Popsat tento vyvoj je velice slozité, protoze se jedna o cely komplex
predstav — nékteré pretrvavaji kontinualné, jiné se vraceji ve vilnach, dalsi se
casem transformuji a méni spolu s pretvarejici se spolecnosti a jiné po case
zanikaji. Neni vyjimkou, Ze vedle sebe existuji nazory, které si na prvni
pohled navzajem odporuji.

Napoleonské valky a vlna epidemii, ktera je provazela, vyvolaly vinu
vznicené religiozity, projevujici se navenek formami dosud vyrazné
baroknimi. Vedle obnovenych pouti jsme svédky i oziveni idealu ,dobré
smrti“ (Vlnas, in Fenomén smrti..., s. 15). Pak se vSak umirani nezadrzitelné
sekularizuje. Na zacatku 19. stoleti se zacina Sifit nazor, ze se smrti bojime
jen ze zvyku, v dusledku vychovy a predsudku, ze strach zni nam byl
vsugerovan cirkvi, ale ve skutecnosti je smrt krasna. Nebe se méni v misto

setkani s blizkymi a pokracovani spolecného pozemského zivota, peklo je

9V letech 1832, 1836 — 7 a znovu roku 1866.

10V letech 1873 a 1878.

11 Tento hladomor tidajné zradikalizoval obyvatelstvo, a tak pfispél k revolu¢nim udalostem
roku 1848.



vyhrazeno jen nejvétSim zloc¢inctiim a nikdo si v ném jiz nedokaze predstavit
sebe nebo své blizké. Smrt pfestava byt hrozivou, stava se dojemnou,
litujeme mrtvé, protoze se jiz nemohou radovat s rodinou, obdivovat krasy
prirody a pracovat. Smrt je tedy na strané jedné velebena, na strané druhé je
z milované bytosti udélana bytost nesmrtelna, protoze se s ni nikdy
nerozloucime (Aries, II., s. 343). Objevuje se novy fenomén — navstéva hrobu
a rozmlouvani zivych s mrtvymi, pozustali se jiz nepfichazeji modlit, ale
vzpominat na neboztika,l? rekapitulovat svlij zivot nebo sem zajdou jen tak
na prochazku, napt. Lenka ,v nedéli rano chodivala do zamecké kaple,
odpoledne nékdy do parku, nékdy na hrbitov navstivit hroby svych rodicu“
(Jirasek, Filozofska historie, s. 296). V Arbesové Etiopské lilii si dokonce

davaji na hrbitové schtizku milenci.

Kult mrtvych svétcu je v narodnim obrozeni ¢astecné nahrazen kultem
mrtvych ceskych hrdintt nebo vyznamnych osobnosti narodniho zivota,
jejichz pohrby se stavaji demonstracemil!3 rostouciho poctu vlastencti. Odtud
pak pochazeji alegorické obrazy mrtvého hrdiny (Narod) a truchlici Zeny
(Vlast) (Sadilkova, in Fenomén smrti..., s. 129). Rodi se téz mysSlenka zalozeni
zvlastniho mista pro pohtbivani slavnych a vybudovani diistojného pomniku,
ktery by vzdaval hold ,velkym mrtvym“. Charismaticka energie velkych
zesnulych se tu nasobi, jako se v ocich katoliki sc¢ita ucinnost ostatku
shromazdénych v jedné bazilice (Vlnas, in Fenomén smrti..., s. 20). Cechy
zazily mnoho slavnych pohrbtl (napr. J. Jungmann, J. J. Kalina,
J. E. Purkyné, K. Havlicek Borovsky) i slavnostnich pfenasSeni ,ostatku®
narodnich ,svétcu“ a jejich pietni ulozeni do novych ,oltart“ (napf.
P. J. Safafrik, J. Kollar, v kvétnu 1939 K. H. Macha).

Vyrazem zesvétSténi pohrbivani je i znovuoziveni mysSlenky spalovani

zemrelych v 18.a zejména 19. stoleti, které souviselo s navratem

12 Kdyz muziky dohrdly, otec zvolal: »Tak s Pdnem bohem, lidicky, a aZ prfijdete na
vodnansky hibitov, navstivte meél (Holecek, Nasi, s. 185)

13 Pohieb jako manifestace se objevuje v Arbesové historické povidce Z doby nabozenské
nesnaSenlivosti. Protestanti zmasakrovani zfanatizovanymi katoliky byli oslavovani jako
mucednici: ,Odpocivejte zde, vy mili bratifi a sestry, jako svédkové na vécénou pamdtku
naseho zde potykadni! Vétrové, véjte tiSe na toto krvi zbrocené misto, neb zde odpocivaji
v pokoji pro Krista a jeho sv. Evangelium udatni rytifi, ktefi vystdli bolestné potykani
s ukrutnou smrti a za to, Ze boj dobry a viru zachovali, obdareni jsou véncem slavy vécné.“
(s. 324)




10

k antickym14 tradicim ve vrstvach aristokracie a inteligence, s rozvojem
ateistického a volnomyslenkafského hnuti. Sifeni této myslenky napomohla
francouzska revoluce, vyrazné ji zacali propagovat némecti materialisticti
prirodovédci (K. Vogt, J. Molleschott); v roce 1869 prosazoval pohieb zehem
kongres italskych zednaiti; v Némecku vznikaly spolky pratel zehu;
k myslence se klonily i 1ékarské kongresy. K propagaci kremace prispély téz
pohtfby nékterych vyznamnych osobnosti politického a kulturniho Zzivota,
naprt. J. Holecka, K. V. Raise, A. Mrstika aj. (Lenderova, in Fenomén smrti...,
s. 238n.). Kremace predstavovala revoluci v mySleni o smrti — vzdyt spalovani
bylo po cely stredovék chapano jako trest pro odpadliky, sektare a carodéje a
bylo navic povazovano za pohansky zvyk.15

V poloviné 19. stoleti dochazi ke zméné ve vztazich mezi umirajicim a
okolim. Smrt se dostava pod lékarsky dohled. Pribuzni se ve snaze neublizit
snazi umirajicimu zatajit, Zze umira; umirajici, ktery tusi, Ze smrt je blizko,
zase predstira, Ze o nicem nevi, aby nelekal rodinu.1®¢ Stale vice se otali
s povolanim kneéze, protoze jeho pfichod by byl jistym signalem bliZici se
smrti (coz v disledku muize zpusobit i to, Ze umirajici odejde, aniz by byl
cirkevné zaopatfen a aniz by urovnal své sveétské zalezitosti). Umirani
prestava byt vefejné, intimizuje se a omezuje se pouze na rodinu; od loze
umirajiciho jsou poprvé odvedeny déti. Smrt zacina byt pojimana jako néco
Spinavého, co by mélo zustat skryto (Aries, II.). Méni se i misto smrti — na
konci 19. stoleti uz stale vice lidi umira mimo svou domacnost a smrt na
nemocnicnim lGzku prestava byt spolecensky degradujici (zpocatku tak
podle obecného presvédceni umirali jen ti, o néz se vlastni rodina nechtéla

nebo nemohla postarat) (Vlnas, in Fenomén smrti..., s. 15).

14 Podle platénskych predstav mélo spaleni téla ocistny vyznam (Petrasova, in Fenomén
smrti..., s. 72).

15 Zakonem byla u nas kremace povolena az v roce 1919, katolicka cirkev ji povolila dokonce
az v roce 1962 (Navratilova, s. 263)!

16 Typickou ukazkou tohoto pfistupu je kraticka Raisova povidka Nebozka Barbora — Zena
citi, ze se blizi jeji konec, a posle proto svého muze pro 1é¢ivé brusinky na Bezdéz. Kdyz se
Matysek po tfech dnech vrati, najde jeji postel uz prazdnou a sousedi mu na Baréinu
prosbu tvrdi, ze jen odeS§la na pout. Matysek pfed sousedy predstira, ze tomu véfi, ve
skutecénosti je mu vSak jasné, ze zemfela.
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4. SMRT V LITERATURE

V literatufe nachazime nejraznéjsi pristupy autorti ke smrti, odrazeji
tak onu mozaikovitost nazoru ¢lovéka 19. stoleti, navic se v nich misi prvky
kulturné socialni s prvky predchozi literarni tradice, pfitom jde, jak si
ukazeme, o vlivy pochazejici z raznych historickych obdobi.

Archaickou vrstvu mysleni, pohansky kult predkt - pomocniku, ktefi
byvali pohtbivani v lesich ¢i na polich, jimz meéli zajiStovat ochranu,!”
zaznamenava Holecek; patrné je u né€j i silné védomi kontinuity byti rodu:
»--.pochovavali (zdaliz nezraci se jiz v tomto slové pravé vyliceny vlidny nazor
na smrt?) své milé na rozcesti a hroby jejich oznacovali krizi,'8 aby kazdy
chodec byl upozornén a pomodlil se za dusi neboztikovu. Také pochovavali na
»klinky« poli, na okraje lesuv a do zahrad. Mné otec na nasi zahradé casto
ukazovdval misto pod ohromnym Stépem cerveridkem, kde pochovavali nase
otce v dobdch, kdy pohrbivani na spolecnych hibitovech nebylo jesté
vSeobecné zavedeno. Jaké pocity ve mné to misto vzbuzovdvalo! Jména otcu
davno jsou zapomenuta, doba, kdy zili, splyjvd v jedno s Sirou, tajemnou
neurcitosti minulosti. Ani rovy jejich oznaceny nejsou, jen se nese s pokoleni
k pokoleni tradice: zde, uprostfed sadu, pod tou Sirokanskou korunou
Ccerveného Stépu, odpocivaji nasi otcové, kteri nékdy pred sta lety tuto pudu
vzdélavali, na ni se starali a radovali jako my, na ni se mnozili a mreli jako
my.“ (Nasi, s. 142)

Je také znovu ozivovano stfedoveéké pojeti smrti jako kruté a slepé
mocnosti, ktera prepada lidi bez varovani uprostfed jejich zaméstnani nebo
zabavy (,Jezdce hruza ve vsSech kostech mrazi, / jako kdyz, an pfi viné a

zpévu / obejima celujuci dévu, / nékdo zezad nuz mu ve hrud vrazi.“ Nebesky,

17 Ve starS§ich ,pohanskych“ zplsobech pohtbivani je zjevné mytologické pojeti vztahu
k mrtvym jako k blizkym bytostem, které i po smrti setrvavaji v kontaktu s zivymi. Mista
urcena k jejich pohfbeni svédci o potfebé oddélit od sebe svét zemfelych, ale zaroven s nimi
zustat v blizkém spojeni (Navratilova, s. 266).

18 K¥iz je kiestansky symbol, vidime tedy prolinani pohanského a kfestanského mySleni.
Tato ukazka je zajimava i tim, Ze uvadi pohfbivani mrtvych na rozcestich a v lesich jako
pozitivni ¢in (v duchu pohanské tradice ochrancti), zatimco v kfestanském svété byli
vétSinou takto pohibivani ,necisti“ mrtvi, ktefi nesméli byt pohfbeni na hibitové ve
vysvécené pudé, a tak byli vylouceni ¢i potrestani.
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Protichtidci,!® s. 32). Pojeti, jez v baroku vyvrcholilo v tzv. triumf smrti,
v némz jiz nesSlo o osobni stret ¢clovéka se smrti, ale o ilustraci moci, kterou
ma nad celym lidstvem. Smrt se na nikoho neohliZi, nelze se na ni ani
pripravit, je nesmyslna a zakerna, zatimco dfive vyjadrovala nevyhnutelnost
a rovnost podminek pfi umirani (Aries, I., s. 151).

,VSi a mésta tiSe obchdziva —

stava a svym hroznym Satkem kyvd;

kolikrate ona pokyne,

tolik drahych ziti zahyne,

tolik domu v rumy smutné padne,

tolik vrelych srdci v jamy chladné,

kudy kraci kletba jejich stop —

skryj se, srdce, pred hruzou téch slov,

roste ze zemé hrob za hrobem.“

(Nebesky, Protichtidci, s. 25) Pieter Brueghel: Triumf smrti, okolo 1562 (detail)

Skrze univerzalnost smrti byl v baroku naziran sam Zivot jako
marnost a bezcennost, clovek byl jen dymem a lidské télo budoucim
pokrmem pro cervy (Navratilova, s. 169), proto ,hfichem by bylo krmiti
pochoutkami tu bldativou schranku duSe a budouci pytel ¢ervu (Cech, Novy

epochalni vylet..., s. 256). Obdobné na konci 19. stoleti ,umélec uvadél

neustale smrt do souvislosti s Zivotem, aby tak proménil casnost ve vécnost
a dal smysl lidskému prebyvani ve svéteé; konfrontace se smrti se stala
zakladnim predpokladem pro naplnény zivot. Jinak si nelze vysvétlit onu
adoraci smrti,20 ktera je tak priznacna napf. pro symbolistné dekadentni
poezii“. (Med, in Fenomén smrti..., s. 284) Literatura konce 19. stoleti se
pritom zamérovala spiSe na agonii umirani nez na smrt samu. Velice barvity

popis dlouhotrvajiciho umirani nachazime napf. u Holecka: ,Z komory

19 Podobné Arbes: ,Nyni po letech, kdyz uz jsem byl tak éastokrdte svédkem, jak kruté,
netiprosné fadiva smrt v faddch zijicich, jak ndhle a bezohledné zchvacuje ledovy jeji dech
mnohdy i bytosti zivotni silou prekypujici — nyni bych zajisté i smrt pfitelovu sndze pojal po
jeho prani a presvédceni jako vitanou osvoboditelku z ttrap a bolesti, jakymiz byla takzvana
prozretelnost smrtelniky v tak hojné mire obmyslila.“ (Newtontiv mozek, s. 120)

20 Citujme napf. Zeyera: ,Mnou se stal modloklaricem a pusobenim mym zboznioval nyjicimi
zadostmi ¢erva a modlil se k hrobu plnému cervi. Hrob byl mu svatym, tma hrobu byla mu
sladka a prachen jeho svata.“ (Dum U Tonouci hvézdy, s. 117)
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vychazi hnusny, nasladly puch. Na lozi polo lezi, polo se vzndasi stara osoba,
scurkla, bezzubd, kost a kuze, cernd jako zem. Do neobycejné polohy dostali ji
tim, ze horejsi polovici téla nadezdvihli visutym popruhem. Chumdce speklych
vlasu poletovaly ji kolem hlavy, jez nemajic podpory brzy padala nazad, brzy
zase s napétim vsech sil se vzchopovala. Usta jeji byla plna ndiku, plna
nejstrasnéjsiho proklinani boha i lidi, zoufalého i vzteklého, a jen kasel je
prerusoval.“ (Nasi, s. 160)

Zatimco u nékterych autort samoziejmé dale ,dusi ¢lovéka v starobé
osvézuje a povzndsi neurcitd a tim ucinnéjsi nadéje v posmrtny zivot*
(Holecek, Nasi, s. 81), stale cast€ji se objevuje nazor, ze ,prece neni a nemuze
byti smrt ani odplatou, aniz trestem, nybrz jest a zustane navzdy prostym

ukoncenim zivota“ (Arbes, Etiopska lilie, s. 186). Smrt je definitivnhim koncem

vSeho, je zbavena mystickych predstav, a stejné€ tak je i hibitov pfirozenym,
vSednim mistem, kam lidé chodi vzpominat zcela v duchu véty patera
Schneidera, zaka filozofa Bernarda Bolzana, z romaneta Ukfizovana, ktery
prohlasuje: ,A prece jest mrtvola jiz jen bezduchym predmétem, hibitov
pouhym sadem a chram pouhou budovou jako kterdkoli jind, v které zcela
klidne noci travime.“ (s. 164) Nehleda se jiz itécha v posmrtném zivoté v nebi
nebo v setkani s blizkymi na onom svété, napf. Arbes proti této ,baji“ ostie
vystupuje: ,Clovéku, ktery byl presvédéen, Ze po vymizeni Zivotni sily rozpadd
se telo v puvodni atomy, ze po clovéku nezbyva nezli pouhd upominka, clovéku
takovych nazoru, jakym jsem byl ja, musil byti protiven kazdy, kdo bud
z nevédomosti, nebo védomé z pricin jakychkoli Sifil tradicionelni bdj

o nesmrtelnosti duse lidské.“ (Zazracna Madona, s. 208) Podobné nazory

nalezneme u Frantiny?! ze stejnojmenného romanu Svétlé:?2 jvsecky takové
véci, jako je duse nesmrtelnd, posledni soud, zmrtvychvstani, vécny zivot, jen
ti velci vymysleli, co nad lidem panuji, aby ho mohli nebem tésit, kdyz ho tu na

zemi muci, a poslednim soudem strasit, nechce-li je poslouchat. (...) Mné je to

21 Nutno vSak fici, ze byla Frantina kvili podobnym nazorim sousedy povazovana za
pohanku a ¢arodéjnici, nebot venkované v posmrtny soud, nebe a peklo véfili; tato vira
u nich byla nezpochybnitelna a za hfich bylo pokladano jiz samotné uvazovani o ni...

22 Horska (Zena a smrt. In Fenomén smrti...) uvadi, ze Svétla opustila nabozenskou viru i
trpnou odevzdanost, a ,jak vysvita zejména z jeji korespondence s Juliem Zeyerem, po smrti
svého muze a nékolik let pfed vlastni smrti mluvila o konci zivota jako ponofeni se do vécné
prazdnoty“ (s. 258).
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jedno — umru-li, aniz z mrtvych vstanu. Nepokladam se za zddnou takovou
osobu, abych chtéla preckat vsecky véci a jesté byti, kdyz ani snad zddného

jiz svéta nebude.“ (s. 43)

5. ZPUSOB SMRTI

Neni smrt jako smrt, jak by se mohlo zdat. Na zputisobu, jak clovek
zemfel, podle krestanskych predstav casto zavisel i jeho osud posmrtny.
RozliSovaly se dva protipoly — tzv. ,dobra smrt“ a smrt neocekavana nebo

nasilna. Zvlastni postaveni mél ten, kdo si na zivot sahl sam.

5.1 DOBRA SMRT

spDobra smrt“ byla uménim a jakymsi idealem, znamenala oddat se
zcela vlastnimu osudu a bozi vuli, nevzpirat se smrti ani nenafikat,
dtvérovat Bohu a vérit ve véény zivot ve spoleCenstvi svatych. Umirajici si
meél vcas usporadat své sveétské zalezitosti, sepsat zaveét, rozloucit se
s pfibuznymi a blizkymi a ocekavat klidné a v modlitbach prichod smrti. Mél
si byt zaroven védom toho, ze svym chovanim dava priklad ostatnim, proto
napr. smrt vladatre byvala popisovana jako vzor, ktery odpovidal idealni
dobové predstave (Sladek, s. 108). Prikladem pro veéfici byl i casto
zobrazovany skon Panny Marie, lezici odevzdané na Itzku obklopeném
apostoly.

Typickou ukazkou ,dobré smrti“ je popis umrti otce v Holeckoveé
romanové kronice NasSi. Otec se zcela odevzdava do vule bozi, dokonce
zachazi az tak daleko, ze odmita i pomoc lékare v nemoci, protoze: ,Nechci
pdana boha skoumat. Chce-li si mne k sobé vziti, tu mne md! A chce-li mne
uzdraviti, muze ze své moci, bez doktoru.“ (s. 175) Podobny nazor zastava i
babicka u Némcové: ,Pdnbuh ziustane tedy prece nejlepSim lékarem; md-li
clovek zit, i bez doktora se uzdravi, ma-li umrit, nepomuze ani celd apatyka.“
(Babicka, s. 114) Kdyz pak citi blizici se konec, sepisi oba zaveét, rozlouci se

s détmi i sousedy a pokojné odejdou (NaSi, s. 187; Babicka, s. 266). Klidny
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konec, pusobici az idylicky, je zavrSenim jejich klidného a plné prozitého

zivota.

5.2 NAHLA NEBO NASILNA SMRT

Nahla smrt naruSovala fad svéta,2? byla nesmyslnym nastrojem
nahody, jenz na sebe nékdy bral podobu boziho hnévu. Nasilna smrt
zahrnovala popravu, vrazdu, zabiti v bitce apod. Podle lidovych predstav byli
ti, jejichz zivot byl ukoncen nahle, nasilné a nepfirozen€, povazovani za
ySnecisté“ mrtveé. Verilo se, Ze jejich dusSe nema pokoj a vraci se (revenanstvi),
aby znepokojovala a strasila zivé (Navratilova, s. 292n.).

sNecCisti mrtvi“ nebyli pohfbivani na hrbitovech,?4 ale obvykle na
rozhrani obecnich katastril (tedy v zemi nikoho), v lese nebo na louce, na
krizovatce cest ¢i na misté ¢inu apod. Popravené nékdy zahrabavali pfimo
pod Sibenici nebo je nechavali pro vystrahu viset, dokud se nerozpadli.
Vzpomenme napf. vySe zminény konec vrazednic z Erbenova Zlatého
kolovratu — byly zohaveny stejné jako pfedtim zavrazdéna Dornicka a poté
pohozeny v lese, kde je roztrhali vici. Nebo uvedme Machovo sugestivni liceni
popravy (Maj, s. 50) a zetlelého téla nepohibeného odsouzence, loupeznika
Viléma (Maj, s. 55): ,A kolem lebky pozdni zar | se vlozila, co vénec z ruzi; |
kostlivou, bilou barvi tvar |/ i s pod bradu svislou ji kuzi. | Vitr si dutou lebkou
hral, / jak by se mrtvy z hloubi smdl. /| Sem tam polétal dlouhy vlas, | jejz
bilé lebce nechal ¢as, /| a rosné kapky spod se rdély, | jako by lebky zraky
duté, /| vecerni krasnou mdaje hnuté, /| se v zaluplnych slzach skvély.”
zaroven je vSak vyhledavali kvili magickym ritualim - velice zadany byl
napr. provaz z obéSence, hlina z hrobu popraveného, jeho obleceni nebo
dokonce i cast jeho téla (Navratilova, s. 283n.). Lidé si témito prostfedky

chtéli zajistit predevsim zdravi nebo lasku.

23 Tento puvodné stfedovéky nazor se uchoval v lidovych pfedstavach i v 19. stoleti.
24 Tekutiny lidského téla (napf. krev) by totiz mohly poskvrnit svata mista (Ariés, 1., s. 25).
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5.3 SEBEVRAZDA

Sahnuti si na vlastni zZivot bylo vzdy spolecensky i nabozensky
zapovézené. Tradicni krestanské smysSleni spojilo obraz sebevrazdy
s postavou biblického Jidase a s vécnym zatracenim, nebot k sebevrazdé
nabada sam dabel. Odtud prameni obavy Bartoloméje, pritele Frantiny, kdyz
rika: ,tusil jsem, ze jako samovrazednice pred boha prdavé ted predstupuje, ze
se s ni nejen v zivoté jiz nikdy neshledam, nybrz ani na vécnosti — jeji posledni
skutek ze nas navzdy rozloucil... rozdvojil...“ (Svétla, Frantina, s. 118)2°

V Ceské epice 19. stoleti nachazime nékolik pripadti sebevrazdy
hrdiny.2¢6 Wittlich (in Fenomén smrti..., s. 138) uvadi, ze ,romanticka
Todessehnsucht jako extrémni, ale pravé proto opravdova cesta k dosazeni
vnitfniho sjednoceni se ve spojeni s hesly jako Freitod nebo Liebestod stala
nepostradatelnou slozkou romantického svétového nazoru, ktery tak silné
poznamenal umélecké citéni 19. stoleti“.

Statisticky vzato se v epice, z niz jsem cCerpala, zda byt nejcastéjSim
zpusobem sebevrazdy utonuti (8 ze 15 sebevrazd, tedy vice nez polovina),
topi se predevsim zeny (7 z 8 pripadu), zatimco pro muze je typické zastfeleni
(2 ze 2 pripadti). DalSimi popsanymi zpusoby jsou obéSeni (2 pripady), otrava
(1 pripad) nebo skok zvysky (2 pripady). Mezi literarnimi sebevrahy
prevazuji zeny, coz, jak vime z Masarykovy monografie,?” neodpovidalo
realné spolecenské situaci, kdy vétSinu sebevrazd pachali muzi.

Duvody literarnich sebevrahti jsou ruzné. Nejcastéjsi motivaci je
nestastna laska. ,,Kdybych té tu nebyla nasla, Jiro, tady ta voda pod strani by
byla muj hrob,“ priznava zoufala Lenka svému milému Jirovi v Halkové

povidce Na statku a v chaloupce (s. 146). Zabijeji se milenci, kterym neni

dovoleno spolu zit (napf. Sveétla — O krejcikové Anezce; ke spolecné

sebevrazdé nabada i milenec v Halkové Kovarovic Kacence, divka vsak

25 Obdobné Klostermann: ,,To je hfich... Strasny hfich... JenZ se neodpousti... Ani na tomto...
Ani na onom svété...“ (V_raji Sumavském, s. 384)

26 Zpracovala jsem samoziejmé pouhy zlomek, protoze fenomén sebevrazdy nebyl
pfedmétem mého zkoumani, nelze si tedy €¢init naroky na jakékoli obecnéjsi zavéry. Toto
téma by ale jisté stalo za to rozpracovat. Mozna by bylo zajimavé podivat se z tohoto
hlediska i na jiné narodni literatury, zvl. ruskou, kde hrdina velice ¢asto kon¢i sebevrazdou.
27 Na tomto misté pfipomenme, Ze sociologické zkoumani fenoménu sebevrazdy zac¢ina pravé
na konci 19. stoleti (Durkheim, Masaryk).
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odmita). Dalsi velkou skupinu sebevraht tvofi svedené a opusténé, cCasto

s ditétem, napfr. divku v Arbesové povidce Sestra mstitelka opustil jeji

milenec, zabila své dité, na hrobé své matky zeSilela a za tfi dny ji vytahli

utopenou; svedena divka v Nerudoveé Baladé staré, staré porodila dité a pak

se s nim vrhla do reky; utopila se i Bélinka poté, co spatrila svého milence

zeniciho se s jinou (Rettigova — Arnost a Bélinka); obdobné divka v Erbenové

baladé Dcetrina kletba zabila své dité, pak se vydala hledat ,kvétu toho, /

kteryz snima viny mnoho / a zbourenou chladi krev” (s. 106) a nalezla jej ,,tam
za branou nad vrsickem, / na tom sloupu se hrebikem, / na konopné oprdtce!*
(s. 106) U Arbesa voli dobrovolny odchod ze Zivota vétSinou lidé zoufali ze

ztraty blizké osoby: milenec Reginy ze Sivookého démona si proZene hlavu

kulkou, stejny konec zvoli i malif ze Zazracné Madony, zena z povidky Po

pohfbu se otravi na manzeloveé hrobé... Divka z Halkovy Romance o jednom

pasakovi se utopi po smrti svého milého. Smrt je vSak pro né definitivhim
koncem vSeho, nikdo se neutéSuje néjakym opétovnym shledanim v nebi
nebo jinde. Je to prosta neschopnost zit dale bez druhého.
Vedle neStastné lasky mohl vést k sebevrazdé i pocit viny, napf. Zena
z Erbenovy balady Holoubek neunese tihu svédomi kvuli vrazdé svého
manzela a utopi se. V ,temném vod kliné“ kon¢i i Jarmila v Machové M4ji.28
Dalsim spoustécim mechanismem muize byt spolecensky tlak. Halkova

hrdinu Kvocha (Student Kvoch) doZene k sebevrazdé védomi vlastni

neschopnosti uzivit se; radéji se utopi, nez aby musel pfijmout potupné

dobrodini od svych pratel. Neruduv pan Vorel (Jak si pan Vorel nakoufil

pénovku) se obési, kdyz pfijde kvali neprejicnosti a malosti svych sousedu

28 Uvadim zde oba uryvky kvili jejich vyrazné podobnosti (motiv vin a bilych Satt1). Zatimco
vSak Macha ,sly§i“ personifikovanou pfirodu Septajici jméno mrtvé, Erben je vizualné&jsi
(obraz ruky a nohy ve vod€) a pripojuje i své hodnoceni (,zena neStastnice®):

K. J. Erben: Holoubek K. H. Macha: Maj

Tece voda, tece, Tiché jsou viny, temny vod klin,
vlna vinu stihd, vse lazurngm se plastém krylo;
a mezi vlnami nad vodou se bilych skvi Satu stin,
bily Sat se miha. a krajina kolem Sepce: ,,Jarmilo!“

V hlubindch vody: ,,Jarmilo! Jarmilo!“
Tu vyplyva noha, (s. 31)

tam zas ruka bleda:
zena nestastnice
hrobu sobé hledd! (s. 66)
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o kram, do né&jz vkladal své nadéje. Spolecensky tlak vedl k zoufalému ¢inu
jisté i ony ,svedené a opusténé“, protoze neprovdana divka s ditétem by byla
dobovou moralkou vykazana na okraj spolecnosti.

Co vsak s n€ékym, kdo jiz sebevrazdu spachal? Josef II. naridil
pohtbivani sebevrahti na hrbitové, presto jesté v prvni poloviné 19. stoleti
byvali tito ,necisti mrtvi“ pohrbivani mimo - stejné jako sebevrazi literarni,
napr. Anezku a jejiho milého pohrbili pod skalou, z nizZ oba skocili: , Dole
v lese u potoka je zahrabali, nevykropili jim hrob, ale bledé jitro jim ho denné
kropi svymi stribrnymi slzami; nepostavili jim kriz, ale nejstihlejsi smrk se pne
nad jejich mladymi tély k nebesum; nepomodlili se nad nimi, ale mladi
ptackové jim Sveholi kazdé jaro sladkou piseri o vécném milovani.“ (Svétla,

O krejcikové Anezce, s. 120) Utonulou zenu z Erbenovy balady Holoubek:

»Vytahli ji na breh,
zahrabali skryte,
kde cesty pésiny

kfizuji se v zite.

Nizddného hrobu
Jji byt nemeélo

jen kamen veliky

tlaci jeji télo.“ (s. 66)

Jakub Schikaneder: Utonula, 1893

Pohtby sebevraht se konaly v noci, bez knéze, bez zvonéni (zvony by
tim pry ztratily svou moc odhanét boutrku a kroupy) i bez rakve, do jamy
casto byly davany pfedmeéty, jimiz si sebevrah vzal zivot. Mirnéji se zachazelo
s mrtvym, ktery si vzal zivot v pomateni smysli, tomu byl ¢asto povolen
pohfeb na hrbitove, ale ,bez hluku“ (tedy bez obfadu). Ostatky takového
¢lovéka obvykle koncily kdesi v kouté u hibitovni zdi: ,,Tu se mu zddlo, ze vidi
tou chmurou pravé u kostnice u zdi v kouté, kde rostly mezi kamenim jen
zihavky a bodldci, jako by se tam trasla zemé. Vzpomnél si, Ze slychal, tam ze

pochovdvaji samovrazedniky.” (Sveétla, Lamac¢ a jeho dité, s. 152) Jinde

ukladali sebevrahy pod okapem u kostnice, aby alespon destova voda smyla

jejich provinéni (Navratilova, s. 311). Jejich téla nebyvala na nékterych
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mistech jeSté v 19. stoleti pronaSena branou, ale byla prehazovana pres zed
nebo vnasena dirou ve zdi: ,,Kdoz takovym nestéstim stihan v Silenstvi ruku
na sebe vlozil, tomu nebyval odepren pohieb na hrbitové vedle kostela, ale
nesmel se pruvod ubirat do chramu pdané a odtud vraty, nybrz byl hrisnik
hned z domova vynesen k svatému poli a tam do plotu otvor se vykopal a
otvorem tim rakev dopravena k hrobu a funusnici nasledovali za ni.“ (Svétla,

Frantina, s. 118)

6. OKLAMANI SMRTI

D¢jiny mySleni o smrti jsou zaroven dé€jinami lidské touhy smrt
pifekonat. Nalezli bychom fadu Zalob na smrt (napf. Oraé z Cech od Jana ze
Zatce ze 14. stoleti); zvlasté v lidové slovesnosti se objevuje mnoho pohadek
a pribéhu s motivy pfemlouvani, oklamani nebo uvéznéni personifikované
Smrti, ktera je sice poslem bozim, ale je pfitomna a ¢inna v lidském svéte, a
musi tedy byt timto svétem, jehoz je soucasti, ovlivnitelna (Navratilova,
s. 177). Typickymi pfibéhy tohoto typu jsou kouzelné pohadky Smrt
kmotticka2? a OSizena smrt, jimiz se detailné zabyvala H. Smahelova.

Neékdo se s ni pokousi bojovat, jako napf. umirajici dédecek u Holecka:
sale zdpasil se smrti krusné, nastésti ne dlouho. Zbiral sily zas a zas, stavél
se ji na odpor a prondsel: »Kakraholte, ona, mrcha, prec jen je vetsi metrl«
Kdyz mu smrt vSechny zily strhala, utisil se a pravil: »Vidis, Vojtése, to proto
tak ztuha zdpasiti musim, ze dlouhd leta mékce jsem si hovél. Je treba tvrdé
pracovat.« Premozen usnul a vice se neprobudil.“ (Nasi, s. 171 — 2) Ale jak
vidét, jeho snaha byla marna.

Zpusobem, jak prekonat smrt, by mohlo byt podle nékterych predstav
nalezeni zivé vody nebo vyrobeni prostredku, ktery by zajistil nesmrtelnost.
VSechny tyto snahy jsou vSak vzdy kratkodobé, smrt nakonec pokazdé
zvitézi. A tak, kdyz neni mozné smrt oklamat, ani nad ni zvitézit, lidé se ji

snazi alespon predpovédét, aby se na ni mohli pripravit.

29 Vypravéni o Smrti kmotfi¢ce vzniklo jiz ve stfedovéku, ve 12. — 13. stoleti, s pouzitim
motivi predkfestanského puvodu. Jeho zakladni ideou je kfestanské pojeti smrti jako
mocnosti spravedlivé, neoklamatelné a v koneé¢né podobé vzdy vitézici.
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6.1 VESTENI KONCE

Nikdo nezna dne ani hodiny své smrti. Lidé se vSak vzdy snazili ji
predpovidat podle ruznych znameni a predtuch. Predzvésti smrti, at uz
umyslné ziskané (véStby) nebo nahodné zjevené (predtuchy a znameni),
vychazely z pojeti magické souvislosti vSech véci a jevil. Clovéku nejblizsi
byly predzvesti, které se vztahovaly k prirodé, jez ho obklopovala:
k rostlinam, stromum, zvifatim, pfirodnim zivlim a nebeskym ukazim -
smrt zvéstovalo napt. houkani sycka (viz Halek — balada Sycek30), uschnuti
stromu, prudka boure, padajici hvézda apod.; nejedna divka jisté cekala, az
ji budoucnost predpovi ptacek cacorka: ,kterd ji spatrila na »zoranéms, ta se
zalekne; obndsi to hrob, neb aspon truchlivost tak velkou, ze by ji bylo

mnohem lépe pod zemi nez na zemi.“ (Sveétla, Lamac a jeho dit€, s. 133) nebo

zezulka svym houkanim (Némcova, Babicka, s. 181). Dale smrt pfedpovidaly
rozlicné nezvyklé ukazy (samovolné spadnuti obrazu, zhasnuti svice), zmény
ve vzhledu clovéka nebo pouhé télesné ¢i charakterové znaky (krev z nosu,
kfiva prisaha, odstavajici usi) apod.

Samostatné lze vydélit znameni spjata s meznimi okamziky zivota
(narozeni, svatba, smrt) a s pfirodnim cyklem (zvl. v obdobi Vanoc a Nového
roku). Dodnes se na Stédry vecer ,vésti“ z rozkrojeného jablka, z ofechové
skorapky plujici se svickou po vodé, z olova nalitého do vody atd. Do této

kategorie by patfila i snaha divek z Erbenovy balady Stédry vecer, protoze

»Tu pry divce v pulnoci, / pfi luné pochodni, /| souzeny se zjevi hoch | ve
hladiné vodni.“ (s. 58) Svého vyvoleného vSak spatfi pouze jedna z divek,
druha uzii sv(j vlastni pohfteb.

Dulezitou oblasti vésteb byly sny, kterym byl pripisovan snad nejvétsi
vyznam. Smrt zvéstoval napr. sen o vypadlém nebo bolavém zubu, o kalné
vodé, o Cerném psu nebo bilém koni, o svatbé aj. (Navratilova, s. 181) Svatbu
jako zlé znameni vidéla ve snu i matka u Erbena: ,Bilé Saticky v sobé smutek
taji, / v perlach se slzy ukryvaji.“ (Vodnik, s. 86) Povéru o zubu pfipomina

napr. Milionova baba, kdyz chce ziskat pana VojtiSka: ,To vite, Ze ztrdata zubu

30 Téz Jan z Hvézdy: , O ptdku sejckovi pak véri, ze kdyz usedne na nékterou stfechu a v noci
smutné vold »pojd, pojdl«, brzy z toho staveni vyvold nékoho, kdo umre; ale to jsou jen babské
bdchorky a holé predsudky.“ (Mastickar, s. 113)
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znamend vzdy ztratu jednoho dobrého pritele. Uz jsou vSichni v hrobé, kdoz

mné prali a se mnou to upfimné minili, — vSichni.“ (Neruda, Privedla zebraka

na mizinu, s. 108).

6.2 ZIVA VODA

,Ziva voda znamena vlastné vodu letni, tekouci; mrtva pak vodu zimni,
led. Zivé pripisuje se v povéstech slovanskych moc takova, ze vseliké télo, byt
jiz i bylo zprachnivélo, obzivne zase, jakmile v ni bude pohfizeno. Kdyby ji
kdo vylil do morte, horelo by more plamenem. V povéstech ruskych udava se
rozdil mezi zivou a mrtvou vodou takto: ze voda mrtva ucini rozsekané télo
srusti, ziva pak ze tomu srostlému télu da zase zivot. Patrné jest, ze se tim
vlastné minila obecna vody posilujici a ozivujici moc.“ (Erben, s. 146)

Zivou vodu, ktera pfemuze smrt, nalézame v povéstech a pohadkach

(napf. ve Zlatovlasce). Setkavame se s ni i ve Zlatém kolovratu, kde ji pouzije

starecek k oziveni zabité Dornicky: ,»Podej mi, chlapce, zivé vody, / necht
bude telo beze skody, / jak byvalo.« / A ranu k rané prilozil, / a v nohou ohen
zas ozil, / a v jeden celek srostlo télo, / jako by vzdycky bylo celo, / bez
poruseni.“ (s. 49 — 50) Néceho takového se ziejmé vrazednice obavala, kdyz
varovala svou dceru: ,»Nenechdvej jich podle téla, / at nékdo jich zas
nepridela — / rads je s sebou vem.< (s. 47) Vidina vlastnictvi zlatého
kolovratu vS§ak byla silnéjsi, proto za néj nakonec c¢asti téla vymeénila.

Lidova tradice nékdy oznacovala jako mrtvou tu vodu, ktera byla
pouzita k omyti neboztika. Méla mit carovnou moc, mohla 1éc¢it, ale i privodit

nestésti, a patrila tak k typickym prostredkiim ¢arodéjnic.

6.3 NESMRTELNOST

V literature se setkavame v zasadé se dvéma odliSnymi pfistupy
k nesmrtelnosti. Prvnim je lidska touha nikdy nezemrfit a premoci smrt.

Tento typ zastupuje napft. carodéj Kosmas z povidky Cerna divizna od Svétlé

nebo druhy jezdec z Nebeského Protichudct. Oba se snazi ziskat elixir
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nesmrtelnosti,3! nejedna se jim o vécny zivot nebesky (toho kouzly
dosahnout nelze), ale o ziskani vécného zivota zde na zemi. Prohlasuji, ze
smrt je ,zivota ohavny zrddce“ (Nebesky, Protichudci, s. 28), a domnivaji se,
ze zvitézi-li nad smrti, stanou se pany svéta: ,Ano, chtél zvitézit nad smrti,
aby mohl panovat aspon na zemi, kdyz nemuze panovat na nebi. Zdali ten,
kdo se nemusi bat smrti, nezvitézi nad kazdym, jenz je uhnéten z hliny, a tak
se stdle musi trast o ty své bidné kosti? Takovy nesmrtelny se snadno stane

pdnem nad vdemi ostatnimi.“ (Svétla, Cerna divizna, s.15) V jejich touze vsak

nejsou pouze svétovladné ambice, je to zaroven strach ze smrti — chtéji ji
prekonat, protoze se dési jeji neodvratitelnosti a konecnosti. Na tuto kartu

sazi i podvodnik Scotta z Kolarovych Pekla zplozencu; jde mu o ziskani

majetku mladika Viléma, a proto se jej snazi presvedcit, ze z néj udéla
slozitym alchymistickym procesem32 nesmrtelného. VesSkeré snazeni
podobnych hledacti nesmrtelnosti je ale stejné marné. Na druhého jezdce
ceka vlese smrt; Kosmas si po skonu milované Borinky uvédomi, Zze
zemfela; Vilém se na posledni chvili zalekne, prohlédne Scottovu lest a za
pomoci své matky si zachrani zZivot.

Jejich protipolem je véény zid Ahasver (Nebesky, Protichudci), ktery
naopak touzi po smrti. Kdysi byl andélem proklet k vé¢cnému putovani a
nesmrtelnosti za to, ze odehnal Krista z lavicky, na niz usedl cestou na
Golgotu. Ahasver ,bloude svétem nemd klidu stanek, /| ani liby odpocinek
v hrobé, | neprana mu smrti sladka utécha, /| vSe umird v Pdnu — jej smrt
nechd: | az vSe zhyne — hrob na hrobé vsude — |/ na hrbitové svéta velkém
bude | bloudit zoufale od pélu k pélu |/ v nadrech nesa zhavé uhli bolu, /

smutnou zemé hlidat kostnici‘ (s. 15). Ahasver je unaveny, prosel svét a vidéel

31 Kosmas se snazi vyrobit napoj s pomoci ¢erné divizny utrzené pannou, proto se ozeni
s Borinkou. Az kdyz divka pfi trhani divizny zemfe, uvédomi si, ze ji miloval, ,Ze kazda jind
touha z ného opadla a ze v ném zustala jedind, zato vSak nepfemozitelnd, totiz aby s ni mohl
zemfit a odpocivat v jednom hrobé, hlavné vsSak, aby s ni mohl travit zZivot donekonecna
dlouhy“ (s. 75). Jezdec chce ziskat napoj od ,zasvécence cerné védy, vyhnance a pekla
propadlce” (s. 24), proto se vypravi do lesa, kde vSak nalezne svou smrt.

32 Té€lo se rozfeze, pak se da do specialni pece, pod niz se devét mésict topi takovymi vécmi
jako napft. pénou vzteklych vlkl, jedem ropuch umorenych na vysluni planety Jovi§e apod.
Ma tak vzniknout novy ¢lovék a s nim i nova doba (s. 74n.).
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skace do vodopadu i do sopky, chce zmrznout na polu, zada prvniho jezdce,
aby jej zabil, ale vSe marné. Je to ,poutnik ziznici po umirani‘, ,s tvari
umorenou smrti touhou” (s. 16), ,hrozna ziti tize, / jeho niadra smrti chtiva
kryje“ (s. 17). Smrt zaséva kolem né¢j zkazu, ale jeho vzdy mine. AZ na samém
konci prichazi andél s palmovou ratolesti, ,Ahasver a jezdec zbozné klekli /
padnou v naruc si a — umiraji.“ (s. 47)

Nesmrtelnost je tedy prokletim, zadné Stésti nikomu neprinese, touha
po ni je zaslepuyjici a marna.

Pripomenme pouze na okraj, Ze téma nesmrtelnosti se vyrazné
aktualizovalo po prvni svétové valce, tehdy méla premiéry dramata K. Capka
Véc Makropulos (1922) a Tazeni proti smrti (1926) F. X. Saldy, ve svétovém
kontextu pak jmenujme napf. drama Zpét k Methusalemovi G. B. Shawa

(1921).33

33 Témito dramaty se zabyva detailné Z. Hofinek ve své studii Tazeni proti smrti.
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Kdyz jsi prisel na svét, plakal jsi a vSichni se radovali.
Zij tak, aby vsichni plakali, az jej budes opoustét.
KONFUCIUS

II. BRANA

Hrbitov je vyrazné odliSen svou polohou i vzhledem. Byva ohrazen
zidkou nebo plotem z dtvodu praktickych (aby se tam nedostala divoka
zvitata a nevyhrabavala mrtva téla) i nabozenskych (oddéleni sakralniho a
profanniho). Zed jej odd€luje od okoli, ohranicuje a uzavira. Mizeme fici, Ze
htbitov je misto presné prostorové vymezené. Velky vyznam pfitom hraje
branas3* hrbitova jako misto priniku svéta zivych a mrtvych a pfechodu
z jednoho svéta do druhého.35 K tomuto praniku dochazi jak ze strany zivych
(pohtrebni pravod, navstéva hrobu), tak ze strany mrtvych (duchové ¢i ozivlé

mrtvoly straSici zivé).

1. UMIRAUJICI

Umirajici stoji na pfechodu mezi svétem zivych a svétem mrtvych a
nepatfi zcela ani jednomu z nich: , Diouho tak snil v ukrutném bdeéni, ziv a
mrtev, dvéma svéetum ndlezeje.“ (Sabina, Hrobnik, s. 89)

Co proziva Clovék tésné pred svou smrti? Lidé, kteri prezili klinickou
smrt, obvykle mluvi o tunelu plném svétla a pocitu klidu a miru, popisuji,
jak jim pred oCima probéhl cely jejich zivot: ,vsecky otevriti duse zdroje, /
jeste svolat celé ziti svoje, / jeho tvary, touhy, sny a slasti, / snahy, rany,
horké utrpeni / a pak, an ty pomalounku blednou, / zapadaji vjemném
odeznéni, / veznit, vemrit, vezit v tam ty vlasti/“ (Nebesky, Protichudci, s. 42)
Hodrova se timto stavem védomi zabyva v souvislosti s Machovym Majem,36

nazyva jej holotropni a vymezuje dalsi jeho rysy: zastfenou nebo zrusSenou

34 Toposem brany v literatufe se zabyva Hodrova v Mistech s tajemstvim a Lotman ve
Struktufe uméleckého textu. S branou uzce souvisi i motiv prahu a dvefi, jejichz symbolice
v lidové kultufe se vénuje Navratilova.

35 Napft. ,Alfred (tluce na vrata). | Vy mrtvi méjte slitovani, /| at najdu oddechu si mezi vami.“
(Halek, Alfred, s. 51)

36 Predevsim s casti, ktera se odehrava v kobce, kde Vilém ¢eka na svou popravu.
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hranici mezi jednotlivym védomim a védomim celku (kosmu), pocit splyvani
pocatku a konce, pojeti zemeé jako matky, vnimani ozivenosti v§eho, zrusSeni
hranice mezi riznymi subjekty a také mezi subjektem a prostorem,37?
vnimani vSech jevll v pohybu, oslabeni linearni pri¢innosti a zruSeni casové
posloupnosti (osa  minulost-pritomnost-minulost), prozitek  jakeési
vSeobjimajici kosmické lasky. VSechny tyto typické rysy naléza Hodrova
v Maji, ale poukazuje na to, ze i ostatni Machovy postavy se nejcastéji
nalézaji in articulo mortis (Hodrova, 1994, s. 58n.), vedle Viléma v Maji napf.

mladik v Pouti krkono$§ské, blizké smrti jsou také zenské hrdinky napft.

v Marince nebo v Cikanech.38

A jak s umirajicim jedna jeho okoli? Byva obklopen svou rodinou,
prateli a sousedy. Lidé za nim pfichazeji a zadaji ho, aby v nebi vyridil vzkazy
jejich mrtvym pribuznyms® nebo aby tam za né orodoval. JesSté pred smrti by
se mel clovek se vSemi usmirit, pozadat je o odpusténi za krivdy, kterych se
na nich védomeé ¢i nevédomé dopustil, a i jemu by meélo byt na smrtelné
posteli odpusténo, jinak by totiz podle lidovych pfedstav nenasel po smrti
rodiné a zvlasté svym détem.4? Umirajici ¢asto sam urcoval podobu svého
pohfbu. Za dohledu notare a svédktl sepsal zavét. Vyzpovidal se, prijal
svatost oltarni a posledni pomazani. Byl mu téz prikladan ke rtim kiiz
k polibeni. V ruce drzival svicku jako symbol svétla a vécného zivota, ale i
pomijivosti a uplyvani ¢asu. Kdyz umirajici dlouho trpél a smrt neprichazela,

snazili se mu blizci usnadnit odchod modlitbou: ,Uz aby se Pdan Btih nad nim

37 Jak to vidime napf. u Nebeského, kde je popisovana ,umirajici“ podzimni priroda: ,Pole,
luka, sedd jsou a hold, / vétrem vane sucha lisi svist; / rok posila umrléi sviy list, /jesen
k umirani jiz jej vola.“ (Protichuidci, s. 41), coz je motiv, ktery ma Nebesky z Lenaua, nebo
v Halkové Alfredovi: ,a kolem teskno — prdazno — mrtvo — hluSe — / jak ohlasem by z vlastni jeji
duse.” (s. 29)

38 Vzdyt smrt krasné zeny, ktera je v tradicnim kanonu symbolem Zzivota, je v romantické
literatufe vrcholem tragi¢na (Toman, in Fenomén..., s. 190), jak trefné napsal uz E. A. Poe
ve své Poetice basnické skladby. Souvisi to patrné i se zménou pohledu na smrt na zac¢atku
19. stoleti a s pojetim ,dojemné smrti“. I kdyz Macha se nevyhyba ani ponékud drastickym
detailiim, napf. v tomto popisu mrtvé divky: ,V svétle blesku spatfil Leinu mrtvou tvdf. Bledy,
bolesti plny oblicej v sinavém svétle blesku hriizné vyhlizel. O¢i mrtvé a smrti strhané, jedno
daleko v nekonecéné f7iSe napnuté, druhé néco mdlo oteviené, zuby zataté, pysky méla
pootevieny, a kolem obliceje padaly, co éerny zdvoj, rozervané jeji kadere.“ (Cikani, s. 204)

39 Tyto vzkazy mrtvym se objevuji na zacatku 19. stoleti v souvislosti se zménou pohledu na
nebe jako na misto setkani s blizkymi.

40 Jak jsme jiz vidéli v kapitole ,Dobra smrt“ a v ukazkach z Holecka a Némcové.
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smiloval a trapeni mu ukrdtil, uz aby si ho Pan Buh vzal“ (Baar, Pani

komisarka, s. 68)

2. MEZI SMRTIi A POHRBEM

Prechodné obdobi mezi smrti a pohfbem bylo spjato s fadou rituald,
které mély pripravit mrtvého na cestu a zaroven zajistit, aby nemél dtvod
k navratu. Cesta mrtvého meéla byt pouze jednosmérna a meéla predem
stanoveny cil, mrtvy ,odesel na pravdu bozi‘ (Holecek, Nasi, s. 166).

Lenderova (in Fenomén smrti..., s. 241) povazuje pohiebni obrady za
spojeni tfi typt rituala: odlucovacich, pomeznich a prijimacich. ,Mrtvého je
treba oddélit od svéta zivych. Odtud ritualy oddéleni, ritualy odlucovaci (at
se jiz jedna o zniCeni predmétll, které mrtvému patfily, usmrceni jeho
manzelek, jeho otrokti nebo oblibenych zvirat, zakaz vysloveni jeho jména ¢i
¢innosti spojené s upravou mrtvého). V kfestanstvi jsou odlucovaci ritualy
omezeny na posledni pomazani, k tomu pak pfistupuji materialni postupy
odlucovani: myti a obleceni mrtvého. Ritualy pomezni naplnuje v kfestanské
kulture ulozeni mrtvého do rakve, jeho vystaveni, straz u rakve, jeji uzavreni,
pohfebni pruvod, obfad, ulozeni do hrobu. Pro pozustalé je pomeznim
ritualem zachovani smutku, jeho délka, smutecni odév ¢i jiné oznaceni. Pro
zemfelého znamena pomezni obdobi onen cCasovy usek pred spasenim jeho
dusSe, docasny pobyt v ocistci. (...) Ritualy pfijimaci jsou ritualy spéjici
k ukoncéeni smutku. Pro pozustalé jsou dany hostinou po pohifbu a
vzpominkovymi slavnostmi, pro zesnulého prijetim na onen svét nebo
vécnym zatracenim.

Smrt byla ohlasovana spolecenstvi vyzvanénim umiracku.4! Na
venkoveé se oznamovala smrt hospodare i zvirectvu, vcelam a ovocnym
stromtm.

V mistnosti, kde nékdo zemrel, se ,po starém, zbozném obyceji

(Krasnohorska, Na svém, s. 31; téz Némcova, Babicka, s. 266) otevirala

41 Pokraj hdje tipytil se pozlaceny kriz kldasterni vizky, odkud zddumdcivé zvuky umrléiho
zvonku, zalostivé a teskné zaznivajice, skvélym bloudily krajem, jako by odletélou dusi
zempfelé osoby bolestné zpét svoldvaly a soucitné srdce i slzy lidské vzbuzovaly, by zelely
s nimi, Ze pod kvétnou, zdaii objasnénou zemi kyne tmavy hrob a za jasnou viditelnou oblohou
ze neviditelny, nejisty kryje se svét.“ (Sabina, Hrobnik, s. 20)
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okna, aby mohla dusSe odletét. Bylo také bézné zastavovat hodiny, zastirat
zrcadla a obrazy. Byl uhaSen ohen a ustavaly veSkeré domaci i polni prace.
Po nékolik dnti se nesmélo uklizet a hybat s predméty zesnulého.

Pribuzni mrtvému zatlacili o€i, aby si nevyhlédl nékoho z rodiny; nékde
mu na vicka pokladali peniz,*? v zidovskych komunitach strepy. VétSinou
zeny télo omyly*3 a oblékly do rubase nebo do S$Sati odpovidajicich
spolecenskému postaveni mrtvého ¢i jeho tradu. Po celou dobu pfiprav téla
nesméli pozlUstali mluvit nahlas, aby mrtvého nerusili, ani vyslovit
neboztikovo jméno, aby neprivolali zpét jeho dusi.4* Veérilo se totiz, ze duSe
zemrelého setrvava po urcitou dobu v blizkosti téla.

VSe, co prisSlo do styku s mrtvym, bylo povazovano za necisté, proto
muselo byt znic¢eno, tyto predmeéty vSak meély mit zaroven i carovnou moc a
byvaly pouzivany v lidové magii.

Vecer bdéli u mrtvého pribuzni a sousedé (tzv. umrlci vecer), aby klid
mrtvého nebyl ruSen zlymi duchy nebo zviraty. ,Jest totiz obycejem, ze
v pripadu umrti kteréhokoli obyvatele, bohatého nebo chudého, pribuzenstvo a
znami i neznami z blizka i z daleka se schazivaji a ze travi noc u luzka
neboztikova. Modli se, odrikavaji dlouhé litanie, placou.“ (Klostermann, V raji

Sumavském, s. 45)

3. POHREB

Pohreb byl posledni cestou mrtvého té€la. Po prekroceni brany hibitova
bylo télo definitivné vylouceno ze svéta zivych.
Pohrbivat mrtvé bylo povazovano za skutek milosrdenstvi, pozustali

byli povinni postarat se o mrtvého a dustojné ho pohrbit;*> Svétla oznacuje

42 Peniz mél slouzit jako mostné ¢i pfevozné na onen svét (Navratilova, s. 154). Mytologicka
predstava vody jako cesty na onen svét je rozSifena v rliznych svétovych mytologiich véetné
slovanskych. Vstup do podsvéti symbolizoval most ¢i lavka. Reku bylo mozno také piejet na
voru nebo pfebrodit. Peniz pro pfevoznika je pravdépodobné zvyk pfevzaty z fecké a fimské
kultury (Navratilova, s. 154).

43 Tim ,,prokdzem ji posledni sluzbu!“ (Neruda, Tyden v tichém domé, s. 21)

44 Ale: ,neboztik pod zemi, / ten md hluché usi/“ (Erben, Holoubek, s. 64)

45 Ve starovékych kulturach ve Stfedomofii se, tak jako u Germanu a Slovanti, povazovalo za
potupné, zustalo-li mrtvé télo po smrti nepohfbeno. Stary zdkon pfiznaval i zloCinciim a
nepratelim pravo na pohiteb.
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pochovavani mrtvych za ,jednu ze sedmi ctnosti kiestanskych“4¢ (Namluvy,
s. 192). Lidové krestanstvi pojimalo télo jako schranku duSe, jejich
souvztaznost pak byla predpokladem spaseni — obavali se, ze kdo nebyl
pochovan, nebude vzkriSen (Ariés, I., s. 50). V tomto svétle pusobi o to
krutéji prislib: ,az u jejich nohou dokrvdci, opovrzlivé jej odkopne a da pohirbit
za nocniho Sera pod néjaky strom, ale ne! Ani tolik v ni nebude utrpnosti, aby
jej zahrabati dala, kamz nemuze vzduch ni svétlo, kdez neporosi nikdy ranni
zare jeho hrobku litostnymi slzami, kdez nad nim nikdy nezasveholi ptak a
zadna z popele jeho nevyroste kvétina, nybrz mrtvého nékam pohoditi kdaze,
kdez jej zajisté vyslidi drava zveér, télo jeho roztrhd a kus po kuse odvlece
mladatum.“ (Svétla, Z JeStéda, s. 49)

V jiznich zemich se zemfely pohrbival co nejdfive, casto jeSté v den své
smrti. Jinde se mrtvy nechaval lezet na marach vétSinou do pfistiho dne,
ztidkakdy déle nez tfi dny#’ (Ohler, s. 97). Dvorni reskript z roku 1756
stanovil, ze ,télo nesmi byt pohfbeno dfive nez 48 hodin od chvile smrti. To
byla ulitba ponékud hysterickym dobovym obavam z domnélych umrti“
(Vlnas, in Fenomén smrti..., s. 16). Domnivam se, ze se nejednalo o pouhé
hysterické dobové obavy, vzpomenme napfiklad Nerudovu povidku Doktor
Kazisvét z roku 1876, vypravéjici o lékari, ktery ozivil muze jiZz neseného
v rakvi na htbitov. A nebyl to pfripad ojedinély. Na konci 18. stoleti vzniklo
celé filantropické hnuti s cilem vypracovat zplsoby zachrany pred zdanlivou
smrti (davali napf. zvonecek do rakve nebo kovovou trubici, ktera by
umoznila dychani, apod.). Velice sugestivni liceni zaziva pohfbenych se stalo
oblibenym motivem v gotickém romanu, ktery tolik ovlivnil romantiky,
citujme napf. Nebeského: , Procitne — a lezi ve své rakvi. / Divky pla¢ a knézu

zalmy slysi, / slysi kropeni na rakev strikat, / slysi na provaze v hloub ji

46 V MatouSové podobenstvi je Sest skutk(i milosrdenstvi (25, 31-7): nasyceni hladovych,
napojeni ziznivych, poskytnuti pfistfesi poutniktim, obleCeni nahych, nav§téva nemocnych a
véznu. Az ve 14. stoleti v souvislosti se vznikem bratrstev k nim bylo pfipojeno pohibivani
zesnulych.

47 V horskych oblastech byl v zimé neboztik uloZen na umrléim prkné na puadé, v komofe ¢&i
v nejbliz§i kaplicce, dokud nerozmrzla zem a nemohl se odvézt na hibitov (Navratilova,
s. 224). Viz napf. Klostermann: ,po celou zimu zustali odlouceni od ostatniho svéta,
nemohouce dolu do dédin, a i k nim nedostal se nikdo, ba i dvé mrtvoly tam musely vyckat
mnoho nedél, nez bylo lze jim prokdzat poctu kiestanského pohibu na hibitové rehberském.“
(V_raji Sumavském, s. 203 — 204)
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smykat, / hroudy jiz o jeji viko biti. / Hluk se ddli, vSe se nad nim ztiSi / a on
zradné zklamdn o své ziti / v hrobé lezi s tlukoucim svym srdcem.”
(Protichtidci, s. 39) nebo Sabinu: ,I zpozoroval, ze jej kladou do rakve, a
slysel se horce oplakadvati; ale chtéje promluviti — nemohl, aniz u bylo lze
hnutim oudu znameni dati, ze zije. Zaslechl, jak vesnicané, poddani jeho,
usnesse se mezi sebou, ze jej do rodinné hrobky odnesou, na treti den pohre
urcili.“ (Hrobnik, s. 83) ,,Vilim v ukrutném stavu svém opét samoten pozustal.
Necité, kdyz se ho nékdo dotknul, nevidé, co se vikol ného délo, prece zvédél,
co se o ném mluvilo, a ani slovo mu neuslo z hovoru vesnicanu. Jakkoli se ale
snazil télem ziti své projeviti, bylo vse namdhani dusevni nadarmo. Oudy jeho
neuposlechly vule, a on zustal zivym umrelcem jako zprvu.“ (tamtéz, s. 86)
,»Vilim zustal samoten v hruzné spolecnosti davno zprdchnivélych praotcit — on
jediny zivy mezi tolikerymi mrtvymil“ (tamtéz, s. 88)

A jak pohrebni ritual probihal? Rano v den pohibu se nad mrtvym
pozustali pomodlili. Télo bylo znovu pokropeno svécenou vodou. Do rakve
byly vlozeny predmeéty na cestu — vedle sakralnich (ruZenec, svaty obrazek
apod.) to byly i pfredméty denni potfeby (chléb, tabak, hracky), kvétiny4® ¢i
obili (Navratilova, s. 312n.), pretrvaval tak jeSté predkrestansky zvyk
hrobovych vybav, které mély zemfelému zarucit na onom svété zivot
priméfeny jeho spolecenskému postaveni.®® Poté byla rakev zaviena a
odnesena na ramenou do kostela (pouze na delSi vzdalenosti byla rakev
vezena na voze tazeném konmi). Drive bylo bézné nosit rakve na hrbitov
oteviené, snad i proto vzbudila takovou nelibost a podezfeni ,Carodéjnice®
Frantina: ,»Byla by si snad jinak porucila, aby ji hned po smrti do rakve dali,
rakev zabednili a nikomu ji neukazovali?! Chtéla, aby nikdo o tom nevédél, ze

je po tvari cela cernd a na krku ze ma vytlacenych pét prstu.« (Svétla, s. 5).

48 Kvétiny byly dfive davany do hrobu mladym svobodnym lidem, od 19. stoleti bylo zvykem
pokladat vénec na rakev vSem (Navratilova, s. 216). Kvétiny mély i symbolicky vyznam,
napf. Viktorka dostala do hrobu vénecek ze ,slzicek”, Cervenych kvitkt, které v kvétomluvé
znamenaji nestastnou lasku (Némcova, Babicka, s. 247). Kvétomluvou v literatufe
narodniho obrozeni se vénoval Macura in Od pocatku k dnesku.

49 Bohata pohfebni vybava v8ak byla vzdy velkym lakadlem pro zlodé&je. Mrtvé okradal napf.
Sabintiv hrobnik, protoze tak chtél své dcefi zajistit budoucnost.
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Tomuto zvyku zamezily az epidemie, v jejichz diisledku bylo nafizeno nosit
rakve zabednéné; >0 vyjimkou byly pohiby svobodnych mladych lidi.

O tom, jak pohfeb probihal, si muzeme udélat predstavu napft.
z Nerudovych povidek. Literarni popisy jsou v tomto ohledu velice realistické
a odpovidaji skutecnému dobovému uzu: ,Je s poledne dne tretiho, stredy a
dum se pfipravuje, aby vypravil mrtvolu staré Zanynky. Na stinném dvore stoji
na mardch cerngym suknem pokrytych jednoduchd sice, avSak dosti pékna
umrlcéi truhla, cerné a leskle natrend, s ctyrmi medvédimi, pozlacenymi
pazoury. Na viku je pozlaceny kriz, kolem néeho rozklada se zeleny myrtovy
vénec, s néhoz visi Sirokd bila stuha. Ku kazdé podélni strané mar jsou pro
ozdobu pristaveny cerné, as dvé stopy vysoké ctyhranné tabule, na nichz
vypuklé, stribrné ozdoby figurové, znaky to pohrebniho bratrstva.“ (Tyden

v tichém domé, s. 54) ,Na céturtou hodinu urcen byl funus. Umrléi vuz, tak

zvany »trapcovys, stdl jiz na namésti pred domem. Také tu stala setnina
meéstanskych ostrostielctt i s hudbou. Pardadni pokoj byl skoro plny, samé
malostranské honorace. To se védélo, ze mikulassky pan farar s asistenci
prijde trochu pozdéji, jakoz bylo obycejem u kazdého vdazenéjsiho souseda,

aby se nereklo, ze se s nim pospichd z brany ven.“ (O_mékkém srdci pani

Rusky, s. 112 - 13) ,A v ten den pohyboval se pozdeé odpuldne nddherny

pohieb Oujezdem k brané.“ (Doktor Kazisvét, s. 132) , Vpredu nesl pacholik

cerny krizek bilymi pentlemi obvinuty, na dukaz, ze panenské télo zemi se
poddva. Pak ndsledoval sbor zpévdaku zadumdcivou pohrebni pisen
predndsejicich. Za nimi neslo Sest jinochu zemrelou jeptisSku;, nyni vaznym
krokem ndsledoval duchovni, za nimzto sbor asi dvaceti jeptiSek, rouskami
opatrenych a svice v rukou drzicich, sestru svou posledni cestou doprovazel.”

(Sabina, Hrobnik, s. 62)

50  Tvai toho mrtvého ovSem nebylo vidét, nenit u ndas zvyk jihu, kde nosi mrtvé k hrobu
v rakvi oteviené, aby se naposled jesté, nez sklouzne do jamy, ohrdli na slunci” (Neruda,
Doktor Kazisvét, s. 132) Ariés (I., s. 211n.) se domniva, Ze k zakryti mrtvého doSlo ve
13. stoleti se zménou mysSleni o smrti, pohled na télo se stal nesnesitelnym. Pozdéji zacal
podle néj vyvolavat stejny odpor jako nahé télo pohled na holou rakev, proto lidé citili
potfebu skryt i ji — pfes rakev se zacala pfehazovat latka (pfikrov). Na konci stfedovéku byla
schovavana i rakev v kostele pod jakousi napodobeninu leSeni osvicenou svi¢kami. Z tohoto
leSeni se v baroku vyvinuly hrady smrti (castrum doloris). V 19. stoleti byl katafalk
zesvétStén a zlstal soucasti verejnych, obcanskych i vojenskych obfadu, napt. katafalk za
M. TyrSe v novoméstské sokolovné v roce 1874 (Vlnas, in Fenomén smrti..., s. 18).
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Pohreb mladého svobodného clovéka meél spiSe charakter svatby,
véetné druzicek a mladenct (nékdy byla jedna druzicka bila jako zivot a
jedna cerna jako smrt), jak je muzeme nalézt napf. v Erbenové Stédrém
veceru (s. 60):

,Zvoni hrana. Na mardch

télo vynaseyji:

bilé druzicky, planouci svice;
plac, bédovani, trouby hlaholice
z hlubokosti znéji:

Miserere mei!

Koho vénec zeleny,

Koho v rakuvi kryje? Jakub Schikaneder: Smutna cesta (Truchlivy navrat), 1886

Béhem 19. stoleti zacal prevazovat spolecensky aspekt — honosny
pohfeb mél ukazovat vaznost a oblibenost mrtvého i rodiny, pohfebni pruvod
meél byt hlavné podivanou a divadlem. Jaky je rozdil mezi pohfbem chudé
Zanynky (,»Tedy jen honem s ni do kaple, at nemdame mrtvolu v domé, nebo at

nam nepojdou vydaje.«“ Tyden v tichém domé, s. 20) a pohfbem bohatého

pana Weisse u Nerudy (,A kdyz r. 1844 pan Weisse ndsledkem pozdaru
v Renthauze vypuklého zemrel, Sla mu na pohieb celd Ostruhova ulice.“

Privedla zebraka na mizinu, s. 106), nebo bohatstvim patera Schneidera5!

u Arbesa (,,Videl jsem mrtvolu jeho vystavenou v smutecné zastreném saléné
bytu zesnulého. Lezela v cerném rouchu knézském v skvostné rakvi na pékné
upraveném katafalku. Kolem horelo mnozstvi voskovych svici.“ Ukfrizovana,

s. 133) a chudobou lidi z Arbesovy povidky Pro hrstku kosti (,V nuzné

51 Pritom pravé on prohlaSoval: ,Hrob je véci zdhadnou; hrob pohlcuje a ni¢i vSe, co v ném
bylo ulozeno. Proto jest poSetilym jedndanim, kdyz oblékame mrtvoly svych drahych ve
skvostnd, ndadhernd roucha a v drahocennych rakvich ukladdame je do hrobu. Prodlenim let
zni¢i prirodni sily vSe, i mrtvolu i véci, jez jsme byli s mrtvolou ulozili v hrob a kteréz, mimo
hrob jinak pouzity, mohly zijicim sluzbu prokdzati. Kdybych citil, ze se bliZi posledni okamziky
mého zivota, vlozil bych do své zdavéti snaznou prosbu, bych byl pohfben zptisobem co moznd
nejjednodussim v rakvi prostické a laciné a v Satu nejnutnéjsim, ale aby za penize, jezZ mohly
byti uréeny na pohieb nadherny, zakoupeny byly véci potfebné a uzitecné, zejména rozlicné
nastroje drevéné a rozdany mezi poctivé, pracovité, chudé délniky.“ (Arbes, Ukfizovana, s. 21)
Ale ,pohieb Schneideruv nebyl prosty a jednoduchy, jak si byl zemrely zaziva vzdy prdl,
nybrz skvély, ba skoro velkolepy” (tamtéz, s. 134).
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rakvicce dopravili jedindcka na hibitov a ulozili do hrobecku, jejz byli za
posledni gros zakoupili, by méli kde pokleknouti, poplakati...“ s. 181)!

Ucasti na pohibu byla vyjadfovana tucta zemfelému a sounaleZitost
s jeho osudem, byl to také vyraz podpory pozustalym a predevSim na
venkoveé i jakasi spoleCenska nutnost. Nejit nékomu na pohfeb tedy
znamenalo velikou urazku, necitelnost a lhostejnost.>2 Chodit na pohtby
bylo i projevem zbozZnosti a dobroty, proto je napt. babicka charakterizovana
hned na zacatku novely jako Zena, ,bez niz se neskoncil ani krest, ani svatba,
ani pohreb“ (Némcova, Babicka, s. 11), obdobné i lamac¢ u Svétlé ,doprovazel

kazdého k hrobu, byl to u ného odeddvna zbozny obycej‘ (Lamac a jeho dite,

s. 130); naproti tomu zvyk pani Rusky obchazet vSechny pohiby byl sousedy
hodnocen negativné a nakonec ji byl zakazan, protoze pfi tom pobufovala

pozustalé svymi poznamkami (Neruda, O mékkém srdci pani Rusky). Pri

hodnoceni je v§ak nutno vzit v ivahu ponékud odliSné vnimani tohoto zvyku
na venkoveé a ve meéste.

Hned po pohibu se lidé sesli ke smutecni hostiné. Jednu takovou nam
popsal Halek: ,A neznam tak snadno pohibu, jehoz by se tcastnilo tolik lidi,
mezi nimiz tak velky pocet mohl rici a fikal slzami i slovy: Byl nasim otcem. A
vecer po pohibu — coz to bylo na Vitave? Cela Vitava pokryta lodicemi, na nich
svétla vsech barev, pochodné, na lodicich smutecni pisné, smutecnd hudba -

velka to panychida, nejupiimnéjsi, nejsrdecnéjsi.“ (Poldik rumar, s. 194)

Ponékud jinak vypadal zidovsky pohreb. Soucasti kazdé zidovskeé
nabozenské obce byvalo pohiebni bratrstvo (chevra kadisa), které pecovalo
o nemocné a umirajici,>3 podporovalo pozustalé a staralo se o vypraveni
pohfbu. Ten se konal vétSinou jiz v den umrti, vyjimkou byl pouze Sabat,
Jom Kipur5* a prvni den velkych svatkt. Podle starovékého zvyku se
pochovavalo bez rakve nebo pozdé&ji v jednoduché drevéné rakvi, do niz byl

nékdy vkladan vacek s hlinou zIzraele nebo ji byla alespon poprasena

52 Napf. stafeckovi Stfihavkovi v Raisové povidce Konec zivota §la na pohfeb pouze
nejmladsi dcera, ostatni nepfijely, jen vzkazaly, ze chtéji svij dil dédictvi, nedorazila ani
Bara, jejiz §tésti zaplatil stafecek svymi poslednimi penézi.

53 ,Smrti se Rezi nebdla — aspon tak fikdvala — ale hrozné ji trdpilo, Ze posledni jeji hodinka
nebude posledni hodinkou spofdadané a bohabojné zZidovky — tou pfece Rezi odjakziva byla —
kol jejihoz loze umrtniho vzndSeji se posledni modlitby zboznych muzu - c¢lenu starobylé
vojkovické Chevre Kedise.“ (Rakous, Rezina posledni hodinka, s. 50)

54 Jom Kipur je Den smifeni.
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neboztikova tvar (Pafik, s. 7). Do rakve se nedavaly Sperky ani kvétiny
(Kovarik, s. 225). Pani Ruska vypravi: ,Jednou jsem byla také na zidovském
pohibu, (...) ale to neni hezké. Vsechna zrcadla jsou zavésena, aby pry
nevidéli mrtvolu, at se obrati, kam chtéji. Takhle je lip, neboztika v truhle je

peékné videt ze vsech stran.“ (Neruda, O meékkém srdci pani Rusky, s. 114)

Prvnim smutecnim zvykem bylo roztrZzeni nebo nastfizeni vnéjSiho odévu na
znameni zalu. Poté nasledovaly Ctyfi faze smutku spjaté s ruznymi ritualnimi

ukony a omezenimi bézné ¢innosti.

4. POVERY SPJATE S MRTVYMI

Smrt byla vzdy spjata s fadou nabozenskych a magickych predstav a
pover. Misil se v nich na jedné strané strach z mrtvého, na druhé strané vira
v jeho moc (ochrannou nebo naopak niCivou®°). Kazdy ukon pfi zachazeni
s mrtvym mél svou ritualni funkci. O mnohych z nich jsem se jiz zminila
vyse.

Neruda zaznamenava zajimavé povery, jeho povidky se vSak odehravaji
v méstském prostfedi, kde jiZ neni povérecna tradice natolik ziva, coz je
patrné z neznalosti vyznamu nékterych povér mladsi generaci: ,Vedli mé
k jeho mrtvole — byla uz oblecena a na nohou méla bilé puncochy —, abych

polibil mu palce u nohou, uz ani nevim, jaka je to povéera.“ (VecCerni Splechty,

s. 126) K této povéere vysvétleni: ,Obecné se meélo za to, ze kdo se boji
mrtvoly, ma ji sahnout na palec u nohy a hriiza pomine. Chytat mrtvoly za
nohy, libat, kousat a mackat palce mélo napomahat proti zjevovani mrtvych
nebo zpusobit, ze jejich sila presla na zivé.“ (Navratilova, s. 217; téz Bartos,
s. 193)

Jina Nerudou zachycena povéra je vyrazem touhy po Stésti, které by
mohla pricarovat myrta: ,,U nds pevné véri kazdy, ze myrta zasazend z mrtvé

ruky a dochovand az k svatbé je zarukou Stesti.“ (Tyden v tichém domé, s. 63)

Nejeden mladenec jisté vyzkousSel ,zarucCeny recept”, jak ziskat divci
srdce pomoci hrbitovni hliny: ,Vezmi si bily Sdtek zcela novy a jdi s nim

o ptlnoci k hrbitovu. Jak zatroubi ponocny dvandctou, presko¢ u ného zed a

55 Napf. do kterého staveni by priSel §indel z kostnice, to by raras zapalil, i kdyby ho
hospodar sebelépe krmil (Svétla, Lamac a jeho dité, s. 122).
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vem ze tii hrobu, v nichZ jsou pochovani obéSenci, vzdy po trech hrstech hliny.
Hlinu zavaz peuvné do Sdatku a odejdi s ni tak zcerstva, jak jen muzes.
Neohlédni se ani jednou, tieba se za tebou délo co délo. Sdatek s hlinou nos tfi
nedéle porad pod levou pazi, ale tak, aby nikdo o tom nezvédeél. Kterou holku
pak tou hlinou trikrat prehodis, ta musi byt tvou, ani nebe ani peklo ji od tebe

vice neodvrdti.“ (Svétla, Lamac a jeho dité, s. 150) Tato povéra je napfr.

jadrem Halkovy balady Mrtva hlina, v niz zarlivy mladik pfisaha pomstu, jde
na hrbitov, kde nabere hrst hliny, jiz pak posype div¢inu S§iji, divka se do n¢j
zamiluje a vSude jej nasleduje, on ma vSak srdce jako kamen. Nakonec je
oba ,smrt prikryla hlinou i kvétem®.

S pripravou neboztika je spjata povéra z zidovského prostredi, kterou
usmeévné popsal Rakous: ,Poviddam ji, zdali mame tkanici u tachrichim>°
zavazat na klicky nebo na uzel. S placem se ptala, jaky ze to md vyznam. To
je tak, povidam, kdyz tkanice uvdzeme jenom na klicky, tak se sméji zase
vdavat, jak je uvdazeme na uzle, vddavat se uz nesméji. Jen na uzle, jen na
uzle, Stkala, ja se vddvat nechci. A s placem odeSla. Jesté jsme nebyli
s oblékanim u konce, dala si mne vdova vyvolat prede dvere. Pane Heller,
povida s placem, prece aby ty tkanice uvdzali jen na klicky, ne snad, védi, Zze
bych se chtéla vdavat — buh by mne musil potrestat — ale jen tak pro vSechny

pripady.“ (Rezina posledni hodinka, s. 56 — 57)

5. NAVSTEVA HROBU A DUSICKY

Vedle pohibu je navstéva hrobu dalSim z pranikt zivych do svéta
mrtvych, prekrocenim brany. Jak jiz bylo receno, myslenka navstévy hrobu
se zrodila na pocatku 19. stoleti, souvisela se zménou pohledu na smrt a se
sentimentalnim pojetim dojemné smrti: ,Na rov zesnulych pozustali chodi
jako na besedu, jako na hratky, na tacky. Tu s nimi rozmlouvaji, jim se
sveruji, s nimi se tési, na radu se dotazuji. Placou-li: »Pro¢ jsi nds opustil,
taticku zlaty?« »Pro¢ jsi nam odeSla, hlavicko materska?« neni to plac
beznadéjného zoufalstvi, ale stesk. Pravé tak by plakali, kdyby osoba jim

draha nebyla umrela, nybrz odesla na dalekou pout.“ (Holecek, NaSi, s. 141)

56 Tachritim je oznaceni pro rubas.
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Typickou prilezitosti pro navstévu hrbitova jsou DusSicky. Jiz
v predkrestanské dobé se poradaly slavnosti na pocest predku, coz bylo
vedeno snahou nejen zavzpominat na mrtvého, ale i zajistit, aby nemél
dtivod se vracet a znepokojovat zivé (Aries, I., s. 48). V krfestanském
kalendari jsou pamatce zesnulych zasvéceny prvni dva listopadové dny.
1. listopad>? je svatkem VSech svatych; DusSicky neboli Vzpominka na
vSechny vérné zemrelé se slavi 2. listopadu. Neni nahodou, Ze je tomu tak
prave v listopadu, tedy v meésici, kdy mnoho rostlin odumira, stromy bez
lista vypadaji jako mrtvé a ubyva i svétla — symbolu zivota. Hroby se zdobi
cerstvymi kvétinami, v nichz mtzeme spatfovat i znameni vzdoru vaci smrti.
V 19. stoleti prevladl i v uctivani pamatky zesnulych akt spolecensky nad
nabozenskym. DusSickovou atmosféru Prahy 80. a 90. let popisuje Kovarik:
»,Cela Praha vysla z mésta. Putovalo se na hibitovy a hrbituvky, v rukou kvéty,
v kapsach svicky a lampicky k ucténi pamdtky zemrelych, pribuznych a
pratel... Pred hrbitovy se rozlozili venkované, ktefi prinesli své zbozi (...),
byvaly to vénce z mechu, z liskovych a vrbovych proutku, z klesti a barvinku.
Z vesnickych zahradek byly otrhdany podzimni jiriny a astry (...). Dalsi
dusickové zbozi byly svicky. Vsech velikosti a druht, mezi nimi nejoblibenéjsi
krejcarové svazecky desiti tenounkych voskovych sloupku, nahofe a dole
spojenych, které zejména déti milovaly, protoze byly pestrych barev a mohly
se zapalovat postupné... Vden dusickovy se okoli hibitova promeénilo
v pestrou pout. (...) VSude prodavaci kytic, véncu, svicek, houfy zebrdku a
zebracek, mezitim policie, hluéné vyzadujici porddek, i jizdni strdz, ktera se
snazila dirigovat provoz, a zase damy ve smutecnich toaletdach s vuni naftalinu
i utrmadceni chodci, kteri vazili dlouhou cestu, a zvlastni druh podnikavcu, kteri
nabizeli své sluzby prichozim, ukazujici plné nddoby jemného pisku nebo
kbeliky a kartace na myti hrobky — hluk a zmatek, jako by ani neslo o chvilku
tichého vzpominani.“ (in Navratilova, s. 336 — 7)

Dodnes zachovavanym dusickovym zvykem je zapalovani svicek na

hrobech nebo doma. V Babicce se docteme, jak babicka spolu s détmi

57 PGivodné byl svatek VSech svatych 13. kvétna, ve vychodni cirkvi se dodnes slavi po
Velikonocich. Pfesun na listopad je dolozen z Anglie a Irska z poloviny 8. stoleti, odkud se
brzy rozsifil na pevninu. Roku 1549 byl vyhlaSen tridentskym koncilem za centralni svatek,
ktery mél kazdy knéz slavit ve své farnosti (Navratilova, s. 330).
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kazdoroc¢né vecer na VSechny svaté rozzihala na stole svicky, vyslovujic pfi
kazdé jméno duSe, které byla svicka urcena, a nakonec k nim pridavala
nékolik svici beze jména pro ty, na které nikdo nepamatoval (Némcova,
s. 159).

Dusicky byvaly také prilezitosti k pietnimu ucténi znamych osobnosti
verejného a kulturniho zivota, v 19. stoleti vyuzivanému rovnéz k manifestaci
politickych, vlasteneckych a narodnostnich postojt (Navratilova, s. 337).

Den zesnulych se téz stal oblibenym namétem povidek. Neruda ,jako
novinaf musil rok co rok psat kolem svatku zemrfelych do Narodnich listt
fejeton na dusSickové téma, a castokrat to bylo hluboké zamysSleni nad
smyslem lidského zZivota“ (Kovarik, s. 318). V Povidkach malostranskych se

nachazi pribéh s nazvem Psano o letoSnich duSi¢kach, jenz vypravi o staré

panné Mary, ktera jezdi kazdy rok o DusSickach na Malostransky hrbitov
s vypujcenym pétiletym dévcatkem a dava vénce na hroby svych dvou
yJnapadnikt“, mezi nimiz si jiz sama zakoupila misto. Zastavme se na
okamzik na Malostranském htbitové v KoSifich. Pochazi z roku 1680, kdy
byla Praha zachvacena morovou ranou, za Josefall. se stal obecnim
hibitovem Malé Strany a Hradcan. VSechny pohfebni pruvody z Malé Strany
na Malostransky hibitov musely projit Ujezdskou branou — tudy vezli sle¢nu

Zanynku z Nerudovy povidky Tyden v tichém domé, tady si pronajala byt

pani Ruska z povidky O mékkém srdci pani Rusky, ozil tu jakoby zazrakem

zdanlivé mrtvy rada Schepeler z povidky Doktor Kazisvét, odehrava se zde jiz

zminovana povidka Psano o letoSnich duSickach... Malostransky hrbitov, kde

byli pohfbeni Nerudovi rodice, inspiroval téz prvni Nerudovu basnickou
sbirku Hrbitovni kviti. Malostransky hibitov vS§ak neupoutal jen Nerudu, i
pro Jakuba Arbesa ,byl malostransky htbitov od détstvi pfitazlivym

romantickym zakoutim. Podle romaneta Vymirajici htbitov byval tamni

hrobniktiv syn v détstvi Arbestiv kamarad. Na Malostranském htbitové byla
pohibena spisovatelova sestra a jeho prvni dcera Marie Magdalena, ktera
zemftela brzy po narozeni (1867). Na témze hrbitové se odehrava cast

romaneta Etiopska lilie, jim je inspirovano i romaneto Sivooky démon®

(Kovaiik, s. 46, podtrzeno Z.P.). Vztah k tomuto mistu mél i Karasek ze

Lvovic.
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Vratme se vSak k DuSickam. U Arbesa nalezneme kratkou povidku

O dusickach, ktera vypravi o matce, jez vzala malou Anicku v tento den na

hrbitov. Dité okouzlily svicky, které zapalovali sirotci svym maminkam.
Holcicka pak prosila maminku, aby zemfela, aby ji mohla také zapalovat
svicky: ,»Umii — mamicko
ma zlatda, — umril« uklouzlo
ruzovym rtikum.

»A proc, dusinko, proc?«
»Abys mohla byti v bilém
rubdsi ve hrobecku.«

»Ale proc, dusinko moje?«
»Cozpak nevis?« pocind

ditko, mnouc si ruckou

Jakub Schikaneder: Na Dusi¢ky, 1888

zarosené oci. »Cozpak nevis, ze chci na tvém hrobé taky pdlit svicicky?« A jako
by se sebe svalilo Atlasovu tizi, diva se jasné a vesele matce do oci...

»Ano, ano — ja umru, — jenom spinkej, dusinko!...«“ (s. 176) Den na to zemrfela
Anicka...

JeSté bychom se méli zminit o dnes jiz témér zapomenuté majové
htbitovni slavnosti v Praze, zvané majfest. ,V prubéhu 19. a prvnich
desetileti 20. stoleti byla vyznamnou meéstanskou slavnosti, tvofici jarni
protivahu listopadovych Dusicek. Vznikla jako pietni akt na pamatku
padlych vojakt v napoleonskych valkach v roce 1807 na Malostranském
hibitoveé v KoSifich a postupné se rozsitila i na ostatni hibitovy. Konala se na
den Nanebevstoupeni Pané, a pfestoze byla katolickou slavnosti, spjatou
s kazanim na hrbitoveé, bohosluzbou, procesim s druzickami, nabozenskym
zpévem apod., poskytovala prostor i pro sveétské aktivity meéstana.”
(Navratilova, s. 338) K nim patrily cestné Spaliry a salvy ostrostrelct, okazala
vyzdoba hrobti, pruvody se spolkovymi prapory a dechovou hudbou.

Dodnes jsou casté navstévy hrobti na Vanoce nebo Velikonoce, napf.

v Arbesové povidce Pro hrstku kosti se na Stédry den vypravi matka na hrob

svého ditéte, aby mu donesla jeho oblibené hracky.
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V zidovském kalendafi neni zadny den vénovan pfimo pamatce
zesnulych, jako je tomu v kalendafri krestanském. Je zvykem navStévovat
hrbitov ve vyroc¢ni den umrti, na Novy rok, v postni dny a dny smutku (zvl.
na 9. av, kdy je pfipominano zniceni Chramu, a 7. adar, kdy zemrtel Mojzis).
Tradicné se rozsvécuji pamétni sveétla a na nahrobky se pokladaji kaminky,
které jsou patrné starym zvykem pocestnych prilozit kamen na mohyly

zemfelych v pousti (Parik, s. 9).

6. KONCEPCE HRBITOVA: HROB-PRIBYTEK A HROB-LOZE

Hrbitov byva nazyvan mistem posledniho odpoc¢inku. Koncepce hrobu-
pribytku ma blizko k pojeti hrobu-loze, vzdyt kde jinde se da ulozit k spanku
nez praveé v obydli, kdyz uz jednou ,za byt dali tésny hrob“ (Halek, Alfred,
s. 38).

6.1 HROB-PRIBYTEK

Na zacatku 19. stoleti se objevuje novy fenomén — navstéva hrobu.
Stejné jako zivé navstévujeme v jejich domovech i za mrtvymi pak pfichazime
do jejich ,pribytka“: ,mohli uvidéti bydlisté svych zemielych, mohli upominkou

je navstiviti.“ (Halek, Na vejminku, s. 204). Hrbitov je pojiman jako sidlistés8

mrtvych: ,»Ach proboha! Ten kostel snad?« / »To neni kostel, to muy hrad!« /
»Ten hrbitov — a téch krizu fad?« / »To nejsou krize, to muj sad!< (Erben,

Svatebni kosile, s. 36)

Pribytek téz pripomina domov, coz muzeme vidét nejmarkantnéji

v Halkoveé povidce Na vejminku: ,A tu usedli Franék u hrobu dédeckova,

Staza u hrobu matcina a byli doma.“ (s. 240) Obé déti si vesele hraji mezi
hroby a dokonce do nich uléhaji k spanku, hrob je pro né v pravdée

s»puvabnou jizbou“ (s. 259). Domov mrtvych se tak stava tézZ domovem zivych.

58 Viz téz zajimavy popis: ,Jinak u hibitova byla jesté dvé skrovnad staveni vedle sebe. Jedno
o trech zamifizovanych oknech, avtom bydlel hrobnik, jedno o jednom okénku
nezamfizovaném, a tam bydlely kosti.“ (Halek, Na vejminku, s. 204, tu¢né Z. P.)
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Pribytek vzbuzuje pocit bezpeci, je to misto, kde je mozno se ukryt
pred nepratelskym svétem vné, a to plati jak pro mrtvé: ,ostatni vSickni jsou

schovani v hrobé.“ (Erben, Zahotovo loze, s. 79), tak pro zivé, ktefi nalezli na

hrbitové misto azylu jako napf. Zena z GallaSovy povidky Klara Sladeckova,

obyvatelka krchova po 15 let.5®

6.2 HROB-LOZE

Symbolem umirani je smrtelné loze. Pohrfeb pak lze chapat i jako
presun z tohoto smrtelného loze do hrobu-loze: ,Opatrili mu posledni chladné

loze.“ (Arbes, Pro hrstku kosti, s. 181), ,Hrbitov kldStera Sdzavského jest

bezpecné luzko vsem umrlcum.“ (Kolar, Pekla zplozenci, s. 41) Toto pojeti

souvisi s velice rozSifenou predstavou smrti jako spanku: ,»nu, tahle postel
tady nikomu neujde. Nejdéle z nas vydrzel nebyt ospalym, ale usne jednou

kazdy.« (Halek, Na vejminku, s. 213) a nalezneme jej u vétSiny sledovanych

autortt bez ohledu na jejich zaméfeni, napt.: ,Vejdu otevrenymi dvirkami a
stojim uprostied veského hibitova, kde pod mohylami tisi mrtvi spil“ (Macha,

Vecer na Bezdézu, s. 98), ,,Ve dne mé oci tlaci sen!“ (Erben, Svatebni kosile,

s. 31), ,Usnul, usnul“ (Halek, Na vejminku, s. 197), ,Nevédel o mém

zarmutku, spal ve svém hrobecku dole v udoli.“ (Svétla, Frantina, s. 39),

»Matka vécny sen vyspava.“ (Arbes, Sestra mstitelka, s. 211) atd.

Jiz stafi Rekové a Rimané povazovali hibitov za misto, kde mrtvi spi.
Tento nazor byl pozdéji tematizovan v kifestanské legend€ o sedmi spacich
z Efezu, odpovida také krestanské predstaveé vzkriSeni jakoZto probuzeni po
spanku smrti,®0 predstavé, ktera odkazuje na JeziSe, jenz dokazal
vzkfisit/probudit mrtvé (Lazar, dcera Jairova) a sam pak vstal z mrtvych a

vstoupil na nebesa (Ariés, 1., s. 38; téz Ohler, s. 91).

59 Zena utekla po smrti jednoho ze svych déti od nasilnického manzela, z nouze prespala na
hibitové v kostnici a pak se tam natrvalo usadila. Svym okolim byla povazovana za Silenou.
60 'Kdyby z hrobu vstal pfedek néktery, pred tisici lety pohibeny, pospisil by do takové obecni
hromady na rozcesti mysle, Ze je to obec jeho a Ze jen trochu zaspal.“ (Holecek, Na$i, s. 30)
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Smrt jako pouhy spanek je casto pouzivanym
eufemismem, ma-li se vysvétlit détem skon jejich
blizkych, jak to vidime napf. v Halkové povidce Na
vejminku: ,Kdyz jesté byla zcela mald, ptala se jednou
Bartose: »Co déla moje maminka v hrobé?«

»Spi,« povidal Bartos. Nato jakmile vykopal Bartos pruni
hrob, lehla si do ného a spala tam, pry »jako maminkas.
Od toho casu spala v kazdém hrobé, jakmile byl
vyhraban, nebyla-li zima, neprselo-li. Tésivala se, kdyz
nékdo umrel, ze budou kopati hrob a ona ze zase bude

v ném spati yjako maminka«.“ (s. 215)

William Blake: Spanek a Smrt pfenaseji t€lo Sarpedona do Lycie, 1876

7. MRTVI SE VRACEJI

Jiz jsem uvedla, Zze brana hrbitova je misto pfechodu mezi svétem
zivych a mrtvych. K jejimu pfekroceni dochazi jak ze strany Zivych (pohteb,
navstéva hrobu), tak i mrtvych, ktefi se mohou prevtélit nebo se vratit mezi
zivé jako duchové ¢i jako ozivlé mrtvoly. Svét zivych a svét mrtvych jsou
vzajemneé propojeny. Mrtvi mohou zasahovat do Zivota pozuistalych, Zivi zase
mohou ovlivnit idél mrtvého — svymi modlitbami mu mohou zajistit dojiti
pokoje, svym nepatficnym chovanim jej mohou naopak ,probudit®. Tuto viru
zachycuje napt. Svétla: ,»Ve mstée své chces ustat a nebojis se pritom, Ze otce
z hrobu vyzdvihnes? (Frantina, s. 102) ,»Nabudou-li neboztici v hrobech
svych jen tenkrat miru, vykondavaji-li déti neuprositelnou nad neprdteli pokutu,
pak otec muj ne jednou, nybrz stokrdt pomstén a smiren; i nema véru proc ted
jesté z hrobu se zdvihat.« (tamtéz, s. 102) S nepatficnym chovanim
pozustalych souvisi i dodnes pouzivané rcéeni: ,Nu, ten se jisté nékolikrat

v hrobé obrdtill“ (Svétla, O krejc¢ikové Anezce, s. 90) Probudit mrtvého muze

volani a vyslovovani jeho jména nebo kradez né€jakeé jeho véci Ci Casti téla.
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7.1 DUCHOVE

Duchové jsou podle lidovych predstav v zasadé dvojiho druhu — dobfti a
Spatni: ,Ze stinu némé se plizicich kolem ného pozndval, kdo se tu asi kmitd,
zdali je to duch dobry ¢i zly, zda duse clovéka, ktery po ctnostném zivoté sesel
ze svéta prirozenou smrti a v touze po milych pozustalych se zdvihl z hrobu,
aby je na zaprenou navstivil, anebo duse navzdy zakletd pro svoje hrichy,

ktera marné hledd svého vykupitele.“ (Svétla, Cerna divizna, s. 72)

Mezi dobré duchy by patrily i duSe ,spravedlivych®, které se vracely,
protoze se jim styskalo po blizkych nebo protoze chtély donutit pozustalé
k napravé néceho, co bylo zanedbano (naptr. jim nebyla do hrobu vlozena
véc, kterou potrebuji; nebyl dodrzen néjaky slib nebo ustanoveni posledni
vile). Duchové pfipominali kfivdy a prosili o pomoc. Casto se zjevovali
zavrazdéni a padli bojovnici, ktefi i po smrti svadeéli bitvy. Nékteré duse si
takto podle krestanskych predstav odpykavaly svij ocistec na zemi a bylo
mozno je vysvobodit modlitbou nebo urcitym tkonem (Navratilova, s. 294n.).

Opakem byli zli duchové, ktefi se vraceli, aby strasili zivé, Skodili jim
nebo je ,pritahli“ k sobé, protoze vSe zivé nenavidi.®! VétSinou se jednalo
o ty, ktefi se ocitli na scesti (vrazi, zloCinci a dalsi provinilci), a o tzv. ,necisté
mrtvé“, ktefi ukoncili svij zivot nahlym, nasilnym nebo jinak nepfirozenym
zpusobem, za tajemnych nebo neStastnych okolnosti (Navratilova, s. 292).
Zakladnim predpokladem jejich navratti byla pfedstava o tzv. pripoutané
dusi, ktera je vazana na nezetlelé télo a ktera nemuize najit pokoje.62
Ukazovali se predevsim tam, kde zili a hreSili, ¢asto v podobé stinu, bilé
postavy nebo zvirete, pfipojovali se rovnéz k prirodnim duchtim (vitr, voda)
nebo démontm (vodnik, hejkal, rusalka, polednice, bludicka apod.). Témto
dusim nebylo mozZzno odpustit, bylo nutno je zlikvidovat — nejcastéji byla

nicena jejich mrtvola (spalila se, probodla kulem, hlava se usekla rycem

61 Tyto mrtvé, ktefi k sobé pritahuji zivé, nalézame u Erbena (postava Vodnika, jenz k sobé
do vody stahne mladou divku, a Polednice, ktera si pfichazi pro dité) nebo v Celakovského
baladé Toman a lesni panna, kde je mladik utancovan vilami. Erbenovi démoni pfichazeji na
rozkaz ¢lovéka a sméji se ho zmocnit jen, kdyz pfestoupi fad, svou zlost si mohou vylit na
ditéti, které je bytosti pfirodni a stojici dosud mimo fad (Jirat, 1978, 132n.).

62 »Kletbu zustavuji tobé, / matko ma! / kletbu zustavuji tobé / bys nenasla mista v hrobé, /
zes mi zvuli davalal« vola divka v Erbenové baladé Dcefina kletba (s. 107).
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apod.) Pred zlymi duchy bylo tfeba se chranit, existovala fada osvédcéenych
receptd, jak se jich zbavit, Svétla napf. popisuje, jak odehnat vodnika od

domu bilou cibuli zakopanou pod prahem (Lamac a jeho dité, s. 126).

Rozsitrena byla téz vira, ze neboztik drzi na hrbitoveé straz, dokud neni
vystfidan novym zesnulym. Tento obraz najdeme v I. Intermezzu Machova
Maje, které se celé odehrava na hrbitové, kde se roji sbor ducht, ktefi se jiz
nemohou dockat dalSiho neboztika: ,a jejich modra mrtva zar / sviti v dnes
pohibeného tvar, / jenz na strazi — co druzi spi — / o vlastni krizek opreny /
posledni z pohibenych zde dli.“ (s. 41) Podobny rej ducht nachazime i
v Halkové Alfredovi, kde se o pulnoci postupné probouzeji mrtvé déti,
mladez, muzi a starci spolu se svymi MySlenkami, jeden z mrtvych je pak
zvolen kralem nadchazejiciho plesu.

Podle lidovych predstav se duchové predkt vraceji ke svym blizkym
vnoci z 1. na 2. listopadu (tzv. svatvecer duSicek). Pribuzni obvykle vecer
travili vzpominkami a modlitbami za mrtvé, jimZz na stole nechavali zbytky
dusickové vecere. Vérilo se, Ze v noci na VSechny svaté se vSichni neboztici
v tom roce zemfeli schazeji v nejbliz§im kostele a posledni zemfely kneéz
slouzi ms$i. Do ranniho zvonéni musely byt duse zpét. Zivého clovéka, ktery
by v ten Cas vstoupil do kostela, by neboztici roztrhali (Navratilova, s. 333).
Nekde se vypravuje, ze se takovy clovek zachranil tim, Ze ze sebe strhl kabat
nebo kosili, jejichz kousky pak se pak naSly roztrhané na hrobech
(Navratilova, s. 162). Tento motiv nachazime na konci Erbenovy Svatebni
kosile: ,,a na kazdické mohyle | utrzek z nové kosile.“ (s. 40) MSi mrtvych lze

nalézt u Nerudy - jeho povidka Svatovaclavska mS$e vypravi o chlapci, jenz se

schoval na noc v chramu, aby vidél ptlno¢ni msi slouzenou duchem
sv. Vaclava. Chlapcova vira v duchy je vSak v tomto pfipadé jen vyrazem jeho
deétské touhy po dobrodruzstvi.

Bude nyni jisté zajimavé srovnat jednotlivé pristupy. Duchové byli, da
se fici, inventafem a nedilnou soucasti hrbitovi®3 tak, jak je nachazime
napr. u Machy. Svétla zachycuje mnoho predstav venkovského lidu, ktery na

duchy véri a rad si o nich vypravi historky, strasidlo uziva i jako pfirovnani

63 S duchy se setkavame i jinde, nejen na hibitové, napf. v Nerudové Romanci o Cerném
jezerte.
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pfi popisu ,bledy jako strasidlo z hrobu se zdvihajict“ (PriSla do rozumu,

s. 248). V Divé Bare od Némcové venkované na duchy také véri, toho Bara
vyuzije k tomu, aby je mohla postraSit, ona sama se prizrakil neboji.
V Halkovych povidkach jiz duchy ani straSidla nenalezneme, prani malého
chlapce spatfit ducha jeho otce zlistane nenaplnénou touhou: ,Bylo mu, jako
by odtud byl vychod na vsecky strany, a duch otcuv mél mu poraditi, v kterou.
»Umeéj vzdy vidét a slyset,« rozpravél ten duch v jeho paméti a Jira rozhlizel se
a naslouchal, jako by se mu muselo néco zjeviti. OvSem nezjevilo se.“ (Na
vejminku, s. 89) Podobné si posteskne i hrobnik v Mastickari Jana z Hvézdy:
»Ver, ze jich neni! Lihdval jsem po tolik noci na porosenych rovech a nespatril
jsem nic, ackoli — Buh vi! — jsem si pral, abych mohl promluvit s duchem.”
(s. 117) U Arbesa tento proces pokracuje, u n€¢j duchové uz nemaji misto,

prizraky mrtvych z Ukfizované, Svatého Xaveria nebo Newtonova mozku

vysvétluje podrazdénim nervu ¢i chorobou a odmita je jako neskutec¢né. Také

Holecek tvrdi: ,Hrbitov nds jest bez matoh, priSer a straSidel.“ (Nasi, s. 141)

7.2 PREVTELOVANI

Vira v prevtélovani dusi predstavuje velmi archaickou vrstvu lidového
mySleni. Je spolecna nejen vSem Slovantm, ale setkavame se s ni po celém
sveéte. K prevtéleni muze dojit po smrti, ale v dusledku kletby také béhem
zivota. Duse se podle téchto pfedstav vétsinou prevtéluje do zvifete. Casto na
sebe bere podobu ptaka: dusSe dobrého nebo nevinné zabitého clovéka se
proméni v bilou holubici, zly mrtvy se objevi jako havran, krkavec nebo
vrana (Navratilova, s. 147; téz Erben, s. 148). Zde pfipomenme Erbenovu
baladu Holoubek, v niz na hrobe¢, ,na doubku seddva / béloucky holoubek®
(s. 65), zena vném vidi dusi svého manzela, kterého zavrazdila, nakonec
neunese tihu svédomi a utopi se. Také Zahot a mnich se po smrti méni ve

»dvé holubice bilé; / v radostném plesu vzndseji se vzhuru, / az i se vznesly

k andélskému kuru“ (Erben, Zahotovo loze, s. 84). Dcera v baladé Dcetfina
kletba zase k holoubatku prirovnava své dité, které zabila: ,Zabila jsem
holoubdtko, / matko ma! / zabila jsem holoubdtko — / opusténé jediridtko — /

bilé bylo jako snih!“ (s. 105) Téz Duch svaty je tradicné zobrazovan jako bila
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holubice. Do sycka vstupuje podle lidovych predstav duSe na tak dlouho,
dokud ji nevystfida duSe dalSiho zemfelého; protoze se jiZz nemuize dockat
vysvobozeni, vola na umirajiciho: Pood, pood!e4 (Navratilova, s. 157). ,DuSe
se mohla odloucit od teéla také jako hmyz® nebo né&jaké zvire. Dokud nebyl
neboztik vynesen z domu, dbalo se, aby do mistnosti, kde lezel, nevbéhl pes
nebo kocka, nebot i do nich mohla jeho dusSe vstoupit.“ (Navratilova, s. 147)
Lidé verili, ze se duse zdrzuji také ve stromech. Strom kotreni hluboko
v podzemi, které patfi mrtvym, jeho rust je tak vlastné ,prorustanim
démonického a pfrirodniho do svéta lidi (doubek v Erbenové Holoubkovi,
vyriistajici z manzelova hrobu apod.)“ (Vanék). Casté bylo presvédéeni, Ze
strom ma vlastni dusSi nebo Ze je provazan s celym zivotem clovéka, ktery
jeho podetnutim zahyne, proto mél drevorubec pred kacenim prosit strom za
odpusténi (Navratilova, s. 147). Kdyz muz pokaci vrbu, v niz v noci prebyvala
duse jeho zeny (,Ve dne s tebou ziva v domé, / v noci dusSe jeji v strome,
Erben, Vrba, s. 98), nechténé ji tim zabije (,padla, jako strom se skdci’,
s. 99). Ale naopak Mahulena, ktera se promeénila v topol, je vysvobozena tim,

ze jej kralovna necha porazit (Zeyer, Raduz a Mahulena)... I babicka

u Némcovéee® spojuje vlastni blizici se konec s uschnutim staré jabloné na
zahradé (Babicka, s. 264).

Podle lidového podani se duSe neboztikt stéhovaly do kvétin vyrostlych
na hrobech, aby rozmlouvaly s pribuznymi.®” Zde nelze necitovat Erbenovu
Kytici, ktera je typickym zpracovanim této predstavy: ,Zemrela matka a do
hrobu ddna, / siroty po ni zustaly; / i prichdzely kazdického rana / a maticku
svou hledaly. // I zzelelo se matce milych ditek; / duSe jeji se vrdtila, / a
vtélila se v drobnolisty kvitek, / jimz mohylu svou pokryla. // Poznaly ditky
maticku po dechu, / poznaly ji a plesaly; / a prosty kvitek, v nemz majic
utéchu, / materi-douskou nazvaly.“ (s. 9) Hrob mladé nevinné divky

v Erbenove Lilii ,,drobnym viesem je povlecen; / neprislo jesté ani do tfi let, /

64 O syckovi viz zde s. 20.

65 Napf. Stazka radi Frankovi, at zaseje na hrob svého dédecka jetel, protoze ,na jetel vcely
litaji, prileti sem k dédeckouvi a dédecek jim povi, co ti vzkdze” (Halek, Na vejminku, s. 216).

66 Podobné i J. J. Langer v pohadce Zaklena panna.

67 ,V duchu to vypravoval otci, a kdyz se pritom podival na ty listnaté vétve a koruny bukt, jez
zasumeély jakoby slova, tu bylo mu, jako by otec tomu rozumél a odpovidal.“ (Halek, Na statku

a v chaloupce, s. 115)
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na jejim hrobé vzdcny kvete kvét.“ (s. 101) Onim kvétem je bila lilie, ktera
omami vzneSeného pana, jenz si ji presadi k sobé do zahrady. V noci se
zacne kvétina meénit v divku, muz se do ni zamiluje, ma s ni syna, ale pak
musi na rozkaz krale odjet; zanecha divku s chlapcem v péci své matky, ale

ta dité i lilii zabije. Na hrobé vykvete také Arbesova Etiopska lilie, ktera

okouzli hlavniho hrdinu, ta vSak jiz nema nic spolecného s prevtélovanim,
muz ji chce pouzit jako lék, ukaze se ale jako bezcenna — vzacny je pouze
papir, jimz byla v herbafi podlepena, jsou na ném vysledky mnohaletych
astronomickych vypoctt; tuba s lilii i vypocty nakonec kon¢i v hrobé mladé

Otilky; kdyz znovu vykopou jeji rakev, naleznou misto lilie uz jen prach...

7.3 OZIVLI MRTVIi

sSamostatnou skupinu po smrti straSicich prizrakt tvofi upifi €i
vampyti. Dokazali ozivit své télo, které v hrobé nezetlelo, a o pulnoci
vychazeli z hrobu s timyslem Skodit na majetku, na zdravi ¢i na zivote, ba
dokonce vrazdit. Zjevovali se ve zvifeci podobé — nejcastéji jako pes, vik,
kocka nebo zaba. Napadali lidi a sali jim krev, vyhazovali malé déti z posteli
a mohli zapfi¢init i zivelnou pohromu. K podobnym pfizrakiim patii také
mura, ktera se jako bily stin protahla do staveni klicovou dirkou, aby dusila
a morila lidi ve spanku, a davici vlkodlak. Zpét do hrobl se tyto bytosti
vracely pfi rannim zakokrhani kohouta. K jejich rozpoznani sveédcil (krome
nezetlelé mrtvoly) také propadly hrob a jisté vzhledové zvlastnosti.”
(Navratilova, s. 303)

S ozivlym obéSencem se setkavame napf. v Kolarovych Pekla
zplozencich — mladik Vilém byl obvinén z vrazdy svého bratra JoSta a obéSen,
byl vSak nevinen a navic pod jeho Sibenici rostla vzacna mandragora, a proto
znovu obzivl (stejné tak jeho bratr se probral v marnici Strahovského

klastera, a¢ se predtim zdal byt mrtev). Ozivlé obéSence nachazime i

v Nerudové Baladé zimni, v niz carodé&j probudi obéSence, ti pak konaji zlo,

rano jsou vsSichni — véetné carodéje — zase na Sibenici.
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Typickou ozivlou mrtvolou je i milenec v Erbenovych Svatebnich
kosilich.8 Divka si jej privolala touzebnou modlitbou, priSel, kdyz byla
~Pekna noc, jasna — v tu dobu / vstavaji mrtvi ze hrobu, / a nezli zvis, jsou
tobe bliz* (s. 32), divka jej nasledovala az na hrbitov, tam se vSak zalekla a
schovala se umrlci do marnice. Milenec se pokouSel prizvat na pomoc
mrtvého, ktery v marnici lezel, ale divka jej vzdy znovu modlitbou uspala.
Zachranilo ji az kohouti kokrhani. Hrob milého pak lidé nalezli ,,duty nahore®
a cely hrbitov posety utrzky z kosil, které si divka prichystala do vybavy.

V Newtonové mozku od Arbesa prichazi za hlavnim hrdinou jeho pfitel,

povazovany za zabitého v bitveé, a pozve jej na seanci, béhem niz ozije pred
zraky mnoha vyznamnych védcia a hosti jeho mrtvola v rakvi, spolu
s pritelem se pak diky stroji ¢asu vydaji na vylet do minulosti, ktera je plna
valek, nasili a zabijeni. Celé prizracné setkani je vSak nakonec vysvétleno

nemoci a halucinacemi hlavniho hrdiny. Jeho pfitel byl a je opravdu mrtev.

68 Toto Erbenovo téma je pfevzato ze znamé Birgerovy balady o Lenofe a ma v ceské
literatufe hned nékolik variant, napf. v baladé M. Z. Polaka aj.
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Az vyresite vSechna tajemstui zZivota,
zatouzite po smrti, nebot ta neni nicim jingm
nez dalsim tajemstvim Zivota.

CHALIL DZIBRAN

III. HRBITOV

Cim se hibitov odliSuje od ostatnich mist? Je to prostor sakralni,
nepatfi zivym, ale mrtvym. Clovék je na hibitové vice nez kdekoli jinde
konfrontovan s védomim vlastniho konce, s pomijivosti i véCnosti. Je to
misto ticha, bezcasi, modliteb a vzpominek. Hrbitov, jako typické misto
s tajemstvim,®® je nositelem paméti — nese si v sobé vzpominky na vSechny

bytosti, které se na ném ocitly (Hodrova, 1994, s. 10).

1. KONCEPCE HRBITOVA: HRBITOV-LABYRINT

,VSem (mistiim s tajemstvim — pozn. Z. P.) je spolecny jeden rys: jejich
struktura obsahuje prvky labyrintu, at uz profanniho (herniho) ¢i sakralniho
(mystického).“ (Hodrova, 1994, s. 12) Hrbitov je obrazem svéta (jako treba
Komenského Labyrint), napf. pro hrobnikovu dceru Stazu predstavuje
hibitov v pravém slova smyslu zmenSeny svét: ,Tento hibitov byl jeji ndvsi,
kde si hrdla, jejim polem, kde kopala a zalévala a osetfovala, jeji Skolou, kde
se s BartosSem a na pohibech ucila, mdlo sice literami, vice vSak vSeho toho

vypravovanim.“ (Halek, Na vejminku, s. 215) Pfed smrti jsou si sice vSichni

rovni, ale na hrbitové pretrvava rozdéleni mrtvych podle jejich socialniho
postaveni’®© — bohati maji honosné hrobky, chudi kon¢i v hromadnych
jamach: ,Blize zdi byl novy zvlastni hrob otevren, v ktery ozdobnou cernou
vpousteli rakev; mnozstvi pribuznych plakalo zemrelého. Opoddl byla Sachta.
Mala détska rakev pri ni lezela a nékolik malych déti hrdlo si po ni; jen jedno

z nich mélo hlavinku na ni polozenou, jako by poslouchalo, jestli se bratricek

69 U Halka nalezneme jiné vystizné pojmenovani — ,zakleté misto“ (Na vejminku, s. 212).

70 U Halka (napf. v povidce Kovarovic Kacenka) a u Svétlé (napf v povidce Lesni panna)
nalezneme hrob, jenz naopak maze socialni a majetkové rozdily, které byly pfekazkou Stésti
za zivota.
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tam uzavreny nehybd. Po prikryti hrobu pfi zdi odesel knéz détskou p7i Sachté
rakev pokropiti; poucené pritomnou zensStinou hdzely ditky malé hrsté hliny na
spustenou rakev. — Ted novou rakev prindseli hrobnici k Sachté. (...) Sprostou
Zlutou rakev nepokropenou vpustili v Sachtu. (...) Zadny se k nému nehlasil,
a zapomenutého bez rakve zakopali v Sachtu.“ (Macha, Marinka, s. 112n.)
Manzelé jsou pochovavani vedle sebe, jako by i po smrti trval jejich svazek.
Stredem hrbitova (svéta) byva velky kriz s Kristem ,jako majdk
v nebezpecném viru morském® (Jan z Hvézdy, Mastickar, s. 126), k némuz
kostela, dalsi cestna mista jsou kolem kfize a podél hlavni cesty, coz nam
muze pripominat urbanistické clenéni vétSiny evropskych meést, jejich stfed
tvofi hlavni nameésti s kostelem, vjehoz okoli se nachazeji domy
nejvazene€jSich meéstanu.”! S timto kruhovym usporadanim prostoru se

setkavame napf. u Halka v povidce Na vejminku — na okraji kruhu lezely

vesnice, z nichz bylo vidét az na hibitov, mezi vesnicemi se rozkladala pole ,,a
uprostred toho vseho skvél se hrbitov, uprostired hibitova pnul se k nebi rudy

kfiz s plechovym Kristem® (Halek, s. 204).

2. VYSKYT HRBITOVA V LITERATURE

Mutizeme vypozorovat tfi zakladni situace, kde a za jakych okolnosti se
v epice 19. stoleti objevuje hrbitov jako literarni prostor:
1) Prvni z nich je hrbitov, ktery vytvari hlavni kulisu, ustredni prostor dé&je.

Jako priklad uvedme Arbesovu povidku Pro hrstku kosti — je o matce,

ktera se rozhodne na Stédry den donést ditéti na hrob jeho hracky. Pfijde
na hrbitov, ale misto hrobu svého ditéte nalezne hrobku nékoho jiného,
jeji dité bylo vykopano a jeho kosti rozhazeny. Zoufala matka béha po

hrbitové a snazi se nalézt alespon jednu kosticku. Druhy den ji naleznou

71 Jina situace byla na zidovskych htbitovech. Hroby zde Sly v fadach za sebou tak, jak Sly
pohiby (kviili nedostatku mista), pouze vyjimecné se rezervovalo vyznamné misto pro rabiny
a ucence nebo vedlejsi misto pro rodinné pfislusniky. Viz napf. Rakousova povidka Prodané
hroby: ,Je to péknd véc, kdyz c¢lovék za zZiva vi, kde po smrti bude lezet. A ty nase hroby
nejsou ledajaké, jsou pravé uprostied hibitova, na nejkrasnéjsim misté, Hahne, to je rana! To
je nejlepsi rana na celém hibitové!l“ (s. 1306)



2)

3)

49

lezici u hrbitovni zdi. Do roka Zena umira a je pohifbena nedaleko mista,

kde predtim lezel jeji jedinacek.

Nejcastéji se hrbitov objevuje v textu pouze jednou, pritom vsSak sehraje

dtlezitou ulohu pro dals§i vyvoj pfibéhu, popf. pro jeho vyvrcholeni.

Nachazi se na misté vyrazné exponovaném (avod, zaver). Jeho funkce je

dana prave jeho umisténim v ramci celého textu.

a) Na zacatku se hrbitov objevuje ze dvou dtGvodu - bud je zde
vzpominano na mrtvého, jehoz predchozi zivot se stane hlavnim
tématem vypravéného pribéhu (tak zacCina naptr. Arbesovo romaneto

Newtonuv mozek, s. 288: ,Chci vypravovati néco rozmarného a

pocinadm u hrobu...“), nebo se néci smrt stane spoustécim

mechanismem dalS§iho déni, napf. Nerudova povidka Doktor Kazisvét

zaCina pohfbem a tim, ze lékar ozivi zdanlivé mrtvého pana
Schepelera neseného na hibitov.

b) Hrbitov vyskytujici se v prabéhu déje vétSinou pfinasi jeho zvrat
(i kdyz to nemusi byt zvrat na prvni pohled zfejmy), napf. v Arbesovée

romanetu Svaty Xaverius utekl muz k zidovskému htbitovu poté, co

spatfil domnély pfizrak umirajiciho svétce v zafi ohné; u hrbitovni zdi
stravil noc, béhem niz nachladl, coz u né&j vyvolalo plicni chorobu,
které pak podlehl ve videnském vézeni.

c) Na konci pribéhu se hrbitov objevuje nejcastéji, zemfe-li hlavni

hrdina. Pohibem konc¢i napf. Svétlé povidka O krejcikové Anezce,

roman Frantina, pohledem ke vzdalenému hibitovu roman Kriz

u potoka atd.
Periodické opakovani motivu hrbitova, tzv. leitmotiv, se objevuje napf.
v Arbesové romanetu Ukfizovana, ke zvratim v déji v ném dochazi vzdy
na pudé hibitova — zde se pritel svéfuje s tim, co se udalo pred lety v byté
patera Schneidera; na hrbitové odhaluje pritel muze, ktery pribil na kriz
zidovskou divku béhem polského povstani, divku, jejiz prizrak jej stale
pronasleduje; v klasterni hrobce pak tuto divku nachazi mrtvou. Pribéh
kon¢i pohtbem pritele ,na malém vojenském hrbitove, jenz rozkladd se
v hradebnim prikopé za kasarny cerninskymi“ (s. 279). Podobneé i

v Arbesoveé Etiopské lilii se tfikrat vracime na Malostransky hrbitov.
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Hrdina zde nachazi pohazené matc¢iny kosti, jindy proziva dostavenicko
s milou, v zavéru je pravé jeji mrtvola tajné vykopana a vynata z rakve.
S jednotlivymi scenériemi souvisi i proména hrbitova samotného: vidime
ho trikrat: nejprve v jasném letnim dni, v odstinech zarivé zluti, potom
v cervené zafri zapadajiciho slunce, a nakonec v nocni scéné, zality

meésicnim svétlem.

3. POPIS HRBITOVA

Popis hrbitova v epice 19. stoleti kolisa od jediné veéty po rozsahly
obraz; asi nejdetailn€jSi popisy nalezneme u Arbesa (Olsansky hrbitov

v Ukfizované, Malostransky hrbitov v Etiopské lilii) a u Halka (vesnicky

hrbitov v povidce Na vejminku).

3.1 CELKOVY POPIS A ATMOSFERA

A jak vypada typicky literarni hibitov? Prevazné aktivizuje vzity model
vychazejici z kolektivni paméti a paméti mista (Hodrova, 1997, s. 15n.).
Podivejme se na tento Arbestiv popis, nalezneme v ném vSechny neustale se
opakujici motivy: ,Konecné dosly; zastavilyt se pred otevienymi vraty
hrbitavku. Zvlastni, podivné to zdkouti! Nékolik ctverecnich metrit na mirném
svahu skalnatém... Nékolik rovut s prostymi kfizi, ostatni hroby pozapadlé,
neoznacené. Uprostied ¢ni velky posmurny drevény kriz k smutné podzimni
obloze a kolem nizkd, misty jiz rozdrolend, nepravidelna zidka...“

(O dusickach, s. 173) Vidime, zZe se typicky hrbitov nejc¢astéji nachazi mimo

vesnici, vétSinou na navr$i,’2 je ,ohrazeny nevysokou zdi‘ (z Hvézdy,
Mastickar, s.112) a vjeho stredu ¢ni velky kfiz. V popisech byva
tematizovana brana’3 hrbitova jako misto prechodu mezi svétem Zzivych a

mrtvych.

72 Napft. ,Skoro uprostied ndvrsi, od vozové cesty stranou, rozklddal se hibitov* (Halek, Na
vejminku, s. 204), ,prosty hibituvek na vrsku daleko za skromnou pohraniéni viskou® (Arbes,
V okamzicich trpkosti, s. 533), ,temné obrysy veského hibituvku rozklddajictho se opoddl
visky na mirné vrsiné“ (Arbes, O dusic¢kach, s. 172).

73 Napf. ,Vrata, jimiz vchdzelo se na hibitov byla brdlinkovd, natfend touze barvou jako
uprostred ten veliky kriz.“ (Halek, Na vejminku, s. 212)
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Autofi se liSi v popisu hrobt, soustreduji se bud na jeden konkrétni a
spiSe na detaily jako napf. Neruda: ,Sundad z jistého zelezného krize oprchaly
vétrem a deStem roztrepeny vénec a zavési tam novy, slozeny z bilych a
cernych umeélych kvétin. Pak se chytne prdzdnou rukou za rameno krize
a zacne se modlit - pokleknout stdlo by ji priliS mnoho prdce. Zpocatku hledi

zrak dolu na povadly drm a hnédou hlinu hrobu“ (Psano o letoSnich

dusickach, s. 185), nebo se naopak snazi zachytit celkovou podobu a
atmosféru hrbitova se vSemi hroby: ,Pak se dival, kde ktery lezi. Nektery byl
do zemé polozapadly, néktery s péknym zelenym rovem, na nékterém byly
kvétiny, jiny byl jako v zdbradli, u nékterého stal kriz, u nékterého jen hulka,
ktera s kolikem tvorila kfiz, u jiného nebyl ani ten kolik.“ (Halek, Na vejminku,

s. 212)

Jiz jsem uvedla, Zze se v popisech casto objevuji motivy stromui, kvétin
a travy, nejoblibenéjsi je pfitom — zvlasté u Arbesa — smutecni vrba, se
kterou si lehce pohrava vitr: ,Jen casem zasSelestil vétrik tajemné v hustém
listovi stromit a pohnul smutecni vrbou nékterou, kterad se mirné rozkyvala, by
po chvili svislé haluze své spustila zase bez hnuti k hrobu, nad kterymz stdla.”
(Arbes, Ukfrizovana, s. 168) ,Vtom zavdl vetiik prudcZeji a odvanul vétve

truchlovrby nad hrobem se sklanéjici k Sedé zidce.“ (Arbes, Sestra mstitelka,

s. 212) Motiv veétru vyuzil i Halek, aby nam evokoval zvuky htbitova:
»Ponévadz hrbitov stdl na ndvrsi, zavanul casem teply vétrik a v dechu jeho
zadrkotal na rudém krizi plechovy Kristus, nékolik krizu mensich zaklapalo
svymi rameny a nékdy zavrzla rezava dvirka, za nimiz kryl se ndpis

nékterého zemrelého.“ (Na vejminku, s. 263)

Na tomto misté jisté stoji za to povSimnout si barevnosti Arbesovych
popisu: ,,Nade mnou koruny kosSatych stromu, jejichz listy, mirngym vdankem
rozhoupané, leskly se v tisicerych odstinech zelena, od Sedavé bezlesklé zluti
az po skvouci brédlovitou zelen, ktera v ménivych svych svétlech podobala se
odlesku tisicerych smaragdu — napravo i nalevo pak nescetné mnozstuvi rovi
s ruznymi krizi a pomniky, skoro vesmés v nejpestiejsim letnim havu. Vsechny
mozné barvy v nejriznéjSich odstinech byly tu zastoupeny; ale nade vsemi
kralovala barva cervena: kazdy kvitek barvy té, byt sebe nepatrnéjsi, skvél se

v plném lesku slunce plamenné purpurové, kdezto kvéety purpurové zddly se



52

takmer rozzhaveny...“ (Etiopska lilie, s. 19 — 20) nebo ,V magickém svétle
v zenitu se nalézajiciho mésice byl hibitov vskutku bdjecné krasny. Vse jevilo
se toliko ve dvou intensivnich barvdach a jejich nescetnych variacich, od
svitivého stribra po hlubokou cern... I purpurové kvéty nékterych podzimnich
kvétin a zlaté ndpisy a pozlacené krize mély barvu stribrolesklou — vse bud
zarilo stribrem, nebo se jevilo v nejruznéjsich odstinech Sedosti, od lehké Sedi
az po zdanlivou bezbarevnost, nebo bylo cerné jak uhel...“ (Etiopska lilie,

s. 240)

Arbes také rad zobrazoval ptisobeni svétla: ,Zhavé slunce italské bylo
jiz zapadlo, krvava zdaplava pohasla — tichy letni vecer sklani se nad park a
zamek. Poetické polosero zamecké kaple méni se znendhla v zadumdcivé,
k smrti smutné pritmi. Jen rudé svétlo »wécné lampy«’* v rodinné hrobce pod

hlavnim oltarem osvétluje nejblizsi okoli.“ (Isabela z Parmy, s. 334) Zatimco

Arbes popisuje zapadajici slunce, u Machy ,vychdzejici slunce zlatilo maly

kfizek na nizkém ruvku“ (Vecer na Bezdézu, s. 98). Halek zase vyuziva pro

sveételné efekty svit meésice: ,Za chvili vysel mésic a jako kdyz cely hibitov
polije bélosti. I do hrobu vnikly jeho paprsky, hrob byl uvniti jako vybilen, a
kdyz se Franék podival na Stazu, byla také bild.“ (Na vejminku, s. 217)

Arbes, podobné jako jini autofi majové generace, pri popisu casto
pouzival zdrobnéliny (hibittivek, kostelik, svicicky, lampicky), a to nejen pri
popisu malych hrbitavkli, ale i pro vyvolani dojmu, ze htbitov je nécim
prijemnym, hezkym a milym. Prestoze byva popis mnohdy obecny a

nekonkrétni, ziskavame diky zdrobnélinam pocit nééeho dtivérné znamého.

3.2 NAHROBEK

Hroby jsou vétSinou oznacCeny nahrobky. Nejcast€ji mivaji podobu
krize, 1liSi se jen pouzitym materialem.”> Jsou to vlastné zmenSené kopie
velkého hrbitovniho krize, ktery se tycil uprostred hrbitova a meél slouzit

vSem. Objevuji se i sentimentalni plastiky, typické pro realny hrbitov

74 Obdobneé: , VSe pokryto jinim, lesknoucim se v zlatych paprscich slunce, jez se bylo prdvé
z oblakti prodralo. Na nékolika hrobech hofi svicky a svificky, na jinych barevné lampicky.“
(Arbes, O dusickach, s. 173 - 4)

75 Napft. ,z zelezného krize“ (Neruda, Psano o letoSnich du§ickach, s. 185), ,pozlacené kfize“

(Arbes, Etiopska lilie, s. 240) apod.
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19. stoleti, oblibenymi nahrobky byly obelisk, pyramida nebo sloup (podle
starovékych vzorli, coz souvisi s vlnou ,egyptomanie®), takovy typ nahrobku
je napt. namalovan v deniku sle¢ny Elis: ,bélokord briza, jejiz dlouhé, hebké
haluze dotykaly se ndhrobku v fimském slohu. Strom i ndhrobek brectanem
hojné ovinuty staly na travnatém brehu néjakého jezera, na jehoz druhém

brehu jako na obzoru husty hdj se modral“ (Jirasek, Filozofska historie,

S. 241). Originalni sochy’® nalezneme v popisu hrbitova v Kolarovych Pekla
zplozencich: ,Uprostred hrbitova stdla kostnice, vybudovdna na zpusob
gotické véze, a u vchodu staly dvé sochy, predstavujici jedna, napravo,
kostlivce s kosou a pisecnymi hodinami, druhd nalevo andéla placiciho a
pochoden zhasinajiciho. Pred pruni sochou nalezal se hrobni kamen a hrob
starého Kurcina, pred druhou sochou hrob jeho syna, zavrazdéného Josta.“
(s. 43) Vidime tedy, ze v 19. stoleti mame k dispozici bohaty rejstfik
nahrobkti, na hrbitové se nachazely ,k7ize a bizarni pomniky s vkusnymi a
nevkusnymi sochami‘ (Arbes, Ukfizovana, s. 168), prfesto vSak v literarnich
popisech prevladaji klasické krize.

Nahrobky na zidovskych hibitovech byvaly ¢tvercové ¢i obdélnikové se
zkosenymi rohy nebo pulkruhem. Arbes je popisuje takto neurcité: ,a na jih
bylo vidéti stran vrsiny, na které naléza se zidovsky hrbituvek, jehoz bilé
kameny v lesku mésice podobaly se zdadli zkamenélému stadu stribrnych

ovci. “ (Svaty Xaverius, s. 74), konkrétnéjsi neni ani Macha: ,Poruznu na této

rovince vyhlizelo z polou uschlého drnu Sest hrobovych kamenu, obycejnych
na hrobech hebrajskych; a tri mladé stromky se kolibaly v dlouhém stinu po
truchlivé pude.“ (Cikani, s. 208)

Jinak vypada oznaceni hrobti mimo hrbitov, typicka je v tomto sméru

Arbesova povidka Idyla a drama, v niZ mrtvi milenci byli pochovani spolu

»pod dubem, ktery mél slouziti za pomnik® (s. 423), vidime tedy, ze pfriroda

sama mrtvym vztycuje pomnik.

76 Jedna se vSak o anachronismus, dé romanu je situovan do rudolfinské Prahy, zatimco
funeralni vyzdoba je typicka pravé pro 19. stoleti.
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3.3 MARNICE

Hrbitovy vétSinou mivaly vlastni kapli, ktera slouzila vylucné kultu
mrtvych a ktera byvala zasvécovana sv. Michaelovi. K prechovavani mrtvol,
mar a kosti byly od konce 14. stoleti ztizovany carnaria a marnice (kostnice).

Do marnice se schovala divka z Erbenovych Svatebnich koSil pfed svym

mrtvym milencem, bylo to: ,Staveni skrouvné, bez oken, / mésic lisStami Sefil
jen; / staveni pevné jako klec, a v ném na prkné — umrlec.“ (s. 37) Diva Bara
byla naopak do marnice za trest zaviena, musela tu stravit noc, ktera ji méla
zkrotit. Prostor marnice je popsan takto: , Otevreli malou komoru, kde kosti a
mary slozené byly, prali ji »Panbuh té tu opatruj« a odesli domu. — Z komory
bylo malé okénko s dlané, kterym bylo vidét do udoli a na les.“ (Némcova,

Diva Bara, s. 64) Zena z GallaSovy povidky Klara Sladeckova, obyvatelka

krchova po 15 let si naopak dobrovolné vybrala marnici za svij novy domov.

3.4 ROZHAZENE KOSTI

Znesveéceni hrobu bylo vzdy povazovano za jeden z nejhanebnéjSich
¢inu. DusSe je totiz v lidové vire stale symbolicky spjata s télesnymi ostatky.””
Presto bylo béznou praxi vykopavani starych hrobu a pfesouvani kosti do
kostnic apod., to vSak bylo zduvodnovano tak, Ze se nejedna o znesvéceni,
protoze téla pfi téchto manipulacich neopoustéla areal kostela nebo hibitova,
tedy posvécenou pudu (Aries, I., s. 51). Az do 17. stoleti se vykopané kosti
povalovaly na zemi, promichané s kamenim a Stérkem. Pozdé&ji zacaly byt
uklizeny, umné usporadavany a vystavovany v carnariich nad ochozy nebo
v prilehlych kaplickach (Ariés, I., s. 81). Rozhazené kosti z vykopaného
hrobu tedy nebyly na hibitovech ni¢im zvlastnim. Jako motiv byly oblibenym
obrazem v barokni literature jakozto symbol naprosté marnosti. Znovu se

s nim setkavame u Erbena v Zahotové lozi: ,Nic se mne neptej! Ohledni se

v housti / s obé strany cesty; zeptej se téch kosti, / jezto tu lezi prachnivéjice;

/ zeptej se téch cernych, nevlidnych hosti, / jezto tu krdkaji obletujice: / ti

77 Patrné zde sehrava roli vira v posvatnost ostatku svétcu (Navratilova, s. 167).
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mnoho vidéli — ti védi vice.“ (s. 71 — 2), pozdéji u Nerudy v povidce U tfi lilii:78
»Chvilkami hledél jsem otevirenym oknem do temné zahradky. Nekdy, kdyz
Slehnul jasnéjsi blesk, vidél jsem u zahradni zdi a na konci arkad bilé
hromady lidskych kosti. Byvalt zde druhdy hrbituvek a prdavé tento tyden
vykopali z ného kostry, aby je prevezli jinam. Puda byla jesté rozryta, hroby
otevreny.“ (s. 152) nebo u Halka: ,Vjednom kouté hrbitova lezelo

narovnanych néco kosti.“ (Na vejminku, s. 212) V Kalinové baladé Hadrnice

chce zoufala matka zivit své déti prodejem kosti a hadrda, které v noci
vyhrabe na hrbitovech; mrtvi si vSak pro ztracené casti tél dojdou a matka
zemre.

Casto se motiv rozhazenych kosti vyskytuje také u Arbesa, jej vSak
spiSe nez literarni tradice inspirovala skutec¢na udalost. Arbes mél sestru
Marii, provdanou Novopackou. Zena zemfela v roce 1870 na zapal plic a byla
pohibena na Malostranském hrbitove v KoSifich. Asi v roce 1879 byla
vykopana.”® Tato udalost Arbesa nepochybné velice silné citové zasahla.

Jesté téhoz roku napsal romaneto Etiopska lilie, v némz nechal hlavniho

hrdinu - lékarnika Huga — nalézt vykopany hrob jeho matky. K désivému

motivu se pak vratil jesté o rok pozdéji v povidkach Pro hrstku kosti a

V okamzicich trpkosti.

4. PODOBY HROBU V LITERATURE

Podivejme se nyni na nékteré typy hrobti, které se objevuji v epice
19. stoleti (hrob milenci a hrob rodicll) a na zvlastni mista pohfbu

(hromadny hrob, pohfeb mimo hfbitov).

78 Opozici k této Nerudové povidce o bezcitné divce, ktera se vrati tancit na ples, i kdyz ji
pravé zemfela matka, tvofi Arbesova povidka Od rakve k tanci (1880), v niz sestra ulozi do
rakvicky pravé zesnulého bratficka, pfesto m u s i jit vecer tancit do divadla, aby méla
z ¢eho Zzit...

" Tyrdi to alesponi Karel Polak v poznamkach k vydani Etiopské lilie a odvolava se pfitom na
svédectvi Lea Novopackého. Divod ani zadné detaily vykopani Polak neuvadi.




56
4.1 HROMADNY HROB

Hromadné hroby se zacaly pouzivat v dobé velkych epidemii, kdy nebyl
cas vykopavat samostatné hroby. Od 15. stoleti slouzily k obvyklému
pohibivani chudych. Mrtva téla byvala ukladana do velkych jam a
zasypavana trochou hliny. V anonymnich hromadnych hrobech kondili i
fadovi vojaci, naptr. padli z revoluce 1848: ,Tam kde nedaleko kldstera na
Slovanech stoji kamenny kfiz, tam odpociva navéky v hrobé s jingmi

bojovniky, kteri na barikaddch padli.“ (Jirasek, Filozofska historie, s. 324)

K padlym vojaktim jsou pfirovnavany i mrtvé Sumavskeé lesy: ,bélaly se jako
mrtvoly padlych na poli bitvy vojinu, a kdo je vidél drive a nyni, bylo mu do

place.“ (Klostermann, V raji Sumavském, s. 84) V Arbesové povidce Z doby

nabozenské nesnaSenlivosti byli protestanti zmasakrovani katoliky ,ulozeni

vSichni do jedné jamy na louce Horanskych® (s. 24).

4.2 POHREB MIMO HRBITOV

Z pohifbu na krestanském htbitové byli vylouceni nepokfténi a ti, kdo
byli vylouceni ze spoleCenstvi cirkve (heretici, lidé v klatbg). Na hrbitove
tradicné nesmeli byt pohfbeni tzv. necisti mrtvi: sebevrazi,8® zloc¢inci®!l a
zavrazdeéni,®? dale tulaci a cizinci, osoby télesné a dusSevné postizené a lidé
vyvrzeni na okraj spoleCnosti pro zpusob své prace (kati, rasové, ve
stredoveéku také pastyri) (Navratilova, s. 317).

Mimo hrbitov samozifejmé mohli byt pohibeni ti, kdo si to z néjakého

dtvodu prali, napt. divka z Erbenovy balady Lilie (s. 101) sama zada:

80 Viz zde cast I., kap. 4.2 Sebevrazda.

81 Napf. ,,Z nds obésSenec kazdy ¢len, | ze spolku mrtvych vyloucen; |/ a nesvéceny nads je
hrob |/ a bez kfize a bez ozdob.“ (Halek, Alfred, s. 45)

82 Napf. Pytlak z Halkovy povidky Na statku a v chaloupce byl svym synem Jirou pohiben
v lese na misté, kde zemfel, a v jamé, kterou sam c¢asteéné vykopal: :,Hrob ten byl samd
zelenn a ze samych lesnich bylin a kvétu. Jira braval s sebou i kudlu, a tu jiz sestavil kolem
hrobu zdabradli vyfezdvané, ze na ném bylo vidéti vSe, co otec zaziva miloval: v hlavach pusku,
kolem zvéf, zajice, srnci, ptaky. Byl to pravy hrob pytlakuv, zdbradli bylo jeho ndpisem. Jeho
jméno tam nebylo; avSak pytldk jména nemél aneb nebylo znamo.“ (s. 115)




»»Neddavejte mne ve vsi na hibitov,
tam byva narek sirotku a vdov,
tam slzi horkych mnoho plynulo:

srdécko mé by horem hynulo.

Pochovejte mne v podzeleny les
tam na mém hrobé kvésti bude vres;

ptackové mi tam budou zpivati:

srdécko moje bude plesati.«
Caspar David Friedrich: ZasnéZeny hibitov Cloister, 1817-19

Podobné umirajici Frantina naléha na svého pritele: ,»Kdyz bude vsemu
konec, pak mne nedej na hibitov pochovat.«

»Coze?« zdesil jsem se, »vy nechcete lezet ve svécené zemi?«

»Tam, kde on lezi, pro mne je zemé posvécend,« vazné pronesla a pri tom
k Cihadniku mi ukdzala.“ (Svétla, Frantina, s. 124 - 5).

Velice bizarni je v tomto sméru Arbesovo romaneto Sivooky démon —

matka se nedokazala vzdat svého mrtvého ditéte, na kosSirském hrbitové
proto nechala pochovat voskovou figurinu. Mrtvolku pohrbila ve sklenéné
rakvi na dno horského jezera. Do sklenéné rakve, z niz byl vysat vzduch, pak
byla uloZzena sama poté, co podlehla zranéni, které ji neStastnou nahodou
zpusobil jeji ,manzel“ pfi pronasledovani vlastizradce. ,SIli jsme do zpustlého
parku a zanedlouho octli jsme se na misté nékolika olSemi obklopeném — pred
hrobkou. Stryc oteviel a po nékolika schudkdch sesli jsme douvniti. Hrobka
byla na pohled prazdnd. Vsak stryc zvednul velkou kamennou desku
uprostred hrobky, a paprsky k zdpadu se chyliciho slunce, jez v tu dobu pfimo
vnikaly do hrobky, ozdrily vnitirek. Nahlednuv pozornéji spatril jsem v rakvi se
sklenenym vikem Regininu mrtvolu. Byla neporusena.“ (Arbes, s. 127) Té€lo by
ve vakuu neporuSené zustalo, ale kamenna deska sklenénou rakev rozbila.
Regina se rozpadla v prach, nebot nema cenu vzpirat se neuprosnému

sprach jsi a v prach se obratis“.
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4.3 HROB MILENCU

Nestastni milenci mohou spocinout vedle sebe bohuzel casto az

v chladném hrobé.83 Tak je tomu napt. v Halkové povidce Kovarovic Kacenka

— rodice kvuli majetku zabranili Vojtéchovi a Kacence ve snatku, oba milenci

brzy zemrfeli zalem, jejich rodiCe se spolu usmirili teprve nad jejich hrobem.

Pred takovym osudem varuje svou matku hrdina povidky Lesni panna a
vola: ,»Coz mné lesni panny ani v hrobé neprejes?« (...) »Nech mi ji prece; vzdyt
do té jamy nikdo nevidi, nikdo nezvi, ze tam objimam nevéstu v kytlicil«“
(Svetla, s. 19 - 20)

V jednom hrobé (vétSinou mimo hrbitov) jsou pochovani i milenci, ktefi
spolecné zahynuli, napf. milenci, ktefi byli povrazdéni nevyslySenym sokem
cestou na svatbu (Némcova, Babicka), nebo dva pratelé a jedna divka,3* jez

pohtbila lavina (Rettigova, Laska a pratelstvi). Spolu jsou v lese pohrbeni

nesStastni sebevrazi, Anezka a jeji milenec (Svétla, O krejcikové Anezce);

Frantina je pohfbena v jeskyni v lese po boku svého zabitého milého (Svétla,
Frantina) v duchu prani: ,Kde ty zemies, tam chci i ja byti pochovana.“

(Svétla, Prisla do rozumu, s. 254)

Oblibenym literarnim motivem je hledani hrobu mrtvého milého nebo
milé, napf. uboha Bélicka hleda hrob svého zabitého milence Hynka, pfitom
umrzne, havrani ji pohfbi a vysazeji na jeji rov konvalinky (Ttebizsky, Pan

David Boryné na Roztokach)...

V popisech hrobll milencti se nachazi ¢asto pojeti hrobu-loze. Milenci
si spi v narudi, tuli se k sobé: ,Odpocivaji tam tisi, smirlivi lidé, jizto se
pritulné k sobé tlaci a pratelsky sléhaji se jeden k druhému.“ (Kolar, Pekla

zplozenci, s. 142) nebo: ,»Vedle sebe sladce spati budeme sen vécnosti, a az

83 Napi. v monografiich B. Bolzana je pfipominano, Zze uzaviel s manzelem své osudové
pfitelkyné A. Hoffmannové po jeji smrti (1842) zvlastni dohodu: kdo z nich dvou, Hoffmann
nebo Bolzano, dfive zemfe, ten bude mit pravo po smrti lezet vedle Anny, druhy na
nejbliz§im volném misté hibitova. Ackoli prvni zemfel Bolzano (1848), pfibuzni se podle
ustanoveni dohody nezachovali. (Na okraj: Bolzano napsal pro A.Hoffmannovou originalni
utésSny spisek Athanasia, kde dokazuje, ze smrt vlastné ,neexistuje, resp. je jen
preorganizovanim ,dusi“.)

84 Oba ji miluji, ale chtéji ustoupit jeden druhému, ona sama se nemuize ani pro jednoho
z nich rozhodnout. Kdyz se spolu pfijdou naposledy rozlouéit, spoleéné umiraji. Jeji otec na
tom misté necha postavit kostelik, travi tu mnoho Casu, az tu také on sam nakonec zemie a
je tu pohiben.
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télo nase se rozpadne a popel srdci nasSich se smisi, toz pak z ného vznikne a
vyroste krasny silny strom, prorazi to kristalové nad nami klenuti, nad skdlou
az k nebi se povznese a vsichni vsudy slavici ihned do jeho vétvi se prestehuji,

«©

neb to bude strom lasky.« “ (Svétla, Frantina, s. 124 — 5). Takové spojeni
lasky (i té erotické) a smrti datuje Ariés asi do 17. stoleti. Hrbitov jako misto
ymilovani“ lze nalézt téz u Jana z Hvézdy: ,Mésic tancuje svymi stribrnymi
paprsky nad pahrbkovitymi rovy, liba se s travnikem svézim, s ruzemi,
kvetoucimi okolo zdi, a s lebkami i s hndaty v pusté kostnici — a k tomu jeho

milkovani vitézneé tluce slavik v nizkém krovi.“ (Mastickar, s. 120)

4.4 HROB RODICU

Pristup k hrobu rodi¢u odrazi vztah déti k nim. Byl-li otec nebo matka
za zivota predevSim autoritou, pak i jeho nebo jeji hrob muze mit funkci
moralniho apelu, ktery je potomktim stale pfipominan®s, u Svétlé si napft.

matka vynucuje obrazem hrobu otce synovu poslusSnost (Frantina, Vesnicky

roman), obdobné otec Dorotky v povidce Lamac¢ a jeho dité rozhorc¢ené vola:
»~Nemohu dopustit, abysi zneuctila hrob matéin poddvajic nad nim zhoubcum
jejim ruky“ (Svétla, s. 177), podle né&j Dorotka, ktera se zamilovala do Vilika,
jehoz matka kdysi zplusobila smrt jeji matky, ,bldto kydd na hrob matéin®
(tamtéz, s. 177).

Byl-li rodi¢ hlavné blizkou, milovanou osobou, pak je jeho hrob cilem

prochazek a mistem vzpominek (napf. Erben - Kytice, Arbes - Etiopska lilie,

Jirasek - Filozofska historie aj.), stava se vpravdé posvatnym mistem (napf.

lesni hrob Jirova otce8¢ v Halkove povidce Na statku a v chaloupce).

Laska a obdiv k rodi¢i-vzoru muze byt diivodem, pro¢ mu chce byt
potomek nablizku i po smrti, a necha se proto pohrbit blizko jeho hrobu ¢i
dokonce primo do né&j (napf. obéSeny Bohus v Trebizského povidce Dcera

pana purkrabiho).

85 Napf. Jirasek: ,,Slavni otcové, predkové nasi, které vrazedinad cizincuv a vlasti nasi zhoubctl
ruka do hrobek skldtila, vam pfisaham ve jménu svych spolubratri, Ze skutkem dokdzeme, Ze
vérni jsme synové vasi, ze prdava ceskému ndrodu nové vydobytd statné a vérné hdjiti
budeme, zZe jazyk a zvyky své ctiti a ndrodnost i chrabrou pravici, kdyby toho bylo tfeba,
zastdvati chceme!“ (Filozofska historie, s. 316)

% Nedaleko byl pohiben i jeho vérny pes - narozdil od zI¢ selky, ktera skongila na oficialnim hibitové.




60

5. BYTOSTI SPJATE SE HRBITOVEM

Vedle duchu, ozivlych a pfrevtélenych mrtvych, o nichz jsem jiz
hovorila, je treba se zminit o dalSich dvou bytostech spjatych tésneé
s prostorem hrbitova. Prvni z nich je Smrtka. Stale mluvim o smrti, ale jeste
jsem netekla, jak vlastné vypada ta, ktera si pro nas prichazi a odvadi nas

z tohoto svéta. Druhou postavou je hrobnik.

5.1 SMRTKA

Smrt byla chapana jako bozi posel, ktery kona jeho vuli. (,V ten
podvecer Buh zavolal k sobé Smrt a rekl ji: »Kmotra, abyste mi dnes vecer
privedla Jozifka, chci s nim dnes stolovati.« © Holecek, Nasi, s. 108) Pozdéji
byla ztotoznéna s pfirodnimi silami.

Rozsirena je predstava smrti jako stinu, ktery clovéka zadavi, nebo
jako personifikované bytosti. ,VSem Slovanum byla vlastni pfedstava smrti
jako zenské bytosti, zahalené v bilém odévu nebo plachté, které odpovidaly i
nazvy smrti v zenském rodé (Smrtka, kmotficka Smrt).“ (Navratilova, s. 172)
U Nebeského nachazime sugestivni popis personifikovaného morud?
v podobé smrti-zeny: ,Bledd to a straSidelnd zena, / velikdnskd, vinkem
ovéncend, / od skrani jenz ohnivé ji plane, / v rouchu bilém, cerné opdsdana; /
Sdatek krvavy ji v ruce vlaje. / Snad ji zndte — je to morni panna! / Po bafindch,
stranich, lesich hustych / chodi ona, po hibitovech pustych; / tam si rada na
kostnice sedd, / ohlizi se, obéti své hleda.“ (Protichudci, s. 25)

Smrt v pozdné stredovékych tzv. tancich smrti byvala zobrazovana
jako kostlivec, ktery je obcas potazen z vétsi ¢i menS$i ¢asti kizi a masem,;
Casto je nahy, obcas ma bederni rousku nebo prehoz pres ramena; dolni cast
téla byva neodéna, ohanbi pripadné zakryva ropucha. Brficho byva
rozfiznuto; v briSe a o¢nich dulcich a na kostech se svijeji hadi — pripominaji
tak pokusSeni v raji a interpretuji smrt jako odplatu za hrich (Ohler, s. 323):
»,a U hndtech cervu zravy kvas, /| a v lebce zdby, v oudech mrdaz* (Halek,

Alfred, s. 43).

87 Obraz morni panny, personifikace moru, ma Nebesky patrné od Mickiewicze.
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Smrt byvala téz zpodobovana jako tanecnik, umirani pak jako tanec
smrti.88 Smrt také hrala na hudebni nastroj.8° Toto pojeti smrti predstavuje
prevraceni radu, protoze tanec byl vSeobecné povazovan za hru, vyraz lasky
a radosti ze zivota a zivotnich pozitktl (Ohler, s. 324).

V baroknich textech byvala smrt prirovnavana i k rybari, sekaci® c¢i
hraci v kuzelky (Sladek, s. 23). Dale mohla mit podobu jezdce nebo strelce.

V pohadkach a povéstech méla smrt schopnost dostat se vSude, Casto
se zjevovala tomu, kdo meél zemrit, a dokazala meénit svou podobu,
vystupovala napt. jako stafena, zebrak, mlady muz ¢i nevésta (Navratilova,
s. 172). Takové pojeti smrti nalézame vSak nejen v pohadkach, ale napft. i
u Holecka — kdyz si priSla smrt pro Jozifka, prestrojila se za jeho davnou
lasku Betusku, pripomnéla mu tak chvile, kdy byl v zivoté nejStastnéjsi, pak
»,Obrdatila se k néemu, jako by kapr sebou mrskl, dala mu privonéti kytky, a
Jozifka, jakmile jeji viini do sebe vssdl, pocala jimati sladkd drimota. Jen jesté
citil, jak se Bétuska k nému tiskne, jak mu klade ruce kolem krku a ddva mu
prudké, ndaruzivé polibeni. V tom okamziku zhasl Jozifkuv kahdnek.“ (Nasi,

s. 113) V Nebeského Protichtiidcich se smrt proménila v dité, které si druhy

jezdec vzal k sobé na koneé, a krajem pak uhanéla smrt-jezdec. Jako dité se

objevila smrt i v Nerudové Baladé détske.

Nekde se objevuje téz par, Smrtak a Smrtka. Jsou i pfipady, kdy se
smrt déli na vice bytosti (Navratilova, s. 172). Zajimavy pfiklad nalézame
opét u Holecka, kde vystupuje kmotra Smrt a jeji dvé dcery, které meély
rozdilny vzhled, praktiky i ,klientelu®: ,Mladsi dcera kmotfina ochotné vstala,
aby se vydala na cestu. Byla to osoba velika a silnd, ze chlapa takového neni;
hnaty jeji byly jako zelezné, svaly na nich jako provazové, v tvdri byla modrd,

jako by ji skrtili, o¢ima strasné koulela, pramenové vlasu byli lité zmije, prsty

88 Casto se objevuje vidina reje umrlct, ktefi lakaji zivé do svého kruhu a utancuji je
k smrti, napf. v Goethové skladbé Totentanz nebo v Celakovského baladé Toman a lesni
panna (Grund, s. 202). Rej ducht, ktefi chtéji roztrhat zivého, je i v Halkové Alfredovi: ,Jen
bruste zub — krev pokane / a pastva nam se dostane; |/ a trhej kazdy podle sil, / co ulovis,
mads za podil — / a na zivého — skok a — — (s. 55) Mladika zachrani kohouti kokrhani.

89 Smrt-hudce muzeme vidét v Halkové baladé Javorové housle — mladik hraje své milé,
ktera ho opustila, na svatbé a divka pfitom umira. Hudebni motiv je téz v Halkové Alfredovi:
»INam hudbou hndtu ladny chiest, / a lebky drkot taktem jest.“ (s. 42)

90 Umrela, ach umfela / panenska lilie! / Vykvétla, jak by zalivana rosou, / uvadla, jak by
podseéena kosou — / ubohd Mariel“ (Erben, Stédry vecer, s. 61), téz Halek: ,vSak kosy ez tu
smélost zurh“ (Alfred, s. 39).
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jako hdky. I zacala se ohlizeti po sténé, kde na hifebech povéseny a na policich
slozeny byly jeji nastroje: mece, dyky i palice, opratky, rozmanité jedy a léky
v lahvickach i krabickdch, a na lavce sedely dévky jeji: Pakostnice, Hliza,
Zimice, Uplavice, Rakovina, Souchotina, Ubyt, Vodnatelnost, Osutina. Také
tam byla almara, v niz bylo dvoji prestrojeni: za lékare a knéze. »Ne, holka,«
odpovédéla Smrt-kmotra mladsi dceri Smrt-holce; »ty jsi pro veliké pdany,
papeze a kardindly, pro cisare a krdle, pro knizata a jiné velmoze, pro vladare
i bohaté i pro vSecky, kdo puzeni jsou baznosti slavy, moci a pozitkuv. Ale
Jozifek nikym takovym neni. Jozifka musi k Bohu odvésti tvoje starsi sestra,
jez ma za ulohu doprovazeti k triunu bozimu mucedniky a pracovniky, vdovy a
sirotky, hrdiny myslenky, mravnosti a lidskosti.« (...) Starsi jeji dcera prisla.
Neprisla, ale priletéla, krasnd a bilda, na perutech andélskych. Pomocnici jeji,
druzina andeélu, ji obklopili.“ (Nasi, s. 108 — 9)

Typickymi atributy Smrtky byly kosa nebo srp, mec¢, luk, ptfesypaci hodiny,
hrobnikova lopata apod. RozSifena byla téz ptfedstava, Ze pfi narozeni ditéte mu Smrt
rozzehne svici,®! jez kazdému odméiuje jeho vek; kdyz dohofi, musi ¢lovék zemfit
(Navratilova, s. 177), odtud pak ptirovnani: ,,Tise sli ze svéta, jako by svicku zahasil.*
(Némcova, Babicka, s. 105), ,,Plaminek Zivota jejiho zhasl, jako zhasind pomalu dohorivajici
kahanek, v nemz palivo vse straveno.“ (tamtéz, s. 266) nebo ,,asi pred hodinou byl nas

hospodar zhasl, jako kdyz sfoukne svicku.* (Svétla, Frantina, s. 51)

5.2 HROBNIK

Ke hrbitovu neodmyslitelné patfi i postava hrobnika. V typologii
Hodrové je to typicka ,postava s tajemstvim®, ktera symbolizuje hrbitov jako
y,misto s tajemstvim®. Hrobnik byl jiny nez jeho okoli a pristup ostatnich
k nému byl vétSinou dvojaky, byval povazovan za ritualné necistého podobneé
jako treba kat a lidé se jej §titili kvali jeho styku s mrtvymi. Jiz pouhé
vysloveni jeho jména vzbuzovalo v nékterych odpor, protoze jim evokovalo
smrt:

A ten jest?« otazal se mastickar.

91 Svice ma mnoho vyznamu. Je symbolem trvani i pomijivosti zivota. Svétlo zaroven
odkazuje k zivotu véénému. Ma mit moc zahanét z1é duchy od mrtvého atd.
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»Hrobnik,« odpovédél pleban.

Lidka se zachvéla a také mastickdar jaksi nespokojené podmradil tvdare.

»Jak vas to pouhé jméno podésilol« usmival se knéz. »A prece dnes nebo zitra —
jednou upadneme vSichni do jeho rukou!«“ (z Hvézdy, Mastickar, s. 111)

Na druhou stranu jej vSak lidé i obdivovali kvili jeho odvaze. Nazorné to
vidime napt. u Halka, kde ,musi byti hrobnikem silak, aby snesl klidné
vSecko to: vycnivani krizu pres zed, drkotani plechového Krista na rudém krizi,

poletovani netopyra, pustotu kostnice a podobné veci“ (Na vejminku, s. 205).

Tento hrobnik je silny a nebojacny. Tytéz atributy pfisuzuje hrobnikovi
Svetla: , muz to sice byl jiz v letech, ale pritom zmuzily a neohrozeny, jak to pre
jeho femesle byt musi, pfitom tuze ndbozny.“ (Frantina, s. 20) Zatimco
Halkova hrobnika si sousedé vazi a prokazuji mu duveéru (napf. mu sveruji
penize), v povidce Namluvy od Svétlé je hrobnik opomijeny, chudy a kvuli
svému povolani i na okraj spole¢nosti odsunuty muz: ,Nemiuze si otec Havla
dosti vynachvdlit a ¢asto se o tom s trpkosti zminuje, Ze se ostatni sousedé ani
nehnou, kdyz vidi, ze to prichazi do dveri jen hrobnik.“ (s. 192) Také hrobnik
v jiz citovaném Mastickati Jana z Hvézdy stoji na okraji, sousedé ho povazuji
za blazna a trochu se jej boji, protoze véri, ze ,md-li kdo z osady umfit, vzdy
nékolik dni pred tim byva slyset zpév hrobnikuv (...), proto mu také prezdili
Sejcek” (s. 113). Nebyl vzdy hrobnikem, stal se jim, az kdyz zemrfela jeho
milenka. Jeji pohtfeb byl jeho prvni praci... Z neStastné lasky se stal
hrobnikem také Sabintv hrdina®? a obdobné jako hrobnik v Mastickari byl i
on povazovan za podivina, kterému je lepSi se vyhnout, navic vzbuzoval
podezreni téz tim, ze byl ,zde cizincem, zadny nevi, odkud prisel, a takovych
zvlastnosti do sebe ma, ze za tak mnoha léta jeho tu prebyvdni nikdo je
vyzkoumal. Takovému clovéku nelze duvérovati, nebot kdoz prohlizi tajemné
oucely jeho? (Hrobnik, s. 22)

Hrobnik nemeél na starosti pouze pohtbivani zesnulych, ale i péci
o hibitov a jeho 1udrzbu; neékteri zachazeli jesté dale, napf. hrobnik

z Mastickare mrtvym zpivaval a Halkova BartoSe ,nejednou vidéli plakati,

92 Smutny pfijme misto hrobnika po zesnulém otci své Zeny, aby mohl byt nablizku své staré
lasce Alzbété, kterou poslala rodina do klastera. Hrabé Vénceslav pak svede jeho zenu
Marinku. Hrobnik se rozhodne pomstit a hrabéte zabije. Dale pak zije na hfbitové a
vychovava tu Marinc¢inu dceru. Pfi pohfbu Alzbéty se zhrouti a od té doby se jevi jako §ileny.
Jeho télo nakonec najdou v rybnice.
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kdyz kopal hrob, a nejednou ho slyseli miti kdzani nad otevienym hrobem.
Nejednou vidéli ho sedictho na hrobé, an s neboztikem rozmlouval. Ale ne
snad jen s tim a onym, nybrz se vsemi, které znal — navstévoval je poporadku,

aneb po kterém se mu pravé zastesklo“ (Na vejminku, s. 209). Hrbitov byl

vlastné takova hrobnikova zahradka, protoze tam vétSinou nejen pracoval,
ale i bydlel: ,Hrobnik dokopdaval hrob, a kdyz vykonal praci svou, odhodiv ryc
a motyku pohlizel smutné k zachdazejicimu slunci. Oc¢i jeho vlhly a slza se
prodrala zasmutnélym zrakem, jako krupéj rosna mlhavou noci se probird.
Klara zatim polivajic hroby cerstvou vodou obzivovala kvitky.“ (Sabina,

Hrobnik, s. 48)

6. KONCEPCE HRBITOVA: HRBITOV-BYTOST

Ideu hrbitova-bytosti nachazime pouze okrajové. Podle Hodrové se
ysmisto personifikuje v symbolické postaveé (ghetto oziva v postavé Golema)“
(1994, s. 11). S hrbitovem je sice spjata postava hrobnika, mezi nim a
hibitovem je vSak vztah profese-typické misto vykonu (podobné jako napft.
ucitel-Skola, lékar-nemocnice), nechapu jej jako bytost, jiz by se hrbitov
ozivoval. To by mozna platilo spiSe o prizracich duchti, ale s témi se lze
setkat i jinde nez na hrbitove.

Hrbitov-bytost vystupuje v Halkové popisu, prostor hibitova oziva diky
uziti sloves smyslového vnimani, mistu je tak pfisuzovana schopnost mluvit
a vidét: ,Ctyry vysoké zdi, do étverhranu vystavené, obilené, zdaleka o tom
mluvily, ze jsou zdmi hibitovnimi; vysoky, uprostred téch zdi pnouci se kfiz
rude natreny s plechovym Kristem to dotvrzoval; nékolik mensich krizu, které
jen tak podle zdi vrcholem svym do okoli wvykukovaly, rovnéz to
dosvédcovalo. “(s. 204) ,Jenom hibitov k nému mluvil. Byla to fe¢ jako
néjakého obra; Franék sotva rozumeél nékolika slovum, a byl jen naplnén

jakoust hruzou, ktera mu smdckla srdce i hrdlo.“ (Na vejminku, s. 211, tu¢neé

Z. P.) Nutno vSak poznamenat, ze jde o dojmy malého chlapce a ze détskeé

obraznosti je vlastni personifikace nezivych véci.
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ZAVER

V Ceské epice nachazime nejrliznéjsi pristupy autora ke smrti, odrazeji
tak onu mozaikovitost nazoru ¢lovéka 19. stoleti, navic se v nich misi prvky
kulturné socialni s prvky predchozi literarni tradice, pritom jde, jak jsme si
ukazali, o vlivy pochazejici z riznych historickych obdobi.

Hribitov byva oznacovan jako zahrada mrtvych, svaté pole, misto
posledniho odpocinku, pfibytek vécnosti... Tato pojmenovani v sobé skryvaji
nékteré z moznych pristuptl k prostoru hrbitova, popf. hrobu. V epice se
setkavame s koncepci hrbitova jako zahrady ¢i pole, dale se hrbitovem-
labyrintem a (okrajové€) hfbitovem-bytosti, hrob byva pfirovhavan k linu, lozi
¢i pribytku.

V zasadé mulizeme vypozorovat tfi zakladni situace, kde a za jakych
okolnosti se v Ceské epice objevuje prostor hrbitova: hrbitov vytvari hlavni
kulisu d¢je, vraci se jako leitmotiv nebo se vyskytne v d€ji pouze jednou,
vzdy vSak na misté vyrazné exponovaném. Na umisténi v ramci textu pak

zavisi funkce, kterou prostor hibitova plni.
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Zidovsky hibitov
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SEBEVRAZDA

Sebevrazi, ktefi na sebe
vztahli ruku v zachvatu
Silenstvi, byli brani cirkvi na
milost — takovy byl i pripad
Ofélie, ktera se utopila
z neStastné lasky k princi
Hamletovi. Obraz Ofélie od
J. E. Millise predstavuje
vrcholnou estetizaci smrti.

John Everett Millais: Ofélie, 1852

Dokonano je i na Manetové obraze.
Vidime na ném mladého muze
s prostfelenou hrudi, zhrouceného na
pelesti.  Vruce jeSté krecCovité svira
pistoli. Na zemi se tvofi tratolisté krve...
Neni divu, ze Manet timto dilem pobofil
utlocitnou meéstackou spolec¢nost.

Edouard Manet: Sebevrah, 1870

Jiny  pristup

k zobrazeni
smrti sebevraha zvolil
E. Delacroix, soustredil se na
dramaticky okamzik konce,

@ kdy se zoufala Ofélie jesté

chyta vétve, ale jichz je
unasena  proudem. Jeho
obraz je plny pohybu, zatimco
Millaistiv je staticky (i proto,
Ze U n¢j je Cin jiz dokonan).

Eugene Delacroix: Oféliina smrt, 1853
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RITUAL ODLUCOVACI

Na tomto obraze muzeme
vidét ritual odlucovaci,
ktery zahrnuje znicCeni
predméti, jez  patiily
mrtvému, usmrceni jeho
manzelek, jeho otroktl a
oblibenych zvirat, dale
' zékaz vysloveni jeho jména
L a ¢innosti spojené
s Upravou mrtvého.

W FEugene Delacroix: AsSurbanipalova
smrt, 1827

RITUAL POMEZNi

Pomezni ritual zahrnuje ulozeni do rakve, jeho vystaveni, straz u rakve,
pohfebni pravod, obfad, ulozeni do hrobu. Pro poztstalé je pomeznim
ritualem zachovani smutku, smutecni odév. Pro zemrelého znameni obdobi
docasného pobytu v ocistci.

MEMENTO MORI - viz pouze tiSténa verze

ZIDOVSKY HRBITOV - viz pouze ti§téna verze

SMRTKA - viz pouze tiSténa verze



