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Sebevrazednost v ¢eské spolecnosti na prelomu 19. a 20. stoleti

Abstrakt

Tato bakalarskd prace se zabyva vyvojem sebevrazednosti v ¢eské spolecnosti ve velmi
dynamickém obdobi — pfelomu 19. a 20. stoleti. Cilem prace bylo analyzovat a popsat vybrané
struktury sebevrazednosti a zasadit je do SirSiho kulturné-historického kontextu. Analyza
probihala na zaklad¢ dat Rakouské statistiky a vysledky ukazuji, ze ve sledovaném obdobi doslo
k 32% nartistu poctu sebevrazd na 100 tisic obyvatel. V zavéru jsou formulovany hlavni vysledky
prace, které diskutuji, zda byl nardst sebevrazednosti zaznamenan ve stejné intenzit€ u muzl
iu zen a zda se li8i v jednotlivych zemich Koruny ceské.

Klicova slova: sebevrazednost, suicidium, umrtnost, analyza historickych dat, Rakouska

statistika, ¢eska spolecnost v 19. a 20. stoleti

Suicide rate in the Czech society at the turn of the 20th century

Abstract

This bachelor thesis deals with the development of suicide rate in Czech society in a very dynamic
period — the turn of the 19th and 20th centuries. The aim was to analyze and describe selected
structures of suicide and place them in a broader cultural-historical context. The analysis was
based on data from Austrian statistics and the results show that in the observed period there was
a 32% increase in the number of suicides per 100 thousand inhabitants. In conclusion, the main
results of the work are formulated, which discuss whether the increase in suicide was recorded
with the same intensity within men and women and whether it differs in individual countries
of the Czech Crown.

Keywords: suicide mortality, suicide, mortality, analysis of historical data, Austrian
statistics, Czech society in the 19th and 20th centuries
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Kapitola 1
Uvod

Tato bakalafska prace se vénuje studiu spolecenského jevu, ktery je pfitomen ve vSech zndmych
kulturach a historicky popsanych obdobich — sebevrazdé. A¢ se pohledy na sebevrazedné chovani
mezi mnohymi autory vzajemneé lisi, v této praci je na tento zptsob dobrovolného ukonceni Zivota
nahlizeno jako na jev do zna¢né miry vyhnutelny, ktery se tyka osob v produktivnim, a né¢kdy
dokonce i v pfedproduktivnim véku. Je tedy vSeobecné stejné citelnym zasahem do struktur
jakékoli spolecnosti v jakékoli dobé, ve které je spachan. Z vyse uvedenych divodud je nutné mu
vénovat stejnou pozornost bez ohledu na studované obdobi ¢i zemi. Pfi studiu sebevrazednosti je
bezpochyby dtlezité vnimat propojenost tohoto procesu s vn€jSimi i vnitfnimi okolnostmi, které
mohou intenzitu vyrazné ovlivnit. Studium sebevrazednosti je velice komplexni a je nutné jej
zasadit do kontextu socio-kulturniho, hospodatského, historického nebo politického bez
upiednostiovani jednoho pred druhym.

V této praci je analyzovéna sebevrazednost na prelomu 19. a 20. stoleti — konkrétnéji zejména
v obdobi let 1880-1910. Tato ¢ast historie je v ¢eskych zemich zndma predevSim pro svij
kulturni, hospodatsky a technicky vyvoj, ktery jde v ruku v ruce se snahou ¢eského obyvatelstva
o jakousi suverénnost v ramci habsburské monarchie. Vyse uvedeny dynamicky vyvoj znamenal
pomérné zna¢né zmény v historicky zavedenych socialnich strukturach a procesy, jako jsou
industrializace nebo urbanizace, hraly stale siln&jsi roli v ovlivnéni lidského chovani na pfelomu
19. a 20. stoleti. Pravé ony zminéné zmény v socialnim uspotfadani spolecnosti a v zavedenych
poradcich mohly znamenat pro nékteré obyvatele zmény pfilisné, se kterymi se nedokazali
vyrovnat a poradit si s nimi. Jednou z moznosti takového vypotadani lze uvazovat napiiklad
i dobrovolné ukonceni Zivota.

Prace je strukturovana do celkem Sesti kapitol. Prvni ¢tyfi kapitoly se vénuji teoretickym
vychodiskiim prace, jako je pouziti datovych prament, uzitd metodika, definice sebevrazdy
a historicky kontext studovaného obdobi. Pata, a zaroven nejobsahlejsi kapitola, je analytickou
Casti prace, ktera zkouma proces sebevrazednosti dle vybranych charakteristik, jako je pohlavi,
regionalni diferenciace a dalsi struktury — sebevrazednost dle rodinného stavu nebo velikostni

kategorie obce, které pomahaji doplnit kontext sebevrazedného jednani. Posledni, v pofadi Sesta

vvvvvv
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1.1 Cil prace

Hlavnim cilem piedloZzené prace je analyzovat a nasledné popsat struktury sebevraZednosti
v obdobi 1880-1910 a zasadit je do SirSiho kulturné-historického rdmce tehdejsi Ceské
spole¢nosti. Specifickym cilem prace je vice poodkryt a doplnit jiz ziskané znalosti o studiu
sebevrazednosti na pielomu 19. a 20. stoleti. Dal§im specifickym cilem této prace je potvrdit
¢i vyvratit nasledujici hypotézy:

e Tempo ristu sebevrazednosti je u muzil i Zen totozné.

e Tempo ristu sebevrazednosti je v jednotlivych zemich Koruny ceské totozné.

e Zeny voli stejny zpiisob ukonéeni Zivota jako muzi.

® Vyvoj miry sebevrazednosti na tzemi ¢eskych zemi ma v celém obdobi linearni

charakter bez vyraznéjsich lokalnich vykyvii.
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Kapitola 2

Data a metodika

2.1 Data

Pro podrobné zkouméani vyvoje sebevrazednosti v ¢eskych zemich v letech 1880-1910 tato prace
Cerpa ze statistickych dat uvefejnénych v letech 1882-1912 v ramci jednotlivych svazki
Osterreichische Statistik. K vypracovani analytické ¢asti bakalaiské prace byly vyuzity dva
zakladni druhy dat. Prvnim jsou data o civilnim obyvatelstvu za jednotlivé zemé Koruny ceské
a jednotlivé politické okresy. Druhym typem jsou data o poctech sebevrazd.

Data o civilnim obyvatelstvu v jednotlivych zemich a politickych okresech jsou vyuzita
z ditvodu jejich nutnosti pro vypocet pomérnych ukazateli sebevrazednosti, kde idaje o velikosti
populace tvofi jmenovatel téchto ukazatelti. Diky tomu je mozné nasledné porovnani vyslednych
hodnot nejen v historické ¢asové fade, ale i mezi jednotlivymi zemémi a politickymi okresy.

Data o civilnim obyvatelstvu za jednotlivé zemé& Koruny ceské ke konkrétnimu roku
se nachazi ve svazcich o pohybu obyvatelstva Bewegung der Bevolkerung der im Reichsrathe
vertretenen Konigreiche und Léinder im Jahre ... pro jednotlivé roky 1880-1910. Udaje o civilnim
obyvatelstvu jsou vztahovana k 31. 12. v daném kalendainim roce.

Béhem studovaného obdobi doslo na uzemi ¢eskych zemich celkem ke ¢tyfem rakouskym
s¢itdnim obyvatelstva — v letech 1880, 1890, 1900, 1910. V praci byla data ze s¢itani vyuzita pro
udaje o poctu civilniho obyvatelstva v jednotlivych politickych okresech — konkrétné se jedna
o svazky Die Bevélkerung der im Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Ldinder nach
Aufenthalt und Zustédndigkeit pro rok 1880 a Die summarischen Ergebnisse der Volkszdhlung pro
roky séitani 1890, 1900 a 1910. Pocty civilniho obyvatelstva se vztahuji k 31. 12. v daném
kalendainim roce, kdy se konalo s¢itani lidu.

V bakalaiské praci byly z hlediska statistiky sebevrazednosti vyuzity tfi zakladni prameny.
Prvnim pramenem jsou statistiky zdravotnického odvétvi Statistik des Sanitdtswesens der im
Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Léinder fiir das Jahr ... pro obdobi 1880-1894. V této
statistice jsou dostupni data o sebevrazednosti za jednotlivé politické okresy v Cechach,
na Moravé a ve Slezsku ¢lenéné dle pohlavi a zpisobu provedeni sebevrazdy — obé&Senim,

utopenim, zastelenim, pozitim jedu a jinym zptisobem.
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Druhym pramenem jsou statistiky z vySe zminéného pohybu obyvatelstva Bewegung der
Bevélkerung der im Reichsrathe vertretenen Konigreiche und Léinder im Jahre ... pro obdobi
1895-1910. V této statistice se nachdzi data o sebevrazdach pro jednotlivé politické okresy
v Cechéach, na Moravé a ve Slezsku tfidéna taktéz dle pohlavi — jiz zde neni uveden zptisob
provedeni sebevrazdy, jako tomu je v piipad¢ statistiky zdravotnického odvétvi. Sebevrazda je
mezi kategoriemi ptic¢in umrti kddovana ve vSech svazcich Cislem 24.

Poslednim pramenem o sebevrazdach jsou data pievzata z Ceského statistického tiadu (dale
jen CSU). Tato data byla pievzata z diivodu dopInéni §ir§iho kontextu vyvoje sebevrazednosti na
tizemi &eskych zemi. CSU se zabyva vyvojem poétu sebevrazd nepietrzité od roku 1876
do soucasnosti. Pfi porovnani dat excerpovanych z Rakouskych statistik a CSU lIze konstatovat,
7e hodnoty vypoétené na zakladé Rakouskych statistik se s daty z CSU rozchazeji pouze
v pomérovém ukazateli po¢tu sebevrazd na 100 tisic obyvatel (vice o tomto ukazateli v dalsi
podkapitole) a absolutni pocty sebevrazd jsou shodné. Diference je pravdépodobné zplsobena
tim, Ze je v piipadé CSU stiedni stav obyvatel vzat za celou populaci Eeskych zemi, a nikoliv
pouze za obyvatelstvo civilni, jako je tomu v pfipadé dat analyzovanych na zaklad¢ Rakouskych
statistik. Rozdily v pomérovych ukazatelich spoétenych na zakladé dat Rakouské statistiky a CSU
jsou poté v fadech jednotek desetinnych Cisel a tyto rozdily lze v rdmci této prace oznacit jako
zanedbatelné.

Vedle samotné analyzy dat o sebevrazdach je dtlezité samotna data podrobit kritickému
zkoumani. Netusil (1923) upozoriiuje na skutecnost, Ze existovala pfirozena snaha zarazovat
sebevrazdu jako ndhodnou smrt z divodu vyhnuti se zdlouhavému ufednimu a pravnimu
vyporadani. Pozustala rodina byla k tomuto fednimu kroku naklonéna, protoze sebevrazda
byla oproti ndhodnému timrti o mnoho vice spolecensky napadna. Diilezité take je, Ze spole¢nost
na prelomu 19. a 20. stoleti byla velmi nabozensky zalozena a sebevrazedné jednani nebylo
v piipad¢ katolického (a obecné kiestanského nebo zidovského) vyznani pfipustné. Je tedy

mozné, ze mnoho sebevrazd nebylo zaznamenano prave kviili ndbozenskému vyznani.

2.2 Metodika

Jak jiz bylo zminéno vy3e, data z jednotlivych svazkii Osterreichische Statistik byla excerpovana
do prostiedi softwaru Microsoft Excel, kde byly nasledné s prepsanymi daty provedeny dalsi
upravy a vypocty. Zakladnim ukazatelem, ktery se nachazi v této bakalaiské praci, je takzvana
hruba mira amrtnosti na sebevrazdy (pocet sebevrazd na 100 tisic obyvatel). Tento ukazatel je
¢astecnou modifikaci ukazatele hrubé miry Gmrtnosti na vné€jsi pfic¢iny (kam mimo jiné taktéz
patii umrti v dasledku sebevrazd), ktery je pouzivan CSU (CSU, 2021).

s,m,%

, ¢D
hmus = — = * 100 000
1.7.

kde (D*je pocet dokonanych sebevrazd muzil, Zen nebo pro obé pohlavi dohromady, ktery se vaze
k uréitému kalendafnimu roku ¢
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(P je stfedni stav obyvatelstva muzi, Zen ¢i spolecny, ktery se vztahuje k 1.7. daného kalendéainiho
roku ¢. V piipadé Rakouskych statistik se jednd o obyvatelstvo civilni, v ptipadé CSU jde
o obyvatelstvo celkové (véetné aktivni vojenské slozky a domobrany).
V ptipadé udaji o civilnim obyvatelstvu za Cechy, Moravu a Slezsko jsou statistické hodnoty
v Osterreichische Statistik dostupné kazdoroéné a vztahuji se k 31. 12. daného kalendainiho roku.
Stiedni stav (nutny pro vypocet ukazatele) je vypocten jako primérna hodnota mezi dvéma
hodnotami v ¢asovému obdobi fa ¢ + I.

Udaje o civilnim obyvatelstvu v jednotlivych politickych okresech jsou dostupné periodicky
za desetiletd obdobi a vztahuji se k 31. 12. roku scitani (v ptipadé této prace 1880, 1890, 1900
a 1910). Pfed vypoctenim stfednich stavli bylo nejprve nutné ziskat idaje o civilnim obyvatelstvu
v obdobi intercensalnim. Tyto tdaje byly vypocteny metodou interpolace aritmeticky nalezeného

rozdilu mezi jednotlivymi s¢itanimi lidu dle nasledujiciho vzorce:

P, —P

P, = -2 1
10

Kde P; je pocet civilniho obyvatelstva pii prvnim sc¢itani, P> je pocet civilniho obyvatelstva pfi

druhém séitani a rozdil téchto hodnot je déleny délkou periody mezi s¢itanimi — v ptipadé této

prace vzdy hodnotou deset.

Vysledkem interpolace je aritmeticky roc¢ni konstantni prirdstek nebo ubytek civilniho
obyvatelstva v daném politickém okresu, ktery se v intercensalnim obdobi pficitd nebo odecita
k Pi. Stfedni stav je poté vypocten jako primérna hodnota dvou interpolovanych hodnot
vztahujicich se k ¢asovému okamziku z a ¢ + [. Dle Netusila (1923) podava tato metoda
interpolace spiSe schématicky obraz o obyvatelstvu v intercensalnim obdobi. Vyhodou je vsak
jednoduchost provedeni vypoctli a pomérna presnost v porovnani s metodami geometrického
odhadovani.

Obecné je diky ukazateli hrubé miry umrtnosti na sebevrazdy mozné sledovat vyvoj urovné
sebevrazednosti v jednotlivych zemich a jednotlivych politickych okresech ve sledovaném
obdobi a hodnoty mezi sebou komparovat. Nevyhodou hrubych mér je poté citlivost na nizké
hodnoty vstupujici do vypoctu.

Dale je v praci vyuzivano mér dynamiky &asové fady (Rezankova, 2013, s. 31) — konkrétng
je vypocteno tempo ristu (koeficient ristu), coz je podil dvou po sobé jdoucich hodnot v ¢asové

fade:

k= 2
Ve-1

kde y: je hodnota hrubé miry imrtnosti na sebevrazdy v roce ¢ a y:.i je hodnota v roce pfedchozim
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Déle je vypocteno primérné tempo rustu (geometricky primér), které by se dalo interpretovat
jako pramér koeficientu ristu. V ptipadé této prace je pomoci tohoto ukazatele vyjadieno ro¢ni

konstantni tempo rastu sebevrazednosti ve sledovaném ¢asovém useku:

k= "Yigks ik, = "2

Y1

kde k je hodnota koeficientu ristu
n je pocet pozorovani

Pomoci téchto mér dynamiky lze sledovat rist ¢i pokles urovné sebevrazednosti
mezi jednotlivymi zemémi a v ramci pohlavi v Casové fade.

V této praci se také nachazi intepretace vyvoje sebevrazednosti pomoci takzvanych
indexovych ¢isel. Dle Kalibové (2009, s. 40) se jedné o srovnavaci pomérna Cisla, kdy je v tomto
konkrétnim piipadé spoctena primérna hodnota pocti sebevrazd na 100 tisic obyvatel za celé
sledované obdobi pro jednotlivé zem¢ a nasledné je primérna hodnota dina do nasledujiciho

vztahu, kde pfedstavuje jmenovatel:

kde hmuis je hrub4 mira iimrtnosti na sebevrazdy v kalendarnim roce ¢

n je pocet pozorovani

Pro zlepseni interpretacni schopnosti vysledna primérna hodnota poctu sebevrazd na 100 tisic
obyvatel v kazdé ze zemi predstavuje hodnotu indexového Cisla = 100 a je na obrazku 5
vyznacCena zelenou linii. Pomoci indexovych ¢isel je mozné sledovat vyvoj intenzity
sebevrazednosti.

Vyvoj sebevrazednosti je v pozorovaném obdobi pomémé vysoce volatilni. To je dano
zejména nizkymi absolutnimi pocty sebevrazd, kdy i mala zména oproti predchozimu obdobi
muize vysledny trend ve vyvoji vyrazné ovlivnit. Z tohoto diivodu jsou pro lepsi interpretaci
hodnot v nékterych obrazcich pouzity klouzavé priméry, které dokazi danou Casovou tadu
vyhladit (vyrovnat). V principu se jedna o jednoduché vypocty, kdy se ptivodni hodnoty nahradi
jejich linearni kombinaci v uréitém Gasovém obdobi. Podle Rezankové (2013) se klouzavé
praméry nejcastéji pocitaji pomoci prostych aritmetickych pramérd. Po vypocteni aritmetického
praméru za urcité obdobi poté dochazi k posunu o jedno obdobi dale, a casova tfada je tak
vyhlazena postupné.

Diky tomuto pravidelnému posunu vznika fada klouzavych primeéri, kdy hodnotu v ¢ase ¢ na
zakladé m-&lenného klouzavého praméru lze vyjadiit vzorcem (Rezankova, 2013, s. 33):
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p
_ Veept Veprit et Vet A Vep1 + Verp | Di=—p Ve
= -

m m

kde m vyjadiuje pocet hodnot, ze kterych je aritmeticky primér pocitan (nazyvano délkou
klouzavého primeéru). Obecné plati, Ze ¢im je délka klouzavého priiméru vyssi, tim je ¢asova fada
vyhlazengjsi.

Déle plati, ze m = 2p + 1; prvnich p hodnot a poslednich p hodnot Casové fady zlstava

nevyrovnano

V této praci je stanovena délka klouzavého priméru vzdy na 5 kalendainich let. Zakladnim
ditvodem je preference lichych ¢isel, kterd je zaloZena na teoretickém zékladu (Rezankova, 2013,
s. 33). Dalsim diivodem stanoveni této délky je skutecnost, ze Casové fady sebevrazednosti jsou
po vypocteni pétiletych klouzavych primért vyhlazené natolik, aby bylo mozné pozorovat vyvoj
trendu sebevrazednosti bez vétsich vykyvi kiivek a tento trend popsat ¢i mezi sebou vice

jednotlivych trend komparovat.
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Kapitola 3

Definice sebevrazdy

V této kapitole je nastinéna problematika tykajici se definovani samotné sebevrazdy
¢i sebevrazedného chovani. Zakladni Clenéni definic sebevrazdy by se dalo rozdélit na dvé
skupiny — definici statistickou (registracni) a definici pfirodovédeckou. Netusil (1923) uvadi,
ze ve smyslu statistickém ¢i registracnim je spravna definice jedind, ktera zni: ,, sebevrahem jest
kazdy, kdo vedome a dobrovolné si zpiisobi smrt. NezaleZi na tom, jestli je ¢in spachan ve stavu
pricetném nebo nepricetném.’ (Netusil, 1923, s. 9). Dilezité pro tuto definici je zdlGraznéni
védomé a dobrovolné ¢innosti, ktera je osobou provedena. Autor zdUraziuje, Ze takto definovana
sebevrazda je vhodna pouze ke statistickému (registracnimu) zaznamenavani sebevrazednych
udalosti a je spiSe ukazatelem kvantitativnim, ktery nevypovida nic o kvalitativni strance tohoto
jevu — tedy moznych pfic¢inach, vlivech a podobné. Druha definice je dle NetuSila (1923)
ptirodovédecka, ktera chape sebevrazdu jako vysledek , eliminativniho projevu prirozeného
vyberu* (Netusil, 1923, s. 9). Tato definice se tak vice kvalitativné zabyva sebevrazednosti
a chape ji jako jev ptirozeny. Dilezité je nestavét tyto dvé definice proti sob¢, ale naopak chapat
dokonanou sebevrazdu jako prusecik téchto definic. Prvni z definic slouzi k ti€eliim statistickym
a druhd spise k ucelim lékarskym, psychologickym ¢i psychiatrickym a nelze fici, ze by byla
jedna lepsi nezli druha.

Sebevrazednost je jevem velmi siln€ ovlivnénym nejriiznéj$imi ptfi¢inami. Je proto ziejmé,
ze stanoveni konkrétnich pfi¢in je velice slozité a v mnohych ptipadech dochazi k situaci, kdy se
jednotlivé pti¢iny mezi sebou prolinaji. Zakladni ¢lenéni pficin majici vliv na sebevrazednost 1ze
poté podle Masaryka (2002) rozdélit na pfi¢iny pfirodniho a lidského plisobeni. Pisobeni ptirody
se poté dale déli na plisobeni pozemského (podnebi, piidy) a kosmického charakteru (vliv slunce,
mesice...). V pfipadé plsobeni lidského Masaryk (2002) zminuje fyzické poméry télesné
organizace (uroven fyzické zdatnosti jedince, zdravi), v§eobecné spole¢enské poméry, poméry
politické, hospodarské a poméry duSevni — kam patii napiiklad lidsky rozum, mravnost,
nabozenska vira.

Vyse uvedené definice se zabyvaly formou sebevrazedného jednani, kdy je osobou pii tomto
jednani dosazeno nevratného vysledku — osoba zemie a jeji smrt je statisticky zaznamenana.
Koutek a Kocourkova (2007) vSak ptfipominaji dulezity fakt — sebevraZzednost neni pouze

o dokonané sebevrazdé (suicidiu), ale existuje vice forem suicidalniho chovani. Zakladni vycet
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forem by se dal nasledné sestavit takto: suiciddlni mySlenky a tendence, suicidalni pokus
a dokonané suicidium. Na takto vymezené formy sebevrazedného chovani se lze divat z pohledu
kvantitativniho, kdy je rozdil mezi jednotlivymi formami v intenzité sebevrazednych tendenci.
Jinymi slovy se jedna o pfipad, kdy se nizkd intenzita sebevrazednych tendenci projevuje
pouhymi myslenkami na sebevrazdu, siln&jsi intenzita by se jiz projevila konkrétnim planovanim
sebevrazdy a nejsilngjsi suicidalni tendenci je poté samotny sebevrazedny pokus a dokonana
sebevrazda. Vedle ¢lenéni kvantitativniho vsak 1ze vymezit zminéné formy také kvalitativné, kdy
existuje rozdil mezi suicidalnimi mysSlenkami a tendencemi a suicidalni pokus se neda nazvat
nepodafenou sebevrazdou.

Na obrazku 1 Ize vidét vycet vySe uvedenych forem suicidalniho jednani ve form¢ kruznic,
kdy prtseciky znamenaji urcity jev, ktery je kombinaci vice forem jednani dohromady. Velikost
kruht poté odrazi vzajemnou kvantitativni ¢etnost jednotlivych forem sebevrazednosti. Koutek
a Kocourkova (2007) o suicidalnich myslenkach tvrdi, Ze myslenky na sebevrazdu jsou bézné
témer u kazdého ¢loveka, a to zejména pii dospivani a jedna se tak predevsim o suicidalni napady.
Je vSak dulezité zdlraznit, Ze u téchto napadt ve vétsing piipadl zcela chybi tendence k jejich
realizaci. U samotnych suicidalnich myslenek je oproti napadim rozdil ve vys$si intenzité
a obtizné schopnosti na tyto mySlenky pfestat myslet — osoba jim vénuje vétSinu svého Casu.

Pomyslnou dalsi fazi sebevrazedného chovani je suicidalni pokus, ktery je definovan jako:
L kazdy Zivot ohrozujici akt s umyslem zemrit, avSak nikoli s letalnim koncem*“. (Koutek
a Kocourkova, 2007, s. 28). Jako jeden z rozdilti mezi suicidalnim pokusem a samotnym suicidem
uvadi autofi rozdil v promyslenosti ¢inu, kdy u suicidalniho pokusu zduraznuji spontannost
a nepromyslenost ¢inu. Naproti tomu pro vykonani ,,ispé$né‘ sebevrazdy je nutné delsi planovani
a pripravy.

Samotné dokonané suicidum je poté definovano jako: ,, kaZdy zameérny sebeposkozujici akt,
pri némz si osoba, kterd se ho dopousti, nemiize byt jista, zda jej prezije. “ (Koutek a Kocourkova,
2007, s. 29-30)

Obr. 1: Formy suicidalniho chovdni a jejich vzdjemny vgtah

Zkratkovy suicidalni pokus

Suicidalni po
Suicidalni

myslenky -
a tendence Dvokona'ne_§l{|0|d|u_m' po
predchazejicim suicidalnim
pokusu

Zdroj: Koutek a Kocourkova (2007, s. 30) a vlastni zpracovani
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Kapitola 4

Historicky kontext

Historické obdobi ptelomu 19. a 20. stoleti je velmi zajimavou ¢asti historie Ceskych zemi. Zemée
Koruny ceské byly soucasti Rakousko-uherské monarchie a postupné dochazelo ke snahdm se
z tohoto statniho utvaru osamostatnit, nebo alespon ziskat vys$i miru autonomie na svém uzemi.
Souhrnné feceno — dochdzi ve sledovaném obdobi k postupnému zlepSovani kvality zivota lidi,
jejich ptfesunu z venkovskych oblasti do mést, budovani primyslovych center v dasledku
industrializace a k vyostfovani cesko-némeckych vztahti. Jak jiz bylo zminéno v predesié
kapitole, sebevrazednost je jevem, ktery je ovlivnén velkym mnoZstvim faktorti a nelze
opomenout vlivy hospodarské, politické, kulturni, nabozenské, nékteii autoti dokonce zminuji
vlivy dédi¢né a individualné patologické (Netusil, 1923). Jisté neni mozné v této kapitole popsat
ke kterym na pielomu 19. a 20. stoleti doslo. Z divodu nutné selekce informaci se prace zaméfila

na popis zejména téch faktorl, které¢ mohly uroven sebevrazednosti piimo ovlivnit.

4.1 Struktura obyvatelstva a demograficky vyvoj

4.1.1 Struktura obyvatelstva ¢eskych zemi

Pred popisem samotné struktury obyvatelstva je nutné zasadit ¢eské zemé do §ir§iho popula¢niho
ramce. V celém 19. stoleti byl v ¢eskych zemich stabilni rtst poctu obyvatel, kdy se odhaduje
zdvojnasobeni celkového poctu obyvatel z 4,9 miliond na konci 18. stoleti na 10 miliond
v predvecer prvni svétové valky (Hlavacka, 2016). Oblasti Cech a Moravy patfily v ramci
Rakousko-Uherské monarchie k nejlidnatéj$im zemim.

Z pohledu vékové skladby obyvatelstva ¢eskych zemi lze vidét na obrazku 2 pro rok 1880
velmi progresivni charakter veékové struktury. Populacni pyramida ma velice silnou zakladnu
v podobé vysokého podilu mladych osob ve véku 0—14 let. Postupné dochazi vlivem umrtnosti
ke zuzovani této zékladny. Vékova struktura je takto ,,pravidelna“ az do obdobi pfed prvni
svétovou valkou, kdy posléze dojde pravé vlivem valky k jejimu naruseni (Fialova, 1998).
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Obr. 2: Vékova struktura obyvatelstva zemi Koruny cCeské, 1880
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Zdroj: Fialova (1998, s. 156) a vlastni zpracovani

4.1.2 Vyvoj vybranych demografickych procest

V tomto oddilu je vénovan prostor vyvoji vybranych demografickych procesii — siatecnosti,
porodnosti a migraci. Procesu umrtnosti a zasazeni sebevrazednosti do jeho kontextu je vénovan
prostor v dal§i ¢asti prace (kapitola 4). Pfi popisu procesu shatecnosti je dulezit¢ zminit
problematiku uzavirani snatkti v obdobi 18. a 19. stoleti. Konkrétné v této dob¢ existovala
omezeni branici vS§em osobam vstoupit do manzelstvi. V 18. stoleti bylo nutné povoleni feudalni
vrchnosti k uzavieni snatkli a vrchnost tak nékdy snatkim branila ve snaze ovlivnit po¢etni rist
chudiny. AZ v roce 1781 byl diky dekretu o zruseni nevolnictvi tento pozadavek zrusen. Tim vSak
povinnost schvalovani snatkli nekon¢ila. S jakousi setrvacnosti po zruseni feudalismu bylo na
snatky dohliZzeno nejdiive ze strany faraid, poté konsenzem politickym, nasledné to byla jedna
z kompetenci obecni samospravy a kone¢né schvalovani snatkd ptipadalo okresnim traddm.
Teprve az v roce 1869 bylo toto omezeni svobodného uzavirani siatkt zruseno (Fialova, 1998).

Z pohledu snatecnosti doslo v pribéhu 19. stoleti k dal$i zajimavé skutecnosti, a to k posunu
snatkového véku do vyssich vékovych skupin ve méstech a k narustu trvale svobodnych osob,
kterym se nepodatilo uzavrit snatek (Hlavacka, 2016). Tento proces se také nékdy nazyva jako
takzvany odklad snatkii. Vlivem tohoto odkladu se pfesunulo maximum uzavienych snatkl
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do starsi vékové skupiny 25-29 let u muzi i u Zen (Fialovd, 1998). Takto problematicka situace
v uzavirani snatki jisté vedla k postupné frustraci, kterd mohla mit fakticky dopad na uroven
sebevrazednosti v ceské spoleCenosti.

Z pohledu porodnosti a vlivu tohoto procesu na sebevrazednost lze zminit legitimitu
narozenych déti. Je nutné si uvédomit, ze ve studovaném obdobi byla tehdejsi spolecnost vysoce
nabozensky zalozena a z pohledu viry je nemanzelsky narozené dit¢ velmi problematickeé.
Dle Fialové (1998) mimomanzelsky narozené déti a jejich matky patfily v tehdejsi spolecnosti
k nejnizsim socialnim vrstvam. Spolecnosti opovrzené Zeny byly Casto vyhnany ze sluzby, coz
zivotni urovein ditéte a jich samych jesté zhorSovalo. Z hlediska tumrtnosti je mozné pozorovat
u nemanzelsky narozenych déti vyssi hodnoty nez u déti narozenych v manzelstvi. Z hlediska
uzemniho rozloZeni se troven mimomanzelské plodnosti vysoce liSila. Obecné lze konstatovat,
ze v oblastech s pfevazné Ceskym obyvatelstvem byl podil mimomanzelsky narozenych déti
pfiblizn¢ 10 % ze vSech narozenych a v oblastech s pfevazné¢ némeckym obyvatelstvem se dle
Fialové (1998) mohl podil pohybovat az kolem 30 %. Je logické, Ze matky s mimomanzelsky
narozenym dit€tem mohly inklinovat Castéji k sebevrazednému jednani nez matky s détmi
manzelskymi. Tuto tezi dale rozvadi i Masaryk (2002), ktery mluvi dokonce o vyssi
sebevrazednosti samotnych mimomanzelsky narozenych osob. Konkrétni data, ktera by tato
tvrzeni potvrzovala, chybi. Uloha matek v§ak byla nepochybné v tomto ohledu velice sloZita.

Z hlediska procesu migrace byly ceské zeme od tficatych let 19. stoleti az do prvni svétové
valky emigracni oblasti. Kazdym rokem z tisice obyvatel odchazeli pfiblizné dva nebo tii lidé.
Z hlediska narodnosti odchazeli spise Cesi nez Némci, protoze némecké obyvatelstvo osidlovalo
oblasti zejména industrializované s dostatkem pracovnich pfilezitosti. Hlavnimi oblastmi,
do kterych obyvatelstvo z Ceskych zemi emigrovalo, byly z poc¢atku Dolni Rakousy a Viden.
Po rozvoji dopravy to byly také Spojené staty, Kanada nebo Brazilie (cilova zem¢ se ménila dle
nejvhodnéjsich ekonomickych podminek). Emigrovali zejména mladi muzi ve véku do 30 let.
Zeny emigrovaly ve star§im véku nez muzi, kdy znaénou &ast tvofily Zeny ve vékové skupiné
mezi 3040 lety (Fialova, 1998).

4.1.3 Souziti céesko-némeckého obyvatelstva

Je obecné znamé, ze némecké obyvatelstvo tvotilo velmi vyznamnou ¢ast celkového obyvatelstva
Ceskych zemi, a to po velmi dlouhé historické obdobi. Pro konkrétni piedstavu o etnicko-
jazykovém sloZeni obyvatelstva v Cechach a na Moravé poslouzi tabulky 1 a 2, které znazorfuji
vyvoj Ceského, némeckého a zidovského obyvatelstva z pohledu absolutnich ¢isel i relativniho
zastoupeni v obdobi 1846—-1921.Vyvoj podilu jednotlivych narodnosti na celkové populaci 1ze
obecné popsat tak, Ze relativni zastoupeni némeckého obyvatelstva bylo v Cechach vyssi nez na
Moravé a tvofilo vice nez tietinu obyvatelstva. Postupem casu dochazelo k jeho snizovani,
a naopak podil ¢eské narodnosti se v ¢ase zvySoval. To je dano zejména vyssi plodnosti ceského
obyvatelstva v porovnani s obyvatelstvem némeckym (Efmertova, 1998). Z pohledu vyvoje
zidovské narodnosti nejsou data dostupna v celém sledovaném obdobi, ale lze fici, Ze se relativni

zastoupeni v Case snizovalo.
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Tab. 1: Etnicko-jazykové slofeni obyvatelstva, Cechy, 1846—1921, v milionech a v %

Narodnost 1846 1880 1890 1900 1910 1921
Ceska (abs.) 2,6 3,6 3,6 4,0 42 4,4
v % 60 63 63 63 63 67
némecka (abs.) 1,7 2,0 2,2 23 2,5 2.2
v % 39 37,2 37,2 37,3 36,8 33,0
zidovska (abs.) 0,7 - - - 0,1 -
v % 1,6 - — — - 0,2
jina Nekolik desitek tisic obcanti v rozpéti 0,01-0,25 %

Poznamky: symbol pomlcky (—) znaci, Ze idaj nebyl zjistén; abs. = absolutni hodnota poctu obyvatel
Zdroj: Efmertova (1998, s. 126) a vlastni zpracovani

Tab. 2: Etnicko-jazykové sloZeni obyvatelstva, Morava, 1846—1921, v milionech a v %

Narodnost 1846 1880 1890 1900 1910 1921
Ceska (abs.) 1,3 1,5 1,6 1,7 1,9 2,0
v % 70,2 70,4 70,3 71,4 71,8 78,0
némecka (abs.) 0,5 0,6 0,7 0,7 0,7 0,5
v % 27,7 29,4 29,4 27,9 27,6 20,9
zidovska (abs.) 0,04 — — — 0,02 -
v % 2,1 - - - 0,6 -
jina Néekolik desitek tisic ob¢ant v rozpéti 0,04-0,74 %

Poznamky: symbol pomlcky (—) znaci, Ze tidaj nebyl zjistén; abs. = absolutni hodnota poctu obyvatel
Zdroj: Efmertova (1998, s. 126) a vlastni zpracovani

Ve studovaném obdobi se vramci ceského kralovstvi a moravského markrabstvi fesSily
narodnostni otazky a etnické konflikty. Konkrétné¢ se jednalo o konflikty mezi, v ramci
monarchie, zvyhodnovanou némeckou mensSinou a nerovnopravnou ceskou vétsSinou. Ve Slezsku
naopak nedoslo po celé¢ sledované obdobi v podstaté k zddnému pokusu o jakési politické
vyrovnani, protoze némecké obyvatelstvo zde mélo nad tim ceskym (eventualné i polskym)
v ramci politiky, ekonomiky i kultury pfilisn€ vysokou pozici a zastoupeni.

Z pohledu Moravy doslo v roce 1905 k vyfeSeni téchto problému diky tzv. Moravskému
paktu, ktery byl kompromisem v uspotadani politické spravy a dalSich oblasti tehdejsi spolecnosti
(Efmertova, 1998).

V Cechach naopak nedoglo k zadnému konkrétnimu feseni konfliktii. Velmi zjednodusend
feteno dochézelo v Cechach ke konfliktu obou narodnostnich skupin kvili nespokojenosti
s tehdej$im mensinovym postavenim. Némci se v ¢eskych zemich snazili o pfipojeni k némecké
fi8i, zatimco Cesi se snazili zasadit o vice federalistické &lenéni Rakouska-Uherska a o vetsi
autonomni postaveni v ramci monarchie. Z vyse uvedeného je tedy ziejmé, Ze ob¢ tendence jsou
vzajemné neslucitelné a vedly k nesmifitelnym postojim z obou stran. Nesmifitelnost se
napiiklad projevovala ve skolstvi, kdy byly pomoci spolkil zakladany narodnostné zameétené
Skoly (Ceské a némecké), poté v kulture, kdy existovala jakasi kulturni izolovanost, ktera
spocivala ve vzajemné lhostejnosti. Konkrétné se jednalo o situaci, kdy se Némci nezajimali

o ¢eskou hudbu, divadlo nebo literaturu a tato izolovanost platila i naopak. Prosinec roku 1897 je
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dle Efmertové (1998) obdobim, kdy doslo k nejvétsimu vyhroceni cesko-némeckych vztahi.
V ulicich Prahy a jinych mést (Liberec, Teplice, Cheb) se strhly nejvétsi nacionalni boje mezi
témito narodnostmi pfed prvni svétovou valkou. Tyto udélosti poté znamenaly ,,uplnou roztrzku
v cesko-némeckych vztazich (Efmertova, 1998, s. 130).

4.2 Hospodarsky vyvoj a urbanizace obyvatelstva

Obyvatelstvo ¢eskych zemi zazivalo na prelomu 19. a 20. stoleti z hospodaiského pohledu velmi
dynamické obdobi, kdy v rdmci druhé faze primyslové revoluce dochazelo k pomérné vyrazné
industrializaci tehdejSich center. Nejprve je vSak pro kontext nutné uvést obdobi predeslé — prvni
fazi prumyslové revoluce.

Prvni faze primyslové revoluce ¢asové navazovala na védeckou revoluci, ktera probihala
v 17. a 18. stoleti. Podle Efmertové (1998) byla prvni faze primyslové revoluce jakymsi
impulsem, ktery zapficinil kvalitativni zmény tehdejSich socidlnich struktur. Doslo jednak
k rozpadu pozdné-feudalniho systému a na druhé stran¢ k utvareni kapitalisticky orientované
spole¢nosti. Tehdejsi spolecnost prochédzela transformaci od stfedovékého femesla a pozdné-
feudalni manufaktury ke strojové tovarni vyrob¢. Béhem prvni faze primyslové revoluce doslo
k vyrobnimu a technickému rozvoji v primyslovych odvétvich, jako je textilnictvi nebo
potravinafstvi. Zasadni zména v pfistupu k tvorbé hodnoty by se dala shrnout nasledné:
wPriumyslovda vyroba se vymanovala z prirodnich zavislosti a podrizovala se kapitalistickym
trznim zdkoniim* (Efmertova, 1998, s. 146). Vytvorena energie z parniho stroje jiz nebyla vazana
na zdroje piirodni, ale mohla byt vyuzita v podstaté kdekoliv, kde byl parni stroj postaven. Ceské

Prvky druhé faze primyslové revoluce (oznacovana nekdy také jako védecko-technickd) se
v ¢eskych zemich zacinaji objevovat piiblizné¢ od 80. let 19. stoleti. Zakladnim znakem je
praktické vyuzivani elektromotoru, elektrického osvétleni, spalovaciho motoru a obecné
kvalitativnich zmén ve vyrob¢. Konec druhé faze je nasledné spojovan se ziskanim rozvinuté
pramyslové vyroby (na ptelomu 19. a 20. stoleti) a schopnosti zemedélské sobéstacnosti kolem
20-30. let 20. stoleti (Efmertova, 1998).

S rGistem primyslové vyroby je spjat také rist obyvatelstva Zijiciho ve méstech — tedy sidlech
s touto vyrobou spjatych. Vyraznou preménu tehdejSich socidlnich struktur bydliciho
obyvatelstva doklada Fialova (1998), ktera uvadi, Ze v poloving 18. stoleti Zila v ¢eskych zemich
pouze jedna desetina obyvatelstva ve méstech, nasledné se podil zvysil do poloviny 19. stoleti na
jednu pétinu a do konce 19. stoleti jiz priblizn¢ kazda druha osoba bydlela ve méste ¢i méstecku.
S procesem urbanizace se také poji zmeéna narodnostniho slozeni ceskych zemi. Konkrétné se
jedna o situaci, kdy se do mést nachazejicich se v ¢eském vnitrozemi zacalo stéhovat Ceské
obyvatelstvo a mésta se jiz od prelomu 18. a 19. stoleti zacCala poceStovat. Naopak pocet
némeckého obyvatelstva se zvySoval zejména v prumyslovych oblastech severnich
a severozapadnich Cech a v moravskoslezském regionu (Hlavacka, 2016).
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Kapitola 5

Sebevrazednost dle vybranych charakteristik

V této kapitole bakalatské prace se analyzuje vyvoj sebevrazednosti z hlediska celkové urovné
pro jednotlivé zemé& Koruny Ceské, z hlediska diferenciace dle pohlavi, regionu (politickych
okresil), rodinného stavu a velikostnich kategorii obci. Pravé ono dalsi ¢lenéni sebevrazednosti
dle jednotlivych charakteristik pomaha vice nahlédnout do problematiky sebevrazd, které lze

chapat jako socio-kulturn¢ a ekonomicky podminény jev.

5.1 Celkova uUroven sebevrazednosti

Pfi analyze celkové trovné sebevrazednosti je nutné ji zasadit do SirSich imrtnostnich poméra
v tehdejsi Ceské spoleCnosti a také do delSiho Casového kontextu. Na obrazku 3 lze vidét vyvoj
sebevrazednosti v &eskych zemich od roku 1876 (tedy od doby, kdy je Ceskym statistickym
uradem sebevrazednost zaznamenavana) az do roku 2018.

Od roku 1876 lze vidét kontinualni nartst (s obéasnymi vykyvy) poctu sebevrazd az do
za&atku prvni svétové valky, za kterou jsou uvedend data dle CSU velmi diskutabilni kviili svym
nizkym hodnotam (CSU, 2021). Obdobi mezi svétovymi valkami poté navazuje na predchozi
prudky nartist sebevrazednosti pifed prvni svétovou valkou a bylo zaznamenano historické
maximum poctu sebevrazd, kdy jich vroce 1934 spachalo vice nez Ctyfi tisice osob. Toto
maximum je zpusobeno predevsim probihajici hospodarskou krizi v tehdejsich ceskych zemich.
V obdobi druhé svétové valky je statistika poctu sebevrazd také diskutabilni jako v pfipadé prvni
svétové valky a v obdobi 1938—1945 jsou navic hodnoty zaznamenavany bez pohrani¢i (CSU,
2021). Po druhé svétové valce az do roku 1972 sebevrazednost rostla s lokalnim maximem v roce
1970, kdy bylo spachano 2824 sebevrazd. Obecné historické obdobi kolem roku 1968 v kontextu
vyvoje sebevrazednosti po druhé svétoveé valce vycniva v Casové fadé svymi vys§imi hodnotami
sebevrazd. Od zacatku 70. let minulého stoleti sebevrazednost v podstaté kontinualné klesa az do

roku 2018, kdy bylo spachano méné nez 1500 sebevrazd.
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Pétileté obdobi 1876-1880, které predchazelo casovému useku v této praci studovanému,
nevykazuje znamky pfilisSného nariistu ¢i poklesu sebevrazednosti. Obecné lze konstatovat,
ze pocet sebevrazd z hlediska absolutnich poctd, postupnym tempem rostl az do roku 1896, kdy
byla ptekonana hranice 2000 dokonanych sebevrazd. Od tohoto roku dochazi k postupnému
zvySovani intenzity sebevrazednosti v ¢eskych zemich az do obdobi druhé svétové valky, a to jak
z hlediska poctt absolutnich, tak i relativnich. Obdobi studované v této praci by se tak pfi
komparaci s ostatnimi Casovymi Useky na obrazku 3 dalo nazvat jako pomérné dynamické

s prudce rostoucim trendem.

Obr. 3: Vyvoj sebevraZednosti v Ceskych zemich, 1876-2018
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Zdroj: CSU, 2021a
Z pohledu Grovné sebevrazednosti v kontextu jejiho zasazeni do celkovych umrtnostnich pomért
v zemich Koruny ¢eské v obdobi 1876-1910 by se na prvni pohled mohlo zdat, Ze sebevrazda
nebyla pfili§ vyznamnou pfi¢inou smrti. V tabulce 3 si vSak Ize povSimnout postupného nartistu
vSech uvedenych ukazatelt. Hodnoty v tabulce 3 jsou vypocteny jako pétileté ro¢ni praméry za
uvedend obdobi. Jedna se v podstaté o stejné ukazatele, které jsou zobrazeny na piedchozim
obrazku 3.

Primérny pocet sebevrazd dosahoval v obdobi 1876—1880 hodnot 1642 sebevrazd rocné,
v obdobi 1906—1910 je to jiz 2669 sebevrazd rocné, coz znaci nardst ptiblizné o 63 %. Z hlediska
vyvoje poctu sebevrazd na 100 tisic obyvatel je trend v zdsadé stejny jako u absolutnich ¢isel
s tim rozdilem, ze je tento ukazatel ovlivnény také rustem celkové populace, takze vysledny
narist sebevrazednosti neni tak vysoky, protoze populace Ceskych zemi rostla ve studovaném
obdobi pfibliznym tempem 0,70 % per annum. Z pohledu relativnich ¢isel, kdy je sebevrazednost
zasazena do kontextu celkové imrtnosti, dochazi v§eobecné k nartistu podilu sebevrazd na vSech
umrtich. V prvnim sledovaném pétiletém obdobi spachal sebevrazdu mén¢ nez jeden ¢lovek ze
sta zemfelych. Na pocatku dvacatého stoleti vS§ak dochazi ke zvyseni podilu sebevrazednosti na
celkovém poctu zemftelych, kdy dokonana sebevrazda tvofila pfiblizné jedno ze sta umrti.

Z hlediska zasazeni sebevrazednosti do umrtnosti na vnéjsi pfi¢iny (kam se vedle sebevrazd
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zafazuji naptiklad otravy, umrti na nehody, utonuti ¢i napadeni) Ize konstatovat, ze sebevrazdy
tvoii bezpochyby dilezitou Cast této priciny umrti. Primérné hodnoty tohoto ukazatele se ve
sledovaném obdobi pfili§ neméni a sebevrazdy ztohoto pohledu tvoii kolem 40 % vsech
zemfielych na vnéj$i pri¢iny. Obecné Ize tedy z uvedenych hodnot fici, Ze béhem studovaného
obdobi se sebevrazdy stile vice dostavaly do tehdejsi spolecnosti jako jedna z forem smrti
a znamenaly pomérné dulezitou soucast tehdejsich umrtnostnich poméri.

Tab. 3: Priumérné pocty sebevraid, jejich podily na celkovém poctu zemvelych a zemielych na vnéjsi
priciny v %, obé pohlavi, zemé Koruny ceské, 1876—-1910

o « . . | Pocetsebevrazd | Podil sebevrazd na POdlvl

. Primérmy rocni . y sebevrazd na

Obdobi o N na 100 tisic celk. poctu evr s

pocet sebevrazd obvvatel zemielych (%) zem. vngj$imi

v YERL7o) | riginami (%)
1876—1800 1642 20,16 0,70 40,62
1881-1885 1739 20,72 0,71 40,60
1886—1890 1770 20,55 0,72 41,14
1891-1895 1865 20,95 0,78 40,84
1896-1900 2144 23,15 0,94 39,78
1901-1905 2848 24,99 1,06 43,16
1906-1910 2669 26,76 1,28 44,72

Poznamky: zem. — zemielych; celk. — celkovém.

Zdroj: CSU, 2021b a vlastni vypocty

Pfi bliz§im studiu ukazatele hrubé miry amrtnosti na sebevrazdy (dale jen hmus) lze na obrazku
4 pozorovat jednoznacny rostouci trend, ktery je v tomto ptipadé pro lepsi interpretaci doplnén
pétiletymi klouzavymi priméry. Sledované obdobi by se z hlediska tohoto ukazatele dalo rozd¢lit
na dvé zékladni ¢asti — obdobi stagnace a obdobi prudkého nartistu sebevrazednosti. Prvni ¢ast
1ze ¢asové vymezit jako obdobi mezi lety 1880—1894, kdy se primérna hodnota poc¢tu sebevrazd
na 100 tisic obyvatel pohybovala kolem trovné 21 sebevrazd. Jako druhou Cast vyvoje lze
povaZzovat obdobi 1895-1910, kdy dochazi k prudkému nartstu sebevraZednosti s pomérné
Castymi lokalnimi vykyvy, které jsou zpiisobeny ptedevsim nizkymi absolutnimi pocty sebevrazd.
Z hlediska primérnych hodnot sebevrazednosti na 100 tisic obyvatel se hodnota zvysila z 20,5
v roce 1895 na 28,5 sebevrazd v roce 1910, coz znaci narast priblizn€ o 40 %. Za stejné obdobi
vzrostla populace zemi Koruny ¢eské pouze o 13 %, takze mozny majoritni vliv rostouci populace

na zvysujici se sebevrazednost 1ze povazovat za neopodstatnény.
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Obr. 4: SebevraZednost na 100 tisic obyvatel pro obé pohlavi, zemé Koruny Ceské, 1880-1910
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Poznamky: hmus — hrubad mira umrtnosti na sebevrazdy, ¢ervena linie pfedstavuje pétileté klouzavé
prameéry.

Zdroj: K. K. Statistische Central-Commission, s. 19; Osterreichische Statistik, Bd. 1/1, s. 96—158; Bd. 3/1,
s. 197-199; Bd. 5/1, s. XXX; Bd. 5/2,s. 201-203; Bd. 8/2, s. XVI; Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/2, s. XX;
Bd. 12/4,s. 201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 13/4, s. XXI; Bd. 18/1, s. XXI; Bd. 18/4,s.219-221; Bd.
21/3, s. XIV; Bd. 21/4, s. 219-221; 22/3, s. 217-219; Bd. 28/1, s. XIV; Bd. 28/2, s. 245-247; Bd. 31/4,
s. 245-247; Bd. 32/1, s. 17-31; Bd. 37/1, s. XV; Bd. 37/2, s. 247-249; Bd. 38/2, s. 251-253; Bd. 38/3,
s. XIV; Bd. 40/2, s. 251-253; Bd. 44/3, s. 251-253; Bd. 46/2, s. XVIII-XIX; Bd. 48/3, s. 243-245; Bd.
49/2, s. XLVIII-155; Bd. 52/2, s. LVIII-153; Bd. 54/1, s. LXII-153; Bd. 55/3, s. LXVI-121; Bd. 62/3,
s. LXVI-123; Bd. 63/1, s. 19-123; Bd. 72/1, s. VII-117; Bd. 73/3, s. VII-117; Bd. 79/1, s. XII-58; Bd.
84/1, s. LVII-117; Bd. 84/3, s. XII-61; Bd. 86/1, s. XII-61; Bd. 88/1, s. XXXVI-117; Bd. 88/3, s. XVII-
158; Bd. 92/1, s. XVII-118; vlastni vypocty

Na zakladé dostupnych dat 1ze obecné konstatovat, ze vypocty za agregované tizemi, ¢imz jsou
zemé Koruny &eské, jsou pii vypoétech vyrazné ovlivnéné vyvojem sebevrazednosti v Cechéch,
kde je oproti Morav¢ i Slezsku pomérné vice piipadii dokonanych sebevrazd. Z tohoto divodu je
nutné analyzovat sebevrazednost odd€lené za jednotlivé zem¢. Na obrazku 5 lze pozorovat vyvoj
sebevrazednosti v ¢islech indexovych — oddélené za Cechy, Moravu a Slezsko. Primé&rma hodnota
indexového ¢isla byla vypoctena jako primér hmus za sledované obdobi 18801910 a je vztazena
oddélené k jednotlivym zemim. Praimémé hodnoty tohoto ukazatele nabyvaji hodnot: v Cechach
24,81, na Morave 19,30 a ve Slezsku 20,69. Pro lepsi vypovidajici schopnost je primérna hodnota
indexového ¢isla rovna 100 (na obrazku 5 zelena linie). Vyvoj sebevraZzednosti v indexovych
¢islech je pro lepsi interpretaci zobrazen v pétiletych klouzavych primérech.

Pfi bliz§im pohledu na vyvoj sebevrazednosti v jednotlivych zemich Koruny ceské lze
v podstaté nalézt v Cechach podobny trend, jako tomu bylo v pfipadé analyzy sebevrazednosti za
celé uzemi. Ostatni zemé se v tomto ohledu svym vyvojem pomérné lisi. Za nejvétsi rozdil od
situace v Cechach by se v piipadé Moravy dal oznagit (ivodni propad trovné sebevrazednosti
s lokalnim minimem v roce 1892 a nasledny prudky nartst hodnot. Situace ve Slezsku je poté

velmi specifickd svou vysokou volatilitou po celé sledované obdobi, ktera je zplsobena
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pfedev§im nizkym poctem absolutnich pifipadi sebevrazd. Pokud analyzujeme vyvoj
sebevrazednosti pro vSechny zemé z hlediska indexovych cisel, dalo by se konstatovat,
ze hodnoty v prvni poloviné tohoto obdobi (az na vyjimku v podobé vykyvi ve Slezsku) jsou
podprimérné a trend se obraci kolem roku 1900, kdy hodnoty indexovych cisel zacinaji
»prekonavat® své primérné hodnoty. Zajimavou skutecnosti, kterou lze na obrazku 5 pozorovat,
je fakt, Ze v obdobi prudkého ristu pramérnych hodnot v Cechach a na Moravé dochazi
ve Slezsku k antagonistickému trendu a primérné hodnoty indexovych ¢isel se naopak snizuji.
V roce 1910 kon¢i v§echny zemé Koruny ¢eské nad svym primérem za sledované obdobi. Netusil
(1923) ve své publikaci diskutuje vyvoj sebevrazednosti v Rakousku-Uhersku, kdy porovnava
hodnoty ceskych indexovych ¢isel s hodnotami cisel ptedlitavskych. Z hlediska zkoumaného
obdobi dojde v roce 1894 k situaci, kdy Ceska indexova Cisla ,,piekonaji* ta pfedlitavska. Netusil
k tomu dodava nasledujici: ,, Tento zjev znaci tolik, ze viivy, jez pusobily vzestup sebevraZednosti
v Rakousku pred r. 1894, lezely mimo oblast zemi Ceskych, po vytce ve Vidni, viivy piisobici na
vzestupny pohyb sebevraZednosti v Rakousku po r. 1894, lezely v zemich ceskych. Cili jinymi slovy
FeCeno, tezisté sebevrazedného impulsu v byvalé risi rakouske do r. 1894 lezelo mimo zemé nase,
po r. 1894 presio do nasich kraju. *“ (Netusil, 1923, s. 26).

Obr. 5: Vyvoj sebevraiednosti v indexovych Cislech, Cechy, Morava, Slezsko, 18801910
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Zdroj: K. K. Statistische Central-Commission, s. 19; Osterreichische Statistik, Bd. 1/1, s. 96-158; Bd. 3/1,
s. 197-199; Bd. 5/1, s. XXX; Bd. 5/2, s. 201-203; Bd. 8/2, s. XVI; Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/2, s. XX;
Bd. 12/4, s. 201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 13/4, s. XXI; Bd. 18/1, s. XXI; Bd. 18/4,s. 219-221; Bd.
21/3, s. XIV; Bd. 21/4, s. 219-221; 22/3, s. 217-219; Bd. 28/1, s. XIV; Bd. 28/2, s. 245-247; Bd. 31/4,
s. 245-247; Bd. 32/1, s. 17-31; Bd. 37/1, s. XV, Bd. 37/2, s. 247-249; Bd. 38/2, s. 251-253; Bd. 38/3,
s. XIV; Bd. 40/2, s. 251-253; Bd. 44/3, s. 251-253; Bd. 46/2, s. XVIII-XIX; Bd. 48/3, s. 243-245; Bd.
49/2, s. XLVIII-155; Bd. 52/2, s. LVIII-153; Bd. 54/1, s. LXII-153; Bd. 55/3, s. LXVI-121; Bd. 62/3,
s. LXVI-123; Bd. 63/1, s. 19-123; Bd. 72/1, s. VII-117; Bd. 73/3, s. VII-117; Bd. 79/1, s. XII-58; Bd.
84/1,s. LVII-117; Bd. 84/3, s. XII-61; Bd. 86/1, s. XII-61; Bd. 88/1, s. XXXVI-117; Bd. 88/3, s. XVII-
158; Bd. 92/1, s. XVII-118; vlastni vypocty
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5.2 Sebevrazednost dle pohlavi

Prvni zakladni moznosti, jak studovat diferencni vyvoj sebevrazednosti, je dle pohlavi. Muzska
nadumrtnost je z pohledu sebevrazednosti obecné zndmym a jiz mnohokrat diskutovanym faktem,
o kterém v minulosti psalo jiz mnoho ¢eskych autor (Masaryk, 2002), (Netusil, 1923), (Viewegh,
1996) ale i zahrani¢nich, kdy Monestier (2003) uvadi zajimavy paradox v sebevraZzednosti u Zen
amuzil. Zeny oproti muziim v priméru spachaji pouze jednu étvrtinu sebevrazd. Na druhou stranu
vSak spachaji tii ¢tvrtiny vSech netspéSnych pokusil o ni. Monestier ve svém dile sice odkazoval
na tuto skutecnost v rdmci Evropy ve druhé poloviné 20. stoleti — obecné 1ze vSak pfedpokladat,
ze nasledujici vynatek je mozné vztahnout i na izemi Ceskych zemi v obdobi studovaném v této
bakalaiské praci: ,, Dostatecnym vysvétlenim je, zZe Zena si obvykle nepreje smrt ve smyslu
destrukce, zniceni, jak se obvykle predpoklada, ale Ze chce utéci, zapomenout, uniknout pred svym
dosavadnim Zivotem, dlouho, velice dlouho spat. ““ (Monestier, 2003, s. 189). Do statistik v rdmci
dokonanych sebevrazd se tak tato ,,nerozhodnost™ v ptipadé neuspéSnych pokust zen zajisté
podepisuje.

V tabulce 4 se objevuji ro¢ni primérné hodnoty sebevrazd, sebevrazd na 100 tisic obyvatel
a sebevrazd muza na 1 sebevrazdu zeny za pétiletd obdobi odd€lené pro muze a pro Zeny.
Primérmy rocni pocet sebevrazd u muzii i u zen v obdobi 1881-1885 dosahuje z hlediska celého
sledovaného obdobi nejnizsich hodnot, kdy je primérny ro¢ni pocet sebevrazd 1395 u muzi a 344
u zen. Obecné se da konstatovat, ze primérny ro¢ni pocet sebevrazd v Case roste a v obdobi 1906—
1910 dosahuje nejvyssich hodnot, kdy hodnoty u muzii dosahuji 2020 sebevrazd a 649 u zen.
Z pohledu poctu sebevrazd na 100 tisic obyvatel 1ze pozorovat lehce odlisny trend nardstu hodnot
tohoto ukazatele. V obdobi 1881-1885 se nenachazi lokalni minimum tohoto ukazatele u muzi,
ale pouze u zen — hodnota pro muze je 35,01 a pro zeny 7,89. V ptipadé zen dochazi ve
studovaném obdobi k plynulému narastu hodnot ukazatele, kdy je v obdobi 1906—1910 dosazeno
lokalniho maxima s hodnotou 12,66 sebevrazd na 100 tisic Zen. Z pohledu vyvoje u muzd je
v obdobi 1886—1895 zaznamenana stagnace prumérnych hodnot za toto obdobi na hodnote kolem
34,30, nasledné dochazi, stejné jako v pfipadé Zen, k plynulému nartstu hodnot a lokalniho
maxima je dosazeno v obdobi 1906—1910, kdy primérnd hodnota dosahuje 41,89 sebevrazd na
100 tisic muz stiedniho stavu.

Jak jiz bylo zminéno vySe v této podkapitole, existence muzské nadimrtnosti z pohledu
sebevrazd je obecné znamym faktem. Tento fakt je dolozen daty v tabulce 4, kdy po celé
sledované obdobi ptfipadaji vice nez tii sebevrazdy muzi na jednu sebevrazdu Zzeny. V obdobi
1881-1885 je hodnota tohoto ukazatele nejvyssi a dosahuje hodnoty 4,06 sebevrazd muzi na
jednu sebevrazdu Zeny. Poté dochazi k postupnému snizovani hodnot az na minimum v obdobi
1906-1910, kdy je zaznamenano pfiblizné¢ 3,11 sebevrazd muzii na jednu sebevrazdu Zeny.

Obecné Ize z vyvoje Cisel absolutnich i pomérovych z tabulky 4 soudit, ze v obdobi 1881—
1910 dochazi ke zvySovani miry sebevrazednosti u zen v celém tomto obdobi s vys$si intenzitou,
nez je tomu u muzd. Toto tvrzeni dokazuje zejména pokles hodnoty ukazatele poctu sebevrazd

muzu na jednu sebevrazdu Zeny.
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Tab. 4: Priimérny pocet sebevraZd, sebevraZd na 100 tisic obyvatel a sebevraZd muZii na 1 sebevraidu
Zeny, podle pohlavi, zemé Koruny Ceské, 1881-1910

Primérny ro¢ni pocet Pocet sebevrazd na Pocet sebevrazd
Obdobi sebevrazd 100 tisic obyvatel muze na
1 sebevrazdu zeny
muzi zeny muzi zeny
1881-1885 1395 344 35,01 7,89 4,06
1886-1890 1416 354 34,51 7,91 4,00
1891-1895 1441 424 34,12 9,23 3,40
1896-1900 1682 462 38,23 9,72 3,66
1901-1905 1910 574 41,30 11,58 3,36
1906-1910 2020 649 41,89 12,66 3,11

Poznamky: uvedené pocty jsou pétiletym prumérem za uvedena obdobi.

Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd. 1/1, s. 96-158; Bd. 5/1, s. XXX; Bd. 5/2, 5. 201-203; Bd. 8/2, s. XVI;
Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/2, s. XX; Bd. 12/4, s. 201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 13/4, s. XXI; Bd.
18/1, s. XXI; Bd. 18/4, s. 219-221; Bd. 21/3, s. XIV; Bd. 21/4, s. 219-221; 22/3, s. 217-219; Bd. 28/1,
s. XIV; Bd. 28/2, s. 245-247; Bd. 31/4, s. 245-247; Bd. 32/1,s. 17-31; Bd. 37/1, s. XV; Bd. 37/2, s. 247—
249; Bd. 38/2, s. 251-253; Bd. 38/3, s. XIV; Bd. 40/2, s. 251-253; Bd. 44/3, 5. 251-253; Bd. 46/2, s. XVIII-
XIX; Bd. 48/3, s. 243-245; Bd. 49/2, s. XLVIII-155; Bd. 52/2, s. LVIII-153; Bd. 54/1, s. LXII-153; Bd.
55/3, s. LXVI-121; Bd. 62/3, s. LXVI-123; Bd. 63/1, s. 19-123; Bd. 72/1, s. VII-117; Bd. 73/3, s. VII-
117; Bd. 79/1, s. XII-58; Bd. 84/1, s. LVII-117; Bd. 84/3, s. XII-61; Bd. 86/1, s. XII-61; Bd. 88/1,
s. XXXVI-117; Bd. 88/3, s. XVII-158; Bd. 92/1, s. XVII-118; vlastni vypocty

Dale se lze zabyvat vyvojem sebevrazednosti u muzt a u zen v jednotlivych zemich Koruny ceské
oddélene. K tomuto ucelu poslouzi ukazatel hrubé miry umrtnosti na sebevrazdy, ktery je
vypocten pro muZze i pro Zeny a pro kazdou ze zemi odd€leng.

Na obrazku 6 jsou hodnoty hrubé miry imrtnosti na sebevrazdy pro muze. Hodnoty jsou kvili
niz§im poctim pozorovdni pomémé vysoce volatilni (zejména ve Slezsku), a proto jsou
zobrazeny pomoci pétiletych klouzavych prameért.

Vyvoj sebevrazednosti muzi by se dal rozdélit na dveé ¢asti — prvni je obdobi 1880-1894.
V tomto obdobi lze pozorovat zhlediska jednotlivych zemi podobny vyvoj v Cechach
a ve Slezsku, kdy se primérna hodnota poctu sebevrazd na 100 tisic obyvatel pohybovala kolem
urovné 36 bez vyraznéjSich vykyvi. Naproti tomu na Moravé doslo k poklesu poctu sebevrazd
s lokalnim minimem v roce 1892, které dosahovalo hodnoty kolem 26. Primérna hodnota za celé
obdobi dosahovala pfiblizné€ 30,5 sebevrazd na 100 tisic obyvatel, coz je piiblizn€ o 20 % méng,
neZ v piipadé Cech a Slezska ve stejném obdobi. Druh4 ¢ast vyvoje, kterou lze na obrazku 6
pozorovat, je obdobi 1895-1910, kdy vySe popsana podobnost v Girovni sebevrazednosti mezi
Cechy a Slezskem piestava kolem roku 1899 platit a trendové kiivky se v obou zemich vydavaji
vlastnim vyvojem. V piipadé Cech je trend pozitivni a podet sebevrazd na 100 tisic obyvatel se
zvysil o 25 % na pribliznou hodnotu 44 v roce 1910 a v ptipad¢ Slezska je trend negativni,
kdy doslo k poklesu o pfiblizné 15 % na hodnotu kolem 36 sebevrazd. Na Moravé doslo po
uvodnim negativnim trendu v prvni ¢asti vyvoje k obratu a trend je v celé druhé ¢asti v podstate
kontinualné rostouci. Pocet sebevrazd se zde v obdobi 1895-1910 zvysil o 20 % na hodnotu 37,5
v roce 1910.
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Obr. 6: SebevraZednost na 100 tisic obyvatel, muZi, C‘echy, Morava a Slezsko, 18801910
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Poznamky: hmus — hruba mira imrtnosti na sebevrazdy; hodnoty jsou pétiletymi klouzavymi primeéry.

Zdroj: K. K. Statistische Central-Commission, s. 19; Osterreichische Statistik, Bd. 1/1, s. 96—158; Bd. 3/1,
s. 197-199; Bd. 5/1, s. XXX; Bd. 5/2, s. 201-203; Bd. 8/2, s. XVI; Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/2, s. XX;
Bd. 12/4, s. 201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 13/4, s. XXI; Bd. 18/1, s. XXI; Bd. 18/4,s. 219-221; Bd.
21/3, s. XIV; Bd. 21/4, s. 219-221; 22/3, s. 217-219; Bd. 28/1, s. XIV; Bd. 28/2, s. 245-247; Bd. 31/4,
S. 245-247; Bd. 32/1, s. 17-31; Bd. 37/1, s. XV; Bd. 37/2, s. 247-249; Bd. 38/2, s. 251-253; Bd. 38/3,
s. XIV; Bd. 40/2, s. 251-253; Bd. 44/3, s. 251-253; Bd. 46/2, s. XVIII-XIX; Bd. 48/3, s. 243-245; Bd.
49/2, s. XLVIII-155; Bd. 52/2, s. LVIII-153; Bd. 54/1, s. LXII-153; Bd. 55/3, s. LXVI-121; Bd. 62/3,
s. LXVI-123; Bd. 63/1, s. 19-123; Bd. 72/1, s. VII-117; Bd. 73/3, s. VII-117; Bd. 79/1, s. X1I-58; Bd.
84/1, s. LVII-117; Bd. 84/3, s. XII-61; Bd. 86/1, s. XII-61; Bd. 88/1, s. XXXVI-117; Bd. 88/3, s. XVII-
158; Bd. 92/1, s. XVII-118; vlastni vypocty

Na obrazku 7 1ze pozorovat vyvoj sebevrazednosti u zen. Pokud bychom, jako v piipadé¢ muzd,
rozdelili studované obdobi na dvé Casti, kdy prvni Casti je obdobi 1880—1894 a druhou 1895—
1910, tak Ize konstatovat, Ze na zacatku prvniho z obdobi jsou si hodnoty sebevrazednosti zen
v jednotlivych zemich pomérn€ podobné a postupem casu dochdzi k jejich oddélovani.
Respektive sebevraZzednost na Moravé a ve Slezsku je si v obou pozorovanych ¢astech relativné
podobna po celé obdobi, kdy az od roku 1903 dochazi k drobnému vzajemnému odchyleni
trendovych kiivek v obou zemich. Naproti tomu je situace v Cechach velmi odligna, kdy v obdobi
1888—-1910 dochazi ke kontinudlnimu nardstu poctu sebevrazd o 70 %. Vysledkem toho je
odchyleni trendové kiivky zachycujici sebevrazednost zen v Cechach od zbylych dvou zemi.

Pfi porovnani sebevrazednosti mezi muzi a Zenami nelze nalézt ptilisné paralely ve vyvoji
tohoto ukazatele v jednotlivych zemich. Jednim ze spoleénych znakl vyvoje vsak je, ze v obou
ptipadech je hodnota sebevrazednosti po celé sledované obdobi (s par vyjimkami) nejvyssi
v Cechéch v porovnani s Moravou a se Slezskem.
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Obr. 7: Sebevraiednost na 100 tisic obyvatel, 3eny, Cechy, Morava a Slezsko, 1880—1910
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Poznamky: hmus — hruba mira imrtnosti na sebevrazdy; hodnoty jsou Sletymi klouzavymi praméry.

Zdroj: K. K. Statistische Central-Commission, s. 19; Osterreichische Statistik, Bd. 1/1, s. 96—158; Bd. 3/1,
s. 197-199; Bd. 5/1, s. XXX; Bd. 5/2, s. 201-203; Bd. 8/2, s. XVI; Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/2, s. XX;
Bd. 12/4, s. 201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 13/4, s. XXI; Bd. 18/1, s. XXI; Bd. 18/4,s. 219-221; Bd.
21/3, s. XIV; Bd. 21/4, s. 219-221; 22/3, s. 217-219; Bd. 28/1, s. XIV; Bd. 28/2, s. 245-247; Bd. 31/4,
s. 245-247; Bd. 32/1, s. 17-31; Bd. 37/1, s. XV, Bd. 37/2, s. 247-249; Bd. 38/2, s. 251-253; Bd. 38/3,
s. XIV; Bd. 40/2, s. 251-253; Bd. 44/3, s. 251-253; Bd. 46/2, s. XVIII-XIX; Bd. 48/3, s. 243-245; Bd.
49/2, s. XLVIII-155; Bd. 52/2, s. LVIII-153; Bd. 54/1, s. LXII-153; Bd. 55/3, s. LXVI-121; Bd. 62/3,
s. LXVI-123; Bd. 63/1, s. 19-123; Bd. 72/1, s. VII-117; Bd. 73/3, s. VII-117; Bd. 79/1, s. X1I-58; Bd.
84/1,s. LVII-117; Bd. 84/3, s. XII-61; Bd. 86/1, s. XII-61; Bd. 88/1, s. XXXVI-117; Bd. 88/3, s. XVII-
158; Bd. 92/1, s. XVII-118; vlastni vypocty

Jak jiz bylo zminéno vyse v této podkapitole — v obdobi 1881-1910 dochazi ke zvySovani miry
sebevrazednosti u Zen v celém tomto obdobi s vyssi intenzitou, nez je tomu u muzt. Toto tvrzeni
dokazuje zejména pokles hodnoty ukazatele poc¢tu sebevrazd muzii na jednu sebevrazdu zeny
(viz tabulka 4). Pro dal$i zkoumani zvySovani ¢i sniZovani intenzity sebevrazednosti lze pouzit
takzvané miry dynamiky. Konkrétné se jedna o vypocet tempa rdstu poctu sebevrazd na 100 tisic
obyvatel a nasledné vypocteni primérného tempa riistu (geometrického priiméru) pro pétileta
obdobi a celé sledované obdobi 1881-1910. V tabulce 5 se nachazi hodnoty primérného tempa
rustu v jednotlivych zemich oddélen€ pro muze a Zeny.

Pokud porovname jednotlivé hodnoty primérného tempa rdstu mezi pohlavim v obdobi
1881-1910, ukazuje se, ze v Cechach maji Zeny pfibliznou hodnotu vy$§i nez muzi. U Zen byl
pramérny ro¢ni nartst sebevrazednosti o 1,65 % a v ptipadé muzd pouze o 1,11 %. Na Moravé je
situace obdobna jako v Cechach s tim rozdilem, Ze diference v primémém tempu ristu je mezi
pohlavim vy$§i — u zen dosahuje pfiblizna hodnota 1,62 % a u muzi jen 0,23 % ro¢niho
konstantniho nartstu. Ve Slezsku jsou hodnoty za studované obdobi v obou piipadech zaporné
a ve sledovaném obdobi dochazi ke konstantnimu ro¢nimu poklesu sebevrazednosti. U zen je
priblizna hodnota -0,04 %, u muzi -0,99 %.
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Zavérem lze tedy konstatovat, ze se sebevrazednost v letech 1881-1910 z pohledu hodnot
geometrického priméru zvysovala vy$§im tempem u Zen neZ u muzd, a to jak v piipadé Cech, tak
i v ptipadé Moravy (kde byl rozdil mezi pohlavim jesté vyssi nez v pripadé Cech). Ve Slezsku,
kde primérné tempo sebevrazednosti nabyva zapornych hodnot, je u zen konstantni ro¢ni ubytek
niz8§i nez u muzti. Obecné se tedy liSi primémé tempo ristu sebevrazednosti jak v rdmci
jednotlivych zemi, tak i v ramci pohlavi, coz ztohoto pohledu znac¢i nerovnomérny vyvoj
sebevrazednosti ve studovaném obdobi.

Tab. 5: Pritmérné tempo riistu sebevratednosti, mu3i, feny, Cechy, Morava a Slezsko, 1881-1910, %

Cechy Morava Slezsko
Obdobi

muzi zeny | celkem | muzi zeny | celkem | muzi zeny | celkem

1881-1885 2,55 -0,82 1,87 -1,90 2,43 -1,27 -5,32 1,32 -4,28
1886—-1890 -1,39 2,20 -0,63 -4,57 -4,71 -4,53 -0,90 -6,23 -1,80
1891-1895 -1,44 0,54 -0,96 2,80 6,12 3,36 -0,11 -0,74 -0,14
1896-1900 3,19 3,76 3,35 1,08 -0,71 0,80 1,23 8,84 2,67
1901-1905 3,02 5,56 3,70 2,48 8,12 3,60 -3,13 -8,29 -3,93

1906-1910 0,86 -1,16 0,36 1,72 -0,97 1,21 2,50 5,94 3,10

1881-1910 1,11 1,65 1,27 0,23 1,62 0,49 -0,99 -0,04 -0,77

Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd. 1/1, s. 96-158; Bd. 5/1, s. XXX; Bd. 5/2, s. 201-203; Bd. 8/2, s. XVI;
Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/2, s. XX; Bd. 12/4, s. 201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 13/4, s. XXI; Bd.
18/1, s. XXI; Bd. 18/4, s. 219-221; Bd. 21/3, s. XIV; Bd. 21/4, s. 219-221; 22/3, s. 217-219; Bd. 28/1,
s. XIV; Bd. 28/2, s. 245-247; Bd. 31/4, s. 245-247; Bd. 32/1,s. 17-31; Bd. 37/1, s. XV; Bd. 37/2, s. 247—
249; Bd. 38/2,s. 251-253; Bd. 38/3, s. XIV; Bd. 40/2, s. 251-253; Bd. 44/3, 5. 251-253; Bd. 46/2, s. XVIII-
XIX; Bd. 48/3, s. 243-245; Bd. 49/2, s. XLVIII-155; Bd. 52/2, s. LVIII-153; Bd. 54/1, s. LXII-153; Bd.
55/3, s. LXVI-121; Bd. 62/3, s. LXVI-123; Bd. 63/1, s. 19-123; Bd. 72/1, s. VII-117; Bd. 73/3, s. VII-
117; Bd. 79/1, s. XII-58; Bd. 84/1, s. LVII-117; Bd. 84/3, s. XII-61; Bd. 86/1, s. XII-61; Bd. 88/1,
s. XXXVI-117; Bd. 88/3, s. XVII-158; Bd. 92/1, s. XVII-118; vlastni vypocty

Z pohledu zkoumani sebevrazednosti v ¢eské spole¢nosti na prelomu 19. a 20. stoleti je také
zajisté¢ dilezité mit alesponi zakladni pfedstavu o moznych zplsobech ukonceni Zivota
a o rozdilech zastoupeni téchto zptisobli v ramci pohlavi. Jak jiz bylo zminéno v podkapitole,
ktera se zabyvala pouzitymi datovymi zdroji, v této praci se nachazi statistika podchycujici
zpusob provedeni sebevrazdy oddélené pro pohlavi v obdobi 1880—-1894, coz tvoii kontinualni
patnactiletou casovou fadu.

Na obrazku 8 Ize vidét strukturu sebevrazd dle zplisobu provedeni v zemich Koruny ¢eské
u muzl v obdobi 1880-1894. Na prvni pohled je viditelna pievaha zvoleného zptisobu ukonceni
zivota ob&Senim. Tento zplisob ukonceni zivota v priméru zvolila ve sledovaném obdobi vice nez
polovina muzt (57 %). Relativni zastoupeni obéSenych muzii v Case pfilis nekolisa a osciluje
kolem této prumérné hodnoty. V potadi druhym nejcastéjSim zptisobem ukonceni zivota u muzi
je zastteleni, které se v dlouhodobém priméru pohybuje kolem hranice 19,5 % ze vSech
dokonanych sebevrazd. Tietim nejcastéj$im zptisobem je utopeni, které v dlouhodobém pruméru
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zvolilo kolem 16 % muzd. V poradi ctvrtym a poslednim specifikovanym zplsobem
dobrovolného ukonceni zivota je poziti jedu. Jed v dlouhodobém priméru zvolilo kolem 4,5 %
muzi. Relativni zastoupeni muzi, ktefi zvolili jiny zplsob sebevrazdy nez ty, které jsou
ve statistice specifikované, tvoii v dlouhodobém primeéru kolem 2,30 %. Tento zplisob je oznacen
jako ,,jiny* a jedna se o relativné nizké ¢islo. Rakouské statistiky tak dokazaly pomérné dobie

zachytit tehdejsi struktury sebevrazd muzt dle zptisobu provedeni.

Obr. 8: Struktura sebevraZd dle zpiisobu provedeni, muZi, zemé Koruny Ceské, 1880—1894 (%)
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Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd 3/1, s. 197—199; Bd. 5/2, s. 201-203; Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/4,
s. 201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 18/4, s. 219-221; Bd. 21/4, s. 219-221; Bd. 22/3, 5. 217-219; Bd.
28/2,s.245-247; Bd. 31/4, 5. 245-247; Bd. 37/2, s. 247-249; Bd. 38/2, s. 251-253; Bd. 40/2, s. 251-253;
Bd. 44/3, s. 251-253; Bd. 48/3, s. 243-245; vlastni vypocty

Strukturu sebevrazd dle zptisobu provedeni u zen lze vidét na obrazku 9. Struktury vychazeji ze
stejnych statistik jako v pfipad€ muzi, a tak je zde zpracovano stejné obdobi a jsou zastoupeny
stejné zplsoby dokonanych sebevrazd. Z pohledu dlouhodobych primeérii je nejcastéjSim
zvolenym zpusobem sebevrazdy utopeni, které tvofi ve sledovaném obdobi v priméru kolem
37,94 % vSech sebevrazd zen. V pofadi druhym nejcastéjSim zvolenym zpisobem provedeni
sebevrazdy je obéseni, které ve sledovaném obdobi tvori primérné 37,23 % vSech sebevrazd zen
— spolecné s utopenim tak tyto dva zptsoby tvofi v priméru kolem 75 % ze vSech spachanych
sebevrazd v obdobi 1880-1894. Ttretim nejcastéji zvolenym zplsobem je otrava jedem, kdy
v dlouhodobém priiméru tento zptisob provedeni zvolilo kolem 17,5 % Zen. Otrava jedem jako
¢asto voleny zplsob ukonceni zivota byl v této praci diskutovan vySe, kdy Monestier (2003)
uvadél, ze zeny si nepieji smrt ve smyslu destruktivnim, ale chtéji spiSe zapomenout a uniknout
pfed svym dosavadnim Zzivotem. Poslednim, blize specifikovanym zptusobem je sebevrazda
zastfelenim. Tento zplsob dobrovolné smrti zvolilo v dlouhodobém primeéru kolem 3,5 % Zen.
Podil Zen, které v dlouhodobém primeéru zvolily ,jiny“ zplsob sebevrazdy, nez jsou vyse

uvedené, je kolem 3,5 %.
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Obr. 9: Struktura sebevraZd dle zpiisobu provedeni, Zeny, zemé Koruny Ceské, 1880-1894 (%)
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Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd 3/1, s. 197-199; Bd. 5/2, s. 201-203; Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/4,
s.201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 18/4, s. 219-221; Bd. 21/4, s. 219-221; Bd. 22/3, s. 217-219; Bd.
28/2,s.245-247; Bd. 31/4, s. 245-247; Bd. 37/2, s. 247-249; Bd. 38/2, s. 251-253; Bd. 40/2, s. 251-253;
Bd. 44/3, s. 251-253; Bd. 48/3, s. 243-245; vlastni vypocty

P#i porovnani struktur sebevrazd dle jednotlivych zvolenych zpisoblti mezi muzi a Zenami jsou
viditelné znacné rozdily. V prvé fad¢ se 1isi nejcastéji zvoleny zpiisob dobrovolné smrti, kdy muzi
nejcasteji volili imrti obéSenim (57 %) a zeny utopenim (38 %). Rozdily v jednotlivych
zpusobech provedeni jsou v dlouhodobych primérech nasledujici: sebevrazdy jedem volily
Castéji Zeny, sebevrazdu obéSenim volili ¢astéji muzi, sebevrazdu zastielenim volilo vice muzi
a sebevrazdu utopenim volily vice Zeny.

Na zavér lze konstatovat, ze relativni zastoupeni zpusobll provedeni sebevrazd
se ve sledovaném obdobi v ramci stejného pohlavi piilisSné nelisi a spiSe osciluje kolem
pramérnych hodnot. Pfi porovnani relativnich struktur mezi pohlavim jsou vsak viditelné zna¢né
rozdily ve zvoleném zpisobu dobrovolného ukonceni zivota. Hlavni ptic¢inou téchto rozdili 1ze
spatfit v preferenci prostfedkd, kterymi sebevrazi chtéji ukoncit zivot. Zatimco muzi radéji voli
velmi radikalni prostedky, jako je ob&Seni ¢i zastfeleni, Zeny naproti tomu voli prostfedky méné
nasilné, jako je utopeni nebo otrava jedem. I z tohoto diivodu je u Zen vyS$$i mira netispéSnych
pokust o sebevrazdu, ktera byla diskutovana v této podkapitole.

Podle Monestiera (2003) poté dochazi u Zen starSich 45 let k odklonu od otravy jedem
a zvySuji se preference u vice nasilnych zplsobi jako je utopeni nebo skok z vysky. Odbornici
tento presun v mysleni dle autora piipisuji tomu, Ze Zeny na sebe nemusi pii skoku z vysky nebo
utopeni vztahnout ruku, coz je naptiklad pti sebevrazdé ob&Senim nebo zastielenim nutné. Podle
Masaryka (2002) je volba prostiedkii vysledkem snahy o co mozna nejrychlejsi, bezbolestny
a nejméné namahavy zpusob, protoze zivotni sila sebevraha je dle néj velice nizka. U Zen tak lze

vysvétlit naptiklad nizkou preferenci volby sebevrazdy zastfelenim — obstarani stielné zbran¢
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2%

muze byt pro zenu t€z$i nez pro muze a obecné nésilna povaha tohoto zpiisobu odporuje zenskym

preferencim.

5.3 Regionalni diferenciace sebevrazednosti

Zkoumani sebevrazednosti z hlediska geografického rozlozeni tohoto jevu je velmi podstatna ¢ast
analyzy. Diky prostorovému rozlozeni je mozné urcit mista, kterd se vyznacuji velmi vysokou,
nebo naopak velmi nizkou intenzitou sebevrazednosti. Pro popis regionalni diferenciace
dobrovolné smrti je vSak nutné dand mista zasadit do $ir§tho ekonomického, socialniho
a kulturniho rdmce. Pro analyzu sebevrazednosti bylo zvoleno nejnizs§i mozné administrativni
Clenéni, za které jsou dostupna data — politické okresy. Data jsou za tyto uzemni jednotky
dostupna v celém sledovaném obdobi 1881-1910, protoze na této trovni byly vedeny rakouské
statistiky o sebevrazdach. Obecné je v tomto piipadé nutné nechapat administrativni jednotky
jako izemi separované a oddélené od okoli, ale jako ¢asti kontinualniho prostoru, které jsou mezi
sebou propleteny vzajemnymi vazbami a vztahy.

Srovnani trovné sebevrazednosti mezi jednotlivymi okresy bylo provedeno pomoci hrubych
meér tmrtnosti na sebevrazdy (pocet sebevrazd na sto tisic obyvatel). Pro lepsi vypovédni hodnotu
dat jsou vypocteny priimeérné rocni hodnoty za desetiletd obdobi. Primérné hodnoty maji v tomto
ohledu Iepsi interpretacni schopnost, protoze dokazi lépe zachytit zménu v intenzité
sebevrazednosti a vysledné hodnoty nejsou ovlivnéné ndhodnymi rocnimi vykyvy. Pocty
civilniho obyvatelstva pro jednotlivé politické okresy jsou dostupné v desetiletych intervalech,
ve kterych probihalo rakouské scitani lidu (1880, 1890, 1900 a 1910). Pocty obyvatel
v intercensalnim obdobi byly dopocitany metodou interpolace aritmeticky nalezené¢ho rozdilu
mezi jednotlivymi s¢itdnimi lidu. Pro potfebu pomérového ukazatele poté bylo nutné dopocitat
hodnoty stfednich stavii, které jsou primérnou hodnotou z ¢asového useku 7 a ¢t + 1 (vice viz
podkapitola vénujici se metodam). Je tedy nutné vysledné hodnoty brat s jistym odstupem

a chapat jejich pravdépodobnostni, nikoliv dogmaticky charakter.

5.3.1 Sebevrazednost v politickych okresech dle narodnostnich pomért

Sebevrazednosti ve spojeni s narodnostnimi poméry v zemich Koruny ¢eské se zabyvali autofi jiz
v dobg, kdy tato otazka byla aktudlni viz Netusil (1923), Masaryk (2002) a dalsi autofi. Konkrétne
se feSila otazka sebevraZzednosti némeckého obyvatelstva v porovnani se sebevrazednosti
obyvatelstva Ceského. Na obrazku 10 Ize vidét prostorové rozlozeni Ceskych, moravskych
a slezskych Némct na zakladé dat z rakouského scitani lidu v roce 1910, kdy se narodnost
obyvatelstva zjiStovala na zéklad¢ obcovaci feci seCtenych osob. Disperze némeckého
obyvatelstva byla dle t&chto udaji silné koncentrovana v severnich az severozapadnich Cechéch,
v jihozapadnich a jiznich Cechach, na jizni Moravé a v okoli Jihlavy a Brna, na severovychodé
Moravy a v oblasti Slezska.
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Obr. 10: Prostorové rozmisténi Ceskych, moravskych a slezskych Némcii, zemé Koruny Ceské, 1910
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Z pohledu sebevrazednosti v politickych okresech s vét§inou némeckého obyvatelstva v Cechach
a na Morave¢ tato prace vyuziva obdobného vybéru politickych okrest, jako je tomu v publikaci
Netusila (1923), ktery se timto tématem taktéz zabyval. V tabulce 6 se nachazi primérné ro¢ni
hodnoty hrubé miry imrtnosti na sebevrazdy na 100 tisic obyvatel v politickych okresech Cech
s vétSinou némeckého obyvatelstva v obdobich 1881-1890, 1891-1900 a 1901-1910. V dolni
&asti tabulky se poté nachazi primérné hodnoty sebevrazednosti za celé izemi Cech. V porovnani
s primérnou hodnotou za celé tizemi Cech Ize fici, Ze v obdobi 1881-1890 bylo 26 politickych
okresti z 36 nad touto prumérnou hodnotou, v obdobi 1891-1900 se nachazi 24 politickych okrest
z 36 nad primérem a v poslednim obdobi 1901-1910 se 20 z 37 politickych okrest s vétSinou
némeckého obyvatelstva nachazi nad primérnou hodnotou za celé uzemi Cech.

Ve vsech sledovanych obdobich tak vzdy vice nez polovina politickych okresi s vétSinou
némeckého obyvatelstva vykazovala nadprumérné hodnoty z hlediska sebevrazednosti. Pokud
porovname prumerné hodnoty vétsinoveé némeckych politickych okresti v tabulce 6 s primérmymi
hodnotami za celé tizemi Cech, dostaneme nasledujici vysledky: v obdobi 1881-1890 byla
primérnad hodnota sebevrazednosti ve vybranych politickych okresech 24,44 (0 2,42 vice nez
pramér za Cechy), v obdobi 18911900 byla hodnota 27,65 (o 3,56 nad primérem) a v obdobi
1901-1910 nabyva hodnot 32 (o 3,33 nad primérem). Nejvyssi prumérné hodnoty
sebevrazednosti za sledované obdobi 1881-1910 jsou poté v politickych okresech Liberec mésto
(54,54), Rumburku (46,73), LitoméfFicich (46,66), D&iné (46,27) a Ceské Lipé (45,07). Jedna se
tedy o oblast severnich Cech relativné blizkou hranicim s némeckym Saskem.



Filip Viasdk: Sebevrazednost v ¢eské spolecnosti na prelomu 19. a 20. stoleti

36

Tab. 6: Pramérnd sebevraiednost v politickych okresech s vétsinou némeckého obyvatelstva, Cechy,

18811910, na 100 tisic obyvatel

Politicky okres 1881-1890 1891-1900 1901-1910
AS 23,22 29,90 34,86
Broumov 19,83 25,30 28,64
Ceska Lipa 41,02 44,70 49,48
Décin 41,98 48,71 48,11
Duba 35,68 35,99 56,05
Duchcov - - 29,73
Falknov (Sokolov) 15,89 20,33 22,15
Frydlant 27,96 27,32 36,99
Horsovsky Tyn 12,22 13,19 10,01
Cheb 18,42 24,43 24,27
Chomutov 24,10 33,98 35,01
Jablonec nad Nisou 32,48 43,06 51,29
Jablonné v Podjestédi 33,15 36,79 42,72
Jachymov 20,42 26,41 25,90
Kadan 21,87 26,67 25,99
Kaplice 10,34 9,41 11,73
Karlovy Vary 23,08 25,68 30,10
Kraslice 14,59 13,80 23,94
Krumlov (Cesky Krumlov) 13,46 9,18 12,73
Lanskroun 22,71 22,21 25,17
Liberec mésto 48,74 55,90 58,97
Liberec venkov 30,23 44,56 48,71
Litoméfice 45,12 4231 52,56
Most 22,43 25,25 31,40
Plana 9,40 22,97 11,73
Podbotany 26,00 17,47 21,70
Rumburk 35,04 42,29 62,85
Stiibro 13,47 14,00 12,24
Sluknov 22,19 26,23 24,16
Tachov 8,84 7,24 10,83
Tepla 12,43 13,67 16,52
Teplice-Sanov 26,16 32,79 36,60
Trutnov 23,74 25,59 35,69
Usti nad Labem 38,48 35,28 39,92
Vrchlabi 21,44 27,70 35,81
Zatec 27,03 26,59 35,17
Zlutice 16,85 18,66 24,22
Pramér Cechy 22,02 24,10 28,67

Poznamky: Politicky okres Duchcov vznikl az v roce 1896, proto se primérnd hodnota nachazi az

v poslednim obdobi.

Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd. 1/1, s. 96-158; Bd. 5/2, s. 201-203; Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/4,
s.201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 18/4, s. 219-221; Bd. 21/4, s. 219-221; Bd. 22/3, s. 217-219; Bd.
28/2,s.245-247;Bd. 31/4,s.245-247; Bd. 32/1,s. 17-31; Bd. 37/2, s. 247-249; Bd. 38/2, s. 251-253; Bd.
40/2, s. 251-253; Bd. 44/3, s. 251-253; Bd. 48/3, s. 243-245; Bd. 49/2, s. 152—-155; Bd. 52/2, s. 148-153;
Bd. 54/1,s. 148-153; Bd. 55/3,s. 116—-121; Bd. 62/3, s. 118-123; Bd. 63/1, s. 19-34; Bd. 67/1,s. 118-123;
Bd. 72/1,s. 112-117; Bd. 73/3, s. 112—-117; Bd. 79/1, s. 54-58; Bd. 84/1, s. 112—-117; Bd. 84/3, s. 56-61;
Bd. 86/1, s. 56—61; Bd. 88/1, s. 112—-117; Bd. 88/3, s. 54-59; Bd. 88/3, s. 154—-158; Bd. 92/1, s. 114-118;
Neue Folge, Bd. 1/1, s. 12-22; Netusil (1923, s. 64); vlastni vypocty
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Politické okresy s vétSinou némeckého obyvatelstva na Moravé se nachdzi v tabulce 7. Porovnani
pramérnych hodnot sebevrazednosti v téchto politickych okresech s primérnou hodnotou za celé
uzemi Moravy poskytuje nasledujici vysledky: v obdobi 1881-1890 byla primérnad hodnota
sebevrazednosti 20,53 (o 2,93 vice neZ prumér na Moravé), v obdobi 1891-1900 to bylo jiz 24,89
(o 6,91 nad primérem celé Moravy) a vobdobi 1901-1910 byla primérnd hodnota
sebevrazednosti ve vybranych politickych okresech 33,12 (0 10,99 vice, nez byl primér na celém
uzemi Moravy).

Z uvedeného prehledu je mozné dospét k zaveéru, ze v politickych okresech s vétSinou
némeckého obyvatelstva na Moravé jsou vcelém obdobi zna¢né nadprimérné hodnoty
sebevrazednosti a rozdil mezi primérem za celé Gzemi Moravy a vybranymi politickymi okresy
se v Case zvySuje. Nejvyssi primérné hodnoty za celé sledované obdobi dosahuji politické okresy
Rymatov (34,79), Sumperk (32,89) a Sternberk (27,41).

Tab. 7: Priimérna sebevraZednost v politickych okresech s vétSinou némeckého obyvatelstva, Morava,
1881-1910, na 100 tisic obyvatel

Politicky okres 1881-1890 1891-1900 1901-1910
Mikulov 18,11 17,85 28,59
Moravska Tiebova 18,39 19,90 26,71
Rymaiov 22,01 37,65 44,72
Sternberk 21,19 24,44 34,61
Sumperk 26,56 30,20 41,90
Znojmo venkov 16,90 17,32 22,17
Primér Morava 17,59 17,98 22,12

Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd. 1/1, s. 96-158; Bd. 5/2, s. 201-203; Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/4,
s.201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 18/4, s. 219-221; Bd. 21/4, s. 219-221; Bd. 22/3, s. 217-219; Bd.
28/2,s.245-247; Bd. 31/4,s.245-247; Bd. 32/1,s. 17-31; Bd. 37/2, s. 247-249; Bd. 38/2, s. 251-253; Bd.
40/2,s. 251-253; Bd. 44/3, s. 251-253; Bd. 48/3, s. 243-245; Bd. 49/2, s. 152-155; Bd. 52/2, s. 148-153;
Bd. 54/1,s. 148-153; Bd. 55/3,s. 116—-121; Bd. 62/3, s. 118-123; Bd. 63/1, s. 19-34; Bd. 67/1,s. 118-123;
Bd. 72/1,s. 112-117; Bd. 73/3, s. 112-117; Bd. 79/1, s. 54-58; Bd. 84/1, s. 112—-117; Bd. 84/3, s. 5661,
Bd. 86/1, s. 56-61; Bd. 88/1, s. 112-117; Bd. 88/3, s. 54-59; Bd. 88/3, s. 154-158; Bd. 92/1, s. 114-118,;
Neue Folge, Bd. 1/1, s. 12-22; Netusil (1923, s. 65); vlastni vypocty

Data Rakouské statistiky jsou piiliSné agregovana a nelze z nich uréit, zda se v jednotlivych
politickych okresech jedna o sebevrazdy eskych Némcii nebo Cechil. Z uvedenych analyz je
vSak mozné dospét k zavérim, Ze politické okresy s vétSinovym némeckym obyvatelstvem se
vykazuji nadprimérnou sebevrazednosti, a to jak v Cechach, tak i na Moravé. Netusil (1923)
ve svych analyzach toto tvrzeni v podstaté potvrzuje a doplituje o dulezity fakt. Mezi politickymi
okresy s vétSinovym némeckym zastoupenim jsou pomérné velké rozdily mezi hodnotami.

Tyto rozdily jsou poté zapfi¢inéné zejména geografickou polohou okrest, kdy dilezitou roli
hraje kmenova piislusnost ¢eskych Némci. Jak jiz bylo zminéno vySe — nejvyssi hodnoty
vykazuji politické okresy, které maji blizko k severni hranici Cech a sousedi s némeckym Saskem
(Usti nad Labem, Rumburk nebo Teplice-Sanov). Okresy sousedici s Hornim Rakouskem
a Bavorskem naopak nabyvaji pomérné nizkych primémych hodnot (Pland, Kaplice nebo
Stiibro). Rozdilna sebevrazednost tak souvisi podle Netusila (1923) pravé skmenovou
prislusnosti némeckého obyvatelstva, kdy ve sledovaném obdobi oblast némeckého Saska nabyva
velmi vysokych hodnot sebevrazednosti, a naopak oblast Bavorska a Horniho Rakouska nabyvaji
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hodnot nizkych, a to i v ramci evropského kontextu sebevrazednosti.

Je tedy nutné vnimat sebevrazednost dle narodnostnich pomért v $ir§im kontextu tehdejsich
vztahli mezi ¢eskymi zemémi a oblastmi za vné&j§imi hranicemi. V tomto pfipadé hranice plni
pouhou funkci administrativni, kterd nerespektuje rozlozeni a chovani tehdejsiho obyvatelstva.

Dle uvedenych poznatki je vSak nutné se za tyto hranice podivat.

5.3.2 Sebevrazednost v priimyslovych politickych okresech

Dalsi moznym zpiisobem nahliZeni na sebevrazednost je dle zplisobu zaméstnani (ptipadné dle
celkového ekonomického charakteru tizemi). Netusil (1923) ve své publikaci sestavil seznam
priamyslovych okresii na zékladé dat z Pfohlova atlasu, ve kterém se nachazeji zpravy o rozlozeni
primyslu v Cechdch a na Moravé. Autor dile uvadi, 7e¢ seznam okresii byl vybran dle
nasledujicich kritérii: ,,Jsou to okresy, v nichz bylo jednak vyplaceno rocné 4,000,000 K¢ a vice
mezd prumyslovych, a jednak okresy, v nichz jest domovem tezky priumysl, veliké tovarny.*
(Netusil, 1923, s. 66). Nutno dodat, Ze v této praci nejsou oproti publikaci zafazeny politické
okresy Kralupy nad Vltavou, Loket, Nova Paka, Nydek a Varnsdorf, protoZze by za tyto
administrativni jednotky nebylo mozné analyzovat kontinualni asovou fadu za celé sledované
obdobi.

Sebevrazednost v primyslovych Ceskych okresech by se dle dat z tabulky 8 dala oznacit za
nadprimérnou v porovnani s prumérem za celé tizemi. Primérna hodnota vsech primyslovych
okresti v Cechach v obdobi 1901-1910 dosahuje hodnoty kolem 33,79 sebevrazd na 100 tisic
obyvatel, coZ je 0 5,12 vice nez byl primér za celé Cechy ve sledovaném obdobi. Nejvyssich
pramérnych hodnot dosahuji nasledujici politické okresy a statutarni mésta: Praha mésto (68,31),
Rumburk (62,85), Liberec mésto (58,97), Litométice (52,56) a Jablonec nad Nisou (51,29). Nelze
si nevSimnout, ze se nejvyssi hodnoty nachézi v politickych okresech a statutarnich meéstech
(s vyjimkou Prahy), které byly zmifiovany v minulém oddilu a které byly oznaceny jako uzemi
s prevladajicim némeckym obyvatelstvem. Pokud porovname hodnoty vétSinové ¢eskych okrest,
jako byl napiiklad Hradec Kralové, Kolin nebo Kladno, s primérem za celé Cesko, tak lze
konstatovat, ze v téchto okresech byla sebevrazednost podprimérna. Vliv zaméstnani tehdejsiho
obyvatelstva na troven sebevrazd se ze zjiSténych dat neda zamitnout nebo potvrdit. Je vSak jisté,
ze do prumyslovych okresti vstupovaly dalsi faktory ovliviiujici sebevrazednost, jako byla
narodnost nebo kmenova pfislusnost obyvatelstva.

Netusil (1923) ve své publikaci upozornuje na zakladé dat ze séitani 1910 na rozdil
v zaméstnanosti v primyslu v Cechach a na Moravé. V Cechach byl dle autora zaméstnan
relativné vy$si podil obyvatel v primyslu, nez tomu bylo v ptipadé Moravy. Naopak na Morave
byl v porovnani s Cechy vys§i podil zaméstnanych v zemé&délstvi a Morava tak ma vice
zemédé@lsky charakter. Sebevrazi dle statistickych zprav tfizenych dle jejich zaméstnani ukazuji,
ze lidé zaméstnani v zemédélstvi maji nejmensi sklony ktomu spachat sebevrazdu.
Charakteristika rozdilti ekonomickych struktur v jednotlivych zemich je tedy dilezita zejména
z hlediska popisu primémych hodnot za celé uzemi Cech a Moravy, protoZe i na Moravé se

nachazi primyslova tzemi s nezemédelskym charakterem.
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Tab. 8: Prizmérnd sebevraiednost v prizmyslovych okresech, Cechy, 1901-1910, na 100 tisic obyvatel

Politicky okres 1901-1910
AS 34,86
Broumov 28,64
Ceska Lipa 49,48
Ceské Budgjovice 18,63
Décin 48,11
Duchcov 29,73
Dvir Kralové 30,65
Falknov (Sokolov) 22,15
Frydlant 36,99
Hofovice 24,98
Hradec Kralové 23,26
Cheb 24,27
Chomutov 35,01
Chrudim 20,55
Jablonec nad Nisou 51,29
Jilemnice 40,11
Karlin 29,95
Karlovy Vary 30,10
Kladno 27,89
Kolin 22,82
Kraslice 23,94
Kutna Hora 32,11
Lanskroun 25,17
Liberec mésto 58,97
Liberec venkov 48,71
Litoméfice 52,56
Mlada Boleslav 34,46
Most 31,40
Nachod 27,94
Pardubice 30,29
Plzen 25,51
Podébrady 23,15
Praha 68,31
Rokycany 18,84
Semily 40,54
Slany 31,30
Smichov 28,27
Sluknov 24,16
Teplice-Sanov 36,60
Trutnov 35,69
Usti nad Labem 39,92
Vinohrady 20,89
Vrchlabi 35,81
Pramér Cechy 28,67

Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd. 63/1, s. 19-34; Bd. 72/1,s. 112—117; Bd. 73/3, s. 112—-117; Bd. 79/1,
S. 54-58; Bd. 84/1, s. 112-117; Bd. 84/3, s. 56-61; Bd. 86/1, s. 56—61; Bd. 88/1, s. 112-117; Bd. 88/3,
s. 54-59; Bd. 88/3, s. 154-158; Bd. 92/1, s. 114-118; Neue Folge, Bd. 1/1, s. 12-22; Netusil (1923, s. 67);

vlastni vypocty
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Primérné hodnoty sebevrazednosti v primyslovych okresech na Morave v obdobi 1901-1910 lze
nalézt v tabulce 9. Obecné jsou primémé hodnoty nizsi, neZ je tomu v piipadé Cech. Primérna
hodnota vSech primyslovych okresii byla pfiblizné 24,64, coz je 0 9,15 mensi hodnota, nez byl
pramér pramyslovych okresti v Cechach. Pokud srovndme pramérnou hodnotu sebevrazednosti
v prumyslovych okresech na Morave s prumérnou hodnotou za celé tzemi Moravy, tak je rozdil
pfiblizng 2,51 ve prospéch primyslovych okresi. Uroven sebevrazednosti v pramyslovych
okresech by se tak ve sledovaném obdobi dala oznacit za nadprimérnou. Nejvyssich primérnych
hodnot poté dosahuji zejména méstské oblasti: Olomouc mésto (49,26), Brno mésto (42,09),
Sumperk (41,90) a Sternberk (34,61). Naopak nejnizsi primémé hodnoty jsou v pramyslovych
okresech s mensim osidlenim: HoleSov (9,70), Uherské Hradisté¢ venkov (11,79), Hodonin
(14,50) a Uherské Hradisté mésto (15,53).

Tab. 9: Priimérna sebevraZednost v priumyslovych okresech, Morava, 1901-1910, na 100 tisic obyvatel

Politicky okres 1901-1910
Boskovice 19,93
Brno meésto 42,09
Brno venkov 25,18
Hodonin 14,50
Holesov 9,70
Jihlava mésto 30,26
Jihlava venkov 16,20
Mistek 19,06
Moravska Ostrava 20,25
Moravska Trebova 26,71
Novy Ji¢in 19,79
Olomouc mésto 49,26
Olomouc venkov 30,38
Prostéjov 19,71
Pierov 17,39
Sternberk 34,61
Sumperk 41,90
Uherské Hradisté mésto 15,53
Uherské Hradi$té venkov 11,79
Zabieh 28,54
Primér Morava 22,12

Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd. 63/1, s. 19-34; Bd. 72/1, s. 112—-117; Bd. 73/3, s. 112-117; Bd. 79/1,
s. 54-58; Bd. 84/1, s. 112—-117; Bd. 84/3, s. 56-61; Bd. 86/1, s. 56—61; Bd. 88/1, s. 112-117; Bd. 88/3,
s. 54-59; Bd. 88/3, s. 154—158; Bd. 92/1, s. 114—-118; Neue Folge, Bd. 1/1, s. 12-22; Netusil (1923, s. 67);
vlastni vypocty
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Na obrazku 11 lze vidét hodnoty sebevrazednosti v roce 1910 v jednotlivych politickych
okresech. Na tuvod je nutné podotknout, zZe na obrazku je zobrazeno administrativni ¢lenéni
politickych okrest, které odpovida situaci v roce 1921 — oproti roku 1910 vzniklo n€kolik novych
okrest, které jsou na oznaCeny Srafovanymi ¢arami a v legend¢€ nazvany jako ,,Nezjisténo®. Jedna
se napiiklad o politické okresy Cesky Té&in, Hlugin, Jilové nebo Kralupy nad Vitavou. Divodem
pro zvoleni ¢asové mladSiho administrativniho ¢lenéni je nedostupnost mapovych podkladi pro
rok 1910 a star§ich obdobi, pomoci kterych by se podobné regiondlni ¢lenéni dalo zndzornit.

I ptes vyse uvedenou problemati¢nost ve zvoleném zobrazeni 1ze chapat obrazek 11 jako
snahu o dokresleni prostorového rozmisténi sebevrazednosti ve studovaném obdobi, které ma
spiSe nazorny, nikoliv dogmaticky charakter.

Na obrazku 11 lze na prvni pohled vidét velmi vysoké hodnoty sebevrazednosti na 100 tisic
obyvatel v oblastech severnich a severozapadnich Cech. Jak jiz bylo zminéno v ramci této
podkapitoly vySe — jedna se predevSim o pramyslové okresy s vétS§inové némeckym
obyvatelstvem, které je kmenové blizké némeckému Sasku. Naopak oblasti jihozapadnich
a jiznich Cech, kde Zilo vétsinové némecké obyvatelstvo kmenové blizké némeckému Bavorsku,
dosahuje hodnot velice nizkych. Za zminku také stoji politicky okres Jihlava, ktery na predchozim
obrazku 10 tvofil jakousi enklavu némecky mluviciho obyvatelstva. O enklaveé by se v ptipadé
Jihlavy dalo hovofiti z hlediska sebevrazednosti, kdy tento politicky okres vycniva svymi vys$§imi
hodnotami nad svym nejbliz§im okolim (s vyjimkou politického okresu Nové Mésto na Morave).
V oblasti jizni Moravy nabyva vysokych hodnot politicky okres Znojmo, kde zilo vétSinove
némecké obyvatelstvo, ale oproti severnim Cecham se jednalo o okres typologicky agrarni,
nikoliv primyslovy. V oblasti Slezska Ize obecné pozorovat vyssi hodnoty sebevrazednosti oproti
priméru za celé Geské zemé, kdy nejvysSich hodnot dosahuji politické okresy Sternberk
a Rymarov, které byly typologicky okresy primyslové.

Obrazek 11 doklada a nazorné€ potvrzuje v ramci této podkapitoly jiz vyi¢ené predpoklady
o vysoké intenzité sebevrazednosti, které¢ zdtraznuji dilezitost vnimani sebevrazedného chovani
v §irSim  kontextu etnického rozlozeni tehdejSiho obyvatelstva a hospodaiskych struktur
jednotlivych politickych okresti. V pripad¢ etnicity se zejména jedna o kmenovou ptislusnost
némeckého obyvatelstva a v pripadé hospodaiskych struktur lze zminit zakladni clenéni

politickych okresii na okresy primyslové a agrarni.
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Obr. 11: SebevraZednost dle politickych okresiui, zemé Koruny Ceské, 1910, na 100 tisic obyvatel

71 Nezjisténo
[T<14,99
[115,00-24,99
[ 25,00-34,99
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I 45,00-54,99
N 55,00-64,99
B 55 00<

zemé Koruny €eské = 28,13

Poznamky: mapova vrstva zobrazuje administrativni ¢lenéni dle politickych okresti v roce 1921, zatimco
vypoctené hodnoty sebevrazednosti jsou za rok 1910; ,,Nezjisténo* znamena, ze dany politicky okres vznikl
az po roce 1910 a nejsou za né&j dostupna data o poctu sebevrazd.

Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd. 92/1, s. 114-118; Neue Folge, Bd. 1/1, s. 12-22; vlastni vypoéty

5.3.3 Sebevrazednost ve Slezsku

Z divodu relativné mensiho tizemi (niz§iho poctu politickych okrest) a absolutnich hodnot
sebevrazd a civilniho obyvatelstva je uzemi Slezska analyzovano oddélené od tzemi Cech
a Moravy. V tabulce 10 se nachazi primérné hodnoty sebevrazednosti ve slezskych politickych
okresech a dolni fadek vyjadfuje primérnou hodnotu za celé izemi Slezska ve studovanych
obdobich. Nejvyssi primérna hodnota sebevrazednosti byla v obdobi 1891-1900, kdy dosahovala
priblizn¢€ 21,24 sebevrazd na 100 tisic obyvatel. Nejvyssi primérné hodnoty za celé sledované
obdobi 1881-1910 jsou v nasledujicich politickych okresech: Bilsko mésto (35,83), Opava mésto
(32,36) a Bruntal (29,61). Jedna se tedy predev§im o Uzemi s vyS$i mirou hustoty zalidnéni

svvr

obdobi jsou v politickych okresech: Frystat (12,44), Bilovec (14,94) a Bilsko venkov (15,77).
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Tab. 10: Priumérnd sebevraZednost v politickych okresech, Slezsko, 1881-1910, na 100 tisic obyvatel

Politicky okres 1881-1890 1891-1900 1901-1910
Bilovec - 12,54 17,33
Bilsko mésto 23,99 37,31 46,20
Bilsko venkov 16,85 17,21 13,25
Bruntal 21,61 31,71 35,52
Frydek mésto 29,18 34,64 18,95
Frystat 14,88 10,77 11,68
Jesenik 27,35 25,76 26,98
Krnov 25,69 27,14 28,54
Opava mésto 25,20 34,65 37,22
Opava venkov 19,04 22,58 18,61
Té&sin 15,85 19,70 13,55
Pramér Slezsko 19,92 21,24 20,41

Poznamky: Politicky okres Bilovec vznikl az v roce 1896 — primérna hodnota za tento okres v obdobi
1891-1900 je tak pétiletym praimérem a nikoliv desetiletym. Hodnoty za politicky okres Frydek mésto
vyjadiuji primérné hodnoty v obdobi 1880—1900 za politicky okres Frydek a v obdobi 1901-1910 za
politicky okres Frydek mésto.

Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd. 1/1, s. 96-158; Bd. 5/2, s. 201-203; Bd. 8/3, s. 201-203; Bd. 12/4,
s.201-203; Bd. 13/3, s. 219-221; Bd. 18/4, s. 219-221; Bd. 21/4, s. 219-221; Bd. 22/3, s. 217-219; Bd.
28/2,s.245-247; Bd. 31/4,s.245-247; Bd. 32/1,s. 17-31; Bd. 37/2, s. 247-249; Bd. 38/2, s. 251-253; Bd.
40/2,s. 251-253; Bd. 44/3, s. 251-253; Bd. 48/3, s. 243-245; Bd. 49/2, s. 152—-155; Bd. 52/2, s. 148-153;
Bd. 54/1,s. 148-153; Bd. 55/3,s. 116-121; Bd. 62/3,s. 118-123; Bd. 63/1, s. 19-34; Bd. 67/1, s. 118-123;
Bd. 72/1,s. 112-117; Bd. 73/3, s. 112-117; Bd. 79/1, s. 54-58; Bd. 84/1, s. 112—-117; Bd. 84/3, s. 5661,
Bd. 86/1, s. 56-61; Bd. 88/1, s. 112-117; Bd. 88/3, s. 54-59; Bd. 88/3, s. 154-158; Bd. 92/1, s. 114-118,;
Neue Folge, Bd. 1/1, s. 12-22; vlastni vypocty

5.4 Sebevrazednost dle dalSich charakteristik

V této casti prace je diskutovana sebevraZzednost ve vztahu k rodinnému stavu a velikostni
kategorii obce, ve které byla sebevrazda dokonana. Jak jiz bylo zminéno v této praci v podkapitole
vénujici se metodice, Rakouska statistika nabizi data o sebevrazednosti Clenéna dle dalSich
charakteristik, ktera jsou v§ak vydavana velmi nepravidelné. V praci je upusténo od analyzy vSech
dostupnych charakteristik, podle kterych jsou data zaznamenavana. Hlavnim divodem je
specificnost sebevrazedného chovani z hlediska véku, ale i rodinného stavu, kdy ve sledovaném
obdobi nejsou zaznamenany piipady sebevrazd u osob mladsich patnacti let. Pokud bychom chtéli
analyzovat a porovnat mezi sebou jednotlivé kategorie, museli bychom vazit absolutni pocty
sebevrazd odpovidajici skupinou obyvatelstva (v tomto piipadé odecist skupinu osob mladsich
patnacti let). Jinymi slovy by bylo nutné upravit vychozi skupiny obyvatelstva tak, aby vysledné
hodnoty sebevrazednosti opravdu ukazovaly intenzitu sebevrazednosti v dané skupiné a byly co
nejméné ovlivnéné tehdejsim demografickym rozlozenim obyvatelstva.

Rakouska statistika nabizi data o dokonanych sebevrazdach ¢lenénéd dle rodinného stavu,
nabozenského vyznani, vékovych skupin a velikostni kategorie obce. Na rozpracovani vSech
téchto statistik by vSak byla nutna hlubsi analyza, ktera by svym rozsahem nespliiovala pozadavky

kladené na tuto praci. V dalSich odstavcich je tedy diskutovana sebevrazednost dle rodinného
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stavu, kde je pracovano pouze s literaturou a nasledné je analyzovana sebevrazednost dle
velikostni kategorie obce pomoci dostupnych dat. V piipadé této statistiky je vySe popsané
ovlivnéni témet zanedbatelné, protoze nebylo nutné vychozi kategorie vice upravovat.

Masaryk (2002) se ve své studii zabyval vlivem rodinného Zivota na sebevrazednost. Uvadi
rozpor v nahliZzeni na sebevrazednost Zzenatych muzt a vdanych Zen. V dobé, kdy psal autor svoji
studii, bylo vzito, Ze manzelsky svazek vzdy plsobi pozitivn€¢ ve smyslu ochrany Zivota lidi.
Autor vsak zdaraziuje, ze manZzelstvi samo o sob€ takovou schopnost nema a spiSe zavisi na
okolnostech, za kterych byl manzelsky svazek uzavien a za kterych funguje. ManZzelstvi tak
v podstaté miiZze pisobit na sebevrazednost jak pozitivn€ (sniZovat ji), tak negativné (zvySovat ji)
a jak jiz bylo zminéno — velice zalezi na okolnich skute¢nostech. Masaryk (2002) dale uvadi
zajimavou skutecnost tykajici se viceCetného potomstva Zenatého muze. Podle autorovych dat
zenati muzi majici vice déti spachali sebevrazdu Castéji nez ti, ktefi meli déti méné. Z toho by se
dal usoudit jakysi tlak v tehdejsi dobé na muze a na jejich roli zivitele rodiny. Z hlediska
ovdovélych muzi a Zen autor potvrzuje vyssi riziko dokonani sebevrazdy u téchto osob, pficemz
u muzi se vdovstvi projevuje vice nez u Zen.

Dalsi skute¢nosti, ktera by mohla ovlivnit sebevrazednost, je legitimita narozenych déti. Této
problematice je vramci prace jiz vénovan prostor v oddilu popisujicim vyvoj vybranych
demografickych procest (viz oddil 4.1.2). Jak jiz bylo zminéno, svobodné matky i jejich déti
byly tehdejSim obyvatelstvem vnimany velmi negativné a patfily k nejniz§im vrstvam
spoleCnosti. Vys$$i miru sebevrazednosti nasledné¢ vykazovaly jak svobodné matky,
tak i mimomanzelsky narozené osoby (Masaryk, 2002).

Sebevrazednost ve méstech a na venkové je davana do pifimé souvislosti s hustotou
obyvatelstva. Masaryk (2002) z hlediska hustoty zalidnéni upozoriiuje na tehdejsi trend
sebevrazednosti v hust&ji obydlenych zemich. Nejhustsi obyvatelstvo se dle autora ve sledovaném
obdobi v Rakousku nachazelo na tzemi Dolniho Rakouska, Slezska, Moravy a Cech,
a ve stejnych zemich byla nejvyssi intenzita sebevrazednosti. V sousednim Némecku byla poté
nejvyssi hustota obyvatelstva v Sasku, kde bylo také nejvice sebevrazd. Souvislost mezi hustotou
obyvatelstva a sebevrazednosti se poté da vysvétlit nasledné: ,, Cim hustsi je obyvatelstvo, tim
spojitéjsi je spoluziti, tim vetsi slozitost a vzajemna zavislost, riiznotvarnéjsi a bohatsi soukromy
i spolecensky Zivot a snazeni; soutéz, boj o Zivot je tim usilovnéjsi, Zivotni prostredky jsou skoupéji
odmeéreny, krdatce v hustsim obyvatelstvu miize se omrzelost Zivota sndaze vyvinout a rozsirit nez
v obyvatelstvu méné hustém. “ (Masaryk, 2002, s. 36-37). Autor vSak také dodava, ze se s uplnou
jistotou vztah mezi hustotou obyvatelstva a sebevrazednosti neda povazovat za naprosto platny.

Hustégji osidlené tizemi se obecné nachazi zejména ve mestech. Z hlediska trendu vyvoje
bydliciho obyvatelstva v habsburské monarchii 1ze obecné konstatovat, ze: ,, v roce 1830 Zilo jeste
asi 84 % obyvatelstva v obcich mensich nez 2000 obyvatel, v roce 1910 tento podil pokles! na 54
%. “ (Veber, 2002, s. 448). Je tedy patrné, ze i ¢eské obyvatelstvo se postupné st¢hovalo z mensich
venkovskych sidel do vétSich. Hustota zalidnéni velkych sidel se tak postupné zvySovala.

V tabulce 11 se nachazi hodnoty sebevrazednosti na 100 tisic obyvatel v roce 1901 ¢lenéné
dle velikosti obce, ve které byla sebevrazda spachdna. Nejvyssi hodnoty sebevrazednosti lze
pozorovat v kategoriich velikostné nejvétsich obci s deseti tisici a vice obyvateli. Obecné, alespon

v Cechéach, lze pozorovat trend, kdy s rostouci velikosti obce roste i intenzita sebevrazedného
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chovani. Tato statistika ve své podstaté¢ potvrzuje vySe uvedené teze Masaryka (2002)

o souvislosti mezi hustotou obyvatelstva a sebevrazednosti. Sebevrazednost se dle zkoumané

charakteristiky li$i i mezi jednotlivymi zemémi, coz je dano také tim, Ze pocetné nejvetsi obee se

nachazely ve zkoumaném obdobi pfedevsim na izemi tehdejSich Cech, zatimco na Moravé a ve

Slezsku jich bylo podstatné méné. Jiz tato diference v prostorovém rozmisténi sidel tak vytvari

rozdily, které se projevi i v intenzité sebevrazednosti mezi jednotlivymi zemémi.

Tab. 11: SebevraZednost dle velikosti obce, ve které byla sebevraZda spdachdna, zemé Koruny ceské, 1901,

na 100 tisic obyvatel

Velikost obce (v ob.) Cechy Morava Slezsko
0-500 20,03 19,28 22,13
501-2 000 21,74 17,22 17,78
2 001-5 000 25,95 19,20 16,87
5001-10 000 33,12 21,46 29,46
10 001-20 000 35,11 36,63 23,89
20 000+ 47,55 34,83 29,91
celkem 26,05 20,76 20,13

Poznamky: velikost obce je udana dle poctu obyvatel v obci Zijicich v dob¢ s¢itani v roce 1900
Zdroj: Osterreichische Statistik, Bd. 63/2, s. 6-11; Bd. 67/1, s. 214-217; vlastni vypocty
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Kapitola 6

Zaver

Hlavnim cilem pfedlozené prace bylo analyzovat a nasledné popsat struktury sebevrazednosti
v obdobi 1880-1910 a zasadit je do SirSiho kulturné-historického rdmce tehdejsi Ceské
spole¢nosti. Specifickym cilem prace bylo vice poodkryt a doplnit jiz ziskané znalosti o studiu
sebevrazednosti na prelomu 19. a 20. stoleti.

Dulezité je pri analyze dat o sebevrazdach ve studovaném obdobi mit na paméti jejich mozné
zkresleni jiz ze strany samotného sbéru dat Rakouskou statistikou. Konkrétné se jedna o situaci,
kdy je zrozliénych divodi ufedniky zaznamenano napiiklad ndhodné timrti misto dokonané
sebevrazdy. Netusil (1923) jako mozné divody takto védomé nespravné registrace zemielych
uvadi nasledné snazsi ufedni a trestni jednani. Dal$im moznym divodem ovlivnénych dat je
skute¢nost, Ze spolecnost na prelomu 19. a 20. stoleti byla velmi nabozensky zalozena
a sebevrazedné jednani bylo chapano jako néco neptipustného nebo pii nejmensim napadného.
Samotna data byla pfepisovana z cirkevnich matrik a mohlo tedy dochéazet ke zkresleni
z nabozenskych divodiu. DalSim divodem pro podrobeni dat kritice je preference samotné
pozustalé rodiny pro klasifikaci jiné pfiiny umrti, nez je sebevrazda, kvuli jiz zminované
spoleCenské neprijatelnosti. Netusil (1923) uvadi, ze néktefi autoti diskutuji o schopnosti v té
dobé statisticky zachytit pouze 50 % sebevrazd. Dle NetusSila (1923) je vsak toto ¢islo pfilisné
nizké a registracni ,,aspé$nost” byla vyssi.

Prvni kapitoly bakalatfské prace maji teoreticky charakter a informuji ¢tendfe o pouzitych
datovych pramenech, o metodice vypoctd, definici sebevrazdy a zasazuji zkoumané obdobi
do historického kontextu.

V praktické ¢asti se nachazi analyza sebevrazednosti v ¢eskych zemich na prelomu 19. a 20.
stoleti, kdy hlavnim zkoumanym obdobim jsou roky 1880-1910. Z divodu zasazeni
sebevrazedného chovani do §irsi Gasové fady byla pievzata data z Ceského statistického afadu,
ktery ma dostupna data od roku 1876 az do soucasnosti. Zminiované obdobi ptelomu 19. a 20.
stoleti je v takto dlouhé Casové fadé charakteristické svym prudkym narstem absolutniho,
ale i relativniho poctu sebevrazd. V roce 1880 bylo zaznamenano piiblizné 21,56 sebevrazd na
100 tisic obyvatel a v roce 1910 to bylo jiz 28,55 sebevrazd, coZ znac¢i narist sebevrazednosti
ptiblizné o 32 %.
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Pfi bliz§im zkoumani tohoto nértstu je dilezité vzit v potaz odlisny vyvoj v jednotlivych zemich
Koruny ceské. Z pohledu indexovych Cisel Ize sledované obdobi rozd¢lit na dvé zakladni casti —
obdobi stagnace az poklesu v letech 1880—1894 a obdobi prudkého naristu v letech 1895-1910.
Indexova &isla dosahuji v prvnim z obdobi v piipadé Cech a Moravy podprimérnych hodnot
kolem 90 a v ptipadé Slezska se jedna o volatilni oscilaci kolem primérné hodnoty 100. Od roku
1895 viak dochazi v Cechach a na Moravé k prudkému vzestupu indexovych hodnot, kdy kolem
roku 1900 zacinaji zemé ,,pfekonavat® své primérné hodnoty sebevrazednosti a po zbytek obdobi
se pohybuji v hodnotach nadprimérnych. V ptipadé¢ Slezska se jedna o vyvoj antagonisticky
a ptiblizné od roku 1900 dochdzi k posunu k podprimérnym hodnotdm sebevrazednosti, kdy az
v poslednich dvou letech (1909, 1910) se hodnoty vrati nad sviij prumér.

Z jiného pohledu se na vyvoj sebevrazednosti v jednotlivych zemich Ize podivat pomoci
tempa rastu (geometrického priméru) poctu sebevrazd na 100 tisic obyvatel, ktery v zasad¢
podavéa informaci o primérném ro¢nim konstantnim pfirtstku ¢i poklesu sebevrazednosti
v jednotlivych zemich. Tempo ristu v obdobi 1881-1910 je v piipadé Cech 1,27 %, na Moravé
0,49 % a ve Slezsku -0,77 %. V zésad¢ se tedy jednotliva tempa ristu sebevrazednosti vzajemné
pomérné vyrazng lisi a lze zamitnout hypotézu o vzajemné totozném vyvoji sebevrazednosti.

Z hlediska diferenciace sebevrazednosti podle pohlavi 1ze potvrdit obecné znamy fakt, kterym
je muzskd nadimrtnost na sebevrazdy. Z pohledu konkrétnich ¢isel spachali muzi
v pétiletém obdobi 1881-1885 ro¢né kolem Ctyt sebevrazd na jednu sebevrazdu Zeny. V prubéhu
je vsak zaznamenan postupny pokles tohoto podilu a v pétiletém obdobi 19061910 to jsou jiz
pouze tfi muzi na jednu sebevrazdu zeny. Z uvedeného je tedy zfejmé, ze ve studovaném obdobi
dochazi k odlisnému vyvoji dynamiky sebevrazednosti mezi pohlavim.

S ohledem na jiz vySe zminovany geometricky primér nabyva sebevraZednost v celém
sledovaném obdobi 1881-1910 ve vSech zemich Koruny ¢eské vyssich hodnot u zen nez u muza.
V Cechéch je hodnota roéniho nartistu u zen kolem 1,65 %, u muzi 1,11 %, na Moravé je hodnota
kolem 1,62 % u zen, u muzl 0,23 % a ve Slezsku jsou hodnoty zaporné -0,04 % u Zen a -0,99 %
u muzd (ve Slezsku tedy geometricky prumér u zen nedosahuje tak zapornych hodnot jako
v pripad€ muzi). Z vyse uvedeného prehledu tedy 1ze zamitnout hypotézu o totozném tempu riistu
sebevrazednosti u muzil a zen. Ro¢ni konstantni ptirdstek (v ptipadé Slezska ubytek) se mezi
jednotlivymi pohlavimi lisi a u Zen dosahuje v priméru vyssich hodnot nez u muzi.

Na zaklad¢ dostupnych dat Rakouské statistiky lze zamitnout hypotézu o stejnych
preferencich z pohledu volby zplisobu ukonéeni Zivota v piipadé Zen a muzi. Zeny obecné
mnohem vice voli méné nasilné zptisoby ukonceni Zivota, jako je utopeni nebo otrava jedem,
muzi oproti tomu preferuji vice radikalni zpisoby, jako jsou obéSeni nebo zastieleni. Divodem
je poté zejména rozdil v sebevrazedném myslenkovém procesu, kdy si zeny spise nez smrt preji
na stavajici Zivot zapomenout a na dlouhou dobu usnout. Vysledkem je poté nepomér v poctu
dokonanych sebevrazd (kde muzi tvofi tfi ¢tvrtiny) a poctu neuspésnych pokust (kde tfi Ctvrtiny
naopak tvofi zeny) (Monestier, 2003).

Hypotézu o linearnim vyvoji miry sebevrazednosti bez vyrazngjSich lokalnich vykyvi na
uzemi Ceskych zemi 1ze zamitnout. Trend je v jednotlivych zemich vysoce volatilni (a to zejména
v piipad¢ Slezska). To je dano zejména nizkym poc¢tem absolutnich piipadd sebevrazd, kdy i mala

zmeéna oproti predchozimu roku zptisobi vysoky vykyv.
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Z pohledu regionalni diferenciace sebevrazednosti lze obecné dospét k zaveérim, ze politické
okresy s vétsinoveé némeckym obyvatelstvem se vyznacuji nadprimérnou sebevrazednosti, a to
jak v Cechéch, tak i na Moravé. Data Rakouské statistiky jsou piilisné agregovana a nelze z nich
uréit, zda se v jednotlivych politickych okresech jedna o sebevrazdy ¢eskych Némcii nebo Cechil.
Mezi politickymi okresy s vét§inovym némeckym zastoupenim vSak lze najit pomérné velké
hraje kmenova pfislusnost ¢eskych Némcii. Nejvyssi hodnoty dosahuji politické okresy, které
maji blizko k severni az severozapadni hranici Cech a sousedi s némeckym Saskem (Usti nad
Labem, Rumburk nebo Teplice-Sanov). Okresy sousedici s Hornim Rakouskem a Bavorskem
naopak nabyvaji pomérné€ nizkych primérnych hodnot (Plana, Kaplice nebo Stibro). Z pohledu
rozdilnosti v sebevrazedném chovani lze odhadovat hlavni pfi¢inu diference v kmenové
prislusnosti némeckého obyvatelstva, kdy na prelomu 19. a 20. stoleti dosahuje sebevrazednost
v oblasti némeckého Saska témét nejvyssich hodnot v rdmci Evropy. Naproti  tomu  ostatni
oblasti sousedici s ¢eskymi hranicemi, jako je Bavorsko nebo Horni Rakousko, dosahuji hodnot
o mnoho nizsich (Netusil, 1923).

S pomoci literatury byla diskutovana problematicka situace svobodnych Zen, kterym se
narodilo mimomanzelské dité. Tyto Zeny byly spolecnosti opovrhovany a jejich zivotni uroven
byla velice nizka. Vedle mimomanzelské plodnosti byla také u svobodnych Zen problematicka
situace v uzavirani snatkd, kdy dochazelo ke stale CastéjSimu posunu siiate¢nosti do vyssiho véku
(takzvany odklad snatki). Jednim z moznych feseni neptiznivé Zivotni situace svobodnych zen
tak mohlo byt dobrovolné ukonceni zivota. Explicitni data, ktera by toto potvrzovala, v§ak chybi.

Ve snaze o zavéreCnou generalizaci Ize sledované obdobi rozdélit na dvé casti vyvoje
sebevrazednosti — obdobi stagnace v letech 1880—1894 a obdobi prudkého nartistu v letech 1895—
1910, kdy je dilezité zdiiraznit, ze se vyvoj v jednotlivych zemich Koruny ceské vzajemné lisi
svym charakterem i intenzitou. Nejvys$si hodnoty sebevrazednosti lze nalézt v politickych
okresech s vétSinove némeckym obyvatelstvem, které je kmenovée blizké némeckému Sasku. Tyto
oblasti jsou zaroven tehdej§imi prumyslovymi centry, ve kterych velmi intenzivné probihaly
procesy druhé faze primyslové revoluce a urbanizace, které velice vyrazné meénily tehdejsi
socialni a hospodaiské struktury obyvatelstva. Pravé ony vyrazné zmeény ve stylu zivota
tehdejsiho obyvatelstva mohly mit fatalni dopad na rostouci trend sebevrazednosti, kdy u Zen bylo
prokazano vyssi tempo tohoto nartstu nez u muzi. Sebevrazednost byla jevem, ktery postupné
¢im dal vyrazné&ji vstupoval do Ceské spolecnosti na prelomu 19. a 20. stoleti.

V ramci tématu sebevrazedného chovani se nabizi cela fada dalSich smérd, které je mozné
dale rozpracovat. Jako jeden z moZnych sméri lze uvést napiiklad podrobnéjsi zkoumani
sebevrazednosti v oblastech blizkych ¢eskym hranicim (Sasko, Bavorsko, Horni Rakousko), které

by pomohlo vice zasadit kontext sebevrazednosti v ¢eskych zemich.
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