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Abstrakt:

Tato prace se zabyva Spanélskymi piedlozkami por a para. Pfedmétem zkoumani je
vymezeni piipadil, v nichz Ize pfedlozky pouzit a stanovit rozdily mezi jejich vyznamy.
Pomoci analyz z jazykového korpusu pozorujeme, jaké vyznamy piedlozky nesou a
jakym zptisobem jsou prekladany do CeStiny. Zkoumame, zda existuji jejich konkrétni

protéjsky a zda lze vyznam ptedlozek por a para v ¢esting rozlisit.

Kli¢ova slova:

ptedlozky, por, para, ekvivalenty, Spané€lstina, cestina

Abstract:

The present work deals with the spanish prepositions por and para. Subject of our
research is to define cases in which it is possible to use the prepositions and determine
the difference between their meanings. By means of analysis of language corpus, we
observe which meanings do the prepositions have and how are they translated into Czech.
We investigate if there exist their specific Czech equivalents and whether it is possible to

distinguish the meaning of por and para in Czech language.
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1. Uvod

Tato prace se zabyva Spané¢lskymi predlozkami para, por a jejich ceskymi protéjsky. Tyto
predlozky maji ve Spanélstin€ vice vyuziti a pro studenty, kteti Spané€lStinu nemaji jako
rodny jazyk, mize byt obtizné rozliSovat odchylky ve vyznamech, proto nasim cilem
bude stanovit si zakladni rozdily pfi pouzivani obou piedlozek, porovnat situace, v nichz
je mizeme pouzit a poté se zamétit na zpusob, jak se prekladaji do CeStiny.

Prvni Cast prace je teoreticka, kde si nejprve definujeme predlozky jako slovni
druh a nahlédneme na jejich rizné pojeti jak v Cesting, tak i ve Spanélstiné. Poté se
zamétime konkrétné na predlozky para a por. Budeme vychazet predevsim z publikaci
Nueva Gramdtica de la lengua espariola' od Spanélské kralovské akademie, Gramdtica
descriptiva de la lengua espaiiola,? konkrétné z kapitoly ,,Las preposiciones* od Jacquese
De Bruyna, a z dalsi publikace Francisca Matte Bona Gramdtica comunicativa del
espaiiol: de la lengua a la idea.’ Na§im cilem bude nejprve piedstavit jednotlivé piipady,
kdy lze obé¢ ptedlozky pouzivat a poté mezi nimi a jejich uzitim stanovit rozdily.

V praktické ¢asti se zamé&fime na vyskyt predlozek ve Spanélsky psanych textech.
Celou analyzu budeme provadét v paralelnim jazykovém korpusu InterCorp* vytvoreném
Ustavem Ceského narodniho korpusu, v némz analyzujeme néhodné vyskyty predlozek
por a para a budeme se zabyvat vyznamem, ktery obé& udavaji. Vyznamy si poté
roztfidime a pokusime se zjistit, zda maji tyto piedlozky konkrétni ceské protéjSky c¢i

nikoli.

' RAE. Nueva gramdtica de la lengua espafiola: Manual. Madrid: Espasa Libros, 2009.

2 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. In Gramdtica descriptiva de la lengua espaiola: Sintaxis
basica de las clases de palabras. Madrid: Espasa Calpe, 2000.

3 MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Madrid: Edelsa,
1999.

4 WIKI - Cesky narodni korpus. Dostupné z: <http://wiki.korpus.cz/doku.php>.
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2. Funkce a systém predlozek

Ackoli jak Cestina, tak 1 SpanélStina patii mezi indoevropské jazyky, ¢eStinu vyvojove
fadime ke slovanskym a Spanélstinu k roménskym jazykiim. V kazdém znich proto
predlozky funguji jinak a v této kapitole si pfiblizime jejich systém nejprve v Cestiné a

poté ve Span¢lsting.

2.1 Piedlozky v ¢estiné
Bohuslav Havranek a Alois Jedlicka v Ceské mluvnici definuji piedlozky jako ,.slova
neohebna, kterd vyjadiuji podobné okolnosti a vztahy jako pfislovce, totiz misto, Cas,

“> Vaclav Cvréek v Mluvnici soucasné cestiny prichazi

zpisob, pri¢inu (divod) aj.
s doplnénim, Ze jde o ,,vyznamové¢ nesamostatny slovni druh, ktery se poji ke jméntim
v riznych padech (kromé vokativu), vyjadiuji vztah jmen k jejich fidicim vétnym ¢lentim
a podileji se tak na vytvéafeni syntaktickych i jinych vyznami.“¢ Také dopliuje, Ze se
mohou pojit i k jinym slovnim druhtim, napt. k ptisloveim (ziejmé si zbytek Setril na
potom), piipadné mohou v textu vramci frazémi vystupovat i bez nasledujiciho
substantiva (divka povalujici se na pldzi nahove bez; byl vsemi deseti pro).’

Havranek a Jedlicka spojeni piedlozky se jménem pojmenovavaji jako
predlozkovou vazbu (nebo ptredlozkovy pad). Ta dle nich ,,tvofi ve véteé jediny vétny
¢len, a to nejcastéji prislovecné urceni (jedeme na hory), ale mize byt i predmétem
(vzpominal jsem na domov), ptivlastkem neshodnym (hornici 7 Kladna) nebo doplitkem

(byl zvolen za piedsedu).*®

2.1.1 Déleni predloZek podle puvodu

Jednim z moznych zpusobu, jak lze Ceské predlozky délit, je podle plivodu. Mizeme je
délit na predlozky priméarni a sekundarni.® Dal§im existujicim, méné ¢astym délenim je
podle formy (poctu slov) — jelikoz uzce souvisi s délenim predlozek podle piivodu,
nebudeme se jim samostatné zabyvat. V souvislosti s formou ptedlozek zde kratce

zminime i viceslovné struktury.

S HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois. Ceskd mluvnice. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1986, s. 312.

6 CVRCEK, Véclav. Mluvnice soucasné cestiny. Praha: Karolinum, 2010, s. 282.

7 Cf. Tamtéz, s. 282.

$ Cf. HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois. Ceskd mluvnice. Op. cit., s. 312.

9 STICHA, FrantiSek. Velkd akademickd gramatika spisovné Cestiny. I. Morfologie: Druhy slov, tvoreni
slov. Praha: Academia, 2018, s. 67.



Piedlozky primarni (pivodni, vlastni) jsou ,,jednoslovné, z hlediska dneSniho
tvaru neodvozené a neplni jinou nez predlozkovou funkci (v Zivoté, k nevire, u stolu).<!°
Cvrcek je tadi podle Cetnosti pouzivani, k primarnim predlozkam fadime napt. v, na, z, s,
(v)o, do, k, za, pro, po, (v)od, podle, u atd.!' Podle Havranka a J edlicky se mohou v feci
vyskytovat také jako ptedpony (donést, pronést, piednést, vnést, snést atd.) a jedinou
primarni predlozkou, kterd jako predpona fungovat nemize, je predlozka k. Predlozky
bez a proti pouze nemohou byt slovesnymi predponami.'?

Predlozky sekundarni (nepiivodni, nevlastni) ,,vznikaji zrGznych slovnich
druht a jejich formovéni v jazyce predstavuje plynuly proces.“!3 U nékterych predlozek
ale ptvodni jméno zaniklo, proto podle Havranka a Jedlicky souvislost takovych
piedlozek s jinymi slovnimi druhy nepocitujeme (napt. kromé, dle, podle, skrze apod.).'*
Grepl, Karlik a Nekula tvrdi, Ze proces zmény v pfedlozku probiha vétSinou tak, ze se
»substantivum stane nejprve adverbiem, pak piedlozkou (na vzdor, Navzdor sbirala
borivky u cizi stodoly; Navzdory tézkym podminkam zvitézili).“'> Za nejfrekventovangjsi
sekundérni pfedlozky miizeme povazovat napt. ptedlozky kolem, kviili, behem, krome,
diky, mimo, véetné, vedle, viici, misto, prostrednictvim, pomoci, okolo, 0pr0ti.16

V neposledni fadé¢ zde mame viceslovné struktury, tj. pfedlozky sekundérni,
které vznikaji ze substantiv ustrnutim jejich neptimych pada (s ohledem na okolnost).
Podle Cvréka zahrnuji viceslovné predlozky nékolik strukturnich typt. Rika, ze
»hejcastejSimi jsou spojeni predlozky a podstatného jména (z hlediska) nebo predlozky,
podstatného jména a dalsi predlozky (v souvislosti s). Dalsi typy ptedstavuji spojeni
prechodniku slovesa a ptedlozky (nehlede na), ptislovce a predlozky (spolu s),
podstatného jména a piedlozky (vzhledem k) nebo dvou substantiv a predlozky (#vari
v tvar).«!

Cvréek o viceslovnych predlozkach dodavé, Ze v cestin€ jich existuje pres 300,
ale stale pribyvaji.'® Sticha tvrdi, Ze Ize viceslovné struktury mnohdy zaménit za primarni

nebo jednoslovné sekundarni predlozky. Své tvrzeni dokazuje na nasledujicim ptikladu:

10 CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Op. cit., s. 282.

I Cf. Tamtéz, s. 282.

12 Cf. HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois. Ceskd mluvnice. Op. cit., s. 312.

13 GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr - NEKULA, Marek. Piirucni mluvnice éestiny. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2008, s. 346.

14 Cf. HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois. Ceskd mluvnice. Op. cit., s. 313.

1S GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr - NEKULA, Marek. Piirucni mluvnice cestiny. Op. cit., s. 346.

16 Cf. CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Op. cit., s. 282.

17 CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Op. cit., s. 283.

18 Cf. Tamtéz, s. 282.



S ohledem na velky pocet pilot bylo rozhodnuto provést zatézovaci zkousky na
tiech zkusebnich pilotach. — Kviili velkému poctu pilot bylo rozhodnuto provést
zatézovaci zkouSky na tfech zkuSebnich pilotach. — Pro velky pocet pilot bylo

rozhodnuto provést zatéZovaci zkousky na tiech zkusebnich pilotach. "

2.1.2 Déleni predloZek podle spojitelnosti s pady

Druhé déleni piedlozek v ¢estin€ je podle padu, s nimiz se poji. Jak jsme zminili v ivodu
o ¢eskych predlozkach, mohou se pojit se vS§emi pady kromé vokativu. Podle Havranka a
Jedlicky se kazda predlozka poji s uréitym paddem (bud’ s jednim, nebo i nékolika
riznymi)®® a v této ¢asti prace si jednotlivé pady postupné projdeme.

Ceské predlozky, které se poji s nominativem, v &estiné neexistuji, spadaji sem
predlozky ciziho pivodu. Cvrcek dle frekvence za nejcastéjsi povazuje vyrazy de, ad,
versus, contra/kontra, via a dodava, ze tyto predlozky se pouzivaji predevsim v psanych
textech.?! Sticha do této kategorie zahrnuje i cizojazyéné vyrazy (d, bin, de, della, ex,
post, von aj.), které nejsou v cestin€ v pravém smyslu pfedlozkami, tj. které neoznacuji
zadny pad a do cestiny se plné neadaptovaly. Dodava, Ze se poji vyhradné s piejatymi
vyrazy (Zpival a capella, jak to mél nejradéji, hlasem dosud pevnym).*?

Podle Grepla se s genitivem poji prevazna vétSina sekundarnich ptedlozek a jedna
se pfedevsim o ptedlozky bez, do, kromé, od, u, z/s, za, popt. o ty, které vznikly sloZenim
(napt. zpoza, zeza, zpod).*> Udavaji hlavné prostorovy vyznam (u/od lesa, zpod kanape),
Casovy vyznam (od péti hodin), ale 1 konkrétni ¢i abstraktni vyznamy, napt. ptivod
(vyrobeno ze dieva).**

S dativem se poji ptedlozky &, (na)proti, dik, viici, vstric, pticemz podle Cvrcka
muze predlozka k vyjadfovat mnoho vyznamu: misto (krdcel k lesu), ¢as (vzbudil se az
k poledni), UcCel (co si date k piti?), ptindlezitost ¢i vztah (cinska civilizace patii
k nejstarsim na svété) nebo piibliznost postu (mohlo jich byt asi tak ke dvéma stiim).?

Také ptedlozka proti mize vyjadfovat mistni vztah (sedi proti mné u stolku v kavarné),

19 STICHA, Frantidek. Velkd akademickd gramatika spisovné cestiny. I. Morfologie: Druhy slov, tvoreni
slov. Op. cit., s. 68.

20 Cf. HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois. Ceskd mluvnice. Op. cit., s. 314.

21 Cf. CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Op. cit., s. 283

22 Cf. STICHA, Frantiek. Velkd akademickd gramatika spisovné cestiny. I. Morfologie: Druhy slov, tvoreni
slov. Op. cit., s. 70.

2 Cf. GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr — NEKULA, Marek. Piirucni mluvnice cestiny. Op. cit., s. 342.

24 Cf. Tamtéz, s. 342.

25 Cf. CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Op. cit., s. 285.
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nesouhlas ¢i zamezeni néCemu (sirup proti kasli) nebo srovnani (maji proti nam velkou
vwhodu).*

U predlozek pojicich se s akuzativem je podle Grepla hlavni mistni (konkrétné
smérovy) vyznam. Jedna se napt. o predlozky mimo, na, o, pod, pres za.*’ Kromé
oznacovani mista mohou vyjadiovat i ¢as (na podzim se sklizi), 0Cel (chodit se dzbanem
pro pivo) nebo zietel (nemd nadani na jazyky).?®

Predlozek, které se poji s lokalem, neni mnoho, konkrétné jde o p7i, o, na, po, v a
Grepl pise, ze kromé opétovného vyjadieni mista a Casu také vyjadiuji vztah k obsahu
déje (mluvit o jidle), okolnosti (chodit o holi), solidaritu (stat pri nékom), vyznam
mnozstvi/velikosti (proddvat po koruné) nebo distribuci (dali si po pivu).*’

S instrumentalem se také nepoji ptili§ predlozek, a to pred, mezi, za, nad, pod,
napri¢. Cvréek tikd, ze vyjma predlozky s maji tyto vSechny pfedev§im prostorovy
vyznam, pii¢emZ spojenim jména s piedlozkou odpoviddme na otazku ,kde?*3°
K ptedlozce s Grepl také dodava, Zze oznaCuje hlavné spojeni s nécim, ptislusnost
(kocicka s pejskem pekli dort), privodni okolnosti (s radosti) a zietel (se starou stodolou

byly problémy).!

2.1.3 Vokalizace predloZek
Nékteré predlozky tvofené nebo zakoncené souhlaskou mohou mit kromé své zakladni,
nevokalizované formy také formu vokalizovanou. Jde pfedev§im o ptedlozky primarni
neslabi¢né (s/se, z/ze, v/ve, k /ke/ku), ale 1 o ptedlozky slabi¢né zakonené na souhlasku
(od, nad, pod, bez atd.).> Cvréek o téchto piedlozkach pravi, Ze se jejich vokalizovana
obdoba pouziva tehdy, pokud nésledujici slovo za¢ina stejnou nebo podobnou souhlaskou
jakou ptedlozka konc¢i — za ptiklady udava parovou znélou nebo neznélou hlasku a
sykavkou ostrou nebo tupou (ve velkych méstech, ze studanky), ptipadné kdyz nasledujici
slovo za¢ina skupinou souhlasek (ke stromu).>

Havranek s Jedlickou upfesniuji, Ze k vokalizaci dochazi vzdy, pokud piedlozka

ptedchézi slovu, které zacinad skupinou tii souhldsek. Jestlize stoji pted skupinou dvou

26 Cf. CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Op. cit., s. 285.

27 Cf. GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr - NEKULA, Marek. PFirucni mluvnice cestiny. Op. cit., s. 343.
28 Cf. CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Op. cit., s. 286.

2 Cf. GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr - NEKULA, Marek. Prirucni mluvnice cestiny. Op. cit., s. 345.
30 ¢f. CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Op. cit., s. 287.

31 Cf. GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr — NEKULA, Marek. Piirucni mluvnice cestiny. Op. cit., s. 345.
32 Cf. HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois. Ceskd mluvnice. Op. cit., s. 313.

33 Cf. CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Op. cit., s. 288.
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souhlasek, mize mit podobu jak neslabi¢nou, tak i slabi¢nou (k studentiim, ke stolu).>*

Z4dné konkrétni pravidlo pro spravné pouzivani viak nestanovuji. Grepl dodava, ze
predlozka k mize mit i vokalizovanou podobu ku v ustalenych spojenich, ktera zacinaji
hlaskou p (napft. ku podivu / kupodivu, ku prikladu / kuprikladu, ku pomoci, ku prospéchu,
ku Praze) nebo ve spojeni s ¢islovkami (jedna ku dvéma).>

Cvréek vytyCuje jedinou vyjimku, a to slovni spojeni s sebou, kde predlozku
v mluveném projevu vyslovujeme a realizuje se jenom v psaném textu. Dodava, ze
,vokalizované podoby piedlozek nade, ode, pode, prese, prede se pravidelné vyskytuji
predevsim ve spojenich stvary zajmena jad (ode mne), vSechno (prese vSechno) a

substantiva dvere (pirede dveimi).*>®

2.1.4 Opakovani predlozek

V cestiné mize dochdzet k mylnému opakovani predlozek tam, kde nejsou tieba, a
naopak jejich vynechavani tam, kde by byt mély. Grepl tikd, ze pokud se ptredlozka
vztahuje k nékolika substantiviim, je nutné ji opakovat predev§im v odborném stylu. Dale
pak tehdy, pokud jsou substantiva spojena jinak nez spojkou nebo se vyskytuji v jiném
pomeéru nez slu¢ovacim (dival se hned na ni, hned na matku; premyslel nejen o Bohu, ale
i 0 problémech veskrze pozemskych). Je vhodné ji podle néj opakovat 1 tehdy, pokud je
mezi nékolikandsobnym vétnym ¢Elenem vloZena véta nebo Clen jiny (MiFil zjevné ke
kertim, které ho mohly skryt, ba snad primo k nasemu domu).>’

Havranek s Jedlickou vysvétluji, ze se ptedlozky zpravidla neopakuji v nékterych
ustalenych spojenich (pres hory a doly) nebo pokud jsou ¢leny rozvity spoleénym
ptivlastkem, popf. jsou-li zavislé jako nékolikandsobny pfivlastek na spole¢ném fidicim
podstatném jméné (rozloZila véci po stolech, zZidlich, polickach a postelich — tj. po
nabytku).®® Grepl dodava, e pokud vtomto piipadé predlozku opakujeme,
»zduraziujeme vyznam jednotlivych substantiv a text se ponékud rozvolnuje (Putovali
pres hory a doly — Putovali pres hory a pres doly, kolem panskych sidel i kolem
chatrc¢i).* Podle n& miZeme predlozky opakovat vuméleckém stylu, tj. v poezii,

lidovych pisnich atp. (napf. Petr Bezru¢: Tam pod horami, pod vysokymi).*°

3 Cf. HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois. Ceskd mluvnice. Op. cit., s. 313.

35 Cf. GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr - NEKULA, Marek. Prirucni mluvnice cestiny. Op. cit., s. 346.
36 CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. Op. cit., s. 288.

37 Cf. GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr - NEKULA, Marek. Prirucni mluvnice cestiny. Op. cit., s. 349.
3% Cf. HAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois. Ceskd mluvnice. Op. cit., s. 316.

3 GREPL, Miroslav — KARLIK, Petr - NEKULA, Marek. Piirucni mluvnice cestiny. Op. cit., s. 350.

40 Cf. Tamtéz, s. 350.
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2.2 Predlozky ve SpanélStiné

Kralovska Spané¢lskd akademie (didle RAE) charakterizuje predlozky jako neohebna a
témét vzdy nepfizvuéna slova, kterd uvozuji vétné ¢leny.*! Podle Diccionario de la
lengua espaniola jsou piedlozky také skupina neohebnych slov, ktera uvozuje vétné Cleny,
DLE navic definuje, ze €leny jsou vétSinou jmenné €i vétné a tvoii s nimi syntaktickou
vazbu.*? Podle E. Nafieze Ferndndeze je predlozka ,,spojovaci vyraz ¢i vétny ¢len, ktery
stoji pied Clenem jinym (obecné jde o substantivum ¢i jiné syntakticky ekvivalentni
slovo), snimz rozviji dal§i substantivum (hombre sin dinero), sloveso (vengo de
Madrid), adjektivam (libre de deudas) &i adverbium (delante de mi casa).”“*

Zavadil a Cermak v Mluvnici soucasné Spanélstiny definuji ptedlozky jako
»operatory vyjadfujici vztahy mezi substantivalii (substantivy a kvazisubstantivy) a
jinymi slovnimi druhy, v nichZ pfedlozka figuruje jako €len fidici a substantivale jako
Clen zavisly“** Dodavaji, 7e zatimco v Cesting piedlozka fidi pad podiizeného
substantiva, ve Span¢lstin€ jsou izolacnim vyjadienim padovych funkci, ponévadz se ve
$panélsting pady nedochovaly.®

Dle S. Garcii, A. Meilana a H. Martinez, autort Construir bien en espanol: La
forma de las palabras, maji ptedlozky dvé hlavni Glohy: dopliiovat vyznamovy obsah
predikétu (ukazuji na ptikladech Juan ama a su hija,; dieron caramelos a los presentes;
creemos en la amistad) a byt rozvijejicimi ¢leny, které umoZzni substantivim chovat se
jako adjektiva ¢i adverbia (ukazuji na ptikladu e/ nifio duerme en el sofa, kdy predlozka
en dovoluje, aby substantivum e/ sofa vykonavalo stejnou funkci jako ptislove¢né urceni
mista, tzn. duerme allf).*® 1 Zavadil a Cermak vymezuji dvoji funkci predlozek, a to
jazykové strukturaéni (padovou), kdy je predlozka vazana na zékladni syntaktické pady
(genitiv, dativ, akuzativ) a postradd lexikalni vyznam (napt. el color de casa), a

sémanticky rela¢ni (vécnévyznamovou), kdy ptedlozka v ndvaznosti na pady objektiv a

4 Cf. RAE. Nueva gramdtica de la lengua espafiola. Madrid: Espasa Libros, 2009, s. 557.

42 RAE. Diccionario de la lengua espaiiola. Internetovy slovnik. [online]. [cit. 2020-04-13]. Dostupné z:
<https://dle.rae.es/preposicion>.

43 Vlastni orienta¢ni pieklad, origindl: ,, La preposicién es un nexo o palabra de enlace que se antepone a
otra (generalmente un sustantivo o palabra equivalente) con la que forma un complemento de otro
sustantivo (hombre sin dinero), de un verbo (vengo de Madrid), de un adjetivo (libre de deudas), de un
adverbio (delante de mi casa).“ NANEZ FERNANDEZ, Emilio. Uso de las preposiciones. Madrid:
Sociedad General Espafiola de Libreria, 1997, s. 9.

# ZAVADIL, Bohumil — CERMAK, Petr. Mluvnice soucasné Spanélstiny: lingvisticky interpretacni
pristup. Praha: Karolinum, 2010, s. 397.

4 Cf. Tamtéz, s. 397.

4 Cf. GARCIA, Serafina — MEILAN, Antonio — MARTINEZ, Hortensia. Construir bien en espaiiol. La
Jforma de las palabras. Oviedo: Ediuno, 2004, s. 245
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cirkumstativ rozliSuje rizné varianty vyznamu (napt. hablamos de lingiiistica, iré en
tren). U funkce sémanticky rela¢ni vSak autofi poukazuji na problém vyznamové
interpretace piedlozek, kdy napt. pfedlozka de mize mit mnoho vyznamu v zavislosti na
Clenech, se kterymi se poji (Salio de la casa; Abren de ocho a doce; Hablamos de
lingiiistica)."’

Ve vSech gramatickych publikacich byvaji pfedlozky déleny dle odlisnych kritérii,
vetsinou na piedlozky primérni (vlastni) a predlozky sekundarni (nevlastni). V Mluvnici
soucasné Spanélitiny se Zavadil a Cermak piiklangji k rozdéleni piedloZzek na primarni a
sekundarni a jejich terminologie se budeme drzet i v této praci. Pfedlozky primarni
(simplexni) definuji jako jednoslovné, vétSinou etymologicky ptivodni a ve Spanélsting
mezi né patii: a, ante, bajo, con, contra, de, desde, en, entre, hacia, hasta, para, por, sin,
sobre, tras, véetné zastaralych cabe, so, via, versus.

Predlozky sekundarni (komplexni) charakterizuji jako etymologicky neptvodni,
kdy mohou byt jak jednoslovné (utvoiené ptivodné z jinych slovnich druhl — durante,
cuando, donde apod.), tak i viceslovné (tvofené pomoci substantiv nebo adverbii a

primarnich predlozek — gracias a, delante de, a causa de apod.).*®

Prace je zaméfena na
predlozky para a por, které tvoii také komplexni pfedlozky, av§ak my se jimi budeme

zabyvat predevSim coby predloZkami primarnimi.

2.2.1 Predlozkovy konec, piredlozkova vazba

Pojem piedlozkovy konec (término de la preposicién)® je dle RAE chapéan jako jmenna
skupina uvozovana piedlozkou, ktera mlize zahrnovat jak substantiva (anillo de oro), tak
1 adjektiva (desde muy pequeiio), adverbia (desde detrds de la puerta), dalsi predlozky
(Andaba por entre las mesas — vice k seskupovani predloZzek v 2.2.2), vedlejsi véty
podmétné (la incertidumbre de si estarda vivo) nebo 1 vedlejsi vty vztazné bez
vyjadfené¢ho antecedentu, které se nominalni skupiné ptiblizuji (Hablame de lo que te

preocupa).®

47 Cf. ZAVADIL, Bohumil — CERMAK, Petr. Mluvnice soucasné Spanélstiny: lingvisticky interpretacni
pristup. Op. cit., s. 398.

48 Tamtéz, s. 398-401.

4 Vlastni pteklad na zakladé charakteristiky v dile S. Gili y Gayi: ,,Typickou funkci piedloZek je spojovat
jakykoli vétny €len a jeho rozvijejici vétny ¢len. Tento druhy prvek ozna¢me nazvem predlozkovy konec,
v souladu s Bellovou terminologii, protoZze pravé u n&j kon¢i a dovrSuje se vztah, ktery predlozka
stanovuje.*
Original: ,,Designaremos a ese ultimo con el nombre de término de la preposicion, de acuerdo con la
nomenclatura de Bello, porque en €l termina y se consuma la relacion que la preposicion establece.*
GILI'Y GAYA, Samuel. Curso superior de sintaxis espariola. La Habana: Edicion revolucionaria, 1966,
s. 246.

S0 Cf. RAE. Nueva gramadtica de la lengua espaiiola. Op. cit., s. 557.
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Spojeni jmenné casti s predlozkou se nazyva predlozkova vazba, pfip.
piedlozkovy pad (el grupo preposicional).’' Piedlozka ve $panéliting vzdy stoji pred
jmennou ¢asti, tzn. v pfipad¢, Ze je nutné ve vété meénit slovosled, je tfeba hybat s celou
vazbou. Rozd¢leni predlozky od zbytku vazby by bylo gramaticky nespravné (napft. v

otazce De qué estas hablando? nelze ptedlozku oddélit a tict *Qué estas hablando de?).

2.2.2 Predlozkové korelace, piedlozkové sekvence

Kromé dvou zékladnich terminti popsanych v predchozi podkapitole zminuje RAE 1
pojmy piedlozkové korelace a piedlozkové sekvence.’> PredloZkové korelace
(correlaciones de preposiciones) popisuje jako ,.komplexni vyrazy o dvou piedlozkéch,
v nichz kazd4 tvoii vlastni predlozkovou vazbu*>*, kdy prvni z nich je vétsinou predlozka
de/desde a druhou ptedlozka a/hasta/hacia. Tyto piedlozkové korelace mohou byt
nositeli riiznych vyznami, napt. Vivio en Maracaibo de los 20 a los 30 arios (Casovy), el
camino va desde la Hacienda La Pastora hasta el pueblo de Villegas (mistni) nebo
querian hablar con todo el mundo, desde el director general hasta el mds humilde
empleado (vymezeni hierarchie, potadi).>*

V jazyce mluveném i psaném se muze stat, ze se setkaime se dvéma piedlozkami
jdoucimi bezprostiedné za sebou. Tento jev RAE oznacuje jako predlozkové sekvence
(secuencias de preposiciones), kdy jmennd skupina prvni pifedlozky je zaroven
piedlozkovou vazbou té druhé.’®> Ukazuje to na piikladu Iba por entre los drboles
(Prochazel jsem se mezi stromy.) a sekvenci segmentuje tak, Ze jmenna skupina predlozky
por je cely zbytek entre los drboles, véetné predlozky druhé:

Iba [por [entre los drboles]].”

Avsak ne vSechny predlozky, které se ve Spanélstiné nachazi vedle sebe, tvoii
zminovanou sekvenci. Jde konkrétné o kombinace s pfedlozkami, které tvoti adjektivni
¢1 adverbidlni vazbu (de a pie; por de pronto), které uvozuji neptimou otazku ¢i zvolani

(preocupados por con quién se firmaria el acuerdo) nebo ty, které se svou predlozkovou

STHAVRANEK, Bohuslav — JEDLICKA, Alois. Ceskd mluvnice. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1986, s. 312.

52 Vlastni pieklady na zaklad& podobnych vyznamovych prot&jski v &esting.

33 Vlastni orientaéni pteklad, origindl: ,Las correlaciones son expresiones complejas formadas por dos
preposiciones, cada una con su propio término.“ RAE. Nueva gramatica de la lengua espaiiola. Madrid:
Espasa Libros, 2009, s. 572.

4 Cf. Tamtéz, s. 573.

55 Cf. Tamtéz, s. 573.

36 Tamtéz, s. 573.
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vazbou vlozi mezi prvni predlozku a jeji vazbu (Sin con esta afirmacion querer sentar
catedra, la amistad es lo mds importante de la vida).”’
Pti prekladu Spanélskych predlozkovych sekvenci do cesStiny je konstrukce

vyjadfena vétSinou pomoci jedné predlozky, ptipadné, pokud je to mozné, spiezkou:

Del extremo norte de la playa, de entre unas rocas, aparecieron entonces dos
figuras. — Vtom se na severnim vybézku plaze vynofily mezi skalami dvé
pos‘[avy.58

(...) extraia su macuto y una bolsa de cuero de bajo la cama (...) — vytahla svij

batoh a koZenou tasku zpod postele...”’

Zavérem kapitoly 1ze pfedlozky definovat jako neohebné slovni druhy bez schopnosti stat
jako samostatny €len a plnit sémantickou funkci. Pfedlozky se vzdy vadzou na jmennou
skupinu, kterou Spanélsky nazyvame término de la preposicion, a ve vzniklé piredlozkové
vazbé plni funkci fidiciho Clenu. Piedlozky mtzeme dé€lit na primarni, etymologicky
pluvodni, a sekundarni, etymologicky neptiivodni. Také jsme se dozveédéli, Ze se Spanélské
pfedlozky na rozdil od ceStiny mohou vzijemné kombinovat a tvofit predlozkové

sekvence.

57 Cf. RAE. Nueva gramdtica de la lengua espariola. Op. cit., s. 573.
58 Roberto Bolafio: Divoci detektivové. Ptekl. Anezka Charvatova, Praha: Argo, 2008.
59 Juan Marsé: Divka se zlatymi kalhotkami. Ptekl. Marie Jungmannova, Praha: Odeon, 2010.
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3. Spanélské predloZKy para, por

Predlozky, kterymi se budeme v nasledujicich podkapitolach zabyvat, jsou para a por.
José Laguna Campos ve své knize Gramadatica de las preposiciones oznacuje tyto dvé
predlozky za nepostradatelnou soucast ve studiu Spanélskych piedlozek a také zminuje,
ze obecnym pravidlem, které mizeme v rtiznych gramatikach najit, je, ze por vyjadiuje
pfi¢inu a para tcel nebo cil.*

J. de Bruyne v Gramadatica descriptiva de la lengua esparniola v kapitole ,,Las
preposiciones® pise, ze pouzivani piedlozek para a por ptredstavuje jeden z nejvétsich
problémii $pané&lského jazyka pro nerodilé mluvéi. Casto maji dojem, Ze se mohou tyto
dvé predlozky libovolné zaménovat, ve skute¢nosti si v§ak nejsou téméi vilbec podobné
a daji se zaménit pouze v uréitych piipadech.®! Podle F. Matte Bona ¢asto dochazi
k zamé&hovéni piedlozek i u rodilych mluvéi.5

Autorky M. C. Caballero Rubio a J. B. Corral Hernandez ve svém ¢lanku ,,Las
preposiciones locativas en espafiol e italiano® ¢astou zaménnost piedlozek prisuzuji faktu,
Ze v mnoha jazycich se pricina a ucel vyjadiuji pouze jednou spole¢nou ptedlozkou, proto
je asto pro studenty $panélitiny t&zké rozli§it spravné vyznamy téchto predlozek.®
V této praci nejprve charakterizujeme kazdou pfedlozku zv1ast’ a nasledné se zamétime

jak na rozdily v jejich uziti, tak 1 na moZnou zdménnost.

3.1 Predlozka para

Nyni se konkrétnéji zamétime na Spanélskou piedlozku para, ktera vznikla z latiny
spojenim ptedlozek per a ad.®* Frederico Hanssen jeji vyvoj blize vysvétluje a fikd, Ze
kdyZz se ve staré kastil§tiné misto predlozky per zafalo vyuzivat por, ve spojeni s
ptedlozkou ad utvotily pora. To se Casem kvili asimilaci samohlések pietvotilo do formy

para, v jaké predlozku zname dnes.> RAE ji popisuje predeviim jako prostiedek pro

8 Cf. LAGUNA CAMPOS, José. Gramética de las preposiciones. In Las gramdticas y los diccionarios en
la ensefianza del espariol como segunda lengua: deseo y realidad. Ed. Maria Auxiliadora Castillo
Carballo. Sevilla: Universidad de Sevilla, 2005, s. 530.

! Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. In Gramdtica descriptiva de la lengua espaiiola: Sintaxis
basica de las clases de palabras. Madrid: Espasa Calpe, 2000, s. 678.

02 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Madrid:
Edelsa, 1999, s. 288.

6 Cf. CABALLERO RUBIO, Maria del Carmen — CORRAL HERNANDEZ, Julia Beatriz. Las
preposiciones locativas en espafiol e italiano. In El espariol como lengua extranjera: del pasado al futuro.
Eds. Kira Alonso, Francisco Moreno Fernandez, Maria Gil Biirmann. Alcala de Henares: Universidad
de Alcala, 1998, s. 201.

4 Cf. HANSSEN, Frederico. Gramatica histérica de la lengua castellana. Buenos Aires: El Ateneo, 1945,
s. 311.

65 Cf. Tamtéz, s. 311.

17



vyjadieni ucelu ¢i zdméru (kam zahrnuje 1 uzite¢nost/ucel véci), mize vyjadfovat ale i
smér, ¢as nebo adresata.’® Tato vyjadfeni podrobnéji vysvétluje J. De Bruyne,®’ z jehoz
prace budeme pievazné vychazet. V nasledujicich podkapitolach si jednotlivé vyznamy

blize vysvétlime.

3.1.1 Vyjadreni ucelu, zaméru

Podle RAE jde o nejéastéjsi vyuziti predlozky para.®® Pomoci této predlozky lze vyjadrit
zamér subjektu, ktery se snazi dobrat skrze n&jakou akci ¢i proces k vysledku,® pro
uvozeni vedlejSich vét i¢elovych predlozka predchazi bud’ infinitivu, nebo spojce gue se
slovesem v subjunktivu:

(1) Te he traido un libro para que te entretengas.”

(2) Sali un momento para dar un recado al conserje.”!

Ptedlozka nemusi vzdy uvadét pouze ucelové véty, do této kategorie také spada
oznaceni ucelu/zdméru véci, k némuz byly uréeny:

(3) Tela buena para camisas.”?

Dale se mtiZe pojit se slovesem estar a utvoftit tak konstrukei estar para + infinitiv,
ktera vyjadfuje dé&j, ktery ma bezprostfedné nastat (4).”> De Bruyne tuto konstrukci
v zaporném tvaru no estar para popisuje jako prostiedek pro vyjadieni nechuti ¢i
neschopnosti (5). Dodava, Ze je mozné pouziti i slovesa ser.”

(4) El tren esta para salir.”
(5) Pensédbamos hacerlo en seguida porque ni yo ni ella estamos para perder el

tiempo.”®

3.1.2 Vyjadreni sméru, pohybu
Ptedlozka para slouzi také pro oznaCeni cesty do urcité destinace, De Bruyne

charakterizuje vyznam ptedlozky jako ekvivalentni ke slovnimu spojeni con direccion

% Cf. RAE. Nueva gramdtica de la lengua espafiola. Madrid: Espasa Libros, 2009, s. 569.

% DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. In Gramadtica descriptiva de la lengua espafiola: Sintaxis
basica de las clases de palabras. Madrid: Espasa Calpe, 2000, s. 661-703.

8 Cf. RAE. Nueva gramdtica de la lengua espaiiola. Op. cit., s. 569.

8 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Madrid:
Edelsa, 1999, s. 296.

" MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s. 296.

"I DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 678.

72 Tamtéz, s. 678.

3 Cf. GILI Y GAYA, Samuel. Curso superior de sintaxis espafiola. La Habana: Edicion revolucionaria,
1966, s. 255.

74 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 678.

> Tamtéz, s. 255.

76 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 679.
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a.”” Para nevyjadiuje smér tak konkrétné jako predlozka a, byva pouzita predevsim
v obecngjSim kontextu a pfirovnavana k predlozce hacia. F. Matte Bon ob¢ predlozky
rozliSuje v nahledu na cil — zatimco u predlozky hacia hovotime o sméru a cil neni presné
uréen, u piedlozky para, ackoli také vyjadiujeme smér, vzdy v souvislosti s cilem.”®
Muzeme tedy fict, ze vyznamové se predlozka para stavi mezi piedlozky a a hacia.

(6) Iba para mi casa, cuando me sali6 al paso un encapuchado.”

Samuel Gili y Gaya v knize Curso superior de sintaxis esparniola také porovnava
rozdily ve vyuziti predlozek a, para. V souvislosti s tim dodava, ze neni mozné pouzit
predlozku para ve spojeni se slovesy pohybu, kterd néjakym zpiisobem vyjadiuji jeho
konec (vysvétluje na slovesu llegar — muzeme fict llegaremos a Caracas, ale ne

llegaremos *para Caracas).*°

3.1.3 Vyjadreni ¢asu
Predlozka se mize pouzivat také v Casovych konstrukcich pro vyjadieni uré¢ité doby c¢i
lhiity (7), F. Matte Bon navic zmifiuje moznost pomoci ptedlozky para vyjadtit také
nejzazsi termin, do kdy je potieba n&co udélat, splnit (8):%!
(7) Lo dejaremos para maifiana.®’
(8) —¢{Nos vemos esta noche?
—Es que tengo que acabar esta traduccion para mafiana.®’

Gili y Gaya tvrdi, ze ackoli se predlozka mnohdy poji s konkrétnim casovym
idajem, lze jeji pomoci naznadit piiblizny ¢as® (v tomto ptipadé dle De Bruyna nabyva
para podobného vyznamu jako ptedlozky hacia &i sobre®®):

(9) Vendré para las cinco.5¢

Pomoci predlozky také lze vyjadfovat trvani situace, kterou naznacuje aktivni
sloveso (10) a v neposledni fad¢ je s Casovym vyznamem spojovana i i¢elova konstrukce

estar para, kdy hovotime o d¢ji, ktery ma bezprostfedné nastat (viz 3.1.1).

77 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 679.

8 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espafiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
290.

7 GARCIA YEBRA, Valentino. Claudacién en el uso de preposiciones. Madrid: Editorial Gredos, 1988,
s. 214.

80 Cf. GILI Y GAYA, Samuel. Curso superior de sintaxis espafiola. Op. cit., s. 254.

81 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
291.

8 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 679.

8 MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espafiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s. 291.

8 Cf. GILI Y GAYA, Samuel. Curso superior de sintaxis espaiiola. Op. cit., s. 254.

85 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 679.

86 TamtéZ., s. 679.
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(10)  Se lo he prestado para una semana.?’

3.1.4 Vyjadreni hlediska, porovnavani protiklada

De Bruyne tuto funkci predlozky para pojmenovava jako ,,vyjadiovani vztaht mezi
lidmi, vécmi ¢i situacemi®, ackoli nasledné tika, ze ,,v tomto vyznamu muze predlozka
para vyjadfovat i myslenku jisté nerovnosti nebo nééeho prekvapivého, necekaného.«®
Pro vétsi piehlednost a lepsi orientaci v Cestin€ tuto funkci pojmenujeme obecné jako
vyjadieni minéni/hlediska (11) a porovnavani protikladi (12). Se stejnymi pojmy
budeme nasledné pracovat i v praktické casti.

(11)  Para mi, tienes toda la razén del mundo.®

(12)  ;Bien poco haces para lo que te pagan!*°

Valentin Garcia Yebra v knize Claudacion en el uso de preposiciones zminuje
moznost tohoto vyuziti se slovesy vyjadiujicimi formu komunikace ¢i pfemysleni (napft.
decir, pensar, leer). V téchto piipadech ptedlozka para vztahuje danou akci pouze na
toho, kdo ji vykonava:®!

(13) Leia parasi.””

Do této kategorie De Bruyne zahrnuje i moznost pouziti komplexni ptedlozky
para con ve vyznamu en el trato con €1 con respecto a (14), podle F. Matte Bona je navic
také v ptipadé, Ze predloZce para piedchdzi adjektivum, mozZné vyjadfit schopnosti
podmétu (15).%

(14) Nuestra actitud para con estos problemas ha de ser la misma.”

(15) Es muy buena para cocinar, vas a ver.”

3.1.5 Vyjadreni adresata
Posledni funkci pfedlozky para, kterou RAE ve vySe zmiflované definici stanovuje, je

vyjadieni adresata, ackoli této funkci se De Bruyne ve svém ¢lanku jiz nevénuje. F. Matte

8 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 680.

8 Vlastni orienta¢ni pieklad, original: ,,Con este valor, para puede implicar idea de cierta desproporcion o
de algo sorprendente, no inmediatamente esperable. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op.
cit., s. 680.

8 MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s. 296.

% ESCARPANTER, José. Eso no se dice. El rompecabezas de las preposiciones. Madrid: Editorial Playor,
1995, s. 80.

91 Cf. GARCIA YEBRA, Valentino. Claudacién en el uso de preposiciones. Op. cit., s. 213.

92 Tamtéz., s. 213.

9 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
297.

% SECO, Manuel. Diccionario de dudas y dificultades de la lengua espariola. Madrid: Espasa Calpe, 2002,
s. 331.

% MATTE BON, Francisco. Gramatica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s. 297.
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Bon zde klade diraz na znazoriiovani naslednosti a vysvétluje, ze ptedlozka para miuze
byt vtomto kontextu nahrazend Spanélskou ptedlozkou a pro vyjadieni nepfimého
predmétu. Upozoriiuje vSak na rozdil, kdy pfi pouziti predlozky a vznika mezi prvky A a
B (kdy A je darce a B pfijemce) piimy vztah, zatimco pti pouziti predlozky para se klade
vétsi diiraz na pfijeti, které bude teprve nasledovat.”®

(16) Le he comprado un reloj a Paco. — He comprado un reloj para Paco.”’

Podle S. Gili y Gayi ptedlozka para ptidava v nepiimém piedmétu na rozdil od
predlozky a nadech tcelovosti: v prikladu (17b) miZzeme vyznamem vice vymezit ucel,
k némuz byl dopis urcen. Ve vété Ize oddélit piijemce dopisu od adresata (Nos trajeron
una carta para Mercedes), tudiz zde ptedlozka para jiz nevyjadiuje nepiimy predmét, ale
blize predmét rozviji, v naSem ptipadé Mercedes. U ptedlozky a toto udglat nelze.”®

(17)  a) Trajeron una carta a Mercedes.

b) Trajeron una carta para Mercedes.””

3.1.6 Ostatni
Dal$im moznym vyuzitim ptedlozky para je podle Manuela Seca v knize Diccionario de
dudas y dificultades de la lengua espariola vyjadieni ¢asu, konkrétné€ pocet chybéjicich
minut do nasledujici hodiny (tzn. namisto las ocho menos cinco lze vyraz obratit na cinco
minutos para las ocho). Rika, e jde o anglicismus, ktery se do $panélitiny dostal skrz
radiové hlasatele a ktery se v n&kterych americkych zemich béZné pouziva:'®

(18) Llegué a la pension veinte para las cuatro.'*!

M. Seco udava jako dalsi vyuziti ptedlozky para vyjadieni vzajemného vztahu
mezi dvéma prvky formou porovnéani nebo znazornéni protikladu:!%?

(19)  ;Con buena calma te vienes para la prisa que yo tengo!'*

Pokud piedlozce piedchéazi sloveso ser nebo tener, ptredlozka funguje jako
prostfedek pro vyjadfeni dostatku — miiZeme fict, Ze predlozka vyznamové zastupuje

vypusténé adverbium bastante:'*

% Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espafiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
297.

o7 Tamtéz, s. 297.

% Cf. GILI' Y GAYA, Samuel. Curso superior de sintaxis espaiiola. Op. cit., s. 255.

9 Tamtéz, s. 255.

190 Cf. SECO, Manuel. Diccionario de dudas y dificultades de la lengua espafiola. Madrid: Espasa Calpe,
2002, s. 331.

101 Tamtéz, s. 331.

102 Cf. Tamtéz, s. 331.

103 Tamtéz, s. 331.

104 Cf. GARCIA YEBRA, Valentino. Claudacion en el uso de preposiciones. Madrid: Editorial Gredos,
1988, s. 215.
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(20)  Eso que ha dicho es para romperle la cara.'®

(21)  Con eso tiene para comer.'%

3.2 Predlozka por

V této podkapitole se zamétime na Spanélskou predlozku por, ktera je povazovana za
nejvice mnohozna¢nou ze S$panélskych predlozek,'”” a jeji pouziti. O vyvoji této
predlozky F. Hanssen piSe, ze vznikla z latinskych piedlozek per a pro. Jejich spojenim
predlozka pfevzala vSechny vyznamy, které ob¢ v latin€ nesly, coz mize byt divodem,
pro¢ ma predlozka por tolik moznych vyznamii. Zaroven upozoriiuje na to, Ze je v tomto
Spanélstina odlisnd a Casto u predlozky por dochdzi k nedorozuméni a zdméné za jevy
zjinych neolatinskych jazyk(.!”® Podle RAE miizeme jeji pomoci vyjadiovat smér
pohybu ¢i pfiblizné umisténi, Cas, pfic¢inu nebo konatele déje v trpném rod¢. Déle lze
ptedlozkou por oznacit 1 prostredek ¢i zplsob, el nebo urcit cenu ¢i vyménu (véci i
0sob).!% De Bruyne k vyznamu piedlozky pfidava i vyjadieni rovnocennosti mezi vécmi

0

¢i osobami,'!'® op&t budeme pii rozebirani jednotlivych vyznamé vychéazet pievazné

z jeho jiz citovaného ¢lanku.

3.2.1 Vyjadreni pri¢iny

Jak bylo zminéno v tvodu kapitoly o predlozkéach, obecné gramatické piirucky uvadi
vyjadfeni pfic¢iny jako hlavni funkci pfedlozky por. Podle RAE lze pficinu vyjadfit
spojenim piedlozky jak se jmennou skupinou (22), tak i1 s vétou vedlej$i za pouziti
infinitivu (23).!!"! De Bruyne zmifiuje i mozné vyuziti v eliptickych vétach (23, 24), ze
kterych je vypusténo sloveso ser (potazmo estar). Predlozka por v takovych ptipadech
zachovava vyznam véty €i slovniho spojeni a umozni piijemci kontext bez problémi

pochopit.!'!?

(22) No comi6 por el disgusto que tenia.''

(23) Lo regafiaron por perezoso y por hablar con sus compafieras.''*

105 Tamtéz, s. 215.

16 GARCIA YEBRA, Valentino. Claudacion en el uso de preposiciones. Op. cit., s. 215.

107 Cf. CABALLERO RUBIO, Maria del Carmen — CORRAL HERNANDEZ, Julia Beatriz. Las
preposiciones locativas en espafiol e italiano. Op. cit., s. 202.

198 Cf. HANSSEN, Frederico. Gramdtica histérica de la lengua castellana. Op. cit., s. 304.

199 Cf. RAE. Nueva gramdtica de la lengua espariola. Op. cit., s. 569-570.

110 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 687.

"I Cf. RAE. Nueva gramdtica de la lengua espaiiola. Op. cit., s. 570.

112 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 685.

13 SECO, Manuel. Diccionario de dudas y dificultades de la lengua espaiiola. Op. cit., s. 347.

114 RAE. Nueva gramdtica de la lengua espaiiola. Op. cit., s. 570.
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(24) Claro es que Kafka estaba enfermo, tuberculoso, habia sido perseguido por

judio.!’

Do této kategorie De Bruyne fadi i1 piipady, kdy ptedlozka por vyjadiuje pticinu
ve vétach, které vyjadfuji pocity (ndklonnost, lasku, bolest, averzi atd.) a tsili:''®

(25) Mira, no quiero que sufras por ella.!!’”

Pri¢inna funkce ptedlozky dle De Bruyna vysvétluje také uzivani slovnich vazeb
typu porque, porqué, por qué, por ello, por esto atd. (26), dale sloves vyjadiujicich volbu,
ktera se s piedlozkou por poji (napft. optar, decidirse, votar) nebo ve frazich pii pronaseni
piipitku (27).!'® Také dodava, Zze v neformalni mluvé miize byt por pouzito v otazce misto
adverbilni vazby por qué (28).!"°

(26) No pudo asistir porque estaba ausente.'?°

(27) Brindo por el buen éxito de la expedicion.'?!
(28) —Hoy no salgo.

—¢Por?

—Porque esta enfermo mi hermano. '

Ptedlozku také mlzeme pouzit pro vyjadieni podpory ¢i sympatii s urCitou
¢innosti ve vyznamu en favor de, RAE ji v tomto pfipadé pojmenovava jako vyjadieni
orientace ¢i umyslu.!?® Predlozka s aktivnim slovesem sméfuji vyznam spi§ do
budoucnosti (29), potazmo se mohou vztahovat i na hypotetické udalosti (30), avSak neni
to pravidlem.

(29) La gente nueva esta por la pildora, el aborto, el amor libre y punto.'?*

(30) ... se sacrifica por el futuro del hijo.'*®

Poslednim ptipadem, kdy mlZe ptedlozka por nabyvat pticinného vyznamu, jsou

dle De Bruyna konstrukce, v nichZ se opakuje sloveso (napt. hablar por hablar).'*°

15> DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 685.

116 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 685.

7 Tamtéz, s. 685.

18 Cf. Tamtéz, s. 684.

119 Cf. Tamtéz, s. 685.

120 RAE. Diccionario de la lengua espaiiola. Internetovy slovnik. [online]. [cit. 2020-06-10]. Dostupné z:
<https://dle.rae.es/porque?m=~form>.

12 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 684.

122 Tamtéz, s. 685.

123 Cf. RAE. Nueva gramdtica de la lengua espafiola (2009). Obra completa, s. 2272. [online]. [cit. 2020-
06-17]. Dostupné z: <http://aplica.rae.es/grweb/cgi-bin/buscar.cgi>.

124 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 687.

125 NANEZ FERNANDEZ, Emilio. Uso de las preposiciones. Madrid: Sociedad General Espafiola de
Libreria, 1997, s. 18.

126 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 685.
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3.2.2 Vyjadreni ucelu
Podle RAE je ve vyjadfeni Gcelu vyznam ptedlozky por velmi blizky pouziti predlozky
para.'*’ Hranice pii pouzivani je vSak tenka a v tomto pfipadé se mohou obé piedlozky
voln¢ zaménovat bez zmény vyznamu, pouziti predlozky por muze posluchaci leda
vnuknout lehky naznak piicinnosti.'?® V nékterych piipadech lze na vyrok nahlizet
z riiznych perspektiv:
(31)  —Se han formado y las comisiones.
—Quiénes son?
—Presiden Rius, por los tejidos; Marin para las sedas y Moixo6 para el
yute y derivados.'®
De Bruyne na vyse zminovaném ptikladu ukazuje mozné vyznamové odchylky,
pokud pouzijeme ob& predlozky ve stejném kontextu. Usek por los tejidos mizeme
interpretovat jako delegados por los representantes de los tejidos — v tomto ptipadé por
uvadi agens pasivni véty (viz dale 3.2.3), zatimco para el yute je eliptické vyjadieni véty
para representar a los fambricantes de yute, tzn. jasné vyjadieni udelu.'*°
Ve $panélstin€ se miizeme setkat 1 s kombinaci pficiny a ucelu (Span. causa final),
kdy ptedlozka odkazuje na urcitou akci, ale dana akce zaroven tézi ze svého kondni (32).
Tehdy je predlozka por ekvivalentni piedlozce para.'’! Dasa Grkovié ve svém ¢lanku
,»Valores y algunos usos de las preposiciones por y para“ zmifluje, Ze v ptipad€ spojeni
por + infinitiv zalezi na akci hlavniho slovesa. Pokud chceme vyjadiit pficinu, akce
slovesa v infinitivu musi byt pfedchazejici nebo simultanni s akci hlavniho slovesa (33),
zatimco kdyz v infinitivu sloveso vyjadifuje naslednost, vyznam por je ucelovy —
v takovém pripadé je mozno obé predlozky volné zaménit (34).!%2
(32)  Estan en huelga por el aumento de sueldo.!?
(33) Le duele cabeza por no haber desayunado.'**

(34) Lleva sombrero por tener cubierta la cabeza.'®

127 Cf. RAE. Esbozo de Nueva gramdtica de la lengua espaiiola. Madrid: Espasa Calpe, 1973, s. 442.

128 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 682.

129 Cf. Tamtéz, s. 682.

130 Tamtéz, s. 682.

131 Cf. GRKOVIC, Dasa. Valores y algunos usos de las preposiciones por y para. Strani Jezici, 2012, vol.
41, niim. 4, s. 342.

132 Cf. Tamtéz, s. 342.

133 Tamtéz, s. 342.

134 Tamtéz, s. 342.

135 Tamtéz, s. 342.
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Ugel predlozka vyjadiuje i ve spojeni se slovesy pohybu (napf. ir, venir, volver,
salir). Je zde vSak riziko mozné zaménnosti vyznamu s jinymi funkcemi piedlozky —
nicmén¢ kdyz pied por ptidame predlozku a, jde Cisté o vyjadieni ucelu. Ackoli se tento
zpusob rozliSovani v americké Span€lstiné zatim pfiliS nepouziva, podle RAE jde ve

v e

Spanélsku o &im dal Gastdjsi jev, ktery tuto nejednoznaénost fesi:'>

(35)  Voy por mi hijo.'?’

(36) Voy a por mi hijo.!*

Z vyse uvedenych piikladi muzeme pozorovat zmifovany kontrast mezi
vyjadienim pficiny a ucelu. Zatimco u ptikladu (35) je mozné vétu chapat jako ,,jdu hledat
své diteé®, tzn. jde o veétu ucelovou, nabizi se 1 dalsi, tentokrat pfi¢inna interpretace: ,,jdu
(tam) kvili svému ditéti.!* Naopak v ptikladu (36) je jasny pouze jeden vyznam, a to
ucelovy. RAE navic zmifuje i moznost vyjadieni opacného vyznamu pomoci
predlozkové sekvence de por, kterd neni prili§ Castd, ale existuji o jejim vyskytu dikazy
v evropské lidové $panélsting: !+

(37) Me encontrd de sopetén a solas en la calle, cuando yo venia de por

leche.!*!

3.2.3 Vyjadreni agentu

Navzdory obecnému rozdélovani ,,para-ucel / por-pfi¢ina“ podle RAE piedlozka por
,,slouzi pfedev§im k vyznadeni agentu v pasivnich vétach*.!4? V ptikladu (38) vidime, Ze
agens s predlozkou por nasleduje thned po participiu, u (39) si lze v§imnout, Ze agens
muzeme vyjadfit i kombinaci se substantivy. De Bruyne zminuje moznost vyuZziti
ptedlozky 1 v tzv. pasiva refleja (40), ackoli dodava, ze dle n¢kterych gramatikl jde o
hovorové vyjadfovani, ktefi v tomto piipadé pouzivani ptedlozky por nedoporucuji.
Nicméné dle De Bruyna jde o ¢im dal ¢ast&jsi jev.!*

(38) El mundo fue hecho por Dios.'*

136 Cf. RAE. [online]. [cit. 2020-06-09]. Dostupné z: <https://www.rae.es/consultas/ir-por-agua-o-ir-por-
agua>.

137 Tamtéz.

138 Tamtéz.

139 Véta miize mit i vice interpretaci, avSak pro jasnéj$i porovnani kontrastu se zaméfime pouze na vyznam
ptic¢inny a ucelovy.

140 Cf. RAE. Nueva gramdtica de la lengua espaiiola (2009). Op. cit., s. 2250.

141 Tamtéz, s. 2250.

142 Vlastni orientaéni pteklad, original: ,,Sirve en primer lugar para distinguir la persona agente en las
oraciones de pasiva.“ RAE. Esbozo de Nueva gramdtica de la lengua espariola. Madrid: Espasa Calpe,
1973, s. 442.

143 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 681.

144 GARCIA YEBRA, Valentino. Claudacion en el uso de preposiciones. Op. cit., s. 220.
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(39) ... el rechazo de la propuesta por todos los grupos.'*

(40)  Se discute por algunos la legitimidad de algunas de las preguntas.'*®
Déle miize predlozka por vyjadfovat konatele déje i1 v eliptickych vétach, jako

napt. doctor por la Universidad de Leon nebo diputado por Valladolid.'*’ De Bruyne

dodava, Ze je agens mozné vyjadfit i predlozkami de nebo con.'*® V piipadé predlozky de

tvrdi Ignacio Bosque, Ze jsou tyto konstrukce povazovany za zastaralé a dnes se pouzivaji

maximalné ve spojeni se statickymi slovesy (napt. Vive rodeado de enemigos).'*

3.2.4 Vyjadreni prostiedku, zpiisobu

Dalsi ptipad, kde lze predlozku por vyuzit, je pro vyjadieni prostfedku ¢i zpisobu,
kterymi je urcita akce vykonavana. Jednd se o velmi rtiznorodou kategorii, kde je mozné
ptedlozku pouzit, ¢asto se za ni vyskytuji napf. i adjektiva (por completo, por las buenas
atd.)."°

(41) Lo hace por fuerza.'!

(42) Lo he recibido por correo.'>?

F. Matte Bon upozoriiuje na riziko mozné zamény vyznamu za ptislove¢né urceni
mista — tvrdi, ze ackoli si ob& kategorie mohou byt sémanticky podobné, dle kontextu je
nutné prostiedek ¢i zplisob od mista rozligovat:'*3

(43) (Y como os habéis venido, por la costa o por el interior?'>*

De Bruyne také fika, Ze je mozné do této kategorie zaradit i eliptickou vazbu
conocido por, kterad vyznamové nahrazuje frazi conocido por el nombre de:'>

(44) En toda la Ciudad, las dos chicas, Anna y Maria, son conocidas

generalmente por ‘las nitias‘.!>

195 RAE. Nueva gramdtica de la lengua espafiola. Op. cit., s. 570.

146 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 681.

147 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 681.

148 Cf. Tamtéz, s. 681.

199 Cf. BOSQUE, Ignacio. El sintagma adjetival. Modificadores y complementos del adjetivo. Adjetivo y
participio. In Gramatica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Espasa Calpe, 1999, s. 295.

150 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 686.

ST RAE. Esbozo de Nueva gramdtica de la lengua espaiiola. Madrid: Espasa Calpe, 1973, s. 442.

152 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 686.

153 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
290.

134 Tamtéz, s. 291.

155 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 686.

156 TamtéZ, s. 686.
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3.2.5 Vyjadreni ceny, smény; matematické ukony

Predlozku por je mozné pouzit i pro vyjadieni ceny nebo pfedmétu, za ktery chceme néco
sménit. De Bruyne dodava, ze v téchto piipadech predlozka lehce nabyva pii¢inného
vyznamu. '’

(45)  Vendi6 el caballo por veinte mil pesetas.'>®

(46) Doy mi gaban por el tuyo; la gorra por el sombrero.'>

F. Matte Bon také upozoriiuje na to, ze cenu je mozné vyjadrit i predlozkami a ¢i
en.'®® Zatimco pomoci piedlozky por se zamétujeme piedeviim na koupi a prodej (pfip.
vyménu), prelozka a spise vyjadiuje vysi ceny, ktera mtize postupné klesat ¢i stoupat a
piedlozka en se vztahuje predev$im na zavér obchodu a finalni cenu:!®!

(47) (A cuanto esta el dolar en este momento?'%> — Primero pidieron quince

millones (...) y al final nos la dejaron en doce.'’

Kromé vymény ¢i prodeje se s piedlozkou miizeme setkat i pfi rtznych
matematickych ukonech — jeji pomoci Ize vyjadfit procentualni hodnoty (48), ndsobeni
¢isel (49), vyjadieni poctu, kolikrat ¢i po kolikdté se néco uskuteciuje (50), nebo ji
muzeme vyuzit ve vyznamu distributivnim (51).

(48)  Tiene un diez por ciento de comision.'®*

(49)  Tres por cuatro, doce.'®

(50)  Estornud6 Paulina por dos veces.'®

(51) A euro por persona.'®’

Do této kategorie také miizeme zatadit i vyjadfovani rychlosti, resp. Cas, za ktery
se rychlost méti. De Bruyne zmifluje, Ze ackoli se v tomto kontextu obecné vyuziva
ptedlozka por, v nékterych ptipadech se rychlost poji i1 s predlozkou a. Po ni ale vzdy

musi nasledovat ¢len uréity (tzn. 100 kilémetros a la hora).'®®

157 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 686.

158 GARCIA YEBRA, Valentino. Claudacion en el uso de preposiciones. Op. cit., s. 220.

139 RAE. Esbozo de Nueva gramdtica de la lengua espafiola. Madrid: Espasa Calpe, 1973, s. 442.

160 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
295.

161 Cf. Tamtéz, s. 307.

162 Tamtéz, s. 303.

163 Tamtéz, s. 307.

164 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 686.

165 Tamtéz, s. 686.

166 Tamtéz, s. 686.

167 RAE. Diccionario de la lengua espaiiola. Internetovy slovnik. [online]. [cit. 2020-06-20]. Dostupné z:
<https://dle.rae.es/por?m=form>.

168 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 687.
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(52) Conduce noventa kilémetros por hora.'®

Podle RAE je mozné piedlozku v podobném vyznamu vyuZzivat i pro konstrukce
typu ,,substantivum + por + substantivum® se jmény v singularu (napi. casa por casa,
pieza por pieza). Konstrukce vyjadtuje, Ze se akce konana slovesem vztahuje na vSechny
¢leny ve smyslu ,,jeden po druhém*. Pfedlozka por miize v tomto piipad¢ také alternovat
170

s predlozkou a bez zmény vyznamu.

(53) Recorri6 toda la biblioteca libro por libro.!"!

3.2.6 Vyjadreni mista
Predlozka por se da vyuzit i v souvislosti s ozna¢enim ptiblizného mista (54) nebo pro
vyjadieni pohybu skrz uréitou lokaci (55):!72

(54)  Viven por el barrio norte.'”

(55) Paseaban por el centro de la calle.!”

Podle V. Garcii Yebry mistni vyznam piedlozky urcuji slovesa, s nimiz se poji:
ve spojeni se statickymi slovesy funguje ptedlozka por jako prostiedek pro vyjadieni
ptiblizné lokace (56), zatimco v souvislosti se slovesy vyjadiujicimi pohyb ptedlozka
oznaduje priichod ¢i pohyb skrz danou lokaci, ktera je za predlozkou umisténa (57).!7° Ve
druhém ptipadé€ je vyznam predlozky ekvivalentni adverbialnim vazbam a lo largo de, a
través de, alrededor de apod.176

(56)  Ese pueblo esta por la provincia de Toledo.!”’

(57) Seguro que entraron por la ventana.!’®

Por se mize pojit také s dalSimi predlozkami — pokud se nésledn¢ komplexni
predlozka spoji se slovesy pohybu, tehdy smér upiesiiuje (napt. paso por delante de, por
detras de atd.), kdyZ se vSak spoji se statickymi slovesy, naznacuje pfibliznou situaci,
mluvci se distancuje od jistoty prohlaseni (58). Predlozku lze také pouZit v pfeneseném
vyznamu (59).!7

(58) Pedro y Antonio estan por detras de la escuela.'®°

19 GRKOVIC, Dasa. Valores y algunos usos de las preposiciones por y para. Op. cit., s. 343.

170 Cf. RAE. Nueva gramdtica de la lengua espafiola (2009). Op. cit., s. 2273.

71 Tamtéz, s. 2273.

172 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 684.

173 RAE. Nueva gramdtica de la lengua espafiola. Madrid: Espasa Libros, 2009, s. 567.

174 Tamtéz, s. 567.

175 Cf. GARCIA YEBRA, Valentino. Claudacion en el uso de preposiciones. Op. cit., s. 219.

176 Cf. GRKOVIC, Dasa. Valores y algunos usos de las preposiciones por y para. Op. cit., s. 341.
177 GARCIA YEBRA, Valentino. Claudacion en el uso de preposiciones. Op. cit., s. 219.

178 MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espafiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s. 289.
179 Cf. GARCIA YEBRA, Valentino. Claudacion en el uso de preposiciones. Op. cit., s. 219.

180 Tamtéz, s. 219
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(59) La temperatura esta por encima de los 30 grados.'®!

3.2.7 Vyjadreni trvani, ¢asu
Dalsi moznosti, kdy lze predlozku por vyuzit, je pro vyjadreni trvani ¢i Casu. Podobné
jako v ptedchozi podkapitole o piedlozce para, i por oznacuje ptiblizné casovy usek (60)
nebo délku trvani (61). V. Garcia Yebra tikd, ze slouzi pro vyjadieni udalosti, které se
staly nebo teprve stanou bez toho, aniz bychom jejich konani bliZe konkretizovali.'®?
(60)  Por aquella época, no habia electricidad.'®?
(61)  Este cambio es solo por unos dias.'
Casto se také vyuziva duplikace piedlozky ve formé& por ahi por (popt. por alld
por), pokud mluvéi hovoti o udélostech, které povazuje za hodné vzdalené. Podle F.
Matte Bona se jim pomoci téchto frazi snaZi ve svém projevu pfiblizit:'%

(62)  Fue por ahi por el afio 52 6 53.18¢

Manuel Seco zminuje mozné pouziti této piedlozky v ptipadech, kdy je potieba
néco udélat, ale s odkazem do budoucnosti. Tehdy za ptedlozkou por nasleduje infinitiv
(napt. plazas por cubrir). Dodava, ze v nékterych americkych statech se ptedlozka ¢asto
vyuziva jako a punto de:'®’

(63) « Doctor Roquelino Recinos, por ser liberado ... Esperanzas firmes en el
retorno del ministro de Salud ... En las proximas horas podria ser dejado
en libertad el doctor ... quien fue secuestrado el 31 de agosto. »'8®

Predlozka se poji 1 s jednotlivymi ¢astmi dne (por la manana/tarde/noche),

v téchto pripadech se jeji vyznam blizi Spané&lskym piedlozkam en nebo durante.'®

3.2.8 V pripustkovych vétach
Pokud za predlozkou nésleduje adjektivum, adverbium nebo adverbiélni vazba se spojkou

que, vyuziva se predlozka por pro vyjadfeni ptipustkovych vét vedlejsich:'*°

181 Tamtéz, s. 219.

182 Cf. GARCIA YEBRA, Valentino. Claudacién en el uso de preposiciones. Op. cit., s. 219.

183 ESCARPANTER, José. Eso no se dice: El rompecabezas de las preposiciones. Op. cit., s. 84.

134 SECO, Manuel. Diccionario de dudas y dificultades de la lengua espafiola. Madrid: Espasa Calpe, 2002,
s. 347.

185 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
291.

186 Tamtéz, s. 291.

187 Cf. SECO, Manuel. Diccionario de dudas y dificultades de la lengua espagiola. Op. cit., s. 348.

188 Tamtéz, s. 348.

189 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
291.

190 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 689.
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(64) Por interesante que sea su propuesta, no aceptes.'’!
(65) Por muy tarde que llegue estaremos todavia aqui.'”?

Pokud po ptedlozce nasleduje adjektivum, podle M. Seca ptfed nim neni tieba
vyjadfovat kvantitu a ve vét§in¢ ptipadu zistava nevyjadiena. Sva slova dokazuje na véte
Por buenas que sean, no las compres, ale stejny ptipad miizeme pozorovat i na vyse

uvedeném ptikladu (64).!

3.2.9 Vyjadreni rovnocennosti
V nékterych ptipadech muze predlozka por nabyvat funkce pro vyjadieni rovnosti mezi
dvéma ¢i vice objekty (66). De Bruyne fika, Zze podobny vyznam lze zaznamenat také u
slovesnych vyrazl vyjadiujicich ndzor ¢i uvazeni, které se s ptedlozkou por poji. Zmiiuje
napft. slovesa reconocer por, tener por, tomar por aj. (67). O krajn¢ podobném vyznamu
hovoti i u ptipadi, kdy je predlozka pouzita ve smyslu por lo que respecta a nebo pokud
ji zkombinujeme s osobnim zijmenem za Ucelem vyjadieni souhlasu, Spanélského
encantado & no hay inconveniente (68).'%*
(66)  Pocos soldados buenos valen por un ejército. >
(67) Le tengo por una persona inteligente.!®
(68) —¢Le parece a usted que compremos un cuarto de kilo de higos, para
acompafiar la sangria?
—iPor mi!""’
Jednim z Castych vyuziti predlozky, kterym také 1ze vyjadtit rovnocennost mezi
dvéma prvky, je nahrazeni n&koho/n&ceho:!®
(69) Ve tu por mi a la reunion, por favor... Es que a mi no me apetece nada.'”’
Dalo by se fict, Ze mliZeme zaménit vétu iré yo por él na iré yo en vez de él. Ackoli
se vtomto ptipad¢ predlozka poji se slovesem pohybu, nelze ji pouzit v kombinaci
s ptedlozkou a (iré yo a por él), protoze by véta zménila vyznam a predlozka por by se

tak stala zprostfedkovatelem tcelu (viz 3.2.2).

YT ESCARPANTER, José. Eso no se dice: El rompecabezas de las preposiciones. Op. cit., s. 85.

192 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 689.

193 Cf. SECO, Manuel. Diccionario de dudas y dificultades de la lengua espagiola. Op. cit., s. 347.

194 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 687.

195 RAE. Esbozo de Nueva gramdtica de la lengua espaiiola. Madrid: Espasa Calpe, 1973, s. 442.

1% DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 687.

197 Tamtéz, s. 687.

19 MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espaiiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s. 295.
199 Tamtéz, s. 295.
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3.2.10 V konstrukci estar por + infinitiv
Pokud se ptedlozka por spoji s infinitivem, mize mit dva vyznamy. Gili y Gaya tika, Ze
prvni vyznam je negativni a d4 se zaménit za piedlozku sin (70), zatimco v druhém
vyznamu piedlozka v konstrukci estar por + infinitiv znac¢i ¢innost, ktera jesté nebyla
provedena, ale planuje se provést (71).2°° De Bruyne tvrdi, Ze ne vzdy se miizou predlozky
por asin zaménovat: ackoli se v obou pfipadech vyjadiuje néco, co zatim nebylo udélano,
predlozku sin 1ze vyuzit, pokud hovofime o zanedbani ¢i opomenuti dané ¢innosti. Pokud
pouzivame por ve vyznamu lo que es conveniente que se haga nebo lo que es esperable,
zaménit se ned4.’!
(70)  La casa esta por barrer; la carta, por escribir.?*?
(71)  Estuve por salir al jardin y mandar a callar a los nifios.?

U ptikladu (71) De Bruyne také zmifiuje, Ze ve spojeni se slovesem estar miizeme
sice vyjadfit nerozhodnost nebo inklinaci k provedeni ¢innosti (vyjadienou infinitivem za
predlozkou), je vSak nutno, aby se ob¢ slovesa vztahovala ke stejnému podmétu, ktery

musi byt rodu Zivotného.?%*

3.2.11 Ostatni
Nyni se podivame na nékteré z dalSich vyznami ptredlozky por. De Bruyne uvadi mozné
vyuziti predlozky jako vypliiové slovo, tzn. Ze nenese zadny vyznam a lze ji ve vété/frazi
zcela vynechat. Nejcastéji se takto vyskytuje ve spojeni s jinymi predloZzkami, napf. por
ante, por bajo (ptip. debajo), kdy vzniklé komplexni pfedlozky znamenaji to stejné jako
samostatné ante, bajo. De Bruyne také zmiiuje, Ze konstrukce por ante se aktivné
vyuzivd a miZeme ji najit i v notaiskych zdznamech (por ante mi).**> Podobnym
ptipadem, kdy se podle De Bruyna pfedloZka por vyskytuje jako vypliové slovo, je pred
¢islovkami:

(72)  Gacel dispar6 por tres veces.?*

Gili y Gaya zmifuje, Ze je mozné piedlozku por v nékterych ptipadech pouzit jako
synonymum s predlozkou como (napt. querer por esposo, dar por resultado) a tika, ze

toto vyuziti si je vyznamoveé velmi blizké s vyjadienim zplsobu. Zaroveinn dodava, ze

200 Cf. GILI Y GAYA, Samuel. Curso superior de sintaxis espaiiola. La Habana: Edicion revolucionaria,
1966, s. 257.

201 Cf. DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 688.

202 RAE. Esbozo de Nueva gramdtica de la lengua espafiola. Madrid: Espasa Calpe, 1973, s. 442.

203 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 688.

204 Cf. Tamtéz, s. 638.

205 Cf. Tamtéz, s. 689.

206 Tamtéz, s. 689.
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spolecné s vyjadienim nahrazeni (nékoho) nebo orientace/imyslu miize byt ¢asto obtizné
tyto vyznamy vzajemné rozlisovat a vzdy je potieba znat dobie kontext.2"”

Predlozka se mlize pouzit také ve zvolanich vyjadiujicich netrpélivost, v piehnané
dojimavych zvolanich, v protestech nebo pfti kleni:

(73)  ;Por mi madre que lo vi, padre!?°

(74)  ;Por los clavos de Cristo!*”’

RAE mezi dal§i mozna vyuziti zafazuje 1 ptipady, kdy ptredlozka por funguje jako
mustek pro presunuti se od tématu k néjakému zavéru (75). VétSinou stoji na zacatku
véty, ale podle RAE nejde o pravidlo.?!® Piedlozku lze v podobném smyslu pouzit i pro
vyjadieni né¢iho ndzoru ¢i postoje, v tomto pripadé vsak piedlozka musi stat na zacatku
véty — jak vidime na ptikladu (76), pokud piedlozka stoji na zacatku, nabyva vyznamu
por lo que a mi respecta nebo en lo que a mi concierne. Jestlize ji umistime na konec
véty, vyznam se zcela zméni a predlozka bude vyjadiovat pricinu, tzn. que se maten por
mi causa.*"!

(75) Por la cara que puso, yo diria que no sabia nada.

(76)  Por mi, que se maten. — Que se maten por mi.>'?

3.3 Rozdily ve vyuZziti predlozek
V predchozich podkapitolach jsme si probrali rlizna vyuziti ptedlozek para, por. Nyni se
zaméfime na piipady, kdy se obé ptredlozky mohou (¢i nemohou) pouzit pro vyjadieni
stejné situace a stanovime rozdily v jednotlivych vyznamech, ptipadné zda je mozné je
mezi sebou libovolné zaménovat, aniz by se vyznam véty zménil.

F. Matte Bon fik4, Ze ob¢& predlozky slouzi k vymezeni dosahu prvku A na prvek
B (at’ uz jde o vysvétleni, ospravedlnéni prvku A ¢i o jiny divod). Rozdil mezi
predlozkami podle néj spociva v pojeti obou prvki, kdy kazda z ptedlozek prvky vnima
jinym zplUsobem: v piipadé piedlozky para jsou jeden na druhém nezavislé (tzn.

predlozka vyjadiuje naslednost prvku B po prvku A). Pfedlozka por prvky naopak vnima

207 Cf. GILI Y GAYA, Samuel. Curso superior de sintaxis espaiiola. Op. cit., s. 256.
208 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 689.

209 Tamtéz, s. 689.

210 Cf. RAE. Nueva gramdtica de la lengua espaiiola (2009). Op. cit., s. 2272.

21 Cf. Tamtéz, s. 2272.

212 Tamtéz, s. 2272.
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t.213

jako neoddé¢litelné, kdy jeden bez druhého nemohou fungova V nasledujicich ¢astech

této podkapitoly se na tento pfistup také zaméfime.

3.3.1 Vyjadreni ucelu

V tvodu do kapitoly o predlozkach jsme si fikali, ze ackoli mohou svymi mnoha vyznamy
ob¢ mast Spanélské mluvci, obecné se stanovuje tcel jako hlavni vyznam ptedlozky para
a pri¢ina jako hlavni vyznam piedlozky por. Eugenia Sainz Gonzalez ve své studii
,Valores pragmaticos del por final en espafiol“ piedlozku para popisuje jako
nejvhodnéjsi zplisob pro vyjadreni ucelu, ponévadz odkazuje do budoucnosti (v tomto
ohledu potvrzuje teorii F. Matte Bona), tzn. jeji pomoci vyjadiujeme ucel ¢i zdmér, ktery
byl vyvolan vili mluvéiho. Mlizeme proto tuto piedlozku povaZzovat za neutrdlni
prosttedek pro vyjadieni Gicelu.?!

Na druhou stranu piedlozka por podobnou vlastnost nema, tudiz jeji tcelové
vyuziti je neurcité. E. Sainz Gonzalez proto povazuje v tomto smyslu za nejdtlezitéjsi rys
ptedlozky subjektivitu a emotivnost: mluvci tedy ucel pomoci piedlozky por vyjadii
tehdy, kdyZ chce néco ospravedlnit nikoli raciondlné (protoze tim by pravdépodobné
nedoséhl cile), ale na zékladé emoci.?’> V nasledujicim rozhovoru znizoriiuje rozdily
v pouziti obou piedlozek:

(77)  Ana: Ya te he dicho que no puedo, que tengo mucho trabajo...

Julio: Por favor, Ana, sera solo un rato, media hora, aunque sea.

Ana: ;Y para qué quieres que nos veamos, dime?

Julio: Pues... no sé, por volver a vernos y charlar un rato; por estar
juntos... ya sabes.

Ana: Ay, hijo, pues para eso, nos podemos ver cualquier dia, no hace
falta que sea mafana.?!'

V tomto ptipad€ nema Julio zddny logicky divod k tomu, aby Anu pfemluvil ke
spole¢nému traveni ¢asu — pravdépodobné s ni rad travi ¢as a chova k ni néjakeé city, ale
nechce to dévat oteviené€ najevo, proto se ji snazi presvédcit emocemi a zesilenim dirazu
pomoci piedlozky por. Ana mu odpovida pouzitim piedlozky para, ¢imz se od citovosti

distancuje a naznacuje, ze Juliovo emotivni naléhéni neptijima.

213 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espafiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
289.

214 Cf. SAINZ GONZALEZ, Eugenia. Valores pragmaticos del por final en espafiol. Annali di Ca' Foscari,
2003, vol. 42, s. 246.

215 Cf. Tamtéz, s. 246.

216 Tamtéz, s. 247.
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S ohledem na teorii F. Matte Bona jsme vySe potvrdili naslednost pfi pouziti
ptedlozky para. Co se tyce predlozky por, ta podle néj vyjadiuje ucel tehdy, pokud akce
a jeji vysledek v jazykové roviné figuruji soub&zné (78). Rika, Ze nejde o to, Ze vysledek
piijde az poté, ale o to chovat se tak, jako bychom si ho v hlavé uz predstavovali. Fakt,
ze se vysledek dostavi az po vykonani akce, oznacuje za souvisejici nikoli s jazykem, ale

s mimojazykovymi prostredky.?!”

(78)  Haré todo lo posible por convencerla.?!8

Pokud spojime dohromady myslenky F. Matte Bona a E. Sainz Gonzalez, miizeme
tict, ze ptedlozku por pro vyjadieni ucelu pouzivame tehdy, pokud hovotfime s emocemi
a na akci nam néjakym zpilisobem zalezi, zatimco vyuzitim piedlozky para nam jde ¢isté

o dosazeni cile, kdy se od emoci distancujeme.

3.3.2 Vyjadreni priciny

Dalsim vyznamem, ve kterém se mohou piedlozky Casto plést, je pfi vyjadfovani pficiny,
ackoli jak jsme pti popisovani moznych uziti ptedlozek stanovili, ptedlozka para pti¢inu
vyjadfovat nemuze. Podivejme se na rozdilné vyznamy v nasledujicim ptikladu:

(79) a) Cerrado por descanso del personal.

b) Cerramos los miércoles para descanso de los clientes.?!’

V prvni vété zdliraziiujeme piedevsim motiv, ktery zpisobil zavieni podniku, nez
ucel. V tomto piipadé¢ nemlizeme piedlozku zaménit za para (Cerrado *para descanso
del personal), protoZe persondl neni pfijemcem této akce (nijak z ni netézi), ale pticinou
zavieni. Jak fikd F. Matte Bon, ,,prvek B uvedeny ptedlozkou por vZdy odkazuje na divod
prvku A, na jeho pii¢inu/ptivod“.??° Na druhou stranu ve vété (79b) zdirazitujeme uzitek,
ktery zavieni podniku pfinasi, konkrétné aby si klienti odpocinuli — tudiz zde vyjadiujeme
ucel.

Ackoli je vyznam ptedlozky para velmi blizky vyznamu por (Cerramos los
miércoles para/por descanso del personal), nejde o totozné sdéleni. Rozdily mezi nimi
pfi vyjadfovani ucelu jsme probirali v pfedchozi ¢asti. Pro vyjadfeni pficiny vSak

pouzivame pouze predlozku por.

217 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espafiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
294,

218 Tamtéz, s. 294.

219 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 682.

220 Vlastni orienta¢ni pteklad. Original: ,,El elemento B introducido por la preposicién por remite siempre
a larazon de ser del elemento A, a su causa/origen.” MATTE BON, Francisco. Gramatica comunicativa
del espariol: de la lengua a la idea. Op. cit., s. 293.
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3.3.3 Vyjadreni mista

Ob¢ predlozky se mohou pojit se jménem oznacujicim n€jaké misto. Zatimco predlozka
para odkazuje na cil cesty (80), piedlozka por se pouziva pro vyjadieni pruchodu ptes
urcitou lokaci nebo pohybu skrz néjaky objekt (81):

(80)  Sali6 esta mafiana para Madrid.?!

(81) Todas las mananas, antes de ponerme a trabajar, doy un paseo por el

parque.’?

Podle teorie F. Matte Bona je mozné na piikladu (80) pouziti piedlozky para
pozorovat naslednost (tzn. osoba dorazi do Madridu az poté, co absolvuje cestu). Dlikaz
nezavislosti obou ¢lenti opodstatiuje faktem, ze se lze na cestu vydat bez konkrétniho
cile nebo muzeme v pribchu cesty zménit smér. Na druhou stranu u ptikladu (81)
s vyuzitim predlozky por vysvétluje vzdjemnou ¢asovou rovnost a zavislost mezi prvky
un paseo a el parque, kde tika, ze v lingvistické roviné neexistuje park, pokud neexistuje
prochazka a naopak.???

Nézornou ukdzkou rozliSeni vyznami obou piedlozek je véta Pedro va para
Valencia por Alicante, kde jde jasné citit rozdil mezi cilem cesty (Valencii) a méstem,

pres které Pedro jede, aby do cile dorazil (Alicante).

3.3.4 Vyjadreni ¢asu
Pii vyjadfovani Casu maji ob& predlozky podobné, pouze lehce odlisné vyznamy. U
piikladu (82a) mluv¢i fika, Ze konkrétné 24.12. se bude nachdzet na smluveném misté
(mlzZe pfijet 1 o par dni diiv, ale v to konkrétni datum tam bude), v pfipad¢ pouziti
predlozky por (82b) ma mluvEi na mysli SirSi Casové rozpéti, nijak bliZze specifikované,
tzn. miZze prfijet pred 24.12, ale 1 pozd¢ji. Do ¢eStiny bychom vétu mohli prelozit jako
»prijedu (n€kdy) na Vanoce*.

(82) a) Vendré para Navidad.

b) Vendré por Navidad.?**

F. Matte Bon piedlozku para opét vztahuje do budoucnosti. Udava ptiklad, kdy
za piedlozkou nésleduje datum (¢i jiné konkrétni Casové vymezeni) vztahujici se k néjaké
nadchézejici udalosti. Dodava, ze jde Casto o udalosti, které oslavujeme — piedevsim tak

odkazujeme na pfilezitosti jako Vanoce, Novy rok, Velikonoce, prazdniny, narozeniny

2L MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espafiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s. 289
222 Tamtéz, s. 289.

223 Cf. Tamtéz, s. 290.

224 DE BRUYNE, Jacques. Las preposiciones. Op. cit., s. 683.
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nebo vyro¢i. Tento vyznam podle néj zahrnuje nevyjadiené ocekavani, tzn. podporuje
jeho teorii naslednosti (82a). U piedlozky por opét vyzdvihuje soubéznost pti vyjadieni
urdité aktivity, ktera se pravidelné opakuje (83).2%°

(83) ;Cada cuanto vas a la piscina?

—Tres veces por semana.>%¢

Obecné lze tict, ze predlozku para pouzivame pro konkrétnéjsi ptiblizeni casu a
predlozku por, pokud si nejsme jisti bliz§imi informacemi a nechceme Cas specifikovat.
Tudiz ve vété Este trabajo estara para el mes que viene tikame, Ze do piistiho mésice
bude prace hotova (stanovujeme konkrétni termin), ale ve vété Este trabajo estard por el
mes que viene naznacujeme, ze ,,priblizné pfisti mésic* bude prace hotova, neni zde zadny

zavazek.

3.3.5 V konstrukci estar por/para + infinitiv
Oblast, ve které si predlozky mohou byt vyznamoveé blizké, je ve spojeni se slovesem
estar a infinitivem. Pfedlozka para vyjadiuje akci, kterd ma bezprostiedné po promluvé
nastat (84), v n¢kterych ptipadech mize nést vyznam ,,byt ochotny nebo mit chut’ néco
délat” (85). Pouzitim ptedlozky por s nezivotnym podmétem vyjadiujeme akci, ktera
jeste nebyla provedena (86); s podmétem rodu zivotného jde také o ¢innost, kterou jsme
zatim neudélali, ale chystame se k tomu (87). Na rozdil od konstrukce estar para + inf.
je zde nevyjadieny naznak vahani, nejistoty.

(84) Menos mal que has llamado ahora. Ya estaba para salir.??’

(85) Por favor, déjame en paz, que no estoy para bromear con nadie.??8

(86) Lacama esta por hacer.’”

(87) Estoy por decirte la verdad.?°

Ve spojeni estar por + inf. nej€astéji naznacujeme, ze se k né€emu schyluje, néco
se chysta, ale nejde o okamzité nasledujici d¢j. Naopak estar para + inf. vyjadiuje dé¢j,
ktery mé bezprosttedné nastat. Tzn. ve vété Estaba por/para salir se v prvnim piipade
mluv¢i chystd jit ven, avSak ne hned, pouze nad tim uvazuje, zatimco v pfipad¢ druhém

je behem promluvy téméf na odchodu.

225 Cf. MATTE BON, Francisco. Gramdtica comunicativa del espafiol: de la lengua a la idea. Op. cit., s.
293.

226 Tamtéz, s. 293.

227 Tamtéz, s. 156.

228 TamtéZ, s. 156.

229 LAGUNA CAMPOS, José. Gramdtica de las preposiciones. Op. cit., s. 531.

230 Tamtéz, s. 531.
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3.3.6 Vyjadreni adresata x vyjadieni agentu
Dalsim ptipadem, kdy se predlozky pfi pouzivani lisi, je vyjadfovani adresata. Zatimco
predlozkou para vyjadiujeme adresata, pomoci predlozky por hovoiime o pavodci déje
v trpném rod¢€. Dobry piiklad udava J. Laguna Campos na vété Fue pintado por/para un
pintor famoso, kdy ptedlozka por oznacuje slavného malife za autora obrazu, v piipadé
predlozky para je slavny malif pifijemcem obrazu, ktery nakreslil n&kdo jiny.*! Je
dalezit¢ mit na paméti, ze predlozka por adresata nevyjadiuje, ackoli jsou si obé
predlozky po zvukové strance vzajemné velmi podobné:

(88) a) He comprado el regalo para mi abuela.

b) He comprado el regalo por mi abuela.?*

Ve vété (88a) hovotime o darku, ktery jsme koupili pro babicku, zatimco ve véte
(88b) je bez kontextu vyznam véty nejasny: mohli jsme koupit darek misto babicky
(protoze uz nemtize chodit a pozadala nas o to), ale miize znamenat i to, Ze jdeme darek
koupit kvuli blizicim se babi¢¢inym narozeninam, tudiz pfi¢inu. Ani v jednom z vyznami

vSak babicka neni pfijemcem darku.

Bl Cf. LAGUNA CAMPOS, José. Gramatica de las preposiciones. Op. cit., s. 531.
232 Vlastni ptiklad.
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4. Prakticka cast
4.1 Pouzity korpus

Pro svou praci jsme vyuzili stranky Ceského narodniho korpusu, ktery ,,byl zaloZen v
roce 1994, aby vytvarel a zptistupnioval rozsahla jazykova data pro vyuku a vyzkum ve
formé elektronickych korpusti. V souCasné dob¢ zajiStuje piistup k vice nez tirem
miliarddm slov uspofddanych v korpusech synchronnich i diachronnich, mluvenych i
psanych, paralelnich i jednojazyénych. %3

Pracovali jsme s paralelnim korpusem InterCorp, ,jehoz cilem je vybudovat
rozsahly paralelni synchronni korpus pokryvajici co nejvétsi pocet jazykd.“** Ve
Spanélském korpusu jsme nasledné€ utvorili subkorpus obsahujici pouze Spanélské
originaly, zarovnali ho s cCeskou verzi a nésledné vyskyty vzajemné porovndvali.
Subkorpus ma témét 12 milionil pozic a obsahuje pouze texty, jejichz ptivodnim jazykem
je Spanélstina, tj. nejsou v ném zahrnuty pieklady cizojazycnych dél do $panélstiny. Pro

vyhledavani postacil zakladni typ dotazu.

4.2 Analyza predlozek

Prakticka ¢ast prace zkouma porovnani Spanélskych predlozek por, para s jejich Ceskymi
protéjSky v psanych textech zaucelem zjistit, jakym zpilisobem jsou predlozky
prekladany do CeStiny a zda se v ni da najit jejich pevny pieklad.

V korpusu jsme prosli 300 ndhodné promichanych vzorki pouziti predlozek por,
para vyskytujicich se ve Spanélskych textech, véty jsme rozfadili dle funkci obou
predlozek a porovnali varianty jejich pfekladl do ¢eStiny. Pro vétsi prehlednost jsme se
zam¢fili pfedevSim na vyznamy, které se béhem analyzy vyskytovaly nejcastéji a na jejich

nejcastéjsi preklady do CeStiny. Zaroven jsme z analyzy vytadili frazémy.

4.2.1 Predlozka por
S vyzkumem za¢indme piedlozkou por, protoze, jak jsme zminili na zacatku kapitoly 3.2,

ma oproti ptedloZce para vice vyuziti a vyznamu:

Vyznam Pocet | Procenta (%)
Vyjadieni agentu v pasivu 67 25,7
Misto 57 21,8

23 WIKI - Cesky narodni korpus [online]. [cit. 2020-04-27]. Dostupné z: <http://wiki.korpus.cz/doku.php>.
24 WIKI - Cesky narodni korpus [online]. [cit. 2020-04-27]. Dostupné z:
<https://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:intercorp>.
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Pricina 37 14,2
Zpusob 31 11,8
Cas, trvani 16 6,1
Vyjadieni potadi 14 5,4
Ucel 12 4,6
Vyjadieni sumy, mat. ukont 11 4,2
Soucast slovesné vazby 7 2,7
Soucast komplexni predlozky 6 2,3
V piipustkove véte 1 0,4
Soucast vazby estar por + inf. 1 0,4
Zvolani 1 0,4
Celkem 261 100 %

Tabulka 1: Vyznamy udavané ptedlozkou por

Zbylych 39 vyskyti byly frazémy.

4.2.1.1 Vyjadreni agentu

Predlozka por se nejcastéji vyskytovala v pasivnich vétach a opisnych vazbach jako
prostiedek pro vyjadieni agentu (67 vyskytil). Do CesStiny se ve 35 ptipadech (52,2 %)
ptelozila pfevedenim agentu do instrumentalu, ve 29 ptipadech (43,3 %) prekladatelé
zvolili formu ptfevedeni véty do aktiva. Pouze ve tfech piipadech (4,5 %) bylo pro pteklad
zvoleno zcela jiné vyjadieni pomoci véty vedlejsi. V prikladu (89) je uveden pieklad

instrumentalem, v ptikladu (90) pfevedenim do aktiva a u piikladu (91) vétou vedle;si:

(89)  Recibi un telegrama con la noticia, venia firmado por un tal Williams. —
Dostala jsem telegram se zpravou, podepsanou néjakym Williamsem.>>

(90)  De cualquier modo, acababan de ser descubiertos por el hiingaro de don
Juan. — At uz tomu bylo jakkoliv, naSel je nakonec Mad’ar dona
Juana.?*¢

(91) Es bien sabido que ningun hombre bien amado por las mujeres se
jacta de sus conquistas. — Je dobfe znamo, zZe zadny muz, ktery ma

milostné uspéchy u Zen, se nechvasta svymi vitézstvimi.??’

235 Isabel Allende: Sépiovy portrét. Prekl. Monika Bad’urova, Praha: BB-art, 2004.
236 Horacio Quiroga: Ndvrat anakondy. Ptekl. Jifi Rausch, Praha: Odeon, 1978.
237 Isabel Allende: Zorro. Prekl. Monika Bad’'urova, Praha: BB-art, 2005.
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4.2.1.2 Vyjadreni mista

Jako vyjadfeni mista se piedlozka vyskytla v 57 zkoumanych vzorcich. Pouze ve dvou
ptipadech (3,5 %) doslo k pfekladu pomoci véty vedlejsi mistni (92), ve zbylych 55
ptipadech (96,5 %) byla pteloZena ptisloveénym uréenim mista. Ta byla patnéctkrat (26,3
%) vyjadfena pomoci instrumentalu (93), v 11 ptipadech (19,3 %) také ptredlozkou po
(94) a v 10 ptipadech (17,6 %) adverbiem (95). V mensim zastoupeni (33,3 %,

dohromady 19 vyskyt®) bylo zaznamenano i pouziti predlozek do, z/ze, v, na, pres.>*

(92) Llegaban familias enteras con nifios y perros que retozaban por los
cuartos. — Pfichéazely i celé rodiny s détmi a se psy, ktefi dovadéli, kde
je pravé napadlo.”

(93) El teniente pasa a su lado y avanza por un corredor largo, que esta en la

penumbra. — Poruéik ho mine a kraci §irokou chodbou v polostinu.?*

(94)  Se nos morira por el camino. — Umi'e ndm po cest&, pane poruciku.**!
(95) El fuego se amodorra sin saber muy bien por donde atacar. Ohen slabne;

nevi dobie, kudy ma zattodit.>+?

4.2.1.3 Vyjadreni priciny

Tteti nejCastéjsi funkci predlozky por bylo vyjadieni pficiny, v analyzovaném vzorku
jsme se s pfi¢inou setkali ve 37 vyskytech. Do CeStiny pievaZovalo vyjadieni pfic¢iny
vétou vedlejsi (32,4 %, 12 vyskytl) nebo pomoci piedlozky z (24,3 %, 9 vyskyth).
V menSim mnozstvi se vyskytovaly 1 pteklady predlozkou kvili (10,9 %, 4 vyskyty), po
ttech vyskytech (8,1 %) 1 ptredlozkami za (néco) a podle. Ve zbytku vét (24,3 %, 9
vyskytit) dochézelo k volnému piekladu bud’ zcela odliSnym opisem piedlozkové vazby,
nebo riznymi piedlozkami dle kontextu a volby ptekladatele. V nasledujicich vétach

vidime pieklad pomoci véty vedlejsi (96) a predlozky z (97):

(96) No es por gusto, dijo éste con media sonrisa, es mi deber. — Ne Ze bych

chtél, ohradil se s niznakem usmévu, ale je to moje povinnost.?*

238 piedlozka do v 6 vyskytech, predlozky v a z/ze v 5 vyskytech, ptedlozka na ve 2 vyskytech, pfedlozka

pres v 1 vyskytu
239 Gabriel Garcia Méarquez: Zprdva o jednom unosu. Piekl. Vladimir Medek, Praha: Odeon, 2007.
240 Mario Vargas Llosa: Mésto a psi. Piekl. Milo$ Vesely, Praha: Mlada fronta, 2004.
241 Mario Vargas Llosa: Zeleny diim. Piekl. Vladimir Medek, Praha: Mlada fronta, 2005.
242 Augusto Roa Bastos: Jd nejvyssi. Piekl. Josef Forbelsky, Praha: Odeon, 1982.
243 Roberto Bolafio: 2666. Pfekl. Anezka Charvéatova, Praha: Argo, 2012.
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(97) Rubén también habia dejado de comer, pero por razones diferentes a las

de Claudia. — I Rubén piestal jist, ale z jiného diivodu nez Claudia.>**

4.2.1.4 Vyjadieni zptasobu

Ve 31 pripadech ptedlozka por vyjadfovala zpusob, kde doslo sedmkrat (22,6 %)
k prekladu instrumentalem (98) nebo adverbiem (99). U péti vyskyti (16,1 %) jsme
zaznamenali pieklad pomoci slovesa, konkrétné v pfipadech, kdy ma ceStina pro
predlozkovou vazbu vhodny slovesny ekvivalent (napt. llamar por teléfono —
zatelefonovat). V dalSich péti vyskytech (16,1 %) doslo k piekladu predlozkou po (100),
ve zbylych vétach (22,6 %, 7 vyskytl) se nachdzely rizné predlozky dle kontextu a volby
piekladatele.

(98) Yo creo que la unica transformacion eficaz vendra por la educacion
politica, y ésta requiere su tiempo. — Ja myslim, Ze u¢inné premény lze
dosahnout jeding politickym uvédoménim — a to chce ¢as.**

(99) Pero, ademas, me dio experiencias concretas para justificar muchas de las
discrepancias que, mas por intuicién que por conocimiento real del
asunto, habia tenido con Saul sobre las culturas amazonicas. — Ale navic
jsem na ni ziskal konkrétni zkuSenosti, dodatecné zdiivodnujici mnohé z
mych odlisnych nézorti na amazonské kultury, které¢ jsem ve sporech se
Satilem zastéval spi§ intuitivné neZ z realné znalosti véci.*

(100) ¢No lo conociste por su voz? — Nepoznala jsi ho po hlase?**’

4.2.1.5 Vyjadreni ¢asu, trvani

V analyzovanych vétach jsme zaznamenali také 16 vyskytl, kde byl pomoci predlozky
por vyjadrovan Casovy usek €1 trvani. Zde nebyl ptilis velky prostor pro diverzitu, pokud
jde o preklad do ceStiny, ponévadz se zde piislovecné urCeni Casu pielozilo bud’
substantivy (101), doplnénymi ptipadné o predlozku ¢i ¢islovku, nebo adverbii (102).

(101) Por las noches Rolf se escabullia como una sombra hasta su habitacion

(...) = V noci se jim Rolf vkradal do loznice (...)**8

244 Daina Chaviano: Havana Blues. Piekl. Alena Jurionova, Praha: Mlada fronta, 2001.

245 Mario Benedetti: Diky za oheri. P¥ekl. Libuse Prokopova, Praha: Odeon, 1986.

246 Mario Vargas Llosa: Vypravéd. Piekl. Anezka Charvatova, Praha: Mlada fronta, 2003.

247 Juan Rulfo: Llano v plamenech. Pedro Paramo. Piekl. Eduard Hodousek; Vaclav Kajdog, Praha: Odeon,
1983.

248 Isabel Allende: Eva Luna. Piekl. Alena Jurionova, Praha: BB Art, 2006.
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(102) Por la tarde la capilla del hospital estd iluminada apenas por velas votivas.
— Nemocni¢ni kaple tone kveferu v pfiSefi, votivni svice ji stézi

osvétluji.2¥

4.2.1.6 Vyjadreni ucelu

Déle stoji za zminku vyjadfovani ucelu. Oproti pfedchozim vyznamim se zde predlozka
vyskytla pouze dvanactkrat, avSak zplsob jejich piekladu byl pomérné vyvazeny.
V sedmi piipadech (58,3 %) byl zvolen pieklad pomoci vedlejsi véty ucelové uvozené

spojkou aby (103) a v péti ptipadech (41,7 %) ptedlozkou pro (104).

(103) Amat te puede asesorar y la propia Blanca se morira por representarte.
— Amat t¢ povede a Blanca se bude moct ptetrhnout, aby té mohla
zastupovat.”>*

(104) He venido a por ves porque todas vuestras dudas merecen respuesta. —
Ptisla jsem pro vas, protoze si zaslouzite odpovéd’ na vSechny své

pochyby.?!

4.2.1.7 Vyjadreni poradi, mat. ikont

Véty, v nichz ptedloZka por vyjadiovala potadi (14 vyskytil) ¢i sumu nebo matematické
ukony (11 vyskytd) jsme se rozhodli okomentovat spole¢n¢, ponévadz jejich pieklady do
ceStiny byly dost konkrétni. V pifipadé vyjadieni pofadi dochazelo systematicky
k ptekladu cislovkovymi adverbii (napf. por primera vez — poprvé), v pripadé
vyjadfovani matematickych ukont pomoci ptislovce krdt (pokud Slo o nasobeni) nebo
udanim procent (u pfedlozkové vazby por ciento). Pro vyjadieni sumy ¢i smény miiZeme

za pevny cesky protéjSek povazovat ,,néco za néco®, jako v nasledujicim ptikladu:

(105) (...) se pagan precios fantasticos por los comestibles: treinta y cuarenta mil
reis por un cuarto de chivo, cinco mil por una mazorca de maiz, veinte
mil por una rapadura (...) — (...) plati se fantastické ceny za potraviny:
tficet nebo Ctyficet tisic reis za ¢tvrtku kizlete, pét tisic reisi za

kuku#iény klas, dvacet tisic za kus surového cukru (...)**?

24 Isabel Allende: Paula. Prekl. Anezka Charvatova, Praha: Slovart, 1998.

250 Maruja Torres: Dokud jsme nazivu. Prekl. Radovan Benes, Praha: Eroika, 2004.

21 Javier Sierra: Tajemstvi Posledni vecere. Piekl. Miluse Valkova, Praha: Knizni klub, 2006.
252 Mario Vargas Llosa: Valka na konci svéta. Piekl. Vladimir Medek, Praha: Odeon, 1989.
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U zbyvajicich pripadl se ptedlozka por vyskytovala ve stopovém mnozstvi, tudiz nebylo

mozné ¢eské preklady vzajemné porovnavat a pevné stanovit.

4.2.2 Predlozka para

Nasledné jsme se zamétili na stejné mnozstvi vét obsahujici Spanélskou predlozku para:

Vyznam Pocet | Procenta (%)
Ucel 225 78,4
Adresat 32 11,2
Minéni, hledisko 17 5.9
Misto, pohyb 8 2,8

Cas 5 1,7
Celkem 287 100 %

Tabulka 2: Vyznamy udavané piedlozkou para

Zbylych 13 vyskyti byly frazémy.

4.2.2.1 Vyjadreni ucelu

Nejrozsahlejsi funkei predlozky bylo vyjadieni ucelu, a to v 225 ptipadech. Do této
kategorie jsme zahrnuli kromé& zdméru vyjadfovaného mluveéim (198 vyskyti) 1 tcel véci,
ke kterému byly vytvofeny a k némuz slouzi (27 vyskytd). Kdyz za piredlozkou
nasledovalo sloveso v subjunktivu uvozené spojkou que, nejcastéjsi formou prekladu do
cestiny (63,6 %, 126 vyskytl) byla véta vedlejsi ucelova se spojkou aby (106), zatimco v
ptipad¢, Ze sloveso bylo v infinitivu (16,7 %, 33 vyskytl), se spojka aby nahradila
spojkou a (nebo se zcela vynechala), kterd z infinitivu ud¢lala dalsi vétu hlavni (107).
Nejde vSak o pravidlo — infinitiv po pfedloZzce nésledoval jak ve vétach, které byly do
CeStiny pielozeny vétou hlavni, tak 1 vétou vedlejsi. AvSak v ptipadech, kdy za
ptedlozkou para nasledovala spojka que a sloveso v subjunktivu, dochdzelo pouze

k ptekladu vétou vedlejsi ucelovou:

(106) Si sueltan otro Mihura, me echo al ruedo, pequeia, s6lo para que veas lo
que es valor. — SkoCim do arény, malicka, abys védéla, co je to
state¢nost.?>

(107) Lapolicia aprovecho la ocasion para cobrarse una vieja deuda. — Policie

vyuzila piileZitosti a vyrovnala si stary uget.>>*

253 Miguel Delibes: Pét hodin s Mariem. Piekl. Jana Novotna, Praha: Odeon, 1986.
24 Jorge Luis Borges: Brodiova zprdva. Prekl. Josef Forbelsky, Praha: Odeon, 1978.
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Pro pieklad ucelovych vét bylo také u 25 ptipada (12,6 %) zvoleno kompletni
pfeskupeni véty nebo nahrazeni piedlozkové vazby jinou ceskou konstrukei, ktera
zachova stejny vyznam (108). Ve 14 ptipadech (7,1 %) také doslo k ptekladu jinou

vedlejsi vétou nez ucelovou (109):

(108) Mientras nos sirva para divertirnos como esta noche. — Hlavn¢ kdyz to
bude tak zabavné jako dneska vecer.2%
(109) (Era ése el requisito para mantenerse en el poder sin morirse de asco? —

Byl tohle zpisob, jak se udrzet u moci a neumiit hnusem?%>®

U zbylych vyskyt, kde ptedlozka para uréovala tcel ¢i zdmér véci, k némuz byly
urceny, se v 15 pripadech (55,6 %) objevil pieklad ceskou ptedlozkou na (néco), v 9
ptipadech (33,3 %) ptedlozkou pro (néco) a ve ttech ptipadech (11,1 %) ptedlozkou &
(necemu). Protoze byly struktury ptekladl relativné podobné, uvedeme pouze piiklad

(110) pouziti predlozky na:

(110) Este se atrincherd en su vivienda de la colonia Mancera, pero solo tenia un
cuchillo para defenderse. — Zabarikadoval se sice doma ve cCtvrti

Mancera, ale na obranu mél u sebe jenom nfiz. %’

4.2.2.2 Vyjadreni adresata

Ve 32 ptipadech ptedloZka para fungovala jako vyjadieni adresata a v 17 jako vyjadieni
minéni/hlediska. Nejcastéji se u obou kategorii vyskytoval cesky ptreklad pomoci
predlozky pro (85,7 %, dohromady 42 vyskyti), objevilo se ale i 7 ptipadii (14,3 %), kdy
byla pfedloZzka v ¢estin€ vyjadiena dativem. VSechny véty pielozené dativem vyjadrovaly
pouze adresata, minéni/hledisko nikoli. Pro ndzornou ukazku prekladii jsme zvolili vétu
vyjadiujici minéni/hledisko pielozenou piedlozkou pro (111) a vétu s adresitem

vyjadfenym dativem (112):

(111) Para ambos fue un alivio desenfundar la memoria sin entrelineas ni
cortapisas. Pro oba bylo ulevou tézit z paméti volné a bez piekazek, bez
némych slov mezi fadky.>®

(112) A partir de entonces decidieron que se hospedarian solo en los sitios

designados desde tiempos inmemoriales para los peregrinos. — Od té

255 Julio Cortazar: Vyherci. Piekl. Blanka Starkova, Praha: Garamond, 2007.

2% Mario Vargas Llosa: Kozlova slavnost. Piekl. Petr Zavadil, Praha: Mlada fronta, 2006.

257 Roberto Bolafio: 2666. Pfekl. Anezka Charvatova, Praha: Argo, 2012.

258 Mario Benedetti: Psani do schranky ¢asu. Piekl. Jan Matus; Miloslav Uliény, Brno: Julius Zirkus, 2005.

44



chvile se rozhodli pfespavat jen na mistech, kterd byla uz odnepaméti

vyhrazena poutnikiim.>’

4.2.2.3 Vyjadreni mista, ¢asu

V osmi ptipadech piedlozka para vyjadrtila misto ¢i pohyb, z toho pétkrat (62,5 %) doslo

k prekladu predlozkou do a ttikrat (37,5 %) pomoci odpovidajiciho adverbia (113).

Posledni vyznam, ktery piedlozka para ve vétach zastupovala, je Casovy. Ten se

v analyzovaném vzorku vyskytl pouze pétkrat a nebylo zde mnoho moznosti pro kreativni

preklad — ve vSech vétach piekladatelé zvolili odpovidajici ptislovecné urceni ¢asu (114):
(113) Tenia la color tostada y un estupendo bigote negro que se echaba para

abajo. — M¢l sn&dou plet’ a uzasny ¢erny knir, zplihly doli.**°

(114) A veces ibamos todos al Estadio y el tema nos duraba para toda la

semana. — Obcas jsme se spolu sli podivat na zapas a diskutovali jsme

pak o ném cely tyden.2¢!

4.2.3 Porovnani preklada piedlozek por, para

V ramci praktické ¢asti se také zaméfime na porovnani piedlozek a jejich ceskych
protéjskt ve vyznamovych kategoriich, které obé vyjadrovaly, tzn. kategorie mista, ¢asu
a ucelu.

Zatimco v malém vzorku byla u ptedlozky para pro vyjadieni destinace/pohybu
zajimav¢jsi. Dle predchozi analyzy byla nej€astéji prekladana instrumentalem, adverbiem
¢i predloZkou po, v piekladech se vyskytly ale 1 dalsi rozmanité predlozky s ohledem na
kontext, ktery ptedlozka por ve Spanélském textu tvotila a na rozdil od pfedlozky para se
nefixovala pouze na vyjadieni pohybu ur¢itym smérem.

V nasledujicich ptikladech uvadime pouziti ve vétach, kdy byly do ¢estiny v obou
patrny, kdezto v cestiné je 1 v piikladu (115) naznaCovan smér do konkrétniho cile
namisto neurcité lokace ¢i prachodu skrz néjaky prostor. V piikladu (116) vSak pouziti
predlozky do odpovida zdméru vyjadieni predlozky para, tzn. popisuje pohyb smérem do

konkrétni destinace. K takovému piekladu do cestiny vSak u predlozky por doslo jen

259 Isabel Allende: Zorro. Prekl. Monika Bad’'urova, Praha: BB-art, 2005.
260 Camilo José Cela: Rodina Pascuala Duarta. Piekl. Jarmila Kvapilova, Praha: Odeon, 1977.
261 Mario Benedetti: Cteni z kavy. Piekl. Jan Matus, Brno: Julius Zirkus, 2000.
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Sestkrat z 57 vyskytl, zbylé formy ptekladu vice odpovidaly svému Spanélskému
protéjsku.
(115) Se veian mafiana y tarde, hacian paseos a caballo por Tiabaya, a las
fuentes termales de Yura, a las faldas del Misti, volcan tutelar de la ciudad.
— Vidali se dopoledne i vecer, konali vyjizdky na koni do Tiabayi, k
termalnim pramentim v Yufe, ke svahim sopky Misti, na jejimz upati
mésto lezelo.??
(116) En la estacion tomamos un autobus para Lloret. — Na nadrazi jsme

nasedli do autobusu do Lloretu.?®

Co se ty€e vyskyti, kdy obé ptedlozky vyjadiovaly cas, zde nedoslo k vyrazné
odlisnosti u ¢eskych piekladl a v obou ptipadech byly piekladany riiznymi piedlozkami.
Cestina na rozdil od $panélitiny nema zadny podobny prostiedek pro ozna¢eni uréitého a
neurcitého ¢asového useku, proto se Ceské pieklady vzajemné podobaji nehledé na
odlisny vyznam Spanélského originalu. V ptikladu (118) mizeme vidét naznaleni
konkrétni doby pomoci adverbia jen.

(117) Por esta época, por fin, a Paul se le fue olvidando el retrato de su madre.

— V té tobé& zacal Paul kone¢né zapominat na mat¢in portrét, 264
(118) «Que ti ya te lo quisieras aunque sea para Fiestas Patrias» zigzaguea
como una vibora Coca. — ,,VSak ty bys ho brala v§emi deseti, i kdyby to

bylo vzdycky jen na statni svatek," a Bobulka se zavlni jako zmije.?®®

Posledni shodou, kterou jsme u obou predlozek zaznamenali, bylo vyjadieni ucelu
¢1 zdméru. Ackoli byl analyzovany vzorek u predloZzky por né€kolikanasobn€ mensi, Ceské

pteklady se v obou piipadech shodovaly, aniz by dochézelo k zdmén¢ vyznamu:

(119) «Buena musica tuvimos anoche» dijo Montezuma, por desviar a los

demas de una tonta porfia. — ,,Vc¢era veCer jsme si poslechli dobrou

hudbu,* ekl Montezuma, aby ostatni odvedl od posetilé hadky.2%¢

262 Mario Vargas Llosa: Rdj je aZ za rohem. P¥ekl. Jan Hlou3ek; Jii{ Holub, Praha: Mlada fronta, 2007.
263 Roberto Bolafio: Nacistickd literatura v Americe. Piekl. Anezka Charvatova, Praha: Argo, 2011.
264 Mario Vargas Llosa: Rdj je az za rohem. Pfekl. Jan Hlousek; Jiti Holub, Praha: Mlad4 fronta, 2007.
265 Mario Vargas Llosa: Pantaleén a jeho Zenska rota. Prekl. Vladimir Medek, Praha: ERM, 1994,

266 Alejo Carpentier: Barokni koncert. Ptekl. Eduard Hodousek, Praha: Odeon, 1984.
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(120) Aqui también habia volcanes plantados en la onda; pero bastaban

cincuenta gaviotas para nevarlos. — Také tu byly sopky, tréici mezi

vlnami; avsak sta¢ilo padesat rackd, aby je zasnézilo.¢’

267 Alejo Carpentier: Vybuch v katedrdle (Osvicené stoleti). Pekl. Eduard Hodousek, Praha: Odeon, 1969.
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5. Zavér

Zavérem se pokusime shrnout poznatky, k nimz jsme dospéli v celé nasi praci. Nejprve
jsme v korpusu InterCorp tvofeném pouze Spanclskymi originaly zanalyzovali 300
nahodn¢ promichanych vzorka vyskyti predlozky por, abychom zjistili, jaké vyznamy
nejcastéji udava a zda k ni mtizeme piiradit pevny Cesky preklad.

Zjistili jsme, Ze nejCastéji vyjadfovala konatele déje v pasivu, kdy prevazoval
pteklad do ¢estiny pomoci padu, konkrétné instrumentalu, piipadné prevedenim celé véty
do aktiva. Druhou kategorii, ve které se pfedlozka ¢asto vyskytovala, bylo pro vyjadieni
mista. Zde také ptrevladal pteklad instrumentdlem, Castou formou piekladu byla i
predlozka po ¢i odpovidajici adverbium.

Pro vyjadfeni pfi¢iny ptevladal pieklad pomoci vedlejsi véty nebo ceské
ptedlozky z, ackoli v mens$im métitku se vyskytovaly i dalsi ptedlozky (napt. kvili).
Zpusob byl do Cestiny pteloZzen opét instrumentalem ¢i adverbiem, ackoli se v tomto
pripadé vyskytoval i pteklad pomoci sloves, a to tehdy, pokud Spané¢lska konstrukce
s predlozkou odpovidala konkrétnimu ¢eskému slovesu.

Co se tyce vyjadieni Casu, zde jsme nestanovili pievladajici formu piekladu,
jelikoz vzdy §lo o vyrazy, které se vazaly ke konkrétnim obdobim, piip. ¢astem dne. Proto
se konstrukce pieloZily bud’ pomoci substantiv, doplnénych o piedlozku ¢i ¢islovku, nebo
adverbii. Naopak pro vyjadreni ucelu v prekladu rovhomérné figurovaly véta vedlejsi
uvozené spojkou aby a piedlozka pro.

U matematickych tkont a vyjadieni potadi jsme zjistili, Ze tyto konstrukce se do
ceStiny prekladaji konkrétnimi frazemi. Potfadi bylo vyjadfovdno vzdy cislovkovymi
adverbii, v ptipad¢ nasobeni se v prekladu vyskytovalo pfislovce krdt a pii udavani
procent pouhym opisem c¢islovky a procentnim substantivem. Pro vyjadfeni smény ¢i
sumy muzeme za pevny Cesky protéjSek povazovat predlozku za (ve frazi ,,néco za
néco®).

Nasledné¢ jsme zanalyzovali 1 pfedlozku para, u niz jsme nezaznamenali tak
rozsahlou Skalu vyznamii. Nejcastéji se vyskytovala v ucelovych konstrukcich. Zde jsme
zjistili, ze pokud za ptedlozkou nasledovala spojka gue a sloveso v subjunktivu, do
cestiny byla pielozena vétou vedlejsi uvozenou spojkou aby, zatimco kdyZ po piedlozce
nasledovalo sloveso v infinitivu, ptfedlozka byla pteloZzena spojkou a, po které
nasledovala dal§i véta hlavni. Vyskytovaly se zde 1 pfipady, kdy byla ptedlozka

vynechéana a véta prelozena odpovidajici ceskou konstrukei. Co se tyce ucelu ¢i zameéru,
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k némuz byly véci urceny, zde pievazoval ptreklad predlozkami na (néco), pro (néco) a k
(nécemuy).

Pti vyjadfovani adresata nebo minéni/hlediska jsme zaznamenali pieklad bud’
piedlozkou pro, nebo dativem, piicemz pieklad dativem byl zvolen pouze pro vyjadieni
adresata, pro minéni nikoli. NejcastéjSim protéjSkem piedlozky para pro oznaceni mista
byla ptedlozka do a cas, podobné jako u piredlozky por, byl do CeStiny pielozen
odpovidajicim pfisloveénym uréenim casu, zde nedochdzelo k piekladu pomoci
konkrétnich slov ¢i vazeb.

Nasledné jsme ve shodnych kategoriich obé ptedlozky porovnali a pokusili se
mezi nimi v ptekladu stanovit rozdily. U vyjadieni mista jsme zjistili, ze ptedlozka para
byva nejcastéji prekladana ptedlozkou do, zatimco ptedlozce por odpovida v Cestiné
instrumental, adverbium ¢i ptedlozka po. Pro vyjadieni ¢asu se obé predlozky v ¢eském
ptrekladu tidily odpovidajicimi pfislovecnymi uréenimi ¢asu, vétSinou vyjadienymi bud’
substantivem, nebo adverbiem. Posledni piipad, kde jsme zaznamenali stejny vyznam,
bylo vyjadfeni ucelu, kde jsme v ptekladu nezpozorovali Zadné rozdily.

Provedenim analyz jsme tudiz zjistili, Ze nejcast¢j$i formou piekladu predlozky
para je vedlejsi véta ucelova nebo véta hlavni uvozena spojkou a, pokud piredlozka
vyjadiuje ucel. U piedlozky por se Casto vyskytoval ptreklad pomoci instrumentalu,
pfipadné adverbiem, ale jelikoZ jsou ve Spanélstiné obé piedlozky multifunkéni a mohou
udavat rizné vyznamy, v ¢estiné proto neexistuji pevné dané odpovidajici protéjsky.

V praktické ¢asti jsme si potvrdili, ze se predlozka para skutecné nevyskytovala
v Zadné vété jako prostiedek pro vyjadieni ptiCiny, zatimco ptedlozkou por byl ucel
vyjadfen dvanactkrat. Ve vSech vétach Slo o pfipady, kdy do jejich vyznamu byly
néjakym zplisobem zakomponované emoce, jak jsme stanovili v kapitole 3.2.1 (napt. E/
hermoso caballo blanco relincha, impaciente por partir). Obecna tvrzeni, ze predlozka
por vyjadiuje piredev§im pfiCinu a predlozka para ucel, jsou z€asti pravdiva, avsak je
nutné dodavat, Ze por také miiZze mit i€elovou funkci. Déle se nam ovéftilo, Ze predlozka
por ani jednou nefigurovala ve vétach jako vyjadiovatel adresata a pfedlozka para naopak
v z&dném piipad€ neuvozovala konatele d¢je v pasivu. TudiZ jsme si 1 zde potvrdili, ze
ackoli jsou si obé predlozky po zvukové strance velmi podobné, nelze je vzajemné
zaménovat, aniz by doslo ke zmén¢ vyznamu.

Na zavér Ize tict, Ze ackoli se jazyk neustale vyviji a v mluveném projevu funguje
trochu jinak nez v projevu psaném, jazykové korpusy jsou i piesto dobrym zdrojem pro

ovéfeni a zkoumani vyznamt piedlozek a jejich pochopeni v SirSim kontextu. Mizeme
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se domnivat, Ze nejen tato analyza, ale i1 celd prace poslouzily k nazorné ukazce pouziti
obou Spanélskych predlozek v riznych kontextech. Ackoli se ndm nepodaftilo najit jejich
pevné Ceské protéjsky, vymezili jsme jejich odlisSnosti ve vyznamech, které mohou
¢eskym mluv¢éim pomoci v budoucim rozpoznavani a uzivani predlozek por a para ve

Spanélském jazyce.
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Resumé

Tato prace se zabyva Spanélskymi predlozkami para, por a jejich Ceskymi protéjsky.
Nejprve jsme definovali vyznam a funkci pfedlozek v cesting€, poté ve Spanélsting.
Dozvédéli jsme se, ze predlozky jsou nesamostatny slovni druh, ktery spojuje dva nebo
vice prvki uvnitié véty. Ceské predlozky mohou byt déleny dle pivodu na primérni
(vlastni/ptivodni) a sekundarni (nevlastni/neptiivodni) nebo podle padu, se kterym se poji.
Jediny pad, se kterym se ¢eské predlozky nemohou pojit, je vokativ.

Spanélské piedlozky lze také délit na primarni a sekundarni, p¥i¢emz mohou mit
funkci bud’ jazykové strukturacni, kdy pfedlozka nenese Zadny vyznam a pouze nahrazuje
funkci padu, nebo sémanticky relacni, kdy jiz rozliSuje rizné varianty vyznamu. U této
druhé funkce se mize vyskytnout problém vyznamové interpretace, kdy jedna predlozka
muze nést vice vyznamu (napt. predlozka de - Salio de la casa; Abren de ocho a doce;
Hablamos de lingiiistica).

V nasledujici kapitole se prace zamétuje jiz konkrétné na predlozky para a por a
u kazdé stanovuje vyznamy, které mohou ve $panélstiné udavat. Obecnym pravidlem,
které se v mnoha publikacich vyskytuje, je, Ze piedlozka por vyjadiuje pfi¢inu a
ptedlozka para ucel, ackoli ve skutecnosti kazda z nich miZe nést mnoho riiznych
vyznamu. V praci se vymezuje pét hlavnich uziti ptedlozky para (z nichz je hlavni
vyjadieni ucelu) a dalsi ne tolik vyznamné zpusoby jejiho pouziti, jako napf. ptejaty
anglicismus vyjadfovani po¢tu minut, které schazi do nésledujici hodiny (cinco minutos
para las ocho).

Co se tyc¢e predlozky por, prace vymezuje jejich deset hlavnich zplisobli vyuziti
napt. kdy predlozka funguje jako vypliiové slovo nebo se vyuziva ve zvolanich
vyjadiujicich netrpélivost, v pfehnané dojimavych zvolanich, v protestech nebo pfi kleni.
Zjistili jsme, Ze ob¢ pfedlozky (a pfedev§sim piedlozka por) jsou ve Spanélstiné
mnohozna¢né a mohou nést vice vyznamd.

Na konci kapitoly se prace zaméfuje na vyznamy, které mohou nést ob¢ predlozky
(napf. vyjadreni ucelu, mista, ¢asu) a také které se mohou pfi pouzivani predlozek plést
(napf. vyjadieni adresata x konatele déje). Udava piiklady, v nichZ je mozné porovnat
jejich pouziti a pozorovat, zda se predlozky v konkrétnich ptfipadech lisi, ¢i zda maji

stejny vyznam. Jedinym ptipadem, kdy se mohou piedlozky zaménovat, je pii
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vyjadfovani tcelu, nicméné také zde je drobny vyznamovy rozdil. Neméni vSak podstatu
vypovédi.

V praktické ¢asti se ndsledné analyzuji ndhodné vzorky vyskytii obou piedlozek
ze Span€lskych textll za ucelem zjiSténi, zda pro predlozky existuji v Cestiné vhodné
protéjsky. Zde jsme dospéli k zavéru, ze vzdy zalezi na vyznamu, ktery dana predlozka
udava, ale ani tehdy se v ¢estiné nemusi vyskytovat jeden konkrétni protéjsek. Nejcasteji
se predlozka para pouziva pro vyjadieni ucelu, a tehdy ji 1ze do CeStiny pielozit vétou
vedlejsi uvozenou spojkou aby nebo vétou hlavni uvozenou spojkou a, zatimco piedlozka
por se ve vétach nejcastéji vyskytovala jako prostiedek pro vyjadieni agentu v pasivu.
Tam se jako nejcastéjsi formu piekladu do ceStiny vyskytoval instrumental nebo
adverbium, pro vyjadieni dalSich vyznamu pak k piekladu dochdzelo pomoci riznych

predlozek.
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Resumen

El presente trabajo esta dedicado a las preposiciones para, por 'y sus equivalentes checos.
Primero definimos sentido y funcion de las preposiciones checas y después la de las
espanolas. Nos hemos enterado de que las preposiciones son una clase de palabras
invariable y dependiente de otros elementos sintacticos y que son palabras que relacionan
dos o mas entidades dentro de una oracion. Las preposiciones checas pueden dividirse
segun su origen en preposiciones propias € impropias, o segun el caso con el que se unen.
El inico caso con el que las preposiciones checas no pueden unirse es el caso vocativo.

También las preposiciones espafiolas pueden dividirse en preposiciones propias €
impropias, y al mismo tiempo pueden funcionar como medio de expresion de caso (como
en espafiol no hay casos, las preposiciones sirven como un medio de expresarlos), o puede
determinar significados concretos. En la segunda funcion puede haber un problema de
confusién porque una preposicion puede tener mas significados (ej. Salio de la casa;
Abren de ocho a doce; Hablamos de lingiiistica); en tal caso depende del contexto para
poder entender al enunciado.

En el capitulo siguiente, el trabajo presta atenciébn concretamente a las
preposiciones para y por, y en cada una determina significados que pueden tener en
espanol. Una regla universal que hay en muchas publicaciones es que la preposicion por
expresa la causa y que la preposicion para expresa la finalidad, aunque en realidad cada
una puede disponer de mas significados, no solo de esos dos dichos. En el trabajo se
determinan cinco usos principales de la preposicion para (de los que la expresion de la
finalidad es considerada la mas significativa) y otros usos marginales, como por ejemplo
la manera de expresar tiempo, concretamente minutos que faltan hasta la proxima hora,
que procede del inglés (ej. cinco minutos para las ocho).

En lo que concierne a la preposicidon por, el trabajo determina sus diez usos
principales (de los que la expresion de causa es considerada la mas significativa) y
algunos otros no tan frecuentes, por ejemplo, en uso expletivo o en exclamaciones
patéticas, de impaciencia, de protesta o en conjuros. Hemos llegado a saber que ambas
preposiciones (mas bien la preposicion por) son pluri-funcionales en espafiol y pueden
tener mas significados.

Al final del capitulo el trabajo presta atencion a los significados que pueden tener
ambas preposiciones (ej. expresar la finalidad, el lugar, el tiempo) y también a los

significados que pueden confundir a los hablantes del espafiol (ej. expresar el destinatario
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por la preposicion para x expresar el agente de voz pasiva por la preposicion por). Intenta
comparar el uso de las preposiciones en cada significado, poner ejemplos para poder
observar la diferencia o la semejanza en sus usos. El Unico caso en el que ambas
preposiciones se pueden alternar es en expresiones de la finalidad, sin embargo, también
hay diferencias en significado porque el uso de por da valor emotivo al enunciado, pero
no cambia su esencia.

En el capitulo siguiente, en la parte practica, se analizan muestras aleatorias de
ambas preposiciones de los textos espafioles para averiguar si hay equivalentes
apropiados de estas preposiciones en el checo. Se utiliza el subcorpus formado por textos
de origen espafiol en el corpus lingiiistico InterCorp. Alli se analiza 300 frases de eleccion
aleatoria de cada preposicion y se compara con las traducciones al checo. Aqui hemos
llegado a la conclusion de que siempre depende del significado que cada preposicion
expresa, pero ni en este caso no debe existir solo un equivalente concreto en el checo.

Desde el analisis se ha confirmado que la preposicion para no puede expresar la
causa de ninguna manera, pero la preposicion por la podemos utilizar en casos especificos
como expresion de la finalidad. Tampoco se puede elegir la preposicion para para mostrar
el agente de voz pasiva y la preposicion por para expresar el destinatario de alguna accion.
Aunque ambas preposiciones se semejan mutualmente al aspecto acustico, no se pueden
alternar arbitrariamente.

La preposicion para fue frecuentemente usada para expresar la finalidad y en ese
caso es posible traducirla al checo por una oracidén subordinada introducida por la
conjuncion aby, o por una oracion principal introducida por la conjuncion a, mientras que
la preposicion por fue frecuentemente usada como medio para expresar el agente de voz
pasiva. En ese caso una forma de traduccion al checo mas frecuente fue por mediacion
del caso instrumental o del adverbio, y para expresar otros significados la traduccion fue
realizada a través de preposiciones variadas. Sin embargo, no es posible afirmar que las
dos preposiciones tengan un equivalente checo concreto.

En conclusidn, en este trabajo es conveniente decir que, aunque la lengua se esta
desarrollando continuamente y que funciona de manera diferente en un discurso hablado
que, en el escrito, los corpus lingiiisticos sirven como una buena manera de comprobar e
investigar significados de las preposiciones y de su entendimiento en un contexto mas

amplio.
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