Univerzita Karlova

Filozoficka fakulta

Ustav &eskych dé&jin

Diplomova prace

Stanislav Ulman

Ke slavé Boha i krale. Cirkevni politika Jana Lucemburského se

zamérenim na Horni LuzZici a Slezsko

For the glory of God and the King. Church policy of John of Bohemia with focus on Upper

Lusatia and Silesia

Praha 2020 Vedouci prace: prof. PhDr. Lenka Bobkovéa, CSc.



Na tomto misté bych rad pod€koval prof. PhDr. Lence Bobkové, CSc. za vSechny
cenné rady, oporu, vstiicnost, ¢as, ktery mi vénovala, a také za materidly, bez nichz by tato
prace nemohla vzniknout. My dik patfi téz PhDr. Janu Zdichyncovi, PhD. za pomoc s
prekladem latinsky psanych prament a ochotu kdykoli pomoci. V neposledni fad€ bych rad

podekoval svym ptateliim z fakulty i mimo ni a své rodiné€ za podporu béhem studia.



Prohlasuji, ze jsem diplomovou praci vypracoval samostatn¢, ze jsem fadné citoval
vSechny pouZité prameny a literaturu a Ze prace nebyla vyuzita v rdmci jiného
vysokoSkolského studia ¢i k ziskéani jiného nebo stejného titulu.

V Chrastanech dne 21. 5. 2020

Stanislav Ulman



Abstrakt

Predkladana diplomova prace se veénuje cirkevni politice Ceského krale Jana
Lucemburského ve vztahu k Horni Luzici a vratislavskému knizectvi, tedy oblastem, které
se diky jeho uspésné izemni politice staly nedilnou soucasti ceského statu na nékolik staleti.
Jelikoz jmenované zemé patfily mezi imedidtni drzavy Ceského krale, mohl v nich pln¢
rozvinout i svou donatorskou ¢innost. Vyzkum se opira o analyzu dostupnych prament
zejména diplomatické povahy a zaroven piihlizi i k prameniim narativnim. Cilem prace je
analyzovat a interpretovat JanGv vztah vici cirkevnim institucim, zejména kapituldm a
klaSterim, ve vymezenych regionech. Pozornost je rovnéz vénovana cirkevnimu mecenétu
Jindficha Javorského, davného konkurenta Jana Lucemburského v zapase o Horni Luzici,
ktery do roku 1329 vladl nad Zhoteleckem a nad ¢asti hornoluzického tizemi az do konce
svého zivota (1 1346). Prace by rada pfispéla k zhodnoceni Janovy podpory cirkevnich

instituci, ktera smétovala k upevnéni jeho postaveni ve zminénych oblastech.

Klicova slova: Jan Lucembursky; Jindfich Javorsky; Horni Luzice; Slezsko;

Vratislavsko; cirkevni politika; cirkevni donace; konfirmace



Abstract

The presented diploma thesis deals with the church policy of the Bohemian King John of
Bohemia in relation to Upper Lusatia and the Duchy of Wroctaw. The areas which thanks to
John's successful territorial policy have become an integral part of the Bohemian Kingdom
for several centuries. As the named countries belonged to the indivisible dominions of the
Bohemian ruler, he was able to fully develop there his donor activities. The research is based
on an analysis of available sources especially of a diplomatic nature and is also focused on
narrative sources. The aim of this work is to analyse and interpret John's relationship to
church institutions especially chapters and monasteries in defined regions. Attention is also
paid to the ecclesiastical patronage of Henry of Jawor a longtime competitor of John of
Bohemia in the struggle for Upper Lusatia, who ruled over Gorlitz until 1329 and over part
of Upper Lusatia until the end of his life ( 1346). The work would like to contribute to the
evaluation of John's support for church institutions, which was aimed at strengthening his

position in these areas.

Keywords: John of Bohemia; Henry of Jawor; Upper Lusatia; Silesia; Duchy of

Wroctaw; church policy; donation; confirmation
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Uvod

Problematika cirkevnich d&jin vedlejsich zemi Ceské koruny, stejn& jako zhodnoceni
cirkevni politiky Jana Lucemburského, skryva stale jesté fadu dosud neprobadanych témat.
Jednim 1 z nich je 1 pohled na Janiv vztah k cirkevnim institucim v Horni Luzici a Slezsku,
respektive ve vratislavském knizectvi. Obé zemé se totiz diky Janové uspésné uzemni
politice staly bezprostiednimi drzavami ¢eského kréle, v nichz mohl pIné€ rozvinout svou
donatorskou ¢innost. Cirkevni mecenasstvi Jana Lucemburského bylo navic dlouhou dobu
v Ceské historiografii opomijenym tématem, jehoz vyzkum se v zasadé omezoval na
pfipominku zalozeni smichovské kartouzy na sklonku kralova Zivota. V poslednich letech
ovSem 0ziva jak zajem o prohloubeni tohoto pohledu, tak o0 méné okazalé projevy zboznosti,
mezi néz patii drobné donace a rtizné vysady poskytnuté klasterim a jinym cirkevnim
institucim. Stranou byly ovSem nadale ponechiny oblasti, které kral Jan k Ceskému
kralovstvi piipojil. Tato prace si tak klade za cil rozsifit povédomi o cirkevnich d¢jinach
Horni Luzice a Vratislavska a také upozornit na vicemén¢ opomijené aspekty panovani Jana
Lucemburského a rozsifit tak celkovy pohled na jeho osobnost i na uzivané mocenské a
reprezentativni nastroje vlady.

Ptedklddand prace je rozdelena do nékolika dil¢ich kapitol. V prvni znich
piedstavuji pramennou zakladnu ke zvolenému tématu a take stéZejni literaturu, kterou jsem
pii psani vyuzil. Druha kapitola nabizi ohlédnuti za jiZ zpracovanou problematikou Janovy
fundatorské a donatorské &innosti v Ceském kralovstvi s piihlédnutim ke vztahtim mezi
kralem a papeZskou kurii, které je ale pro komparaci s Janovym mecenatem v Horni LuZici
a Vratislavsku zcela zasadni. Tteti kapitola je vénovana cirkevnim pomériam v Horni LuZici
s dirazem na okolnosti zaloZeni jednotlivych cirkevnich instituci s pfihlédnutim k jejich
majetkovému zazemi. Ctvrta kapitola jiz pfedstavuje vysledky mého badani, jedna se tedy o
analyzu Janovych pisemnosti adresovanych cirkevnim institucim v Horni LuZici. Listiny
jsou zasazeny do SirSich souvislosti s celkovym déjinnym vyvojem. Na tuto pasaz souvisle
navazuje kapitola o neméné zajimavém cirkevnim mecenaSstvi Jindficha Javorského,
davného konkurenta krale Jana v zapase o Horni LuZici, do roku 1329 vladce Zhotelecka a
az do své smrti v roce 1346 drzitele Zitavska a mésta Lubang. V posledni zavéreéné kapitole
se zabyvam cirkevnim mecenatem Jana Lucemburského ve vratislavském knizectvi, které
patiilo mezi bezprostiedni drzavy Ceského krale ve Slezsku, s kratkym ohlédnutim na

konflikt Jana Lucemburského s vratislavskym biskupem Nankerem. V zavéru prace jsou



shrnuty vysledky mého badéani a nastinény moznosti dalSiho vyzkumu na poli cirkevnich

déjin korunnich zemi.



1 Charakteristika pouzitych prameni a literatury,

metodologicka vychodiska

Pramenna zékladna ke zvolenému tématu je relativné bohata. Opfit se da zejména o
dnes jiz starSi pramenné edice, protoze se mnohé z Janovych pisemnosti do dnesnich dob
nedochovaly. Nutné je také ptihlédnout k soucasné situaci, kdy neni mozné nahlédnout do
originall, které jsou v zasad¢ ulozeny v zahrani¢nich archivech. Nicmén¢ nékteré archivy se
zapojily ke zvefejnéni svych sbirek v platform& MOM-CA,! jiné alespoii na svych webovych
strankach zvefejnily regesty listin, které jsou uchovany v jejich sbirkach.? Z dostupnych edic
se dalo opfit zejména o tfeti a Ctvrty svazek edice Regesta diplomatica nec non epistolaria
Bohemiae et Moraviae od Josefa Emlera® a o sedmy svazek edice Codex diplomaticus et
epistolaris Moraviae, ktery oviem obsahuje pievazné regesty listin kralevice Karla.* Pro
komparaci Janovych listin s listinami jeho pfedchidct byly vyuzity starSi dily jiz
zmitovanych edic a vybrané dily Ceského diplomatdre, ktery jiz obdobi vlady Jana

Lucemburského bohuzel nepokryva.’

Zhodnoceni Janovych pisemnosti adresovanych
papezské kurii v Avignonu by nebylo mozné bez pozoruhodné prace Zdenky Hledikové
Monumenta Vaticana res gestas illustrantia. Tomus prodromus® a prvniho svazku téze edice
od Ladislava Klicmana, ktery tuto edi¢ni fadu zah4jil pontifikdtem Klimenta VI. (1342—

1352).7

V ptipadé listin, jejichz piijemcem byly hornoluZzické cirkevni instituce, se da opfit
o regestafe Johanna Gottloba Zobela,® Joachima Prochna k dé&jinam Zitavska’ ¢i Richarda

Doechlera, farate a hornoluzického historika, ktery jako prvni muz vné klauzury mohl

! Archivverbund Stadtarchiv/Staatsfilialarchiv Bautzen, dostupné z: https://www.monasterium.net/mom/DE-
AVBautzen/Urkunden/fond; Narodni archiv Praha, fond Maltézsti rytiti — Ceské velkopievorstvi (1085-1875),
dostupné z: https://www.monasterium.net/mom/CZ-NA/RM/fond.

2 Archiv Kloster St. Marienstern, dostupné z: https://archiv-marienstern jimdofree.com/urkunden/.

3 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae:

I, ed. Karel Jaromir ERBEN, Praha 1855; 11, ed. Josef EMLER, Praha 1882; III, ed. Josef EMLER, Praha 1890;
IV, ed. Josef EMLER, Praha 1892.

4 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae VI, ed. Josef CHYTIL, Brno 1858-1864. Pfihlédnuto bylo i
k Sestému svazku téze edice. Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae V1, ed. Josef CHYTIL, Brno 1854.
5 Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae 1, ed. Gustav FRIEDRICH, Praha 1904-1907; Codex
diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae 111/2, ed. Zden¢k KRISTEN, Praha 1962.

 Monumenta Vaticana res gestas illustrantia. Tomus prodromus, ed. Zdeitka HLEDIKOVA, Praha 2003.

" Monumenta Vaticana res gestas illustrantia 1, ed. Ladislav KLICMAN, Praha 1903.

8 Verzeichniss Oberlausizischer Urkunden 1-11 (965-1803), hrsg. v. Johann Gottlob ZOBEL, Gorlitz 1799,
1800 (dale J. G. ZOBEL (Hg.), Verzeichniss).

% Regesten zur Geschichte der Stadt und des Landes Zittau, hrsg. v. Joachim PROCHNO, in: NLM 113, 1937,
s. 79-198.
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studovat listiny klastera St. Marienthal v originéle.'® Pro pochopeni Janovy osobni zboznosti
a jeho motivaci podporovat cirkevni instituce, bylo nutné pracovat nejen s regesty listin, ale
také jejich plnym znénim. VétSina Janovych listin adresovanych hornoluzickym cirkevnim
institucim byla vydana v prvnim dilu edice Codex diplomaticus Lusatiae superioris od
Gustava Kohlera.!! V ném ovSem nenajdeme listiny adresované cisterciatkam ze St.
Mariensternu, a proto jsem vyuzil diplomataf tohoto klastera.'? Znéni n&kterych Janovych
listin Ize také nalézt v dnes jiz starém, ale dodnes hojné vyuzivaném dile Johanna Benedikta
Carpzova.'? Vétsina ze zminénych edic byla vychodiskem i pro zpracovani problematiky

cirkevniho mecenasstvi knizete Jindficha Javorského.

I v ptipad€ Janovy cirkevni politiky ve vratislavském knizectvi jsem vyuzil zna¢né
mnozstvi pramennych edic. Za zcela zasadni povazuji edici Gustava Adolpha Stenzela
obsahujici listiny vratislavského biskupstvi.'* Radu dnes jiz neexistujicich zprav o Janovych
listinach 1ze dohled v né&kolika svazcich ediéni fady Codex diplomaticus Silesiae, ktera
obsahuje i uryvky z pramen@i narativnich.!> Z dal§ich edic jsem piihlédl k: Lehns- und
Besitzurkunden Schlesiens,'® Wykaz regestéw dokumentéw archiwum archidiecezjalneho we
Wroctawiu,'” Breslauer Urkundenbuch,'® & prvni svazek fady Regesty Slgskie," za&inajici
ovSem az rokem 1343. Dochovani Janovych listin uloZenych v Archiwum Panstwowem we

Wroclawiu ilustruje prace Romana Stelmacha z roku 2014.%

10 Diplomatarium Vallis S. Mariae monasterii sanctimonialium ord. cisterciensis. Die Urkunden des
koniglichen Jungfrauenstifis und Klosters Cistercienser-Ordens zu St. Marienthal, hrsg. v. Richard DOEHLER
(= Sonderdruck 78, 1902) (dale R. DOEHLER (Hg.), Diplomatarium).

"' Codex diplomaticus Lusatiae superioris. Sammlung der Urkunden fiir die Geschichte des Margrafthums
Ober-Lausitz 1, hrsg. v. Gustav KOHLER, Gérlitz 1856.

12 Die Urkunden des Klosters Marienstern, herausgen. aus NLM 35, 1859.

13 Johann Benedikt CARPZOV, Neuerdffneter Ehren-Tempel Merckwiirdiger Antiquitaeten des
Marggrafthums Ober-Lausitz 1, Leipzig — Budissin 1719 (Dale J. B. CARPZOV, Ehren-Tempel 1).

4 Urkunden zur Geschichte des Bisthums Breslau im Mittelalter, hrsg. v. Gustav Adolph STENZEL, Breslau
1845 (Dale G. A. STENZEL (Hg.), Urkunden).

15 Codex diplomaticus Silesiae:

XVI, hrsg. v. Colmar GRUNHAGEN - Konrad WUTKE, Breslau 1892; XVIII, hrsg. v. Colmar
GRUNHAGEN — Konrad WUTKE, Breslau 1898; XXII, hrsg. v. Colmar GRUNHAGEN — Konrad WUTKE,
Breslau 1903; XXIX, hrsg. v. Konrad WUTKE — Erich RANDT — Hans BELLEE, Breslau 1923; XXX, hrsg.
v. Konrad WUTKE — Erich RANDT, Breslau 1930.

16 Lehns- und Besitzurkunden Schlesiens und seiner Fiirstenthiimer im Mittelalter 1-11, hrsg. v. Colmar
GRUNHAGEN — Hermann MARKGRAF, Leipzig 1881-1883.

7 Wykaz regestow dokumentéw archiwum archidiecezjalneho we Wroctawiu, ed. Wincenty URBAN,
Warszawa 1970.

18 Breslauer Urkundenbuch, hrsg. v. Georg KORN, Breslau 1870.

19 Regesty Slgskie 1 (1343—1348), edd. Kazimierz BOBOWSKI — Janina GILEWSKA-DUBIS — Wactaw
KORTA — Bronistaw TURON, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk 1975.

20 Katalog Sredniowiecznych dokumentéw przechowywanych w Archiwum Parstwowym we Wroctawiu, ed.
Roman STELMACH, Wroctaw 2014 (dale R. STELMACH (ed.), Katalog).
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Vedle analyzy listinného materidlu bylo pifihlédnuto také k pramentim narativnim.
Stézejnimi kronikaiskymi dily pro obdobi vlady krale Jana jsou kronika Petra Zitavského,
opata klastera na Zbraslavi, jenz kritikou na Jana Lucemburského rozhodné nesetiil,>' a
autobiografie Karla IV. (Vita Caroli Quarti). Stejné jako v piipad¢ Karlova vlastniho
zivotopisu jsem vyuzival pteklad Marie Blahové i u kronik FrantiSka Prazského, prazského
kanovnika Bene$e Krabice z Weitmile a opatovického opata Neplacha.’? K Janovym
aktivitdm ve Slezsku se jako zdsadni jevi také naciondlné ladénd Kronika knizat polskych
(Chronica principum Poloniae) ze sklonku 14. stoleti, obsahujici barvité liceni sporu, ktery

vzplal mezi Seskym kralem a vratislavskym biskupem Nankerem.??

Nyni bych rad ptedstavil stézejni literaturu k jednotlivym ¢astem predkladané prace.
Rok 2018 byl pomérmné bohaty na nové monografie o Janu Lucemburském a o obou si
dovolim tvrdit, Ze mi byly pfi psani této prace oporou.’* Vedle zminénych biografii Jana
Lucemburského jsem k predstaveni jeho fundatorské Cinnosti vyuzil téz studii Zdenky
Hledikové o fundacich ¢eskych kralti ve 14. stoleti®® a ze zahrani¢ni historiografie pak
piispévek, jehoz autorem je Michel Margue.?® Zaroveii jsem ptihlédl k syntetickym pracim

vénovanym lucemburskému stoleti.?’

Taktéz literatura k déjinam jednotlivych cirkevnich instituci na uzemi Horni LuZice
je pomérné bohatd. V piipadé kolegiatni kapituly v BudySin€ bych upozornil na starsi,
nicméné¢ hodnotny ptispévek o jejich pocatcich od Franze Schwarzbacha publikovany
v jednom z ¢isel fady Neues Lausitzisches Magazin.*® Ze soucasné historiografie zmifuji
praci némeckého historika Hermanna Kinneho, jenz mnohd Schwarzbachova tvrzeni

vyvraci, a studii Lenky Bobkové a Katefiny Valentové, v niZ autorky provedly analyzu listin

2L Zbraslavskd kronika (Chronicon Aulae Regiae), ed. Frantisek HERMANSKY, Praha 1976 (Dale
Zbraslavska kronika, preklad).

2 Kroniky doby Karla IV., ed. Marie BLAHOVA, Praha 1987 (Dale Kroniky doby Karla IV., preklad).

2 Chronika principum Polonie, vyd. Zikmund WECLEWSKI, in: Monumenta Poloniae Historica III, Lwow
1878.

2 Lenka BOBKOVA, Jan Lucembursky. Otec slavného syna, Praha 2018; Wojciech INANCZAK, Jan
Lucembursky. Déjiny bourlivého Zivota a hrdinné smrti ceskeho krale a lucemburského hrabéte v jednadvaceti
obrazech, Praha 2018.

2 Zdettka HLEDIKOVA, Fundace ceskych krdlii ve 14. stoleti, in: T4z, Svét Seské stfedovékeé cirkve, Praha
2010, s. 106—-162.

26 Michel MARGUE, Jan Lucembursky a cirkev v Ceském krdlovstvi a v lucemburském hrabstvi, in: Kralovsky
snatek. Eliska Pfemyslovna a Jan Lucembursky — 1310, ed. Klara BENESOVSKA, Praha 2010, s. 261n.

27 Lenka BOBKOVA, Velké déjiny zemi Koruny ceské 1Va, Praha — Litomysl 2003; Lenka BOBKOVA —
Milena BARTLOVA, Velké déjiny zemi Koruny ceské IVb, Praha — Litomys1 2003.

28 Franz SCHWARZBACH, Geschichte der Kollegiatkirche und Kollegiatstifies St. Petri zu Bautzen im
Mittelalter, in: NLM 105, 1929, s. 76—-113.
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prvnich Lucemburk® uloZenych v kapitulnim archivu v Budysing.* K dnes jiz zaniklym
sakralnim stavbam v Budysing jsem vyuzil publikaci Bautzens verschwundene Kirchen.>
V ptipadé klastera St. Marienthal se d4 opiit zejména o Eetné studie Jana Zdichynce,’! jenz
vyvraci mnoha tvrzeni star$i historiografie, z niz jsem pievazné Cerpal ze sice klasterni
tradici zatizeného, ale pozoruhodného dila Josepha Bernharda Schénfeldera.’® Také
literatura ke klasteru St. Marienstern je zna¢né rozsahla,>® asto se oviem omezuje pouze na
okolnosti zalozeni ustavu, pfipadné na umélecké sbirky, které jsou tam dodnes k vidéni,
proto bylo nutné ptihlédnout ke star§im, nicméné velmi piinosnym pracim Hermanna
Knotheho a Alexandra Hitschfela, jelikoz oba autofi chronologicky popsaly klasterni d¢jiny
az do 19. stoleti.** V ptipadé zakladatelské &innosti kniZete Jindficha Javorského jsem se

optel o praci Paula Skobela a dal3i prace némecké a polské historiografie.*

2 Hermann KINNE, Das Kollegiatstift st. Petri zu Bautzen von der Griindung bis 1569 (= Germania Sacra,
Dritte Folge, Die Bistiimer der Kirchenprovinz Magdeburg. Das (exempte) Bistum Meissen I), Berlin — Boston
2014; Lenka BOBKOVA — Katetina VALENTOVA, Listiny Jana Lucemburského a Karla IV. v kapitulnim
archivu v Budysine, in: Facta probant homines. Sbornik prispévkil k zivotnimu jubileu prof. Dr. Zdeiky
Hledikové, edd. Ivan HLAVACEK — Jan HRDINA, Praha 1998, s. 71-83.

30 Silke KOSBAB — Kai WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, Bautzen 2008.

31 Jan ZDICHYNEC, Marienthal v ¢eském Zitavsku od zaloZeni do husitskych valek, in: Gotické uméni a jeho
historické souvislosti I, edd. Jaromir HOMOLKA — Michaela HRUBA — Petr HRUBY — Michaela OTTOVA,
Usti nad Labem 2001, s. 107—145; Tyz, Klaster Marienthal v Horni Luzici, netiténa diplomova prace FF UK,
Praha 2002; Tyz, Klaster Marienthal mezi krali, mésty a slechtou (1234—1547), in: Integraéni a partikularni
rysy ¢eského statu v pozdnim sttedovéku, edd. Lenka BOBKOVA — Jana FANTYSOVA-MATEJKOVA — Jan
ZDICHYNEC (= Korunni zem¢ v dé&jinach ceského statu I), Usti nad Labem 2003, s. 166-218; Tyz, ,, Ex
fastigio dignitatis assumpte et regie nostre maiestatis . Panovnickda moc a cistercidacké klastery v Horni a
Dolni Luzici ve 13. — 15. stoleti, in: Lesk kralovského majestatu ve sttedovéku. Pocta prof. PhDr. Frantisku
Kavkovi, CSc. k nedozitym 85. narozeninam, edd. Lenka BOBKOVA — Mlada HOLA, Praha — Litomys1 2005,
s. 205-218.

32 Joseph Bernhard SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte des Koniglichen Jungfirauenstifts und Klosters
St. Marienthal, Cistercienser-Ordens, in der Koniglichen Séchsischen Oberlausitz, Zittau 1834.

33 Zeit und Ewigkeit. 128 Tage in St. Marienstern. Ausstellungskatalog, hrsg. v. Judith OEXLE — Markus
BAUER — Marius WINZELER, Halle an der Saale 1998; Marius WINZELER, St. Marienstern. Der Stifter,
sein Kloster und die Kunst Mitteleuropas im 13. Jahrhundert, Wettin-Lobejiin 2011; Siegfried SEIFERT, Der
Geschichte des Klosters St. Marienstern 1248—1998. Ein Uberblick, in: 750 Jahre Kloster St. Marienstern.
Festschrift, hrsg. v. Karlheinz BLASCHKE — Heinrich MAGIRIUS - Siegfried SEIFERT, Halle an der Saale
1998, s. 57-64.

3% Hermann KNOTHE, Urkundliche Geschichte des Jungfrauenklosters Marienstern, Cisterzienserordens, in
der Konigl. Sdchs. Oberlausitz, von der Zeit der Griindung bis Anfang des sechszehnten Jahrhunderts, Dresden
1871; Alexander HITSCHFEL, Chronik des Cisterzienserinnenklosters Marienstern in der koniglich
sdchsischen Lausitz, Opitz — Warnsdorf 1894.

35 Paul SKOBEL, Das Jungfiduliche Klosterstift zur Heiligen Maria Magdalena von der BufSe zu Lauban in
Schlesien von 1320-1821, Stuttgart — Aalen 1970; Piotr STEFANIAK, Na chwale Trojcy Swietej, Krakow
2011; Wiadistaw BOCHNAK, Dzieje Zakonu Magdalenek od Pokuty na Dolnym Slgsku i Euzycach, Wroctaw
— Legnica 1996; Anna SUTOWICZ, Klasztory magdalenek i ich miejsce w miastach Slgska i pogranicza
luzyckiego w okresie Sredniowiecza, in: Swidnickie studia teologiczne 12, 2015, &. 1, s. 93—119; Paul MAI,
Die Laubaner Magdalenerinnen (Niederschlesien) heute in Seyboldsdorf (Niederbayern). Bliite und
Niedergang eines grofien Frauenordens, in: Staat, Kultur, Politik. Beitrdge zur Geschichte Bayerns und des
Katholizismus. Festschrift zum 65. Geburtstag von Dieter Albrecht, hrsg. v. Winfried BECKER — Werner
CHROBAK, Kallmiinz/Opf. 1992, s. 413—-429.
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Vztahy mezi vratislavskymi biskupy a ¢eskymi krali se zabyvala Mlada Hol4, ktera
se ve své studii nezaméfila jen na konflikt Jana Lucemburského s biskupem Nankerem,
nybrz 1 na néasledné obdobi spoluprace mezi Lucemburky a jim naklonénym Preclavem
z Pohotelé, Nankerovym nastupcem.’® V pfipadé analyzy listin Jana Lucemburského
adresovanych vratislavskému biskupstvi, kapitule a duchovenstvu obecné jsem se opiel
zejména o stézejni publikace od Johanna Heyneho, ktery publikoval i nezkracené znéni
Janovych privilegii uréenych vratislavskému biskupstvi.” Déle je pak na mist& pfipomenout
sic strucné, ale bezesporu srozumitelné a ptinosné pojednani od Franze Xavera Seppelta o
d&jinach biskupstvi.’® Jen stézi by §lo praci napsat bez publikaci polskych autorti, z nichz
zmifuji zejména dnes jiz star§i prace Tadeusze Silnickiho*® a Jana Dabrowskiho* a jeden
ze svazki fady o slezskych cirkevnich dé&jinach z pera Jozefa Mandziuka.*! Zminéni autofi
disledné rozebiraji mnohdy napjaté cirkevni poméry ve Slezsku, které se Casto neobesly bez

nasili.

Problematika zakladatelsk¢é a mecendSské cinnosti Jana Lucemburského byla
dlouhou dobu ¢eskou historiografii opomijena, nebal bych se pouzit vyraz marginalizovana.
V poslednich letech ale bylo toto téma v literatufe reflektovano, nicméné pouze ve vztahu
k Ceskému kralovstvi a Lucembursku, nikoli ve vztahu ke korunnim zemim. Nebylo tedy
mozné se do jisté miry vyhnout deskriptivnimu postupu, ktery mi umoznil analyzovat zna¢né
mnozstvi pisemnosti riznych vydavateld. K pochopeni smyslu panovnickych donaci, na
které¢ je nutné hledét nejen v roviné osobni zboznosti, ale také v roviné reprezentacni a
politické, jsem vyuzil postuptl historické sociologie, kulturni antropologie a d&jin mentalit.*?
Snazil jsem se ptihlédnout k cilenému uZivani né€kterych povahovych ryst jako jednoho

z politickych nastrojt, které dotvafi celkovy habitus vladce, do n¢hoZ podpora cirkve

36 Mlada HOLA, Vztahy ceskych krali a vratislavskych biskupii v letech 1327-1378, in: Nabozensky Zivot a
cirkevni poméry v zemich Koruny ¢eské ve 14. — 17. stoleti, edd. Lenka BOBKOVA — Jana KONVICNA (=
Korunni zemé v déjinach Ceského statu IV), Praha 2009, s. 76-91.

37 Johann HEYNE, Dokumentierte Geschichte des Bisthums und Hochstifis Breslau 1. Denkwiirdigkeiten aus
der Kirchen- und Diozesan-Geschichte Schlesiens von der Einfiihrung des Christentums in Schlesien bis zur
bohmischen Oberherrschaft iiber dieses Land (966—1355), Breslau 1860.

38 Franz Xaver SEPPELT, Geschichte des Bistums Breslau, Breslau 1929.

39 Tadeusz SILNICKI, Dzieje i ustréj Kosciota katolickiego na Slgsku do korica w. XIV, Warszawa 1953.

40 Jan DABROWSKI, Dzieje polityczne Slgska w latach 1290—1402, in: Historia Slaska I. Od najdawniejszych
czasoéw do roku 1400, ed. Stanistaw KUTRZEBA, Krakow 1933.

41 Jozef MANDZIUK, Historia koSciota katolickiego na Slgsku 1/2 (1302—1417), Warszawa 2004.

4 Jiti SPEVACEK, Mentality a déjiny mentalit v proméndch evropského mysleni, in: Sbornik spoleénosti piatel
starozitnosti 4, 1996, s. 59-70. Obecné téz Georg Gerson IGGERS, Déjepisectvi ve 20. stoleti, Praha 2002.

13



jednoznaéné zapadd, nicméné u krale Jana neni dostate¢né docenén.** V souvislosti
s donatorskou praxi krale Jana a také fenoménem donaci jsem metodologicky inspirovan
pracemi Zdeiika Vaska.** Samotny textovy material jsem se pokousel vyuZit i z hlediska
prosopografického, tj. alesponn zCasti rekonstruovat socialni vazby mezi panovnikem a
klastery, ale také mezi klaStery a jejich okolim. Metodologicky jsem se téz inspiroval
pracemi Martina Baucha a Vaclava Zirka, které jsou oviem vénovany osobé cisafe Karla
IV., nicméné reflektuji atributy idealniho vladate stfedovéku.*> Oporou mi byla také studie
Blanky Zilynské a Jana Zdichynce o stavu badani o cirkevni problematice v korunnich
zemich.*® Snazil jsem se téz uzit interdisciplindrnich poznatki, zejména dg&jin vytvarného
uméni, naptiklad v souvislosti fundace nahrobku Jindficha VI. Dobrého. Zavérem bych rad
upozornil, ze u kiestnich jmen pouZivam aZ na vyjimky ¢eskou podobu. U lokalit, u nichZ je
to bézné (Budysin, Zhotelec, Vratislav aj.), jsou uzivana exonyma. Uryvky z pramentl jsou
prebirany z pramennych edic, v zésadé¢ z prvni citované. Soucasti pfiloh je pro lepsi
prehlednost také rejstiik vybranych toponym s jejich ekvivalenty v jazyce cCeském,

némeckém a polském.

$ Kpojmu habitus Pierre BOURDIEU, Teorie jedndni, Praha 1998; dale Martin BAUCH — Julia
BURKHARDT - Toma§ GAUDEK — Paul TOBELMANN — Vaclav ZUREK, Heilige, Helden, Wiiteriche.
Eine konzeptionelle Skizze zu ,,Herrschaftsstilen* im langen Jahrhundert der Luxemburger, in: Heilige,
Helden, Wiiteriche. Herrschaftsstile der Luxemburger (1308-1437), hrsg. v. Martin BAUCH - Julia
BURKHARDT — Toma§ GAUDEK — Viclav ZUREK (= Forschungen zur Kaiser- und Papstgeschichte des
Mittelalters. Beihefte zu J. F. Bohmer, Regesta imperii, Bd. 41), K6ln 2017, s. 11-27.

# Zdengk VASEK, Zboznd naddani prislusnikii panovnické rodiny a dalsi projevy jejich prizné cirkvi v letech
1310-1333 (1335), in: Historie — Otazky — Problémy 3, 2011, ro€. 2, s. 55-67; Tyz, ,, ...aby se jim vice libilo
modlit se dnem i noci za nas . Donace v ceskych zemich ve vrcholném stredovéku, netisténa diplomova prace
FF UK, Praha 2008. Ackoli se ve své diplomové praci zaméfil zejména na donace Slechticli, neopomnél
vénovat dil¢i cast také panovnické rodiné. K fenoménu donaci Tyz, Zbozné dary v Ceském stredovéku, netisténa
disertacni prace FF UK, Praha 2016.

4 Martin BAUCH, Divina favente clemencia. Auserwihlung, Frommigkeit und Heilsvermittlung in der
Herrschaftspraxis Kaiser Karls IV. (= Forschungen zur Kaiser- und Papstgeschichte des Mittelalters, Beihefte
zu J. F. Bohmer, Regesta Imperii, Bd. 36), Koln 2015; Vaclav ZUREK, Karel IV. Portrét idediniho viadare,
Praha 2018.

46 Blanka ZILYNSKA — Jan ZDICHYNEC, Stav baddni o cirkevni problematice korunnich zemi na prechodu
od stredoveku k novovéku, in: Nabozensky Zivot a cirkevni poméry v zemich Koruny ceské ve 14. — 17. stoleti,
edd. Lenka BOBKOVA — Jana KONVICNA (= Korunni zemé v d&jinach eského statu IV), Praha 2009, s. 19—
58.
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2 Jan Lucembursky a cirkev

Podpora cirkve, ktera byla projevovana prostiednictvim donaci ¢i zakladanim
novych cirkevnich instituci, patiila ve stiedovéku mezi atributy idedlniho vladce.*’
Z panovnikt 14. stoleti vynikd svou zakladatelskou ¢innosti zejména Karel IV., neméli
bychom ovSem zapominat ani na jeho otce. Jelikoz se panovnikiim cCasto nedostavalo
finan¢nich prostfedk, tedy ani jiz zminiovanému Karlovi, a klaSterni sit’ byla ve 14. stoleti
prakticky dotvofena, nepiekvapi nés, ze vznikalo jiz méné novych klasterd, které v zésade¢
osadili feholnici modnich fada. I Jan Lucembursky stal u zalozeni novych cirkevnich
instituci, pfesto neni tato aktivita doposud zna¢né docenéna.

Za nejvyznamnéjsi zakladatelsky pocin Jana Lucemburského lze bezesporu
povazovat zalozeni kartuzidnského klastera, ktery se nachédzel za hradbami Mensiho M¢sta
prazského, na (izemi dnesniho Smichova.*® Jeho pocatky spadaji do roku 1342 a byl viibec
prvnim klasterem pfisného kartuzidnského fadu v eskych zemich*’ a zirovei prvou
kralovskou fundaci 14. stoleti.’® Zalozeni smichovské kartouzy, ktera byla nazvéna
»Zahradou Panny Marie“, spada do obdobi, které bylo pro krale Jana vice nez bolestné. Za
hlavni podnét k zaloZeni kartouzy 1ze povazovat Janovo vlastni oslepnuti, které ho ptivedlo
nejen k sepsani zaveti, ale také k vétsi zboznosti. Presto nelze upozadit ani dalsi truchlivou
udalost, ktera krale Jana zasahla. V Cervenci 1341 totiz zemiela jeho dcera Markéta.”!
Kronikat FrantiSek Prazsky zatadil pasaz o zaloZeni kartouzy vzapéti po zmince o Markétiné
smrti a zaroven dodal, Ze ackoli vSichni vznaseli prosby za jeji uzdraveni, zabranily tomu

otcovy hfichy.>? Spojitost mezi smrti kralovské dcery a zaloZenim klastera nalezneme vedle

47 K idealnimu panovnikovi ve stfedovéku blize Robert ANTONIN, Idedlni panovnik ceského stiedovéku.
Kulturné-historicka skica z déjin stredovékého myslent, Praha 2013, ke zbozZnosti sttedovékych vladed, s. 317n.
“8 Smichovska kartouza byla zni¢ena za husitskych valek a dnes po ni nejsou zadné stopy. K zéaniku kartouzy
blize Josef Metodéj JAKUBICKA, Kldster Zahrada sv. Maii iadu kartusianského na Ujezdé v Praze 11, in:
Casopis Musea Kralovstvi ¢eského 86, 1912, s. 454—467, k zaniku klastera s. 460n. Josef Metod¢j Jakubicka
je autorem dosud nepiekonanych stati o smichovské kartouze. V Casopisu Musea Krélovstvi &eského
publikoval i pfispévek o jejim zalozeni, které spojuje s osobou kralevice Karla. Srov. Josef Metodé&j
JAKUBICKA, Kldster Zahrada sv. MdFi iadu kartusidnského na Ujezdé v Praze 1, in: Casopis Musea
Kralovstvi ¢eského 85, 1911, s. 317-328. O zéniku kartouzy se zmifiuje té struéné W. IWANCZAK, Jan
Lucembursky, s. 87-88.

4 Pfi vybéru fadu mohla sehrit jistou roli osoba Balduina Trevirského, Janova stryce, ktery sam dvé kartouzy
zalozil, v Koblenci a Treviru. Souvislosti mezi jednotlivymi kartouzami hleda M. MARGUE, Jan
Lucembursky a cirkev, s. 261-262; J. M. JAKUBICKA, Kldster Zahrada sv. MGri 1, s. 322.

50K pojmu fundace Z. HLEDIKOVA, Fundace, s. 106 s odkazy na dalsi literaturu.

51 K okolnostem zalozeni kartouzy téz Z. HLEDIKOVA, Fundace, s. 108-111; L. BOBKOVA, Jan
Lucembursky,s. 380-381; W. IWANCZAK, Jan Lucembursky, s. 86—88; J. M. JAKUBICKA, Kldster Zahrada
sv. Mari 1, s. 320n. Ke smrti Markéty Lucemburské blize Josef SUSTA, Karel IV. Otec a syn 1333—1346,
Ceské dgjiny I1/3, Praha 1946, s. 361n.

52 Kroniky doby Karla IV., pieklad, s. 132.
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jiz zminovaného FrantiSka Prazského také u Benese Krabice z Weitmile, dalSiho soudobého
kronikére, jenz uvadi: ,,Téehoz roku [1341] cesky kral Jan, podnicen zboznou horlivosti,
ackoli se zdalo, Ze je muzem zcela oddanym svétskym zaleZitostem, nebot mél zalibu
v turnajich a jinych vojenskych cvicenich, prece vsak ne nepamétliv své spasy, nasledoval
stopy svych predchiidcii, kralit a knizat ceskych, a zaloZil a vystavel dilem podivuhodnym a
chvalyhodnym k chvale Boha vsemohouciho a slavné Panny Marie, rodicky Pana naseho
JezZise Krista, klaster pod horou Petrinem u Mensiho Mésta prazského a umistil v ném bratry
radu kartuzianskeho. Ty dostatecné zaopatril diichody a ostatnimi Zivotnimi potrebami
Jejich kostel také skvéle vyzdobil knihami, bohosluzebnimi rouchy a skvosty. > Benes
Krabice se znovu o smichovské kartouze zmiiuje v souvislosti se snem kralevice Karla
v italském Terenzu.>* Podle Benese Krabice si mél byt i kral Jan védom tohoto bozského
napomenuti pied $patnou cestou a pod tihou svych hiichli zalozil klaster.”> Zminku o
zalozeni smichovské kartouzy nalezneme také u opatovického opata Neplacha, ktery
v souvislosti s umrtim Jana Lucemburského v bitvé u Kres¢aku v srpnu 1346 struéné uvadi:
,, Ten zalozil kartuziansky klaster u Prahy. 36

Samotnou zakladaci listinu vydal kral Jan v Praze 1. Gnora 1342, v niZ pamatoval na
spasu duse své, jak se ostatné zminuje jiz citovany Bene$§ Krabice z Weitmile, ale i jeho
Sirokého pribuzenstva a predki, ktefi jsou v listiné vyjmenovani. Noveé ustanovenému
klasteru, ktery byl osazen 24 mnichy, ptestoZe kartuzidnsky konvent jich ma citat pouze
dvanact, byly piitknuty pozemky véetné mlynii na obou biezich Vltavy v Ujezdu u Prahy.
Kartouza byla také vynata ze zemského prava, osvobozena od placeni dani a jinych poplatkd,
nabyla rovnéz celnich a obchodnich tlev. V ¢ele konventu stal ptevor, jenz zaroven zastaval
funkci kralovského kaplana. Ochranu nad klasterem si kral Jan vyhradil sobé a svym
nastupcim na éeském trinu.’

JiZ na samém pocatku své vlady, v ¢ervnu 1312, se kral Jan spolu se svou Zenou
Eliskou Premyslovnou podilel na fundaci klastera dominikének s kapli sv. Anny na Starém
Brné, ktery planoval zalozit jiz Elis¢in otec, Cesky a polsky kral Vaclav II. Jan Lucembursky

daroval dominikdnkam misto zvané Hortus regis (Kralovska zahrada) se sadem, dvorem

3 Tamtéz, s. 204.

34 Ke Karlovu vidéni blize Martin NODL, Svdr obrazu s textem. Sen Karla IV. o smilstvu, in. Tyz, Tfi studie o
dob¢ Karla IV., Praha 2006, s. 21-64.

55 Kroniky doby Karla IV., pieklad, s. 216; J. M. JAKUBICKA, Kldster Zahrada sv. Mdri 1, s. 321.

56 Kroniky doby Karla IV., pfeklad, s. 548.

57K rozboru listiny W. IWANCZAK, Jan Lucembursky, s. 87; Z. HLEDIKOVA, Fundace, s. 109; J. SUSTA,
Karel IV. Otec a syn, s. 371-372 (uvadi, ze pozemek, na némz se kartouza nachazela, patfila pivodné urburéti
Temlinu Velfovci); J. M. JAKUBICKA, Kldster Zahrada sv. Maii 1, s. 323-324.

16



s v&zi a zahradou. Kral od sester zadal, aby se modlily za spasu dusi jeho ptedkl, potomki
a vSech zemftelych. Samotnou realizaci byla ovS§em povétena Katefina z Lomnice, vdova po
Tasovi z Lomnice, jez se patrné stala také prevorkou nové vzniklého konventu. Katefina
rovnéZ novy klaster hmotné zabezpecila.®

Vedle vlastnich zalozeni projevoval kral Jan svoji $tédrost 1 vii¢i dalSim cirkevnim
institucim. Jednou z nich byl klaster cisterciacek na Starém Brné, ktery zalozila v roce 1323
kralovna vdova Eliska Rejcka, které kral vénoval sviij diim na Rybim trhu v Brné spole¢né
nového klastera.® O zaloZeni klastera se zmitiuje také Petr Zitavsky ve své Zbraslavské
kronice: ,,4si v téze dobé, v den svatodusni, ktery pripadl na 15. kvetna, zalozila Alzbéta,
recena krdalovna Hradecka, blizko Brna klaster jeptisek radu cisterciackého a nazvala ho
Sini Maridnskou. “°° Uz samotné pojmenovani starobrnénského konventu nasvédéuje tomu,
ze Hradecka kralovna, jak byvala Eliska nékdy nazyvana, se pti vybéru fehole inspirovala
fundaci svého prvniho manzela, krale Véclava II., jenz stal u zrodu kléstera cisterciaki Aula
Regia na Zbraslavi.6!

Eliska Rejcka zamyslela zalozit klaster cisterciackého fadu jiz pred svym odchodem
na Moravu. Jiz v roce 1315 je totiz datovana prvni ze souboru iluminovanych liturgickych
knih, které byly klasteru darovany jeho zakladatelkou v samotnych pocatcich fundace.
Eliska rovnéz svoji fundaci hmotné zabezpecila. Vedle ni projevoval znacnou ptizeii
starobrnénskému klasteru i kral Jan, ktery svolil, aby se na stavbu klaStera pouzilo dfivi
z kralovskych lestl, povolil $enk vina pfi klastete a udélil mu &etné vysady a dary.®

Na rozdil od mnohych sakralnich objektti probihala vystavba starobrnénského
klastera pomérné rychle, patrné jiz v roce 1333 zacal plnit svoji funkei klasterni kostel.

Stavebni prace pokraCovaly do poloviny 14. stoleti, nicmén¢ hlavni jadro bylo zhotoveno

58 Dugan FOLTYN a kol., Encyklopedie moravskych a slezskych klasterii, Praha 2005, s. 205; Z. VASEK,
Zbozna nadani, s. 59; Tyz, ,,...aby se jim vice libilo... “, s. 713-74; Tyz, Zbozné dary, s. 272; M. MARGUE,
Jan Lucembursky a cirkev, s. 262; W. IWANCZAK, Jan Lucembursky, s. 88.

59 W. IWANCZAK, Jan Lucembursky, s. 88. K zivotu Elisky Rej¢ky blize Zdetika, HLEDIKOVA, Alzbéta
Rejcka, in: D&jiny a soucasnost. Kulturnéhistoricka revue 13, 1991, €. 5, s. 7-12; Jiti KUTHAN, Eliska Rejcka
(7 1335), in: Chram Svatého Ducha a kralovna EliSka Rejcka v Hradci Kralové 1308-2008. Historicka tradice
v dé&jinach mésta. Od chramu ke katedrale. Sbornik ptispévkil z mezinarodni védecké konference ve dnech 15.
a 16. fijna 2008 v Hradci Kralové, ed. Jifi STEPAN, Hradec Kralové 2009, s. 113-128; Katefina
CHARVATOVA, Viclav II. Krdl ¢esky a polsky, Praha 2007, s. 260-262; Karel STLOUKAL, Krdlovny a
knézny ceské, Praha 1996, s. 97-106; Jiti KUTHAN, Kldstery cisterciacek v ceskych zemich, in: Tyz, Gloria
Sacri Ordinis Cisterciensis, Praha 2005, s. 365-416, k Zivotu Elisky Rejcky s. 373-374.

60 Zbraslavska kronika, pteklad, s. 336.

61 J. KUTHAN, Kldstery cisterciacek, s. 376.

62 J. KUTHAN, Kldstery cisterciacek, s. 377; D. FOLTYN a kol., Encyklopedie, s. 208.
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béhem kratké doby, jednoho desetileti.®> Dal§i zajimavosti je, Ze na rozdil od vétsiny
gotickych staveb v ¢eskych zemich byl klasterni kostel zbudovan z cihel, coz ukazuje na
vlivy polského, ale i severonémeckého prostiedi.®*

Kral Jan 1 vaci jinym cirkevnim institucim vystupoval jako §tédry darce. Donacemi
na uzemi Ceského kralovstvi se nehodlam zabyvat zevrubné, jelikoZ se nejedna o téma této
prace, a navic je tato problematika jiz zpracovana. N¢které aspekty ovSem uvést musim.
Zden¢k Vasek cleni panovnické donace do tii skupin, ackoli sdm upozoriiuje, ze prvni dve
jsou ,klasickym* donacim vice ¢i mén¢ vzdalené. Prvni skupinu piedstavuji konfirmace
diive udé€lenych vysad. Vasek se ve svych pracich timto aspektem zevrubnéji nezabyva, ale
nesouhlasil bych s tvrzenim, ze by vycet panovnickych konfirmaci byl neptinosny. Sdm ve
své disertacni praci, na rozdil od prace diplomové, ptiznava, Ze nelze vyznam konfirmaci
zcela bagatelizovat, nebot’ znovu potvrzené piijmy mohl kral pozadovat nazpét.%> Osobné
povazuji konfirmace starSich privilegii a prav za dulezity aspekt cirkevni politiky, protoze
potvrzovaly pravni stav. Do druhé kategorie zahrnuje Vasek imunity a milosti pro cirkevni
instituce, mezi néz zarazuje rozhodnuti o svobod¢ pred utiskem Ufednikli, zejména téch
kralovskych, ¢i vynéti klasternich poddanych z pravomoci jinych soudii. Tteti skupinu
zastupuji jiz samotné dary, ty, které souvisely se zakladatelskou cinnosti Jana
Lucemburského, jiz byly zmin&ny.°® Za zajimavou lze naptiklad povazovat Janovu donaci
zroku 1319 pro johanitskou komendu v Kladsku, které postoupil pifijem z jednoho dvora.
Vasek upozoriiuje, Ze tato donace méla spiSe raz politicky a reprezentativni, nebot’ skrze ni
chtél kral Jan pfipomenout opétovnou moc ¢eského kréale v této oblasti.®” Stédry byl také
kral Jan vuci prazskym cirkevnim institucim, ¢imz navazal na tradici poslednich
Piemyslovcil. Znacné piizni se teSili zejména minorité u sv. Jakuba ¢i klaSter augustiniant
eremitti u sv. Tomage.%®

Vasek ve své disertacni praci sledoval také motivaci dari, které kral Jan cirkevnim
institucim poskytl. Uvadi, ze v prvnich letech Janovy vlady byly dary zaméteny na upevnéni
jeho postaveni a potvrzeni legitimity nové dynastie. Od 20. let 14. stoleti se Jan snazil dary

ekonomicky podpofit sptiznéné instituce a v zdvéru svého panovani, tedy od druhé poloviny

6 W. IWANCZAK, Jan Lucembursky, s. 89.

6 W. IWANCZAK, Jan Lucembursky, s. 89 (pise o vlivech slezskych); J. KUTHAN, Kldstery cisterciacek, s.
379.

65 7. VASEK, Zbozné dary, s. 271.

66 7. VASEK, ,, ...aby se jim vice libilo...“, s. 12-73; Tz, Zbozné dary, s. 273.

617, VASEK, ., ...aby se jim vice libilo... ', s. T4.

68 K problematice blize W. INANCZAK, Jan Lucembursky, s. 89-90; M. MARGUE, Jan Lucembursky a
cirkev, s. 262-263.
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30. let, spojoval darovani s osobni zboZnosti, pé¢i o spasu své duse a neodmyslitelnou
memorii.®’ Jsem si védom, Ze jsem ponechal stranou Janiiv mecenat v Lucembursku,
k némuz odkazuji na pfislusnou literaturu. Nicméné musim alespon uvést, ze zvlastni ptizné
se teSily lucemburské konventy cistercia¢ek v Clairfontaine, dominikanek ve Valenciennes
a Marienthalu, jehoZ pfevorkou byla Janova teta Markéta.”

I bylo

Patrné nejvyznamnéj$Sim Janovym uspéchem na poli cirkevni politiky
povyseni prazského biskupstvi na arcibiskupstvi a v souvislosti s tim zfizeni biskupstvi
v Litomysli vroce 1344, coz souvisi také se vztahem ceského krale k avignonskému
papezstvi, o ¢emz se nize zminim. Tento Uspéch pifedstavoval vysledek schliizky mezi
papezem Klimentem VI. (v ufadu 1342—-1352) a Janem Lucemburskym spole¢né se synem
Karlem v bieznu a dubnu 1344. Na nazor mohucského metropolity Jindficha z Virneburgu,
do jehoZ arcidiecéze Ceské zemé spadaly, nemusel brat Kliment ohled kvuli Jindfichové
podpote klatbou postizeného Ludvika Bavora.”> Prvnim prazskym arcibiskupem, jenz nabyl
pravo korunovat ¢eské krale, byl jmenovan dosavadni prazsky biskup Arnost z Pardubic,
ktery se stal vyznamnou oporou lucemburské moci.”?

Vztahy mezi Janem Lucemburskym a papezskou kurii byly rliznorodé. Franz J.
Felten ve své studii sice upozorituje na zna¢né mnozstvi Janovych listi pro papeze,
pravidelné vysilani posli k papezské kurii a také na Janovy navstévy Avignonu, které silily
zejména po roce 1340, zarovenl ale upozoriiuje na napéti, které vyvolala napiiklad Janova
italska politika ¢i otdzka vztahu mezi Ceskym kralem a exkomunikovanym cisafem
Ludvikem Bavorem. Taktéz uvadi, ze pomérné intenzivni vztahy mezi Ceskym kralovstvim
a papezskou kurii ochably po smrti Jana XXII. (F 1334) a nastupu Benedikta XII. (v Gfadu
1334-1342), ktery oproti svym piedchiidciim Setfil prebendami a dal§imi imunitami. Vztahy

I.74

byly posileny aZ nastupem Klimenta VI.”* Zavérem lze dodat, Ze kral Jan, stejné jako jeho

6 7. VASEK, Zbozné dary, s. 279-280.

O M. MARGUE, Jan Lucembursky a cirkev, s. 265; W. IWANCZAK, Jan Lucembursky, s. 91. Z dalsich d¢l
Michel MARGUE, ,, Regum de stirpe *“. Nékolik aspektit monastické politiky lucemburského hrabéte a ceského
krale Jana Lucemburského, in: Kralovsky snatek. ElisSka Pfemyslovna a Jan Lucembursky — 1310, ed. Klara
BENESOVSKA, Praha 2010, s. 252-271. K zboznym nadanim Tyz, Memoria et fundatio. Religise Aspekte
des Herrschafisverstindnisses eines Landesherrn in der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts, in: Johann der
Blinde. Graf von Luxemburg, Kénig von Béhmen 1296—-1346. Tagungsband der 9 Journées Lotharingiennes
22.—26. Oktober 1996 Centre Universitaire de Luxembourg, Luxemburg 1997, s. 197-217.

"1 A&koli je Casto pFipisovan vyhradné jeho synu Karlovi.

2 L. BOBKOVA, Velké déjiny 1Va, s. 189-193; W. IWANCZAK, Jan Lucembursky, s. 90; Zdeika
HLEDIKOVA, Karel IV. a cirkev, in: T4z, Svét Seské stiedovekeé cirkve, Praha 2010, s. 163-190, zde s. 163.

73 K osob& Arnosta z Pardubic nejnovéji Zdetika HLEDIKOVA, Arnost z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel,
radce, Praha 2008.

7 Franz J. FELTEN, Johann der Blinde und das Papstum, in: Johann der Blinde. Graf von Luxemburg, Kénig
von Bohmen 1296-1346. Tagungsband der 9 Journées Lotharingiennes 22. — 26. Oktober 1996 Centre
Universitaire de Luxembourg, Luxemburg 1997, s. 383-417. K avignonskému papezstvi a ceskym zemim téz
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syn Karel, ctil papeZe jako nejvyssi duchovni autoritu, nicméné v politickych zalezitostech

ho vnimal jako politického hrace.

Zdetika HLEDIKOVA, Pocdtky avignonského papezstvi a ceské zemé, Praha 2013. K Janovym suplikam
k papezské kurii blize Lucie NEUZILOVA, Jan Lucembursky a jeho styky s avignonskym papezstvim na
zakladé diplomatického materialu, netisténa bakalarska prace FF UK, Praha 2013.
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3 Cirkevni poméry v Horni Luzici

Za ptirozené duchovni centrum v Horni Luzici Ize povazovat kolegiatni kapitulu pfi
kostele sv. Petra v Budysing. ° I kdyZ nelze pro neexistenci zakladaci listiny uréit s presnosti
datum jejiho zaloZeni, 1ze klést jeji pocatky pied 24. Cerven 1221, kdy je poprvé dolozena
listinou.”® Podle Franze Schwarzbacha, jenz se ve své studii zabyval podatky kolegiaty, se
méli budysinsti kanovnici objevit jiz v listiné miSeniského biskupa z 13. biezna 1218. Podle
Schwarzbacha tudiz muselo dojit k zalozeni kapituly dfive, mozna snad roku 1213. Nicméné
toto tvrzeni postrada jakoukoli oporu v pramenech, jak upozoriiuje Hermann Kinne.”’

24. cervna 1221 vysvétil miSenisky biskup a zakladatel kolegiaty Bruno IL
z Porstendorfu (v aradu 1209/10-1228) novy chor kostela, ktery byl ptivodné zasvécen sv.
Janu Kititeli,”® a daroval kapitule ves Schmiedefeld se v§im piisludenstvim a biskupské
desatky v Kunnersdorfu pobliz mésta Lobau.” Vedle toho kapitule piislusely dosavadni
piijmy z fary %

Budysinsky farni kostel byl ptivodné zasvécen sv. Janu Kititeli. Ve stfedoveéku vsak
nebyly zmény patrocinii nijak neobvyklé, dochézelo k nim pomérné ¢asto. A prave ke zméné
patrocinia doSlo i v Budysiné v dobé ztizeni kapituly. Apostol Petr se poprvé objevil vedle
sv. Jana Kititele jako patron kostela v BudyS$ing v listin€ z roku 1237. AZ do roku 1324 byli
jak sv. Jan Kititel, tak sv. Petr v listinach oznaovani spole¢né jako patroni budySinského

kostela.®! Po roce 1324 se prosadilo pouze svatopetrské zasvéceni. Schwarzbach se

7> Okolnostmi zaloZeni jednotlivych cirkevnich instituci v Horni LuZici i ve vratislavském kniZectvi jsem se
zabyval jiz ve své bakalarské praci. Jsem si védom, ze se mohu opakovat, nicmén¢ bylo nutné pro pochopeni
SirSich souvislosti tuto problematiku rozvést i v této praci. Srov. Stanislav ULMAN, Cirkevni politika Karla
1V. v korunnich zemich se zamérenim na Horni LuZici a Slezsko, neti§téna bakalarska prace FF UK, Praha 2018,
s. 39n.

7% L. BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 72; H. KINNE, Das Kollegiatstift, s. 78;
F. SCHWARZBACH, Geschichte der Kollegiatkirche, s. 86.

7 F. SCHWARZBACH, Geschichte der Kollegiatkirche, s. 85-86. Ve starsi literatufe je pravé rok 1213
povazovan za mozny rok zalozeni kapituly, k tomuto roku poznamenal Georg Fabricius, Ze biskup Bruno II.
ziidil v Budysing kostel. Srov. F. SCHWARZBACH, Geschichte der Kollegiatkirche, s. 86; H. KINNE, Das
Kollegiatstift, s. 79. Ze starsich dél, jejichz autofi povazovali rok 1213 za rok zalozeni kolegiaty, naptiklad
Samuel GROBER, Lausitzische Merkwiirdigkeiten Darinnen Von Bayden Marggraffthiimern in finff
unterschiedenen Theilen Von den Wichtigsten Geschichte, Religions- und Kirchen-Begebenheiten, Regiments-
Verfassung, Beschaffenheit der Schulen und Literatur, Landes-Art und Fruchtbarkeit Wie auch Gewerben,
Handthierungen und Commercien, zulingliche Nachrichten gegeben, Leipzig — Budissin 1714, kniha II, s. 11;
J. B. CARPZOV, Ehren-Tempel 1, s. 80; Karl WILKE, Chronik der Stadt Budissin (Bautzen) von Erbauung
der Stadt bis zum Jahr 1830, Budissin 1834, s. 48.

8 Ke stavebnimu vyvoji kostela blize Kai WENZEL — Brigit MITZSCHERLICH — Nicole WOHLFARTH,
Der Dom St. Petri zu Bautzen, Bautzen 2016.

 CDLS 1, s. 27-28, &. 14; L. BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 72; H. KINNE, Das Kollegiatstift,
s. 78, 86-87; F. SCHWARZBACH, Geschichte der Kollegiatkirche, s. 87.

80 F. SCHWARZBACH, Geschichte der Kollegiatkirche, s. 88; H. KINNE, Das Kollegiatstift, s. 87.

81 F. SCHWARZBACH, Geschichte der Kollegiatkirche, s. 93.
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domnival, Ze zménu patrocinia podnitila pravé translace relikvie sv. Petra, nicméné Hermann
Kinne s timto tvrzenim nesouhlasi.®?

Probost, jenz stal v Cele kapituly a ktery zastaval také uiad arcijadhna pro celou zemi,
byl vybiran vyhradné z kanovniki miSeniské biskupské kapituly. V Misni také Casto pobyval,
a proto postupné nabyval na vyznamu kapitulni dékan, ktery farnost spravoval. Nicmén¢ i
on tuto povinnost ¢asto pienasel na jednoho z kanovnik(.%* Prvnim budysinskym probostem
miSenisky biskup jmenoval Détficha, ktery vsak do iadu nenastoupil.®*

Od svého pocatku se kapitula tésila ptizni Ceskych kralt, ktefi nad Horni Luzici
panovaly az do roku 1253, kdy byla jako véno Ceské princezny Bozeny odstoupena
braniborskym Askanctim. Franz Schwarzbach vyzdvihuje podil ¢eského krale Piemysla
Otakara 1. na samotném zaloZeni, a dokonce upozoriiuje na konfirmacni listinu cisafe
Zikmunda Lucemburského, ve které je uvedeno, Ze kolegiata byla zalozena jeho ptedky a
dotovana z jejich vlastnich majetkd.’®> Analyzou listin Pfemysla Otakara 1., Vaclava 1. a
Viclava III. se hodlam zabyvat az v nasledujici kapitole.

Ve 13. stoleti, tedy o néco pozdé&ji nez v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku, se zadal
v Horni LuZici rozvijet feholni Zivot. Celkovy pocet feholnich instituci tu nebyl velky, dano
pomalej$im etablovanim cirkevnich pomér, okrajovym postavenim oblasti, kterd byla sic
strategicky vyznamna, ale malo Grodna, a v neposledni fad¢ téZ mensim vyznamem zdejsi
Slechty, tradi¢niho podporovatele klasterl, jejiz postaveni komplikovaly Casté zmény
zemépana a absence panovnického dvora.’® V Horni LuZici nejdfive vznikaly klastery
frantiskanské, které se nakonec nachéazely ve vSech méstech Sestimésti, tj. v Budysing,
Zhoftelci, Lubani, Lobau, Kamenci®” a Zitavé, ve 14. stoleti nejsevernéjSiho mésta Ceského
kralovstvi.®® Z dalsich fadovych instituci lze zminit téZ johanitskou komendu v Zitavé a

komunitu magdalenitek v Lubani, které je v této prace vénovana samostatna podkapitola.

8 F. SCHWARZBACH, Geschichte der Kollegiatkirche, s. 93; H. KINNE, Das Kollegiatstift, s. 74-75.

8 L. BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 73.

84 Richard REYMANN, Geschichte der Stadt Bautzen, Bautzen 1902, s. 282n.; Hermann KNOTHE, Die
Prépste des Kollegiatstifts St. Petri zu Bautzen von 1221-1562, in: Neues Archiv fiir Sdchsische Geschichte
und Altertumskunde 11, 1890, s. 1746, zde s. 18n.

8 F. SCHWARZBACH, Geschichte der Kollegiatkirche, s. 90; H. KINNE, Das Kollegiatstift, s. 84.

8 J. ZDICHYNEC, Kldster Marienthal v Horni Luzici, s. 38; Zdenék BOHAC, Die Zisterzienserklister in der
Lausitz und ihre Beziehung zu den Béhmischen Ldndern, in: Tyz, Ceské zemé a Luzice, Tisnov 1993, s. 27—
39, zde s. 27.

87 Tamni klaster frantiSkdnii-observantti zalozil kral Vladislav I1. Jagellonsky v roce 1493. K tématu blize
Zuzana KRENKOVA, Kldster frantiskanii-observantii v Kamenci. Problematickd krdalovskd fundace v Horni
Luzici, in: SMB 8, 2016, s. 89-123.

8 K frantiskdnskym klasterim v Horni LuZici Cetné studie ze sborniku Die Bettelorden in den beiden
Lausitzen. Geschichte — Architektur — Kunst, hrsg. v. Annegret GEHRMANN — Dirk SCHUMANN — Marius
WINZELER, Berlin 2017.
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Avsak nejvyznamnéjSimi klastery Horni Luzice byly a dodnes jsou konventy cisterciacek
St. Marienthal a St. Marienstern. Klaster St. Marienthal se ovSem v nami sledované dob¢
nalézal v tehdy &eském Zitavsku, nikoli v Horni LuZici, pfesto jsem se rozhodl tento konvent
do svého vyzkumu zafadit, jelikoZ vazby mezi ¢eskym Zitavskem a Horni LuZici existovaly
jiz v dobé& vlady Jana Lucemburského.

Klaster cisterciaéek St. Marienthal® byl zaloZen v prvni tfeting 13. stoleti z podnétu
eské kralovny Kunhuty Staufské, jeZ je dodnes uctivana jako zakladatelka, a za podpory
jejiho manZela, eského krale Vaclava 1., v Zitavsku, nejseverngjsi vyspé Ceského
kralovstvi.”® Prvni listinna zminka je datovéana k roku 1234, kdy kralovna Kunhuta darovala
klasteru ves Seifersdorf (Siffridsdorf)’! se viim pfislusenstvim a pijmy.”* Kralovska
fundace patrn€ souvisela s mocenskym zdjmem Véclava 1., ktery, stejné jako dalSi Cesti
kralové, prikladali Zitavsku jako i dal§im hrani¢nim oblastem strategicky vyznam. Véclav 1.
také dosahl vynéti klaStera ze svazku miseniské diecéze vzapéti po jeho zalozeni. Klasterni
chram byl vysvécen v roce 1244 prazskym biskupem Mikuldsem z Riesenburka (v tfadu
1240-1258), jenz udélil potencionalnim darcim klastera téicetidenni odpustek.”* Lze také
usuzovat, zZe panovnicky par chtél poskytnout jiz kolonizované oblasti duchovni centrum.

Pravé ve 30. letech 13. stoleti byla sit’ vesnic dotvafena.”*

89 Klaster St. Marienthal se dnes nachazi v Sasku nedaleko ¢eskych hranic a je dosud nejstar$im nepietrzité
existujicim konventem cisterciacek v Némecku.

%0 J. ZDICHYNEC, Kldaster Marienthal v Horni Luzici, s. 27; Tyz, Marienthal v Geském Zitavsku, s. 123124
Tyz, Kldster Marienthal mezi krdli, s. 166; Katefina CHARVATOVA, Déjiny cisterckého radu v Cechdch
1142-1420. 111. Klastery na hranicich a za hranicemi Cech, Praha 22018, s. 12, k zaloZeni klastera zejména
s. 1829 (dale K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého radu III).

1 Lars-Arne Dannenberg vylu€uje moznosti, Ze by se mohlo jednat o dnesni Niederseifersdorf u Zhotelce ¢i
Oberseifersdorf u Zitavy. Zdaraziuje, e ves se musela nachazet v blizkosti klastera, nebot’ ve stiedovékych
pisemnostech byl klaSter oznaCovan pravé nazvem prvotniho zbozi, tj. Seifersdorf. V piipadé
Niederseifersdorfu poukazuje na pomérnou vzdalenost od klastera a na neexistenci zprav, které by informovaly
o presunu konventu na dne$ni misto. Navic byl Niederseifersdorf poprvé zminén az v roce 1239 v listiné
Viéclava L. I Oberseifersdorf nelze povazovat za onen Seifersdorf, ktery klasteru darovala kralovna Kunhuta,
nebot’ Oberseifersdorf ziskal klaSter az vroce 1267 od rytife Reinka z Remritz. Srov. Lars-Arne
DANNENBERG, Wo liegt das Seifersdorf aus der Erstererwdhrungsurkunde?, in: Ora et labora 49, 2014,
s. 10-11.

Ves Siffridsdorf, patrné pojmenovana na pocest mohucského arcibiskupa Siegfrieda, vznikla brzy po roce
1230. Srov. J. ZDICHYNEC, Kldster Marienthal v Horni Luzici, s. 32.; Jan Kapristin VYSKOCIL,
Nabozenské poméry v déjinach Zitavska, in: Zitavsko v Eeskych déjinach, edd. Antonin FRINTA — Hugo
ROKYTA, Praha 1947, s. 58-88, zde s. 68. V useku, ktery je vénovan St. Marienthalu, klade mimo jiné diiraz
na rozsitovani klasterniho zbozi. Srov. J. K. VYSKOCIL, Ndbozenské poméry, s. 69—70.

2 CDLS1, s. 44-45, 8. 217.

93 J. ZDICHYNEC, Kldster Marienthal mezi krali, s. 172. Je dlilezité upozornit, Ze vsi klasterni domény ovSem
spadaly ve stfedoveéku pod dva rizné ordinafe. Jauernick a tzv. Niederdorfern nalezely diecézi miseniské. Srov.
J. ZDICHYNEC, Marienthal v éeském Zitavsku, s. 128—129.

Regest odpustkového listu Mikulase z Riesenburka viz R. DOEHLER (Hg.), Diplomatarium, s. 18;
J. G. ZOBEL (Hg.), Verzeichniss 1, s. 10.

4 J. ZDICHYNEC, Kldster Marienthal mezi krali, s. 173.

23



Jinak interpretuje zalozeni klaStera Lars-Arne Dannenberg, ktery povazuje za
iniciatory vzniku fundace purkrabi z Donina, na jejichz majetcich postupné vznikalo
klasterni panstvi.”> Dannenberg se rovnéZ odkazuje na praci Hermanna Knotheho, ktery se
domnival, Ze purkrabi z Donina poskytli kralovné Kunhuté ptdu pro zalozeni klastera, za
coz méli byt odikodnéni hradem a panstvim Grabstejn.”® Prvni abatysi kldstera se méla navic
stat Adéla, dcera Oty z Donina.”’

Podle starsi literatury méla Kunhuta zalozit St. Marienthal, aby odcCinila svou
domnélou vinu za smrt svého otce Filipa IV. Svabského, ktery byl v Bamberku zavrazdén
vroce 1208 bavorskym falckrabétem Otou z Wittelsbachu.”® Filip totiz na poc¢atku 13.
stoleti, tedy v dobé boju o tissky trin, pfislibil jednu ze svych dcer pravé Otovi, nicméné
zasnoubeni pozdé&ji zrusil. Filip navic Otovi udajné zabranil v uzavieni nového siiatku. Otovi
ptislibena dcera Filipa Svabského ovem nebyla Kunhuta, coZ vyvraci ve své praci Vaclav
Novotny, ktery se priklani k jeji star$i sestie Beatrix.”” Josef Bernhard Schénfelder
k zalozeni dodéava, ze kralovna Kunhuta méla udajné své fundaci vénovat 10 000 sttibra ze
svého véna.!%

K volbé zenské odnoze cistercidckého fadu mohla byt Kunhuta inspirovana
zakladatelskou ¢innosti dalSich Pfemysloven. Ludmila Pfemyslovna zalozila po zavrazdéni
svého manzela, bavorského vévody, v blizkosti Landshutu klaster Seeligenthal (1232), ve
kterém byla také pohibena. Snad v roce 1234 zalozila Konstancie Uherskd, manzelka
Piemysla Otakara 1., klaster v moravském Tignové. Na Kunhutu Staufskou mohla mit vliv
také sv. Hedvika, kterd zalozila klaster ve slezské Ttebnici. Svoji roli ale mohl sehrat takeé
olomoucky biskup Robert, pivodné cisterciak, ktery stal blizko kralovské roding.'"!

Katefina Charvatova si ve své praci polozila dilezitou otazku, odkud jeptisky do
St. Marienthalu pfiSly. Na prvni misto klade slezskou Ttebnici, klaster, ktery zaloZila v roce
1202 sv. Hedvika a ktery byl také prazskému dvoru dobife znam, protoZe tu byla pfed rokem

1213 vychovana AneZka, dcera Pfemysla Otakara I. V dob¢ vzniku St. Marienthalu také ve

% Lars-Arne DANNENBERG, Das Kloster St. Marienthal und die Burggrafen von Dohna. Uberlegungen zur
Griindung des Zisterzienserinnenklosters an der Neifse, in: NLM NF 11, 2008, s. 88—104.

% Hermann KNOTHE, Geschichte des Oberlausitzer Adels und seiner Giiter. Vom XIII. bis gegen Ende des
XVI. Jahrhunderts, Leipzig, 1879, s. 153.

97 L. DANNENBERG, Das Kloster St. Marienthal und die Burggrafen von Dohna, s. 92.

98 J.B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 29; Hermann Gustav HASSE, Geschichte
der Sdchsischen Kloster in der Mark Meifien und Oberlausitz, Gotha 1888, s. 281.

9 Vaclav NOVOTNY, Cechy krdlovské za Premysla I. a Viclava I. (1197—1230), Ceské dg&jiny 1/3, Praha
1928, s. 281. Piebira téz K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého radu 111, s. 23.

100" J, B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 31. Na jeho tvrzeni poukazuje i
K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého radu 111, s. 28.

101 3. ZDICHYNEC, Marienthal v ceském Zitavsku, s. 133; Tyz, Klaster Marienthal mezi krali, s. 173.
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Slezsku zila jedna z dalSich dcer Pfemysla Otakara I., Anna, pozd&jsi manZzelka Jindficha II.
Pobozného. V hledani ptivodniho konventu marienthalskych feholnic lze taky uvazovat o
klasteru v Bamberku (zal. 1157), Gstavu cisterciacek v Misni (zal. 1220), ¢i moravskych
Oslavanech.!%?

Klaster pfijimal mezi své feholnice dcery a sestry Slechticl, zejména z dne$niho
Frydlantska a Sluknovska. Slechtici darovali klasteru mnohé piijmy a vystupovali jako
sveédci jak pfi majetkovych transakcich klastera, tak pfi sporech. Jak uvadi Jan Zdichynec,
klaster fungoval i jako jisty rezervoar kupni sily. Slechtici klasteru prodavali a zastavovali
své majetky, a kdyz byli ve finanéni tisni, tak si od klastera také ptjcovali.'®

Jan Zdichynec se ve své diplomové praci, respektive i v dalSich ze svych studii,
vénoval klasternimu zbozi, jehoz vysi komparoval s dalSimi cirkevnimi institucemi
v oblasti. Na pocatku 15. stoleti marienthalské panstvi zahrnovalo méstecko Ostritz, v némz
dokonce vidéla sousedni velka kralovska mésta (zv14sté Zitava) ekonomického konkurenta,
a 25 vsi nebo jejich ¢asti. Druhy ustav cisterciacek v Horni Luzici, St. Marienstern, naproti
tomu disponoval 60 vesnicemi a dvéma méstecky a kolegiatni kapitula v Budy$iné 50
vesnicemi a méstem Schirgiswalde.!%

Zminény St. Marienstern nebyl na rozdil od St. Marienthalu kralovskou fundaci. Jeho
zakladateli byli pani z Kamence.'% Klaster byl zaloZen v roce 1248 vdovou po Bernardu II.
a jejimi dé&tmi, z nichZ vy¢niva zejména osoba Bernharda III. z Kamence,'? jehoz sestry
Amabilia a Anezka byly prvnimi abatysemi konventu.'”” Umysl zalozit klaster mél ale jiz

zminény Bernard II., jenZ nalezl podpory u své Zeny Mabilie a dcer. Bernardiiv zamér

12 K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého fadu 111, s. 25-26. Touto otazkou se také zabyval Jan Zdichynec
ve své diplomové praci. Srov. J. ZDICHYNEC, Kldster Marienthal v Horni LuzZici, pozn. 158.

103 J. ZDICHYNEC, Kldster Marienthal v Horni LuZici, s. 30; Tyz, Marienthal v ¢eském Zitavsku, s. 124—125.
104 7. ZDICHYNEC, Kldster Mariental v Horni Luzici, s. 66; Tyz, Marienthal v ceském Zitavsku, s. 139; Tyz,
Klaster Marienthal mezi krali, s. 196.

105 P4ni z Kamence pochézeli piivodné z Frank a do Horni LuZice pfisli pfed rokem 1200. V roce 1318 byli ze
svého panstvi vyhnani braniborskym markrabétem. Srov. Zeit und Ewigkeit, s. 43.

106 Bernard I11. z Kamence (kolem roku 1225-1296) byl vyznamny diplomat, ktery béhem svého Zivota piisobil
na ruznych panovnickych dvorech, napiiklad na dvofe vratislavskych knizat ¢i braniborského markrabéte.
Vrchol jeho kariéry bylo jmenovani do ufadu miSeniského biskupa. Bernard rovnéz ptisobil na dvote ceského
krale Vaclava II. jako jeho radce. Srov. alespoit Dana DVORACKOVA-MALA, Biskup Bernard z Kamence,
zakladatel, kanclér, radce a diplomat, in: Dvory a rezidence ve sttedoveéku I, Praha 2006, s. 107—-121; Katetina
CHARVATOVA, Bernard z Kamenice, politik ve sluzbich Viclava II., in: D&iny a soucasnost. Kulturné
historicka revue 20, 1998, €. 6, s. 2—5; Marius WINZELER, Sedletz — Konigsaal — St. Marienstern. Heidenreich
von Sedletz und Bernhard III. von Kamenz als Protagonisten am Hof Konig Wenzels II., in: Sedlec. Historie,
architektura a umeéleckd tvorba sedleckého klastera ve stfedoevropském kontextu kolem roku 1300 a 1700.
Mezinarodni sympozium, Kutna Hora 18. — 20. zaii 2008, ed. Radka LOMICKOVA, Praha 2009, s. 91-112;
Zeit und Ewigkeit, s. 46—47.

107 K. CHARVATOVA, Bernard z Kamenice, s. 5; Zeit und Ewigkeit, s. 43.
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projednavala generalni kapitula fadu jiz v roce 1225, ale k samotné realizaci doSlo aZ o vice
jak dvacet let pozdg;ji.'®

Ackoli jsou v zakladaci listing, ktera byla vydana v fijnu 1248, jmenovani také Vitek
aBernard I'V. ajejich sestry, za hlavniho fundatora je dodnes povazovan jiz zminény Bernard
II1. z Kamence, pozd¢jsi miSensky biskup, jenz se dokonce ve prospéch klastera ziekl svého
d&dictvi, které odpovidalo zhruba tfeting panstvi Kamenec.'” Siegfried Seifert se ve své
studii zminuje o legendé, podle niz m¢l Bernard zalozit klaster v mistech, kde se malem
utopil v baziné€. Z nouze mu vsak pomohl Bith a Panna Marie a z vdéku Bernard pfislibil, Ze
zalozi v t&chto mistech klaster.!'” Jak uZz jsem nastinil vyse, patfil St. Marienstern mezi
nejbohatsi cirkevni instituce v Horni Luzici, v samych pocatcich obdrzel od svych
zakladatell pfijmy z kameneckého $pitalu, ve kterém jeptisSky nacas pirebyvaly, protoze se
nedostdvalo financnich prosttedkli k vystavbé, a piijmy zkamenecké fary a fary
Crostwitz.'!! Dalsim dé&jinnym okamzikem v Zivoté klastera byl rok 1264, kdy byla pro
St. Marienstern vydana papezska exempce. Ve stejné dobé vzali klaster pod svoji ochranu
branibor§ti markrabi zrodu Askéncti, kterym pfipadla Horni LuZice vroce 1253.!'2
Askénské vlada nad Horni Luzici neznamenala pro klaster pouze vyhody, jak by se mohlo
zdat, nebot’ se markrabi dostali do stfetu s miSeiiskym biskupem. Stavebni prace na
konventu, které zapocaly nékdy okolo roku 1260, tak byly pferuseny a k jejich obnové doslo
az koncem sedmdesatych let 13. stoleti. K financovani stavebnich praci poslouZzily
odpustkoveé listy, jejichZ vystaveni vymohl Bernard III. pravé za Gicelem jejich obnovy.!!3

V souvislosti s cirkevnim mecenaSstvim Jindficha Javorského je nutné zminit
johanitskou komendu v Zitavé. Poprvé jsou johanité na Zitavsku zminéni v listiné z roku
1275, kdy mésto Zitava koupilo od johaniti ves Herrendorf a proménilo ji na méstskou
pastvinu.!'* O pocatcich komendy se nic nevi, jelikoZ se nedochovala zakladaci listina ani

inkorporace Zitavského kostela fadu. MoZnymi zakladateli mohli byt bud’ zitavsti Ronovei,

108 S SEIFERT, Die Geschichte, s. 57; Markus BAUER, Stern iiber dem Kamenzer Land. Bernhard von
Kamenz und die Anfinge des Klosters St. Marienstern, in: Sdchsische Heimatblatter 44, 1998, €. 3,s. 127-133,
zde s. 129.

199 M. BAUER, Stern iiber dem Kamenzer Land, s. 130; S. SEIFERT, Die Geschichte, s. 57.

110 S SEIFERT, Die Geschichte, s. 57.

U Tamtéz, s. 57.

12 Tamtéz, s. 58, 60. K majetkovym pomérim podrobn&ji Anne-Katrin, KOHLER, Aspekte der
Wirtschaftsgeschichte des Klosters Marienstern im 13. und 14. Jahrhundert, in: 750 Jahre Kloster Marienstern.
Festschrift, hrsg. v. Karlheinz BLASCHKE — Heinrich MAGIRIUS — Siegfried SEIFERT, Halle an der Saale
1998, 87-98.

13 M. BAUER, Stern iiber dem Kamenzer Land, s. 130.

114 petr HRACHOVEC, Johanité v naboZenském Zivoté na Zitavsku, netisténa diplomova prace FF UK, Praha
2006, s. 19; J. K. VYSKOCIL, Ndbozenské poméry, s. 64.
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kteti byli uvedeni v listinach ve prospéch komendy jako svédci, anebo Pfremyslovci, k cemuz
se priklani i Petr Hrachovec, ktery upozoriiuje na to, ze pravé Piemyslovci vydali pro
zitavské johanity listiny.'!'® Vaclav II. v roce 1291 zbavil davek d@im, ktery darovala vdova
Kristyna, zitavskd méstanka, farnimu kostelu na prosby fadového bratra Fridricha. V roce
1303 navic kral Véaclav ptredal johanitliim na navrh komtura a farate Arnolda do duchovni
spravy $pital sv. Jakuba, ktery se nachézel na jihovychodnim predmésti Zitavy.''®

Diilezité je upozornit na skute¢nost, ze prevor fadu vlastnil patronat k zitavskému
farnimu kostelu. Zitavskym farafem byl tedy povétsinou komtur, ktery zaroveti spravoval
vedle farniho kostela sv. Jana Kititele i kostely filidlni — jak pfiméstské, tedy kostely Panny
Marie, sv. Ktize, sv. Trojice, $pital sv. Jakuba s kostelem, $pital sv. Ducha a nékolik kapli,
tak prifafenych vsi.!!” Pravé zasvéceni farniho kostela poukazuje na ¥ad johanitd, nebot

pocatky fadu se vztahuji ke $pitalu sv. Jana Kititele v Jeruzalémé.!!8

115 p. HRACHOVEC, Johanité, s. 20.

116 p. HRACHOVEC, Johanité, s. 21; I. K. VYSKOCIL, Ndabozenské poméry, s. 64.
17 p. HRACHOVEC, Johanité, s. 21-22.

118 7. K. VYSKOCIL, NdboZenské poméry, s. 63.
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4 Cirkevni mecenasstvi Jana Lucemburského v Horni Luzici

Po stru¢ném predstaveni jednotlivych cirkevnich instituci v Horni Luzici, k jejichz
zakladani dochazelo v prabehu 13. stoleti, bych se rad ptesunul do dalSiho stoleti. Na
nasledujicich fadcich se zaméfim na vztah Ceského krale Jana Lucemburského vici vyse
zminéné budySinské kolegiatni kapitule, kterou lze povazovat za piirozené duchovni
centrum celého regionu, hornoluzickym klasterim a stranou neziistanou ani Spitaly.

Pro budysinskou kolegiatu vydal kral Jan celkem tfi listiny. Prvni z nich je datovana
k dubnu 1325. Tehdy dovolil budysSinskému kanovnikovi Mikulasi z Chemnitz (,, Nicolaj de
Chemniz ") zakoupit 16 kop nebo hiiven z plati v BudySinsku z divodu navyseni poctu
oltarnikd v budysinském kostele. Podle kralova ustanoveni mély nové nabyté piijmy nalezet
kapitule svobodn& po vé&né Casy.''"” Prva Janova listina byla vydana pii jeho pobytu
v Cechach, kde shanél finanéni prostfedky pro valku s méstem Mety, u jehoZ patriciatu byl
silné zadluzen.'?°

Listinou vydanou 20. ledna 1327 kral potvrdil, Zze Albrecht z Nostitz'?! daroval
kapitule patronatni pravo ke kapli Panny Marie na Ortenburgu,'?? které drZel od krale jako
1éno (,, ...Albertus a nobis in feudo tenuit... ) a z néhoz mél jisté uzitky 1 n€kdejsi probost

Bernard z Lipé (1314-1318).!?* Silke Kosbab a Kai Wenzel uvadi podle mého nazoru

opravnénou domnénku, ze kaple mohla byt zalozena nékterym z nékdejSich zemépant

"9 CDLS 1, s. 258-259, &. 182 (uvadi namisto 16 hfiven 18). Regest téz L. BOBKOVA — K. VALENTOVA,
Listiny, s. 79, €. 1. Zminka o Janov¢ konfirmaci téz H. KNOTHE, Die Pripste, s. 25, ktery rovnéz uvadi piijem
ve vysi 18 hiiven.

120 Pfi¢inou stietnuti mezi Lucemburky a jejich spojenci na jedné stran& a méstem Mety na strané druhé, které
vypuklo v roce 1324, byla zadluzenost Jana Lucemburského a jeho spojencti u bohatého metského patriciatu,
ktery skupoval zadluzZené Slechtické statky, aniz by si vyzadal souhlas svych lennich pant. Valka se tahla az
do brezna 1326, kdy se podafilo uzaviit mir. Jelikoz se Janovi nedostavalo finan¢nich prostiedkd, musel se
v bieznu 1325 navratit do Cech, kde je upénlivé shanél. Na druhou stranu vyvinul kral i mimofadnou
diplomatickou aktivitu, vydaval nova privilegia, prava, milosti a konfirmace, mezi néz patii i prvni Janova
listina pro budysinskou kolegiatu. K tomuto obdobi blize Jiti SPEVACEK, Jan Lucembursky a jeho doba
1296-1346, Praha 1994, s. 382n. O kontextu vydani listiny se zmifuji téz L. BOBKOVA — K. VALENTOVA,
Listiny, s. 74.

121 K Albrechtovi z Nostitz a jeho donaci podrobnéji S. KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens verschwundene
Kirchen, s. 25-26.

122V listin& neni Ortenburg vyslovné uveden. Kaple se nachazela ,,in castro nostro Budissin“. Silke Kosbab
a Kai Wenzel ve své praci vylucuji nazory nékterych badatell, ktefi zaménovali marianskou kapli s kostelikem
Panny Marie (Liebfrauenkirche) a v pramenech uvadénou lokaci ,,in castro* povazovali obecné za Budysin.
Kostel Panny Marie se ovSem nachdzel za zdmi mésta a v pramenech byl vzdy oznacCovan jako ,,ecclesia “,
nikoli ,, capella“. S. KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, s. 25.

Vedle kaple Panny Marie se na Ortenburgu nachazela jesté dalsi kaple, ktera byla zasvécena sv. Jifi a k jejimu
vysvéeceni doslo v roce 1225. Srov. R REYMANN, Geschichte der Stadt Bautzen, s. 215. Ke kaplim a zejména
ke kapli sv. Jiti viz S. KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, s. 17-25.

123 CDLS 1, 5. 265-266, ¢. 188. Regesty téz L. BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 79, &. 2; RBM 111,
s.490, ¢. 1259; J. G. ZOBEL (Hg.), Verzeichniss, s. 33; CDM VII/3, s. 850, ¢. 219. K Bernardovi z Lipé, ktery
meél byt strycem misenského biskupa Vitka II. z Koldic, naptiklad H. KINNE, Das Kollegiatstift, s. 770-771;
H. KNOTHE, Die Propste, s. 24-25, jenz se také zminuje o darovani Albrechta z Nostitz.
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budySinské marky, proto také kral Jan patrondtnim pravem nad maridnskou kapli
disponoval.'?* Pokud bychom méli Janovu konfirmaci zasadit do kontextu doby, byla vydana
behem jeho pobytu v Praze, kdy se kral chystal k diplomatickym jednanim ve prospéch
Ludvika Bavora a zarovei se zacal zajimat opét o polské zaleZitosti.!?

Vratme se ale ke kapli Panny Marie, kterd se podruhé ptfipomina v roce 1339
v souvislosti s pravnim sporem. Ackoli kral Jan vroce 1327 vySe zmifiovanou listinou
souhlasil s odstoupenim patronatniho prava k marianské kapli ve prospech kapituly, ud¢lil
patronat svému notafi, jenz se jmenoval Hermann Thesaurus. Kral Jan dokonce povéfil fojta
budysinské marky, aby pfiznal onu prebendu zminénému notafi, nicméné se kapitula
postavila proti kralovu pokusu omezit jeji dosavadni prava a cely spor skoncil tim, ze se
Hermann Thesaurus musel svych naroki vzdat.!

Patrné za nejvyznamnéjsi z kralovych listin Ize povazovat listinu z kvétna 1329,
ktera byla vydana v Budysing, kam kral Jan dorazil ze Zhotelce.'?” Samotnou listinou vzal
Jan Lucembursky pod svoji ochranu ,, deuotos nostros prepositum decanum et capitulum

¢

ecclesie Budissinensis bonis, possessionibus, rebus et subditis coram omnibus“. Vsem
fojtim (,, advocatis ), nyn¢jSim 1 budoucim, ustavenym pro marku budySinskou a zemi
zhoteleckou, nafidil, aby chranili budysSinskou kapitulu, véetné jejiho vlastnictvi a
poddanych a aby donutili vS§echny k placeni desatku nebo povinnych davek. Za zajimavou
lze povazovat nasledujici vétu obsazenou v listin€: ,, Predecessores etenim nostri supra
dictam tutelam consimili muniuerunt ecclesiam, prout ex eorum didicimus literis, quas etiam
scripti presentis patrocinio duximus approbandas. “'*®

Kral Jan se tak vyslovné ptihlasil k odkazu svych piedchiidcti na ceském trinu,
jmenovité¢ Premysla Otakara 1. a Vaclava III. Pfemysl Otakar 1. vzal budySinsky kostel
(,, ecclesiam Budissinensem cum omnibus personis ac rebus pertinentibus“) pod svoji
kralovskou ochranu jiz 28. zafi 1220, tedy na svatek sv. Vaclava. Ucinil tak , pro salute

animae nostrae ‘. Zaroven ustanovil, ze mize pfijmout darem tfi nebo Ctyii lany, aniz by na

toto zboZzi mohla vznést narok jind cirkevni instituce. TaktéZ ptikazal, aby zadny z jeho

124 S, KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, s. 26.

1251, BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 74.

126 S, KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, s. 27-28; H. KNOTHE, Die Propste, s. 26.
1271, BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 74.

128 CDLS 1, s. 280281, ¢. 200. Volny pieklad: ,, TotiZ i nasi piedkové podobné posilovali tento kostel svou
ochranou, jak jsme se dozvédéli z jejich listin, které chceme potvrdit obsahem této listiny.” Regesty téz
L. BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 79, & 3; RBM 111, s. 614, & 1564, J. G. ZOBEL (Hg.),

Verzeichniss, s. 35.
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néstupci toto ustanoveni nijak neménil.'”* A¢koli Hermann Kinne nesdili Schwarzbachiiv
nazor, ze ¢eské krale 1ze povazovat za hlavni fundatory budysinské kolegiaty,'3? piesto se
domnivam, ze Piemyslu Otakarovi I. nelze upfit vyznamnou roli v pocatcich kolegiaty.
Podle mého nazoru na vyznamnost Piemyslovy listiny poukazuje i datum jejiho vyhotoveni.

Ochranu nad kapitulou ptevzal jiz zminiovany Véaclav III. v roce 1305, o ¢emz se
dozviddme pouze z kopiare. Zaroven ustanovil, ze pokud by n€kdo nasiln¢ odebral cokoli
z majetk® kapituly, musel by vratit dvojnasobek.'*! Dalsi pisemnosti pro budysinskou
kapitulu vyhotovil také Vaclav I., syn Pfemysla Otakara I. Jeho listiny se ovSem tykaji pouze
majetkovych zalezitosti. Vaclav 1. povolil v ¢ervenci 1228, tedy jesté za zivota svého otce a
nedlouho po zalozeni kolegidty, aby kapitula nabyla tfi land ve vsi ,, Wawiz“ (Wawitz u
Budysina) a v kvétnu 1240 jiz jako samostatny vladce vynal dvorec v majetku kapituly
z méstského prava.'3?

Vedle budysinské kolegiatni kapituly vénoval také kral Jan patficnou pozornost
dvéma hornoluzickym tadovym domum, klasterim cisterciacek St. Marienthal a St.
Marienstern, coz ma své opodstatnéni, nebot’ pravé cisterciacké klastery se svymi pravy a
majetky mohly tvofit dalezitou oporu panovnické moci v dané oblasti, na rozdil od
frantiSkant, ktefi vlastnili podstatné mensi majetky a svym pasobenim byli limitovani ve

méstech. !

V ptipad¢ St. Marienthalu je nutné zminit, ze se vdobé vlady Jana
Lucemburského nalézal na nejsevernéjsi vyspé Ceského kralovstvi, nikoli v Horni Luzici.
Prvni ustanoveni ¢eského krale Jana urcené tomuto pochazi z roku 1323. Listinou vydanou
17. srpna v Praze potvrdil kral Jan marienthalskym cisterciackdm deset hiiven ro¢niho
piijmu ze vsi Olbersdorf u Zitavy (,, ...decem marcarum redditus in Albertsdorff... "), které
klasteru vénoval Jindfich z Lipé, nejvyssi marsalek Ceského kralovstvi, dlouhodoby

zastavni pan Zitavska'3*

a vyznamny mecenas klastera. Jindfich tak ucinil patrné z osobnich
pohnutek, pravé z Janovy listiny se dovidame o existenci Jindfichovy dcery Markéty,!3*

ktera byla poslana do St. Marienthalu, aby pod teholi slouzila Bohu (,, ...filiam suam ad

129 CDLS 1, 5. 2627, &. 13, znéni téz CDB 1, s. 186, &. 201. Regest tézZ RBM 1, s. 294-295, &. 630. O listinach
premyslovskych krald se zmifuji téz L. BOBKOVA — K. VALENTOVA, Listiny, s. 73, pozn. 10.

130 H. KINNE, Das Kollegiatstift, s. 78, k roli Pfemysla Otakara I. s. 81-84; F. SCHWARZBACH, Geschichte
der Kollegiatkirche, s. 90.

BICDLS1,s.182,¢. 118.

B2 CDLS 1, s. 42-43, ¢. 25; CDLS 1, s. 57-58, €. 36. Znéni listin téz CDB 1, s. 314, &. 319; CDB 111/2, s. 306~
308, ¢. 228. Regesty listin RBM 1, s. 341, €. 732; RBM 1, s. 458, €. 986.

133 J. ZDICHYNEC, Ex fastigio dignitatis, s. 205.

134 Zitavsko bylo v drzeni Jindficha z Lipé od roku 1305 do roku 1319, kdy bylo na doZivoti pienechano
slezskému knizeti Jindfichu Javorskému. K tomu blize Lenka BOBKOVA, Budysinsko a Zhorelecko, soucast
Ceské koruny v letech 1319-1396, in: MHB 5, 1998, s. 67-90, zde s. 69.

135V textu listiny vSak jméno Markéta uvedeno nent.
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claustrum in Syfridesdorff tradiderit, ut ibidem sub regularis habitus observancia domino
Sfamuletur... ). Z listiny je také ziejmé, ze Jindfich krale zadal, aby poskytnuty plat klaSteru
potvrdil. '3

Pozastavme se kratce nad mecenasstvim Jindiicha z Lipé, jenz vénoval St.
Marienthalu patficnou pozornost. Kdyz v ¢ervenci roku 1309 darovali Jindfich a Petr
z Landskrone spolu se svymi bratry marienthalskym cisterciaCkam alod ve wvsi
., Syfridistorph “, poté co zemiela jejich sestra Alzbéta a jeji dcera Alke, objevila se na listing
vedle pedeti opata Friedricha ,,de Cella®“ (Altzelle v MiSeisku)'®” a mésta Zitavy také
Jindfichova pedet’.!*® Ve prospéch feholnic ze St. Marienthalu zasahl Jindfich také v roce
1310, kdy stvrdil pravni pocin bratrti z Premtitz, kteti se v jeho prospéch vzdali dvou hfiven
v Eckartsbergu.'® Jindfich se na listindch pro klaster St. Marienthal neobjevuje jen jako
svédek, ale sdm nechal pro zdejsi cisterciacky dvé listiny vydat. V dubnu 1311 klasteru
stvrdil koupi platu jedné hfivny od Détficha, fe¢eného Shewril,'** a v roce 1315 vé&noval
St. Marienthalu majetek, ktery mél lénem v Eckartsbergu zitavsky méStan a konsel
Haymann Steinruber.'*! V piipadé listiny lze poukézat na zajimavou okolnost. Mezi svédky
zlistinéni jsou soucasné€ uvedeni hned dva probosti klaStera (Petr a Konrad), kteti tu ptsobili
jako zastupci otce opata z miSenského Altzelle. Katefina Charvatovd upozoriuje, zZe
zdvojeni probostské funkce v zenském klasteie by bylo neobvyklé, proto usuzuje, ze se jedna

o pisafsky omyl vznikly v prostfedi Jindfichovy kancelate.!*? V obou Jindfichovych

136 CDLS 1, s. 253, &. 177. Celé znéni listiny téz J. B. CARPZOV, Ehren-Tempel 1, s. 345. Regesty R.
DOEHLER (Hg.), Diplomatarium, s. 31; J. G. ZOBEL (Hg.), Verzeichniss 1, s. 31-32; RBM 111, s. 350, ¢. 889;
J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 118, ¢. 100; CDM VII/3, s. 816, ¢. 212.

Listinu zminuje tézZ Miloslav Sovadina, ktery ov§em nespravné uvadi, ze Jindfich z Lipé vénoval klasteru 20
htiven roéniho platu. Srov. Miloslav SOVADINA, Jindrich z Lipé I. Prvni muz kralovstvi. Cast 2., in: Casopis
Matice moravské 121, 2002, s. 3-32, zde s. 24; J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal,
s. 56-57. Schonfelder chybné klade vyhotoveni listiny do roku 1331, stejné tak H. G. HASSE, Geschichte der
Sdschischen Kloster, s. 284-285. Listinu zminuji téZ Gottliecb KORSCHELT, Geschichte von Olbersdorf bei
Zittau, Zittau 1864, s. 57-58; J. K. VYSKOCIL, Ndbozenské pomery, s. 70.

137 Kl14ster St. Marienthal byl podfizen opatu miSefiského klastera Altzelle.

138 RBM 11, s. 950, ¢. 2187; R. DOEHLER (Hg.), Diplomatarium, s. 28; J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 109—
110, &. 68; Miloslav SOVADINA, Jindrich z Lipé II. Dominium nostrum atque bona nostra, in: Casopis Matice
moravské 122, 2003, s. 21-59, zde s. 33-34, 37; J. K. VYSKOCIL, Ndbozenské poméry, s. 70; J. B.
SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 49-50.

139 Imenovali se Jan, Jindfich, Lutold a Siegfried. RBM 11, s. 958, &. 2205; R. DOEHLER (Hg.), Diplomatarium,
s.28-29;J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 111, &. 74; CDM V11/3,s. 798, ¢. 182. Z literatury M. SOVADINA,
Jindrich z Lipé 1, s. 37; J. K. VYSKOCIL, Ndbozenské poméry, s. 70; J. B. SCHONFELDER, Urkundliche
Geschichte St. Marienthal, s. 50.

140 RBM 111, s. 5-6, ¢. 13; R. DOEHLER (Hg.), Diplomatarium, s. 29; J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 112,
¢. 77, M. SOVADINA, Jindrich z Lipé II, s. 38; J. K. VYSKOCIL, Ndbozenské pomery, s. 70; J. B.
SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 50-51.

41 RBM 111, s. 97, ¢. 237; R. DOEHLER (Hg.), Diplomatarium, s. 29-30; J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s.
114, & 84; M. SOVADINA, Jindrich z Lipé II, s. 38; J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte
St. Marienthal, s. 51.

142 K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého radu 111, s. 48.
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listinach vystupuje jako abatySe marienthalského konventu Sofie, jejiz ufadovani spada do
let 1311-1326 a kterd pochazela zblize neznamého Slechtického rodu sptiznéného
s Doniny.!*3

Vratme se ale k dcefi Jindficha z Lipé, jiz zna klasterni tradice pod jménem Markéta,
ktera méla do klastera vstoupit snad v roce 1321, coz lze povazovat za pravdépodobné.
Pokud by totiz chtéla vstoupit mezi cisterciacky az v roce 1323, tedy v roce, kdy o ni mame
prvni pisemnou zpravu, patrné¢ by volba podle Katefiny Charvatové padla na tustav
cisterciacek na Starém Brné, ktery byl v témze roce zalozen ElisSkou Rejckou, jejimz
zivotnim druhem byl pravé Markétin otec.!** Podle klasterni tradice se méla Markéta stat
dokonce abatysi celého konventu, ¢emuz by odpovidal i jeji pavod.

V souvislosti s osobou Jindficha z Lipé lze poukazat jeSt€¢ na jednu zajimavou
souvislost. Poté co kralovna vdova Eliska Rejc¢ka zalozila a bohaté nadala v roce 1323 jiz
zminovany ustav cisterciatek na Starém Brné a navazala tak na odkaz svého prvniho
manzela, nasla za jeho zdmi uto€isté dalsi z Jindfichovych dcer, Katefina, ktera se pozd¢ji
stala dokonce abaty3i.!** Stejn& jako St. Marienthal se dockal hmotné podpory Jindficha
z Lipé 1 klaster na Starém Brné. Poté co Jindfich z Lipé v srpnu 1329 zemtel, stal se
starobrnénsky klaster mistem jeho posledniho odpocinku, stejné jako ,,jeho kralovny* Elisky
Rejcky, jez zemtela dva roky poté, co byla stavba klastera dokoncena (1 1335).

Po kratkém exkurzu o mecendsstvi Jindficha z Lipé se ale vratme zpét k ¢eskému
krali Janovi. Dalsi listinu pro St. Marienthal vydal v zati 1331, v niz potvrdil koupi Sesti lanti
v Alt Ostritz, ptipadné Altstadtu, (,, in antiquo Ostros ), které klaSter zakoupil od bratii Jana,
Véclava a Oty z Donina. Nové€ nabyty majetek kral osvobodil od odvadéni jakychkoli davek,
predevsim od placeni berné. V piipadé této listiny bych také zminil souvislost s pé¢i o spasu
duse panovnika. V samotné listin€ je uvedeno, Ze se jeptiSky modli za spasu kralovy duse
(,, qui continuis deo famulantur obsequiis atque pro nobis et nostra salute libencius deum

orant...).!*®

143 Tamtéz, s. 52, piehled vSech abatysi s. 81.

144 K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého radu 111, s. 52—53; J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte
St. Marienthal, s. 56-57; G. KORSCHELT, Geschichte von Olbersdorf, s. 57.

145 K starobrnénskému klasteru cisterciaéek naptiklad Klara BENESOVSKA, Krdlovna Eliska Rejcka a kldster
cisterciacek Aula Sanctae Mariae, in: Kralovsky snatek. EliSka Pfemyslovna a Jan Lucembursky — 1310, ed.
Klara BENESOVSKA, Praha 2010, s. 488—496, zde s. 489; dale J. KUTHAN, Eliska Rejcka, s. 121-127.

146 CDLS 1, s. 293-294, s. 209. Regesty téz R. DOEHLER (Hg.), Diplomatarium, s. 35; RBM 111, s. 710,
¢. 1822; J. G. ZOBEL (Hg.), Verzeichniss 1, s. 36; J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 123, ¢. 116; CDM VII/3,
5. 865, ¢.281. Z literatury J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 57; H. G. HASSE,
Geschichte der Sdschischen Kléster, s. 285.
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Purkrabi z Donina patfili k vyznamnym donatorim St. Marienthalu, uvazuje se
dokonce o nich jako o moznych spoluzakladatelich klastera ¢i alespoi jako o inspiratorech
kralovské fundace. Ackoli toto tvrzeni postrada pfimou oporu v pramenech, je nutné alespon
konstatovat, Ze uzemi v okoli Ostritz, na kterém bylo klasterni panstvi zaloZeno, patfilo pied
rokem 1234 Doninlim a zna¢na ¢ast pady, kterou postupem let klaster ziskal, pochdzela
z domény tohoto rodu. Zmin&n4 listina krale Jana je pro toto tvrzeni nejlepsim dikazem. !4’

Prvni polovinu 14. stoleti Ize povazovat za dobu neklidu, ktery pasobily vedle rivality
mést Zitavy a Zhotelce také spory mezi Zitavou a pany z Donina. V disledku tdchto
konflikti byl kraj zmitdn drobnou vélkou, na niz se podilela jak ceskd, tak hornoluzicka
$lechta soupefici s Zitavou a dalsimi hornoluzickymi mésty. Rovnéz piibyvalo sporti mezi
mésty samotnymi, kterd se nakonec v roce 1346 spojila do svazku tzv. Sestimésti s cilem
zabezpedit regionu vétsi klid.'*®

Nejvyznamngjsi listinu pro St. Marienthal vydal kral Jan 12. ¢ervence 1346, tedy den
po volb¢ jeho syna Karla fimskym kralem a v samotném zavéru Zzivota ,,in monasterio
Meynevelt“.'* Uginil tak na naléhavou zadost feholnic a v nadgji na posmrtny Zivot a pro
spasné vykoupeni jeho pfedchiidcii a ptedkl (,,...ob spem vite eterne ob remediumque
salutare predecessorum parentum nostrorum... ). Kral rozsifil jurisdikci klastera i na
hrdelni zlo€iny, konfirmoval mu prava k méstecku Ostritz, potvrdil jmenovité klasterni
zbozi na Zitavsku a &ast majetki v Seifersdorfu osvobodil od placeni bern&. Rovnéz naiidil,
aby kralovsti Ufednici nevymahali na klasteru pohostinstvi a mimotadné platy. Cely ustav
nésledné svéfil do ochrany Janovi z Donina a pfedstavitelim mésta Zitavy.'>

Na predeslych stranach jsem se pokusil rozebrat vSechny piislusné Janovy listiny,
které pro klaster St. Marienthal vydal. Ackoli by se mohlo zdat, Ze v pfipad€ celkového poctu
tii listin jde o zanedbatelny po€in, opak je pravdou. Obdobné jako u budysinské kolegiatni

kapituly, 1 v pfipad¢ St. Marienthalu kral Jan navézal na odkaz svych pfedchtidct. Protoze

7K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého iadu 111, s. 38, 66.

148 K. CHARVATOVA, Déjiny cisterckého radu 111, s. 40; J. ZDICHYNEC, Klaster Marienthal mezi krali,
s. 177. Ke vzniku Sestimésti i pomérim v Horni LuZici blize Lenka BOBKOVA, Budysinsko a Zhorelecko,
s. 71-73.

199 Podle Hildegard Zeletzki se jednd o dne$ni Miinstermaifeld nedaleko Koblence. Srov. Hildegard
ZELETZKI, Von der Eifel in die Oberlausitz. Zwischen Miinstermaifeld und Prag: ,, Gold war wie eine Briicke
zwischen Himmel und Erde*, in: Ora et labora 45, 2012, s. 7-10.

OCDLS 1, s. 374-377, &. 257; celé znénti listiny téz J. B. CARPZOV, Ehren-Tempel 1, s. 347-348. Regesty téz
R. DOEHLER (Hg.), Diplomatarium, s. 40-41; RBM 1V, s. 698, ¢. 1742; J. G. ZOBEL (Hg.), Verzeichniss 1,
s. 45-46; J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 135, & 157. Listinu analyzuji K. CHARVATOVA, Déjiny
cisterckého radu 111, s. 40-41; J. ZDICHYNEC, Klaster Marienthal mezi krali, s. 177; Tyz, Ex fastigio
dignitatis, s. 207; ze starsich praci pak J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 61—
63.
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listiny €lenti pfemyslovského rodu byly jiz mnohokrat v literatute reflektovany, zevrubné
jsem se jimi nezabyval, nicméné pro komparaci po¢tu vydanych listin v ,,zakladatelském®
premyslovském obdobi a dobou vlady Jana Lucemburského, bych rad upozornil na
skute¢nost, e kralovna Kunhuta Staufska, ktera stala u zrodu klastera St. Marienthal, vydala
pro zdejsi cisterciacky celkem dvé listiny a v ptipad¢ jedné byla spoluvydavatelkou vedle
svého manzela Véclava 1., ktery klasteru vydal dokonce pét listin. Stejny pocet listin jako
Jan Lucembursky adresoval klasteru téz Piemysl Otakar II., zatimco Vaclav II., obecné
povazovany za podporovatele cisterciakli, pro zdejsi konvent vydal pouze jednu
pisemnost.'>!

Stejné jako v piipad¢ St. Marienthalu vydal Jan Lucembursky i pro St. Marienstern
tf1 listiny, coz nelze povazovat za maly pocet, naopak to doklada kraliv zdjem o cirkevni
poméry v Horni Luzici. Prvni z Janovych pisemnosti je datovana v kvétnu 1327. Kral Jan
v ni potvrdil koupi popluzniho dvora ,, Kaseritz “ (dnesni ves Caseritz, severné od Crostwitz),
jehoz ro¢ni vynos mél Cinit tfi hiivny. Popluzni dvir klasteru prodali brati Albert a Czenko
z Gusk."*? Patrné za nejvyznamnéjsi z celého souboru krélovych ustanoveni lze povazovat
listinu vydanou v Lucemburku roku 1330, kdy kral Jan potvrdil klasteru ,, ...donaciones,
libertates et gracias... *, poté co byl o to jeptiSkami pozadan. Zaroven piikazal ,, capitaneis,
aduocatis seu officiatis nostris“, aby konfirmovana darovéani, svobody a milosti
neporusovali.'*® Posledni ustanoveni pro St. Marienstern nechal kral vyhotovit v zaii 1332.
Jednd se o konfirmaci donace tfi hiiven ze vsi ,, Leubobel“ (Liebon, vychodné od
St. Mariensternu), které klasteru daroval Wylrikus (Ulrich) z Koperitz.'>*

Vsechny vydané pisemnosti spadaji do obdobi, kdy tfad abatySe v St. Mariensternu
zastavala patrné Utha (Ottilia), o niZ neni mnoho znamo, listinné je totiz doloZena pouze
k roku 1333, ale je pravdépodobné, Ze do ufadu nastoupila brzy po abatySi Kunhuté

(doloZena 1301-1317), jelikoZ k roku 1317 je jistd Utha zmifiovana jako ptevorka. Pravé

151 Piehledny soupis listin pro St. Marienthal Manfred KOBUCH, Dochovani listin kldstera Marientdlského.
(Se zvlastnim zietelem na cesky diplomaticky materidl), in: Ceskoslovensky &asopis historicky 12, 1964, &. 5,
s. 718-725; J. ZDICHYNEC, Klaster Marienthal mezi krali, s. 209-213.

32 Archiv  Kloster ~ St.  Marienstern, listina ¢ 82, dostupné z:  https://archiv-
marienstern.jimdo.com/urkunden/14-jahrhundert/ [nahled 21. 7. 2019]; H. KNOTHE, Urkundliche
Geschichte, s. 44; A. HITSCHFEL, Chronik, s. 82.

153 Die Urkuden des Klosters Marienstern, s. 25-26, ¢. 19. Regest téz Archiv Kloster St. Marienstern, listina
¢. 83, dostupné z: https://archiv-marienstern.jimdo.com/urkunden/14-jahrhundert/ [ndhled 21. 7. 2019]. Listinu
zminuje t¢Z H. KNOTHE, Urkundliche Geschichte, s. 43 v souvislosti s odstoupenim Zhotelecka ze strany
Jindficha Javorského (1329).

154 Archiv  Kloster ~ St.  Marienstern, listina ¢ 86, dostupné  z:  https:/archiv-
marienstern.jimdo.com/urkunden/14-jahrhundert/ [nahled 21. 7. 2019]. Na zminénych strankach klasterniho
archivu je patrné chybné uveden rok vydani listiny. Zminky téz H. KNOTHE, Urkundliche Geschichte, s. 45;
A. HITSCHFEL, Chronik, s. 82.
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v dobé& ufadovani abaty$e Uthy doslo k ristu klasterniho zboxi,'> jak ostatné doklddaji
Janovy listiny, ale také k riiznym sportim.'*¢ Jeji naslednici se stala Adéla z Koldic, kterd je
listinné doloZena v letech 1334—1355.157 V piipadé St. Mariensternu je nutné podotknout, Ze
se klasterni zbozi rozkladalo jak v marce budysinské, tak 1 v zhotelecké, kde byl do roku
1329 zemépanem slezsky knize Jindfich Javorsky, o jehoz pisemnostech pro St. Marienstern
se zminim v samostatné kapitole.

Z dalsich cirkevnich instituci, kterym kral Jan vénoval pozornost, je nutné zminit
Spitaly, jejich soucasti byval i sakralni prostor. Velice zajimava je Janova listina pro
zhotelecky Spitdl z ledna 1337. Z listiny samotné se dovidame, Zze se pred krale dostavil
zhotelecky méstan Ulmann aus der Miinze (,, Vimannus de dote ), jenz se ziekl ve prospéch
¢eského krale pfijmu osmi hiiven ro¢né, které vlastnil ve vsi jménem Leschwitz (dne$ni
Weinhiibel, ¢ast Zhotelce), kterou drzel i s patronatnim pravem farniho kostela. Ze
zminénych osmi htiven kral daroval zhoteleckému $pitalu ro¢ni piijmy ve vysi ¢tyt hiiven,
protoze chtél timto darovanim ,, thesauros thesaurizare celestes . Zbylé Ctyti hiivny 1 se
zminénym patronatnim pravem postoupil zhoteleckym méstantim.'*® Zajimavé ovsem je, Ze
z listiny neni patrné, ktery ze zhoteleckych $pitalt byl pfijemcem kralova daru, v listin€ se
hovoti o ptijmu ,, hospitalis informorum ibidem in Goerlitz*“. V ivahu ptipada $pital u
sv. Ducha, ktery lezel na biehu Nisy u Staroméstského mostu a jehoz poc¢atky lze klast do
13. stoleti, nebo S3pitdl sv. Jakuba, o némz se jeSt€ budu zmifovat v souvislosti
s mecenasstvim Jindficha Javorského.'>

Druhym z obdarovanych $pitald byl $pital sv. Ducha v Budysing, ktery byl zalozen
ve 13. stoleti. Listinou vydanou 26. dubna 1345 v tiboie pfed méstem Svidnice'® kral Jan

spolu se svym synem Karlem, markrabétem moravskym, povolil budySinskym méStantim

155 Zminil bych napfiklad darovani Dét¥icha z Haugwitz, jehoZ dcera v St. Mariensternu piisobila. Je zajimavé,
ze zminovana dcera se jmenovala Utha. Srov. H. KNOTHE, Urkundliche Geschichte, s. 44; A. HITSCHFEL,
Chronik, s. 82.

156 Ke sportim, které klaster vedl viz H. KNOTHE, Urkundliche Geschichte, s. 45; A. HITSCHFEL, Chronik,
s. 82-83.

157 Adéla nebyla jedinou piislusnici rodu Koldict, ktera se stala abaty$i v St. Mariensternu. Byly jimi Mofka
(Monika) z Koldic a Amabilia z Koldic. K rodu Koldict blize Tobias JIRSIK, Ceskd vétev rodii panui z Koldic
na dvore Lucemburkii, netisténa bakalaiska prace FF UK, Praha 2015, zde s. 22. Piehled vsech abatysi
mariensternského Ustavu cisterciaek lze nalézt na webovych strankach klasterniho archivu: https://archiv-
marienstern.jimdo.com/marienstern/marienstern-kataloge/%C3%A4btissinnen/.

158 CDLS, s. 317-318, ¢&. 228. Volny pieklad: , ziskat nebeské poklady . Regest téz J. B. ZOBEL (Hg.),
Verzeichniss 1, s. 29.

159 Ke zhoteleckym $pitalim blize Richard JECHT, Geschichte der Stadt Gérlitz, Bd. 1, 7—12, Topographie
der Stadt Gérlitz, Gorlitz 1927-1934, s. 782—790.

160 Kral Jan obléhal Svidnici jako odplatu za zajeti kralevice Karla v polské Kalisi. Bolka I1. Svidnického totiz
podeztival z podilu na tomto incidentu, a proto 27. dubna 1345 zautocil na jeho rezidencni mésto, které se mu
nepodaiilo dobyt. Srov. L. BOBKOVA, Jan Lucembursky, s. 325.
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provadét penézni obchody ve vysi osmi kop prazskych grost (,,octo sexagenarum
grossorum Pragensium ) ve prospéch zminéného Spitalu. Kral tak ucinil na zdkladé proseb
budysinskych méstanti (,,...dilecti nobis ciues Budyssinenses nobis supplicarint..."), coz
poukazuje na pravomoc mésta nad spravou Spitalu, a pro ,, animorum nostrorum remedio et
salute “.'®! Silke Kosbab se domniv4, Ze kral Jan chtél timto privilegiem piipravit budysinské
méstany na blizici se zménu panovnika a zajistit svému synovi jejich néklonnost, coz

povazuji za opravnénou domnénku. '

161 Privilegium je dnes uchovano v budysinském méstském archivu. Archivverbund Stadtarchiv/Staatfilialarc

hiv Bautzen, listina ¢. 0019, dostupné z: https://www.monasterium.net/mom/DE-
AVBautzen/Urkunden/0019/charter [nahled 10. 8. 2019]. Celé znéni listiny CDLS' 1, s. 365-366, ¢. 250; Silke
KOSBAB, Das Privileg Konig Johanns von Béhmen zum Zinskauf des Budissiner Hospitals 1345. Eine
majestdtische Geste fiir ein Hospital am Rande der Stadt, in: NabozZensky zivot a cirkevni pomeéry v zemich
Koruny &eské ve 14. — 17. stoleti, edd. Lenka BOBKOVA — Jana KONVICNA (= Korunni zemé& v dé&jinach
ceského statu IV), Praha 2009, s. 256266, zde s. 263-265 (i s pfekladem listiny do némeckého jazyka a
dikladnym rozborem listiny). Regesty t¢z J. G. ZOBEL (Hg.), Verzeichniss 1, s. 44; RBM 1V, s. 618, ¢. 1539;
CDM VI, s. 437, ¢. 600 (vSechny regesty s dataci 27. 4. 1345).

162§, KOSBAB, Das Privileg, s. 261; S. KOSBAB — K. WENZEL, Bautzens verschwundene Kirchen, s. 91.
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5 Cirkevni mecenasstvi Jindricha Javorského

5.1 JindFich Javorsky (1292/1296-1346)

Ackoli lze Jindficha Javorského bezpochyby oznacit za zajimavou osobnost
14. stoleti, byva az na vyjimky Ceskou historiografii opomijen. Jindfich se narodil v rozmezi
let 1292—1296 Beatrix Braniborské a jejimu manzelovi Boleslavu 1., svidnicko-javorskému
knizeti z dynastie slezskych Piastovcii. Po obdobi regentské vliady se v roce 1307 ujal spolu
se svym bratrem Bernardem vlady nad svidnicko-javorskym kniZectvim.'®® V roce 1316 si
vzal Anezku Premyslovnu (7 1336), nejmladsi dceru zesnulého Ceského a polského krale
Viaclava II. (F 1305) a jeho druhé manzelky Elisky Rejcky (T 1335). Eliska Rejcka ovsem
provdala svou dceru bez dohody s prazskym kralovskym dvorem, jelikoz byl kral Jan se
Slechtou vedenou Jindfichem z Lipé, Eli§¢inym milencem, v otevieném konfliktu.!®
V cCeské historiografii byva nejcastéji Jindfich Javorsky reflektovan v souvislosti s izemni
politikou Jana Lucemburského. V roce 1319 zemfel braniborsky markrabé Waldemar, jehoz
smrti vymfiel rod Askanct. O dédictvi, které vedle Braniborska zahrnovalo i oboji Luzici, se
vedle Jana Lucemburského pfihlasil pravé knize Jindfich, ktery byl po matce spiiznén
s braniborskymi markrabaty a také upozoriioval, ze véno jeho manzelky AneZzky nebylo
dosud vyplaceno. Jan Lucembursky vzapéti opanoval BudySinsko a Jindfich Javorsky
Zhotelecko, mésto Luban a drobné drzavy v Dolni LuZici. Aby si kral Jan uvolnil ruce pro
dalsi jednani, vykoupil nazpét od Jindficha z Lipé Zitavsko, které mél v zastavé od roku
1305, a pfenechal ho na dozivoti slezskému knizeti. V kvétnu 1329 byl Jindfich Javorsky
pfimén, aby odstoupil ve prospéch &eského krale Zhotelecko, za n&jz ziskal zbozi v Cechéch,
konkrétné meésta Trutnov a Dvir Kralové. Jindfich si ponechal mésto Luban a
tzv. Queisskreis a zbozi v Dolni Luzici.'® Patrné k tomu pfispéla i iniciativa Zhoteleckych,
ktefi vyslali poselstvo ke kralevici Karlovi do PaiiZe, o ¢emz se zmiiiuje Petr Zitavsky
nasledovné: ,, Méstané totiz svrchu feceného meésta nechtéli sndseti tezké jarmo, které na née

nespravedlivé castéji vkladal slezsky vévoda Jindrich, receny z Javora.... “1%

163 piotr STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 40, 45. K Jindfichovi Javorskému téz Kazimierz JASINSKI,
Rodowdd Piastow slgskich, Krakoéw 2007, s. 303-306, zde s. 303—304; Josef Joachim MENZEL, Heinrich .,
in: Neue Deutsche Biographie VIII, Berlin 1969, s. 400—401, zde s. 400.

164 K. CHARVATOVA, Viclav IL., s. 268.

165K této problematice zejména Lenka BOBKOVA, Budysinsko a Zhorelecko, s. 68—69, Taz, Velké déjiny IVa,
s. 78-82. Stru¢né téz J. J. MENZEL, Heinrich L., s. 400.

166 Zbraslavskd kronika, preklad, s. 375.
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Jindfich Javorsky zemfel bezdétny v obdobi mezi 6. bfeznem a 15. kvétnem roku
1346 a byl pochovan v cisterciackém klastete Kiesobor (Krzeszow), ktery zalozila Anna

Pfemyslovna, vdova po slezském knizeti Jindfichu II. Pobozném, v roce 1242.'67

5.2 Fundace konventu magdalenitek v Lubani

Na samém pocatku této podkapitoly bych rad uvedl zadkladni udaje o fadu
magdalenitek. Tento fad, ktery se velmi rychle rozsifil po celé Evropé,'®® zalozil roku
1224/27 Rudolf z Wormsu, kaplan legidta Konrdda z Urachu a kanovnik od sv. Mofice
v Hildesheimu. V Cervnu 1227 tad, ktery si vytkl za cil peCovat o zeny, které se ziekly
hti$ného Zivota, potvrdil papez Rehot IX. bulou Religiosam vitam elegentibus.'® Pivodné
se magdalenitky fidily feholi sv. Benedikta, kterou pozdéji nahradila fehole sv. Augustina.
V cele tadu stal generdlni probost, v ¢ele provincie pak zemsky pfevor a pfi jednotlivych
klasterech plsobili probosti. Hlavou konventu byla pievorka.'”

Sviij rozkvét fad zazil okolo poloviny 13. stoleti, jenom na izemi dne$niho Némecka
se da dolozit na ctyficet klasterii. Ve stejné dob¢, presnéji roku 1217, byl zaloZen slezskym
kniZetem Jindfichem I., manZelem sv. Hedviky, klaSter magdalenitek v Naumburgu (dnesni
Nowogrodziec), ktery ma pro tuto praci zasadni vyznam.'”! V roce 1319 mél Jindfich
Javorsky Naumburg navitivit s poéetnym dvorem, véetn& tamniho klastera magdalenitek.!”
Piotr Stefaniak uvadi, Ze zdejsi feholnice véele s pievorkou Katetfinou patrné vyuzily této
situace a pozadaly kniZete o ziizeni nového klastera, coz Ize povazovat za pravdépodobné.!”?

K zaloZeni klastera magdalenitek!'”* p¥istoupil knize Jind¥ich Javorsky jiz roku 1320.
Klaster zalozil v hornoluzickém mésté Luban, které drzel az do své smrti v roce 1346.
8. ledna 1320 nechal Jindfich pro magdalenitky z Naumburgu vyhotovit listinu, kterou dnes

zndme pouze z opisu. Touto listinou, v jejiz arenze se upomind na pomijivost lidského

167 p. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 46; K. JASINSKI, Rodowdéd, s. 304.

168 Miizeme jmenovat napiiklad Worms (1224), Wiirzburg (1227), Spyr (1228), Rezno (listinné doloZeno roku
1233), Strasburk (1225) &i Marseille (1227). Srov. P. MAIL, Die Laubaner Magdalenerinnen, s. 413.

169 P, MAI, Die Laubaner Magdalenerinnen, s. 413.

170 pavel VLCEK — Petr SOMMER — Dusan FOLTYN, Encyklopedie ceskych kldsterii, Praha 1997, s. 138—
139.

171 Max HEIMBUCHER, Die Orden und Kongregationen der katholischen Kirche. 11, Paderborn 21907, s. 296.
Piotr Stefaniak se domniva, ze feholnice pfisly do Slezska z Marseille a nikoli z oblasti dneSniho Némecka,
jak se Casto uvadi. K zalozeni klaStera v Nowogrodzcu blize P. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 39-40.

172 p. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 40; W. BOCHNAK, Dzieje Zakonu, s. 173.

173 P, STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 48.

174 Paul Skobel si ve své praci klade otdzku, pro¢ se Jindfich rozhodl pravé pro tento ¥ad. K zZddnym zavérim
ovsem nedochazi, i kdyz upozorniuje na vétsi kajicnost magdalenitek za cizi vinu. Srov. P. SKOBEL, Das
Jungfriuliche Klosterstift, s. 21-24, na nichZ se zabyva dal$imi fundacemi tohoto fadu ve Slezsku. DalSim
autorem, ktery se nad touto problematikou pozastavuje, je P. MAI, Die Laubaner Magdalenerinnen, s. 415.
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zivota, udélil Jindfich naumburskym feholnicim patronatni pravo k farnimu kostelu v Lubani
spole¢n¢ se vSemi ,,juribus, pascuis, pratis, virgultis, agris cultis et incultis, decimis,
boenicis, et omnibus ecclesie ejusdem aliis et singulis libertatibus, legacionibus,
donacionibus, exactionibus, contribucionibus, steuris et graciis «157 listiny se dovidame,
ze vSechna tato dobrodini byla kostelu v Lubani udélena jiz Jindfichovymi piedky a
piibuznymi, braniborskymi markrabaty a to ,, promiscui sexus“!'’® V dobé& vydani listiny
drzel vSechna jmenovana darovani jisty Kristian, faraf kostela v Lubani.!”’ Piestoze se
nejedna o zakladaci listinu v pravém slova smyslu, na coz se ¢asto upozornuje, dovolil bych
si s timto tvrzenim polemizovat. V listin€ se totiz vyslovné uvadi, Ze po uprazdnéni kostela
maji feholnice do Lubané piijit a zfidit pfi kostele novy konvent, nezavisly na Naumburgu.

Stejné jako v ptipad¢ kréle Jana byla pro Jindficha Javorského dilezitd péce o dusi
vlastni, ale 1 svych blizkych. V listin€ se totiz uvadi, Ze Jindfich ucinil v8e pro spasu duse
své, svych predkl a nastupci (,,pro remedium anime nostre nostrorum progenitorum et
successorum ‘). Jindtichovi taktéz zalezelo na tom, aby jeho fundace vzkvétala, proto natidil
svym nastupciim, aby lubanské fteholnice ochrafiovali a aby pod pohrizkou hnévu
vSemohouciho Boha neporuSovali jejich prava. Mezi svédky zlistinéni nalezneme napiiklad
Jindfichova stryce Gebharda z Querfurtu, rytife Kristiana z Gerhardsdorfu (dne$ni
Giebuttéw) ¢i Jindfichova protonotafe Petra z Ottendorfu.!”® Samotnou listinu, ktera je
psana latinsky, vyhotovil Jindfich@iv notai Jan z Gliwitz (dne$ni Gliwice).!”

Novou fundaci stvrdil v fijnu 1321 miSensky biskup Vitek II. z Koldic (v tfadu
v letech 1312-1342), do jehoZz diecéze Luban spadala. Nékdy miSenisky biskup své vysady
postoupil probostovi budySinské kolegiaty, ktery tak ziskal vliv nad Zivotem lubanskych

magdalenitek, stejné jako generalni pfevor z matefského klastera v Naumburgu. Patrné za

wev

175 Volny pieklad: ,, prdvy, pastvinami, kiovisky, obdélanymi a neobdélanymi poli, desdtky, se vSemi riznymi

a jednotlivymi svobodami, odkazy, darovanimi, pohledavkami, danémi, davkami a milostmi*.
176 Volny pteklad: ,, 0bojiho pohlavi®.

177 P, Skobel podle mého nazoru mylné& zaménuje farafe Kristiana za rytite Kristidna z Gerhardsdorfu, ktery se
objevuje mezi svédky Jindfichovy listiny. Kristidn z Gerhardsdorfu zfekl patronatniho prava k lubanskému
kostelu vyménou za patronat nad kostelem v Zobten am Bober (dnesni Sobota, soucast mésta Lwowek Slaski).
Vunoru 1322 se ziekl ve prospéch feholnic i tohoto patronatu. Srov. P. SKOBEL, Das Jungfrduliche
Klosterstift, s. 41, 360.

178 Je mozné, Ze se jedna o dnes polskou obec Ocice, kazdopadné i v dne$nim Sasku Ize nalézt vsi, které nesou
nazev Ottendorf.

179 Znéni listiny: CDLS' 1, s. 239241, &. 167; P. SKOBEL, Das Jungfidiuliche Klosterstift, s. 359-360 (pieklad
listiny do némciny s. 24-26); J. B. CARPZOV, Ehren-Tempel 1, s. 298-299. Regest téz J. G. ZOBEL (Hg.),
Verzeichniss 1, s. 29. K rozboru listiny W. BOCHNAK, Dzieje Zakonu, s. 174. Strucné zminky o zaloZeni
klastera téz Paul BERKEL, Geschichte der Stadt Lauban, Lauban 1896, s. 14.
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jim mél poskytovat pastora¢ni péci.'*” Nevime ptesné, kdy feholnice do Lubéané piisly, jisté
pted rokem 1326, kdy je dolozena jako pfevorka Alzbéta ze Salzy, jez pochazela ze staré¢ho
luzického rodu.!8! Neni zndmo, jak dlouho zastavala ufad pievorky. V roce 1337 je doloZena
jeji nasledovnice Nikolaa Meltzer.'®? Jiz od samotného pocatku byl klaster uréen
Slechtiéndm, a to s dobrou povésti.'®3

Druhou listinu pro lubanské magdalenitky, respektive pro jejich probosta, vydal
knize Jindfich v roce 1346, tedy kratce pied svou smrti, v Boleslavci (Bolestawiec). Z listiny
se dovidame, ze se pted Jindficha dostavila Katetina, vdova po zesnulém Ulmannovi z
., Nossin“, spolu s dalsimi dédici a uvedli, ze prodali trok z lesa a vrchnostenska prava
v Heinrichsdorfu lubanskym magdalenitkdm za 40 hfiven kralovskych grost. Darované
zbozi Jindfich udélil Konradu z Dornheimu, ktery zastaval funkci probosta lubéanského
konventu. Stejné jako v piipad¢ listiny z roku 1320 tak Jindfich ucinil pro spésu duse své a
svych ptedkl. V zavéru listiny se nachazi vycet vesnic, v nichz se fe€ené piijmy nachazely.
Listinu lze povazovat za dulezity pramen k poznani dvora Jindficha Javorského. Mezi
svédky této listiny totiz nalezneme Jindfichova marSalka Petra z Borow, dvorského sudiho
v Lowenbergu (Lwowek Slaski) Siegfrieda z Russendorfu, Petka z Landskrone (dnesni
Strzeszkow), dvorského sudiho v Boleslavei, ¢i protonotafe Burcharda z Waldow
(Ulesia).!®*

Zavérem bych se chtél kratce pozastavit nad hospodafskymi poméry lubaiiského
prevorstvi. Jiz vsamych pocatcich disponoval klaster dvéma svobodnymi statky,
v Kerzdorfu (tzv. Obervorwerk, dne$ni Ksieginki)!® a ve Wiinschendorfu
(tzv. Niedervorwerk, dneSni Radogoszcz). K roku 1592 lze dolozit jesté tieti statek,
tzv. Bergvorwerk, o némz nevime, kdy ho klaster ziskal.'®¢ Paul Skobel se zabyval také
rozlohou jednotlivych dvorti, podle néhoz mél mit Kerzdorf rozlohu 25,26 ha,

Wiinschendorf 38,5 ha a Bergvorwerk 31,125 ha.'8” K majetkiim klastera patfily také vsi

130 W. BOCHNAK, Dzieje Zakonu, s. 174; P. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 51.

181 p. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 54. K Alzbét€ ze Salzy podrobn&ji P. SKOBEL, Das Jungfiduliche
Klosterstift, s. 170-173.

182 p. Skobel upozoriiuje, Ze jméno Nicolaa se v pramenech nevyskytuje, pfesto se v literatuie b&Zné objevuje.
Stejné€ tak o ni neni mnoho znamo. Srov. P. SKOBEL, Das Jungfrduliche Klosterstift, s. 174n.

18 p. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 54.

184 Znéni listiny: CDLS 1, s. 371-373, &. 255; P. SKOBEL, Das Jungficuliche Klosterstift, s. 361, listinu
rozebird na s. 174.

135 Dnesni Ksieginki jsou soucasti Lubang.

186 p. SKOBEL, Das Jungficuliche Klosterstift, s. 29; P. MAI, Die Laubaner Magdalenerinnen, s. 417; W.
BOCHNAK, Dzieje Zakonu, s. 176; A. SUTOWICZ, Klasztory magdalenek, s. 104.

187 P, SKOBEL, Das Jungfiiuliche Klosterstift, s. 29; P. MAI, Die Laubaner Magdalenerinnen, s. 417.
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Hennersdorf,!®®  Pffafendorf (dne$ni Rudzica), Wiinschendorf (Radogoszcz) a &ast
Kerzdorfu (Ksigginki). VSechny zminéné vsi se nachézely v blizkosti mésta Luban a
posledni dvé zminované vsi vlastnil klaster jiz v pocatcich své existence. V roce 1386 ziskal
1 zminény Pffafendorf, ktery klasteru prodali za 40 hiiven Petr a Jan ze Sor se svymi
sourozenci po poradé se svou matkou.'® Paul Skobel a dali polsti historikové upozoriiuji i
na dal$i pfijmy klastera, mezi néz patii biskupské desatky, které klaster behem své dlouhé
historie ziskal, z nasledujicich mist: Rengersdorf (dnesni Stankowice), Holzkirch (dnesni
Koscielnik), Alt Lauban (Stary Luban), Windischdorf,'”® Ulrichsdorf (Ullersdorf,
Oldrzychow), Lichtenau (dnesni Zareba), Lissa,'®! Ortwinsdorf (Oertmannsdorf, dnes$ni
Szyszkowa) a Linda.!”? Vedle toho klaster disponoval pravem obchodovat se soli, nalezely
mu piijmy ze dvou a pl masnych krami, az do vpéadu husiti dvoje 1azné, které se nachazely
v Lubani, a kramy $evci.!”® Vedle patronatniho prava k lubaiiskému kostelu Nejsvétsjsi
Trojice disponoval klaster od nejstarSich dob také patronatem ke kostelim v Hennersdorfu

a Pffafendorfu.'®*

5.3 Dalsi cirkevni mecenat Jindricha Javorského na izemi Horni LuZice
Jindfich Javorsky nevénoval pozornost jen své fundaci, ale podporoval také dalsi

cirkevni instituce na uzemi Horni LuZice a tehdy &eského Zitavska, jehoz byl po Jindfichu

188 Nevime ptesné, kdy magdalenitky ves ziskaly. Paul Skobel ve své praci uvadi, ze v 18. stoleti doslo ke
zméné¢ nazvu Katholisch-Hennersdorf. Dnes se jednd o Henrykow Lubanski. Wladyslaw Bochnak, Anna
Sutowicz a Piotr Stefaniak ve svych pracich uvadi, ze se dnes jedna o ves Jedrzychowice. Srov. P. SKOBEL,
Das Jungfrduliche Klosterstift, s. 31; W. BOCHNAK, Dzieje Zakonu, s. 178; A. SUTOWICZ, Klasztory
magdalenek, s. 104; P. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 51.

Henrykéw Lubanski zakoupil klaster za 40 hiiven kralovskych grosu v roce 1346, coz pozdéji potvrdil Bolek
II. Svidnicky. Srov. P. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 54.

18 P. SKOBEL, Das Jungfriuliche Klosterstift, s. 31. Informaci o prodeji Pfaffendorfu piebird Skobel od H.
KNOTHE, Geschichte des OBL Adels, s. 504. Knothe uvadi, Ze pfizvisko ze Sor je odvozen od vsi Sohra, ktera
se nachazela severné od Zhotelce. Dnes leZi na izemi Polska a nazyva se Zarki Srednie. O vsich, které klasteru
patfily, se také zmituji P. MAI, Die Laubaner Magdalenerinnen, s. 417, W. BOCHNAK, Dzieje Zakonu,
s. 176; P. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 51; A. SUTOWICZ, Klasztory magdalenek, s. 104.

190 P, Skobel povazuje Windischdorf za jiz zmifiovany Wiinschendorf, na rozdil od P. Stefaniaka, podle néhoz
se pod nazvem Windischdorf skryva Luzycka Wies.

191 podle P. Skobela jsou nazvy Lissa a Marklissa totozné. Jedna se tedy o dnesni mésto Le$na. P. Stefaniak ve
své praci uvadi, ze klaster nabyl desatku jak ve vsi Lissa (dnesni Lasoéw), tak ve vsi Marklissa, tedy v dnesnim
méstecku Lesna.

192 W. Bochnak, stejné tak P. Stefaniak, se o vsi Linda nezmifiuje, v jeho praci lze oviem dohledat ves Lipniki
(némecky Linden). K biskupskym desatkim P. SKOBEL, Das Jungfrduliche Klosterstift, s. 33-34,
W. BOCHNAK, Drzieje Zakonu, s. 176—178; P. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 54—55. Stru¢né zminka téz
P. MAI, Die Laubaner Magdalenerinnen, s. 418.

193 p. SKOBEL, Das Jungfiiuliche Klosterstift, s. 35-38; W. BOCHNAK, Drzieje Zakonu, s. 178;
P. STEFANIAK, Na chwale Trojcy, s. 54-55.

klastera. Srov. P. SKOBEL, Das Jungfriuliche Klosterstift, s. 47.

194W. BOCHNAK, Dzieje Zakonu, s. 180.
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z Lipé zastavnim panem. Pravé tamni konvent cisterciatek St. Marienthal se t&Sil velké
podpoie slezského knizete.!”> Prvni listinu pro zdejsi feholnice vydal knize Jindfich jiz
vroce 1322 ve Zhotelci. Jeden zjeho lenikii, Ota z Heinrichsdorfu (dne$ni
GroBhennersdorf) postoupil tamnim cisterciaCkdm les, ktery se nachazel mezi
Heinrichsdorfem a Withendorffem (dnesni Wittgendorf) a ktery drzel od kniZete Jindficha
jako 1éno. Reholnicemi v St. Marienthalu byly totiz Otovy netefe Alzbéta a Kunhuta, dcery
zesnulého Petra z Heinrichsdorfu. Pravé Alzbétina a Kunhutina piitomnost v klastefe mohla
podle mého nazoru Otu k donaci podnitit. Knize Jindfich pfitkl tento les jeptiSkam ze
St. Marienthalu navéky, a to pravem dédicnym (,, hereditario jure®). Mezi svédky
nalezneme naptiklad Petra z Ottendorfu ¢i Siegfrieda Renkera.!”®

Z listiny, kterou knize Jindfich vydal roku 1327, se dovime o sporu, ktery mél vzplat
mezi klaSterem a bratry Otou, Jindfichem, Janem, Vaclavem a Otou z Donina. Poté co
abatySe Sofie doplatila ke sto hfivnam zitavské vahy dal$ich dvacet hfiven, prohlasil knize
Jindfich spor za ukonceny a koupi pfijmu v hodnoté jedenacti hiiven a jedendcti grost
v Ostritz (,, in antiquo oppido Ostros, Altstadt) za platnou.'®’

V dubnu 1338 nechal knize Jindftich pro klaster vydat dalsi listinu, v niZ potvrdil, ze
se Walter z Grislau a jeho syn Ota, farat v Sibotendorfu (Seitendorf), ziekli ve prospéch
klastera Ctyt hiiven ro¢niho pfijmu ve vsi Reichenau (dnesni Bogatyné), a to ,, non coati, non
compulsi“.'*® Jindfich jeptiskdm tento piijem konfirmoval, protoZe chtél byt ucasten
laskyplnych modliteb a dobrych skutkli marienthalskych feholnic. Mezi svédky se objevuji
naptiklad Jan z Donina ¢i Petr (Peschon) z Uechtritz, Zitavsky zemsky fojt a Jindfichiv
vazal '’

V pftilohach prvniho dilu edice Codex diplomaticus Lusatiae Superioris 1ze dohledat

jesté jednu pisemnost Jindficha Javorského, obsahujici ovSem nepfesnosti. Jindfich, ktery je

195 O v8ech listinach se vedle niZe citovanych praci zmifiuje také Gisela RIECK, Herzog Heinrich von Jauer
herrscht iiber die dstliche Oberlausitz, in: Ora et labora 49, 2014, s. 17-19.

196 CDLS1,'s. 252-253, &. 176 (s dataci 20. zafi 1322). Regesty téz R. DOEHLER (Hg.), Diplomatarium, s. 30—
31 (s dataci 23. unora 1322); J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 118, ¢. 99 (s dataci 23. unora 1322); J. B.
SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 52. Hermann Knothe dokonce uvadi, ze Oto
z Heinrichsdorffu daroval tento les namisto klasteru St. Marienthal v roce 1322 klaSteru St. Marienstern roku
1323. Srov. H. KNOTHE, Geschichte des OBL Adels, s. 267.

Y7 CDLS 1, s. 270-272, ¢. 192; ] PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 120-121, & 109; R. DOEHLER (Hg.),
Diplomatarium, s. 33-34; CDSI XXII, s. 25, & 4685; . B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte
St. Marienthal, s. 54.

198 Volny pieklad: ,, nikoli z donuceni, nikoli pod natlakem .

199 CDLS 1, s. 272273, &. 193, v némz je listina chybné datovana do roku 1328. Regesty téZ R. DOEHLER
(Hg.), Diplomatarium, s. 39-40; J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 129, ¢. 135; CDSI XXX, s. 17, €. 6085; J. B.
SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 59-60. K Petrovi z Uechtritz Hermann
KNOTHE, Urkundliche Grundlagen zu einer Rechtsgeschichte der Oberlausitz von dltester Zeit bis Mitte des
16. Jahrhunderts, in: NLM 53, 1877, s. 158-421, zde s. 239.
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v této listin¢ chybné titulovan jako knize oleSnicky (,, dux Olsnens ‘) namisto pouzivaného
titulu knize slezsky, touto listinou schvalil prodej ptijmu ze vsi Reichenau (dnesni Bogatyn¢)
ze strany Jaroslava ze Sliwin (Schlieben)?” a jeho synti ve prospéch klastera. Jindiich tak
mél uéinit ,,0b remedium animae nostrae nostrorumque progenitorum...*).**! Richard
Dochler ovsem upozoriiuje na chybnou dataci a povazuje za rok sepsani listiny rok 1332.
V obou ptipadech se mezi svédky objevuji napiiklad Jan z Grislau ¢i bratfi Jan a Oto
z Gerhardsdorfu. Jako vyhotovitele listiny uvadi jiz zminovaného Jana z Gliwitz (dnesni
Gliwice), kdezto Kohler ve své edici uvadi Jana z Olsnitz.?°? Mezi autory pouzivanych edic

se také odliduje vyse ptijmu, Kohler uvadi piijem ve vysi ,, alteram mediam marcam“**

> stejnd tak

Doehler ve vysi ptl hiivny,>** Prochno dokonce jednu a ptl hiivny,?
Schonfelder,? a Wutke ve vysi jedné htivny.?%” Jednotlivi historici také uvadi odlisna data
vydani listiny, bud’ 2. ervence, anebo o den pozdéji. Jelikoz klaSterni archiv utrpél zna¢nou
Skodu a vétSina stfedovekych listin byla znicena, neni mozn¢ urcit, které udaje jsou spravné.

Vedle cisterciackého klaStera St. Marienthal byla pfijemcem Jindfichovych listin
také johanitska komenda v Zitavé, o jejimz zaloZeni jsem se zmifioval v kapitole vénované
cirkevnim pomérim v Horni Luzici. Origindl Jindfichovy listiny se bohuZel nedochoval,
nicméné existuje opis ze 16. stoleti, ktery je ulozen v Narodnim archivu v Praze. Z latinsky
psaného opisu se dozviddme, Ze knize Jindfich, zastavni pan Zitavska, potvrdil v kvétnu
1341 johanitské komend& v Zitavé, jejimu komturovi a celému johanitskému fadu dvé
htivny a pil fertonu ro€niho platu (,, duarum marcarum redditus et dimidium fertonem annui
census ), které kdysi koupil komtur Jindfich z Varnsdorfu ve vsi Grosshennersdorf (,, in villa
Henrici spriptoris ). Jindfich se také v této listiné odvolavd na své predky, ktefi byli
johanitskému tadu vzdy naklonéni. Mezi sv€dky se objevuje také jiz zmiflovany Petr

(Pescho) z Uechtritz.2%

200 K$hler ve své edici uvadi jméno Jaroslaus de Olwin, nicméné ve vSech ostatnich edicich nalezneme
ptidomek von Sliwin.

WL CDLS 1, 5. 310-311, 5. 223.

202 R. DOEHLER (Hg.), Diplomatarium, s. 36.

23 CDLS 1, 5. 310, &. 223.

204 R, DOEHLER (Hg.), Diplomatarium, s. 36.

205 ). PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 124, ¢. 119.

206 7. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s. 57. Nicméné& Schénfelder uvadi, Ze
v roce 1336 Jindfich Javorsky klasteru potvrdil, Ze mu ,, Peroslaus von Olvin“ a jeho déti prodali jednu a pil
htivny ro¢niho p¥ijmu v Reichenau. Srov. J. B. SCHONFELDER, Urkundliche Geschichte St. Marienthal, s.
59.

207 CDSI XXIX, s. 99, €. 5663.

208 Narodni archiv Praha, Maltézsti rytifi — deské velkoptevorstvi (1085-1875), listina ¢&. 2850, dostupné z:
https://www.monasterium.net/mom/CZ-NA/RM/2850/charter [nahled 26. 1. 2020]; CDSI XXX, s. 164, ¢.
6588; J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 131, €. 142 (uvadi plat 2 1/8 hfivny). Zminka téz J. K. VYSKOCIL,

Nabozenské pomery, s. 65.
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Ackoli knize Jindfich panoval nad vychodni ¢ast Horni Luzice, nechal vyhotovit
rovnéz listiny i1 pro druhy konvent cisterciacek na tizemi Horni Luzice, St. Marienstern.
Majetky tohoto klastera totiz lezely jak v BudySinsku, tak Zhotelecku. Ob¢ listiny jsou
datovany k roku 1320. Jindfich udélil klasteru prava, ktera mu piislusela ke vsi Kunnersdorf
(dnes mistni ¢ast méstecka Bernstadt auf dem Eigen) a vzal klasSter a jeho vlastnictvi pod
svoji ochranu.?%

Na rozdil od jiz zminované rozporuplné listiny ¢eského krale Jana pro jeden ze
zhoteleckych Spitala, vime, ze Jindfich Javorsky nechal vyhotovit listinu pro Spital
sv. Jakuba, ktery se nachdzel za branami Zhotelce. Knize Jindfich touto listinou, kterou

vydal jiz v dubnu 1320, udélil svatojakubskému Spitalu les, ktery se nachézel v blizkosti vsi

vvvvvv

svédky nalezneme i zhotfeleckého purkmistra Hermana Wykera ¢i pisafe Hermana.*!

V souvislosti s méstem Zhotelec bych zminil jesté jednu Jindfichovu pisemnost ze stejného
roku, kdy udé¢lil Zhotelci patronatni pravo k tamnimu farnimu kostelu a dédicnou soudni

pI'ElVOI’l’lOC.211

209 H. KNOTHE, Urkundliche Geschichte, s. 43. Archiv Kloster St. Marienstern, listiny ¢&. 78, 79, dostupné z:
https://archiv-marienstern.jimdo.com/urkunden/14-jahrhundert/ [ndhled 23. 11. 2019].

20 CDLS 1, s. 244, &. 169. Regesty téz J. PROCHNO (Hg.), Regesten, s. 117, ¢. 97; J. G. ZOBEL (Hg.),
Verzeichniss, s. 29. Zminka o Apeczkovi z Ojvina Christian Adolph PESCHECK, Kleine Chronik des Oybins,
Zittau 1846, s. 4.

211 J. B. ZOBEL (Hg.), Verzeichniss, s. 30.
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6 Cirkevni politika Jana Lucemburského ve vratislavském

kniZectvi (1327/1335-1346)

Za hradbami starobylé Vratislavi, jednoho z nejvyznamnéjsich mést budouci Ceské
koruny a centra vratislavského knizectvi, které¢ ziskal Jan Lucembursky po smrti
Jindficha VI. Dobrého (f 1335) do své bezprostiedni drzby,?!? se ukryvala celd fada
cirkevnich instituci, jez se t&sily ptizni a podpoie ceského krale. V porovnéni se svym synem
Karlem, ktery adresoval pomérné zna¢né mnozstvi listin zdej§im cirkevnim institucim,
musime v pfipad€ mecenatu krale Jana ptihlédnout k délce vlady nad timto knizectvim a
také k nelehké situaci, kterd ve mésté panovala po nastupu konfliktniho Nankera z Oxy do
ufadu vratislavského biskupa. Presto nelze tvrdit, Zze by kral Jan zdejsi cirkevni instituce
nepodporoval. Do jaké miry se jim vénoval, se pokusim nastinit na zakladé analyzy prameni

prevazné diplomatické podoby a s pfihlédnutim k pramentim narativnim.

6.1 Jan Lucembursky a vratislavské biskupstvi

Vlekly spor mezi ¢eskym kralem Janem Lucemburskym a vratislavskym biskupem

Nankerem z Oxy,?!?

jenz byl do slezské Vratislavi pfeloZzen na piani polského kréle
Vladislava Lokytka z Krakova, mél jist¢ neblahy vliv na Janlv cirkevni mecenat ve
vratislavském knizectvi. Samotného Nankera, kterého v ufadu krakovského biskupa
vystiidal Jan Grot, 1ze podle mého nézoru charakterizovat jako osobu konfliktni. Zahy po
svém ptichodu do slezské metropole, do niZ rozhodné nijak nespéchal, se dostal do sporu

jak s predstaviteli mésta, tak slezskymi knizaty kvili navySeni svatopetrského halére,>'*

212 L enka BOBKOVA, Uzemni politika prvnich Lucemburkii na ceském trimé, Usti nad Labem 1993, ke
Slezsku s. 34-50. K problematice pfipojeni slezskych kniZzectvi také nize citovana silesiaka.

213 K Nankerovi z Oxy napiiklad Hubertus SEIBERT, Nanker, in: Neue Deutsche Biographie XVIII, Berlin
1997, s. 728-729; J. MANDZIUK, Historia 1/2,s. 33n.; T. SILNICKI, Dzieje, s. 226n. Spor Nankera s ¢eskym
kralem reflektuji také dostupnd silesiaka, napt. Bogustaw CZECHOWICZ, Dvé centra v Koruné. Cechy a
Slezsko na cestdch integrace a rozkolu v kontextu ideologie, politiky a uméni (1348-1458), Ceské Budgjovice
2011, s. 25-26; Radek FUKALA, Slezsko — neznama zemé Koruny ceské. Knizeci a stavovské Slezsko do roku
1740, Ceské Budgjovice 2007, s. 78-81; Robert ANTONIN a kol., Slezsko v déjinach ceského statu 1. Od
pravéku do roku 1490, Praha 2012; Jiti ZACEK, Slezsko (= Struéna historie stati 33), Praha 2005, s. 61.
Z &eskych autord ke sporu struéné Lenka BOBKOVA, Biskupstwo wroclawskie i jego powigzania z Korong
Czeskq (1327-1742), in: Miejsce i rola Ko$ciola wroctawskiego w dziejach Slaska, ed. Krystyn
MATWIJOWSKI, Wroctaw 2001, 92-99.

214 . BOBKOVA, Jan Lucembursky, s. 319. Cestou do Vratislavi Nanker navitivil v 1ét¢ 1327 dceru
Vladislava Lokytka Kunhutu. Srov. J. MANDZIUK, Historia 1/2, s. 36. K piichodu do Vratislavi téz Colmar
GRUNHAGEN, Kdénig Johann von Béhmen und Bischof Nanker von Breslau, in: Sitzungsberichte der
Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-historische Classe 47/1, 1864, s. 4—102, zde s. 39—
40, ktery uvadi, ze biskup do Vratislavi nedorazil pied zacatkem léta 1327.

45



ktery odvadeély polské diecéze za papezskou ochranu nad teritoriem hnézdenské
arcidiecéze.’!> Do napjatych pomért ve Slezsku musela mnohdy zasahnout také papezskd
kurie. Dtukazem je listina papeze Jana XXII. z 1. Cervna 1329, v niz na zaklad¢ Nankerovych
stiznosti nabada krale Jana, aby ochranoval vratislavské biskupstvi, véetné jeho majetka,
prav a piijmi. Listy stejného znéni obdrzeli také polsky kral Vladislav Lokytek, uhersky kral
Karel Robert z Anjou, ¢etni cirkevni hodnostafi a také slezské knizata.!'

Napéti krystalizovalo také mezi Nankerem, jenz zastaval propolskou politiku a
nadale udrzoval styky s Krakovem, a kanovniky katedralni kapituly. Z nich vynikal zejména
Mikula§ z Bance, ktery ziskal zna¢ného vlivu v dobé sedisvakance vratislavského
biskupského stolce (1320-1326). V roce 1328 musel dokonce Nanker uprchnout do
bezpeéné Nisy,?!” poté co doslo k ozbrojenému vpadu do katedraly, na coz reagoval
vyhlasenim interdiktu nad Vratislavi.?!®

Zahy se Nanker dostal do sporu i s ¢eskym kralem, pfestoze se Jan v bieznu 1337
zavazal ochranovat vratislavskou cirkev a jeji majetky. Hgjit zajmy cirkve mél v kralove
nepiitomnosti vratislavsky hejtman Jindfich z Haugwitz (1337-1339), jenZ byl povinen proti
piipadnym rusiteliim pofadku zakro¢it.>!” Neshody mezi krdlem a biskupem eskalovaly
v 1ét& 1339, poté co kral Jan s finanéni podporou mésta Vratislavi obsadil hrad Mili¢,?* ktery
od pocatku 14. stoleti nalezel vratislavskému biskupstvi. Kral Jan se ov§em pokousel Milic,

ktery leZel na hranicich s Velkopolskem, ziskat koupi. T¢ se ov§em snazil zabréanit papezsky

nuncius Galhard de Carceribus (z Carces), jenZ se obratil na papeZe Benedikta XII.

215 K svatopetrskému haléti ¢ denaru napiiklad J. MANDZIUK, Historia 1/2, s. 203n. Dale Zdetika
HLEDIKOVA, Arnost z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel, radce, Praha 2008, s. 44, jez poplatek zmiiuje
v souvislosti s osobou prazského arcibiskupa Arnosta, ktery mél jesté jako biskup v roce 1343 pfijmout na
ptikaz Klimenta VI. pfisahu Vratislavskych, ze ho uhradi.

216 CDSI XXI1, s. 70, €. 4852; RBM 111, s. 617, ¢. 1569; CDM V1, s. 296, &. 384. Kral Jan byl vybidnut k ochrané
prav a majetkt vratislavského biskupa jiz v fijnu 1328. Srov. MV TP, s. 426, ¢. 770; CDSI XX11, s. 46, ¢. 4769.
V dubnu 1329 byl nasledné vyzvan k podpote papezského nuncia Petra z Auvergne, kterého mél oloupit knize
Bolek Minsterbersky. Srov. MV TP, s. 443-444, ¢. 808—809; CDSI XXII, s. 59-60, ¢. 4822-4823. Papezské
pisemnosti zmifuje téz L. NEUZILOVA, Jan Lucembursky a styky s avignonskym papezstvim, s. 56, 59.

217 Nisa byla zalozena vroce 1223 vratislavskym biskupem Vavfincem a stala op&mym bodem moci
vratislavskych biskupt. Blize R. ANTONIN a kol., Slezsko v déjindch ceského statu 1, 's. 182.

218 . MANDZIUK, Historia 1/2, s. 36n. (k vyhnani biskupa s. 37).

219 RBM 1V, s. 164-165, & 410; CDSI XXIX, s. 150, &. 5873; L. BOBKOVA, Jan Lucembursky, s. 320;
M. HOLA, Vztahy, s. 78; J. DABROWSKI, Drzieje polityczne, s. 430-431; T. SILNICKI, Drzieje, s. 236;
J.MANDZIUK, Historia 1/2, s. 39; R. ANTONIN a kol., Slezsko v déjinach ceského statu 1, s. 280.
K vratislavskym hejtmantim blize Mlada HOLA, Vratislavsti hejtmané. Reprezentanti krdlovského majestdtu
prvnich Lucemburkit na ceském truné (1335—1378), in: Lesk kralovského majestatu ve sttedoveéku. Pocta prof.
PhDr. Frantigku Kavkovi, CSc. k nedozitym 85. narozeninam, edd. Lenka BOBKOVA — Mlada HOLA, Praha
— Litomysl 2005, s. 161-176, ke sporu s Nankerem s. 166n.

220 T, Silnicki uvadi, ze Janovi neslo pouze o opanovani Mili¢e. Cht&l demonstrovat svoji pfevahu nad
biskupstvim, které si udrzovalo nezavislost na Ceském krali a spadalo navic pod pravomoc hnézdenského
arcibiskupa. Srov. T. SILNICKI, Dzieje, s. 250.
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s doporuc¢enim, aby prodej hradu zakazal, coz Benedikt v zati 1337 skute¢né u¢inil.?*! O
obsazeni hradu se pozd¢ji zminil Jantiv syn Karel ve své autobiografii: ,, Biskup toho mésta
byl totiz mého otce neposlusen, a proto muj otec rozhnévav se odnal mu hrad Milic. On dal
proto mého otce do klatby, ale miyj otec ho vyhnal i s knézstvem z mésta. “**> Martin Capsky
uvadi v souvislosti s touto zpravou zajimavou domnénku, ze se Karel pti zmince o tomto
sporu stahl do pozadi s védomim snad mozné nesouhlasné reakce ze strany predstaviteld
cirkve.??* Bene§ Krabice z Weitmile, prazsky kanovnik a kronikaf v dobé vlady Karla IV.,
uvadi jako divod k obsazeni hradu odpor Nankera a kapituly poddat se Ceské koruné (,, guod
corone regni Boemie subiacere noluerunt ), nacez je mél kral vyhnat ze své zemé (,, expulit
eos de terra sua*).***

Cely spor barvité 1ici také Kronika kniZat polskych (Chronica principum Poloniae)
ze sklonku 14. stoleti, jejimz autorem byl pravdépodobné biezsky kanovnik a inicidtorem
sepsani vratislavsky biskup Vaclav Lehnicky (1382-1417).2%° Pravé v této kronice je
zaznamenana pamatna véta, kterou mél biskup Nanker krali Janovi sd€lit v minoritském
klastete sv. Jakuba ve Vratislavi, kam za nim dorazil s pozadavkem navraceni hradu do
rukou cirkve: ,, Et sciatis, subiunxit episcopus, eum non esse regem sed regulum. «226

Konflikt vyvrcholil v prosinci 1340, kdyz biskup vyhlésil nad celym knizectvim
interdikt, exkomunikoval ¢eského krale, Konrdada z Falkenhainu, ktery zastaval v letech

13391341 a 1343-1357 utad vratislavského hejtmana, a 16 radnich, kteti se méli vedle

hejtmana podilet na pachani §kod na cirkevnim majetku.?>” Ani Nankerova smrt v dubnu

20 MVB TP, s. 676, & 1253; LBUS 11, s. 24, & 20; CDSI XXIX, s. 179, &. 5967; L. BOBKOVA, Jan
Lucembursky, s. 320-321; M. HOLA, Vztahy, s. 79; R. ANTONIN a kol., Slezsko v dejinach ceského statu |,
s. 280; J. MANDZIUK, Historia 1/2,s. 39—40; F. X. SEPPELT, Geschichte, s. 35; T. SILNICKI, Dzieje, s. 248;
J. DABROWSKI, Drzieje polityczne, s. 431-433, s. 438n. Johann Heyne, ktery na strankach své publikace
obhajuje biskupa Nankera a jeho plsobeni vnima relativné kladné, uvadi, ze Nanker nemohl hrad prodat
z dtivodu striktniho zakazu prodeje cirkevnich majetkd. Srov. J. HEYNE, Dokumentierte Geschichte 1, s. 801.
Heyne pfebira zpravu z Kroniky knizat polskych, ze spravce hradu Jindfich z Vrba, patrné ptibuzny zesnulého
biskupa stejného jména, mél byt k odevzdani Mili¢e pfimén nejen vyhruzkami, ale také dvéma lahvemi
francouzského vina, které mél ve veliké oblibé. Nicméné chybné klade obléhani hradu do roku 1338. Srov. J.
HEYNE, Dokumentierte Geschichte 1, s. 802. K sporu o Mili¢ podrobné C. GRUNHAGEN, Kénig Johann,
s. 71n.

222 Kroniky doby Karla IV., pteklad, s. 38.

223 R. ANTONIN a kol., Slezsko v déjindch ceského statu 1, s. 279.

224 Cronica ecclesiae Pragensis Benessii de Weitmile, in: FRB 1V, ed. Josef EMLER, Praha 1884, s. 459548,
zde s. 508; Kroniky doby Karla IV., pteklad, s. 219-220.

25 M. HOLA, Vztahy, s. 81.

226 Chronika principum Polonie, s. 518-520. Volny pieklad: ,, 4 vézte, dodal biskup, Ze neni krdlem, nybrz
kralickem. “ Zminky téz u J. MANDZIUK, Historia 1/2, s. 40; J. DABROWSKI, Dzieje polityczne, s. 438; T.
SILNICKI, Dzieje, s. 248; R. ANTONIN a kol., Slezsko v déjindch ceského statu 1, s. 280-281; barvité popisuje
téz J. HEYNE, Dokumentierte Geschichte 1, s. 803n.

227 BU, 5. 147-150, &. 166; G. A. STENZEL (Hg.), Urkunden, s. 282-284, &. 267; RBM 1V, s. 329-330, ¢&. 844;
CDSI XXX, s. 141-143, & 6520; M. HOLA, Vztahy, s. 81; F. X. SEPPELT, Geschichte, s. 36; T. SILNICKI,
Dzieje, s. 248-249; J. DABROWSKI, Dzieje polityczne, s. 440.
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1341 vSak neznamenala definitivni konec sporu, nebot’ se v ném pokousel pokracovat
svidnicky dominikan a inkvizitor Jan ze Schwenkfeldu, kterému se ale stala osudnou cesta
do Prahy, kde byl v dominikdnském klastefe sv. Klimenta v fijnu téhoz roku zavrazdén.
V Praze tehdy pobyvala delegace vratislavské méstské rady a hejtman Konrad
z Falkenhainu, kterym se ale Gi¢ast na tikladném zabiti nepodafilo prokazat.’*® Novym
vratislavskym biskupem byl ustanoven slezsky Slechtic Pieclav z Pohotel¢, jehoz nastupem
nastala nova etapa vzajemnych vztahli mezi Ceskymi krali a vratislavskymi biskupy.
Vzijemné porozuméni piispélo k rozvoji biskupstvi, které prozivalo ,,zlaty vek.??
Z4hy po smifeni, v fijnu 1342, vydal Jan Lucembursky pro vratislavské biskupstvi>*
prvni konfirmaéni listinu vSech dfive udé&lenych privilegii a svobod,?*! &imz nésledoval
kroky svého syna Karla, jenz prava biskupstvi konfirmoval jiz 1. &ervence.?*? V listing
vydané v Pafizi se uvadi, Ze ani Jan, ani Karel, nebudou biskupa, kapitulu, duchovenstvo a
také jejich poddané zatézovat jakymikoli bfemeny. Zaroven se v ni objevuje také prislib
ochrany proti vS§em neptateliim, vyjma Jindficha Javorského a Bolka Svidnického, ktefi si
naddle udrZovali nezavislost vii¢i ¢eskému krali.** Dal§i Janova konfirmace je datovana
v srpnu 1345 ve Vratislavi, kdy opétovné potvrdil vSechna privilegia, milosti a svobody
biskupstvi. Zaroven biskupovi a kapitule postoupil pravo pfemeénit svobodné statky ve vsi
némeckého prava. Také pfislibil nezatézovat biskupa, kapitulu, duchovenstvo a jejich
poddané Zadnymi pozadavky, mezi nimiZ jsou vyjmenovany napiiklad zadosti o penize, ale
také o zvifata ¢i obili.?**
Nekteré Janovy pisemnosti ale vratislavské duchovni patrné nepotéSily. Vratme se

do roku 1338, tedy do doby pted vypuknutim sporu o Mili¢, kdy kral Jan vydal listinu, jiz

281, BOBKOVA, Jan Lucembursky, s. 322-323; M. HOLA, Vztahy, s. 81-82; R. ANTONIN a kol., Slezsko
v déjindch ceského statu 1, s. 281; T. SILNICKI, Dzieje, s. 251; F. X. SEPPELT, Geschichte, s. 36 dava vrazdu
Schwenkfelda do souvislosti s potiranim kacifstvi.

229 K volbé Pfeclava z Pohotelé vratislavskym biskupem Lambert SCHULTE, Die Exemption des Breslauer
Bistums, in: ZGS 51, 1917, s. 1-29, k volbé Pieclava s. 5n. Vliv Lucemburkd na volbé Pieclava vratislavskym
biskupem zastava napiiklad J. DABROWSKI, Drzieje polityczne, s. 441; T. SILNICKI, Dzieje, s. 253;
J. MANDZIUK, Historia 1/2, s. 41-42. K Pteclavovi z Pohortelé dale Ulrich SCHMILEWSKI, Przeclaus von
Pogarell, in: Neue Deutsche Biographie XX, Berlin 2001, s. 704—705.

230 Vedle vratislavského biskupstvi byla pffjemcem konfirmace také kolegiatni kapitula v Hlohove.

21 Mezi darci privilegii pro vratislavské biskupstvi jsou jmenovéni Jindfich I. Bradaty, Jindfich I1. Pobozny,
Jindfich III., Jindfich IV. Probus, Jindfich V. Tlusty a Jindfich VI. Dobry.

22 Srov. S. ULMAN, Cirkevni politika Karla IV., s. 53.

3 G. A. STENZEL, (Hg.), Urkunden, s. 291-292, &. 270. Regesty téz CDSI XXX, s. 271-272, &. 6931;
R. STELMACH (ed.), Katalog,s. 131, ¢. 2173; RBM 1V, s. 467468, ¢. 1172; CDM V11, s. 319, ¢. 440. Rozbor
u J. HEYNE, Dokumentierte Geschichte 1, s. 612.

24 G. A. STENZEL (Hg.), Urkunden, s. 302-303, &. 275. Regesty téz RS, s. 133—134, &. 358; R. STELMACH
(ed.), Katalog, s. 138, €. 2299; RBM 1V, s. 637, €. 1593; CDM V11, s. 449, ¢. 617. Rozbor listiny u J. HEYNE,
Dokumentierte Geschichte 1, s. 612n. V RS je také uveden zaznam o Janové pisemnosti z roku 1346 (bez
uvedeni konkrétniho data a mista vydani), v niz ustanovuje komisafe k obnové svobod cirkve a navraceni
knizecich prav, kterda mu nalezi. Srov. RS, s. 146, &. 400.
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ustanovil, ze vSechny dary a dédictvi, souvisejici s pozemky ¢i rentami, ve prospech cirkve
nejsou platné, pokud je nepotvrdi zemé&pan.?*> Pfespolnich duchovnich, kterym plynuly
z Vratislavi ptijmy, se dotklo i dalsi kralovo nafizeni. Na tyto osoby uvalil listinou vydanou
v Lucemburku 11. éervence téhoz roku dafiovou povinnost.>*® Jan zaséhl také do soudnich
kompetenci cirkve. V bieznu 1337 vydal kral Jan zemsky potradek, v némz se odrazily Casté
spory mezi vratislavskymi duchovnimi a méstskou radou. Vratislavsky hejtman byl povinen
poskytnout duchovnim, kteii se dostali do sporu s méstany, pravni pomoc. V piipadé pii
mezi kleriky a obyvateli vratislavského knizectvi, ktefi ovSem nebyli méstany, mél plisobit
vratislavsky hejtman jako prvni instance.>’

V dobé¢, kdy urad biskupa =zastaval Preclav z Pohorelé, nartistal majetek
vratislavského biskupstvi. Od MikuldSe Minsterberského biskup koupil hrad a mésto
Paczkow (némecky Patschkau), dale nabyl hradii KaltensStejn s izemim, ke kterému patfil
jesté hrad Javornik (dnes na izemi Moravy), a v roce 1350 uh4jil svrchovanost nad méstem
Wiazéw (némecky Wansen). V roce 1344 biskup Pteclav se souhlasem kapituly zakoupil od
Boleslava III. Lehnicko-Bfezského, jenz byl ve finan¢ni tisni, méstecko Grodkow
s ptislusnou vikpildou. Pravé z tohoto panstvi slozil biskup i kapitula ¢eskému krali hold.
Jak upozoriiuje Martin Capsky, vratislaviti biskupové se nestali leniky Geského kréle na
zaklad¢ drzby niského knizectvi, jez si uchovalo své specifické postaveni, ale diky drzbé
Grodkowa.?*® Preclav a celé kapitula pfijala od krale Jana mésto Grodkéw v listopadu 1344
v 1éno. V téze souvislosti byly v Praze vydany dvé listiny, mezi jejimiz svédky se objevuje
kralevic Karel ¢i prazsky arcibiskup Arnost z Pardubic.?*® Dalsi prohlaseni biskupa a ¢lenii
biskupské kapituly, z nichZ jsou jmenovani probost Jindfich z Baruthu, dékan Stépan &i
scholastik Jindfich, je datovano k listopadu 1345 v pfitomnosti moravského markrabéte
Karla, ktery se také objevuje ve svédecné fade spolecné s prazskym arcibiskupem ArnoStem
z Pardubic ¢ miSefiskym biskupem Janem.?*” V unoru 1346 kridl Jan zplnomocnil
vratislavského kanovnika Otu z Donina a Hermana z Essyn k jednani s nékterymi Slechtici,

aby se vzdali prav a ptijmi, které méli na majetcich vratislavského biskupstvi.?*!

25 BU, 5. 140-141, &. 157; CDSI XXX, 5. 27-28, ¢. 6122; R. STELMACH (ed.), Katalog, s. 123-124, &. 2025.
6 BU, s. 141, €. 158; CDSI XXX, s. 28, ¢. 6123; R. STELMACH (ed.), Katalog, s. 124, &. 2026.

BT BU, s. 137139, €. 154 (s dataci 20. biezna); CDSI XXIX, s. 148-149, &. 5867 (s dataci 26. biezna).
Z literatury M. HOLA, Vztahy, s. 79; Taz, Vratislavsti hejtmané, s. 166.

238 Jako prvni se tituloval kniZzetem nisko-otmuchovskym biskup Jindfich z Vrbna (f 1319). Srov.
R. ANTONIN a kol., Slezsko v déjinach ceského statu 1, s. 279, ke koupi Grodkéwa s. 282; F. X. SEPPELT,
Geschichte, s. 37; J. HEYNE, Dokumentierte Geschichte 1, s. 750, k rozsifovani majetkii biskupstvi s. 750n.
239 TBUS 11, s. 208-209, &. 15-16; RS 1, s. 92, &. 236, s. 93-94, &. 239; RBM IV, s. 595-596, &. 1470, s. 597,
¢. 1475, 1476; CDM V11, s. 411-412, €. 562, 563; W. URBAN, Wykaz, s. 24, €. 67, 68.

240 RS, 5. 143-144, &. 391; CDM VI, s. 458, &. 628; RBM IV, s. 646, &. 1625.

21 G, A. STENZEL (Hg.), Urkunden, s. 303-304, &. 276. Regest téZ RS I, s. 158, &. 435.
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Vratislavska diecéze se mohla stat také zdrojem piijmi pro krale Jana. Diikazem pro
toto tvrzent je listina papeze Klimenta VI. z ¢ervence 1343 urcend olomouckému biskupovi,
v niz mu sdéluje, ze krali Janovi daruje po dobu dvou let desatky vSech duchovnich piijmt
a vynosi z prazské, olomoucké a vratislavské diecéze a z hrabstvi lucemburského.?** Zahy
po vydani této listiny adresoval Kliment VI. listinu podobného znéni i vratislavskému
biskupovi Pteclavovi, v niz se uvadi, ze pfijmy z vratislavské diecéze mély byt Janovi
vyplaceny o svatku sv. Jana Kititele (24. Cervna) a na den Narozeni Pané (25. prosince).>*
V zéii 1344 adresoval papez biskupovi Pieclavovi dalsi listinu, v niz biskupa vybidl, aby
nebranil odvadéni desatku ¢eskému krali.?**

Nekteré  Janovy listiny byly adresovany konkrétnim osobam. Zejména
vratislavskému biskupovi Preclavovi, jenZz byl oporou lucemburské moci ve Slezsku,
projevil vicekrat kral Jan svou ptizen. V roce 1345 mu kral daroval patronatni pravo ke
kostelu ve vsi Grodowiec a v Bytomi nad Odrou.?*®> V témze roce bylo Filipem, notdfem
biskupa, vydano potvrzeni, ze se Jindfich V. Hlohovsko-Zahansky zfekl patronatniho prava
ke zminénym kosteldim ve prospéch biskupa Pieclava.’*® Na Preclavovo piani také Jan
stanovil, ze v pfipadé¢ bezdétné smrti syna soucasného vlastnika vsi Schosnicz (dnesni
Sésnica), jimz byla vdova po Hermanu z Reichenbachu (dnesni Dzierzoniow), ma zminéna
ves pripadnout jeho sestfe Katetfin€. Mezi testatory listiny, jez byla vydana ve Vratislavi
v lednu 1345, se objevuje i zemsky hejtman Konrad z Falkenhainu.?*’

Nyni bych se kratce pozastavil nad suplikami Jana Lucemburského adresovanymi
papezské kurii a tykajicimi se vratislavské diecéze. Poté co piesidlil papez z Rima do
Avignonu, zacala kurie posilovat sviij vliv v jednotlivych diecézich. Jejim cilem bylo zvysit
svilj podil na udélovani cirkevnich obroc¢i prostfednictvim provizi, jimiz se poskytovalo
uprazdnéné obroci, a expektanci, tedy cekatelstvim na v budoucnu uvolnéné beneficium.
Z takto udélovanych cirkevnich obro¢i plynuly papezské kurii piijmy, a to nejen za
vyhotoveni potfebnych pisemnosti. Za obsazeni beneficii se Casto pfimlouvaly svétskeé

1 cirkevni osoby, tedy i1 CeSti kralové. S papezskym fiskalismem nepochybné souviselo

22 MVB 1, s. 128130, &. 218; CDM VII, s. 356-360, &. 489 s pInym znénim. Regest téZ RS I, s. 23-24, &. 58.
Zmituje také L. NEUZILOVA, Jan Lucembursky a jeho styky s avignonskym papezstvim, s. 40.

MRS, s.24, & 59.

2 MVB1,s. 253-254, & 422; RS 1, s. 82, €. 210. Z dal$ich zminek o desatcich z vratislavské diecéze RS T, s.
67-68, ¢. 175; August WAGNER, Schlesisches aus dem vatikanischen Archive in Rom aus den Jahren 1316—
1371,1in: ZGS 25, 1891, s. 287-305, zde s. 304. I v samotném zavéru Janova zivota méla plynout ¢ast z desatkt
do kralovych rukou. Srov. RS 1, s. 178, & 493 (Nespravné pisi o svatopetrském haléfi, ktery oviem z uzemi
Ceského kralovstvi odvadén nebyl.); CDM VII, s. 494, ¢. 672; RBM 1V, s. 702, ¢. 1756.

245 Do roku 1992 se obec Grodowiec jmenovala Wysoka Cerekiew.

246 RS'T, s. 144, &. 393.
247 RS1,'s. 100, & 260; RBM IV, s. 604, &. 1499.
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1 mnohoobro¢nictvi, tj. kumulovani cirkevnich ufadl a s nimi spojenych piijma v rukou
jedné osoby, jak ukazu niZe na konkrétnim piikladu. *® Ac¢koli byla problematika vztahu
papezského stolce a Jana Lucemburského v nedavné dobé zpracovana,”*® musim i zde
poukazat na supliky Jana Lucemburského, které se tykaly obsazeni cirkevnich obroci ve
vratislavském knizectvi.

Jiz v roce 1333, tedy jesté pred prevzetim vlady nad vratislavskym knizectvim, udélil
papez Jan XXII. kanonikat ve vratislavské biskupské kapitule Janovi z Gubinu, ktery uz ale
drzel kanonikat v kapitule sv. Kiize ve Vratislavi a také farni kostel v Boleslavci
(Bolestawiec).?>® Nartist zadosti je spojen s pontifikatem Klimenta VL., kterého na zacatku
Cervna 1342 zéadali vyslanci krale Jana o kanonikat a prebendu ve vratislavské biskupské
kapitule pro Arnosta z Hostyné, pozdé&jsiho prazského arcibiskupa.?>! V &ervenci 1342
zasahl kral Jan ve prospéch Jana, syna Jana z Liibecku, ktery ziskal kanonikat ve vratislavské
katedralni kapitule s o¢ekdvanim prebendy.?*> V dubnu 1344 udélil na zakladé ptimluv Jana
Lucemburského Kliment VI. prebendu ve vratislavském biskupském kostele pro Jana
z Kladska s pfijmem dvaceti hfiven ro¢né. Vykonavatelem tohoto ustanoveni papez
jmenoval opata klastera augustinidni-kanovnikti na Pisku a vratislavského kanovnika
Mikul4se z Panewitz.?>* Dal$im vyznamnym méstem vratislavského kniZectvi byla Slezské
Streda, jejiz farni kostel mél byt osazen dominikany z Btehu, za coz se u papeze Klimenta

primluvil opét kral Jan.?>*

2481, BOBKOVA — M. BARTLOVA, Velké déjiny IVb, s. 59n.; déle téz Zdendk FIALA, Predhusitské Cechy.
Cesky stat pod viddou Lucemburkii 13101419, Praha 1968, s. 238n. Problematikou se také intenzivné
zabyvala Zdeika Hledikové v jiz citované praci Z. HLEDIKOVA, Pocatky avignonského papezstvi, s. 176n.
29 Jiz citovana bakalatska prace Lucie Neuzilové.

20 MVB TP, s. 572, €. 1062; CDSI XXI1, s. 181-182, & 5211.

B MVB1,s. 9-10, &. 10 (zadost vyslancti), MVB 1, s. 10-11, ¢. 11 (vysledek).

32 MVB 1, s. 30, &. 55 (zadost Jana Lucemburského), MVB 1, s. 30-31, &. 56 (listina Klimenta VL.); ddle CDS!
XXX, s. 259, &. 6887. Zmituje také L. NEUZILOVA, Jan Lucembursky a styky s avignonskym papezstvim,
ptiloha B, tabulka 2.

23 RS 1, s. 67, & 173; MVB 1, 5. 201-202, &. 343, 344. Zminuje také L. NEUZILOVA, Jan Lucembursky a
styky s avignonskym papezstvim, ptiloha B, tabulka 7. Zminky o Janovi z Liibecku téz W. URBAN, Wykaz,
s. 22-23,¢. 57, 59.

2% Listina byla vydéana az 15. zaii 1346, tedy po smrti krale Jana. Je tedy mozné, Ze suplika byla sepsana jesté
za Zivota Jana Lucemburského, ale papezské kurii byla zaslana pozd&ji. RS 1, s. 185, &. 511; MVB 1, s. 430,
¢. 720.
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6.2 Klastery a Spitaly ve Vratislavi

Z vratislavskych klasteri podporoval Jan Lucembursky zejména klaster klarisek
s kostelem sv. Klary a kapli sv. Hedviky.?> Jeho zakladatelkou byla knéZna Anna (patrné
1204-1265), dcera Pfemysla Otakara I. a starSi sestra Anezky Premyslovny. Anna byla
provdana za slezského knizete Jindficha II. Pobozného a jeji zivot ve Slezsku byl spojen
piedevsim s charitativni a fundatorskou &innosti, v niZ ji podporovala jeji sestra Anezka.>>
O okolnostech zfizeni klastera, zejména o piesném roku zaloZeni, nepanuje mezi badateli
shoda. Ewald Walter, ktery upozoriiuje pfedevsim na uzky vztah mezi papezskym stolcem
anoveé vzniklym konventem, vyvraci néktera nepiesna tvrzeni starsi historiografie.?>” Johann
Heyne a Theophila Pietsch totiz ve svych pracich uvadi, ze k zaloZeni doslo v roce 1242,
tedy rok po umrti Annina manzela, jehoz timysl zfidit klaSter klarisek pterusila ndhld smrt
v bitvé u Lehnice v roce 1241.2°® Heyne i Pietsch shodné& uvadi, Ze roku 1242 méla Anna
polozit zékladni kAmen a zah4jit tak stavbu nového klastera. >*° Walter povazuje taktéZ rok
1257, ktery uvadi Hermann Markgraf jako rok zaloZeni, za chybny.?*® K zaloZeni muselo
podle Waltera dojit az po 26. 2. 1253, protoZe do té¢ doby pozemky, na kterych se klaster
nachdzi, nebyly v Annin¢ vlastnictvi, a pted 13. 12. 1256, kdy byla vydéna listina Alexandra
IV., v niz se uvadi, Ze jiz byly zahajeny stavebni prace.?¢! Vétsina badatell uvadi, ze prvni

7,262

feholnice pfisly do Vratislavi z Prahy v roce 125 coz doklada 1 nasledujici zdznam:

,,Sorores ordinis sancte Clare de Praga Wratislaviam venerunt anno Domini 1257 in festo

255 Ke stavebnimu vyvoji blize Markéta JAROSOVA, Kldsterni kostely minoritii a klarisek ve Vratislavi, in:
Svatd Anezka Ceska a velké Zeny jeji doby, edd. Miroslav SMIED — Frantisek ZARUBA, Praha 2013, s. 233—
240.

2% K zivotu Anny Pemyslovny blize Katetina SLADKOVA, Anna Slezskd, in: Svatd Anezka Ceska a velké
Zeny jeji doby, edd. Miroslav SMIED — Frantisek ZARUBA, Praha 2013, s. 209-217; Augustin KNOBLICH,
Herzogin Anna von Schlesien. 1204—1265. Ervinnerungsblitter zu ihrem sechshundertjihrigen Todestage,
Breslau 1865. Nejnovéji se Anné Piemyslovné a o ni pojednavajici legendé vénuje Zdislava Cekotova, jejiz
diplomovéa prace bude snad v nejbliz§i dobé obhajena. Po obhéjeni srov. Zdislava CEKOTOVA, Anna
Vratislavska, mezi Slezskem a Cechami.

257 Ewald Walter upozorfiuje, Ze papez Alexandr IV. vydal pro vratislavské klarisky miniméaln& dvacet listin a
vyvraci tak tvrzeni A. Knoblicha, ktery zna pouze 14 Alexandrovych listin. Srov. Ewald WALTER, Zur
Griindungsgeschichte des Breslauer Klarenstiftes, in: ISFWUB 32, 1991, s. 21-28, zde s. 21.

258 O umyslu Jindficha II. Pobozného zalozit klaster klarisek se doviddme z jedné z bul papeze Alexandra IV.
a také z listiny Jindficha III. z roku 1257. Srov. Maria PRZYWECKA-SAMECKA, Z dziejow wroctawskich
konwentow klarisek i urszulanek, Wroctaw 1996, s. 9; Theophila PIETSCH, Zur Geschichte des Breslauer
Klarenstiftes, des jetzigen Ursulinenklosters, Breslau 1937, s. 7; J. MANDZIUK, Historia 1/2, s. 354.

239 J. HEYNE, Dokumentierte Geschichte 1, s. 399; T. PIETSCH, Zur Geschichte, s. 8. O polozeni zékladniho
kamene se zmifnuje i M. PRZYWECKA-SAMECKA, Z dziejow, s. 10.

260 Hermann MARKGRATF, Geschichte Breslaus in kurzer Ubersicht, Breslau 21913, s. 5.

261 E. WALTER, Zur Griindungsgeschichte, s. 22-23.

262 A, KNOBLICH, Herzogin Anna, s. 86; T. PIETSCH, Zur Geschichte, s. 9; M. PRZY WECKA-SAMECKA,
Z dziejow, s. 10; J. MANDZIUK 1/2, s. 354. Dukladné k ptichodu klarisek do Vratislavi E. WALTER, Zur
Griindungsgeschichte, s. 23-25.
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sanctorum martirum Tyburcii et Valeriani... “*®® P¥ichod klarisek do Vratislavi nesli nelibé
minorité z klatera sv. Jakuba, ktery byl zalozen Anninym manZelem Jindfichem. Reholnice
dokonce zamyslely Vratislav opustit a vratit se do Prahy.?6*

Ve zdech konventu nasla misto posledniho odpocinku i jeho zakladatelka, ktera nove

zalozeny klaster hmotné zabezpegila,’®

a nasledné¢ 1 dalsi clenové piastovského rodu
(naptiklad Jindfich III. Bily ¢i Jindfich V. Tlusty). Dodnes se v klaStefe nachazi ndhrobek
knizete Jindficha VI. Dobrého, po jehoz smrti piipadlo vratislavské knizectvi ¢eskému krali.
Na otazku, v jakém roce doslo ke vyhotoveni ndhrobku, nelze s piesnosti odpoveédét a také
nazory odbornikli se mnohdy lisi. Jifi Kuthan a Jan Royt ve svém monumentalnim dile o
nejen zakladatelské ¢innosti Karla IV. se zamysli nad otazkou, zda nevznikl z iniciativy krale
Jana ¢i jeho syna Karla.?® Markéta JaroSova klade vyhotoveni néhrobku do poloviny 14.
stoleti a poukazuje na tésné vazby k ideovému kontextu parlétovskych nahrobki v prazské
katedréle sv. Vita.?%” Polsky badatel J6zef Mandziuk s odkazem na praci Alicje Kartowské-
Kamzowé¢ povazuje za zakladatele ndhrobku Karla IV. a vratislavskou méstskou radu.
Nahrobek mé&l vyhotovit mistr Jindfich roku 1350.2° Az do rozmezi let 1358-1359 klade
fundaci ndhrobku Mlada Hol4, kdy mél Karel ve Vratislavi pobyvat.?®

Jak jiz bylo feceno, Jan Lucembursky patfil k vyznamnym podporovatelim
vratislavskych klarisek, coz patrné€ souvisi s osobou zakladatelky, k jejimuz odkazu se ¢esky
kral ptihlasil. V dobé& vlady krale Jana, respektive po ziskani Vratislavska do pfimé drzby,
zastavaly Utad abatySe Anna (1324-1343), dcera Jindficha V. Tlustého, a nasledné Markéta
(1343-1368), dcera Jindficha VI. Dobrého, coZ mohlo také krale Jana vyrazné podnitit
k podpote klastera.?’® V dobé vlady krale Jana zagaly byt do klastera, v jehoZ zdech do té
doby zily pouze knézny a dcery Slechticii, pfijimany také méstanky, konkrétné od roku
1336.27!

263 Spominky Klarysek Wroctawskich 1257-1618, hrsg. v. August BIELOWSKI, in: Monumenta Poloniae
Historica III, Lwow 1878, s. 691.

264 J. HEYNE, Dokumentierte Geschichte 1, s. 399; T. PIETSCH, Zur Geschichte, s. 8; M. PRZY WECKA-
SAMECKA, Z dziejow, s. 10; T. SILNICKI, Dzigje, s. 302; J. MANDZIUK, Historia 1/2, s. 354.

265 K majetkovym pomériim blize T. PIETSCH, Zur Geschichte, s. 9; J. MANDZIUK, Historia 1/2, s. 354—
355; E. WALTER, Zur Griindungsgeschichte, s. 26-28.

266 Jiti KUTHAN — Jan ROYT, Karel 1V. Cisai* a Cesky kral — Viziondi a zakladatel, Praha 2016, s. 687—688,
707.

267 M. JAROSOVA, Kldsterni kostely, s. 237.

268 ], MANDZIUK, Historia 1/2, s. 355. J. Mandziuk se odkazuje na praci Alicja KARLOWSKA-KAMZOWA,
Sztuka Piastéw Slgskich w Sredniowieczu. Znaczenie fundacji ksigzecych w dziejach sztuki gotyckiej na Slgsku,
Warszawa 1991, do které jsem ovSem nemél moznost nahlédnout.

269 Mlada HOLA, Pobyty Karla IV. a jeho dvora ve Vratislavi, in: Dvory a rezidence ve sttedovéku, ed. Dana
DVORACKOVA-MALA (= MHB Supplementum I), Praha 2006, s. 163189, zde s. 171-172.

270 Ptehled abatysi klastera T. PIETSCH, Zur Geschichte, s. 11n.

27 M. PRZYWECKA-SAMECKA, Z dziejow, s. 12; J. MANDZIUK, Historia 1/2, s. 355.
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Prvni listinu pro tento klaster nechal kral Jan vyhotovit jiz v roce 1327, tedy jesté za
zivota Jindficha VI. Dobrého, ktery nad vratislavskym knizectvim vladl. Z Jindfichovy
listiny z roku 1327 se dovidame, Ze se jeho Gfednici i on sam méli opakované dopoustét skod
na majetcich klaStera. Proto jako nahradu za vzniklé utrapy proptjcil feholnicim les
Chranstow (Klarenkranst) v zemi vratislavské se v§emi pravy a k tomu také plnou svobodu
na dal$im klaSternim zbozi, jmenovité¢ Neukirch, Kniegnitz, Peterwitz, Masselwitz,
Tschepine (dne$ni Szczepin) a také alodu Kriptau.?’? Pravé toto ustanoveni kral Jan potvrdil
v nasledujicim mésici zvlastni listinou.?’? V kvétnu 1329 vydal na naléhavé stiznosti
klarisek dalsi listinu, jiz pfikazal, aby se z mlynli na Odie, které patiily klasteru, neplatily
74dné poplatky a zamezil stavét nové mlyny, aby klariskdm nevznikly $kody.?’* V piipadé
vratislavskych klarisek mame doloZen také Janiv dar 50 htiven z pi{jm@ z Vratislavska.?”
Viijnu 1344 vydal kral v Lucemburku pro vratislavské klarisky dal§i listinu. Po
prozkoumani zadosti konventu potvrdil kral Jan klaSteru vSechny majetky, které ziskal od
knizat vratislavskych, jmenovité ,,Osswicz® (dnesni Wroctaw-Osobowice), se vSim
ptislusenstvim. Klaster rovnéz osvobodil od vSech povinnosti viici vratislavskym knizatim,
tj. v dané chvili vii¢i eskym kraléim.2’® Posledni listinu nechal kral Jan vydat v dubnu 1345,
kterou osvobodil klasterni zbozi Oldern (Iwiny) od v§ech dani a poplatki.?”’

Z4dny z vratislavskych klastert: se net&sil takové p¥izni, jako pravé konvent klarisek.
Dvé¢ listiny nicméné kral Jan nechal vydat pro premonstratsky klaster sv. Vincenta na Olbiné
nachazejici se na pravém bifehu Odry. Pivodné benediktinsky klaster osazeny mnichy
z opatstvi Tyniec zaloZil pted rokem 1139 slezsky mistodrzici Petr Wlast, ale jiz na konci
stoleti byl klaster z popudu hnézdenského arcibiskupa Petra, vratislavského biskupa
Ziroslava, knizete Boleslava 1. Vysokého a potomkil fundatora osazen premonstraty.>’®
Premonstrati vSak pfiSli do Vratislavi jiZz za Gfadovani biskupa Waltera (1149-1169) a

usadili se v opatstvi sv. Martina na Tumském ostrové nedaleko katedraly, kde stalo 1 nejstarsi

sidlo vratislavskych Piastovci.?”

22 CDSI XXI1, s. 9, &. 4631.

213 CDSI XXI1, s. 13, &. 4643.

274 CDSI XXI11, s. 63, &. 4835; R. STELMACH (ed.), Katalog, s. 106, &. 1689; RBM 111, s. 606, &. 1549,

5 RS 1, s. 44, & 119.

276 RS'1, 5. 85-86, &. 220; R. STELMACH (ed.), Katalog, s. 136, &. 2266; RBM 1V, s. 587, &. 1452.

2T RS1,s. 114, ¢.299; RBM 1V, s. 617, &. 1533,

278 K pocatktim klastera blize T. SILNICKI, Dzieje, s. 97-103; J. MANDZIUK, Historia 1/2, s. 297-299.
Heinrich GRUGER, Schlesisches Klosterbuch. Breslau, St. Vinzenz.  Benediktiner-, dann
Prdmonstratenserabtei, in: ISFWUB 24, 1983, s. 67-96; Franz Xaver GORLICH, Urkundliche Geschichte der
Prdmonstratenser und ihre Abtei zum heiligen Vinzenz vor Breslau, Breslau 1836.

27 Ludwig PETRY — Josef Joachim MENZEL — Winfried IRGANG, Geschichte Schlesiens 1, Stuttgart °2006,
s. 105.
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V srpnu 1345 vydal pro tento klaSteru svou listinu 1 kral Jan. Védom si Skod, které
méli zpisobit jeho ufednici na majetcich klastera, mu udélil plnou soudni pravomoc
v Czedlitz,?*° na statcich Sidelz na Olbing, Opatowicz?®! a Swaratino, vyjma kriminalnich
prestupkt, které ma soudit zemsky hejtman. Dale klasteru daroval ves Czech (Czechy) u
Slezské Stiedy, kterou ma mit ovSem v dozivotnim drzeni Katefina z Hlohova. Déle potvrdil
klasteru ziskéani kralovskych dichodi a tirokt vratislavského knizectvi ve vysi 50 hiiven a
rovnéz souhlasil s tim, ze klaster vykoupil vlastnicka prava od Konrada z Falkenhainu a
Jindficha z Sterce ve vsich Sidelicz, Costenplot (Kostomtaty v okresu Slezska Stfeda),
Zablot (Zabtoto v okresu Slezské Stieda). Mezi testatory se objevuje jiz zminény hejtman
Konrdd z Falkenhainu. Samotna listina nazorné ukazuje, ze Jan jako zemépan mél
svrchovanost nad v§im, véetné moznosti ¢ast svych prav nékomu postoupit.?®? Zahy Jan
opétovné udéleni soudni pravomoci, vyjma kriminélnich pfestupkd, které¢ mél nadale soudit
hejtman, potvrdil zvIastni listinou.*

Jedna z Janovych listin byla adresovana také probostovi jiz zminovaného kostela sv.
Martina, kterému v dubnu 1345 daroval pidu, aby si mohl postavit dim. Pozemek se
nachdzel v blizkosti kostelika a kdysi ho vlastnil probost Theodorik. Mezi svédky se objevuji
napiiklad Konrad, opat klastera Panny Marie na Pisku, a vybrani vratislaviti méstané.?®*

Také vratislavskym $pitalim?%°

vénoval Jan Lucembursky patificnou pozornost.
Jednim z nich byl 1 pivodné méstsky Spital pti kostele Boziho T¢la, ktery byl ztizen okolo
roku 1319. V roce 1335 byl ovSem ptedan do spravy johanitim, ktefi se vedle péce o slabé
a nemocné zabyvali také vzdélavanim, pastoracni ¢innosti a kdzanim.?%® Pravé johanitiim

dovolil kral Jan v roce 1339 ziskavat majetky.?®” Dal§im $pitilem ve Vratislavi byl $pital

280 podle editort RS se jedna o soudast Vratislavi.

281 Podle editort RS se jedna o soudast Vratislavi.

282 RS, 5. 127-128, & 33. V tisténé verzi s dataci k roku 1344, v online verzi s uvedenim roku 1345. Srov. RS
I, ¢. 339, dostupné z: http://www.dokumentyslaska.pl/korta/01/339.html [nahled 3. 4. 2020]. Dale téz
R. STELMACH (ed.), Katalog, s. 137, ¢. 2295; RBM 1V, s. 633, ¢. 1579.

3RS T, s. 136-137, &. 368.

284 RS'1, s. 126, &. 336.

285 V nésledujicim odstavei se zamé&fim na johanitsky $pital u Boziho Té&la a vzapéti na $pital sv. Ducha.
Zvlastni je, ze se mi nepodarilo dohledat zadnou Janovu pisemnost, ktera by byla adresovana kiizovnikim
s Cervenou hvézdou ze Spitalu sv. Matéje (puvodné sv. Alzbéty) zaloZeného jiz zmiflovanou Annou
Piemyslovnou, jejiz klaster klarisek znaéné podporoval. Spital sv. Matéje se také t&sil znacné p¥izni Karla IV.
V ptipade¢ krale Jana je k dispozici jen strucny regest, ktery uvadi, ze v srpnu 1343 potvrdil vSechna privilegia
kiizovnikiim, nicméné v zavorce jsou uvedeny johanité. Srov. RS I, s. 27, &. 69.

286 . MANDZIUK, Historia 1/2,s. 116; Heinrich WENDT, Die Verpfindung der Johanniterkommende Corpus
Christi, in: ZGS 35, 1901, s. 155-184, zde s. 156—157; Hermann LUCHS, Der Johanniter-Convent und das
hl. Leichnamshospital in Breslau, in: ZGS 4, 1862, s. 356-375.

27 Seriptores rerum Silesicarum oder Sammlung schlesischer Geschichtschreiber 1, hrsg. v. Gustav Adolph
STENZEL, Breslau 1835, s. 36, pozn. 5. Zminku ptebira téz CDSI XXX, s. 50, ¢. 6197 (bez konkrétni datace);
CDSI XXX, s. 87, €. 6322 (dalsi zaznam podobného znéni, ovSem s dataci 10. srpna 1339). PIné znéni Janovy
listiny, i s dataci k 10. srpnu 1339, ma téz Augustin KNOBLICH, Kurze Geschichte und Beschreibung der
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sv. Ducha, jehoz poc¢atky spadaji do roku 1214. U jeho zrodu stal slezsky knize Jindtich I.
Bradaty a Witostaw, opat klaStera augustinidni-kanovnikii na Pisku. V cele $pitalu staval
probost, ktery byl jmenovan opatem uvedeného augustinianského klastera.?®® V srpnu 1345
potvrdil kral Jan Spitalu a jeho pfedstavenému Janovi vSechna vlastnictvi, jmenovité vsi
Unarkowice,?® Zebice (némecky Sambowitz), Trestno (némecky Treschen) a Wysoka (némecky
Wessig) se vSemi piijmy a dalSimi uzitky, a pravo rybolovu. Krél Jan, ptihlédnuv ke ztratdm, které
Spital utrpél, v tomto ptipade myslel také na péci o svou dusi, protoze toto potvrzeni vydal pro spasu
své duse.”

Nekteré listiny se do dneSnich dob nedochovaly, a proto jsme odkézani pouze na
zaznamy v pramennych edicich. Za ne zcela jasnou lze povaZzovat zminku o listiné bez
konkrétni datace (1337), jejimz vydavatelem mél byt bud’ kral Jan, anebo jim povéteny
zastupce ve Vratislavsku. Listina se tykala osmi hiiven na statku vratislavského méstana
Jana z Liibecku (,,von Lubeck®) zvaném ,, Nuenburg“ ke zfizeni oltafe ve vratislavském
kostele sv. Alzbéty.**!

Zaveérem bych rad zminil jeSté jednu z Janovych pisemnosti, ackoli nijak nesouvisi
s cirkevnimi institucemi ve Vratislavi. V dubnu 1327 kral zrusil clo vybirané pii prechodu
feky Widawy (némecky Weide), a to za vérné sluzby vratislavskych méstant, ke zvyseni
prosperity mésta a také ,,pro nostro ac progenitorum nostrorum animarum remedio... .
Mezi testatory této listiny, kterou kral Jan vydal béhem svého pobytu ve Vratislavi,
se objevuji vyznamné osoby Janova dvora, z nichzZ zmiiuji naptiklad Hynka Berku z Dubg,

nejvyssiho prazského purkrabiho, Jindficha ml. z Lipé ¢i Otu z Bergova.?*?

zerstorten St. Nicolaikirche vor Breslau, nebst ihre Filiale St. Michaelis in Gross-Mochbern und der mit ihnen
vereinten St. Corporis-Christi-Kirche in Breslau, Breslau 1862, s. 147-148 (v listing je opétovné pamatovano
na péc¢i o vlastni dusi).

288 J. MANDZIUK, Historia 1/2, s. 108, 110; T. SILNICKI, Dzieje, s. 371; Ewald WALTER, Das Hospital
zum HI. Geist in Breslau und die Briider vom Orden des HI. Geistes, in: Archiv fiir schlesische
Kirchengeschichte 49, 1991, s. 219-230, s. 221.

289 V pramennych edicich je ves uvadéna jako Vnarcowicz/Unarcowiz/Warkowicz. Roman Stelmach ve své
edici uvadi, Ze se dnes jedna o ves Unarkowice, kterou se mi nepodafilo dohledat, proto bych se ptiklanél
k editortm CDSI, kteti povazuji za spravny némecky nazev Onerkwitz, coz odpovida dnesni vsi Lisowice mezi
Slezskou Stfedou a Vratislavi.

290 PIné znéni listiny BU, s. 146, &. 165 (s chybnou dataci srpen 1340). Regesty téz R. STELMACH (ed.),
Katalog, s. 138, €. 2298; CDSI XXX, s. 86, ¢. 6320, s. 129, ¢. 6478 (oboji s chybnou dataci, na coz ovSem
editofi sami upozorfiuji a piiklani se téz k roku 1345 jako roku vydani konfirmace); RS 1, s. 131, &. 1590; taktéz
v edici RBM se listina objevuje na ristnych mistech s odliSnou dataci. Srov. RBM 1V, s. 329, ¢. 844; s. 636,
¢. 1590, s. 329, ¢. 844.

P CDSI XXIX, s. 124, &. 5779. Podle editora se jedna o ves Kleinburg ve Vratislavsku. Mohlo by se jednat o
ves Borek, ktera byla pfipojena k Vratislavi.

22 BU,s. 119, €. 127; CDSI XXI1, s. 12, &. 4640; RBM 111, s. 512, &. 1307.
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Z.aveér

»Nyni véru nastalo nejtéZsi vyvmahani, nebot’ kral Jan vloZil na v§echny
klasterniky, jakoZ i na vSechny obyvatele kralovstvi téZké jho dariového utisku...“

Petr Zitavsky, Zbraslavska kronika?*?

Petr Zitavsky, opat cisterciackého klastera na Zbraslavi, Gasto bédoval nad ipadkem
klasterd, které musely &elit penéznim pozadavkiim kréle Jana. Umyslné jsem zatadil vyse
uvedeny uryvek ze Zbraslavské kroniky az v samotném zavéru své prace, protoze jeji
vysledky nepotvrzuji, Ze by cirkevni poméry byly Janu Lucemburskému lhostejné a ani to,
ze by klastery a jiné cirkevni instituce byly pouhym rezervoarem finan¢nich prostredki,
kterych se vskutku Janovi nedostavalo. Podpora cirkve byla jednim z atribut idealniho
panovnika ve stfedoveku, ¢ehoz se drzel 1 kral Jan. Ackoli s nim neni ve vedlejSich zemich
Ceské koruny spojena zadna velka fundace, nesmime zapominat na méné okazalé formy
zboznosti a podpory cirkve. Klasterni sit’ byla navic ve 14. stoleti jiz dotvotena a krali se pro

velkolepa zalozeni ani nedostavalo finan¢nich prostiedki.

Jan Lucembursky podporoval cirkevni instituce zejména udélovanim novych vysad
a milosti, potvrzovanim diive nabytych privilegii ¢i donacemi. Vyznam konfirmaci, které
zaujimaji v Janovych pisemnostech pfedni misto, nelze ovSem bagatelizovat, protoze
potvrzovaly pravni stav a mohly tak byt pro cirkevni instituce stejn€ vyznamné jako udéleni
nové vysady. Soubor jedenacti listin pro cirkevni instituce v Horni Luzici a v tehdy ¢eském
Zitavsku nelze povazovat za maly. A¢koli mnohé listiny vydal kral Jan podle stavajici praxe
na zadost samotnych instituci, nikoli z vlastniho popudu, nalezneme v jeho ustanovenich 1
ditkazy osobni zboZnosti, tedy nadace spojeni s péci o spasu duse krale a jeho blizkych.
V Horni LuZici byla Janova podpora cilena na vyznamné cirkevni instituce, které
disponovaly znacnymi majetky a mohly se tak stat oporou panovnické moci v oblasti. Mezi
né patii zejména kolegiatni kapitula v BudySiné a klastery cisterciacek St. Marienthal a St.
Marienstern. Zminéné instituce také bral pod svou kralovskou ochranu, patrné¢ s védomim
mnohdy napjatych pomérii v zemi. Za zajimavou lze povazovat skute¢nost, Ze fundatory
uvedenych duchovnich ustavii byly osoby patfiéného vyznamu. Ackoli byla budySinska
kolegiata zaloZena miSenskym biskupem, jiz v samotnych pocatcich jeji existence ji

podporovali cesti kralové. Klaster St. Marienthal byl dokonce kralovskym zalozenim,

293 Zbraslavska kronika, pieklad, s. 359.
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a proto se da usuzovat, ze kral Jan v jeho podpofe vlastné¢ svou politikou navazal na své

pfedchidce na ¢eském trinu.

Ve svétle vyzkumu se jako zajimavé jevi téz mecenasstvi slezského knizete Jindficha
Javorského, nc¢kdejsiho Janova konkurenta v boji o Horni Luzici a dozivotniho drzitele
Zitavy a Lubang. S knizetem Jindfichem je také spojena fundace konventu magdalenitek
v Lubani (1320). Jindfich ovSem neprojevoval svou piizen jen své vlastni fundaci, ale
podporoval 1 dalsi cirkevni instituce na tuzemich, nad kterymi panoval. Nejvice listin
adresoval cisterciatkdm ze St. Marienthalu, ale pamatoval rovnéZ na johanitskou komendu
v Zitavé, svatojakubsky $pital ve Zhotelci a prekvapivé i na klaster St. Marienstern, jehoz
majetky se rozkladaly také ve Zhotelecku, které slezsky knize drzel do roku 1329. Taktéz
v nékterych z Jindfichovych listin 1ze nalézt osobni motivaci v podobé¢ zajisténi spasy vlastni

duse. Vé&tsi ¢ast Jindiichovych listin se tykala majetkovych zalezitosti.

Pti zhodnoceni Janova cirkevniho mecend$stvi ve vratislavském kniZectvi je nutné
ptihlédnout k napjatym vztahiim mezi ¢eskym kralem a vratislavskym biskupem Nankerem
z Oxy, které vyvrcholilo vojenskym obsazenim biskupského hradu Milice, a rovnéz
k ¢asovému horizontu Janovy vlady nad vratislavskym knizectvim. Pfilezitost rozvinout
svou mecendsskou cinnost v tomto kniZzectvi se krali naskytla az s nastupem Preclava
z Pohotelé do tfadu vratislavského biskupa, ktery se stal oporou lucemburské moci ve
Slezsku. Na rozdil od Karla IV. je v ptipadé¢ krale Jana dochovano méné suplik k papezské
kurii, jejichz prostfednictvim se Cesky kral pokousel podilet na obsazovani cirkevnich obroci
ve Vratislavi. Do jisté miry to lze pfipsat vySe zminénym okolnostem, ale také skutecnosti,
ze papeZ Benedikt XII., jehoZ pontifikat spada do obdobi, kdy Janovi pfipadlo Vratislavsko
jako bezprostfedni drzba, nebyl tak Stédrym déarcem prebend a dalSich vyhod jako jeho
predchiidce a nastupce. Z vratislavskych klasterti se nejvétsi ptizni t&Sil konvent klarisek,
fundace Anny Piemyslovny, coZ patrné krale Jana k tak vyrazné podpote pifimélo. Svou
ptizeit ovSem projevil i premonstratskému klaSteru sv. Vincenta na Olbin€ a vratislavskym
Spitalim.

Vysledky predkladané prace rozsituji pohled na vladu Jana Lucemburského a jeho
politiku v nove pfipojenych oblastech. Zaroven jsou pfedstaveny i dal$i nastroje cirkevni
politiky, mezi néz patii udélovani novych vysad, konfirmace diive udélenych privilegii,
vydavani ochrannych listd ¢i poskytovani donaci. Kral Jan rovnéz zasahoval do

hospodarskych zalezitosti jednotlivych instituci.
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Cirkevni d¢jiny vedlejSich zemi skytaji fadu dalSich témat k ptipadnému badani.
V predkladané préci byla pozornost vénovana pouze imediatnim drzavam ceského krale,
a proto se nabizi moznost zpracovat problematiku Janova cirkevniho mecenatu v dalSich
slezskych knizectvich. Ackoli jsem se tematikou cirkevni politiky Karla IV. zabyval
v bakalarském studiu, zaméfil jsem se taktéz vyhradné na Horni LuZici a Vratislavsko,
a proto zlstava zpracovani této problematiky nadale nedokoncené. Nabizi se také zkoumat
Karltv cirkevni mecenat v Horni Falci, Dolni Luzici, Braniborsku a zbylych slezskych
knizectvich. Zavérem si dovolim poznamenat, ze v ¢eském prostiedi i nadale chybi
monografické zpracovani Zzivotniho pfibéhu biskupa Pteclava z Pohotelé, stejné tak

napjatych cirkevnich pomért ve Slezsku v lucemburském stoleti.
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I. Konkordance vybranych zemépisnych nazvi

Cesky Polsky Némecky
Bogatyn¢ Bogatynia Reichenau
Boleslavec Bolestawiec Bunzlau
Bieh Brzeg Brieg
Budysin Budziszyn Bautzen
Bytom nad Odrou Bytom Odrzanski Beuthen an der Oder
Dolni Luzice Dolne Luzyce Niederlausitz
Démsky (Tumsky) ostrov Ostréw Tumski Dominsel
- Dzierzoniow Reichenbach
- Giebuttow Gerhardsdorf
Grabstejn Grafenstein
Grodkov Grodkéw Grottkau
- Grodowiec Hochkirch
- Czechy Tschechen
Hlohov Glogow Glogau
Horni Luzice Luzyce Gorne Oberlausitz
- Gliwice Gleiwitz
- Iwiny Oldern
Javornik - Jauernig
Kalis Kalisz Kalisz
KaltenStejn - Kaltenstein
Kamenec (mésto v Sasku) - Kamenz
Kladsko Ktodzko Glatz
- Koscielnik Holzkirch
- Kostomtaty Kostenblut
Krakov Krakow Krakau
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Kiesobor Krzeszow Griissau
Lehnice Legnica Liegnitz
Lobava - Lobau

Luban Luban Lauban
- Lwowek Slaski Lowenberg
Mariina Hvézda - St. Marienstern
Mariino Udoli - St. Marienthal
Mili¢ Milicz Militsch
Nisa (mésto) Nysa Neil3e
- Nowogrodziec Naumburg am Queis
Odra Odra Oder
Olbin Otbin Elbing
Ostrice Ostrowiec Ostritz
Packov Paczkow Patschkau
- Radogoczcz Wiinschendorf
- Stankowice Rengersdorf
Rudzica Pffafendorf
Slezska Streda Sroda Slaska Neumarkt
Slezsko Slask Schlesien
- Sésnica Schosnitz
- Strzeszkow Landskron
Svidnice Swidnica Schweidnitz
- Szczepin Tschepine
- Trestno Treschen
Ttebnice Trzebnica Trebnitz
Tynec Tyniec -
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- Ulesia Waldow
Vratislav Wroctaw Breslau

- Wiagzow Wansen

- Widawa Weide

- Wysoka Wessig

- Zabtoto Sablath (v edicich Zablot)

- Zgbice Sambowitz

- Zargba Lichtenau
Zhotelec Zgorzelec Gorlitz

Zitava Zytawa Zittau
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I1. Obrazova dokumentace

v

Kolegiatni kostel sv. Petra v Budysiné

Kolegiatni kapitula v Budysinée

Zdroj: archiv autora
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Ruiny frantiskanského klastera v Budysiné, soucasny stav

\

Klasterni kostel sv. Petra a Pavla v Zitavé, dnes sidlo méstského muzea

Zdroj: archiv autora
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Kostel Nejsvetejsi Trojice byvalého frantiskanskeho klastera ve Zhorelci

Zdroj: archiv autora
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Klaster St. Marienthal po renovaci

Zdroj: archiv autora
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