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Abstrakt

Cilem prace je nove prostudovat doposud znamé argumenty poukazujici na filiaéni
vztah mezi starohornonémeckou a staroslovénskou verzi tzv. Svatojimramské
modlitby, posoudit jejich pfesvéd¢ivost, najit pfipadné nové argumenty pro i proti
a na zaklad¢ vSech zjisténych skuteCnosti posoudit presvédcivost této hypotézy.
Studentka shromazdi a prostuduje dostupnou relevantni literaturu k tématu (jak k
modlitb¢ samotné, tak ke kontextu jejiho vzniku), shromdzdi a prostuduje
dochované starohornonémecké i staroslovénské rukopisy modlitby, prozkouma
kodikologicky kontext, ve kterém jsou zachovany, a provede vybérovou jazykovou
analyzu pamatky, ve které se zaméti zejména na lexikum, pfip. 1 na dalsi relevantni
jazykové roviny. Podle moZnosti se pokusi také o ovéfeni hypotézy, ze mohla

existovat latinska ptedloha obou texti.

Klicova slova: Svatojimramska modlitba, staroslovénstina, stard horni némcina,

latina

Abstract

Aim of the thesis is to inspect relevant known arguments pointing to the filiation
relationship between the Old High German and Old Church Slavonic versions of
the so-called St Emmeram's Prayer, consider their reliability and/or find new ones,
and also to judge the authenticity of such relationship. The student gathers and goes
through available secondary sources (concerning the prayer itself as well as the
context of its genesis), gathers and studies preserved manuscripts of the prayer,
researches the codices in which they are preserved and carries out selective
language analysis of the text, focusing particularly on the lexis, but also partly on
other language plans. She tries to prove if there was a common Latin template for

both texts.

Key words: St Emmeram's Prayer, Old Church Slavonic, Old High German, Latin



L UVOM. ittt 10
2 Kulturng-historicky KONEXt.........oeouieriiiiiieiieeiierie et 11
2.1 Misie 1roskotskd/anglosaska ...........ccccveeviieeiiieeiiieceeecee e 11
2.2 Byzantskad ,,misie na Velk€ MOrave.........cccocvveeviieeniiieeciieeeiee e 13
2.3 Liturgie ran¢ho sttedovéku a jeji knihy .......ccccoeeevieniiiiiiieee e, 14
2.3.1 Liturgie Zapadnd ......c.ceeevieeiiieeiee et 14
2.3.2 Liturgie vychodni.........ccocuiiiiiiiiiiiiieee e 15
2.3.3 Liturgické forma obfadi slouzenych na Velké Morave ....................... 17

2.4 ZPOVEANT PIAXEC ..eevvvieirieeiiieiieeiieeieeeteeteeeeteesseesaeesseessseesseessseesseeeseesseesseens 17
2.4.1 Zpoveédni praxe na ZApade..........ccceeeeeeriieeiieniienieeieeere e 17
2.4.2 Zpoveédni praxe na VYChod@..........cooovveiiiiiiiiiiiiiiiciiecieeeeeeeee e 18

3 RUKOPISY 1.ttt ettt ettt ettt ettt ete e e e e e e ssbeesbeessaeenseessaeensaensseenns 20
3.1 Rukopisnd doloZeni STM ..........cccooviieiieiiiiiiiecieceese et 20
3.1.1 Rukopisna doloZeni SJM ve sthi.........c.cceoeviviiiieeiiiiiiiieiie e 21
3.1.2 Rukopisna doloZeni SIM V CSl.....cccvieviiiiiiiiiiieeie e 24

3.2 Pro¢ modlitba ,,svatojimramskad®™? ...........ccoociiiiiiiiiniiiee e 25

4 Dosavadni DAAANI........ccceiiiiiiiiiee s 27
5 Textologickd analyza ........ccoocveriiiiiiiiniieeieee s 29
5.1 Zpové&dni modlitba a zpovédni formule ve sthn. ..........cceoeiiiniinininnene. 29
5.1.1 Struktura teXtu STM .....cooiiiiiie e 31

5.2 Hledani lat. paralel...........cccoooieiiiiiiiiiieie et 40

6 Starohornonémecko-starosloveénsky iNdeX .........ccceecveevieriiesiienieeniienieeieeee 45
T ZLAVET .ottt ettt ettt b ettt et et e ene et e eneenes 50
8 Seznam citovanyCh d€l .........ccviveiiiiiiiieee e 52
8.1 RUKOPISY .eieiiiiieiiieeiiee ettt aee e etee et ee e seb e e esaveeenaeeennaeeens 52

B2 IO e ————— 53



8.3 LLIEETATUTA ..ttt esenesesmnenmnenmnnnns 53

O PHILONA ...ttt 59
9.1 StarohornoNEMECKE tEXLY ....ccvviviieiieeiieiie ettt 59
9.2 Cirkevngslovanske teXtY ......cccueeriiiriieiiierie it 63

0.3 LatiNSKE tEXEY ...vieruieeiieriieeieeniee et et e et esiteete et e e bt esseeebeesaaeenbeessnesnseesseeenne 66



Seznam zkratek

A) Zkratky pamatek a literatury:

AW

CIP

EuchSin

Friz

SBZ

PL

Sinai. Slavic.

SIM
SIM-A
SIM-B
SJS

ZT

~

ZK

B) Ostatni zkratky:

akt.

atd.

AV

bibl.

BSB

Clm.

[@X

ed., eds.

(Kobleriiv) Althochdeutsches Worterbuch
Corpus Italicum Precum

Euchologium Sinaiticum

Frizinskd pamatka, Frizinské pamatky
Starobavorska zpoveéd' v rkp. 184, s. 328
Patrologiae latinae cursus completus
Sinaiticum Slavicum

Svatojimramska modlitba

sthn. verze SIM v tkp. b 9, s. 182-186
sthn. verze SIM v Clm. 14345, f. 117r
Slovnik jazyka staroslovénského
Zajkovski trebnik

Zivot svatého Konstantina Cyrila

aktivum [Cinny rod]
a tak dale
Akademie véd

biblicky

Bayerische Staatsbibliothek [Bavorské statni knihovna]

Codex latinus monacensis [Mnichovsky latinsky kodex]

¢islo
Ceska republika

editor, editofi



ibid.
ind.
kap.
lat.
napr.
NK

NLN

odd.
obr.
0S.

poc.

préz.

prekl. aut.

prel.
r.
r/a
rkp.

fec.

SAV
sg.
sign.
sl.
stol.

sthn.

folium, folia

ibidem [tamtéZ]

indikativ [oznamovaci zplsob]
kapitola

latinsky, latina

napftiklad

Nérodni knihovna
Nakladatelstvi Lidové noviny
numero

oddil

obrazek

osoba

pocatek

prézens [pritomny Cas]
pteklad autora

prelozil(a)

rok

recto [prava strana]

rukopis, rukopisny
(staro)fecky, (staro)fectina
strana, strany

Slovenska akadémia vied [Slovenska akademie véd]
singular [jednotné ¢islo]
signatura

sloupec

stoleti

starohornonémecky, stard horni ném¢ina



stthn.
SV.

tj.
v/b

vol./vols.

vyd.

sttedohornonémecky,

svaty

to jest

verso [leva strana]

volume, volumes [svazek, svazky]

vydani



1 Uvod

Ptedlozena diplomova prace se zabyva tzv. Svatojimramskou modlitbou (déle
SJM), jez se dochovala ve sthn. a csl. verzi, a to hned v n€kolika rukopisech. Jedna
se o modlitbu zpovédni, proto na zacatku prace podavame stru¢ny kulturné-
historicky tvod k iroskotskym misiim (odd. 2.1), které jsou na evropském
kontinentu neodmyslitelné spjaty s rozvojem tzv. usni zpovédi. Kratce se vénujeme
1 byzantské misii na Velké Moravé (odd. 2.2), a pak uz prechdzime k tématu
samotné liturgie (odd. 2.3). Predstavujeme zdkladni liturgické knihy tradice
vychodni a zapadni. Okrajové se dotykdme také obtizné otazky tykajici se liturgické
formy obfadi slouzenych na Velké Moravé. Vyklad kulturné-historického kontextu
uzavirame tématem zpovédni praxe na Vychodé i Zapadé (odd. 2.4). V néasledujici
kapitole pfedstavujeme rukopisnd dolozeni SJIM ve sthn. a v csl. (odd. 3.1) a stru¢né
se zmiflujeme i o problému spojenym s pojmenovanim tohoto textu (3.2). Po
predstaveni jednotlivych rukopisti shrnujeme v dalsi kapitole dosavadni badani
v této oblasti (kap. 4). Néktefi badatelé se domnivaji, Ze sthn. a csl. verze SIM
vychézeji z latinskych ¢i teckych predloh. Dosud vSak Zadné identifikovany
nebyly. My se proto v textologické analyze nejprve vénujeme na zakladé porovnani
s obecnou strukturou sthn. zpovédni formule popisu struktury SIM (odd. 5.1),
abychom poté mohli vysledky vzeslé z naSeho srovnéani vyuzit pii hledani moznych
lat. paralel (odd. 5.2). Na zavér ptipojujeme starohornonémecko-staroslovénsky
index (kap. 6), ktery by do budoucna mohl pomoci v lepSim zmapovani
prekladatelské techniky. V ptiloze uvadime sthn., csl. a lat. texty, které v této praci

analyzujeme.

10



2 Kulturné-historicky kontext

Jelikoz se v této praci budeme zabyvat zpovédnimi texty, zminime hned na zacatku
alespon zadkladni 1udaje k misii iroskotské/anglosaské, sniz je v Evropé
neodmyslitelné¢ spjaty rozvoj soukromé zpovédi. Doplnéni hlubSich kulturné-
historickych souvislosti piipadny zajemce nalezne v publikacich Sergeje A.
Ivanova,' Lutze E. von Padberga,? Vladimira Vaviinka® ¢i v pred nékolika mésici
vyslé stati o Velké Moravé a jejim dédictvi od Davida Kalhouse.* Z nich zde sice

také vychazime, vybirame v$ak pouze informace relevantni pro téma této prace.’

2.1 Misie iroskotska/anglosaska

V raném stfedovéku byla ndbozenskd mapa Evropy porad jesté rozdélend, zejména
smérem na severozapad od staré fimské hranice se kiestanstvi neujalo. Tuto situaci
méla za kol zménit misiondiska ¢innost Anglosasti a Irti, mnicht, ktefi zacali
pusobit za hranicemi své vlasti uz koncem 4. stol. Kolumbana star$iho, jenz kromé
rodného Irska Sifil kiestanstvi 1 v sousednim Skotsku, nasledoval Kolumban
mladsi, ktery se spolu se svymi zaky® vydal na misie evropského kontinentu r. 590.’

Misionafi s sebou piinaseli také pisemnou kulturu — pravé jimi zhotovené latinské

'IVANOV, S. A. (2012): Byzantské misie aneb je mozné udélat z barbara kifestana? Prel. Michal
Téra. Cerveny Kostelec, Pavel Mervart.

2PADBERG, L. E. von (2009): Die Christianisierung Europas im Mittelalter. Stuttgart, Reclam.

3 VAVRINEK, V. (2013): Cyril a Metod&j mezi Konstantinopoli a Rimem. Praha, Vysehrad.

4+ KALHOUS, D. (2019): Velka Morava a jeji dédictvi. In: Jan Klapsté, Ivan Sedivy (eds.), Déjiny
Ceska. Praha, NLN, s. 15-21.

5 Jako uvedeni do historickych souvislosti dobie poslouz jisté i neddvno obhdjena bakalaiskd prace
Martina Senka (vedouci prace PhDr. ThLic. Drahomir Suchanek, Th.D., Ph.D.), kter4 je pod nazvem
Christianizace Velké Moravy jako soucast kulturné desintegracnich procesii mezi Byzantskou Fisi a
Zapadem dostupna online zde <https:/is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/201390/?lang=cs> [19-06—
2019].

6 Mezi nimi byl mimo jiné i St. Gallen, tj. sv. Havel (umira kol. r. 650), vyznamny misionaf v oblasti
u Bodamského jezera. Viz PADBERG 2009, s. 71. Pro bliz§i informace k tomuto svétci
doporucujeme Franziskou Schnoor z lat. originalu nedavno pielozeny Strabonlv zivotopis Vita
sancti Galli, pozndmkovym aparatem a doslovem doplnény od Ernsta Trempa — viz STRABO 2012.

"PADBERG 2009, s. 70
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a irské rukopisy obsahuji prvni zapisy slov ve staré horni ném¢ing.® Své misijni
pusobeni sméfovali v némeckojazyéném prostoru zejména na pohrani¢ni tzemi
alemansko-rétské, mohansky region a Bavorsko, kterézto oblasti slouzily jako
vychozi body pro piisobeni misionaft dal na vychod, napf. sv.Jimramovi,’

Rupertovi!® & Korbinianovi.!!

Jmenujme 1 jednoho znejvyznamnégjsich
anglosaskych misionafi na evropském kontinentu viibec, tzv. apostola Germand,

sv. Boniface.'?

Iroskotsti misionafi mohli plisobit také na Morave, a to jiz v 8. stol., avSak
bezpeéné doklady o jejich pobytu zde zatim nebyly nalezeny.'* O tom, Ze ptisobeni
iroskotské misie dosahlo az na uzemi Velké Moravy, byl mezi jinymi piesvédcen i
J. Cibulka. Vénoval dokonce celou monografii ndlezu kostela v Modré, jejz
interpretoval jako typicky piiklad iroskotské cirkevni architektury a jehoZz stavbu
datoval do poloviny dvacétych let 9. stol.'* Byl piesvédéen o tom, Ze jako prvni
Sifili na Morave kiestanstvi iroskotSti mnichové a ze svou Cinnost zamétfovali
pfedevs§im na prosté lidové vrstvy. Nicméné pozd¢jsi odborné diskuze prokézaly,
7e jeho interpretaci nebude mozno obh4jit."> Nutno dodat, ze Cibulka svij
predpoklad o tom, ze prvni misionaii na Moraveé byli iroskotSti mnisi, prevzal
castecné i od A. V. Isacenka, ktery rozborem Frizinskych pamdatek (dale Friz) a
dalgich texti'® prokazal, ze uz pred piichodem cyrilometod&jské misie byly do
zapadoslovanského dialektu z latiny a staré horni némciny preloZeny nckteré

modlitby a ndbozenské formule.!” Avsak piedpoklad, Ze tvirci téchto piekladt byli

8 SCHMIDT 2007, s. 66. Jako jeden piiklad za viechny uved’'me sanktgallensky rukopis Cod.
Sang. 913, ve kterém se na s. 181-206 nachazi lat.-sthn. glosat Vocabularius S. Galli. z konce
8. stol. a k nahlédnuti je online dostupny z <https://www.e-codices.unifr.ch/en/list/one/csg/0913>
[13-04-2019].

° Misijni izemi — Regensburg; umira kolem r. 680. Viz PADBERG 2009, s. 71.

19 Misijni izemi — Salzburg; umira kolem r. 720. Viz PADBERG 2009, s. 71.

! Misijni izemi — oblast jizn& od Dunaje; umira po r. 725. Viz PADBERG 2009, s. 71.

12 Misijni izemi — Bavorsko, Alemanie, Hesensko, Durynsko; narozen r. 672/75, umira 5. éervna
r. 754. Viz PADBERG 2009, s. 86-93.

13 UNGER 2011, s. 23.

4 CIBULKA 1958.

'S VAVRINEK 2013, s. 97.

10 Viz ISACENKO 1943, s. 1-105.

170 irské misii a jejim vztahu k vulgarnim jazykim evangelizovanych oblasti uvazuje jesté na konci

70. let 20. stol. Franz Zagiba nésledovné: ,,So trat in Salzburg und in Karantanien nicht nur das
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irSti mnichové, kteti se podle jeho nazoru pfi christianizaci (na rozdil od franskych
knézi cilicich pfedevs§im na ¢leny vladnoucich vrstev) zamétovali na prosty lid, byl

pozd&ji oznacen za mylny.'8

2.2 Byzantska ,,misie* na Velké Moravé

Je ziejmé, ze na Moravu pfichdzeli rizni kfestansti misionafi uz od zacatku
9.stol.!” Acgkoliv jsou Konstantin a Metod&j nazyvani ,apostoly Slovani®,
poselstvi na Moravu nebylo misii v pfesném slova smyslu.?’ Knize Rostislav v listu
byzantskému cisatfi Michaelovi III. napsal: ,,N4s$ lid se odiekl pohanstvi a drzi se
kiestanského zdkona, ale nemdme takového ucitele, ktery by nam pravou

kiest'anskou viru vylozil, aby tézZ jiné kraje nés napodobily. Posli ndm tedy, pane,
«21

v

takového biskupa a ucitele, nebot’ od vas se vzdy dobry zakon §ifi do vSech kraju.
Fakt, ze Morava piijala kiestanstvi bez ucasti Byzance, je nasnadé — piichazeli na
ni misionéfi jiz dive od jihu (Akvilej) i ze zdpadu (Pasov, Salcburk).?? Dochovany
je navic zaznam v Historia episcoporum Pataviensium et ducum Bavariae zdznam
o tom, Ze r. 831 pasovsky biskup Reginhar ,,pokitil viechny Moravany*.?* A¢koliv
se jednd o pisemny doklad az ze 13. stol., povazuji tuto zpravu néktefi badatelé za

hodnovérnou.?* Nejnovéjsi archeologické nalezy dokazuji, Ze v prvni poloving

Althochdeutsche, sondern auch das Slavische in den Bereich des philologischen Interesses der
irischen Missionare; ihnen verdankt die Slavistik die Entstehung der dltesten slavischen texte, der
schon mehrfach erwidhnten Freisinger Denkméler. Fiir die Missionspraxis der Iren war in
Karantanien eben das Slavische die ,lingua quarta‘. Hier kdnnen wir schon festhalten, dafl das
Slavische die einzige ,lingua quarta® im irischen Bereich war, die durch die Lehrtétigkeit Kyrills
und Methods zur ,lingua liturgica® erhoben wurde, wihrend die iibrigen Volkssprachen im irischen
Missionsbereich, auch das Althochdeutsche, weiterhin nur die Funktion der ,lingua quarta‘
innehatten, d. h. sie waren Kirchensprachen in dem Sinne, daf3 in ihnen unterrichtet und gepredigt
wurde (Missionssprachen).” (ZAGIBA 1967, s. 11)

'8 VAVRINEK 2013, s. 98.

19 Souviselo to snad i s vyvracenim avarské fi3e vojsky Karla Velikého koncem 8. stol. a néslednou
misii bavorského duchovenstva v Panonii. VAVRINEK 2013, s. 89.

2 IVANOV 2012, s. 150.

21 Zivot svatého Konstantina Cyrila; VASICA 1996, s. 249.

2 KALHOUS 2019, s. 19.

23 TRUNTE 2004, s. 31.

24 Viz napi. TRESTIK 1994, s. 454.
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9. stol. bylo kiestanstvi na Moravé rozsifeno piedevsim u spolecenskych elit; prave
ony na svych sidlech stavély prvni kostely.® Do §irsich vrstev obyvatelstva pak
kiestanstvi pronikalo nejspis az na sklonku 9. a na aplném poc. 10. stol., jak o tom

svédéi jednoduché kifzky nachazené v hrobech na n&kterych pohiebistich.?®

2.3 Liturgie raného stifedovéku a jeji knihy

2.3.1 Liturgie zapadni

Uz od 7. stol. dochazi severné¢ od Alp k procesu rozsahlého liturgického
ovliviiovani a piejimani mezi liturgii ¥imskou a galsko-franskou.?’ Prioritou vyse
jiz zminéného anglosaského misijniho biskupa Bonifice bylo tehdy spojit
germanské kmeny pevnéji s Rimem a jeho liturgii; stejnym smérem uvazoval i kral
Pipin, ktery r. 754 predepsal fimskou liturgii pro celou svou figi.?® Karel Veliky*
pak tyto snahy dovrsil dopovidajicimi zdkony z let 785-786.3° K uskute¢iovani
jeho vize jednotné kiestanské franské tiSe mu slouzil velkolepy vzdélavaci
program, ktery se kromé bohaté pisemné produkce duchovni literatury®! soustiedil
i na ustni zprostiedkovavani viry. Avsak to, co bylo pfijato jako udajna fimska
liturgie, bylo uz prostoupeno uréitymi galikdnskymi prvky.*?> V chapani bohosluzby

tehdy zacal prevladat alegoricky vyklad mSe. Véfici byli vedeni k tomu, aby za

3 UNGER 2011, s. 24.

26 UNGER 2011, s. 24.

27 Viz ADAM 2008, s. 42. Podrobny vyvoj zapadni liturgie viz ibid., s. 27-41.

3 ADAM 2008, s. 42.

2 Jdajné velky ctitel sv. Jimrama. Viz FORSTER 2007, s. 16.

39 EHRISMANN 1932, s. 86.

31V této dobé bylo zavedeno jednotné, po celé fisi &itelné pismo, tzv. karolinskd minuskula.
K zaznamenavéani pisemnosti dochazelo v nasledujicich skriptoriich: bavorsky v biskupskych
sidlech Rezno (v klastefe sv. Jimrama), Frizinky, Salcburk a v klasterech Tegernsee a Mondsee,
alemansky v klasterech St. Gallen, Reichenau a Murbach, vychodofiransky v biskupskych sidlech
Wiirzburg a Bamberg, rynskou franstinou v biskupskych sidlech Mainz a v klasterech Weilenburg,
Lorsch a Fulda, stedni franstinou v biskupskych sidlech Trevir, Kolin, Cachy a v klastefe
Echternach. Viz SCHMIDT 2007, s. 70.

32 Projevily se zejména zalibou v dramatickém jednani, rozmnoZovanim a prodluzovanim modliteb
a obradi, i subjektivnimi prvky, které pronikaly do ¢etnych tichych modliteb celebrujiciho biskupa

¢i knéze. ADAM 2008, s. 42.
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kazdou liturgickou drobnosti vidéli hlubS§i vyznam, casto vyumélkovany
a nepiirozeny.** Hlavnimi reprezentanty téchto alegorickych vykladt byli Alkuin*
se svym zakem Amalarem,* oba ptedni radci Karla Velikého.*® Na poli literarnim

se Alkuin krom jiného zaslouzil o revizi textu Jeronymovy Vulgaty.?’

Nejstarsim dochovanym pramenem fimské liturgie je Sacramentarium
Veronense, sakramentaf z druhé poloviny 6. stol.*® Druhy nejstar§i nAm znamy byl
zapsan az v poloviné 7. stol., dnes je zndm pod jménem Gelasianum Vetus.>
V 8. stol. pak vzniklo jest¢ mnoho smisenych forem, dnes oznaCovanych jako
mladsi gelasiana.*® Tehdy se také v zapadni cirkvi objevuji prvni navody k tomu,
jak ma probihat bohosluzba — ordines (dnes rubriky &i ceremonialy).*! Ze sbirky

t&chto radt pak vznikaly celé liturgické knihy — pontifikaly.**

2.3.2 Liturgie vychodni*

Stejn¢ jako liturgické knihy zapadni cirkve lze i knihy liturgické tradice

konstantinopolské rozd¢lit na ty, které obsahuji liturgické texty, a ty, které urcuji,

33 ADAM 2008, s. 42.

3* PADBERG 2009, s. 105-106.

33 DUCKET 1962, s. 92-120.

36 ADAM 2008, s. 43.

37 Ta byla idajné& o Vanocich r. 801 darovéana Karlu Velikému a podle ni pak v prvni poloviné 9. stol.
vzniklo takovych Bibli az na 100 kust. Viz PADBERG 2009, s. 113.

38 ADAM 2008, s. 40.

39 Prepracovany exemplaf udajné poslal papez Hadrian 1. (772—795) Karlu Velikému. Viz ibid.,
s. 40.

40 Ibid.

4l V&tsina se jich objevuje severné od Alp. Ibid., s. 43.

42 Asi nejvyznamnéjsi liturgickou knihou tohoto typu je spis zhotoveny kolem r. 950 benediktiny
klastera sv. Albana v Mohuéi jménem Rimsko-germansky pontifikal. Vedle Starého Fimského radu
(Ordo Romanus Antiquus) obsahuje galikansko-franské texty a obfady s pisafovymi pfipisky. Viz
ibid., s. 43.

4 Soustfedime se pouze na liturgii byzantskou. Stranou ponechdvame liturgické tradice
(staro)orientalni, tj. ty, jejichz pilvodnimi nositeli jsou cirkve, jez se odd¢€lily od ostatniho

ktestanského svéta nepfijetim chalcedonského nebo efezského koncilu. ZERHAU 2003, s. 95.
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jak se tyto texty maji pouzivat.** Existuji viak i podrobng&jsi déleni — tak

napt. Marin¢ak nabizi nésledujici klasifikaci podle toho, zda knihy obsahuji:

a) texty stalych bohosluzeb — euchologion, diakonikon, horologion,

b) texty proménlivych ¢asti bohosluzeb — ptedevsim evangeliar,
praxapostolos, profetologion, menologion, synaxarion a zaltar,

c) texty pro pohyblivé svatky cirkevniho kalendatre — oktoechos, menaion,
triodion, pentekostarion,

d) zapisy liturgické hudby — heirmologion, sticherarion, asmatikon,
psaltikon a akolouthia ¢i

e) texty liturgickych piedpisti — typikon a diataxis.®

Zakladni knihou konstantinopolské tradice bylo vyse zminéné euchologium?

neboli kniha modliteb, kterd obsahovala modlitby celebranta*’ pro jakékoliv
liturgické slaveni. Na Zapad¢ by tomuto usporadani odpovidal fimsky sakramentar
a dllezité je poznamenat, Ze stejné jako on nebylo ani euchologium uniformni
knihou — jeji jednotlivé varianty se od sebe lisily.*® Pfi opisovani rukopisii se texty
euchologii riznym zptsobem aktualizovaly v zavislosti na dobovych zvyklostech
a potiebach. Kazdé euchologium tudiz predstavuje pamatku konkrétniho Casu
a mista svého vzniku. Nejstars$i dochovany fecky rukopis euchologia, jenz obsahuje
rubriky a texty celé liturgie, pochédzi az z 8. stol. Jedna se o zndmy Barberinus
Graecus 336;% vznikl tedy pfiblizné sto let pred piichodem Konstantina a Cyrila
na Uzemi Velké Moravy a my dnes muizeme piedpokladat, ze piedstavuje

liturgickou praxi, ve které byli také oba dva bratfi vychovavani.

“TAFT 1991, s. 1239.

45 MARINCAK 2005, s. 34-62. Pro vyloZeni neznamych vyrazi odkazujeme na Vysvétlujici
slovnicek méné znamych vyrazu in TAFT 2011, s. 80-85.

46 Téz euchologion — z feckého gdyoldylov. Nezamétujme ho se slovanskou knihou, kterd dnes
existuje pod timto nazvem — ta obsahuje texty liturgie hodin, neni tedy slovanskou verzi
konstantinopolského euchologia. Viz MARINCAK 2005, s. 48.

47 Pouzival jej tedy biskup, knéz ¢&i diakon.

“® TAFT 2011, s. 49.

49V soucasné dobé je ulozen ve Vatikanské apostolské knihovng. Viz MARINCAK 2003, s. 56.
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2.3.3 Liturgicka forma obiadi slouZenych na Velké Moravé

Zadné ptimé dokumenty, které by blize a podrobn&ji popisovaly konkrétni
liturgické déni na tzemi Velké Moravy v 9. stol., se bohuzel nedochovaly. Fakt, ze
zde 1 po pfichodu byzantské misie existovaly zapadni liturgické formy, je zvlasté
po probéhlém misijnim pisobeni uvedeném v odd. 2.2 vic nez pravdépodobny.
Mezi védci se vSak vyskytuje i hypotéza o importovani konstantinopolské liturgické
praxe mezi Velkomoravany.”® Liturgie vychodniho obiadu, kterou s sebou
teoreticky mohli Konstantin s Metodéjem na izemi Velké Moravy pfinést, prosla
nékolika vyvojovymi etapami.’! Az do 8. stol. se ve vychodofimské i udrzel ve
své Cisté podobé konstantinopolsky katedralni obfad, a teprve spolu s prichodem
ikonoklastické hereze se spustil proces postupné obfadové hybridizace, tj. proces
smiSeni prvki konstantinopolského obiadu s liturgii palestinskou.’? K pomyslnému
vyvrcholeni tohoto procesu doslo az ve 14. stol. v syntéze dnes znamé pod nazvem

byzantsky obiad.>

2.4 Zpovédni praxe
Pro lepsi predstavu o tom, za jakych okolnosti text SIM mohl vznikat, uvadime

alespon struény prehled vyvoje zpovédni praxe v obou cirkvich.>

2.4.1 Zpovédni praxe na Zapadé

Latinska cirkev ve svych déjinach poznala tfi penitentni zpusoby: antickou
penitenci, systém tarifované penitence a penitencialni proces platny od 13. stol. az
po obnovu pokéni po II. vatikinském koncilu.”® Prvni typ, penitence antickd, byl
v celé zapadni cirkvi praktikovan aZz do 7. stol. Jednalo se o pokani vefejné

a jednorazové.>® Oznaceni ,,jednorazové* poukazuje na fakt, ze ho kajicnik mohl

50 Viz napt. MARINCAK 2005, s. 44.

SUTAFT 2011, s. 14-16.

52 MARINCAK 2003, s. 44.

33 TAFT 2011, s. 11.

5% Soustifedime se na obdobi do cca r. 1000.

35 VRABLEC 1999, s. 4.

56 Instituci jednorazové vefejné zpovédi ve svych spisech uvadéji napf. Hermas, Tertullidn &i
sv. Cyprian. Jesté v 5. stol. ji jako praktikovanou popisuje sv. Augustinus. Viz SCHNEIDER 1979,
s. 201.
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vykonat pouze jedenkrat za Zivot.>’ Zpravidla se konalo jen v pfipadé, spachal-li
vétici néktery z té€zkych hiichd, jako napt. vrazdu ¢i cizolozstvi, nebo dokonce
doslo k jeho odpadnuti od viry.>® Vedle tohoto zptisobu zpovédni praxe se piiblizné
od 6. stol. zacalo vytvaret néco jako terapeutick¢é vyznani — cCasty duchovni
rozhovor — jehoz souéésti bylo i vypofadani se s vinou.>® Tento druh pokani piinesli
na evropsky kontinent jiz vySe zminovani irsti a skotSti mnisi. Kazdému hfichu zde
odpovidala urcita sazba kajicich ukont. Kajicnik byl v rdmci procesu tohoto
tzv. tarifniho pokani povinen doznat vSechny htichy podle druhu a poétu,®® aby mu
k nim zpovidajici mohl ve svém penitencidlu vyhledat a ulozit adekvétni tikon za
pokéni. Jakmile k vykonani ulozeného ukonu doslo, platily hiichy za odpusténé
a penitent mohl kajicnikovi udélit rozhieSeni. To vSechno se konalo bez ucasti
cirkevni obce — jednalo se tedy uz o tzv. soukromou (usni) zpovéd.®' Tato forma

byla uz kolem r. 800 piedepsana pro celou franskou ¥isi.%?

2.4.2 Zpovédni praxe na Vychodé
Co se tyCe d&jin svatosti smifeni v tradici byzantské, odpovida jejich pribéh

v mnohém vyvoji zdpadnimu.®® Pokusime se ted’ tedy pojmenovat predevsim ty

7 Ibid., s. 202.

8 NIKOLASCH 1974, s. 30. Kajicnik, ktery se dopustil takového hiichu, byl na uréity ¢as odloucen
ze spolecenstvi cirkve tim, ze se spolu s ostatnimi nemohl ucastnit eucharistie (zejména jejiho
piijimani), na svém odévu musel nosit specialni znameni a prosil ostatni o pfimluvy. SCHNEIDER
1979, s. 201.

5 SCHNEIDER 1979, s. 202. ,,Pro lidi této doby je charakteristicky silny pocit nehodnosti
a hiiSnosti. To vede mj. k zavedeni Cetnych vyznani vin (apologii) do modlitebnich knizek,
a pfedevsim do mse.“ ADAM 2008, s. 43.

60 Z vyse teeného vyplyva, Zze na pokani bylo po cely stiedoveék v prvni fadé nahliZzeno jako na trest,
a ne jako napravujici a uzdravujici ukon. Knéz se penitenta neptal na intenci, zajimaly ho jednotlivé
¢iny, a tak snadno doslo k tomu, Zze se do popiedi dostaly namisto vnitinich imysli vnéjsi Ciny.
PADBERG 20009, s. 69.

61 Od praxe tarifniho pokani to byl uz jen maly krii¢ek k soukromé zpovédi v takové podobé, jak je
praktikovana svatost smifeni v katolické cirkvi dodnes. Naro¢né kajici ulohy byly pozdé€ji nahrazeny
jednodussimi  formami pokani — modlitbami, donacemi, poutémi ¢i odpustky. Viz
SCHNEIDER 1979, s. 203. Dnesni pojeti svatosti smifeni v latinské cirkvi pak vychazi zejména
z ustanoveni Tridentského koncilu, kde byly svatosti definovany, a také z II. vatikanského koncilu.
62 ADAM 2008, s. 43.

6 ZERHAU 2003, s. 52.
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oblasti, ve kterych se vychodni tradice ubirala svou vlastni cestou. UZ v prvnich
ctytech stol. byl oproti Zapadu kladen na Vychodé mnohem vétsi diraz na 1é€ivé
poslani této svatosti — velci vychodni biskupové dbali na to, aby zpovéd plné
odrazela evangelniho ducha pokani a milosrdenstvi.®* Podobné jako v tradici
zapadni 1 v byzantské probehl postupny ptechod z vefejného vyznavani hiicht ke
zpovédi usni, avSak oproti Zapadu byli duchovni na Vychodé této zméné mnohem
vice otevieni. Objevuje se tu diive potieba zpovédniho tajemstvi, a to nejen kviili
piredchazeni vetfejnému pohorSeni. K tomu vedlo pfedevSim masové rozsiieni
kiestanstvi doprovazené nutn€¢ postupnou ztratou rodinného charakteru
ktestanskych obci — za takovych okolnosti se dosavadni vetfejny charakter pokani
nemohl dlouho udrzet.®> Stejné jako na Zapadé vznikaji i na Vychodé v priibéhu
druhé poloviny prvniho tisicileti penitencialni knihy stanovujici za konkrétni hiichy

urdité druhy pokani. Asi nejznamé&jsi je tzv. Kanonikon® Jana Postnika.%’

64 Tématu milosrdenstvi v modlitbach pokani byzantské tradice vénoval v minulém roce Tomés
Mriiavek samostatnou studii — viz MRNAVEK 2018a.

8 Viz ZERHAU 2003, s. 58.

66 Ci kanonarion.

7 Vydén byl teprve r. 1702 Jeanem Morinem v Bendatkéach. Viz ZERHAU 2003, s. 69.
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3 Rukopisy

3.1 Rukopisna doloZzeni SJM

Ve sthn., kterd podle nékterych badateltl slouzila pisateli slovanské verze jako
pfedloha, byly dosud nalezeny tfi zapisy. Prvni, jiz zprvni tfetiny 9. stol.,
nalezneme v tepelském rukopise b 9 (zna¢ime A). Druhy zédznam modlitby
z prelomu 10. a 11. stol. se nachazi na f. 117r v manuskriptu BSB v Mnichov¢
(zna¢ime B). Vibec nejstarSi zapis SJIM ve sthn., avSak zaroven sthn. verze
nejvzdalengjsi sthn. archetypu,®® je dochovan na s. 328 rukopisu ¢. 184 ulozeného
v Bibliothéques d'Orléans — jednd se o text tzv. Althairische Beichte, tedy

Starobavorské zpovedi (znac¢ime SBZ). Tento text pochazi uz z poc€. 9. stol.

SIM se ve slovanské tradici nachéazi pfedné na f. 72r-73r Euchologia
Sinajského (dale Euch) z konce 11. stol., kde je soucasti tzv. zpovédniho fadu (f.
66b—80a). Jeji mladsi verzi mame dolozenou na f. 40a—41a Zajkovského trebniku

(dale ZT) z 1. poloviny 14. stol.

Pro piehled uvadime zakladni informace o rukopisech se csl. 1 sthn. verzi
SIM v nasledujici tabulce. Barvou znacCime jazyk zapisu textu [sthn., csl.],
svétlejSim odstinem [SBZ, ZT] zna¢ime nejvétsi vzdalenost dané verze SIM od

sthn. archetypu.

SIM— A b9 sthn. 1'9“;2?3‘ 5. 182-186 | NK CR [Praha]

% O tom byl pfesvédéen uz Gustav Ehrismann: ,,Diese ist iiberhaupt die einfachste aller der hier
behandelten Beichtformeln, die Siindenaufzéhlung ist ganz gedréngt [...]. Aber sie stellt darum doch
nicht die urspriinglichste Form dar, sondern ist eine auf nur wenige Punkte zugeschnittene
Kiirzung.“ [Tato je vibec nejjednodussi ze vSech zde pojednavanych zpovédnich formuli, vycet
hticht je v ni velmi zhustény (...). Ale piesto nepiedstavuje ptivodni formu, nybrz se jedna o verzi
zkracenou jen na nékolik bodi. (piekl. aut.)] EHRISMANN 1932, s. 322.

6 Zatimco A, B, SBZ odkazuje pfimo k textim jednotlivych sthn. verzi SIM, EuchSin a ZT oznacuji
celé rukopisy, jejichz jsou slovanské verze SIM soucasti.

0V této tabulce uvadime pouze jazyk SIM, ne jazyk textli kodexu jako celku.

"' Uvadime ptedpokladanou dobu zapisu textu SIM, ktera se ne vzdy shoduje se vznikem rukopisu

jako takového — tyka se predev§im B.
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SIM-B | Clm. 14345 | sthn. poc. f.117r | BSB [Mnichov]
10. stol.
poc. Bibliothéques
SBZ 184 sthn. 9. stol. s. 328 J'Orléans
Sinai. STy
EuchSin Slavic. Ne csl. Lt £ 72r-73c | S 9 klaster
37 11. stol. sv. Katefiny
. 1. pol. NK sv. Cyrila a
2T bl S asigl, | @ Vs ToaEg

Tabulka ¢. 1 — Rukopisna dolozeni SIM

Nyni se podivame blize na obsah a historii jednotlivych rukopisii, ve kterych se

jednotlivé zapisy jak sthn., tak csl. verzi SIM nachazi.

3.1.1 Rukopisna doloZeni SJM ve sthn.

SJM — A se naléza v rukopisu b 9 z 1. tfetiny 9. stol., ktery je cely dostupny online
na digitalnim portalu NK CR manuscriptorium.com.”” Zakladni kodikologické
udaje o kodexu vcetné soupisu sekundarni literatury tykajici se nejen rukopisu jako
celku, ale i vyhradné textu A, poskytuje FrantiSek Hoffmann v 1. dile svého Soupisu
rukopisii knihovny klastera a premonstratii Tepla.”® Rukopis vznikl za vlady krale
Ludvika Némce pravdépodobné v klastefe sv. Jimrama v Rezné, ptipadné nékde
jinde v blizkém okoli.”* Pozdg&ji, moZna uz ve 12. stol., se dostal do benediktinského
klastera v Oberalteichu. Odtud pak pteSel do klastera v Teplé, a to nejdiive
v 15. stol. Okolnosti jeho pfesunu jsou nejasné. Ve své dobé to byl nejstarsi
tepelsky rukopis viibec.”> Nyni se kodex nachazi v NK CR v Praze. Texty

rkp. b 9 jsou psany latinsky a jednd se o zapisy ruzného charakteru — kodex

2 Odkaz na rkp. b 9 zde:
<http://www.manuscriptorium.com/apps/index.php?direct=record&pid=AIPDIG-
KPTK 0B 9 3FVBQSC-cs> [9-4-2019].

3 Viz HOFFMANN 1999, s. 336-342.

% O tom, Ze kodex vznikl v Bavorsku, svéd&i kromé jevii jazykovych i skute¢nost, Ze jsou
v jeho litaniich vzyvani pfedevsim bavorsti svati.

> LOBKOWICZ 1993, s. 76.
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1,76

obsahuje penitencial,” nejriznéjsi liturgické texty, modlitby i hymny. SIM se

nachazi nas. 182—186.

Za zminku stoji 1 fakt, ze se dale na s. 213-219 nachazi Oratio Sancti
Gregorii, nejstarsi dosud znama lat. paralela Modlitby sv. Rehote.”” Tato &ast
kodexu je sice psana mladsi rukou, avSak zfejmé nepochazi z doby pozdé¢jsi nez

z konce 9. stol.

SJM — B najdeme v mnichovském Clm. 14345 z ptelomu 10. a 11. stol. Aktudlni
informace spolu se seznamem dalsi literatury tykajici se kodexu ziskdme v online
dostupném katalogu Die Handschriften aus St. Emmeram in Regensburg, Bd. 3,
Clm 14261-14400.7 Rkp. vznikl piiblizné v poloving 9. stol. na blize neuréeném
misté v rynsko-hesenské oblasti. Obsahuje Epistulae Pauli cum glosis (f. 2r-116v).
Na f. 117r byla pfipsana sthn. verze SIM, a to sice mladsi rukou, avsak ne pozd¢ji
nez na poC. 10. stol. Tento zapis musel vzhledem k charakteru jazykové stranky
textu probéhnout v Bavorsku — podle toho se také usuzuje, ze touto dobou, tj. kratce
po r. 900, se kodex piesouva do Rezna. O tom, jakym zptisobem a kdy piesné se
rkp. ocitl v tamnim svatojimramském klastete, zatim nebyly nalezeny Zzadné
zdznamy. Moznou variantou pfesunu kodexu na bavorské tizemi je i1 pienos do

Zenského klastera v Niedermiinsteru.”’

Ackoliv se v piipadé B jedna o mladsi zapis modlitby, podle Steinmeyera®

i Ehrismanna®! uchovava text B pivodné&jsi znéni SIM nez A. Rukopis Clm. 14345

76 Cast textu tohoto lat. penitencidlu transliterujeme v piiloze a blize o ném pojednavame nize v odd.
5.3.

77 VEPREK 2013, s. 20.

8 WUNDERLE 2011, s. 281-284. Online dostupné z
<http://daten.digitale-sammlungen.de/bsb00093400/image 302> [5-7-2019]. Online dostupny je i

star$i katalog od Kathariny Bierbauer (BIERBRAUER 1990), v némz popis naseho rkp. nalezneme
nas.117-118:

<http://bilder.manuscripta-mediaevalia.de/hs/katalogseiten/HSK0470a_all8 JPG.htm>
[5-7-2019].

 WUNDERLE 2011, s. 282.

80 STEINMEYER 1916, s. 313. Online dostupné z
<https://archive.org/details/diekleinerenalthO0stei/page/312> [5-7-2019].

81 EHRISMANN 1932, s. 340.
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je vdigitdlni formé dostupny na portdlu Miinchener Digitalisierungszentrum

BSB.%?

SBZ se nachazi na s. 328 rukopisu 184 ulozeného v Bibliothéques d'Orléans. Tento
text je ze vSech tfi sthn. verzi SIM nejstarsi — podle nejnovéjSich odhadti pochdzi
zapis jiz z r. 815% — neni viak ani zdaleka nejblizsi archetypu SJIM. Poukézal na to
uZ Ehrismann®* Dfive se nékteii badatelé domnivali, ze Rkp. 184 pochazi z Rezna,
protoze je az do s. 260 identicky s Clm. 14392.%5 Pozdé&ji se viak objevily nazory,
7e byl zhotoven v jednom z hornorakousko-salcburskych skriptorii.3® Nejnové;ji se
jako o misté jeho vzniku uvazuje o klasterech v Pasové ¢ v Mondsee.?” Odtud se
pak dostal do opatstvi ve Fleury, nejpozdé&ji v 11. stol. Dnes je dostupny v online
databazi orlednské knihovny Aurelia — Bibliothéque numérique d'Orléans.®
Obsahem kodexu jsou z vétsi ¢asti Isidorovy spisy, posledni tietinu pak tvoii sbirka
ruznych modliteb, zejména zpoveédnich. Mezi nimi se nachazi i text SBZ. Zakladni
udaje o kodexu poskytne online dostupny Catalogue général des manuscrits des
bibliothéques publiques de France,* jedna se v§ak témé&f vyhradné o soupis incipitil
bez dalsich odkazli na sekundarni literaturu k tématu, edicim apod. Bliz$i informace

0 SBZ v&etné seznamu dalsi literatury k tématu uvadi také Masser.””

82 Odkaz na Clm. 14345, f. 117r
<http://daten.digitale-sammlungen.de/bsb00024480/image 239> [5-7-2019].
8 CHOY 2016, s. 179.

8 EHRISMANN 1932, s. 322.

85 STEINMEYER 1916, s. 309. Rukopis Clm. 14392 je online dostupny zde
<http://daten.digitale-sammlungen.de/bsb00046512/image 1> [5-7-2019].

8 MASSER 1978, sl. 273.

87 CHOY 2016, s. 179.

8 Rkp. 184 online dostupny z

<http://aurelia.orleans.fr/wrap/img-

viewer/MS0184/452346101_MS0184 200299 JPEG/iipviewer.html?np=452346101_MS0184 20
0299 20000000.JPG&nd=452346101_MS0184 200299 20000184.JPG&base=smets&vcontext=
mets&ns=452346101_MS0184 200299 20000000.JPG> [5-7-2019].

8 Online dostupny z < https:/gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k56106261/f97.image.textelmage>
[5-7-2019].

% MASSER 1978, sl. 273-274.
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3.1.2 Rukopisna doloZeni SJM v csl.

Euchologium Sinaiticum Slavicum zkonce 11. stol. se nachazi v klastete
sv. Katefiny u hory Sinaj.’! Obsahuje soubor modliteb pronasenych knézem pii
ruznych prilezitostech — na pocatek ¢teni evangelia, pozehnani chleba, vody ¢i vina,
obfad postfizin, ale i mnoho modliteb rustikalnich (na zacatku seti, na zacatku
sklizn€, pro sazeni nové vinice atd.). Tyto texty bychom mohli rozdélit do tfi
velkych skupin: na nezafazené modlitby rGzného charakteru, penitencial
a,sluzebnik, ¢ili liturgikon.”? Posledni &ast rukopisu byla nalezena teprve
nedavno pii velkém objevu hlaholskych kodexti v roce 1975. Z hlediska svého
vzniku je sice fazen do redakce bulharsko-makedonské (pravdépodobné do literarni
Skoly ochridské), obsahuje vSak i pasaze, o nichz se predpoklada, ze do n¢j byly
pfepsany ze starSich pfedloh vychazejicich z velkomoravskych archetypt; jejich
autorstvi je pripisovano Konstantinu s Metodéjem ¢i jejich zdkim na Velké
Moravé.”® To se tyk4 zejména modliteb souvisejicich se zem&délstvim, ale i vyse
zminéného penitencialu Ustanoveni svatych otcu a dale origindlniho Zpovédniho
7adu, jehoz soucasti je nejstarsi doloZena csl. verze SIM; nachazejici se na f. 72r—
73r. V soucasnych byzantskych liturgickych textech pro tento tad, tedy ani pro
SJM, neexistuje zadnd paralela. Z kontextu EuchSin je patrné, ze se uzival v

mnisské komunité.**

Zajkovski trebnik je rukopis z 1. poloviny 14. stol., dnes dochovany bez zacatku
a konce, chybi 1 nékteré dalsi listy. Uchovéavan je v NK Sv. Cyrila a Metod¢je
v Sofii a obsahem se podoba EuchSin — nachdzi se vném nejen vynatky
z liturgickych text, ale 1 kanonické modlitby urcené k riznym pfileZitostem, a to
napf. ke kitu, shiatku nebo zpovédi. Déle zde nalezneme prosby o ochranu vina,
o pozehnéani nového domu nebo o ochranu proti vzteklému psu aj. SJIM je vepsana
na f. 40a—41a. Odpoveéd’ na otazku plivodu ZT neni jasna. Pojmenovany je podle
T. Zajkova, vidinského obchodnika, ktery jej ziskal na pfelomu 19. a 20. stol. na

hote Athos,” a tak rukopis mohl vzniknout zde, pravdépodobnéjsim mistem se viak

91 Ctyti z jeho 109 listt uchovava vefejna knihovna v Petrohradg.
92 CAJKA 2018, s. 106.

9 Viz napt. CERMAK 2013, s. 63, nebo VEPREK 2013, s. 188.
% MRNAVEK 2019, s. 112.

%5 Jeho jméno je spolu s datem ,,1900 rox 2/IV* pfipsano na f. 1a dole.
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podle Turilova ukazuje severni Makedonie.”® Dalsi informace k rkp. uvadi
Tsonev®’ ¢i Brakmann.”® Manuskript je dostupny online, jeho digitalizovanou verzi

poskytuje portal theeuropeanlibrary.org.”

3.2 Pro¢ modlitba ,,svatojimramska*?

Zapisy SIM v rukopisném dochovani A i B spolu se SBZ byly identifikovany jiz
na pocC. 19. stol. Nejsou to vSak texty svého druhu jediné. Podobnych zpovédnich
formuli byla ve sthn. nalezena cela fada. Jejich vztah mezi sebou popisuje napf.
Ehrismann.'% Pojmenovany jsou nejéastéji po mistech pravdépodobného zapisu.
SIM se tedy jmenuje ,.svatojimramska“ ne proto, Ze by sv. Jimramovi'®! bylo

piipisovano autorstvi textu,'%? nybrz proto, jak uz bylo fe¢eno v odd. 3.1.1, Ze dva

% TURILOV 2013, s. 528. Online dostupné z <http://www.pravenc.ru/text/182485 html> [7-7—
2019].

%7 TSONEV 1923, s. 114-115.

% BRAMKANN 2015 [2017], s. 163-164.

% Odkaz na digitalizovany ZT zde:
<http://www.theeuropeanlibrary.org/tel4/record/3000096072608> [5-7-2019].
100 EHRISMANN 1932, s. 309-345.

191 Neni pfesné zndmo, kde se sv. Jimram narodil; pravdépodobné nékde na tizemi dne$niho
Némecka, Francie ¢i Rakouska. Vime vsak, Ze se stal biskupem v Poitiers a kolem r. 649 se objevuje
v Rezné. Piivodné pry sice Poitiers opustil s vizi misijni ¢innosti mezi Avary, kdyz se ale v Rezné
dozvédél, ze oblasti kolem Enze, hrani¢ni feky mezi Avary a Bavorskem, jsou zpustoseny valkami,
svij pivodni imysl pfehodnotil a zlistal na miste, kde mu bavorsky vévoda Theodo nabidl podobnou
ginnost misionafe. Jimram se tak stal tam&jsim biskupem. Asi tii roky po jeho piichodu do Rezna se
mu vévodova dcera Uta svéfila s tim, ze ¢ekd nemanzelské dité se synem jednoho z ufedniki.
S dobrym tmyslem uchranit tento par od trestu poradil Jimram Uté€, at’ tvrdi, Ze otcem ditéte je on
sam. Vydal se zaroven na poutni cestu do Rima, aby se tam z tohoto fiktivniho prohiesku pied
papezem zodpovidal. Nez k tomu vSak stacilo dojit, pfepadl ho na cesté¢ nedaleko obce
Kleinhelfendorf Utin brat Lantpert a za domnélé zneucténi své sestry se mu na mist€ pomstil — podle
legendy Jimrama nechal zabit jako nevolnika odseknutim jazyka, rukou a nohou. Zahy po jeho smrti
byl o Jimramové neviné pfesvédcen jak prosty lid, tak samotny vévoda. Jeho ostatky byly uloZeny
v kostele sv. Petra a Pavla v Aschheimu. Brzy poté doslo k jejich translaci do fezenského kostela sv.
Jifi a naposledy byly z tohoto mista pfeneseny do nové vybudované hrobky, kterd se pozdéji stala
soucasti svatojimramského klastera. Dodnes je sv. Jimram patronem Bavorska a fezenské diecéze
(DANNHEIMER — HAAS-GEBHARD 2012, s. 109-128; FORSTER 2007, s. 16).

192 Jak by mohlo vyplyvat z tvrzeni Mriidvkova, Ze modlitba je ,,pfipisovand sv. Jimramovi®. Viz

MRNAVEK 2018b, s. 173.
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rukopisy obsahujici tuto modlitbu ve sthn. (b 9, Clm. 14345) vznikly podle ndzort
nékterych odborniklt v fezenském klastete sv. Jimrama. V popisu rukopisného
doloZeni sthn. verze SJM vsak zaroven uvadime, ze se o misté vzniku SJIM vedou
spory, a tak pro tuto zpovédni modlitbu nékteti badatelé pouZzivaji namisto

piivlastku ,.svatojimramska“!®> oznaceni ,starobavorska“.!* Steinmeyer uvadi

pojmenovani ,,Sanct Emmeramer*!'%® jako ekvivalentni nazev v zavorce. Tento krok

ospravedliiuje vysvétlenim, ze u dvou jmenovanych kodext je neoddiskutovatelny
pouze jejich vznik na bavorském tzemi, nikoliv vSak svatojimramsky klaster.
U rkp. b 9 ho k tomuto znejisténi vede fakt, Ze litanie v ném jmenuji sv. Jimrama

teprve za sv. Vaviincem — viz obr. €. 1.

- J T e
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Obr. ¢. 1 — Litanie; rkp. b 9, 5. 153

103 St. Emmeramer Gebet.
104 Altbairisches Gebet.
105 STEINMEYER 1916, s. 310.
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4 Dosavadni badani

Jako prvni na souvislost slovanského textu zapsaného v EuchSin na f. 72r—73r se
sthn. paralelami A a B poukazal uz na konci 19. stol. v clanku Althochdeutsche
Beichtformeln im Altkirchenslavischen und in den Freisinger Denkmdlern
V. Vondrak.!% Upozornil v ném zaroveti na ziejmou souvislost textu EuchSin na
f. 72r—73r s Friz III. Tuto souvislost dolozil ¢etnymi jazykovymi ptiklady a dosel
nakonec k pfesvédceni, ze obé verze slovanské modlitby musi vychazet ze stejného
zdroje, kterym je pravé SIM dochovand v rkp. A a B. Timto zavérem tehdy
Vondrak oteviel nové moznosti, jak se divat na liturgické dilo slovanskych
apoStold. V komparativni analyze textli Friz a zpovédni modlitby v EuchSin spolu
se sthn. texty SIM pokracuje ve stati Vznik Frisinskych pamatek, jakoz i prekladu
Emmeramské modlitby.""” Zde jako dalsi sthn. text obsahujici ¢ast SJM zmitiuje uz
1 SBZ, avs$ak jen kratkou poznamkou. Na Vondréka navazuji a jeho zavéry svymi

10 5 také

pracemi pozdé&ji potvrzuji V. Jagié,'”® 1. Grafenauer,'” A. Isagenko,
F. Repp.'!! Na po¢. 60. let vystupuje se svym nazorem na véc Vaillant,'!? pricemz
tvrdi, Ze je smélé predpokladat, Ze by SJIM meéla byt piekladem ze sthn. a byla
velkomoravského piivodu. EuchSin ma podle néj raz fec., a tudiz neni mozné, aby
euchologium piebralo do svého repertoaru modlitbu z vulgarniho jazyka. Koncem
60. let 20. stol. se do diskuze zapojuje A. E. Karlinskij, ktery pfimou souvislost csl.
zpovédnich modliteb v EuchSin a Friz III se sthn. texty taktéZ zpochybiiuje.
Stejnym smérem pak uvazuje na konci 80. let 20. stol. M. Arranz'!'® — ten poukazuje
na obdobny typ modliteb v ruskych pramenech, zaroven vSak dodava, Ze 1 u téchto

modliteb miiZe byt myslitelna zavislost na staré zdpadni praxi.''* Mezi bulharskymi

autory se vyskytl dokonce inazor, Ze by sthn. SIM mohla byt piekladem

106 VONDRAK 1894, s. 118-132.
107 VONDRAK 1903, s. 45-66.
108 JAGIC 1913, s. 254-255.

109 GRAFENAUER 1939, s. 8-54.
110 ISACENKO 1942, s. 283-309.
I REPP 1957, s. 315-332.

12 VAILLANT 1960, s. 75-87

113 ARRANZ 1988, s. 15-74.

114 ARRANZ 1988, s. 59.
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slovanského originalu. Tuto hypotézu se snazili dokdzat napf. B. Dzonov!!S ¢&i

V. Andreeva.!!®

V poslednich 30 letech se odbornici opét vraci k pfedpokladu V. Vondraka,
tedy ze smér prekladu byl ze sthn. do csl. Tak napt. L. Moszynski r. 1994 poukazuje
na vyznam piedcyrilometodéjskych textli pro utvafeni slovanské kiestanské
terminologie, pfi¢emz doklady uvadi ze sthn. textd SJM a slovanskych Friz
s EuchSin.'"” Rok poté vychazi prvni edice ZT!'® a zjistuje se, Ze tento kodex
obsahuje dalsi csl. verzi zpovédni modlitby. Nejnovéji se SIM ve slovanské tradici
zabyvad bulharska slavistka M. Tsibranska-Kostova,''® ktera také spolu
s E. Mirgevou r. 2012 vydala novou edici ZT.'*® SIM se posledni dobou stavé
pfedmétem z4jmu nejen lingvistd, ale 1 teologti €1 cirkevnich historikd — pfitahuje

pozornost zejména odbornik{i zabyvajicich se byzantskou zpovédni praxi.!?!

Nedavno zpftistupnil své rukopisy ze 14.—18. stol. kosovsky klaster Visoki
Decani.'?? Najdeme mezi nimi kodex se sign. Decani 67 (14. stol.), ktery se co do
obsahu v mnohém shoduje s EuchSin a ZT. Dalo by se tedy o¢ekavat, ze se v ném
bude nachéazet druhy mladsi slovansky opis SIM. Jak uz ale v r. 2012 poukézala

Tsibranska-Kostova, pravé ta se na rozdil od ZT v De&ani 67 nenachazi.!'?

15 DZONOV 1979, s. 60—69.

116 ANDREEVA 1985, s. 85-97.

""" MOSZYNSKI 1994, s. 121-131.

18 HOLOSNJAJ 1995.

119 TSIBRANSKA-KOSTOVA 2010, TSIBRANSKA-KOSTOVA 2011, TSIBRANSKA-
KOSTOVA 2012.

120 TSIBRANSKA-KOSTOVA — MIRCEVA 2012.

121 Viz napt. MARINCAK 2005, MRNAVEK 2018a, MRNAVEK 2018b.

122 Rukopisy online dostupné zde: <https://www.decani.org/en/library/books/handwritten-books-
14th-18th-centuries> [5-7-2019].

123 TSIBRANSKA-KOSTOVA 2012, s. 258.
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5 Textologicka analyza

V nasledujicich dvou podkapitolach budeme sledovat jak makrostrukturu, tak
mikrostrukturu analyzovaného jazykového materialu.'** Uz bylo fe¢eno v ivodu
této prace, ze pro SJM dosud nebyla nalezena Zadné latinskd ani staroiecka
ptedloha. Jelikoz sdilime spiSe nazor téch badateli, kteti vychazeji z predpokladu,
7e sthn. SJM slouzila csl. verzi jako ptedloha (a ne naopak),'? uvadime
v nasledujici podkapitole obecny popis sthn. zpovédnich formuli a zpovédnich
modliteb. Na tomto zaklad¢ pak piedstavujeme strukturu textu SIM ve sthn. i csl.
verzi a sledujeme, nakolik se s pfedlozenou obecnou strukturou sthn. zpovédni
formule shoduje a kde se sni naopak rozchazi. Nakonec provadime analyzu

textového vyvoje SIM ve slovanské tradici.

5.1 Zpovédni modlitba a zpovédni formule ve sthn.!2¢

Kiestanskd modlitba se obvykle déli na modlitbu chval, modlitbu dékovnou
a prosebnou. Jednim z podtypli posledni jmenované je 1 modlitba zpovédni, jejimz
hlavnim tématem zpravidla byva odpousténi hiichti. MiZzeme tedy SIM definovat
jako modlitbu zpovédni. Fakt odpousténi hiicht je v této modlitb¢ stéZejni, neni to
vSak jeji téma jediné. JelikoZ jsou dochované csl. verze SIM soucésti fadu pokani,

je namisté pfistoupit k této modlitbé jako ke zpovédni formuli, kterd obvykle

vvvvv

Struktura sthn. zpovédnich formuli je na rozdil od jinych naboZenskych
formuli (napt. kiestnich) dochovanych v této vyvojové fazi némeckého jazyka
pomérné volna. To také vysvétluje existenci celého mnozstvi jejich rtznych

textovych variant.!?’ Jejich zakladni ¢asti textu se v ramci jedné formule mohly

124 Terminologicky vychazime z pifru¢ky Klause Brinkera Linguistische Textanalyse. Eine
Einfiihrung in Grundbegriffe und Methoden. Viz BRINKER 2010.

125 Zaroveti viak pripoustime moZnost prekladu sthn. i csl. verze z latiny a nezavisle na sobé.

126 V této podkapitole Gerpame informace z obecného popisu sthn. zpovédni formuli a zpovédnich
modliteb, ktery uvadi Ehrisman ve své publikaci Die Althochdeutsche Literatur. Viz EHRISMANN
1932, 5. 309-313 a 336.

127 74klad formuli sice saha do jazykového obdobi sthn., vét$ina z nich je vSak dochovéna teprve

v manuskriptech stthn. EHRISMANN, s. 309.
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rizn¢ premistovat a navic se tyto formule mohly lisit i délkou ¢asti obsahujici vycet
htichti. Archetyp sthn. zpovédnich formuli zatim objeven nebyl, a nebyla objevena
ani jejich piipadna latinska predloha. Ordo Romanus'?® ji neni.'> Dochované texty
sthn. zpovédnich formuli jsou dvojiho typu, a to podle dvou dobovych zptlisobu
zpovédi, vefejné (Confessio publica/generalis/sollemnis)'*° a soukromé (Confessio
privata/auricularis). V ptipadé SIM se jedna o formuli penitence soukromé; takovy
text zpravidla vykazuje nasledujici troj¢lennou strukturu: I. tvod, II. hlavni ¢ast
a IIl. zakonceni. Tuto strukturu rozepisuje Ehrismann jesté¢ podrobnéji — pro

ptehlednost uvadime jeho popis v nasledujici tabulce.

I. | Gvodni formule ich gihu, ich bigihhu, ich uuirdu bigihtic = confiteor

dedikacni formule — jména osob, jimz je vyznani hiichti uréeno

II. | univerzalni formule — vycet obecnych hiicha

vydet konkrétnich htichi — bibl. ptedlohou byvaji skutky t&la'®!

III. | doznani litosti

slib pokani

prosba penitenta uréend zpoveédnikovi (o pfimluvu u Boha; Casto také
u Panny Marie a svatych)

Tabulka ¢. 2 — Obecna struktura zpovédni formule

128 SCHMITZ 1883, s. 85-96. Online dostupné z
<https://archive.org/details/diebussbcherund00schmgoog/page/nl 11> [16—-7-2019].
129 EHRISMANN 1932, s. 309.

130 Ritus zpovedi vetejné byl v zapadni cirkvi provozovan o nedélich a svatcich hned po kazani.
Knéz recitoval zpovédni formuli nahlas, zatimco lid klecel a odfikaval slova spolu s nim v duchu.
Poté nasledovala kratka lat. modlitba Misereatur spolu s rozhtesovaci formuli /ndulgentiam.
Nakonec knéz udélil pozehnani a otocen k oltaii recitoval Credo, Texty zpovédnich formuli
vetejnych jsou proto v rkp. casto dochovany i s témito tfemi ¢astmi, pficemz Credo byva zapsano
téz ve sthn. Viz EHRISMANN 1932, s. 310. Pisemnym svédkem vefejné zpovédi zapsané v csl.
jsou jiz zmifované Friz (VONDRAK 1903, s. 54).

131 Srov. Gal 6, 19-21.
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Podotykéame jeste jednou, ze tato sktruktura nemusela byt u v§ech sthn. zpovédnich
formuli nutn¢€ dodrZena. Podivejme se tedy na strukturu jednotlivych dochovanych

verzi SIM jak ve sthn., tak v csl.

5.1.1 Struktura textu SJM
Nyni budeme na textu SIM sledovat, nakolik se ve sthn. i csl. verzich odrazi vyse
uvedend obecnd struktura zpovédni formule. Slovosledné, hlaskoslovné ¢i

morfologické transpozice nechavame bez dalSiho komentaie.

I. Uvod

Uvodni formuli ,tobé se zpovidam* (SJM — B: dir uuirdu ih pigihtig; EuchSin: mess

BARAR A3 HCMORBAEND) obsahuji vSechny rkp.:

rkp. textové dolozeni lokace!¥
SIM — A | dir vuirdu ih pigihtik s. 182, 1-2
SIM — B | dir uuirdu ih pigihtig f.117r, 1
SBZ dir uuirdu ih pigihtik s. 328,12
EuchSin | Test BRAR A3 HCNORBAEND f. 72r, 5-6
7T TeB'E BARAGR> A3b HCMOBBANHKL f. 40a, 15-16

Tabulka ¢ 3 — Uvodni formule
Stejné tak formuli dedikacni:

rkp. textové doloZeni lokace
SIM — A | Trohtin s. 182, 1
SIM — B | Trohtin f.117r, 1
SBZ Truhtin s. 328, 1
EuchSin | roenoarn 5ox>e BeeMoran f. 72r, 5

132 Prynim ¢&islem uvadime s./f., ¢islem za ¢arkou oznadujeme fadky zéapisu v rkp. originalu.
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T

CRAYTAR TPOHLLE BXOIK)¢ RbOEMOMeH f. 40a, 15

Tabulka ¢. 4 — Dedikacni formule

Poradi prvnich dvou formuli je jak ve sthn., tak v csl. rkp. stejné, tj. nejprve je

osloven recipient modlitby, teprve poté nasleduje Gvodni formule confiteor. Ve

vSech rkp. dolozenich je oslovovan pouze ,Bith v§emohouci‘ (EuchSin: scoke

BeeMoran; ZT: Be Bbeemoren), ,Pan‘ (SJIM — A, B: Trohtin; SBZ: Truhtin; EuchSin:

rcnopn) Ci ,svatd Trojice® (ZT: efam Tponue). Ani v jednom z rkp. penitent

neoslovuje knéze, Pannu Marii, Archandéla Michaela ¢i jiné svaté.

I1. Hlavni ¢ast

Jak jiz bylo znazornéno v Tabulce ¢. 2, hlavni ¢ast zpovédni formule sestava

z vyctu hiicht, a to nejprve v rovin¢é obecné, teprve poté pfichazi na fadu registr

hticht konkrétnich. Univerzalni formule — vycet hiichii obecnych — je dolozZena

opét ve vSech verzich:

rkp.

textové dolozeni

lokace

SIM-A

allero minero suntono enti missatateo, alles de ih eo
missasprach edo missateta &do missadahta, uuorto enti
uuercho enti kadanccho, des ih kyhukkiu ado
nikihukku, des ih uuizzanto @&do unuuizzanto, notac

@do un notac, slaffanto @do uuahento [kiteta]

s. 182,2-12

SIM -B

allero minero suntono enti minero missatateo, alles des
th eo missasprahhi oda missatati oda missadahti,
uuorto enti uuercho enti gadancho, des ih kihugku oda
nigihugku, des ih uuizzanto geteta oda unuuizzanto,

notag oda unnotag, slaffanto oda uuahhento [giteta]

f. 117r, 1-5

SBZ

allero minero suntino enti missatatio, alles des ih io
missasprah eddo missateta eddo missadahta, uuorto
enti uuercho enti kidancho, des ih kihukkiu eddo
nigahukkiu, des ih uuizzanto kiteta eddo unuuizzanto,

notak eddo unnotak, slaffanti eddo uuachenti [kiteta]

s. 328,2-6
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EuchSin | gebyxs mouxs rphxs 1 Moero AMxa caTRopenmt cero, exe | f.72r, 6-15
KOAHKBAD H3PAQPOMAXB, W AHKO CBTROPHXD, 1 AHXO
MBICAHXB, PAANOAMOML AH ABAOMb, AH MOMBILLIACNHEMb,
BCEr0 €€ A3 NOMBNIR, AKBO Ne MOMBNIR, Bike A3B CAREABI
CBPPBLUNXB, AKBO NE CBRBABI, NRKACHR AHBO Ne NRKACHT,

CBNOA AH BbAA

A\ BLBXbD MOHX® TpXb. M MHNOMO AHXAr0 Moero chTropennr. | . 40a, 16 —
A0 MOMBICBAHXD, H KAHKO CbTROPHXB. MACANOAOMb HAH 40b, 4

ABAOMB M MOMBILLAENHIEMb B'ce ARKe A3b MOMENT. HeiKe BBA b
HAH BBABLT CHTROPHXD, NARKAER AHOBO NE NARKAER. cMe HAH

Necne.

Tabulka ¢. 5 — Univerzalni formule

Tato formule se tyka:'?

a) zpusobu zhfesSeni, tj. penitent se zpovidd ze vSeho, ,na co si pamatuje
i nepamatuje‘ (SJM — B: [alles des ih] kihugku oda nigihugku [giteta]; EuchSin:
[Reero exe Aa3m| noMbNER, AWBO Ne MoMbNER), co ucinil ,védomé ¢i névédomky*
(SJM — B: [alles des 1ih] uuizzanto geteta oda unuuizzanto; EuchSin: [geero] Bke a3n
CBRBABI CAMPBLUMKE, AOBO Ne cBR'EABI) @ ,Z piinuceni nebo bez prinuceni® (SJIM — B:
[alles des ih] notag oda unnotag [giteta]; EuchSin: [Reero exe a3B] NRKAEHR AHBO Ne
NARKACHR [c'z,r“)'munx 1),

b) denni doby v Case spachani htichu, tj. zpovidajici se osoba lituje vSeho, co
Spatného ucinila ,ve spanku nebo za bdéni‘ (SJIM — B: [alles des ih] slaffanto oda
uuahhento [giteta]; EuchSin: [reero exe a3B] ¢2NA AW BBAA [eBrpBLLHXB]),

c) oblasti zhieSeni, tj. kajicnik vyznava ze ,vSeho, cokoliv zlého fekl, ucinil ¢i
myslel® (SJM — B: alles des ih eo missasprahhi oda missatati oda missadahti;

EuchSin: cero, exe KOAMKBAO HIPAANOAAXB, H AUXO CBTROPHXS, | AHXO MBICAHXB), tedy

133 Nepovazujeme za nutné citovat zde vSechna rkp. znéni, proto udidvame piiklady pouze ze sthn.
SIM — B a csl. EuchSin (tyto dvé paralely jsou si co do ptibuznosti nejblize). V piipadé potieby

dohleda Ctenaf ostatni rkp. dolozeni v pfislusné tabulce.
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co zlého ucinil ,slovem, skutkem nebo myslenim* (SJM — B: uuorto enti uuercho

enti gadancho; EuchSin: ra<aroa>oms Au ABAOMb, AH MOMBILLAENHEMb ).

Vycet konkrétnich hiichii byva v bézné zpovédni formuli ¢i zpovédni

modlitbé nejdelsim textovym tsekem. V piipadé€ nasich rkp. dolozeni je tato ¢ast

oproti ostatnim sthn. zpovédnim formulim zna¢né kratsi. Z toho se usuzuje, Ze tyto

texty neptedstavuji ptivodni verzi a jsou s nejvétsi pravdépodobnosti zkracenym

textem, jehoz znéni ndm zatim neni znamo:

134

rkp.

textové dolozeni

lokace

SIM-A

meinsuuarteo enti lukino, kyridono enti unrehtero
fizusheito, huorono so uue so ih so kiteta, enti
unrehtero firinlusteo in muose enti in tranche enti in

unrehtemo slaffe

s. 182,12 —
183, 6

SIM-B

meinsuerto enti lugino, kiridono enti unrehtero
uizusheito, hurono so uue so hi sio giteta, enti
unrehtero firinlusto in musa enti in trancha enti in

unrehtemo slaffa

f. 117r, 5-7

SBZ

meinsuartio enti lugino kiridono enti unrehtero
fizusheiti huorono so uuie so ih sio kiteta enti unrehtero

firinlustio in muose in tranche enti in unrechtemo slafe

s. 328, 6-10

EuchSin

AHXOKAATRBI, | ABKA, | BB MOMBILLACNBH NGH‘)ABGAI}.N’B *
ﬂO\/'C’T‘OUJI/I I BAAAH, BKOKE A3B KOAHKBAO C’Z)'I‘BO})HX’Z) * 1 ReB
H3AHXA, Bb "BAENBH * | Bb MUTbH * | BB NGI'IPAKG,A,N'EMI)

CANANBH

f. 72r, 15—
20

ZT

AMXBIZR CACTBBI H AbKE. H BB NOMBILLAGNTH NEMPABEANBIA
MOY'CTOLLIM AKBOACHCTRA. AKE A3b KOAHKAO CbTROPHXD. M B'CA

H3AHXA Bb RAAENTH H Bb MHTIH. H Bb NeMpaREANEMb CNANIH.

f. 40b, 49

Tabulka ¢. 6 — Vycet konkrétnich hiichu

Penitent se v textu zpovidd pouze z kiivé pfisahy a 17i, marnosti a chlipnosti

v necudném mysleni‘ (SJM — B: meinsuerto enti lugino, kiridono enti unrehtero

134 EHRISMANN 1932, s. 322.
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uizusheito, hurono; EuchSin: AHXOKAATE®BI, | ABKA, | BB NOMAILLAENBH NEMPABEABNT
NOYCTOLLM | BAAAM) & z ,nemirnosti v jidle, piti a nefadném spani‘ (SJM — B: enti
unrehtero firinlusto in musa enti in trancha enti in unrehtemo slaffa; EuchSin: gres

H3AHXA, Bb "BAENBH * | Bb MHUTBH * | BB NGI'IPABG,A,N'EMI) C'LHANbH).

II1. Zakon¢eni

V zavérecné Casti SIM shledavame nejvétsi odklon od vyse uvedené obecné
struktury zpovédni formule. Z Tabulky ¢. 8 vycteme, ze rkp. SBZ dokonce zcela
postradd zavére¢nou modlitbu.!¥ Avsak i piesto, Ze posledni ¢ast SIM nelze
jednoduse rozdélit do 3 celkd uvedenych v Tabulce ¢. 2, mizeme tuto pasdz nazvat

prosbou o milost a udéleni pravé kajicnosti.

Orant zde prosi o ,zivot a milost® (SJM — B: [daz du mir] kenis enti ginada
[farkip]; EuchSin: [MoAkR TA, AA TBI MH PAH’W\'A] KHROT'B M MHAOCTB [noaaTH]),' %% a chee
,Cinit pokani (SJM — B: [daz ih] minero suntono riuun; EuchSin: [pa a3a] monxa
rpBxa nokat ca). Kajicnik se opét obraci pouze k Bohu (SJIM — B: trohtin; EuchSin:

r<ocnoayl Beox>e Mon), Marie, Archandél Michael ¢i jini svati jsou opét opominuti.

rkp. textové doloZeni lokace

SIM — A | daz du mir, trohtin, kanist enti kanada farkip, enti daz | s. 183, 613
ih fora dinen augon unscamanti si, enti daz ih in derru
uueroltti minero suntono riuun enti harmscara hapan

mozi, soliho so dino miltida sin.

SIM — B | daz du mir, trohtin, kenis enti ginada farkip, daz ih fora | f. 117r, 7—
dinen ougun unscamanti mozzi uuesan, enti daz ih in | 10
desaro uueralti minero missatato riuun enti harmscara

hapan mozzi, soliho so dino miltada sin.

SBZ daz tu mir truhtin kinist enti kinada kauuerdos fargepan | s. 328, 10—

daz ih fora dinem augom unskamenti si enti daz ih in | 14

135 Ehrismann dokonce tvrdi, Ze SBZ je jedna z nejkratich sthn. zpové&dnich formuli viibec. Viz
EHRISMANN 1932, s. 322.
136 Csl. skugors je zde mySlen ve vyznamu ,zivot pozemsky* (SJS 1, s. 603-604), sthn. ginist tu

znamena ,zachrana, spasa‘ (AW VI, sl. 1284-1286).
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deseru uueralti minero missatatio hriuvun enti
haramskara hapen muozzi solihho so dino miltida sin

alles uualtantio truhtin.

EuchSin | moAR TA, rocnoay! B«ok>e MoH, AA T'1 MH pATHAB, KHROTD f. 72r, 20 —
M MHAOCTD MOAATH * AA M A3B NE MOCPAMAEND MPEAD 0YHMA 72v, 4

TROHMA BARAT, | AA A3 €11 NA CEMb CRBTE * MOHXB MPBX
MOKAKR CA * | AOCTOHNO MOKAANHE HMBTH MOPR, BIKOKE TROIA

LIJG,A,‘)O'T"Z)I CATS *

ZT MKO)AK) T€ TXOCTIOAYH BCOKE MOH. AA Bbi Thi pATHAD KHEOTb H f. 40b, 9-16
MHAOCTH AATH MNB. AA H A3b HP’B,A,'L WYHMA  TROHUMA
NEMOCPAMAGND BARAR. AA H A3b KLUE NA CeMb CBET'S MOHXS
PPEXD MOKAK CE. AOCTOHNO MOKARANHIE HMBTH MOPhiH. rAKoXe

TROK LIEAPOTH CRT'B. BheEMH BAAATH MOCMOAH.

Tabulka ¢. 7 — Zaverecna modlitba (a)

V posledni ¢asti, ve sthn. rkp. dolozené pouze v SIM — A a B, modlici se nejprve
prosi Boha o ,moudrost a pravy imysl i dobrou viili s pravou virou pro sluzbu jemu*
(SJM — B: [gauuerdo mir fargeban] keuuizzida enti furistentida, cutan uuillun mit
rehtan galoupon za dinemo deonosta; EuchSin: [BRAH MH NoAARBH] MARAPOCTS *
I IPABBACND 3AMBKAD, | AOB)A BOAWR * B NPABEABNORR BBPORR, NA TROKR CAOYKBER)
a odevzdava se mu, kdyz mu porouci ,své srdce, svou mysl, svou vili, svou lasku,
svij Zivot, sva slova i své ¢iny‘ (SJM — B: [in dino genada pifilhu] min herza, mina
gadancha, minan uuillun, minan mot, minan lip, miniu uuort, miniu uuerh.;
EuchSin: [Bb TROKR MHAOCTH npBAARR A3'B] Moe CPCBAILLE * | MOKR MBICAD * | MOKR AHOBORD
* 1 Mmou kugoTa).'>” Potom jesté jednou prosi o prominuti svych hiichi a kon¢i
rozhovor s Bohem zavére¢nymi slovy modlitby Otfenas: ,zbav mé vSeho zlého*
(SJM — B: kaneri mih, trohtin fonna allemo upila.; EuchSin: uzsagu MA r<ocnop)1, 0T

RCEr0 3BAA):

rkp. textové doloZeni lokace

137V csl. verzi orant odevzdava pouze ,své srdce, svou mysl, svou lasku i sviij Zivot*.
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alles uualtenteo trohtin, kot almahtigo, kauuerdo mir
helfan enti kauuerdo mir farkepan kanist enti kanada in
dinemo rihe. Kot almahtigo, kauuerdo mir helfan enti
kauuizzi da mir ia furistentida ia gaotan uuillun saman
mit rehten galaupon mir fargepan za dinemo dionoste.
trohtin, du in desa uueralt quami suntige za ganerienne,
kauuerdo mih cahaltan enti kanerien. Christ, cotes sun,
uuiho trohtin, soso du uuelles enti dino canada sin, tuo
pi mih suntigun enti unuuirdigun scalh dinan. uuiho
truhtin, kanadigo got, kauuerdo mir helfan suntikemo
enti fartanemo dinemo scalhe, uuanentemo dinero
kanadono. enstigo enti milteo trohtin, du eino uueist
uueo mino durfti sint: in dino kanada enti in dino
miltida, uuiho truhtin, pifilhu min herza ia minan
cadancia minan uuillun ia minan mot ia minan lip ia
miniu uuort ia miniu uuerh. leisti, uuiho truhtin, dino
kanada in mir suntigin enti unuuirdigin scalhe dinemo.

kauuerdo mih canerien fona allemo upile.

s. 183,13 —
186, 10

alles uualtanto trohtin, got almahtigo, kauuerdo mir
helfan enti gauuerdo mir fargeban keuuizzida enti
furistentida, cutan uuillun mit rehtan galoupon za
dinemo deonosta. trohtin du in desa uuerolt quami
suntiga za generienna, kauuerdo mih gahaltan enti
ganerien. Christ, cotas sun, trohtin, soso du uuelles enti
soso dir gezeh si, tua pi mih scalh dinan. trohtin,
ganadigo kot, keuuerdo mir helfan dinemo scalhe. du
eino uuest, trohtin, uue mo durfti sint. in dino genada,
trohtin, pifilhu min herza, mina gadancha, minan
uuillun, minan mot, minan lip, miniu uuort, miniu
uuerh. leisti, trohtin, dino ganada uper mih suntigan

dinan scalh. kaneri mih, trohtin fonna allemo upila.

f.117r, 10—
19

SIM-A
SIM -B
SBZ
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EuchSin

RCERAAABDKO MOCTIOANI. TPOHLLE BCOK>E RCEMOMBI, BARAH MH
MOMOLUBNHICS * | BARAH MH MOAARBH CHAZR * | MARAPOCTD © |
MPABBAEND 3AMBKAS, | AOBPAR BOARR ° (B MPAREABNORR
B’BPOIﬁ’\, NA TBOKR CAOYVAKBEAR MOCropl, TBI €AHND NA ¢B
CRBTB NPUAE MPBLIBNHKS I3BABHTS ° BRAH MA (CBIKACBI,
I3BABH MA  T<OCTIOAYI BCOKIE CBING I<OCMOA, 'BKOKE TBI
XOLHELLIM, 'BIKOKE TH AHOBO, CBTROPH ¢B MNOKR PABOMb TEOHMb,
MHAOCTHRBH €H B(OXKE, pATH MH NOMOLIH TROEMOY' pABOY', T'BI
€AUND RBCH M<OCMOAY], KAKBI MOEA (RT3 BBABI, Bb TROER
MHAOCTh n?'B,A,Alﬁ'\ A3B MOE CPCAADILIE * | MOKR MBICAL © |
MOKR AHEORb * I MOH KHROTB * | MOIA MpEX'BI, 0TBAOKH, MOE
CAOBECA, | MOE ATBAO OICONBYAH M<OCMOAN, | TROKR MHACOXTDL *
B2 MNB Py’BLu'LN'B PAB’B TROUMb ARH, | H3BARH MA I<OCMOAI,

0T BCErM0 3BAA NBINB H npncno H * Bb R'BKBI BBICOMB).

f. 72r,4 —
73r, 1

7T

M<OCMoAYH BbCeMOreéH BARAH MH MOMOLU'NHKb. H AAKAL MH
CHAOY' H MARAPOCTh. H npABe,A,NMTH CHMHCAB. AOBPOYR BOAK b
MPABEANOA BBPOR. NA TROR CAOYKEOY MOCMIOAH. Thi BO
KAHND NACKBY P})’BLLINI/IICI)'I' M3BARH Bb TbMbi. H NA CRBTb
MPHBEAE. BARAH MH CTKAXH H3BARH ME X(PHCT € BAOKE. IAKOKE
Thi XOLHELLIH. FAKOKE Thi AHBHLLIN. CHTROPH Cb MNOF PABOMb
TROHMb  TOCMOAYH MKDACTHRE. BOXKe BHCXOLIH MOMOLUIH
MNB pABOY TROKEMOY. Thi B0 KAHNb BBCH BBALT MOR KAKBI
CARTCB). Bb TROK Ke MHAOBANHIE MPBAATR MoK Cp<b>ALLE. MOk
MbICAH, MOH KHEOTh. MO\ CAORECA. WAOKH 0y'BO Mot A'BAO M
IKONAH M<OCMOAPH. H TROAR MKHIAOCTD RARH Bb MN'B PP’EMN'BMb
pABE TROKMb. H3BABH Mé W BCAICOT0 3AA. IAKO TeBE XBAAETH
BbCé CHAbI N<OB(OCNbIAR BOHK¢ NLL, U TeBB CAABOY

Bb3bCHAAMO W('I‘b)LlO\f n C(lsT)NO\f H C(BA)’I‘OMO\{‘ A(OY)XOY

f. 40b, 16 —
41a, 16

Tabulka ¢. 8 — Zaverecna modlitba (b)
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Vidime, Ze SIM se jako zpovédni formule sklada z nékolika celkl. Prvni dvé casti
SIM (Tabulky ¢. 3—6) mizeme oznadit jako pasaz zpovédni, Cast tieti (Tabulky ¢.
7-8) jako pasaz modlitebni. Posledni textovy usek (7abulka ¢. 8) u SBZ zcela
chybi.

Ctenat si mohl viimnout, Ze jednotliva v Tabulkdch ¢ 3-8 uvedend sthn.
znéni se nelisi ani tak lexikalné, jako v hlaskoslovi. Podrobnému hlaskoslovnému

rozboru téchto rkp. variant se vénoval Steinmeyer.'*8

38 STEINMEYER 1916, s. 312-314.
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5.2 Hledani lat. paralel

Vétsina badatell zabyvajicich se sthn. i csl. dolozenimi SIM piedpoklada, ze text
modlitby vychéazi zlat. ¢i fec. predlohy — dosud vsSak zadné identifikovany
nebyly.!*” V této praci nechavame stranou predlohy fec., zamé&fime se pouze na vliv
lat. Ve sthn. textech SIM — A, B a SBZ poukazuje uz Ehrismann na participialni

140

konstrukce typu wuuanentemo dinero kanadono, nenémecké postpozitivni

postaveni posesivniho zajmena ve spojenich jako suntigun enti unuuirdigun scalh

' in mir suntigin enti unuuirdigin scalhe dinemo,'** nebo vyskyt slovesného

dinan,
tvaru pifilhu [1. os. sg. ind. préz. akt.] bez osobniho zijmena!* — tyto doklady
jazykovych jevii oznaduje za ziejmé ovlivnéni lat. predlohou.!** Jako ogividny vliv
lat. se mu jevi napf. i dvouclenna formule kanist enti kanada'* / kenis enti ginada'*®
/ kinist enti kinada.'*” Tento binom nalezneme také u obou csl. texti (EuchSin:
KHBOTB W MHA0CTh;*8 ZT: kugomh W MuaceTs!*Y). Podobné piiklady uvadi také jini
autofi, nepracuji vSak s zddnym konkrétnim materidlem v tom smyslu, Ze by
porovnavali urcité latinské formule stextem SJM. Tak napt. Pentkovskij se

k tomuto tématu neddvno vyjadfil, a to hned ve dvou &lancich,'°

ponékud
zvlastnim zplsobem, kdyz uvedl, Ze modlitba na f. 72r, 5 — 73r, 1 v EuchSin
odpovida starobavorské SIM a zarovei latinské modlitbé Confiteor.!>! Z tvrzeni

neni jasné, jestli ,latinskou modlitbou Confiteor mysli néjaky konkrétni text

139 MASSER 1978, sl. 275.

140 SJM — A, s. 185, 9-10.

HISIM — A, s. 185, 3-5.

42SIM — A, s. 186, 7-9.

43SIM—A,s.186,1aSIM—-B, f 117r, 17.

14 EHRISMANN 1932, s. 340.

145 SJM — A, s. 183, 7.

146 SJM — B, f. 1171, 8.

147SBZ, s. 328, s. 10.

148 BuchSin, f. 72r, 21-22.

199 7T, f. 40b, 10.

150 PENTKOVSKIJ 2014, s. 37 a PENTKOVSKIJ 2016, s. 60.

151 [...] MomuTBa B umHONOCHEAOBaHMU mokasHua (CuHEBX 72r5-73rl), cxomHas ¢ GaBapckoii
,CanT-DMmepamckoi MouTBo#‘ [Kapmuackuit 1969: 160—161] u ¢ naturckoii monutBoii Confiteor
[...1. [(...) modlitba obtadu pokéni (SinEuch 72r5-73r1), shodné s bavorskou ,,Svatojimramskou
modlitbou” (Karlinskij 1969: 160-161) a s latinskou modlitbou Confiteor (...). (ptekl. aut.)]
PENTKOVSKIJ 2016, s. 60.
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zapsany v konkrétnim rkp., nebo jen obecnou modlitbu vyznéani htichtl. Zadné blizsi
vysvétleni neptiklada.

My jsme se po moznych lat. pfedlohach, nebo textech, které by mohly
slouzit piipadnému némeckému skladateli modlitby napf. jako inspirace, podivali
do manuskriptd, v nichz se nachdzi sthn. verze SIM — A, B a SBZ. V mnichovském
kodexu Clm. 14345, obsahujicim SJM — B, jsou zapsany lat. Pavlovy epistoly,
zadné dalsi modlitby v ném nenajdeme. Rkp. orleansky, v némz se nachazi SBZ,
uz obsahuje i texty, z nichz jsou nékteré dokonce zpovédni ¢i kajici. Nas. 327, tj. na
s. pfedchézejici zapisu SBZ, je zaznamenana modlitba s incipitem Oratio quam
dicit sacerdos super paenitentem, jejiz celé znéni jsme dohledali v CIP
G. Baroffia'*? a uvadime jej v ptiloze. Predlohou ani inspiraci pro piipadného
skladatele SJIM byt nemohla. V tepelském rkp. obsahujicim sthn. text SIM — A se
na s. 151-157 nachazi v odd. 3.2 jiz zminované litanie. Kromé dalSich modliteb
jsou na s. 120-130, 135-140 a 142149 zapsany modlitby vyznani htichd — prvni
z nich je oznacena nadpisem Confessio pura omnium peccatorum, zbylé dvé jsou
nazvany jednoslovnym Confessio.'*® Nejvice podobnych pasazi jsme po zb&zném
precteni shledali v modlitb¢ tteti (zapis na s. 142—149), a tak jsme se ji rozhodli
porovnat s nasimi sthn. texty SIM — A, B a SZB a csl. verzemi SIM v EuchSin a ZT.
Piepis této lat. modlitby vetné vlastniho ptekladu do ¢estiny prikladame v ptiloze.
Poté, co jsme text transkribovali, jsme diky korpusové databézi latinskych texti
CIP zjistili, ze identickd modlitba pod stejnym nazvem — Confessio — se na s. 24—
25 nachazi v santgallenském kodexu se sign. Cod. Sang. 23, tzv. Folchartové
zaltaii.!>* V piiloze citujeme znéni i z tohoto rkp., zde viak budeme uvadét ptiklady
textu modlitby z rkp. b 9 (s. 142-149).

Co do zékladni struktury lat. text sice vykazuje podobnou vystavbu jako

v odd. 5.1.1 analyzované texty sthn. a csl. — mohli bychom jej rozdélit na dvé casti:

152 Online dostupné z <http://bazica.org/giacomo-baroffio-corpus-italicum-precum.html> [5-7—
2019].

153 Viz HOFFMANN 1999, s. 340.

154 Vznik rkp. lze datovat p¥iblizné do let 872-883 (podle toho, Ze v dobé jeho vzniku vedl klaster

opat Hartmut), avSak nase modlitba byla do rkp. dopsana pozdé¢ji, teprve ve 12. stol. V kodexu je
soucasti kajicich modliteb pronasenych knézem pied officiem. Obecny popis rkp. je online dostupny

zde <https://www.e-codices.unifr.ch/en/description/csg/0023/> [5-7-2019]. Cod. Sang. 23 je

dostupny online zde <https://www.e-codices.unifr.ch/en/csg/0023/24/0/Sequence-240> [5-7—
2019].
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zpovédni formuli Domine Deus omnipotens, tibi confiteor [...] per tuam largam
clementiam et puram confessionem et veram poenitentiam. (s. 142, 13 — 144, 6)
a kajici modlitbu Obsecro te, Dominator, Domine, ut [...] per te, Christe lesu, qui
cum... (s. 144, 6 — 149, 3). Tato lat. modlitba je vSak mnohem delsi. Obsahuje také
mnohé bibl. citaty, které se v SJIM neobjevuji. V textu csl. SIM identifikuje
Vasica'>® bibl. citét jeding — Z 25,2 — a to v pasaZi A& W A3B NE MOCPAMACND TIPEA
OYHMA TROMMA BARAR,'S které ve sthn. odpovida fraze daz ih fora dinen ougun
unscamanti mozzi uuesan."’ V lat. zpovédnim textu rkp. b 9 jsme objevili bibl.

citath hned nékolik, v nasledujici tabulce uvadime ptiklady:

bibl. vers(e)'® text lat. modlitby z tkp. b 9, s. 142-149 S.

Lk 18,13 Quia non sum dignus, ego peccator 144, 10-12
sceleratissimus, oculos meos ad caelum

levare.

Jan 6, 68 Sed nescio, ubi fugiam, nisi ad tuam 145, 5-12
gratiam, vel ad quem me interpellam, nisi

ad te, Dominum meum, Iesum Christum.

Jan 5, 24 Quia tu es liberator hominis peccatoris et 145, 9-12
non vis mortem eius, sed ut convertatur et
vivat.

Mk 9, 14-29 | Quia ab infantia mea diabolo servivi et 146, 14

peccare numquam cessavi in omnibus vitiis

atque peccatis.

7 116, 16 Qui habes potestatem alligandi et solvendi, 147,14
occidendi et vivificandi, peto, Domine, lesu
Christe.
770,2 Libera me, Domine, Deus Israel. 147, 10

155 VASICA 1996, 5. 168-169.
156 EuchSin, f. 72r, 22-24.
157 SJM — B, f. 117r, 8.

158 Citaéni aparat se fidi ekumenickym piekladem Bible.
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Mt 25, 33 [...] ut merear per sancti Spiritus gratiam ad | 147, 14 — 148, 2
dexteram tuam cum ovibus conputari, et
non ad sinistram cum aedis, quos perituros
nemo dubitet.

Tabulka ¢. 9 — Biblickeé citaty v lat. modlitbé rkp. b 9, s. 142—149

Pokud bychom se soustiedili na shodné pasaze lat. textu s texty sthn. a csl., nasli
bychom je spiSe v prvni ¢asti, tj. ve zpoveédni formuli. Oproti sthn. a csl. verzim
SIM je lat. text 1 v této pasazi delsi. Uz pfi vyctu obecnych hiichli neuvadi autor
textu pouze to, ze zhtesil ,slovy, skutky a myslenim‘, nybrz zdvojuje skutky
pleonasmickym vyjaditenim in facto, in opere (s. 142, 5). V useku vyjmenovavani
hichti konkrétnich se nékteré preciny shoduji se sthn. a csl. texty, jedna se vSak

zhruba'>®

o polovinu hticht — jde o tuéné zvyraznéné fraze v nasledujici pasazi: in
murmuratione, in detractione, in pollutione, in cibo, in potu, in furtu, in
fornicatione, in adulterio, in avaritia, in falso testimonio et periurio et iracundia
et homicidio (s. 143, 6-12). Porovname-li lat. text s csl., zjistime, Ze ani potadi
hiichli se neshoduje — viz EuchSin (f. 72r, 15-20): [Tess BRAR A3B HCMOBEBAEND]
AHXOKAATRBI (in periurio) | NbKA (falso testimonio) [...] | BUE H3AHXA, Bb BAENBH (in
cibo) 1 Bb NUTBH (in potu) | BB NENPABEANEMb ¢BNANBH (in fornicatione, in adulterio).
Dedikaéni formule na pocatku lat. zpovédni formule Domine Deus
omnipotens (s. 142, 13) se na rozdil od sthn. Trohtin (SIM — A, s. 182, 1) shoduje
s csl. r<«ocnoppu sok>e Reemoran (EuchSin, f. 721, 5). V druhé ¢asti lat. textu (tj. s. 144,
6 — 149, 3) je oslovovan 1 Jezis§ Kristus (s. 145, 8; 147, 4; 148, 10 a 149, 3). Stejné
tomu je také v SIM — A (s. 184, 14) a SIM — B (f. 1171, 14), nikoliv vSak v SBZ,
kde tato zaveére¢na modlitba, v niZ se osloveni Krista objevuje, chybi. Druh4 bozska
osoba je oslovovana i v csl. verzich s«wxo¢ eaine (EuchSin, f. 72v, 13) a xgpreme sawooe
(ZT, f. 41a, 4). Krom& Boha vSemohouciho a JeziSe Krista se vSak na rozdil od
sthn./csl. verzi orant lat. modlitby vyznava 1 svatym: Confiteor tibi, Deus
omnipotens, et sanctis tuis. (s. 144, 1-2). A€koliv neni oslovovana piimo, je v ¢asti

kajici modlitby zminéna dokonce i osoba Mariina: sicut delere dignatus fuisti

159 Poget nelze stanovit presné, jelikoz o tom, nakolik jsou v tomto kontextu dané lat. a csl. lexémy
ekvivalentni (tj. oznacuji-li porad jeste stejny hiich, nebo uz se jedna o provinéni jiné), by se dalo

polemizovat.
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facinora Mariae per fidem illius (s. 147, 6-8).

Textové shody lat. a sthn./csl. verzi jsou spiSe nahodilé. I kdyZ se po prvnim
precteni lat. textu mohlo zdat, Ze by modlitba mohla slouzit jako ptedloha ¢i jako

inspirace pro piipadného autora sthn./csl. verze SIM, po detailnéjsi analyze jsme
dosli k zavéru opac¢nému.
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6 Starohornonémecko-staroslovénsky index

V nésledujicim indexu podavame piehled sthn. slov vyskytujicich se v SIM — A, B
a SBZ, jez maji svoji paralelu v csl. prekladu EuchSin. Soupis lexikalnich paralel
je uveden v abecednim fazeni. Za pomoci tohoto indexu lze do budoucna Iépe
zmapovat prekladatelskou techniku. Sthn. lexémy udédvame ve tvaru, jak jej uvadi

Kobleriv AW, csl. paralely uvadime podle znéni prazského SJS.

al

alles uualtanto

BbCb

BbCEBAAABIKA

almahtig BbCEMOr B

bi B

bifelhan NPEAARTH
bigihtig werdan HCMOB'BABND BBITH
daz AA

der, diu, daz HiKe, RAKE, Heke
der eo IeKe KOAHKBAO
desér, desiu, diz ¢b, CH, c¢

din TROH

dionost CAOYIRBEA

da T3

durft BEAA

ein, eino KAHND

enti H, AH

€0 ICOAHIKBA0
firgeban MOAATH
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firinlust
fizusheit
fona

fora
furistantida
gidank
gihaltan
gilouba
ginada
ginadig
ginerien
ginist
gituon
giwerdan
giwizzida
gizeh
gihuggen
girida

got

gotas sun
guot
habén
harmscara
helfan

herza

BbCE H3AHXA
NOMBILLAKNHIE
0T'a

npsAs

I'IPABI}.,A,[)N'L 3AMBICAD

NOMBILLAKNHEE, MBICAD

CBMACTH
BBpA
MHAOCTb
MHAOCTHRE
M3BARHTH
KHBOT'
CBTROPHTH
BBITH, pATHTH
CHAA

AHBO
NOMbNETH
noy'eToLLb
BOMB, TPOHLIA
BO:KHH CBING
AOB('B

HM'BTH

AOCTOHNO, MOKARNHIE

NoMoLIH

CpbAbLLE
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huora
ih
in
ja

krist

leisten

Iib

lugin
meinswart
miltida

min
missidenken
missisprehhan
missitat
missituon
mit

muos
muozan

ni

notag

odo

ouga
queman

reht

riuwan

BAAAD
A3%

BB, NA

Xpuer(oe)n

ABHTH

KHEOT'

ABKA

AHXOKAATEA

LHEAPOTA

MOH

AHXOMBICAHTH, AHXO MBICAHTH
H3MAATOAATH

AHMXO CETROIENHIE, NEXE
AHMXO CBTROPHTH

B

RAENHIE

MOLHH

Ne

NZRK A EHR

AKBO, AH, H

01c0

NPHTH

MPABBABNE

MOKARATH CA
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skalk

sin

slaf

slafan

SO

S0SO

$O Wio sO
sulth

sunu

sunta

sunta gituon
suntig
trank
truhtin
tuon

ubar

ubil
unnotag
unreht
unskamenti
unwizzanto
wahhén
waltan
wellen

werdan

PAS’L
BBITH
CBMNANHIE

CBNATH

RAIK0KE ICOAHKDBA0

RIKOKE

RAKOKE ICOAHKDA0

AICoKe
CBIND
I‘P'BX'L
c'brp't;mn'r‘n
I‘P'BLUI:.N'L
NUTHIE
rocrnoAb
CBTROPHTH
BB

3BA0

NEé NARKA RN

NGI'I‘)ABG,A,I)N’L, R'cB H3AHXA

NEMOCPAMAIENB
Ne CBREABI
BBABTH
(RbeEBAAABIKA)
XOTETH

BAITH
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werk

weralt

wesan

willo

wio

wizzan

wizzanto

wort

zi

ABAO

(RETB

BBITH

AHBBI, BOAR

KAKD

RBABTH

CBRBABI

FAATOAB, CAORO

NA
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7 Z.avér

SJM, jiz jsme se v této v praci zabyvali, je tématem, které pfitahuje pozornost nejen
filologt, ale i teologt, cirkevnich historiki a dalsich odborniki. Tato modlitba totiz
neodlucitelné souvisi s vyvojem penitence vraném stiedovéku. Stiedovékou
spolecnost kajici praxe doslova pronikala a nutn€ souvisela s jejimi hospodaiskymi
a politickymi aspekty.'®® Tento kontext jsme se snazili nastinit v ivodni kapitole,
pricemz zorny uhel jsme zaostfili na liturgii a jeji pisemnictvi.

Po uvedeni kulturné-historickych souvislosti jsme se jiz vénovali rukopisim
a v nich dochovanym textim SJM. Nejprve jsme vypracovali ptehledny soupis
rukopisnych dolozeni SIM jak ve sthn., tak v csl. V souvislosti s tim jsme také
vysvétlili okolnosti oznaceni modlitby jako ,svatojimramské®. V samostatné
kapitole jsme poté nacrtli historii badani v této oblasti; zapocal jej uz koncem
19. stol. V. Vondrak. Ukézali jsme, Ze ndzory na vznik i smér piekladu sthn. a csl.
textd SIM se lisi — dolozili jsme vSak zaroven, ze v poslednich letech mezi védci
zabyvajicimi se touto oblasti pfevladd spiSe nazor takovy, ze verze sthn. je
piekladem z lat. a text csl. ptekladem ze sthn. Domnély latinsky (nebo dokonce
fecky) original ovSem doposud identifikovan nebyl. O to jsme se pokusili v 5. kap.
Nejprve jsme vSak podrobili sthn. i csl. rukopisy podrobné analyze co do struktury
textu. Vysledky textologického rozboru dokézaly, Ze jak sthn., tak csl. verze SIM
stoji na pomezi zpoveédni formule a zpovédni modlitby, respektive jsou slou¢enim
obojiho. Na zaklad¢ téchto vysledkd jsme pak porovnali jednu z lat. kajicich
modliteb zapsanou v rukopise, ktery obsahuje jednu z verzi SJM. Zjistili jsme, Ze
ze sthn. rukopisnych doloZeni SIM odpovidaji svému plivodnimu umisténi nejlépe
texty SJM — A a SBZ. Rozhodli jsme se s textem SJM porovnat lat. zpov&dni
modlitbu s incipitem Confessio dolozenou v rkp. b 9 nas. 142-149.'6! Ta se sice na
prvni piecteni mohla zdat jako mozna lat. predloha, ¢i alespon text, ktery mohl
slouzit némeckému skladateli jako inspirace, po dikladnéj$Sim srovnani jsme vSak
dosli k zavéru, Ze predlohou ani inspiraci byt nemohla. Konecné jsme také
vypracovali starohornonémecko-staroslovénsky index, ktery miize byt do budoucna

vhodnou pomoci pii analyze prekladatelské techniky SJM.

160 MRNAVEK 2018a, s. 152.

161 Zapis té samé modlitby jsme poté dohledali i v jednom ze santgallenskych rkp.
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Jazykové komparaci sthn. a csl. verze SIM uz bylo vénovano mnoho studii,
zkoumany jazykovy materidl vSak dosud nebyl dikladné porovnavéan s jeho
moznymi ptedlohami. Do budoucna by bylo vhodné hledat moznou lat. piedlohu
1 v jinych rkp., a neomezovat se pouze na ty, které obsahuji sthn. zapis SIM. Kromé
toho by si tato modlitba zaslouzila (minimaln¢ ve slovanské tradici pro text SIM
v EuchSin a ZT) komentovanou kritickou edici s prekladem co Cestiny. Pokud je

nam znamo, zatim zadna takova nevznikla.
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9 Priloha

Zde ptikladame texty rukopisii citovanych v diplomové praci. Pokud uz byl dany
text edicn¢ zpracovan (tyka se textli ve sthn. a csl.), uvadime znéni vydané v edici,
pouze u sthn. textl jsme zapis mirné modifikovali (d€leni fadka).

Sthn. texty byly edi¢né zpracovany jiz v r. 1916 Steinmeyerem v publikaci
Die kleineren althochdeutschen Sprachdenkmiiler.'> Dalsi edici véetng
podrobnéjsiho a komparativné zaméreného pojednéni tykajici se nejen téchto 3
zpovednich modliteb piinasi 1. dil Ehrismannovych Geschichte der deutschen
Literatur bis zum Ausgang des Mittelalters: Die althochdeutsche Literatur zrt.
1932. V ptipadé SJIM — A, B a SBZ se drzime edi¢niho vydani Steinmeyerova, u
Euch vychazime z edice Nahtigalovy Euchologium sinaiticum. Starocerkveno-
slovanski glagolski spomenik z r. 1942 s u textu ZT vychéazime z jeho nejnové;si
edice zpracované Tsibranskou-Kostovou — Mir¢evou 3aiikoscku mpedonux om XIV

gek: uzcaeosare u mexcm zr. 2012.

Dale se fidime nésledujicimi vlastnimi zdsadami:

e (islo strany/folia uvadime v hranatych zavorkach.

e Radky zna¢ime arabskymi ¢islicemi vlevo — toto &islovani odpovida
poradi fadkl v rukopisném originale.

e Necitelné nebo tézko rozlustitelné misto znacime takto: [...].

e Pozdéji pripsané pismeno stejnou rukou zna¢ime hornim indexem.

e Vytucnéné pasaze znaci text pfipsany jinou (mladsi) rukou.

9.1 Starohornonémecké texty

Na rozdil od Steinmeyerovy edice zachovavame fadky podle originalii.

SIM -A
[182]
1 Trohtin, dir uuirdu ih

2 pigihtik allero minero

162 STEINMEYER 1916, s. 309-315.
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3 suntono enti missatateo,

4 alles de ih eo missasprach
5 edo missateta &do missa-

6 dahta, uuorto enti uuercho
7 enti kadanccho, des ih ky-
8 hukkiu &do nikihukku,

9 des ih uuizzanto a&do un-
10 uuizzanto, notac a&do un-
11 notac, slaffanto aado uuah-
12 ento: meinsuuarteo

13 enti lukino, kyridono

[183]

1 enti unrehtero fizusheito,

2 huorono so uue so ih so ki-
3 teta, enti unrehtero firin-

4 lusteo in muose enti in tran-
5 che enti in unrehtemo

6 sla'fe: daz du mir, trohtin,

7 kanist enti kanada farkip,

8 enti daz ih fora dinen augon
9 unscamanti si, enti daz ih
10 in derru uueroltti minero
11 suntono riuun enti harm-
12 scara hapan mozi, soliho
13 so dino miltida sin. alles

14 uualtenteo trohtin, [...]

[184]

1 kot almahtigo, kauuerdo
2 mir helfan enti kauuerdo
3 mir farkepan kanist enti

4 kanada in dinemo rihe.

5 Kot almahtigo, kauuerdo
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6 mir helfan enti kauuizzi

7 da mir ia furistentida

8 ia gaotan uuillun saman

9 mit rehten galaupon mir

10 fargepan za dinemo dionoste.
11 trohtin, du in desa uueralt

12 quami suntige za ganerienne,
13 kauuerdo mih cahaltan

14 enti kanerien. Christ, cotes

[185]

1 sun, uuiho trohtin, soso

2 du uuelles enti dino cana-
3 da sin, tuo pi mih suntigun
4 enti unuuirdigun scalh

5 dinan. uuiho truhtin,

6 kanadigo got, kauuerdo

7 mir helfan suntikemo

8 enti fartanemo dinemo

9 scalhe, uuanentemo

10 dinero kanadono. enstigo
11 enti milteo trohtin, du

12 eino uueist uueo mino

13 durfti sint: in dino kanada

14 enti in dino miltida,

[186]

1 uuiho truhtin, pifilhu

2 min herza ia minan cadanc
3 ia minan uuillun ia minan
4 mot ia minan lip ia miniu
5 uuort ia miniu uuerh.

6 leisti, uuiho truhtin, dino

7 kanada in mir suntigin



8 enti unuuirdigin scalhe
9 dinemo. kauuerdo mih

10 canerien fona allemo upile.

SIM-B

[1171]

1 Trohtin, dir uuirdu ih pigihtig allero minero suntono enti minero missatateo,
2 alles des ih eo missasprahhi oda missatati oda missadahti, uuorto

3 enti uuercho enti gadancho, des ih kihugku oda nigihugku, des ih

4 uuizzanto geteta oda unuuizzanto, notag oda unnotag, slaffanto

5 oda uuahhento: meinsuerto enti lugino, kiridono enti unrehtero

6 uizusheito, hurono so uue so hi sio giteta, enti unrehtero firinlusto

7 in musa enti in trancha enti in unrehtemo slaffa; daz du mir, trohtin,

8 kenis enti ginada farkip, daz ih fora dinen ougun unscamanti mozzi uuesan,
9 enti daz ih in desaro uueralti minero missatato riuun enti harmscara hapan
10 mozzi, soliho so dino miltada sin. alles uualtanto trohtin, got almahtigo,

11 kauuerdo mir helfan enti gauuerdo mir fargeban keuuizzida enti

12 furistentida, cutan uuillun mit rehtan galoupon za dinemo deonosta. trohtin
13 du in desa uuerolt quami suntiga za generienna, kauuerdo mih gahaltan

14 enti ganerien. Christ, cotas sun, trohtin, soso du uuelles enti soso dir gezeh si,
15 tua pi mih scalh dinan. trohtin, ganadigo kot, keuuerdo mir helfan dinemo
16 scalhe. du eino uuest, trohtin, uue mo durfti sint. in dino genada, trohtin,

17 pifilhu min herza, mina gadancha, minan uuillun, minan mot, minan

18 lip, miniu uuort, miniu uuerh. leisti, trohtin, dino ganada uper mih suntigan

19 dinan scalh. kaneri mih, trohtin, fonna allemo upila.

SBZ

[328]

1 Truhtin, dir uuirdu ih pigih-

2 tik allero minero suntino enti missatatio, alles des ih

3 io missasprah eddo missateta eddo missadahta, uuorto

4 enti uuercho enti kidancho, des ih kihukkiu eddo ni-
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5 gahukkiu, des ih uuizzanto kiteta eddo unuuizzanto,

6 notak eddo unnotak, slaffanti eddo uuachenti: mein-

7 suartio enti lugino, kiridono enti unrehtero fizus-

8 heiti, huorono so uuie so ih sio kiteta, enti unrehtero

9 firinlustio in muose, in tranche enti in unrechtemo

10 slafe: daz tu mir, truhtin, kinist enti kinada kauuer-

11 dos fargepan, daz ih fora dinem augom unskamenti si
12 enti daz ih in deseru uueralti minero missatatio hriuun
13 enti haramskara hapen muozzi, solihho so dino miltida

14 sin, alles uualtantio truhtin.

9.2 Cirkevnéslovanské texty

Zkratky rozepisujeme podle znéni prazského SJS.

EuchSin

[72r]

5 M<oenoA M BOK>e RCEMOMBH, TeB'E BARAR A3D H—
6 CroRBAEND BCBXD MOHX'B I‘P'Bx'b 1

7 MOEro AHXA CBTROPENHTE cero, €ike KKo—

8 AHKBAO H3TAATONAXB, H AHXO CBTROPH-
9 XB, | AUXO MBICAHX'B, PACATOAOMb AH

10 A'BAOMb, AH MOMBILLAENHEM,

11 Beero exke A3% NOMBNER, AHEO

12 Ne NOMBbNER, BiKe A3B CBARBABI

13 CBIPBLUMK, AIOBO Ne CBREABI, Nav—

14 RAeHR AHBO Né NARKACHR, CBNA AH

15 BbAA * AUXOKAATRBI, | ABKA, | B

16 NOMBILLAENBH NEMPAREABNE * roy—

17 c¢TolIM | BAAAM, BKOKE A3 KOAHKB—
18 p0 CBTROPHXD * | BB H3AMXA, Bb B~

19 A¢NBH * | Bb NUTHH * | BB NeMpARE—

20 ANTBMb ¢ANANBH, MOARER TA, MOCMoAI

63



21 Bcox>e MOH, AA TBI MH PATHAD, Kh—
22 BOTB U MHAOCTD MOAATH * AA H A—
23 3% Ne MOCPAMAEND MPEAB 0THMA

24 TROUMA BRAR, | AA A3B ¢Ljl¢ NA

[72v]

1 cemb BT * MOHX'B MPBXB NoKA-

2 R CA * 1 AOCTOHNO NMOKAANHE HMB—

3 TH MO, 'BICOKE TROIA LHEAPOT B

4 ¢RTB * BCEBAAABDKO M<OCMOAI, TPOHLLE BOKE
5 RCeMOMaI, BARAH MH MOMOLIbNH—

6 KB * | BRAH MH MOAARBH CHAR °

71 MARAPOCT * | NPABBAEND 3A—

8 MBKAD, | AOB)A BOAIR * ¢B NPA-

9 ReABNOKR BBPOKT, NA TROKT CAOY—

10 KZB&R r<ocnoal, Tal ¢AHUND NA ¢B cR'B—
11 T2 NpHAE MPBLIBHHIS I3BABHTS ©

12 BRAH MA CCBITKAXBI, I3BARH MA

13 reocnoppt Box>€ CBINE M<OCnoA)1, 'BIKOKKE TBI XOL|IELLIH,
14 BKoxke TH AHBO, CBTROPH ¢ MNO—

15 &% PABOMb TROHMb, MHAOCTH—

16 BRBH ¢H B ke, PATH MH MOMOLHH

17 TROEMOY' PABOY', T'BI EAHND B'cH

18 rocnoppl, KAKAI MOEA (RTS BBABI,

19 Bb TROKR MHAOCTb NPEAARR A3

20 moe CPCBABILIE * | MOKR MBICAL * |

21 MoKR AHBOBb * | MOH KHROTD *

22 1 MokA PPBXBI, 0TBAOKH, MO

23 ¢AORECA, | MOE A'BAO OKONBYA—

24 K1 r<ocnol, 1 TRORR MHAOXTD * BB MN'B

25 P})’EUJ'Z;N'E PAB’R TROUMb ARH, | H—

64



26 3BARH MA MOCMOA!, 0T RCEM0 3BAA

[731]

1 NBINB H npncno H * Bb B'BKBI BEKOMB).

7T

[40a]

15 cRAYTARA TPOHLLE BOAKIE BBCEMOrEH. TEB'E BARA R
16 A3b HCNORBANHKD BheEXb MOHX rpBXb.

17 1 MHoro AHXAro Moero CbTROPENHIA.

18 1eAHIco MOMBICBAHXD, H IEAHIKO CLTROPHX'B.

[40b]

1 rA<AroA»oMb HAH ABAOMB H MOMbBILLAENHIEMb

2 B'ce MiKe A3b MOMENR. HKe BEADI HAH

3 RBABI ChTROPHXD, NARKAEHR ALOBO Ne N~

4 KAER. (N HAH NECNE. AUXBIAR ICACTRbI

5 W AbXKe. U BB MOMBILLAENTH NeMpaRE—

6 ANBIA MOYCTOLLIM AKBOAEHCTRA, ke

7 A3b KOAHKA0 CbTROPHX'B. H B'CA H3AHXA Bb

8 RAAENTH M Bb NHTIN. U Bb NEMPAREANB-

O Mb CMANTH. MKOOAK T¢ M<0CroAYH B(OX:Ke MOH. AA Bbi
10 Tbi pATHADL KHROTH H MHAOCTH AATH MN'E.

11 pa K a3b NPEAS WPHMA TEOHMA NEMocpa-—

12 MAEND BRAGR). AA H A3b KLLIE NA ceMb CRE—

13 & Monx's PPEXb MOKALO Ce. AOCTOHNO

14 nokARNHEE HMBTH MOMbIH. IAK0Ke

15 TRote LHEAPOTH CARTB. BBCEMH RAAATH

16 r<ocnoA»H. MoenoA>H BbCeMOreH BaRAH MH MOMOLI*—
17 HHKb. 0 AAKAL MH CHAOY H MRAOCTh,

181 NPABEANHIN CHMHCAB. AOBPOY'A Bo—
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[41a]

1 A0 b MPAREAHOR BBPOR. NA TROM CAOYKEOY

2 1<OCnoA M. Thi Bo KAHND NACKBY I‘P’BU_INI/IKI)'I' M3BARH

3 Bb TbMbI. H NA ¢RBTb MPHBEAE. BARAH MH

4 cmcareh U3BARH Me X(PHETOE BOIKE. IAKOKE Thi XOLHELLIH.
5 RKOKe Thi AFBHLLH. ChTROPH ¢b MO

6 PABOMb TROMMb MOCMIOAYH MKHYACOCTHRE. B(OKE BHEKO—
7 LK NoMOLIH MN'B PABOY" TROKEMOY. Tbi

8 B0 KAMND BBCH BEABI MOR IKAKBT CRTB).

9 Rb TROK Ke¢ MHAOBANHIC NPEAAR Mok

10 eI ALLE. MoK MbI¢AH, MOH KHBOTb. MO

11 cAORECA. WAOKH OY'BO MoK A'BAO M KON—

12 vaH rOenoA>H. H TROR MKHDAXCTD IABH Bb MNB rpb-
13 wnbMb pABE TROKMb. H3BARH Mé

14 W BCAKCOM0 3AA. IAKO TeBE XBAAETD BbCe

15 cHABT N®B(@CNBIR BOK>¢ NKALLIL, H TeB'B CAAROY' Rb—

16 3bcHAAMO WCTBILLOY U c<b'|'>Noy H CBAITOMOY" AOYIXOY' <

9.3 Latinské texty

NiZe v levém sloupci predkladame latinsky text z rkp. b 9 (s. 142—-149). Pti piepisu
textu jsme se tidili Pravidly pro transkripci latinskych rukopisnych textii Bohumila
Ryby s jedinou odchylkou — XPC je ptepisovano jako Christut, nikoliv Cristus.
Vpravo uvadime nas pteklad do ¢estiny. Dva dalsi lat. texty z Cod. Sang. 23 (s. 24—
25) arkp. 184 (s. 327) uvadime v pfesném znéni podle CIP.

Rkp.b 9
original preklad
[142] [142]
12 CONFESSIO VYZNANI [HRICHU]
13 Domine Deus omnipotens, tibi confiteor Pane Boze v§emohouci, tobé vyznavam
14 omnia peccata mea, vSechny své hfichy,
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[143]

1 que tibi non sunt abscondita,

2 quia valde peccavi, ego in-

3 dignus, coram te et coram

4 sanctis angelis tuis, in verbo,

5 in facto, in opere et cogitatio-

6 ne, in murmuratione, in

7 detractione, in pollutione,

8 in cibo, in potu, in furtu,

9 in fornicatione, in adulte-

10 rio, in avaritia, in falso

11 testimonio et periurio et ira-

12 cundia et homicidio et aliorum
13 delictorum meorum, quo-

14 rum non est numerus.

[144]

1 Confiteor tibi, Deus omnipotens, et sanctis
2 tuis. Nunc autem scio, quod aliter
3 salvari non possum nisi per tuam
4 largam clementiam et puram

5 confessionem et veram poeni-

6 tentiam. Obsecro te, Domina-

7 tor, Domine, ut ne irascaris contra

8 me, iniquissimum servum tuum

9 eo, quod praesumo nominem sanctum tuum invo-

10 care. Quia non sum dignus,

11 ego peccator sceleratissimus,

12 oculos meos ad caelum levare

13 aut corpus meum pollutum

14 in sanctam tuam aecclesiam intro-
[145]

1 ducere, nec non ad sanctum alta-

2 re tuum accedere aut cor-

3 pus tuum et sanguinem in

4 os meum coinquinatum ad-

5 sumere. Sed nescio, ubi fugiam,

6 nisi ad tuam gratiam, vel ad

7 quem me interpellam,

8 nisi ad te, Dominum meum, lesum Christum,
9 quia tu es liberator hominis

10 peccatoris et non vis mortem

11 eius, sed ut convertatur et vi-

12 vat. Ego sum pessimus et ne-

13 quissimus, super omnes, qui in

14 universo orbe commorantur.

[143]

které pted tebou nejsou skryté,

nebot’ jsem velmi zhfesil, ja ne-
hodny, pfed tebou a pied

tvymi svatymi andély, slovem,

¢inem, skutkem i mysle-

nim, reptanim,

pomlouvanim, poskvrnou,

jidlem, pitim, kradezi,

smilstvem, cizoloZstvim,

lakomstvim, 1zivym

svédectvim a kfivopfiseznictvim a hné-
vivosti a vrazdou a jinymi

preciny, jichz

je nespocet.

[144]

Vyznavam se tob¢, Boze vSemohouci, a tvym svatym.
Nyni v8ak vim, ze nemohu byt spasen
jinak nez skrze tvou

obrovskou milost a Cisté

vyznani a pravé po-

kéni. Prosim té&, Vladce,

Pane, aby ses na me, svého nejnehodnéjsiho
sluzebnika, nehnéval za to, Ze se opovazuji
vzyvat tvé svaté jméno.

Nebot’ nejsem hoden,

ja hiisnik nejhorsi,

pozvednout své oci k nebi

nebo uvést své necisté télo

ve tvou svatou cirkev,

[145]

ani pfistoupit ke tvému

svatému oltafi nebo pfijmout

tvé télo a krev do svych

znecisténych ust.

Ale nevim, kam bych se utekl,

nez-li ke tvé milosti, nebo na

koho bych se obratil,

neZ na tebe, svého Pana, JeziSe Krista,
nebot’ ty jsi osvoboditel hiisného
¢loveéka a nechces jeho smirt,

ale aby se obratil a zil.

Jsem nejhorsi a nej-

bidng&jsi, nade vSechny, ktefti

pobyvaji v celém svéte.
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[146]

1 Quia ab infantia mea diabolo

2 servivi et peccare numquam

3 cessavi in omnibus vitiis atque

4 peccatis, quas operari solent

5 omnes iniqui et Domino odibiles,

6 et innumeris cogitationibus

7 malis et in otiosis sermonibus

8 et in malis verbis insuper et in

9 operibus pessimis depravatus.

10 Eo, quod ab antiquo hoste supe-

11 ratus sum atque ligatus et non

12 possum absolvi, nisi tu, qui

13 omnipotens es sancta Trinitas, per tuam
14 inmensam pietatem me

[147]

1 absolvere digneris. Qui habes

2 potestatem alligandi et sol-

3 vendi, occidendi et vivifican-

4 di, peto, Domine, Iesu Christe, ut per
5 fidem meam deleas univer-

6 sa delicta mea, sicut delere

7 dignatus fuisti facinora

8 Mariae per fidem illius et alios

9 plurimos, quos perire noluisti.

10 Libera me, Domine, Deus Israel, ex omnibus
11 peccatis meis et defende me

12 a nequissimis demoniorum

13 insidiis, ut merear per sancti Spiritus
14 gratiam ad dexteram tuam

[148]

1 cum ovibus conputari, et

2 non ad sinistram cum aedis,

3 quos perituros nemo dubitet.

4 Adiuva me, Deus, quia tu es Salva-

5 tor meus, et mitte in me volun-

6 tatem tuam et confirma illam

7 in corde meo, ut permanere

8 possim in tuo sancto servitio

9 a modo et usque in sempiter-

10 num. Da mihi, Domine, Iesu Christe,
11 patientiam, caritatem atque

12 humilitatem, quia sine his

13 tribus virtutibus ad te mi-

14 nime pervenitur, et concede mihi

[146]

Nebot’ od détstvi jsem slouzil d’ablu

a nikdy jsem hiesit nepfestal

ve vSech svych nefestech a hiisich,

které maji ve zvyku Cinit

vSichni nespravedlivi a Panem nenavidéni,
a v nespocetnych zlych myslenkach

a v zahal€ivych fecech

a ve zlych slovech [vyf¢enych] z povySenosti a
zkazeny v nejhorsich skutcich.

Tim, Ze jsem porazen davnym nepfitelem a
svazan a nemohu se osvobodit,

pokud se mé ty, ktery jsi

vSemohouci svata Trojice,

neuracis skrze svou nezmérnou

[147]

milost osvobodit. [Ty,] ktery mas

moc svazat i roz-

vézat, zabit i ozivit,

zadam, Pane, Jezisi Kriste, abys skrze
mou viru smazal v§echny

mé htichy, jako jsi racil

smazat Mariiny hiichy

skrze jeji viru a mnoho

dalsich, které jsi nechtél nechat zahynout.
Vysvobod’ mé¢, Pane, Boze Izraele, ze vSech
mych hfichl a ochran mé

pred nejbidnéjsimi nastrahami

démond, abych si zaslouzil byt skrze
milost Ducha svatého po tvé pravici

[148]

spocitan s ovecemi, a

ne s ktizlaty po tvé levici,

o0 jejichz uhynuti by nikdo nepochyboval.
Pomoz mi, BoZze, protoze ty jsi mij Spasi-
tel, a posli do mé svou

vili a utvrd’ ji

v mém srdci, abych mohl

vytrvat ve tvé svaté sluzbé

od nyné&jska az na veky.

Dej mi, Pane, Jezisi Kriste,

trpélivost, lasku a

pokoru, protoze bez téchto

tiech ctnosti se k tobé

viibec nepiijde, a udél mi milost
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[149] [149]

1 veniam delictorum meorum odpusténi mych precini

2 et bonam perseverantiam usque a dobrou vydrz az do

3 in finem, per te, Christe Iesu, qui cum... konce, skrze tebe, Kriste JeZisi, ktery s...

Cod. Sang. 23, s. 2425163

»Domine deus omnipotens tibi confiteor delicta mea quae tibi non sunt abscondita
quia valde peccavi ego indignus coram te et coram angelis tuis in verbo in facto in
murmuratione in detractione in cibo in potu in furtu in falso testimonio et alioroum
delictorum meorum perpetratione quorum non est numerus Obsecro te domine ne
irascaris contra me iniquissimum servum tuum eo quod praesumo invocare nomen
sanctum tuum quia non sum dignus ego sceleratissimus oculos meos ad caelum
levare aut corpus meum pollutum in sanctam ecclesiam introducere nec ad sanctum
altare tuum accedere aut corpus tuum et sanguinem in os meum coinquinatum
assumere sed nescio ubi fugiam nisi ad tuam gratiam vel ad quem me interpellam
nisi ad te dominum Iesum Christum qui es liberator hominis et non vis mortem eius
sed ut convertatur et vivat Ego sum pessimus et nequissimus super omnes qui in
universo orbe commorantur quia ab infantia mea diabolo servivi et peccare
numquam cessavi in omnibus vitiis et peccatis quae operari solent iniqui et deo
odibiles et innumeris cogitationibus et operibus malis depravatus sum atque ligatus
et non possum absolvi nisi tu qui omnipotens es sancta trinitas me absolvere
digneris qui potestatem habes alligandi et solvendi occidendi et vivificandi Peto
domine Iesu Christe ut per fidem meam deleas peccata mea sicut delere dignatus
fuisti facinora Mariae per fidem illius et alios plurimos quos perire noluisti libera
me deus Israel et defende me a nequissimis daemoniorum insidiis ut merear per
sancti spiritus gratiam ad dexteram tuam cum ovibus computari et non ad sinistram
cum haedis quos perituros nemo dubitet Adiuva me domine deus meus et salvum
me fac propter misericordiam tuam et mitte in me voluntatem tuam et confirma me
in sancto servitio tuo amodo usque in sempiternum Da mihi domine Iesu Christe
patientiam caritatem atque humilitatem quia sine his tribus virtutibus ad te minime
pervenitur et concede mihi veniam delictorum meorum et in bono perseverari usque

in finem Per te Iesu Christe qui cum patre et spiritu sancto vivis et regnas [Sg23,

163 Online dostupné z <https://www.e-codices.unifr.ch/fr/csg/0023/24/0/Sequence-240> [16-7—
2019].
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24-25; Confessio]“'®*

Rkp. 184, s. 327

,Deus clementiae deus misericordiae deus indulgentiae propitiare dignare
supplicationibus nostris et clementer suscipe famulum tuum paenitentem atque per
tuorum omnium sanctorum intercessiones et merita cordis compunctionem illi
sanctam largire et paenitentiam veram puramque confessionem de omnibus peccatis
suis praeteritis praesentibus atque futuris locumque satisfactionis et spatium
emendandi fontem quoque uberem lacrymarum digne deflere suorum cumulum
delictorum cautionemque necessariam ne iterum lugenda committat Dimitte ei
domine facinora dimitte peccata omnia in cogitatu in verbo simul et opere eumque
deinceps in semitis iustitiae et in tuae voluntatis opere perfecte corrobora atque
conserva ut inter tuos fideles ministros in custodia mandatorum tuorum fidelis
omnino permaneat hic remissionem veram percipiat et in futuro vitam aeternam
possideat Per te Christe Iesu qui vivis et regnas in saccula saeculorum Amen [Oratio

quam dicit sacerdos super paenitentem: PL!% 101 1406 D]!%¢

164 CIP. Online dostupné z

<http://bazica.org/giacomo-baroffio-corpus-italicum-

precum.html?page=21&fbclid=IWAROGECIMY GtCEv3TBw8hOR6TuTz5V-
eNyIN4KxMS pnBobGheRsZbFaCMas> [16—-7-2019].

165 Patrologia latina (Patrologiae latinae cursus completus), edice patristickych spist 19. stol.; vysla
v 221 svazcich v letech 1844—1864 zasluhou francouzského knéze J. P. Migneho. Online dostupné
z: <http://patristica.net/latina/> [15-7-2019].

166 CIP. Online dostupné z

<http://bazica.org/giacomo-baroffio-corpus-italicum-precum.html?page=13> [16—7-2019].
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