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ABSTRAKT

Tato bakalédiskd prace se zabyva predstavou zdkl zdkladni Skoly o dobru a zlu a jejim

2 v 2z

vyvojem. Teoretickd C4st popisuje mordlni vyvoj, kterym se zabyvali Jean Piaget,
Lawrence Kohlberg a Carol Gilliganova a vyvojem mysleni zakii podle Marie Vagnerové.
Déle jsou v praci zminéna zajimava pojeti dobra a zla v historii a také pohddky jako jedno
z mist, kde se poprvé setkdvame s jednoznacnym rozliSenim dobra a zla. S dvahami o
divodu toho, jak se z dobrych lidi stavaji lidé zli, by ndim mohly pomoci experimenty
Stanleyho Milgrama a Philipa George Zimbarda. Zavér teoretické Céasti se zaméiuje na
vyznam a smyslové-mordlni Gc¢inek barev, protoze mé zajimal divod, pro¢ lidé ptifazuji

jednotlivé barvy dobru a zlu.

V praktické ¢asti podrobné popisuji svlij vyzkum, ke kterému jsem pouzila dotaznikovou
metodu. Vyzkum mél zjistit jaka je predstava zaki zdkladni Skoly o dobru a zlu. Dotaznik
obsahoval otdzky tykajici se barev pfifazovanych dobru a zlu, kde by Z4ci hledali dobro a
zlo, jak by dobro odménili a zlo potrestali, zda by mélo byt dobro odménéno a zlo
potrestdno nebo zda si zZaci mysli, Ze dobro mtiZze existovat bez zla. Vysledky Setfeni jsem
v zaveéru porovnala s teoretickymi poznatky. Bakalarska prace je doplnéna piilohami, které

obsahuji obrazky dobra a zla zZakl prvni tfidy a vzory dotaznik.

Vysledkem prace je zjiSténi predstavy zaki zdkladni Skoly o dobru a zlu.

KLICOVA SLOVA

dobro, zlo, zak, morélni vyvoj, pojeti, vhimani



ABSTRACT

This Bachelor’s thesis deals with primary school pupils’ concept of good and evil and its
development. The theoretical part describes the moral development which has been dealt
with by Jean Piaget, Lawrence Kohlberg and Carol Gilligan and the development of
pupils’ thinking according to Marie Vagnerovd. Furthermore, the thesis mentions
interesting views of good and evil in history, and fairy tales as one of the places where
good and evil are strictly differentiated. The experiments of Stanley Milgram and Philip
George Zimbard can help us ponder the reasons how good people become evil. The end of
the theoretical part focuses on the meaning and the sensory-moral effect of colours,

because I was curious to find out why certain colours are attributed to good and evil.

In the practical part I describe in detail my research for which I used the questionnaire
method. The goal of the research was to find out how primary school pupils perceive good
and evil. The questionnaire contained questions concerning colours commonly associated
with good and evil, furthermore where the pupils would look for good and evil, how they
would reward good and punish evil or whether good should be rewarded and evil punished
or if pupils think that good can exist without evil. In the end I have compared the results of
the research with the theoretical knowledge. This Bachelor’s thesis is supplemented with
attachments containing pictures of good and evil drawn by the first grade pupils and

questionnaires.

The result of this thesis is the description of primary school pupils’ ideas of good and evil.

KEYWORDS

good, evil, students of primary school, moral development, perception, conception



I VO oo 7
TEOTELICKA CAST....ueiiieiiieeite ettt ettt ettt et e s at e et e s bt e et e sabeebeesateebee e 8
2 EIKA . et ettt ettt 8
I Y (0] 11 FO OO OO OO U PR PORYROPR 9
3.1  Vysvétleni pojmu MOTAIKA.......cocueiiiiiiiiiiiiiiiieeee e 9
3.2 VZNIK MOTALKY ..eoniiiiiiiiiiiiiee ettt st e 9
3.3 Mordlka z pohledu filoSOfI€.......cccueiriiiiiiiieiie e e 10
3.4  Morélka z pohledu pSYChOIOZIE .......cccuviiiiiieiiieeiee et 11
3.5  Stddia mordlky podle Jeana Piageta...........ccoocueiiiieiiiiiiiniiiiiniieeiieeiee e 11
3.6  Kohlbergova stddia mOTalKY ..........coovcuiiiiiiiiiiiiiiieieieeeeee e 12
3.7  Odmeéna a trest podle Jeana Piageta.........c.coovveiiiieiiiiiiniiiiiniiceecceeeee e 15
4 SKOINT VEK covvvereierressrisseeisseeese st ss sttt 16
4.1  Vyvoj mysleni, zpracovani informaci a feSeni problémi............ccccceveervenennnennen. 16
S Pojeti dobra a zIa v hiStOTIl.....cceruieiiiiieiiiieiiee ettt 18
5.1 StArOVEKE RECKO w.cvvureeeieiraiirriiseetesisesssseesss sttt 18
5.2 StArOVEKY RIM ..o 18
5.3 POCAtKY KI@STANSIVI.....eiiiiiiiiiiieiiieit ettt 19
54 SV AUZUSTII. oottt ettt ettt ettt ettt e e 19
5.5 GnosticisSmus @ MaANIChEISIMUS ......ccc.eeiuiiiiiiiiiieiie e 19
5.6 SV. TOMAS AKVINSKY .ecuviiiiiiiiiiieeiiie ettt teeesae e e aeeeeaeeenanee s 20
57T RENESANCE ...cooiiiiiiiiiiiiieeee ettt ettt st e 20
5.8 Immanuel Kant .......cccooiiiiiiiiiiiiiieeeee e 20
6  Dobro a zIo vV pOhAdKACH ........coooiiiiiiii e 22

T DODIO @ Z1o VIIAECH. .. .ciiiiiiiieeeee ettt e e e e et et e e e e e eeeaaaas 23



7.1  Jak se z dobrych lidi stavaji lid€ ZI1..........cccoviiiiiiiiiiiiiiiieeeee 24

8 VNIMANT DATEV ..o 26
PraKtiCKA CAST...cueitieiiitieieet ettt sttt sttt et s ae et saeen 28
YA 774 <0111) 1 TSR 1<) 1 USRS 28
9.1  Cil vyZKumMNENO SEIENT ......veeeerieiiiieeiiie ettt e e e e seveeeeeeeeanee s 28
9.2 Popis vyzkumu, metodOIOZIC. .......ccueerruiiieiiieeiieeeiieeeieeeeieeesree e e e ereeeanee s 28
0.3 Zadavani dotaznikil..........cooueiiiiiiiiiiiiie e 28
0.4 VYZKUMNE OLAZKY ...couviiiiiiiiiiieiiieeee ettt 29
0.5 PIedpOKIAY ...cc.eeeiiiiiiiiieeie et 29
9.6  Rozbor vysledki dotaznikovEého SEtiend .........cccceeeuieeeiiiieeiiieniie e 30
9.7  Vyhodnoceni predpoKladil............coouiiiieiiiiiiieieeieee et 61
0.8  Zaver vyzKumného SEtren.........ccovviiiiiiiiiiiiiiieeetccecete e 62
LO  ZAVET ettt ettt ettt ettt nae s 64
11 Seznam pouZzitych informacnich Zdrojl .........ccceevieniiiiiiniiiieeee e 66

SeZNAM PITION ...ttt ettt ettt e et e et e s e as 68



1 Uvod

Pro Zivot na tomto svété je dulezité umét rozliSovat mezi tim, co je dobré a co Spatné.
Pokud fekneme dobro a zlo, kazdému se jisté vybavi néco jiného. Nékdo by mohl fici, ze
dobro je to, kdyz ¢lovék vykond dobry Cin, aniZ by za to ¢ekal néjakou odménu. Nékdo
jiny zase fekne, Ze dobro je ve v§em kolem nds a kdybychom se zeptali menSich déti, pak
by ndm jist¢ odpovede€ly, ze dobro a zlo je v pohddkdch a mozna by se divily, Ze se jich tak
hloupé ptame. A kazdy z nich by mél jisté¢ pravdu. Schopnost rozliSovat mezi témito
dvéma protipély se zlepSuje v pribéhu celého naSeho Zivota. Zdkladni hodnoty, diky
kterym jsme schopni rozhodnout, co je spravné a co Spatné, jsou ndm vStépovdany jiz od
utlého véku, proto mi pfislo zajimavé zabyvat se tim, jaka je pfedstava dobra a zla u zakt
zékladni Skoly a na toto téma jsem se rozhodla napsat svou bakalafskou praci.

z vz

V teoretické ¢asti se budu nejdiive zabyvat mordlkou a etikou, protoze jsou dileZité
k pochopeni toho, co lidé povaZzuji za spravné a Spatné. Pro pochopeni predstav a vnimani
7éaku zakladni Skoly je také dilezité priblizit si jejich morélni vyvoj. Ve své préci se budu
vénovat i dobru a zlu v pohddkach, protoZe si nemyslim, Ze jenom ptedSkolni déti, pro
které je pohddka velmi dulezit4, by hledaly dobro a zlo v pohddkach. VZdyt i my dospéli
se obcCas radi vratime k néjaké pohadce, uz jenom proto, Ze v ni dobro vZdy zvitézi nad

zlem.

Chépani dobra a zla se v historii rtizn¢ ménilo, proto jsem se rozhodla vybrana pojeti dobra
a zla ve své praci zminit. Chovanim lidi se zabyvalo mnoho védci, proto pfedstavim i
nckteré experimenty, které zkoumaly, jak se z dobrych lidi stdvaji lidé zli. V zavéru

s Wz

teoretické Casti se zaméfim na Gcinek a vyznam jednotlivych barev.

V praktické ¢ésti predstavim sviij vyzkum, stanovim si vyzkumné otazky a predpoklady,
které se poté pokusim v zadvéru vyzkumného Setfeni zodpovédét. Déale se budu zabyvat
odpovéd'mi zakl zdkladni Skoly na poloZené otazky, tykajici se dobra a zla jako naptiklad:
,Jakou barvu ma dobro a zlo?“, ,,Kde by Zaci hledali dobro a zlo?*, ,,Co je podle nich
nejveétsi dobro a nejvetsi zlo?*, ,,Jak by dobro odménili a jak by zlo potrestali?* Ale také
me bude zajimat, zda si Zaci mysli, Ze miZe existovat dobro bez zla, nebo kde by hledali

dobro a zlo.



Teoreticka ¢ast

2 Etika

Jak by se lidé m¢li chovat, aby se chovali dobfe? K tomu, abychom mohli odpovédét na
tuto otdzku, bychom nejdiive museli zkoumat diivody a piiciny, které nds vedou k naSemu
chovani. Tim se zabyva pravé etika, kterd je jednim z odvétvi filozofie. Etika si také klade
otdzky smyslu Zivota a mimo to se zabyvd tim, jak naSe jedndni a chovdani raciondlné
zdiivodnime. Etika ma 4 zakladn{ oblasti, kterymi jsou deskriptivni etika, normativni etika,
metaetika a aplikovana etika. Deskriptivni etika popisuje rizné situace, avSak nesnazi se je
zkoumat nebo rozhodovat o tom, co je spravné nebo Spatné. Popisuje napiiklad, pro¢ a jak
se lidé dané spolecnosti chovaji nebo jaké zastdvd dand spole€nost hodnoty. Dalo by se
fici, ze je dulezitym zdkladem pro ostatni oblasti etiky. Normativni etika se zabyva
normami, diky kterym posuzujeme, co je spravné a co ne. ,,Co by mé¢l ¢lovek d€lat?* nebo
,Jak by to m¢l dé€lat, aby to bylo spravné?* toto jsou zdkladni otdzky, které fesi normativni
etika. Metaetika se snazi pfijit na vyznam etickych pojmi naptiklad, co lidé mysli tim,
kdyz teknou, Ze je néco spravné. Do aplikované etiky patii napiiklad etika lékarska,
pravnicka nebo obchodni a mnoho dalSich. Tyto jednotlivé etiky zkoumaji rozhodnuti lidi

v dané oblasti na zdklad¢ teorie etiky. (Thompson, 2004, s. 11-15)



3 Moralka

Abychom mohli fici co je DOBRO a co je ZLO, je nejdiive potieba definovat pojem

mordalka. Pak teprve miizeme porozumét tomu, co je moraln¢ dobré a moralné Spatné.

3.1 Vysvétleni pojmu moralka
V historii se otdzkou: ,,Co je dobro a co je zlo?* zabyvalo a dodnes se zabyvd mnoho
filozofti, psychologii, ale i obycejnych lidi. Je to pravé jedna z otazek, které se tykaji

moralky.

»Mordlka, mravnost — schopnost cloveka reflektovat a 7idit se svym svédomim,
posuzovdnim lidskych cinit z hledisek dobra a zla jako abstrakci obecné lidskych norem,
principu i idedlu. V Sirsim pojeti i ozn. souhrnu pravidel chovdni a konvenci jako

zdavaznych pro individudlni svédomi* (Encyklopedicky slovnik, 1993, s. 703)

Etika se zabyva zkoumanim moralky, proto neni mozné moralku a etiku od sebe oddélit.
Dalo by se fici, Ze mordlka je vice spjatd s ndmi, protoZe pokud se rozhodujeme o tom, co
je spravné (mordlni) a co neni, pak pii naSem rozhodovani maji vliv i nase osobni hodnoty.
Podle Thompsona se mordlka zabyva jednanim, které je vysledkem né¢jaké volby. Pokud
budeme zkoumat volbu ¢lovéka, kterou ucinil v dané situaci, muzZeme rozhodnout, zda
byla spravnd nebo $patnd.! Na mordlku se dd ovSem nahliZet ze dvou riiznych Ghli, a to
z pohledu psychologie a filozofie. Pfi hleddni odpovédi na jejich otazky se v riznych
aspektech tyto obory prolinaji. Psychologové napiiklad zkoumaji, jaké mame divody
ke svému jednani a pro¢ tomu tak je. A filozofové se zabyvaji tim, jak bychom méli

jednat.?

3.2 Vznik moralky

Nejdiive bych rdda ptedstavila jeden ze zndmych biblickych pitibeha, ve kterém je vidét,
jak moc je t€zké se n¢kdy rozhodnout mezi tim, co chceme a mezi tim, co je spravné.
Tento biblicky piibé&h, ktery se odehrava v raji, nam ukazuje situaci, ve které se Eva musi

rozhodnout, zda ochutnd jablko ze stromu poznédni dobrého a zlého. Btih ji to sice zakazal,

ale had ji pfesvédCuje o tom, Ze ochutnat jablko je rozhodnuti spravné a nabad4 ji, aby to

! THOMPSON, Mel, 2004. Piehled etiky. Praha: Portal. Filozofie (Portal). ISBN 80-7178-806-6. S. 42-43
2 HEIDBRINK, Horst, 1997. Psychologie mordlniho vyvoje. Ptelozil Ondiej MULLER. Praha: Portdl.
Studium (Portal). ISBN 80-7178-154-1



udélala. Slibuje ji, Ze kdyZ to udél4, bude stejné jako Bith védét, co je dobré a co je zIé.> Co
ma v tomto piipad¢ Eva udélat? Tato situace jist¢ neni jednoduchd, nicméné ndm ukazuje,

jak je nékdy tézké rozhodnout se mezi tim, co chceme a co ndm pfikazuje mravni fad.

O vzniku morélky se ve svych textech zminuje jeden z antickych filozofa Kritias, ktery byl
Sokratovym Zakem. Kritids vysvétluje vznik takto: Aby bylo na svété mozné vibec né¢jaké
souziti lidi, museli jizZ kdysi ddvno lidé vytvofit zdkony. Lidé se tak k sobé mé&li chovat tak,
aby mohli Zit vedle sebe a navzdjem si neSkodili. To vSak vedlo k tomu, Ze lidé méli
tendenci konat zlo tajné, tak aby je zdkony nedostihly. Proto nékdo chytry vymyslel, ze
Bohové, ti, ktefi Ziji v dalnych vySindch, budou dohliZzet na to, aby nikdo nekonal zle.
Budou tedy stat nad zdkony. Pokud ¢loveék udé€lad néjakou Spatnou véc, tak Bohové to uvidi.

Tak vznikl mravni fad lidi. (Simon-Schaefer, 2000, s. 123-126)

3.3 Moralka z pohledu filosofie
,Mordlni filozofie se nezabyvd otdzkami etiky: ,,Co je dobré?“ Zabyvd se zdkladnejsi
otdzkou: ,,Co je Dobro?*“ Co je cilem a smyslem Zivota, oc stoji za to usilovat, proc stoji za

to Zit?... " (Kohdk, 1993, s. 20)

Pojem morélni filozofie pochdzi z pozdniho sedmnéctého stoleti z Anglie. Do té doby
filozofie nerozliSovala mezi svétem Cloveka a ptirody. Filozofie se tedy rozd¢lila na dva
smery, jeden se zacal zabyvat pfirozenym svétem a druhy Clovékem. Nebo také ,,natural
philosophy*“ a ,,moral philosophy*, kterd mimo jiné zahrnuje i etiku. Toto rozd¢leni by
dnes uz moc neplatilo, proto je lepsi rozdé€leni na obor, ktery studuje vztahy matematicko-
kauzdlni (,,pfirozené nutnosti) a obor, ktery studuje vztahy smyslu a hodnoty (,,Dilo
svobody*). Tim druhym oborem se zabyva pravé mordlni filozofie. Kohdk vysvétluje, ze
na rozdil od etiky, kterd je podle n¢ho spisSe jakysi souhrn pravidel lidského chovani, se
morélni filozofie zabyva cilem a smyslem naseho Zivota. Mimo jiné se mordlni filozofie
zabyva tim, jak bychom m¢li Zit, abychom jednou mohli fici, Ze nas Zivot byl dobry.
Kohak tvrdi, Ze je tento pojem dnes jiz trochu zastaraly a je t€zké fici, co vlastné

znamena.* Thomson dokonce uvadi, Ze je tento pojem zaménitelny s pojmem ,,Etika‘.>

SPRUDKY, Martin, 2018. Genesis I: 1,1-6,8: kdyz na pocdtku Biih ekl do tmy... Praha: Centrum biblickych
studif AV CR a UK v Praze ve spoluprici s Ceskou biblickou spole¢nosti. Cesky ekumenicky komentai ke
Starému zdkonu. ISBN 978-80-7545-047-0.

4 KOHAK, Erazim, 1993. Clovék, dobro a zlo: O smyslu Zivota v zrcadle déjin: Kapitoly z déjin mordlni
filosofie. Praha: Jezek. Filosofické texty. S. 24

5> THOMPSON, Mel, 2004. Piehled etiky. Praha: Portél. Filozofie (Portal). ISBN 80-7178-806-6. S. 42
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3.4 Moralka z pohledu psychologie

Psychologie morédlniho vyvoje zkoumd, pro¢ jedndme tak, jak jedndme. Jak se spolu
s naSim ptibyvajicim vékem vyviji nase rozhodovani. Jakym zplsobem posuzujeme, co je
dobré a co je zlé. Psychologii mordlniho vyvoje se nejvice zabyvali psychologové Jean

Piaget a Lawrence Kohlberg.

Jean Piaget zkoumal moralni vyvoj predevsim u déti v obdobi mezi Sestym a dvanictym
rokem. Na jeho prici poté navdzal Lawrence Kohlberg, ktery upfesiiuje mordlni vyvoj, a
pfedevs§im rozsifuje vyzkum mordlniho vyvoje jedince jako takového a nezaméfuje se jen
na vyzkum mordlniho vyvoje u déti. Oba autofi vychdzeli pouze z vyzkumul provadénymi
s chlapci, tedy z vysledkii muzského mysleni, proto se objevily jisté pochybnosti, zda je
uZen moZno pouZivat stejné rozdéleni jako u muzi. Zenskym myslenim se zabyvala
psycholozka Carol Gilliganova. Gilliganova dosla k z4dvéru, Ze Piaget a Kolhberg vytvofili
tzv. ,teorii spravedlnosti“, kterd se tyka predeviim muzské mordlky. Zeny jsou podle
Gilliganové vice zamétfené na péci, a tak vytvofila vyvojovou stupnici ,,moralky péce‘.
Pozdé¢ji svlij nazor jesté upiesnila. Podle Gilliganové davaji muzi spiSe pfednost morélce
spravedlnosti a Zeny mordlce péce. Kohlberg rozdil mezi muzZskou a Zenskou moralkou

popird, podle ného se navzdjem dopliuji. (Heidbrink, 1997)

3.5 Stadia moralky podle Jeana Piageta

Piaget rozd€luje moralku déti na dvé stddia, a to na heteronomni a autonomni. Mezi
autonomni a heteronomni mordlkou Piaget mluvi jest¢ o jakémsi mezistddiu. Mimo to se
podle Piageta u déti vyviji i vniméni spravedlivosti, které rozd€luje stejn¢ jako morélku

do 3 stadii. (Heidbrink, 1997, s. 63)

Heteronomni moralka se objevuje u déti od sedmi az do osmi let a vede k tzv. objektivni
odpovédnosti. Dité¢ hodnoti ¢iny podle toho, k jakému vedou nasledku. Naptiklad pokud
maminka fekne ditéti v urCité situaci, Ze md néco udélat a pozdgji v téZe situaci, ale
za jinych okolnosti na tomto piikazu maminka znovu nelpi, pak dité jiz z predchozi
zkusenosti vi, Ze by to mé€lo udélat. Protoze maminka ditéti jiz jednou fekla, co mé v dané
situaci udélat, dité to povazuje za spravné a udéld to i priSté, pfestoze mu to maminka
nezopakuje.® Heteronomni morilka je tedy zaloZena na pravidlech a poZadavcich, které

dité¢ dostdva od autority. Pokud je jedndni podle pravidel autority, pak ho dité povazuje

® PIAGET, Jean a Birbel INHELDER, 2010. Psychologie ditéte. Vyd. 5. Prelozil Eva VYSKOCILOVA.
Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-798-5. S. 72 - 73
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za spravné, coz Piaget oznacuje jako mordlni realismus. Vnimani spravedlnosti je u ditéte

také zaloZené na autorité.’

V mezistadiu se dit¢ jiZ nezaméfuje jenom na pravidla autority, ale i na obecnd pravidla.
Tato pravidla nejsou uddvana pouze autoritou, ale plati obecné. Co se ty¢e vnimani
spravedlnosti, tak déti v tomto stadiu preferuji naprostou rovnost mezi vSemi. (Heidbrink,

1997, s. 63-65)

Autonomni moralka je podle Piageta tfetim stidiem a tyka se pfedev§im vztahii mezi
détmi. Vytvaif se vzdjemna tcta mezi détmi, kterd vede k jisté autonomii ditéte.® Dité se
ke svym vrstevnikim chova tak, jak chce, aby se oni chovali k nému. V tom, co je
spravedlivé jiz dité rozumi tomu, Ze kazdy jedinec ma zvlaStni postaveni a vSem se tedy
nemusi dostavat stejného zachdzeni. Né¢kdo muze mit jistd privilegia, a i pfesto to je
spravedlivé. Naptiklad, kdyz star$i sourozenec muze délat nékteré véci, protoze uz je starsi

a zkuSenéjsi a mladsi je zatim d€lat nemuze. Rozviji se takzvany cit pro spravedlnost.

(Heidbrink, 1997, s. 63-65)

3.6 Kohlbergova stadia moralky

Kohlberg provadél sviij vyzkum se sedmdesati dvéma chicagskymi chlapci. Na zakladé
svého vyzkumu rozd¢€luje stddia mordlky na tfi drovné a to prekonvencni, konvencni a
postkonvenéni. Kazdou z téchto drovni déale rozdéluje do dvou stupiii. Tedy dohromady
obsahuje Kohlbergovo rozd¢leni stadii Sest stupnitt mordlniho vyvoje. Podle toho, jak
jedinec vnimd a snazi se feSit mordlni problémy, mizeme rozlisit, na jakém vyvojovém
stupni se nachazi. Podle Kohlberga musi kazdy ¢lovék béhem svého vyvoje postupné projit
jednotlivymi stupni, avSak jedince nemusi vZdy dosdhnout stupné posledniho. Nikdo tedy
nemize pieskocit néjaky ze stupni. Napiiklad se nemiiZze stit, aby se Clovék nachdzel
na prvnim stupni a najednou byl ve tfetim, aniZ by prosel stupném druhym. Vyvoj je tedy

postupny a u kazdého jedince muze probihat rizn¢ dlouhou dobu.

Podle procentudlniho rozdé€leni stupii podle poctu déti, které se na nich nachdzeji, se

na druhé drovni Kohlbergova stadia vyskytuje pouze 2,7 % déti ve v€ku tfindcti aZ Ctrnicti

7 HEIDBRINK, Horst, 1997. Psychologie mordiniho vyvoje. Pielozil Ondfej MULLER. Praha: Portal.
Studium (Portél). ISBN 80-7178-154-1. S. 61-62

8 HEIDBRINK, Horst, s. 73-74
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let.” NiZ%e jsou popséna jednotlivda Kohlbergova stidia mordlniho vyvoje a jsou zde

uvedena tfi hlavni rozdéleni moralky péce podle C. Gilliganové.
Stadia moralky:
Prekonvencni drovei

V této fazi je dit€ schopné rozliSit co je dobré a zlé. Jeho rozhodovini vSak zdvisi
na vnéjsich disledcich jednani. Dité se rozhoduje podle toho, zda je ¢in odménén nebo
potrestan.'” C. Gilliganova toto stddium popisuje jako orientaci na individudlni pieZiti.
Péce je zaméfend na péci o svoji osobu.!!

Prvni stupeii: Odména a trest — Na prvnim stupni se objevuje moralka situac¢né vazana.
Jedinec urcuje, co je spravné podle toho, jaky ndsledek bude mit jeho jednani v dané
konkrétni situaci. Pokud by ndm dité na tomto stupni mélo vysvétlit, pro¢ nemizeme néco
ukrést, tak by feklo, Ze kradez je ndsledné potrestdna, a proto se nesmi d¢lat. Tedy i dobry
skutek, ktery by byl potrestdn, je ditétem povaZovén za Spatny. Dité vidi pouze nésledky
¢inu.'> Zde miiZeme vidét znaky heteronomni mordlky, kterd je popsdna vyse.
Rozhodovani o tom, co je spravné a co Spatné zavisi na autorité, a pfedevSim na tom, zda

piijde odména nebo trest.

Druhy stupeii: Uéelové mysleni — Na druhém stupni se jedinec u&i vnimat, pro& jiné
osoby jednaji jinym zplisobem nez on. Zatim vSak nerozumfi situaci, ve které je v konfliktu
s jeho jedndnim treti osoba. Piikladem je situace, kdy star$i sourozenec nechdpe, proc
rodi¢e pomdhaji s né¢im mladSimu sourozenci a jemu ne. V tomto stddiu si mohou déti
rozvinout cit pro spravedlnost.!*> Co se ty¢e vnimani spravedlnosti, které bylo u Piageta,

nachdzeli bychom se v mezistddiu, kde dit¢ povazuje za spravedlivé rovnost mezi vSemi.
Konvenc¢ni troven

Dit¢ jedna podle toho, co spolecnost, respektive jeho socidlni skupina povazuje za spravné.
Snazi se ve svém chovani vyhovét pozadavkim dané skupiny a dél4 to, co si mysli, Ze by

spole¢nost hodnotila kladng&.'* Gilliganov4 toto stddium popisuje jako zfeknuti se dobrého,

° COLBY, Anne a Lawrence KOHLBERG, 1987. The measurement of moral judgment. New York:
Cambridge University Press. ISBN 0521325013.S. 101

10 KOTASKOVA, Jarmila, 1987. Socializace a mordini vyvoj ditéte. Praha: Academia. Studie CSAV. S. 38

"' HEIDBRINK, Horst, 1997. Psychologie mordiniho vyvoje. Pfelozil Ondfej MULLER. Praha: Portal.
Studium (Portél). ISBN 80-7178-154-1. S. 120

12 HEIDBRINK, s. 74-76

13 HEIDBRINK, s. 76-77

4 KOTASKOVA, s. 38
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podle jejtho ndzoru jedinec v této fazi jiZ nebere ohledy jenom na svoje zdjmy a potieby,

ale uz i na z4jmy a potieby ostatnich. '

Treti stupen: Shoda s ostatnimi — Na tfetim stupni jedinec jedna tak, jak dana skupina,
jim preferovand, vyzZaduje nebo, co tato skupina povazuje za spravné. AvSak to
neznamend, 7e vysledkem musi byt vzZdy hodny chlapec a hodnd divka. Naopak
v n¢kterych situacich miZe dojit k tomu, Ze pokud né&jakd skupina povazuje za spravné
chodit v ¢erném a byt drzy, tak i to muze byt vysledkem chovani jedince, ktery se snazi
jakymkoliv zptisobem ,,zapadnout* do skupiny. Jedinec se orientuje pouze na normy jedné
nebo vice skupin, zatim se u ného nejednd o celkovou pfedstavu spravného chovani.

(Heidbrink, 1997, s. 77-79)

Ctvrty stupeii: Orientace na spole¢nost — Dalo by se fici, Ze na étvrtém stupni jiZz neni
mordlka tak situacné vazand, ale ptesto se zde jesté objevuji nékteré znaky. Jedinec se na
tomto stupni fidi zdkony a normami spole¢nosti, a to i pfesto, Ze miZe dochézet k situacim,
kdy zdkony jsou nehumdanni a v rozporu s mravnim faddem. Napiiklad pokud zakony
predepisuji jako ndsledek urcitého jedndni trest smrti, jedinec ho nehodnoti a piijima, i
kdyZ by mohl byt za né&jakych okolnosti nespravedlivy. Jedinec povazuje za nutné

dodrZovat zédkony a pravidla dané spolecnosti. (Heidbrink, 1997, s. 79-80)
Postkonven¢i droveii

V této fazi se jedinec snazi definovat morélni hodnoty. Bere v tivahu hodnoty, které jsou
plné platné bez ohledu na socidlni skupinu, postaveni nebo roli, které v ni zaujima.'®
Gilliganové toto obdobi popisuje jako mordlku nendsili. Jedinec si uvédomuje, Ze existuje
vzdjemnd zavislost mezi jednotlivymi jedinci, a proto se ji snaZi respektovat. Nicméné si

uvédomuje diileZitost péce i o sebe.!”

Paty stuperni: Socialni imluva a individualni prava — Na patém stupni si jedinec
uvédomuje to, Ze zdkony jsou pro nds sice diilezité, ale vedle nich jsou zde i jiné hodnoty,
které jim jsou nadfazené. Podle tohoto stupné by mélo byt dosaZzeno dobra pro co nejvice

lidi. (Heidbrink, 1997, s. 80-83)

IS HEIDBRINK, Horst, 1997. Psychologie mordlniho vyvoje. Ptelozil Ondiej MULLER. Praha: Portal.
Studium (Portal). ISBN 80-7178-154-1. S. 121

16 KOTASKOVA, Jarmila, 1987. Socializace a mordlni vyvoj ditéte. Praha: Academia. Studie CSAV. S. 38

17 HEIDBRINK, s. 121
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Sesty stupeii: Etické principy — Sesty stupeii je nejvice zpochybiiovan. Jedinec se
rozhoduje na zdklad¢ svého svédomi ¢i vnitinich princip. Jednim z dileZitych znaki
tohoto stupné je vciténi se a pochopeni ostatnich, takovému znaku se fika vzdjemné

prevzeti roli. (Heidbrink, 1997, s. 84-85)

3.7 Odména a trest podle Jeana Piageta
Tim, zda by se mély vSechny dobré ¢iny odménovat a zI€ trestat se také zabyval Piaget,
ktery zastaval nazor, Ze by to tak byt nem¢lo. Trest povazuje za nemoralni, pokud nevede

k ochrané¢ spolecnosti, vtom piipadé¢ s nim souhlasi. Mélo by se predevSim usilovat

o dobro. (Klusik, 2014, s. 57)

Piaget se ve svém vyzkumu mordlnitho vyvoje déti zaméfil na otdzku trestti. Na zaklad¢
svého vyzkumu rozdélil tresty na tresty pokanim a tresty vzajemnosti. Tresty pokanim jsou
spjaté s pravidly autority a donucenim. Jednd se o jakykoliv trest, ktery donuti jedince
dodrZovat pravidla a pfesvéd¢i ho o jeho viné. Do této kategorie spadaji i tresty fyzické.
Tresty vzajemnosti jsou spjaté s pravidly rovnosti a s pravidly spoluprice. Jsou to tresty,
které vinikovi ukdzou, Ze néco provedl Spatné naptiklad tim, zZe dojde k poruseni néjakého
socidlniho pouta (ztrata divéry). Neni nutny télesny trest. V piipadech, kdy mély déti
zvolit trest samy, tak vybiraly tresty, které prosté¢ osobné znaji. Podle Piageta déti chapaly
trest spiSe jako trest pokdnim a povaZovaly ho za nejpiisné€jSi. Podil volby jednotlivych

trestli pak vykazoval, Ze s narGstajicim vékem se zvySuje procento déti, které voli trest

vzajemnosti. (Klusdk, 2014, s. 161-171)
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4 Skolni vék

Proto, abychom mohli lépe pochopit, jak si zaci zdkladni Skoly pfedstavuji dobro a zlo
nebo kde by ho hledali, jak by ho potrestali nebo co je podle nich nejvétsi dobro a nejvetsi
zlo, je tieba pochopit, jak funguje jejich mysleni, jak fesi problémy nebo jak vibec dokazi
zpracovavat informace. A déle by bylo uZitecné také zjistit, co se d&je v pribchu jejich
vyvoje, k jakym dochdzi zménam, které mohou ovliviiovat jejich nazor.

Psycholozka Marie Véagnerova rozdéluje Skolni v€k na tfi obdobi, a to na rany Skolni vk,
sttedni Skolni vek a star$i Skolni vék. Do raného Skolniho véku tadi déti priblizné od Sesti
do deviti let. Je to obdobi, kdy se dit¢ stava Skoldkem a musi tedy pfijmout novou socidlni
roli a zacit se ucit novym dovednostem jako napiiklad psani, ¢teni a pocitani. Do stiedniho
Skolniho véku tfadime déti od deviti do jedenécti nebo dvanécti let. Toto obdobi konci
pfechodem ditéte na druhy stupeni, popiipadé na nizsi stupen gymndzia. Vignerova toto
obdobi oznacuje jako obdobi relativniho klidu, je to pfiprava na budouci fazi dospivani.
Starsi Skolni vék trva az do ukonceni povinné Skolni dochédzky. Je to obdobi tzv. prvni
pubescence. Toto obdobi je pro déti pomérné narocné, protoZe v ném dochdzi k mnoha

zméndm, at’ uZ v jejich vnimani nebo proZivani. (Vagnerovd, 2012, s. 255-256)
4.1 Vyvoj mysleni, zpracovani informaci a FeSeni problémiu

Mladsi Skolni vék

V pribé¢hu vyvoje dochdzi u Zakl k rozvoji uvazovéani. Mladsi Skolni Zaci se pii svych
uvahéch opiraji predevsim o fakta a o vlastni zkuSenost. Pokud se setkaji s obtizné&jsim
problémem, u kterého si nevi rady, zvoli takovou cestu, kterd je pro n¢ nejpiijatelnéjsi.
V obdobi mezi Sestym a jedendctym rokem se Zzakiim zlepSuje schopnost porozumét
souvislostem a vztahtim. Dochazi napiiklad k lepSimu pochopeni situace, ve které se d¢ji
dv¢ udalosti vedle sebe, a pfesto na sobé nemusi zdviset. Mladsi Skol4ci zatim nerozumi
uddlostem, které se déji pouhou ndhodou. Pficiny téchto udélosti se snazi vysvétlit na
zdklad¢ toho, co znaji. K obasnym chybdm pii jejich dsudcich dochdzi predevsim kvili
jejich zatim malym znalostem a zkuSenostem. Mladsi Skoldci maji tendenci d€lat zaveéry i
o vécech, které znaji tfeba jen povrchové. Také se stavd, Ze si informace zjednodusSuji ¢i
zkresluji. Déti v tomto obdobi také Casto pfejimaji ndzory od svych rodict. (Véagnerova,

2012, s. 266-274)
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Starsi Skolni vék

V obdobi mezi jedendctym a patnictym rokem dochdzi ke zméné uvaZovéni starSich
Skoldkii. Jejich uvazovani se zdokonaluje a je rychlejsi. Také se zvétSuje mnoZstvi
informaci, které jsou déti schopny zpracovat. Dochdzi k rozvoji limbického systému, ktery
ovliviluje zmény emoci, tyto zmény mohou mit nasledné vliv na rozhodovéni déti. Déti jiz
nepfemysli pouze o realité, ale i o tom, co by mohlo byt, jejich uvazovani se zacina
uvoliiovat. Adolescenti se dokdZou vice oprostit od reality a také dokdzou uvaZovat
o vécech, které vibec nemusi byt redlné. Na druhém stupni zdkladni Skoly se rozviji
tzv. hypotetické mysleni, diky kterému dochdzi u Zdkti k mnohem lep$imu zpisobu
chdpani rGznych souvislosti. RUzné moZnosti se najednou zdaji vice proveditelné.
Problémem adolescentii je schopnost nepfipoustét si rady ostatnich, proto Casto jejich
logické uvazovani narazi na realitu. Z diitvodu nedostatku zkuSenosti d€laji obCas Spatna

rozhodnuti, ktera se jim ale jevila logicky spravna. (Vagnerova, 2012, s. 379 - 384)
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5 Pojeti dobra a zla v historii

V pritbéhu naSich déjin se ménilo vniméni dobra a zla. Mnoho filozofti se snazilo dobro a
zlo spravné definovat a piijit na to, pro€ zlo vlibec existuje. Je samoziejmé, Ze vycet vSech
pojeti a vniméni dobra by byl velice rozsdhly, proto jsem se rozhodla v nasledujici kapitole
pfedstavit pouze né€kterd z nich. Nejprve se zamefim na pojeti dobra a zla ve Starovékém
Recku a Rimé, poté na pocétky kiestanstvi a pojeti dobra a zla podle Sv. Augustina. A
protoZe kiestanstvi konkurovala i jind ndboZenstvi, niZe popisuji i pojeti dobra zla
v gnosticismu a manicheismu. Déle se budu zabyvat pojetim dobra a zla z pohledu Tomase

Akvinského, renesance a humanismu a na zdvér Kantovym pojetim ,,dobré vile®.

5.1 Starovéké Recko

Nejprve se podivejme do konce osmého az patého stoleti pred Kristem, do obdobi, které je
také nazyvano ,Zlatym vékem“. Ve starovékém Recku existovaly méstské staty,
tzv. POLIS. Jejich ¢lenové byli osoby aristokratického postaveni, nepatfili sem Zeny, otroci
ani cizinci. Clenové POLIS méli otroky, protoZe podle jejich ndzoru ti, co pracuji,
nemohou nikdy dosdhnout lidské vybornosti (ARETE). Zeny méli na to, aby jim rodily
déti a staraly se o domacnost. Podle nizoru starovékych Rekil by se svobodny élovék mél
vénovat filozofii, sportu nebo uméni. Reckym idedlem krisy a dobra byla
KALOKAGHATIA. Jedna se o spojeni muze ducha a muze ¢inu. Muz ducha byl ¢lovékem
vzdélanym, z pohledu dnesni doby bychom ho mohli pfirovnat k filozofovi. Muz ¢inu byl
bojovnik, ktery musel byt zdatny a silny. Reck4 filosofie se zabyva predeviim poznanim

toho, co je opravdové. Rekové méli za to, Ze to, co je opravdové, je dobré. (Kohdk, 1993)

5.2 Starovéky Rim

Staif Rimané byli velmi pracoviti a praktiéti lidé, ktefi nedbali moc na intelekt, ale 1péli
na svych tradicich. Velkd pracovitost nékterych Rimanti vedla k nartistu jejich bohatstvi a
tim i k velkym rozdilim mezi lidmi ve spolegnosti. Stejné jako Rekové méli Rimané
nejdiive své Bohy, ale véfili i na mensi bizky. V pribéhu déjin vznikla dvé velka
vyznamnd hnuti stoicismus a kiestanstvi. Rimsky stoicismus piines] mensi zménu

ve vnimdni svéta, protoZe zacind klast dlraz na fad a predvidatelnost. (Kohdk, 1993, s. 78-

80)

vvvvvv

Lucius Anaeaus Seneca a Marcus Aurelius Antonius.
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, Co je nejlepsi na cloveku? Rozum, jimZ vynikd nad zvirata a druzi se k bohum. Tedy
dokonaly rozum je jeho vlastni dobro, ostatni vlastnosti md spolecné se zviraty a

rostlinami." (Seneca, 1969, s. 130)

Podle fimskych stoiktli vSe, co ted’ je nebo co se déje ma n¢jakou nutnost (LOGOS) a co je
nutné je i dobré. Zlo je podle nich pouze nedostatkem rozumu, z toho divodu, Ze je
vzdalené LOGU. Pokud se stoikiim stala néjaka ,,Spatna‘ udalost, tak na ni nehled¢li jako
na Spatnou, protoze vSechny uddlosti maji svou nutnost, tedy jsou dobré, a kdo jim

nerozumi, tak ma jenom omezeny rozum. (Kohdk, 1993, s. 72-75)

5.3 Pocatky kiest’anstvi

V kiestanstvi dochdzi k nejveétsi zméné v pojeti dobra a zla. Bith je nejvétsi dobro. Zlo
znamena jenom odcizeni se Bohu. Prvotni kiest'ané odmitali lidskou ,,pfirozenost®, protoze
v nasem svéte podle jejich viry ¢ekaji pouze na piichod Spasitele, ktery vytvoii dplné jiny
svét bez zla a utrpeni. Po zmrtvychvstani dochdzi k urCité zméné jejich vnimani. Spasitel,
na kterého cekali, pfiSel, byl jim Jezi§, syn Boha. Svét bez zla a utrpeni ale nevytvoril.
Najednou dochdzi ke kompromisu, kiestanstvi jiz neopovrhuje svétem, ale snazi se s nim
smifit. NaboZenstvi dostava jiny smér. Buh stvofil svét dobry a my o ného mame pecovat,
tak aby byl nadale dobrym, proto md smysl Zit. Clovék by mél byt schopen rozpoznat
dobro a zlo a také by mé&l byt schopen se spravné rozhodnout. (Kohdk, 1993, s. 93-105)

5.4 Sv. Augustin

Ke kiestanské viie vedla sv. Augustina jeho matka. Béhem svého Zivota se stal biskupem a
toto posldni bral velmi vdzng. Byl velmi vzdélany a obétavy.!® Polozil si v8ak jednu
zdsadni otdzku: Jestlize vSechno, co Buh stvofil je dobré, tak pro¢ se na naSem svete
nachézi zlo? Sv. Augustin pfitomnost zla vysvétluje jako chybu ¢loveéka. Pokud se ¢lovek
odvrati od Boha nebo jenom vzdali, pak zacne konat zlo. Zlo tedy vznikd jako nedostatek

dobra. (Kohdk, 1993, s. 123-130)

5.5 Gnosticismus a manicheismus
Kiestanstvi konkurovala rtiznd ndbozenstvi. Jednim z nich byl gnosticismus, ktery vznikl
v prvnich staletich po Kristu. Podle tohoto sméru je poznani boha mystické a ne rozumové,

rozliSuje dva bohy, Boha Stvofitele a Boha Vykupitele. Na gnosticismus navazuje

18 Svétci k ndm hovoii... [online], [cit. 2019-06-05]. Dostupné z: http://catholica.cz/?id=3808
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ve tfetim tisicileti nabozenské uceni manicheismus, jehoZz zakladatelem byl PerSan Mani.
Toto naboZenstvi vSak po nékolika tisiciletich nakonec zaniklo. Manichejci rozliSovali
v ¢lovéku dvé fiSe, a to fiSi svétla spojovanou s dobrem a iSi temna spojovanou se zlem.
Zatimco dobro je zastoupeno duchovni povahou c¢lovéka, zlo je zastoupeno télem.

(Barnasova, 2013, s. 11-12)

5.6 Sv. Tomas Akvinsky

Tomas Akvinsky byl jednim z nejznadméjSich filozofli a teologh z obdobi stfedovéku.
Akvinsky klade za dtlezité nasledovani dobra a zabranovani zlu. Podle n€ho je ctnost
dispozice ¢lovéka konat dobro. Akvinsky ptredpokladal, Ze Bih stvofil vSechno kolem nés
a povazuje ho za nejvétsi dobro. Diky ctnostem je mozné se pfiblizit Bohu. Ctnosti déli
Akvinsky na pfirozené a nadpfirozené. Pfirozené ctnosti se daji dale rozvijet a poméhaji
nam, abychom konali dobfie, a nadpfirozené ctnosti vychazejici z duse nim pomédhaji konat

tak, abychom nepfisli do rozporu s Bohem. (Neubauerovd, 2012, s. 13-19)

5.7 Renesance

Pokud se v renesanci zaméfime na to, co je dobré, musime hledat krasu. Pokud chceme
zjistit, co je dobré z hlediska etiky, nemtizeme posuzovat okolni svét pouze podle vzhledu,
ale musime jit hloubégji. V obdobi renesance vznikd novy smér vnimdni lidi a tim je
humanismus, v jehoZ sttedu se ocita clovék. Dobra 1 zla jsme podle humanismu schopni
vSichni.

., Hranice mezi dobrem a zlem prosté nebéZi mezi renesanci a reformaci (¢i mezi nimi a

stredovékou tradici ci osvicenskou modernou). Je hlubsi. Tkvi kdesi v nds samych*

(Kohak, 1993, s. 170)

Podle humanismu dobro konaji 1idé ne proto, aby z toho néco ziskali, ale proto, zZe chtéji
opravdu néco dobrého vykonat. Lidé konajici dobro jednaji svobodné, ohleduplné vici
ostatnim a jsou schopni ostatnim odpoustét. ZI€ jedndni Clov€ka vyvoldva zlo v ném.

(Kohdk, 1993, s. 170-173)

5.8 Immanuel Kant

Immanuel Kant byl némecky filozof. RozliSoval svét na takovy, jaky se ndm jevi a na svét
takovy, jaky je. Podle Kanta nemiZeme nic povazovat za dobré kromé& ,,dobré vile®.

Clovék md urcité vlastnosti a schopnosti a pouze zplsobu jejich vyuZiti je moZné
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posuzovat, co je dobré a co ne. Také byl ptesvédcen o tom, Ze prdvé my mame vrozenou
schopnost rozliSovat, co je dobré a co ne. Podle Kanta tedy nezdlezi na tom, jak naSe

jednani dopadne, ale zda je nase jednéani z dobré viile. (Thompson, 2004, s. 105-106)
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6 Dobro a zlo v pohadkach

Pohadky jsou nedilnou soucdsti naseho Zivota. Mozna si ani neuvédomujeme, jak jsou
dualezité pro nas psychicky a mordlni vyvoj a jak dulezité je jednoznacné rozliseni dobra a

zla v nich.

Pohadky jsou nejdulezitéjsi predevsim pro déti predskolniho véku, pomahaji jim pochopit
svét, ktery se jim mtiZze zdat nékdy az piiliS sloZity a chaoticky. V pohddkach jsou postavy
jasné rozliSené charakterovymi vlastnostmi: krdsnd a hodnd princezna, princ na bilém koni,
nebo zla a oSklivd jezibaba a zl4 macecha. Dé&ti v nich také mohou vidét, Ze cesta
k poraZeni zla nemusi byt vZdy jednoduchd a n€kdy je potfeba zdolat spousty néstrah, ba
dokonce, Ze zlo nemusi byt poraZeno hned na prvni pokus, i kdyZ samoziejm¢ nakonec
dobro vzdy zvitézi nad zlem. To vSe je dulezité, protoze déti pak v Zivoté neoCekavaji, Ze
bude vSe jednoduché a Ze cokoliv, co chtéji, dostanou zadarmo. Déti jsou motivovany
k tomu jit za svym cilem, protoZe v pohddkach vzdy ten, kdo jedna dobte, svého cile
dosdhne a zvitézi nad zlem. Proto se déti Casto ztotoznuji praveé s dobrymi postavami, a ne
s témi zlymi. Problém vSak nastdvd v modernich pohadkach, které nemusi byt pro déti
zcela jasné a jednoznacné. Nékdy mohou byt pro déti velmi matouci, a proto psycholog
Michal Cernousek ve své knize Kouzlo vypravéného slova zdiraziuje duleZitost
klasickych pohadek v Zivotd déti, které pfispivaji k jejich mordlnimu vyvoji. (Cernousek,

2019, s. 7-39)
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7 Dobro a zlo v lidech

Rodi se 1idé hodni a 1idé zli nebo se vSichni rodime s kouskem dobra a zla v sobé a zdleZi
jenom na nasem jednani, co prevladne? Odpoveéd’ na tuto otdzku ukazuje obrazek 1. V této
kapitole ddle popisuji preménu andé¢la v d’abla tzv. Lucifertiv efekt a experimenty, které se

zabyvaly pravé otdzkou: ,,Pro€ se z dobrych lidi stavaji lidé zli?*

Obrdzek 1

Pokud se na chvili zadivame na tento obrazek, poté zavieme oci a zkusime si ho predstavit,
uvidime bud’ spousty and¢li tancicich na temném nebi, nebo zdplavu Cernych démont.
Autorem této kresby je umélec M.C. Escher. Kresbu pouzil P. Zimbardo ve své knize

Lucifertiv efekt. J4 bych zde rdda zminila jeho slova souvisejici pravé s timto obrazkem.

,Jakmile si jednou uvedomime nerozlucnost dobra a zla, jiz nikdy nebudeme svét vnimat

cernobile.* (Zimbardo, 2014, s. 27)

Zimbardo tak poukdzal na to, Ze vSechno neni jenom zl€ nebo dobré, bilé nebo Cerné a ani

lidé nejsou jenom dobii nebo zli, dokonce zdiraziiuje, Ze dobro bez zla nemuliZe existovat.

23



7.1 Jak se z dobrych lidi stavaji lidé zli

Luciferiv efekt

, Puvodné se jednd o pribéh vesmirné transformace nejoblibenéjsiho boZiho andéla
Lucifera, zndmého také jako ,,Jitrni hvézda*“ v satana, ddbla, protoZe se dopustil dvojiho
hifichu — neposlusnosti viici Bohu a pychy (,,jez predchdzi pdd*“). Podle starovékého Pisma
svatého Biuth stvoril peklo jako misto, kde jsou prijimdni vsichni padli andélé a ty lidské

bytosti, které pozdeji podlehnou jejich pokuseni* (Zimbardo, 2014, s. 11)

Tato pfeména andé¢la v d’dbla je velmi zajimavd, obzvlast pokud ji zkusime pienést
do naseho svéta. Predstavme si, Ze v naSem piipadé ptijde o preménu hodného Cloveka
v Cloveéka zlého. Na otazku ,,Jak se z hodnych lidi stdvaji lidé z1i?* se snaZil najit odpoved’
svétové znamy psycholog Philip George Zimbardo, ktery vytvofil tzv. Stanfordsky
vézensky experiment. Experiment mél ukdzat, Ze i s dobrych lidi se za urcitych situaci a
podminek stdvaji 1idé zIi. Udast ve vyzkumu byla dobrovolnd, z pfihldsenych studentii bylo
vybrdno dvacet Ctyfi dusevné naprosto vyrovnanych a silnych jedinct. Studenti byli
rozdéleni na polovinu a byly jim pfidélené role dozorcii a véziti. Experiment byl velmi
drsny a musel byt pfedCasné ukoncen, protoze jenom béhem nékolika dni nabral takovy
smér, Ze by mohl mit az fatdlni ndsledky. Z vyrovnanych studenti se diky moci a
pfidélenym rolim stali lidé zli, ktefi své moci zaCali zneuzivat. Zimbardo timto
experimentem poukdzal na to, Ze i z dobrych lidi se za velmi drsnych podminek stavaji
lidé, ktefi d€laji velmi zI€ véci.

Jiny experiment, ktery predevsim ukdzal, Ze se dobii lidé daji ovlivnit takovym zplisobem,
Ze se z nich stanou lidé zli, provedl profesor Yalské univerzity Stanley Milgram. V tomto
experimentu bylo vybrdno ctyficet jedinci s riznymi urovnémi dosaZzeného vzdélani.
Jedinci méli pridélenou roli ucitele a méeli zkoumat, jaké jsou ucinky tresti na uceni zaku.
Ucitelé méli zaktim za Spatnou odpovéd’ udélit elektroSok a pii kazdé Spatné odpovédi
zvysit napéti. Zaci doopravdy nedostdvali elektrogoky, ale to ugitelé nevédéli. Ugitelé byli
sezndmeni s Urovnémi napéti elektroSokd, dvacet Sest ze Ctyficeti jedincl doSlo az
k nejvyssimu napéti. Pokud néktery z ucastnikli pochyboval o pfimétenosti a zplisobu
trestani zaki, byl presvédCen hlavnim experimentitorem, Ze jeho pochybnosti nejsou

davodné. (Vacek, 2011)
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Tyto ptiklady ukazuji, jak lehce je mozné zmeénit jednani lidi. Nutno podotknout, Ze oba
experimenty byly inspirovany skute¢nymi udélostmi. V pfipadé P.G. Zimbarda to bylo
redlné déni ve véznici Abd Ghrajbu a S. Milgram se inspiroval divody, které vedly lidi

ke genocid¢ za II. Svétové valky. Tedy poslusnost vici autorité.
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8 Vnimani barev

Pokud bychom méli dobru a zlu prifadit barvy, jaké by to byly? Piedstavujeme si dobro
jako néco Cistého a neposkvrnéného, proto bychom mu pfifadili barvu bilou nebo Zlutou,
protoZe nam piipomina slunce, které nds hieje a poskytuje nam svétlo? Zatimco zlo si spise
pfedstavujeme jako néco temného, proto bychom mu pfifadili néjakou tmavou barvu? Je
vibec mozné fici, Ze na nds nékteré barvy ptusobi dobfe a jiné zase ne? Kazda barva na nds
pusobi jinak a kazdy z nds si pod danou barvou pfedstavi néco jiného. Kdyz se fekne
modrd, né€kdo si predstavi nebe, nékdo vodu a n€kdo jiny zase néco tpln¢ jiného. A pravé
tim, jak na lidi plisobi jednotlivé barvy, se zabyval zndmy némecky bdsnik Johann
Wolfgang von Goethe. Mimo to, Ze byl Goethe vynikajici basnik, tak ptispél i k chapani
pfemény rostlin, ale i k tomu jaky je smyslové — moralni u¢inek barev. Barvy v nds mohou
vyvoldvat razné pocity. Kazdy ma jinou osobni zkuSenost s konkrétni barvou, kterd v ném
vyvolava urcity pocit. Goetha vSak zajimalo, jaké pocity vyvoldvaji dané barvy obecné,
bez ohledu na osobni zkusenost lidi s danou barvou.! O to, jaké jsou G¢inky barev, se také
zajimal Svycarsky psychoterapeut Max Liischer. Liischer vytvofil test, podle kterého si
Clovék vybird barvy, které preferuje a které ne. Vysledky testu poskytuji mnoho
zajimavych informaci o naSem emociondlnim a psychosomatickém stavu. Podle Liischera
je vyznam osmi zédkladnich barev stejny vSude na celém svété bez ohledu na pohlavi nebo

vEk. (Liischer, 1969, s. 51)

Vyznam barev:

Zluta je to barva Cista, kterd ma v sob& néco veselého, ¢ilého a jemné povzbudivého. M4
hiejivy ucinek. V nékterych piipadech vSak muze mit i zdporny ucinek jako naptiklad
barva siry.?° Liischer tuto barvu pfirovnavé ke slunci a z ného vyzaiujicimu teplu. Zlut4

v lidech vyvoldva pocit uvolnéni od zét&Ze nebo od problémi.?!

Oranzova barva je stupiiovand zlutd. U¢inky, které méla Zlutd barva, jsou u oranzové vice

Vs ooz

intenzivni. MiZe vyvoldvat pocit hiejivosti, ale také predstavuje vétsi zar.?

19 GOETHE, Johann Wolfgang von, 2004. Smyslové-mordlni i¢inek barev. PteloZil Jan DOSTAL. Hranice:
Fabula. ISBN 80-86600-13-0. S. 24-25

20 GOETHE, s. 37-39

2L LUSCHER, Max, [1969]. The Liischer color test. New York: Random House. S. 63-65

22 GOETHE, s. 39-40
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Cervena barva je libeznd a symbolizuje vaZnost a distojnost.”> Mimo jiné zvySuje krevni
tlak a zrychluje puls. Je vyrazem Zivotni sily. Vyjadfuje touhu a nutkdni né¢eho dosahnout.

Také je to barva krve.?*

Fialova barva ve vétSim mnoZstvi je nesnesitelnd. V mensSim mnoZstvi muze pusobit
zvlastnim ptivabem.?® Podle Liischera ¢lovek, ktery si vybere tuto barvu, chce, aby se mu

plnila jeho pidni. Jako kdyby chtél dosdhnout n&jakého magického stavu.?®

Podle Goetha je v modré barvé pfitomno néco temného. Pii pohledu na tuto barvu citime
klid, ale také v nds vyvoldva pocit chladu.?’” V obdobi nemoci ji m@iZeme potiebovat vice,
protoZe tato barva by nds méla uklidiiovat. Je spojena s hlubokymi city, symbolizuje

spokojenost a naplnénost. MiZeme si ji pfedstavovat jako klidnou vodu.?

Zelena barva je jednoduchd, pfi pohledu na ni jako bychom se chtéli zastavit.?’ Také
symbolizuje vytrvalost, houzevnatost, pevnost, stilost a odpor ke zméndm. Je také
spojovdna s jakousi sobeckosti. Kdo zvoli zelenou barvu tak chce, aby vyhraly jeho

ndzory, chce mit nad v§im kontrolu.*
Dalsimi barvami, které zkoumal pouze Liischer, jsou Sedd, hnéda a cerna.

Seda barva je barva neutralni. Neni ani tmava ani svétla. Symbolizuje jakési nezucastnéni.
Clovek, ktery si vybere Sedou barvu, chce zlstat v anonymité a drZet si odstup. (Liischer,

1969, s. 52-54)

Hnéda barva znamena fyzicky neklid. Clovek, ktery vybere tuto barvu, chce zménit své

fyzické nepohodli. (Liischer, 1969, s. 67-69)

Cerna barva je nejtmavsi a je negaci barvy jako takové. Je to pravy opak bilé. Za ¢ernou
muzZeme vidét samotu, nicotu nebo zanik nééeho. Cerna muze znamenat konec. Na rozdil

od bilé, kterd je zatim neposkvrnénd. (Liischer, 1969, s. 69-70)

2 GOETHE, Johann Wolfgang von, 2004. Smyslové-mordlni ii¢inek barev. Pielozil Jan DOSTAL. Hranice:
Fabula. ISBN 80-86600-13-0. S 44-46

2 LUSCHER, Max, [1969]. The Liischer color test. New York: Random House. S. 60-62

2 GOETHE, s. 43

26 LUSCHER, s 65-66

2" GOETHE, s 41-42

28 LUSCHER, s 54-57

% GOETHE, s. 46

30 LUSCHER, s. 58-60
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Prakticka ¢ast
9 Vyzkumné Setieni

9.1 Cil vyzkumného Setieni

Cilem mého vyzkumu je zjistit pohled z4kt zakladni Skoly na dobro a zlo a jak se méni

jejich nazor ve zkoumanych ro¢nicich.

9.2 Popis vyzkumu, metodologie

Pro sviij vyzkum jsem zvolila metodu dotaznikovou. Takto jsem rozhodla pfedevsim proto,
Ze udrzuje respondenty v anonymité. Cely mlij vyzkum probéhl na Masarykové zdkladni
Skole v Klatovech. Dotazniky byly rozdany v 1., 3., 5., 7. a 9. tiid¢, aby byl 1épe vidét
vyvoj pohledu zZdka na dobro a zlo v zdvislosti na jejich vzristajicim véku. Samoziejmée
také proto, aby mnozstvi vracenych dotaznikii bylo pro mé tnosné a tedy zpracovatelné.
Dotaznik obsahoval otdzky oteviené, polouzaviené i uzaviené. Na zacatku dotazniku jsem
zaradila lehc¢i otazky, aby respondenty hned neodradily. Z celkového poctu 125 rozdanych
dotazniki se jich v prvni tiid€ vratilo 22, ve tieti tfid¢ 23, v paté tiidé 25, v sedmé tiid¢ 22

a v devaté tiidé 14, celkové se jich tedy vrétilo 106.

Vzhledem k naroc¢nosti nékterych otdzek jsem dotaznik pro 1. tfidu upravila tak, zZe jsem
z n¢j slozitéjsi otazky vyradila. U otdzek €. 9 az 14 tedy odpovédi Zakt prvni tiidy chybi.
V prvni tfid€¢ jsem navic zadala ukol ,,Namaluj dobro a zlo tak, jak si ho pfedstavujes.*

Oba typy dotaznikl jsou soucdsti piilohy, stejn¢ tak obrazky.

9.3 Zadavani dotaznikua

Dotazniky jsem méla moznost ve tiidach zaddvat sama, bylo to pfedevsim kvili pfedchozi
Spatné zkuSenosti s ovliviiovanim zaddvajicich uciteld u odpovédi mladSich zakt. Také
proto, Ze se Zaci nemuseli bat toho, Ze by jejich odpovédi Cetli jejich ucitelé a mohli se tak

vyjadiit zcela bez ostychu.

Dotaznik pro star$i Zaky jsem nejprve piedlozila zdktm Sesté tfidy, se kterymi jsem poté
jednotlivé otdzky prochdzela. Mluvili jsme o tom, ¢emu nerozumi a jakym zplisobem by se
daly otdzky upravit tak, aby byly srozumitelné i pro mladsi zdky. U Zaka prvni tfidy jsem
se predem domluvila s pani ucitelkou, Ze budu jednotlivé otdzky Cist nahlas, abych détem
praci usnadnila. Vyzkum probihal v pribéhu mésice kvétna, kdy by jiz Zaci prvni tfidy

mgéli byt schopni ¢ist a psat.
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9.4 Vyzkumné otazky
Nize jsou uvedeny otdzky, které jsem si polozila a na které by mi mél mtj vyzkum

odpovédet.

1. Jakou barvu maji dobro a zlo podle Zakti zdkladni Skoly?

2. Kde by 7éci zékladni Skoly hledali dobro a zlo?

3. Jak by Zaci zékladni Skoly odménili dobro a potrestali zlo?
4. Co je pro zaky zakladni Skoly nejvétsi dobro a nejvetsi zlo?

9.5 Predpoklady

Na zdklad¢ zkuSenosti a dvah jsem sestavila pfedpoklady, které mi muij vyzkum bud

potvrdi, nebo vyvrati.
1) Se zvySujicim se vékem hleda vice zdkt zdkladni Skoly dobro a zlo v lidech.

2) Se zvySujicim se vékem si vice zakl zdkladni Skoly mysli, Ze zlo neni vZdy potrestdno a

dobro neni vZdy odménéno.

3) Zaci zékladni Skoly si s piibyvajicim vékem vice uvédomuji, Ze dobro nemiize existovat

bez zla.

4) Z4aci zékladni §koly budou pouZivat vice tresty pokanim neZ tresty vzdjemnosti.
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9.6 Rozbor vysledkii dotaznikového Seti‘eni

V této Casti mé préace jsou rozebrany vysledky dotaznikového Setfeni. Pro kazdou otdzku
jsem si nejdiive vytvofila tabulku vSech odpovédi v dané tiid€, rozdélenou na divky a
chlapce. Poté jsem prochdzela jednotlivé odpovédi a fadila je do niZe uvedenych kategorii.

Nésledné jsem scitala jejich vyskyt. Tento proces jsem provedla v ruce na papite.

Otazky €. 1 a 2. byly oteviené, zjisStovaly barvu dobra a zla, respondenti m¢li k danym
barvam napsat, pro¢ barvu vybrali. Pro kazdou tfidu jsem vytvofila samostatny vysecovy

graf, aby bylo dobfe vidét rozloZeni vybranych barev v dané ttide.

Otazka ¢. 1: Jakou barvu ma podle tebe DOBRO? Zkus napsat proc.

Barva dobra 1. t¥ida

Bila
Zlutd
Oranzova
= Cervend
= Ruzova
= Modra

= Zelena

Graf 1 — Barva dobra, 1. trida

Respondenti z prvni tiidy pfifadili dobru 7 barev a to: modrou, zelenou, bilou, Zlutou,
cervenou, oranzovou a rizovou (Graf 1). Chlapci vybirali pouze barvy modrou, zelenou a
oranzovou. Divky vybiraly nejvice barvy modrou a bilou. 45% respondentii vybralo barvu
modrou, 14% bilou. Zelenou, cervenou, riZovou a oranZovou vybralo 9% respondentti. A
5% uvedlo, Ze dobro m4 Zlutou barvu. Respondenti, ktefi vybrali modrou, Zlutou a riZovou
odpovédéli, Ze jsou to barvy veselé a nejsou smutné. Jeden respondent vybral modrou,

protoZe mu piipomind vodu. Ostatni neuvedli dlivod, pro¢ barvu zvolili.
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Barva dobra 3. t¥ida

Bila
Zlutd
= Cervend
= Ruzova
= Modra
= Zelend

= Duhova

Graf 2 — Barva dobra, 3. trida

Respondenti ze tieti tiidy pfifadili dobru stejné€ jako v prvni tfidé 7 barev (Graf 2). Misto
oranZové se objevila barva duhova. Zajimavé je, Ze chlapci opét vybirali pouze 3 barvy,
tentokrat to byla modrd, zelena a bild. Modrou barvu vybralo 35% respondentil, riiZovou
22%, zelenou a bilou 13%, Zzlutou 9%, Cervenou a duhovou 4%. Oproti prvni tiidé
vyraznéji piibyla riZova barva. Nejcastéjsi odpovédi, pro¢ respondenti zvolili dané barvy,

bylo, Ze jsou to veselé barvy a modr4 jim pfipomind nebe.

Barva dobra 5. t¥ida

Bild
Zlutd
= Cervend
= Ruzovd
= Modra
= Zelend

= Pestra

Graf 3 — Barva dobra, 5. trida
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Respondenti z paté tiidy pfiradili dobru opét 7 barev (Graf 3). Misto duhové barvy se
objevila barva pestrd. Jak je vidét z grafu, v paté tfid¢ prevaZzuje barva zelend, kterou
vybralo 28% respondentt, jenom o0 4% mén¢ respondentil vybralo bilou a modrou barvu.
Cervenou, riiZovou a pestrou vybralo 4% respondentil. Nejéastéji vybirand barva u divek
byla bild a u chlapct zelend. Respondenti uvedli, Ze zelenou barvu vybirali proto, Ze je na

semaforu, je to klidnd barva, podle nich vyjadiuje dobro a Cistotu.

Barva dobra 7. t¥ida

Bila
Zlutd
= Ruzova
= Modrd
= Zelend

= Cerna

Graf 4 — Barva dobra, 7. trida

V sedmé tfid¢ respondenti vybrali pro dobro pouze 6 barev (Graf 4). Chlapci volili
nejcastéji bilou barvu a divky modrou. Modrou vybralo 45% respondenti, bilou 27%,
Zlutou a riZzovou 9%, zelenou a Cernou 5%. Modrou respondenti zvolili, protoZe jim

pfipomina nebe.
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Barva dobra 9. t¥ida

Bila

Zlutd

64%

= Modra

Graf 5 — Barva dobra, 9. trida

V devaté tfid¢ vybrali respondenti pouze 3 barvy a to modrou, bilou a Zlutou (Graf 5).
Nejvice respondentl zvolilo bilou a to 64%, 29% zvolilo modrou a 7% Zlutou. Bila byla
nejvice volend divkami i chlapci. Respondenti uvadéli, Ze je to barva svétla, €istd a pro né

symbolizuje upfimnost.

Barva dobra RS Vsichni respondenti

Bila

Zlutd

OranzZova
= Cervend
= Rizova
= Modrd
9% = Zelend

= Duhovd

~2% = Pestra

4% = Cernd

Graf 6 — Barva dobra, vSichni respondenti

Nejcastéji pfitazovanou barvou dobru byla modr4, kterou vybralo 36% vSech respondentd.

Druhou nejc¢astéji vybiranou barvou byla bild, vybralo ji 25% vSech respondentti. (Graf 6)
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Otazka ¢. 2: Jakou barvu ma podle tebe ZLO? Zkus napsat proc.

Barva zla 1. tida

m Cernd

m Cervend

Graf'7 — Barva zla, 1. trida

V prvni tidé respondenti pfifadili zIu 2 barvy, a to &ernou a &ervenou. Cernou vybralo
55% a cervenou 45% (Graf 7). Chlapci vybirali nejvice ¢ervenou barvu, divky nejvice

¢ernou. U Cerné barvy respondenti uvadé¢li, Ze je to barva smutnd a ob¢ barvy pfirovndvali

k Certiim a k peklu.

Barva zla 3. tHda

m Cerna

m Cervena

Graf 8 — Barva zla, 3. trida
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Ve tieti tfid¢ ptifadili respondenti zlu, stejné jako v prvni tfid¢ Cervenou a Cernou barvu
(Graf 8). Cernou vybralo 57% respondenti a &ervenou 43%. Stejné jako v prvni ti{dé
chlapci vybirali nejvice ervenou a divky nejvice ernou barvu. Cernou barvu vybrali,
protoZe je smutnd, osklivé, strasidelnd a patif peklu. Cervenou, protoZe jim pfipomina krev

a patif k ertim.

Barva zla 5. tHida
m Cerna
m Cervend

m tmaveé
modra

Graf 9 — Barva zla, 5. trida

V paté t¥{dé piibyla k ¢erné a ervené barvé, barva tmavé modra (Graf 9). Cernou vybralo
60% respondentti, cervenou 36% a tmaveé modrou 4%. Chlapci i divky vybirali nejvice

¢ernou barvu. Cernou pfifazovali tmé&, peklu a je to podle nich barva smutnd, temnd a zI4.
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Barva zla 7 tHida

m Cernd

m Cervena

Graf 10 — Barva zla, 7. trida

V sedmé t¥{dé respondenti vybrali opét jenom &ernou a ervenou barvu (Graf 10). Cernou
vybralo 64% a ¢ervenou 36%. Chlapci i divky volili nejvice Gernou barvu. Cernou vybirali

respondenti, protoZe je to temnd a smutnd barva, jako ¢ernd magie, tma a smrt.

Barva zla 9. tHda

m Cernad

m Cervenad

Graf 11 — Barva zla, 9. tiida

Respondenti z devaté ttidy vybirali opét jenom dvé barvy Cernou a Cervenou. (Graf 11)
Cernou vybralo 79% respondentii a ¢ervenou 21%. Chlapci i divky volili nejvice ¢ernou.
Barvu ptirovndvali k Satanovi, podle nich je to barva temnd a tajemnd, vyvolava strach a je

pesimisticka.
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Barva zla VSichni respondenti

1%

m Cernd

m Cervend

m Tmaveé
modra

Graf 12 — Barva zla, vSichni respondenti

Nejcastéji prifazovanou barvou zlu je Cernd, kterou vybralo 61% vSech respondentt.

38% vybralo Cervenou a 1% tmavé modrou. (Graf 12)

Otazky ¢. 3 a 4 byly oteviené a zjiStovaly, kde by respondenti hledali dobro a zlo.

Vv s

Nejcastéjsi odpoveédi jsem kategorizovala. U kazdé kategorie jsou uvedené piiklady

odpovédi, které jsou v dané kategorii zatfazené. U prvni tiidy jsem tyto otdzky povazZovala

Vv

za t¢z8i, presto odpovédélo 20 respondentd.

Otazka ¢. 3: Kde bys hledal/a DOBRO?

Vysvétleni jednotlivych kategorii:
,U lidi*: Mezi ptateli, v roding, u hodnych lidi, v ¢lovéku.
,,V nebi‘ obsahuje pouze odpovéd’ v nebi.

,INa konkrétnim misté* obsahuje odpovedi konkrétnich mist mimo nebe a Skolu: V bazénu,

v kostele, v erveném kiizi.

.,V piirodé: V pfirodé, v krajing.

,» Ve tiidé/ve Skole* obsahuje pouze tyto odpovédi.
,»,Vsude* obsahuje pouze odpoved’ vSude.

,,Jiné* obsahuje vSechny odpovédi, které se neopakovaly nebo se nedaly zaradit do vyse

zminénych kategorii.
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Kde se nachazi dobro
1. tfida

U LIDI V NEBI NA V PRIRODE  VE TRIDE/VE JINE BEZ
KONKRETN{M SKOLE ODPOVEDI
MISTE

Graf 13 — Kde se nachdzi dobro, 1. trida

V prvni tiidé bylo nejcastéjs$i odpovédi ,,V piirodé”, odpovédelo tak 6 z 22 respondentil

vy s

(27%). Pouze 1 respondent odpovedél, Ze by dobro hledal v ¢lov€ku. Druhou nejcastéjsi

kategorii byla ,Na konkrétnim misté*“ a ,,Ve tfidé/ve Skole“, odpovéd¢li tak 4 z 22
respondentt (18%). (Graf 13)

Kde se nachazi dobro

3. tfida
U LIDI V NEBI V PRIRODE VSUDE BEZ ODPOVEDI
KONKRETNIM
MISTE

Graf 14 — Kde se nachdzi dobro, 3. trida

Ve tieti tfidé by nejCastéji respondenti hledali dobro u lidi, odpovédélo tak 10 z 23
respondentl (44%). Druhou nejcastéjsi kategorii byla ,,Na konkrétnim misté*, odpovédélo

tak 5 z 23 respondentli (22%) a tieti nejcastéjs$i bylo v nebi, 4 z 23 (17%). (Graf 14)

38



Kde se nachazi dobro

5. tfida

U LIDI NA KONKRETN{M V NEBI JINE BEZ ODPOVEDI
MISTE

Graf 15 — Kde se nachdzi dobro, 5. trida

V paté tifidé by respondenti nejcastéji hledali dobro u lidi, odpovédélo tak 15 z25
respondentl (60%) a poté v nebi, tak odpovédelo 7 z 25 (28%). (Graf 15)

Kde se nachazi dobro
7. tfida

U LIDI V NEBI VSUDE JINE BEZ ODPOVEDI

Graf 16 — Kde se nachdzi dobro, 7. trida

Respondenti ze sedmé tiidy by nejcastéji hledali dobro u lidi, odpovédélo tak 11 z 22
respondentl (50%). Druhou nejcastéjsi odpovédi, kterou vybralo 8 z 22 respondentt (41%)
je, Ze by hledali dobro v nebi. Z grafu je vidét, Ze pestrost odpoveédi zde uz neni tak velkd

jako napfiklad v prvni tfidé. (Graf 16)
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Kde se nachazi dobro

9. tfida

U LIDI V NEBI KONKRETNI VE VECECH BEZ ODPOVEDI
MISTO

Graf 17 — Kde se nachdzi dobro, 9. tiida
V devaté tiid¢ byla nejcastéj$i odpoveéd’ u lidi. Odpovédélo tak 7 ze 14 respondentli (50%).

Druhou nejcastéjsi odpoveédi bylo opét v nebi, odpovédéli tak 4 ze 14 respondentii (29%).
(Graf 17)

Kolik zaki by hledalo dobro u lidi
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Graf 18 — Kolik Zdkit by hledalo dobro u lidi

Z grafu (Graf 18) je vidét, jak se méni procento respondentil, ktefi by hledali dobro u lidi
v zdvislosti na tfid¢, ve které jsou. Je zajimavé, Ze ktivka roste do 5. tfidy aZ na 60%, poté

klesne na 50% a tam zustava.
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Otazka ¢. 4: Kde bys hledal/a Z1.O?

Vysvétleni jednotlivych kategorii:

,U 1idi*: U zlych 1idi, u cizich lidi, u zlod¢jt, u bohatych lidi, u neptatel.
.,V pekle obsahuje pouze odpovéd’ v pekle.

,INa konkrétnim misté¢* obsahuje odpovédi jinych mist nez v pekle: V kriminéle, v jeskyni,

v lese, ale také tmava mista.

,Jiné*“ obsahuje vSechny odpovédi, které se neopakovaly nebo se nedaly zatadit do vySe

zminénych kategorii.

Kde se nachazi zlo Loy

U LIDI V PEKLE KONKRETNI MiSTO BEZ ODPOVEDI

Graf 19 — Kde se nachdzi zlo, 1. trida

Respondenti z prvni tfidy by nej€astéji hledali zlo v pekle, odpovédélo tak 13 z 22 (59%).
Druhd nejcastéjsi odpoveéd’ byla na néjakém jiném misté, odpovedéli tak 4 respondenti

(18%). U 1idi by hledal zlo pouze 1 respondent (5%). (Graf 19)
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Kde se nachazi zlo

3. tfida

U LID{ V PEKLE KONKRETNI JINE BEZ ODPOVEDI
MISTO
Graf 20 — Kde se nachdzi zlo, 3. tiida

Ve treti tfidé by respondenti hledali zlo nejcastéji v lidech, odpovédélo tak 10 z 23
respondentll (43%), druhou nejcastéjSi odpoveédi bylo v pekle, odpovédélo tak 7 z 23
respondentt (30%). (Graf 20)

Kde se nachazi zlo s o

U LIDI V PEKLE KONKRETNI JINE BEZ ODPOVEDI
MiSTO

Graf 21 — Kde se nachdzi zlo, 5. trida
V paté tfidé je zajimavé, Ze pocet respondentl, ktefi by hledali zlo v pekle, 10 z 25
respondentl (40%) a pocet téch, kteti by hledali zlo u lidi, 11 z 25 respondentl (44%), se

li81 pouze o jednoho respondenta. (Graf 21)
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Kde se nachazi zlo -

U LID{ V PEKLE KONKRETNI JINE BEZ ODPOVEDI
MISTO

Graf 22 — Kde se nachdzi zlo, 7. trida

V sedmé tiid¢ by nejvice respondentii hledalo zlo v pekle, odpovédélo tak 8 z22

respondentl (36%). Pouze o 1 respondenta méné by hledalo zlo u lidi (32%). (Graf 22)

Kde se nachazi zlo oy

U LIDI V PEKLE KONKRETNI JINE BEZ ODPOVEDI
MiSTO

Graf 23 — Kde se nachdzi zlo, 9. trida
V devaté tiidé byla nejcastéjsi odpoveédi odpovéd u lidi, odpovédélo tak 7 ze 14
respondentl (50%). 3 ze 14 (21%) respondentl by hledali zlo v pekle nebo na néjakém

jiném konkrétnim misté. (Graf 23)
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Kolik zaka by hledalo zlo u lidi
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Graf 24 — Kolik Zdkii by hledalo zlo u lidi

Z grafu (Graf 24) je vidét, jak se méni procento zaku, kteti by hledali zlo u lidi. Pokles je
pouze u 7. tfidy, jinak kiivka roste k 50%.

Otizka &. 5 byla polouzaviend. Zaci méli rozhodnout, zda by mélo byt dobro vidy
odménéno a zlo vzdy potrestdno. ProtoZe se otdzka ptd na 2 véci zdroven, povaZovala jsem

za dilezité ponechat zde prostor pro vyjadieni v piipad¢ nesouhlasu.

Otazka & 5: M4 byt dobro VZDY odménéno a zlo VZDY potrestano? Pokud ne, zkus

napsat proc¢?

Ma byt dobro vZdy odménéno a zlo vZdy potrestano?
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20,00%
0,00%
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B Ano HNe

Graf 25 — Md byt dobro vidy odméneno a zlo vidy potrestino?
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V prvni tfidé by 100% respondentl vZdy odménilo dobro a vZdy potrestalo zlo.

Ve treti tfidé odpovédélo ano 70% respondentt. Ti, ktefi zvolili ne, uvedli, Ze dobro se
muze skryvat, a proto nemusi byt vZidy odménéno. Dalsi uvedli, Zze zlo ma byt vzdy

potrestano, ale dobro nemusi byt vZdy odménéno.

V paté tfidé zvolilo ano 84% respondentl. Jeden z respondentl uvedl, Ze zvolil ne jenom

proto, Ze by policisté neméli co dé€lat.

V sedmé tiid¢ 73% respondentli odpovédelo, Ze by vzdy potrestali zlo a odménili dobro.
Dtivody, které vedly respondenty sedmé tiidy k tomu, aby zvolili ne, byly, Ze v nékterych
situacich je zlo spravné nebo, Ze nékdy jsou chyby jen malé a neni tfeba je trestat. Mimo

jiné dobro pry déla také chyby.

V devité tiid¢ prevazuje odpovéd ne, zvolilo tak 57% respondentti. Respondenti uvedli, zZe
by se moc trestalo, m¢lo by se i umét odpoustét. Nebo také, Ze bez zla by nebylo dobra.

Jako pfiklad uvadi rivalitu pfi zavodech. (Graf 25)

Otazky ¢. 6 a 7. byly oteviené, zjiStovaly, jak by zici odménili dobro a potrestali zlo.
Nejcastéjsi odpoveédi jsem kategorizovala. U kazdé kategorie jsou uvedené piiklady

odpovédi, které jsou v dané kategorii zatazené.

Otazka ¢. 6: Jak bys odménil/a DOBRO?

Vysvétleni jednotlivych kategorii:

,Finanéni odména*: Zlato, penize, diamanty.

»Slovni odména*: Pochvala, potéSeni, podékovani.

,,Jidlo*“: Bonb6n, ¢okolada, lizatko.

,,Hezké chovani*: Byla bych na né¢ho hodn4, chovala bych se k nému hezky.
,,Co by chtél*: Zeptal bych se ho, co by chtél, splnil bych mu tfi ptéani.

,,Jiné* obsahuje jiné odpovédi, které se neopakovaly pfiliS Casto a nedaly se zatradit do vyse

uvedenych kategorii.
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Jak bys odménil dobro?
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Graf 26 — Jak bys odmenil dobro?

Z grafu (Graf 26) je vidét, Ze procento zdkl, ktefi by odmeénili dobro financ¢né, se se
zvySujicim ro¢nikem sniZuje. Slovni odména se objevila v kazdém ze zkoumanych
ro¢nikid. Kategorie ,,Jidlo* se objevila pouze v 1., 3. a 5. ro¢niku. Kategorie ,,Co by chtél*
se objevila az ve 3. tfid¢.

V prvni tfidé byla nejcastéjsi kategorii ,,Financni odména* a ,,Jidlo* (23%). Ve tieti tiid¢
,Hezké chovani“ (30%). V paté tfidé byly odpovédi velmi odlisné. V sedmé ttid¢ byla

nejvice zastoupena kategorie ,,Co by chtél* (36%) a v devaté tiidé ,,Slovni odména“ (36%).

Jak bys odménil dobro?

Bez odpovédi
Jiné

Co by chtél
Hezké chovani
Jidlo

Slovni odména

Finan¢ni odména

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00%

Graf 27 — Jak bys odmeénil dobro?, vSichni respondenti



Z grafu (Graf 27) jsou vidét odpovédi vsSech respondentli. Nejcastéjsi kategorii byla
»dlovni odména® (24%). Ze Setteni tedy vyplyva, Ze zaci zdkladni Skoly by nejcastéji
odménili dobro né¢jakou pochvalou nebo podékovanim. Druhou nejcastéjsi kategorii, byla
kategorie ,,Co by chtél* (19%), to znamen4, ze Zaci zdkladni Skoly by odménili dobro tak,

Ze by se ho zeptali, co chce na oplétku.
Otazka ¢. 7: Jak bys potrestal/a ZL.O?
Vysvétleni jednotlivych kategorii:

E413

,,Vézeni* obsahuje pouze odpovéd’ vézeni.

,Osobné*: Poucit ho, domluvit mu, nebudu mu pomahat.
,,Konkrétni trest* obsahuje jiné tresty nez vézeni: Pokuta, nechat ho néco napsat, 20 klikt.

,.Z4aleZzi na situaci obsahuje pouze tuto odpovéd'.

,,Jiné* obsahuje jiné odpovédi, které se neopakovaly piili§ asto a nedaly se zatadit do vyse

uvedenych kategorii.

Jak bys potrestal zlo?
o.tfida [N R
7.ttida || [ ]
s.tiida [
s.vride |
1.tvida [
0,00% 20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00% 120,00%
H Vézeni Osobné Konkrétni trest B ZaleZi na situaci Jiné

Graf 28 — Jak bys potrestal zlo?
Z grafu (Graf 28) je vidét, Ze kategorie ,,Vézeni* a ,,Konkrétni trest” se objevuji v kazdé
tfid¢. Kategorie ,,Osobni* se objevila az ve tieti tfid¢, kategorie ,,ZdleZi na situaci se

objevila az v sedmé ttid¢.
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V prvni tfidé€ byla nejcasté)si kategorii ,,Konkrétni trest* (36%). Respondenti volili nejvice
tresty, které znaji ze svého okoli, napiiklad n¢jaké psani, poznamka, 20 klikda.

Vv s

Ve tfeti tfidé byla nejcastéjSi odpoveédi odpovéd vézeni (39%). V této tiid€ se poprvé
objevil trest vzdjemnosti (nedivérou).

o 24 e

V paté tiidé byla nejcastéj$i kategorii ,,Osobné* (32%). Opét se zde objevily i tresty

vz4jemnosti.

V sedmé tiid€ byla nejcast&jsi kategorii ,,Jiné* (23%). Je to z toho dlivodu, Ze se v této
ttide¢ jako v jediné objevil trest: piijde do pekla. Zajimavé je, Ze se v této tiid¢€ také poprvé

objevily odpovédi, Ze zaleZi na konkrétni situaci.

V devaté tfide byla nejcastéjsi prave odpoved,, kterd se objevila az u respondentdl v sedmé

tfide tedy, Ze zdlezi na konkrétni situaci (29%). (Graf 28)

Jak bys potrestal zlo?

Jiné

Zaleii na situaci
Konkrétni trest
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Graf 29 — Jak bys potrestal zlo?, vSichni respondenti

V grafu (Graf 29) jsou zpracované odpovédi vSech respondentl zdkladni Skoly. Nejcastéji
voleny trest je vézeni (26%) a druhym nejcastéjSim je néjaky konkrétni trest, mimo vézeni

(22%)



Otazka ¢. 8 byla polouzaviend, zjiStovala, kolik Zakii by bojovalo proti zlu a v pfipad¢, Ze

ano, tak jakym zptisobem.

Otazka ¢. 8: Mélo by se proti zlu bojovat? Pokud ano, tak jak?

Procento zaki, ktei'i by bojovali proti zlu
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Graf 30 — Procento Zdkii, kteri by bojovali proti zlu
V prvni tiidé by proti zlu bojovalo 82% respondentl. PficemZ ,,ne* odpovédély pouze
divky. VSichni respondenti, kteii by bojovali proti zlu, by pouzili zbrané, a to predevsim

me¢, luk a Stit.

Ve treti tiide by proti zlu bojovalo 74% respondentil. Z chlapcii by nebojoval pouze jeden.
Odpovédi na to, jak by bojovali proti zlu, se liSily. Nej€astéj$i bylo feSeni prostfednictvim

n¢koho (nékomu to fict) nebo mu to vysvétlit.

V paté tiid¢ by proti zlu bojovalo 88% respondentii. Nejvice respondentii zvolilo pokuty,
vézeni, tresty, tedy tresty, které vykonaji piislusné organy (8 respondentil). Zbytek
respondentl by se aktivné branil (zakopat, postavit se mu, oplatit mu to) nebo by se snaZil
zlo nevytvafet, nedélal by =zlé véci (nehddat se, nevalCit, podporovat dobro,

neublizovat). (6 respondentit).

V sedmé tiid¢ by proti zlu bojovalo 82% respondentli. Nejvice respondentti odpovédelo, ze
by zlo vibec nevytvédfelo (sprdvnd vychova, délat dobré skutky, neubliZovat si)

(6 respondentil), 5 respondentil by zvolilo n¢jaky trest nebo vézeni.
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V devaté tiidé¢ by proti zlu bojovalo 71% respondentii. Bojovali by pievdzné chlapci.

Vev s

Odpovédi zde byly velmi rozdilné. Nejcastéjsi odpovedi byl trest ve formé vézeni nebo

pokuty. (Graf 30)

Otazky ¢. 9 a 10 byly oteviené, zjiStovaly u respondenttl, pro¢ lidé délaji dobro nebo zlo.
Nejcastéj$i odpoveédi jsem kategorizovala. U kazdé kategorie jsou uvedené piiklady

odpovédi, které jsou v dané kategorii zatazené.

Otazka €. 9: Proc¢ si mysliS, Ze lidé délaji DOBRO?

Vysvétleni jednotlivych kategorii:

,Nedé€laji to pro zisk*: Jsou hodni, chtéji n€komu pomoci, nemaji diivod, aby byl svét
lepsi.

,,Proto, aby néco ziskali*“: Aby ziskali kamarady, pro penize, aby se jim to vrétilo.

,,Pro dobry pocit* obsahuje pouze odpovédi spojené s dobrym pocitem.

Proc lidé délaji dobro
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Graf 31 — Proc lidé delaji dobro
Z grafu (Graf 31) je vidét, Ze kategorie ,,Nedé&laji to pro zisk* a ,,Proto, aby néco ziskali* se

objevily v kazdé tiid€. Zatimco kategorie ,,Pro dobry pocit* se objevila az v 5. tfidé.

V prvni tiid€ bylo nej€astéjs$i odpoveédi ,,Nedélaji to pro zisk* (68%).
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Ve treti tiid¢ si vice jak 69,6% respondentli mysli, Ze lidé dobro ned¢laji pro zisk. Bud’ je

to jejich vlastnost, Ze jsou hodni, nebo to dé€laji pro radost, z lasky, chtéji nékomu pomoci.

V paté tiidé€ si jenom 48% respondentll mysli, Ze lidé ned¢€laji dobro pro zisk. Zajimavé je,
Ze se v této tiidé poprvé objevila odpovéd’, Ze to délaji pro dobry pocit. Tato odpoveéd’ se
objevovala jenom v nésledujicich ro¢nicich.

V sedmé tiidé si 40,9% respondentti mysli, Ze lidé délaji dobro pro dobry pocit. V této
tfideé to byla nejcastéjsi odpoveéd'.

V devaté tiid€ byla opét nej€astéjsi odpovédi odpoveéd’: ,,Pro dobry pocit* (43%).

Proc lidé délaji dobro
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H

Nedélaji to pro zisk Proto, aby néco Pro dobry pocit Bez odpovédi
ziskali

Graf 32 — Proc lidé delaji dobro, vsichni respondenti

Vv s

Z grafu (Graf 32) je vidét, jak na tuto otdzku odpovidali vSichni respondenti. Nejcastéjsi
odpovédi respondentt je ,,Nedélaji to pro zisk™ (52%).

Otazka €. 10: Pro¢ si myslis, Ze lidé délaji zlo?

Vysvétleni jednotlivych kategorii:

,Pro néco*: Pro penize, sldvu, majetek, aby se zviditelnili.

,INemaji raciondlni diivod*: Jsou zli, nemaji dlivod, jsou Spatni, neuvédomuji si, co délaji.

,,Odplata, pomsta*: Chtéji n€komu oplatit zlo, n€kdo jim néco udélal.
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Graf 33 — Proc lidé delaji zlo
Z grafu (Graf 33) je vidét, Ze kategorie ,,Pro néco* se objevila az ve tieti tfid¢. Kategorie
,INemaji raciondlni divod* se objevila v kazdé tfid¢. A kategorie ,,Odplata a pomsta*™ se

objevila ve vSech ttidach kromé devaté.

vV s

V prvni tfidé bylo nej€astéjsi odpovédi, Ze k tomu lidé nemaji raciondlni diivod (64%).

Ve treti tfid€ tomu bylo stejné, zde tak odpovédélo 52% respondentl. V této t¥idé se

poprvé objevila odpoveéd’, Ze to délaji pro to, aby néco ziskali. Byla to druhd nejcastéjsi
odpoveéd’ (35%).

V paté tridé byly kategorie pomérné vyrovnané, necastéjsi odpovédi bylo, Ze nemaji
raciondlni divod (36%). Oproti piedchozim tifiddm se v paté tiid¢€ zvysSilo procento
odpovédi, Ze 1idé délaji zlo pro néjakou pomstu nebo odplatu (28%).

V sedmé tiid¢ prevladla odpoveéd, Ze lidé délaji zlo pro néco. Odpovédélo tak 41%

Vv s

respondentl. Druhd nejcastéjsi odpovéd’ byla, Ze nemaji raciondlni ditvod (36%).

V devaté tiidé se odpovédi de€lily jenom do dvou kategorii ,,Nemaji raciondlni diivod*

(57%) a ,,Pro néco* (43%).
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Pro¢ lidé délaji zlo
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Pro néco Nemaji rac. divod  Odplata, pomsta Bez odpovédi
Graf 34 — Pro¢ lidé délaji zlo, vSichni respondenti

Z grafu (Graf 34) jsou opét vidét vysledky vSech respondentl. Nejcast&j$i odpovédi na

otazku, proc¢ 1idé délaji zlo, byla odpovéd’ ,,Nemaji k tomu raciondlni diivod* (48%).

Otazka ¢. 11 byla uzaviend, zjistovala, kolik respondentl si mysli, Ze je dobro vzdy
odménéno a zlo vzdy potrestdno. Tato otdzka souvisi s tim, zda si respondenti mysli, Ze by
to tak mélo byt, a proto je zde pfiloZen graf ve srovndni s otdzkou €. 5, kterd tuto informaci

zjiStovala.

Otazka &. 11: Je dobro VZDY odménéno a zlo VZDY potrestano?

Je dobro vidy odménéno a zlo vidy

potrestano?
100,00%
80,00%
60,00%
40,00%
20,00%
0,00%
3. tfida 5. tfida 7. tfida 9.tfida
B Ano HNe

Graf 35 — Je dobro vidy odménéno a zlo vidy potrestdno?
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Jak je vidét z grafu (Graf 35) ve vSech tfidach, které byly dotazovédny, byla nejCastéjsi
odpovédi odpovéd’ ne. Zaci zakladni koly si tedy rozhodné nemysli, Ze by dobro bylo

vZzdy odménéno a zlo vZdy potrestdno.

Ve treti tifid€ tak odpovédélo 61% respondentdl, v paté tiid€ 56%, v sedmé 82% a v devaté
tiidé dokonce 100%.

100,00%
90,00%
80,00%

70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%

0,00%
1. tfida 3. tfida 5. tfida 7. tfida 9.tfida

B Dobro by mélo byt vidy odménéno a zlo vZdy potrestdno

B Dobro je vidy odménéno a zlo vidy potrestano

Graf 36 — Porovndni grafu 25 a 35

Z grafu (Graf 36) je vidét pomér respondentti vSech tiid, kteti si mysli, Ze by dobro mélo
byt vZdy odménéno, zlo vidy potrestdno a respondentd, ktefi si mysli, Ze tomu tak ve

skutecnosti je. Nejvetsi rozdil je vidét v sedmé tiidé, kde se pocet odpoveédi 1iSi 0 59%.
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Otazka ¢. 12 byla polouzaviend, zjistovala, zda si respondenti mysli, Ze muze dobro

existovat bez zla. Své odpovédi méli respondenti zdiivodnit.

Otazka ¢. 12: Miaze DOBRO existovat bez ZLA?

Mize dobro existovat bez zla?

100,00%

80,00%

60,00%

40,00%

0,00%
Ano Ne Zadna/nevim

m3.tfida m5.tfida m7.tfida 9.tfida

Graf 37 — MiiZe dobro existovat bez zla?

Procento zZaki, kteri umi vysvétlit, pro¢ dobro
nemiiZe existovat bez zla
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Graf 38 — Procento Zdkii, kteri umi vysvétlit, proc¢ dobro nemiiZe existovat bez zla
Z grafu (Graf 37) je vidét, Ze s ptibyvajicim vékem se na zdkladni Skole zvySuje procento

respondenttl, kteti odpovédéli, Ze dobro bez zla nemize existovat. Z grafu (Graf 38) je
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vidét, Ze pocet respondentd, ktefi umi vysvétlit, pro¢ dobro nemulzZe existovat bez zla, se

zvysuje.

Ve treti tfid¢ 7 z 9 respondentq, ktefi odpoveédéli, Ze dobro nemiize existovat bez zla, uméli
napsat pro¢, z toho 4 si mysli, Zze bez zla se neda fict, co je dobré a jeden, Ze jsou
v rovnovaze. 4 z 5 respondentti, kteti uvedli, Ze by to tak mohlo byt, uméli svou odpoved’

zduvodnit.

V paté tiid¢ 4 z 5 respondenttl, ktefi odpovédéli, ze dobro muze existovat bez zla, uméli
napsat pro¢ a z toho 3 napsali, Ze je to jakési pfani, jak by to bylo krdsné a pouze 1
respondent napsal, Ze kdyZ zlo miZe existovat bez dobra, tak mize i dobro existovat bez
zla. 14 z 18 respondentil, ktefi odpovédéli, Ze dobro nemulze existovat bez zla, uméli

vysvétlit proc. Z nich 8 uvedlo, Ze bez zla bychom nemohli fict, co je dobré.

V sedmé tfid¢ 16 ze 17 respondentti, kteii odpoveédéli, Ze dobro nemuze existovat bez zla,
uméli svou odpovéd’ zdivodnit. 10 z nich mluvi o jakési rovnovdze mezi dobrem a zlem a
5 znich uvedlo, Ze bez zla bychom nevédéli, co je dobré. 3 ze 4 respondentl, kteii
odpovédeli, Ze dobro muze existovat bez zla, uméli zdivodnit pro¢. Z toho 2 vyslovili

odpovéd’ jako jakési ptani a 1 uvedl, Ze zlo neexistuje, zlo je jenom nepiitomnost Boha.

V devité tiid¢ 13 ze 13 respondentti, ktefi odpovédé€li ne, uméli i vysvétlit proc. Z toho 6
respondentl si mysli, Ze bez zla bychom nedokézali fict, co je dobré a 5 respondenti si
mysli, Ze dobro a zlo jsou vrovnovaze. 2 uvedli jinou odpovéd. Odpovéd ano byla

vyslovena spiSe jako piani.

Otazky ¢. 13 a 14 byly oteviené a zjistovaly, co je podle respondenta nejvétsi dobro a
nejvetsi zlo. Nejcastéjsi odpoveédi jsem kategorizovala. U kazdé kategorie jsou uvedené

piiklady odpovédi, které jsou v dané kategorii zafazené.

Otazka ¢. 13: Co je podle tebe nejvétsi dobro?

Vysvétleni jednotlivych kategorii:

,,Pomoci nékomu*: Pomoci pfislusnikiim rodiny, pomoci slepému, pomoci starSimu...
,Zachrana Zivota“ obsahuje pouze odpovédi tykajici se zdchrany Zivota.

,Ldaska* obsahuje pouze odpovédi laska.

,Rodina“ obsahuje pouze odpovédi rodina.
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,»Zdravi* obsahuje pouze odpovédi zdravi.

,,Jiné* obsahuje odpovédi, které se nedaly zaradit do vySe uvedenych nebo se neobjevily

vicekrat.

Nejvétsi dobro
9.tfida

7. tiida O

5. tfida

3. tiida -
0,00% 20,00% 40,00% 60,00% 80,00%  100,00%  120,00%

Pomoci nékomu Zachrana Zivota M Laska Rodina Zdravi Jiné

Graf 39 — Nejvétsi dobro
Z grafu (Graf 39) je vidét, Ze kategorie ,,Pomoci nékomu‘ se objevila v kazdé tid¢ a je to
zarovenn i nejCastéjsSi odpoveéd v kazdé tiidé. Ve tieti tiidé tak odpovédelo 35%
respondentll, v paté tfidé 58%, v sedmé tiid¢ 41% a v devaté tiidé¢ 43%. Pokud nebudeme
pocitat odpoveéd’ ,,Jiné*, pak druhd nejcastéjsi odpoveéd’ byla ve treti tiide ,,Laska®, v paté a

sedmé tfidé ,,Zachrana Zivota“ a v devaté tfide€ ,,Rodina‘.
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Graf 40 — Nejvetsi dobro, vSichni respondenti

Z grafu (Graf 40) je vidét, jaké byly odpovédi vSech dotazovanych respondentd.

Vv s Vv s

Nejcastéjsi odpoved celkove byla ,,Pomoci nékomu* (47%). Druhd nejcastéjsi odpovéd’,
nepocitaje odpoveéd’ ,,Jiné*, byla ,,Zachranit nékomu Zivot* (15%).

Otazka ¢. 14: Co je podle tebe nejvétsi zlo?

Vysvétleni jednotlivych kategorii:

,,Zabit nékoho‘: Nékoho zavrazdit, zabit ¢lovéka.

,,Loupez*: Krést, vloupat se do banky.

,UbliZovat si* obsahuje fyzické nésili: UbliZzovat lidem, mltit se.

,INechovat se hezky*: Posmivat se, urdZet se, nehezké chovani, fict nékomu sprosté slovo.

,Jiné*“ obsahuje odpovédi, které se nedaly zatadit do vySe uvedenych nebo se neobjevily

vicekrat.
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Graf 41 — Nejvetsi zlo
Z grafu (Graf 41) je vidét, jak odpovidali respondenti jednotlivych rocnikii. Kategorie
,Zabit nékoho* a ,,Nechovat se hezky* se objevily v kazdém ro¢niku. Kategorie ,,Loupez*

a ,,UbliZovat si* se neobjevily azZ v devatém ro¢niku.

Vv s

Ve treti tfidé byly odpovédi velmi riiznorodé, proto nejcastéjsi kategorii je ,,Jiné“. Druhou
nejcastéjsi odpovedi v této tfide je ,,Nechovat se hezky* (23%).

vy s

V paté tfidé byla nejcastéjsi odpoveédi odpoveéd’ ,,Zabit nékoho* (41%). Druhou nejcastejsi

odpovédi byla opét kategorie ,,Nechovat se hezky* (25%).

V sedmé ttid¢ byla nejCastéjsi kategorie ,,Jiné*“. Druhou nej€astéjsi kategorii byla kategorie

,,Zabit nékoho* (22%).

V devité tiid¢ byla nejCastéjsi odpoveédi respondentt ,,Nechovat se hezky* (36%). Druha
nejcastejs$i odpoved’ pak byla ,,Zabit nékoho* (29%).
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Graf 42 — Nejvetsi zlo, vsichni respondenti
Nejcastéjsi odpovedi celkové byla odpovéd’ ,,Zabit nékoho* (25%) a druhou nejcastéjsi
odpovédi vSech respondentil byla ,,Nechovat se hezky*. (Graf 42)
Zavérem k této otdzce bych chtéla sdélit, Ze se mi bohuzel vzhledem k mnoZstvi a pestrosti

odpovédi nepodafilo nalézt vhodné¢j$i kategorizaci. Jediné, co se da fici je, Ze vétSina

respondentll povazuje za nejveétsi zlo ublizeni lidem a ne Skodu na vécech.

Ukol: Namaluj dobro a zlo, tak jak si ho predstavujes.

Je dulezité tict, Ze kol namaluj dobro a zlo tak, jak si ho pfedstavujes, povazovali Zaci
prvni tiidy jako odménu a uz kdyZ jsem je na zaCitku pozddala, zda by mi néco
nenamalovali, tak z tohoto tkolu byli velmi nadSeni. Nékteré déti pouZzily na malovéani
dokonce barvy, které napsaly do dotazniku, Ze by pfifadily dobru a zlu. SnaZila jsem se
vypsat vSechny motivy dobra a zla podle zdkt zdkladni Skoly, které jsem rozpoznala
z obrazkl a nckteré obrazky mi déti i samy vysvétlily, takZe jsem si jistd jejich spravnou
interpretaci. BohuZel u nékterych se mi nepodafilo jasné rozpoznat, co maji obrizky

vyjadiovat, proto tento ukol pfenechdvam kazdému, kdo si bude obrazky prohliZet.

Dobro malovali Zéaci prvni tiidy jako andély, kamarady, ktefi si spolu hraji, jako stavéni

sn¢hulédka, srdce, palec nahoru, pfirodu nebo usmivajici se dité.

Zlo malovali Z4ci prvni tfidy jako cCerty, zlomené srdce, rozboteného snéhuldka, zlou

holku, lidi, ktefi se bouchaji, les ve tmé, hotici dim nebo pladici dit¢.

Vsechny obrazky jsou soucésti ptilohy bakalaiské prace.
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9.7 Vyhodnoceni predpokladi

1) Se zvySujicim se vékem hleda vice zaki zakladni Skoly dobro a zlo v lidech.

Procento zak, kteti hledaji dobro v lidech, se zvysuje do paté tfidy, v sedmé tiidé dochéazi
k mensimu poklesu. Procento zdkt, ktefi hledaji zlo v lidech, se zvysuje do treti tfidy,
v paté tridé stagnuje, v sedmé dochdzi k poklesu a v devaté zase k nartstu. Nedd se tedy
pevné fici, Ze by se s pfibyvajicim v€kem zvySoval pocet Zaku, kteti by hledali dobro a zlo

v lidech.

2) Se zvySujicim se vékem si vice zaku zakladni Skoly mysli, Ze zlo neni vidy
potrestano a dobro neni vZdy odménéno.
Od paté tfidy tomu tak skutecné je, ale ve tfeti tfid¢ bylo procento zakd, ktefi si to mysli

vetsi nez ve tfide paté. Neda se jednoznacné fici, Ze by se pocet zvySoval.

3) Zaci zakladni Skoly si s pribyvajicim vékem vice uvédomuji, Ze dobro nemiize
existovat bez zla.

Tento piedpoklad mi mj vyzkum potvrdil.

4) Zaci zakladni $koly budou pouZivat vice tresty pokanim neZ tresty vzajemnosti.
Tento predpoklad se potvrdil, Zaci méli moZnost volit tresty sami a nejcastéji volili tresty

pokanim.
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9.8 Zavér vyzkumného Seti‘eni

U barvy dobra je zajimavé, Ze mnozstvi barev piifazovanych dobru se sniZuje. Barvy
modrd, bild a Zlutd jsou barvami pfifazovanymi dobru ve vSech zkoumanych rocnicich.
Nejcastéjsim divodem pfifazovani modré barvy je, Ze respondentim pfipomind nebe,
Zlutou barvu vybirali nej€astéji proto, Ze je to barva veseld a pfipomina jim slunce. Bila
barva jim pfipadd Cistd. Barvy, které respondenti piifadili ke zlu ve vSech zkoumanych
rocnicich, jsou Cervend a Cernd s tim, Ze procento Cerné barvy se zvysuje. NejCastéjSim
divodem, pro¢ zéci zdkladni Skoly vybirali ¢ernou barvu, bylo, Ze je to barva smutnd a
temnd. Cervend jim piipomind peklo a Gerty.

Nejcastéji by zaci zdkladni Skoly hledali dobro u lidi. Odpovédi se vyrazné liSily jenom v
prvni tiid¢, kde jsem otazku povazovala za tézsi. Z téch, co odpovedéli, ze by hledali dobro
u lidi, by nejcastéji hledali dobro u lidi z rodiny, poté u hodnych lidi a poté u kamarada.
Oproti tomu zlo by Zaci zdkladni Skoly nejcastéji hledali v pekle. Tento vysledek je dost
ovlivnén prvni tiidou, kde by u lidi hledal zlo pouze jeden respondent. Procento téch, kteti

by hledali zlo u lidi, se zvySuje, pokles byl pouze v 7. tiidé¢.

Dobro by Zaci vzdy odménili a zlo vzdy potrestali, tento ndzor je odliSny pouze u zZaki
devité tifdy. Zaci si ale uvédomuji, Ze to tak ve skute¢nosti neni. Jak u dobra, tak u zla je
vidét, Ze mladsi Zaci voli odmény a tresty, se kterymi maji osobni zkusenost. Dobro by
nejcastéji odmenili slovné, néjakou pochvalou a zlo by nejCastéji potrestali vézenim.
Tresty, které J. Piaget oznacoval jako tresty vzdjemnosti, se objevuji jiz ve tieti trid¢.
Mladsi Zéci vybirali tresty konkrétni, zatimco starSi uvadéli, Ze trest zavisi na konkrétni

situaci.

Proti zlu by bojovalo 80% vSech respondentti. Pocet respondentii, ktefi by proti zlu
bojovali, se ve zkoumanych ro€nicich méni. V porovnani prvni a devété tiidy je vidét

mirny pokles.

Zéci zakladni $koly si nejéast&ji mysli, Zze lidé nedglaji dobro pro to, aby néco ziskali. V
patém rocniku se objevila odpoved’, ze lidé d€laji dobro pro dobry pocit. Tato odpovéd’ se
objevovala v dalSich ro¢nicich ¢im dal Castgji. Podle zakit zdkladni Skoly lidé délaji
nejCastéji zlo, aniZz by k tomu méli néjaky raciondlni diivod. Bud’ jsou zli, nebo si
neuvédomuji, co dé&laji. Zaci prvni tfidy si na rozdil od Zakt ostatnich tiid viibec nemysli,
7e by lidé délali zlo pro to, aby néco ziskali. Zici devité t¥dy si zase viibec nemysli, Ze by

lidé délali zlo jako odplatu.
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S pfibyvajicim vékem si vice Zakti mysli, Ze dobro nemuze existovat bez zla. Jiz ve tfet

tfide¢ se u respondentil objevila odpovéd’, Ze bez zla bychom nemohli fici, co je dobré.

Nejvétsi dobro je podle zdkti pomoci nékomu. At uz napiiklad pomoci slepému pies
prechod nebo pomoci mamince vylozit nddobi z mycky. Nejvétsi zlo pro Zaky piedstavuje

zabiti nékoho.
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10 Zavér

z vz

V teoretické Casti své bakalafské prace jsem se snazila pfiblizit zdkladni pojmy, jako jsou
mordlka a etika, a také to, jak spolu uzce souvisi. Ddle jsem se zabyvala moralnim
vyvojem podle J. Piageta, L. Kohlberga, a mordlkou péce podle C. Gilliganové. Zminila
jsem Piagetovo rozd¢leni trestd, které pouzivaji déti, zmény v mysleni u déti Skolniho veku
podle M. Végnerové a pokusila jsem se shrnout riizna pojeti dobra a zla v pritb¢hu historie.
Také jsem zdlraznila dulezitost jednoznacného rozliSeni dobra a zla v pohddkich pro
mordlni vyvoj ditéte, protoze pohddky jsou jednim z prvnich mist, kde se déti uci
rozeznavat dobro a zlo. Déle jsem predstavila nékteré experimenty, které se snazily pfijit

na to, jak se z hodnych lidi stavaji lidé zIi a na zavér teoretické Casti jsem vysvétlila u¢inek

a vyznam barev podle J.W. von Goetha a M. Liischera.

z Mz

V praktické ¢asti jsem zjiSt'ovala, jakou maji Zaci zdkladni Skoly pfedstavu o dobru a zlu.

Pro sviij vyzkum jsem zvolila dotaznikovou metodu.

Vyzkum ukézal, Ze Z4ci na zékladni Skole by dobru pfifadili nej¢asteji modrou barvu, kterd
by nds méla uklidiovat, je spojovana s hlubokymi city a symbolizuje spokojenost. Mysli
si, Ze by dobro mélo byt vidy odménéno, a to nejcastéji néjakou slovni pochvalou,
piestoZe si uvédomuji, Ze dobro vZdy odménéno neni. Dobro by hledali pfedevs§im v lidech
a nejveétsi dobro je podle nich pomoci jinému c¢lovéku. Podle Zaka lidé nedélaji dobro
proto, aby néco ziskali, ale je to jejich vlastnost nebo prosté¢ jen chtéji konat dobro.

S pribyvajicim vékem si vice Zakl mysli, Ze dobro nemtiZe existovat bez zla.

Na druhé stran€ by Zaci pfifadili zlu Cernou barvu, kterd predstavuje samotu a nicotu. Zlo
by hledali nejcastéji v pekle a potrestali ho vézenim. VétSina z dotdzanych si mysli, Ze by
zlo mélo byt vZdy potrestano, ale zaroven si uvédomuji, Ze tomu tak ve skute¢nosti neni.
Nejvétsi zlo je podle nich zabiti ¢lovéka. Podle Zakid zdkladni Skoly je kondni zla lidem

vlastni.

Zaujalo mé, Ze zlo v pekle by hledali Zdci viech zkoumanych roénikd. Zaci prvni tiidy,
kteii tak odpovidali nejCastéji, si nejspiSe peklo predstavuji tak, jak ho znaji z pohadek.
S pfibyvajicim vékem se predstava pekla jist¢ miize ménit, ale t€Zko fici, do jaké miry je
metaforickd. Touto otdzkou se mij vyzkum nezabyval, a proto zlistdva nezodpovézena.

V zavéru vyzkumného Setfeni jsem na zdkladé ziskanych poznatkli byla schopna

zodpoveédét otazky, které jsem si na zaCatku svého vyzkumu polozila, a podafilo se mi
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potvrdit dva ze Ctyt stanovenych ptedpokladt, jejichZ vyhodnoceni uvadim v bod¢ 9.7 mé
bakalarské prace.

cs v 2

Z vyzkumu je patrno, jakou predstavu maji zaci zdkladni Skoly o dobru a zlu a také, jak se
jejich predstava s pfibyvajicim vékem meéni. Potvrdilo se mi, Ze mladsi Zaci se pii svych
uvahdach opiraji pouze o situace a fakta, se kterymi maji osobni zkuSenost, zatimco starsi
Zéci jsou schopni pfemysSlet vice abstraktné, tak jak uvadi M. Vagnerovd ve své knize.
Ptédla bych si, abychom v budoucnu svou vychovnou ¢innosti at’ uZz pedagogickou nebo
rodicovskou pomadhali détem zaujmout spravny postoj vic¢i zlu a pomdhali jim hledat

dobro v kazdém ¢loveéku.
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Dotaznik

Zaci ZS a jejich predstava o dobru a zlu

1) Jakou barvu ma podle tebe DOBRO?

Priiloha 1

Trida: 1

Jsem: divka/chlapec

e Zkus napsat proc?

Jakou barvu ma podle tebe ZLO?

e Zkus napsat proc?

2) Kde bys hledal/a DOBRO?

3) Kde bys hledal/a ZLO?

4) Ma byt dobro VZDY odménéno a zlo VZDY potrestano
ANO NE

¢ Pokud ne, zkus napsat proc?

Otoc na druhou stranu ->



5)

6)

7)

8)

Jak bys odménil/a DOBRO?

Priiloha 1

¢ Jak bys potrestal/a ZLO?

Mélo by se proti zlu bojovat?

ANO NE

e Pokud ano, tak jak?

Proc si myslis, Ze lidé délaji DOBRO?

Proc si myslis, Ze lidé délaji ZLO?

Dékuiji ti za vyplnéni dotazniku ©



Priiloha 1

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pfedstavujes.



1)

2)

3)

4)

5)

Dotaznik

Zaci Z8 a jejich predstava o dobru a zlu

Jakou barvu ma podle tebe DOBRO?

Priiloha 2

Trida:

Jsem: divka/chlapec

e Zkus napsat proc?

Jakou barvu ma podle tebe ZLO?

e Zkus napsat proc?

Kde bys hledal/a DOBRO?

Kde bys hledal/a ZLO?

Ma byt dobro VZDY odménéno a zlo VZDY potrestano?

[ Jano [ NE

e Pokud ne, zkus napsat proc?

Otoc na druhou stranu ->



Priiloha 2

6) Jak bys odménil/a DOBRO?

7) Jak bys potrestal/a ZLO?

8) Meélo by se proti ZLU bojovat?

R R

e Pokud ano, tak jak?

9) Proc si myslis, Ze lidé délaji DOBRO?

10) Proc si myslis, ze lidé délaji ZLO?

11) Je dobro VZDY odménéno a zlo VZDY potrestano?

[ Jano [ NE



Priiloha 2

12) Muze DOBRO existovat bez ZLA?

13) Co je podle tebe nejvétsi DOBRO?

14) Co je podle tebe nejvétsi ZLO?

Dékuiji ti za vyplnéni dotazniku ©



Priloha 3

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pFedstavujes.

c K/

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho predstavujes.

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak i'ak si ho pfedstavujes.
N /
/! v
: i/
v

Aot

r mrles]

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pfedstavujes.




Priloha 3

1 ]
9) Namaluj DOBRO a ZLO, jak siho predstavujes.

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pi:
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9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pFedstavujes.

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pfedstavujes.




Priloha 3

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pfedstavujes.

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pfedstavujes.

ol A
v
9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pfedstavujes.

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pfedstavujes.




Priloha 3

B i, S

S

[ 4

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho predstavujes.

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho predstavujes.

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho predstavujes.




Priloha 3

9) Namaluj DOBRO a ZLO, tak jak si ho pfedstavujes.
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Priloha 3

9) Namaluj DOBRO a L0, tak jak si ho predstavujes.

—_——

X \ A \
N S { /., ,2/,%\
L R)Y / y




