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Anotace

P4

Ptedkladana diplomova prace ve své teoretické Casti podrobné seznamuje Ctenafe s
fenoménem uprchlictvi a migrace. Je zde nastinéna zékladni definice pojmu ,,migrace,
,migrant™ a ,uprchlik®. Déle je zde dikladné definovana historie a soucasnost migrace a
uprchlictvi, predikovana je rovnéz budoucnost. Hlubsimu rozboru je podrobena soucasna
Evropska migracni a uprchlickd krize z hlediska socidlniho, politického, legislativniho,
ekonomického a bezpe¢nostniho. Prace se rovnéz v této Casti zaméfuje na pri¢iny migrace,
jeji dopady, kulturni konflikty a moZna feSeni. Soucasti teoretické Casti je taktéZ analyza
socialni prace s migranty a uprchliky v Ceské republice. Nasledné se diplomovéa prace
zabyva roli médii a dezinformacemi na internetu (tzv. fake news). V zavéru teoretické ¢asti
jsou definovany odlisné pfistupy jednotlivych stati k migraci a uprchlictvi napfic

kontinenty.

Druhé c¢ast prace je empirickd, ve které je vyuzita kvantitativni strategie vyzkumu,
ziskéani dat je realizovano pomoci metody dotazovani, nastrojem je dotaznikové Setteni.
Hlavnim cilem vyzkumné &asti je zjisténi postoji obyvatel Ceské republiky vici
uprchlikim a migrantim. Zaver prace je vénovan analyze a interpretaci ziskanych dat. Na
zéklad¢ vysledklti dotaznikového Setfeni jsou nasledné navrzena opatieni vedouci ke

zvyseni miry ovétfovani zdroji informaci ze strany obyvatel Ceské republiky.
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Annotation

The theoretical part of the thesis contains a detailed presentation of refugeeism and
migration phenomena. It provides basic definitions of the terms “migration®, “migrant®
and “refugee®. Further, it also describes the history and present of migration and refugees
and provides prediction of the future. A deep analysis is provided of the current European
migration and refugee crisis and its social, political, legislative, economic and security
aspects. The thesis also focuses on causes of migration, its impacts, cultural conflicts and
potential solutions. The theoretical part also contains an analysis of social work with
migrants and refugees in the Czech Republic. The thesis also addresses the role of media
and disinformation (the so-called fake news) on the Internet. The theoretical part also

presents different approaches of individual countries to migration and refugees across the

continents.

The second part of the thesis is empirical and it uses quantitative research strategy;
the data are collected by inquiry using a questionnaire investigation method. The key
objective of the research part of the thesis is to determine attitudes of the population in the
Czech Republic to refugees and migrants. The final part of the thesis provides an analysis
and interpretation of the collected data. The obtained results from the questionnaire
investigation are used as a basis for recommended measures which may improve the rate of

verification of sources of information by the population in the Czech Republic.
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UvVOD

Jednim z vyznamnych motivili, které mé¢ vedly ke zpracovani tématu migrace a
uprchlictvi formou diplomové prace, byl zacatek Evropské migracni (uprchlické) krize
v roce 2015, jez mé velmi zaujala po vSech strankach. Podle statistik OSN bylo v r. 2015
na planeté vice nez 60 miliond uprchlikl, coz je rekordni ¢islo. Jen tézko by si tehdy
obyc¢ejny prumérny ¢lovek ¢i laik mohl predstavit, do jakych rozmérti se dany fenomén
rozroste ve vSech méfitelnych ohledech v nasledujicich trech letech (jak z pohledu laické
vetejnosti, tak z hlediska odborného). A musim konstatovat, Ze m¢ fascinovala mira emoci
(pozitivnich 1 negativnich) spojena se zminénou uprchlicko-migracni krizi. Dynamika
jednotliveil 1 skupin byla (a stale je) neuvétitelné silna, pfipominajici nejlepsi tenisoveé
zépasy Djokovi¢ vs. Nadal. Ano, tenis je pro m¢ osobné¢ formou dialogu, boje a sporu o
tom, kdo bude mit navrch. V roce 2015 doslo k veliké medializaci této problematiky,
jelikoz do Evropy (pfedevSim stati EU) mifilo veliké mnozstvi uprchlikti 1 migrantt

z Afriky a Blizkého vychodu.

Jisté, migrace na planet¢ byla davno pied touto krizi (at uz z hlediska davné i1
nedavné historie). Musim ovSem dodat, Ze v dnesni dobé informacnich technologii, vysoké
miry globalizace a strmého naristu imigrace do Evropy z vySe uvedenych oblasti svéta,
vedla tato migracni (uprchlickd) krize k masivni medializaci na vSech platformach vcéetné
televize, tiSténych novin, ale i internetu, jehoz vliv je v soucasnosti signifikantni. Prakticky
kazdému se dana situace dostala do podvédomi. V mezidobi se rovnéz mirné upozadila,
aby nasledné néjaky spoustec opét vyvolal zvySeny zajem o dané téma. Faktem dle mého
je, ze se na vyse uvedeném fenoménu ,,pfizivila®“ spousta osob a subjektti. Nebyly to pouze

populistické pochybné politické strany v honbé za lepSimi voli¢skymi preferencemi, ale

rovnéz média, urcité (ne vSechny) neziskové organizace, paseraci lidi atd.

Domnivam se, Ze je zcela vyloucené a nemoralni Cernobile odsuzovat jednotlivé
skupiny uprchlikii a migrantli, ba co vic — davat je do jedné Skatulky. Méli bychom
pfedevSim odsuzovat ty osoby, které se chtéji na lidském nesStésti zviditelnit ¢i jakkoli
finan¢né profitovat. Neexistuje néco jako skupina pouze dobrych lidi, ¢i skupina vyluéné
Spatnych osob. Ale jak jsem nyni zminil, existuje skupina lidi a napf. v ptipadé¢ médii
zprofanované Evropské migracni krize je tfeba solidarné a lidsky pomahat kazdému podle
potieby. To znas dela lidi, naSe lidskost. Nejsme bezcitné stroje. Na jednu stranu jsme

pragmaticti, ale na druhou stranu nabidneme pomocnou ruku. Nicméné je tifeba najit
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spravny balanc mezi pomoci a blahem vlastnich ob¢ani pomahajicich zemi (z hlediska
bezpecnostniho i finan¢niho). Myslim si, Ze neproporciondlni pomoc mize v kone¢ném
disledku napachat vétsi skody nez uzitek (a to na obou straniach). Byt i jenom vybér

samotné formy pomoci je velmi dilezity, neméla by byt bezmyslenkovita.

Lidé maji riznd nabozenska vyznani, zvyky, vzorce chovani, ale pokud ptjdu do
podstaty, tak jsou to stale lidé jako my, bez ohledu na barvu ktize. Vyspéla spole¢nost
nemuze nechat lidi ohrozené na zivoté napt. v disledku prondsledovani z rasovych,
nabozenskych ¢i narodnostnich divodi na pospas jejich osudu v zemich zmitanych
valecnymi a politickymi konflikty. Tyto osoby utekly z danych destinaci z vaznych
divodi. V neposledni fadé migranti a uprchlici mohou byt v urc€itych ptipadech prospésni
pro ekonomiky jednotlivych statt. Na druhou stranu je otdzkou, do jaké miry mize byt
(ne)prospésny pro jednotlivé cilové stanice predimenzovany pftiliv Cisté¢ ekonomickych
migranti. A tim se vracim k mySlence neproporcionality z predchoziho odstavce. Timto

tématem se rovnéz ve své praci zabyvam.

Cilem této diplomové prace je tedy toto téma vystihnout v komplexnim kontextu
z n¢kolika thlh pohledu a odpovédét na urcité palCivé otazky. Prvni ¢éast je komparaci
teoretickych zdrojii s mym vlastnim nahledem na zpracovavanou problematiku. Na zacatku
své prace se zamétuji na zakladni terminologii, nasledné definuji historii (zaméiuji se na
urcité zndmé migracni viny z minulosti), soucasnost i budoucnost migrace a uprchlictvi.
Hlubsimu rozboru podrobuji sou¢asnou Evropskou migra¢ni a uprchlickou krizi z hlediska
socialniho, politického, legislativniho, ekonomického a bezpecnostniho. Od tohoto bodu
se rovnéz pokousim nastinit mozné piiciny, dopady, kulturni konflikty a feSeni Evropské
migracni a uprchlické krize. V teoretické ¢asti se téZ vénuji socialni praci s uprchliky a
migranty, taktéz platné legislativé CR. Analyzuji rovnéz pfistup jednotlivych stati
k migraci a wuprchlictvi napfi¢ kontinenty. Neopomindm téz rozbor role médii,
dezinformaci (tzv. ,,fake news) a v posledni dobé velmi Casto skloniované teroristické

hrozby.

Ve druhé vyzkumné &asti své prace se snazim zjistit postoje obyvatel Ceské
republiky vici uprchlikim a migrantim prostiednictvim kvantitativni strategie vyzkumu,
metody dotazovani a nastroje v podobé dotaznikového Setieni. Cilem je nasledné tato data
zanalyzovat, vyvodit znich zavéry a potvrdit &i vyvratit stanovené hypotézy. Ceska
republika byvéa nékdy oznacovana za xenofobni. Je tomu skutecné tak? Jak tenka je hranice

mezi pragmatismem ¢i xenofobii? Jak tenkd je linie mezi patriotismem a nacionalismem?
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Je naSe mira patriotismu stale zdrava? Veliké mnozstvi otazek, které¢ plodi dalsi a dalsi

otazky, na které mozn4 ani neexistuje dokonald odpoved’.

Informace ¢erpam z odborné literatury, zakoni, publicistickych a dalsich odbornych
zdrojii. Zaroven prokladam jednotlivé kapitoly svym osobnim ndhledem na tuto slozitou a
rozsahlou problematiku. Smyslem této prace je tedy jit do hloubky a ptipravit kvalitni
»pudu® pro vyzkumnou ¢ast, jejiz hlavnim cilem je zjisténi a vyhodnoceni postojii obCanti
Ceské republiky k migraci a uprchlictvi. Chei byt, co mozna nejvice objektivni. Nechci
uviznout na stran¢ prehnané korektnosti, ale rovnéz nezdravé miry xenofobie. Fakta jsou
tim nejdtlezitéjSim elementem. U tak citlivého tématu plati vic nez kdy predtim, Ze nic
neni ¢ernobilé. V neposledni fad¢ veétim, Ze tato prace piipadné posune ¢tenate k néjakému
hlubSimu zamySleni ¢i sebereflexi a nabidne moZna feSeni a opatfeni v kontextu této

problematiky.
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Teoreticka cast

1 Zakladni definice pojmii z oblasti migrace a uprchlictvi

Na zacatku popisuji a podrobn¢ rozebiram jednotlivé pojmy, které se tykaji migrace
a uprchlictvi, jelikoz to vyznamné usnadni orientaci v tomto komplexnim a rozsahlém
tématu. UrCité pojmy jsou totiz v nekterych piipadech nespravné a bohuzel mnohdy i
neStastné uzivany. Nasledné tak dochazi k cel¢ tadé¢ mystifikaci, jez casto vedou
k nesmyslnym rozeptim, které se spiSe odehravaji v emocionalni roviné, nez té raciondlni.
Domnivam se, ze komunika¢ni lapsusy a jejich pouziti v nespravném kontextu muiize

nadélat vice Skody nez uzitku.

1.1 Migrace a migranti

Uherek, Ostadalova, Honuskova a Giinter (2016) definuji v tomto kontextu termin
migrace jako spolecensky pohyb lidi. Jinymi slovy migrace je de facto jednou z podob
spolecenského pohybu osob. V ¢eském jazyce Ize pojem migrace popsat jako ,,st¢hovani®.
K pohybu dochazi v prostoru, jehoz cilem je zména mista pobytu. Honuskova, Flidrova a
Jankt (2014, s. 37) dale dopliwji: ,, Migrace je soucasti kulturnich vzorcu vSech modernich
spolecnosti a slouzi jako jedna z populacnich strategii preziti nebo vlastniho osobniho

rozvoje. “

Pitrova (2016) zminuje, Ze migrace lidi pies hranice do jinych statt ¢i dokonce na
jiné kontinenty je velmi slozitym socidlnim fenoménem. Pravni uchopeni je komplikované
na narodni a rovné€z i mezindrodni Urovni. Pitrova (2016, s. 21) dale konstatuje, ze se
slozitost této problematiky projevuje i v rdmci terminologie: ,, ... odbornici rozlisuji mezi
migraci legalni, nelegalni, regulérni a neregulérni, dobrovolnou a nucenou, kratkodobou,
dlouhodobou a trvalou, kyvadlovou, sezonni, cirkularni atd. * Z této citace a rovnéZ z toho,
co tvrdi Uherek, Ostadalovd, Honuskova a Giinter (2016), tedy vyplyva, Zze v nékterych
ptipadech jednotlivi migranti ¢i jejich skupiny migruji z bodu A do bodu B na pfechodnou
dobu, ale v mnoha ptipadech se najdou taci, ktefi se naopak v novém misté pobytu chté;i
(¢1 musi) usadit dlouhodobé¢ ¢i natrvalo. K delSimu ¢i permanentnimu usazeni v nové zemi
mohou byt totiz nuceni z riznych divodi, napf. nestabilni politicky a bezpec¢nostni stav

jejich rodné zemé.
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Rad bych jeste doplnil, Ze neni spravné zaménovat turistu s migrantem. Kratkodoby
pobyt v jiné zemi za Ucelem cestovani rozhodné neni formou migrace v kontextu této

problematiky (Amnesty International nedatovano).

Zména mista pobytu migranta nemusi byt pouze pozitivni akci z jeho subjektivniho
pohledu (lidé svou zemi opousti dobrovoln¢ bez vyrazného tlaku podminek kolem nich,
Casto napf. za praci kvili lepsi ekonomické situaci), ale mize byt i negativni a vynucena
z divodl, které jsem struéné nastinil v pfedchozim odstavci a podrobnéji rozebirdm
v dalSich kapitolach. Pak se tedy dostavam k podstatnému zjisténi. Je stale takovy ¢lovek
obyCejnym ,,migrantem*? Jsem toho nazoru, Ze jiz jde patrné o uprchlika. Jde o osoby,
které se podivaly do oc¢i pravdépodobného ohroZzeni zivota. Lidé, ktefi celili
pronasledovani z rasovych, politickych, ndboZenskych a narodnostnich diivodi ¢i mozné
ztraté moznosti uplatiiovat sva zékladni lidska prava atd. A to je z mého pohledu naprosto

zasadni informace.

Dle mého nazoru neni ptipustné, aby napt. ekonomicky migrant, environmentalni
migrant a uprchlik uvizli ve stejné Skatulce. Pfesto je pravé rozliSeni mezi tim, kdo je
»ekonomicky migrant®, a kdo ,,uprchlik® velmi slozité. Lidé mohou mit mnoho divodi
k migraci, ¢asto pi1 rozhodovani berou v potaz vice faktorti. Honuskova, Flidrova a Jankt
(eds.) a kol. (2014) hovoti o migraci obyvatelstva jako o ,,multi-faktorové® zaleZzitosti,
témer vzdy je predmétem rozhodovani vice divodii (nejenom pohnutky ekonomické, ale 1

psychologické, socialni atd.).

1.1.1 Déleni a typologie migrace

V této podkapitole uvedu a strué¢né popisi nékterd déleni a typy migrace. Aby vycet
byl kompletnéj$i a ucelengjsi, tak jsem nasledujici informace cCerpal z literatury, ale 1
cizojazy¢nych elektronickych zdroji. Uherek, OStadalova, Honuskova a Giinter (2016),
Lenka Pitrova (ed.) a kolektiv (2016), Honuskova, Flidrova a Janka (2014), Dohnalova
(2012), Hunter (© 1996-2018) a (Stats.oecd.org, 2003 a 2004) migraci tedy déli:

1) Z hlediska poctu:

a) individualni - jednotlivci,
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2)

3)

b)

skupinova - jednotlivé osoby se mezi sebou v rdmci skupiny znaji, napft.
rodina,
masova — exodus, mnohem pocetnéjsi nez skupinovd, mnohdy

neorganizovand, podle Petersena zde hraji velikou roli kolektivni vzorce

chovani, nikoli individualni.

Z hlediska délky doby trvani:

a)
b)

¢)

d)

kratkodoba - 3 az 12 mésicu,
dlouhodoba — 12 mésicu a vice,

trvala — permanentni (napf. nabyti obCanstvi dané zemé ¢i prodlouzeni
pobytu),
kyvadlova — migranti opakované stfidaji pobyt mezi hostitelskou zemi a

zemi svého ptvodu (napfi. z pracovnich divodu),

prrechodna — dany stat je pouze piestupni zastavkou, nikoli cilovou destinaci.

Z hlediska zakonnosti:

a)

b)

legalni — migrant je v hostitelské zemi a disponuje veSkerou potiebnou

dokumentaci,

nelegalni — migrant nedisponuje potfebnou dokumentaci a porusuje zakony

dané zem¢.
e ckonomicti migranti bez platnych doklada
e lid¢ Zijici v zemi legalné, ale pracujici ilegalné
e osoby, které vstoupily do zemé s turistickymi vizy, ale presahly
legélni dobu povoleného pobytu

e na zakladé zmény administrace = vypoveézeni do ilegality
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4) Z hlediska (ne)dobrovolnosti

a) vynucena — jednotlivci ¢i skupiny osob jsou nasilné deportovany, viz napf.

nacistické Némecko,

b) dobrovolna — jednd se o tzv. ,free migration®, sem se fadi jiz nahoie

zminéné st¢hovani za praci.

5) Z hlediska prostorového
a) vnitini — pohyb v ramci statu, zeme nebo kontinentu,

b) vnéjsi — presun do jiného statu, zemé nebo kontinentu.

1.2 Uprchlictvi a uprchlici

Honuskova (2011) nejprve vychazi pti definovani pojmu ,,uprchlik® z univerzalni
definice uprchlika, ktera byla ptijata formou Umluvy 28. ¢ervence 1951 v Zenevé. Umluva
o pravnim postaveni uprchlikii je v soucasnosti aplikovana ve vSech statech, které jsou s ni
smluvné vazany (pfiblizné % stati svéta). Na dal§ich mistech je uplatiiovana napf. Ufadem
vysokého komisaie OSN pro uprchliky (dale rovnéz UNHCR). Druhym primarnim
zdrojem je taktéz Protokol o pravnim postaveni uprchliki, jenz byl piijat 31. ledna 1967

v New Yorku.

Z danych dokumentli mimo jiné vychazi v urcitych soudnich ptipadech i Evropsky
soud pro lidska prava (dale ,,ESLP”) nebo Vybor pro lidska prava. Jelikoz Umluva nemé
kontrolni mechanismus, aby doslo jeho prostfednictvim ke sjednoceni vykladu definice,
tak je dany vyklad ,uprchlika® ovlivnén skrze kontrolni mechanismy napi. dvou vyse
zminénych instituci. V praxi to znamend, ze rozhodnuti ESLP maji (ne)pfimy vliv, a to
pfedeviim v oblasti vykladu a aplikace definice uprchlika obsazeného v Umluvé

(Honuskova, 2011).

Rad bych dodal, ze vyse zminéna Umluva zr. 1951 nebyla staty koncipovana tak,
aby se soustfedila i na osoby, které se staly uprchliky po jejim pfijeti. Staty v této Umluvé
naopak obsahly pouze situace z minulosti (Honuskova, 2011). Ptam se, jestli je definice
stale aktudlni v ¢ase 1 v soucasné spolecnosti? Domnivadm se, Ze s tim jak se méni naSe

planeta, se méni i naSe spole¢nost a naopak. Spolecenské problémy se Casem vyvijeji,
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zanikaji, méni a pravo na né reaguje prostfednictvim nové legislativy. Honuskova (2011) si
tedy poklada otazku, ze jestli nedoslo ke zméné znéni pojmu ,,uprchlik, dosSlo v case
k posunu jeho vykladu? Honuskova (2011) rozebiré celé podhoubi definice ,,uprchlik* vice
do hloubky. Operuje s terminy jako ,oteviend textura“ a ,Jlem neurcitosti, kdy obecny
pojem je dlouhodobé relevantni pouze za ptredpokladu, jestlize muze byt aplikovan
v Siroké skale riznych situaci a ptipadi. Pokud se na to podivam i z toho pohledu, ze je
pojem ,uprchlik® jinak vniman z aspektu laické vefejnosti, jinak z hlediska politologa a
odlisn¢ ze stanoviska pravnika, tak ztoho vychdzi jednoznaény zavér. Dlouhodobé
ukotveni v kombinaci s efektivni aplikaci tohoto pojmu je velmi komplikované i z hlediska
konsenzu zna¢né rozdilnych lidi, statl a destinaci na svété plus neustale ménici se situace v
Case. Bylo by naivni si myslet, Ze n€kdy bude existovat jeden 100% shodny ptistup
k definici uprchlika ze strany vSech stati, piesto se da dosdhnout (a doséhlo) vyznamnych
dil¢ich tspéchli. A abych nezapomnél, destinaci jsem napsal proto, jelikoZ se dnes diskuse
posunula 1 v tom ohledu, ze se ekologicti migranti mozna stanou rovnéz uprchliky ruku v
ruce s neustale ubyvajicimi piirodnimi zdroji a zhorSujicim se klimatem v urcitych ¢astech

svéta (vice rozebrano v dalSich kapitolach).

Sama Umluva o pravnim postaveni uprchliki z roku 1951 tedy definuje uprchlika
nasledovné: ,, Pro ucely této umluvy pojem "uprchlik” se vztahuje na kteroukoliv osobu, jez
v dusledku udalosti, které nastaly pred 1. lednem 1951, se nachazi mimo svou viast a ma
opravnéné obavy pred pronasledovanim z divodit rasovych, nabozenskych nebo
narodnostnich nebo z duvodu prislusnosti k urcitym spolecenskym vrstvam nebo i
zastavani urcitych politickych nazori, je neschopna prijmout, nebo vzhledem ke shora
uvedenym obavam, odmitd ochranu své vlasti; totéz plati pro osobu bez statni prislusnosti
nachazejici se mimo zemi svého dosavadniho pobytu ndsledkem shora zminénych udalosti,

a ktera vzhledem ke shora uvedenym obavam se tam nechce nebo nemiize vratit.

Honuskova (2011) spravné podotyka, Ze oteviena textura je schopna zahrnout
situace, které jsou spojeny okolnostmi, na které se definice jinak nevztahuje. Jsem toho
nazoru, ze je toto velmi dilezity fakt v souvislosti s uprchlictvim. Ze svého pohledu
mladého ¢lovéka si jaksi nedovedu piedstavit, ze tvirci Umluvu vytvafeli napf. i
s ohledem na dne$ni hybridni prostfedky vedeni boje, prondsledovani ¢i natlaku (namatkou

mée napada tfeba kybernetické prostiedi).

V zasadé si myslim, Ze text Umluvy je po obsahové strance zcela v potadku a

,praotci tviirei” dokumentu neudélali chybu, naopak ptijali velmi dalezity dokument, ktery
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pomaha zachrafiovat miliony ohroZenych lidi na celé planeté. Divody v Umluvé, jez
clovéku pritknou statut uprchlika, jsou zcela adekvatni. Nabizi se, znovu si polozit otazku,
jestli méa text dostate¢ny dosah v aktudlnim kontextu, naptf. v souvislosti se sexudlni
orientaci ¢i genderem? Pravda, dokument je napsan velmi obecné. Honuskova (2011)
ovSem konstatuje, Ze napf. sexudlni orientace a gender jsou pojmy, které by pod definici
uprchlik v dobach pfijeti Umluvy rozhodné nespadaly. A opét se tedy vracim v kruhu
k naprosto st&ejni (ne)aktualnosti tohoto dokumentu. Jelikoz Umluva disponuje otevienou
texturou a lemem neurcitosti, tak se umé adaptuje na aktudlni situaci. Jak roky ubihaji,

vznikaji dalsi a dalsi nové piipady.

Skoro to vypada, jako by nam zde v dané Umluvé po vzoru angloamerického prava
vznikaly precedenty. Precedent je jakymsi prvnim prilomovym judikdtem u ptipadu, na
n¢jZ pravo nebylo do té doby ptipraveno, resp. ho nepojalo skrze své paragrafy. Po daném
prulomovém soudnim rozhodnuti je tedy precedent zédvazny a relevantni 1 v budoucich
piipadech podobného charakteru se stejnymi skutecnostmi, jelikoz se predpoklada, ze v

prvnim pitipad¢ bylo kdysi spravné rozhodnuto (Lamond, 2006).

Byl to dansky premiér Rasmussen, jenz v roce 2016 v reakci na Evropskou migracni
(uprchlickou) krizi nastinil moznou zménu Umluvy. PoZadoval zmény ve dvou bodech.
Prvnim bodem bylo zatazeni Turecka mezi bezpecné tfeti zemé a druhym bodem byla
restrikce prava Zzadateli o azyl vroviné sluCovani rodin. Z fad opozi¢nich déanskych
politikdi dokonce zaznivaly hlasy, aby Umluvé byla na dva roky pozastavena platnost v
Dénsku s tim, Ze se zem¢ v mezidobi bude soustiedit ¢isté¢ na integraci uprchlikl, ktefi jiz
v zemi pobyvaji (Vrbova, 2016). Na to nesouhlasn¢ reagoval generalni tajemnik Andreas
Kamm z Danské pomoci uprchlikiim (dale jen DFH) se slovy, Ze jestli se Umluva ma
meénit, tak jediné smérem k posileni jeji relevantnosti na zdkladé¢ jeho mnohaletych
zkusenosti. Kamm totiz povazuje Umluvu za druh ustavy, jez chrani lidi. Dle jeho slov
navic pripravovana novelizace danské legislativy mize byt i vrozporu s Umluvou

(Vrbova, 2016).

RovnéZ bych rdd zminil princip non-refoulement. Jednd se o tzv. princip
nenavraceni, jenz je zékladni stavebni jednotkou uprchlického prava v mezindrodnim
kontextu. Non-refoulement statiim neumoZznuje vratit uprchlika do mist, ze kterych uprchl

z diivodl obsazenych v Umluvé (Honuskova, Scheu, Flidrova, 2016).
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Domnivam se, ze Umluva o pravnim postaveni uprchliki je diky svym vlastnostem,
nastaveni a flexibilité¢ stale aktudlnim a mimofadné diilezitym dokumentem. Je mozné se
bavit o dil¢ich zménach, ale jadro by mélo zlstat nezménéné, jelikoz funguje i v dnesni

dob¢ a velmi efektivné se adaptuje na nové situace.

1.3 Dalsi dopliiujici pojmy v souvislosti s migraci a uprchlictvim

V této podkapitole se zamétim na dalsi terminologii, kterd doplni kompletni mozaiku
mého Uvodniho popisu migrace a uprchlictvi. Konkrétné se jedna o tyto pojmy
(Ministerstvo vnitra Ceské republiky, © 2019a), (CDK, 2018), (Demograficky informaéni
portal, © 2004-2014), (Rozvojovka, © 2011-2019) a (UNHCR, © 2001-2019):

Azyl — préavni ochrana od cilové zemé, kterd je poskytnuta cizimu statnimu piislusnikovi
tfeti zeme nebo osobé bez statni ptisluSnosti (lidé azyl dostavaji kviili divodim, jez jsou
obsazeny v mezinarodni Umluvé o pravnim postaveni uprchlikii ¢i Ceském zakoné o

azylu).

Azylant — cizinec, jenz disponuje azylem na dobu, ktera se rovna délce platnosti

rozhodnuti o udéleni azylu.
Azylova zarizeni — pfijimaci, pobytové a integracni stfedisko.

Bezpetna tieti zemé (z pohledu Ceské republiky) — zikon o azylu takto definuje kazdy
bezpecny stat, v némz cizinec neni statnim obCanem, a kde cizinec pobyval pfed vstupem
na uzemi Ceské republiky (dale jen CR). Jestlize tam cizinec miiZze pozadat o udéleni azylu
a statusu uprchlika podle mezindrodni smlouvy za ptfedpokladu, ze mu nebude hrozit
pronasledovani z diivodii uvedenych v Umluvé o pravnim postaveni uprchliki, tak ma CR
pravo takového cizince do dané bezpecné tieti zemé vratit, jelikoZ se v naSem staté jeho

zadost o azyl a postaveni uprchlika jevi jako neopodstatnéna.

Docasna ochrana — tento specialni institut ochranného charakteru je vyuZzivan v situacich,
kdy je tfeba rychle, u¢inné a flexibiln€ zpracovat veliky pocet cizincli ptichazejicich
ze tietich zemi. U téchto osob je rovnéz ziejmé, zZe se nemohou vratit do statu, kde se
narodili. Cilovou skupinou jsou napt. lidé, jeZ ptichazeji ze zemi zmitanych valecnymi

konflikty.
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Dopliitkova ochrana — pro cizince, kteti nesplnili potebnd kritéria k udéleni azylu. Tento
ochranny institut se ud¢luje v ptipadé, jestlize se pfi fizeni zjisti, Ze existuji padné obavy o

zdravi a zivot danych osob (napt. muceni, ponizovani, ulozeni ¢i vykonani trestu smrti aj.).

Dublinsky systém — mechanismus, jenz zabranuje tomu, aby se jednotlivé staty Evropské
unie (dale jen EU) mohly vyhnout zodpovédnosti a povinnosti posoudit zadosti o
mezinarodni ochranu piislusnikti tfetich zemi. V praxi to znamend, ze Dublinsky systém
urci stat na tzemi EU, jenz danou zéadost zpracuje. Hlavni vyhodou Dublinu je, Ze
nedochazi k duplicitnimu procesu posouzeni Zadosti vice staty ¢i postupnému posouzeni
jednotlivymi staty. Kritérii pro urCeni statu jsou a) ,,rodinné vazby®, b) ,,vydané vizum ¢i
povoleni k pobytu®, c) ,neopravnény vstup a pobyt“, d) ,bezvizovy styk®, e) ,prvni
podand zadost o azyl“. Mechanismus byl nckolikrat aktualizovan, zatim posledni

schvalenou verzi v EU je Dublin III.

Imigrace — proces st¢hovani cizince do zemé¢, ktera neni zemi jeho ptivodu ¢i neni jeho

domovskym statem.

Imigrant — viz piedchozi definice, imigrantem je z pohledu cilové zemé cizinec, jenz se do

ni sté¢huje z jiného statu.

Integraéni centrum — z pohledu CR se jedna o krajské zatizeni, jeZ se snaZi adaptovat
legalni imigranty v novém prostiedi (jazykové kurzy CJ, tlumoénické sluzby, poradenstvi
v pravni a socialni oblasti). Rovnéz funguje jako informacni centrum a organizator
spolecenskych akci pro sblizovani kultur, dale se zabyva monitoringem cizinci s

naslednou evaluaci vysledki.

Prijimaci stfedisko — azylové zafizeni, kde jsou ubytovani cizinci Zadajici o udéleni
mezindrodni ochrany, rovnéz se zde podrobuji identifikacni proceduie a Iékatské
prohlidce. Ubytovani jsou zde do doby, neZ uspéSné projdou zdravotni prohlidkou a

identifikaci, ¢i dale, jak stanovi azylovy zakon.

Push efekty — vychazi do znacné miry ze sociologie. Faktory, které nuti migranty
k opusténi jejich rodné¢ zemé&. Patii sem napt. valecné, etnické a religiézni konflikty,
politické utlacovani, strmy demograficky rist, devastace Zivotniho prostfedi, pfirodni

katastrofy, nizka Zivotni uroven. Tyto faktory tla¢i osoby k opusténi zemi jejich ptvodu.

Pull efekty — rovnéZ vychazi ze sociologie. Jedna se napi. o faktory jako vysoka zivotni

uroven, svoboda, ekonomicka a politickd stabilita, pfitomnost piibuznych. Tyto divody
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pritahuji osoby do vyspélych zipadnich zemi. V posledni dobé se do poptedi pii

rozhodovani o st¢hovani dostavaji pravé ,,pull faktory*.

UNHCR - Utad vysokého komisate OSN pro uprchliky, v soudasnosti tento post zastava
Filippo Grandi. Néplni prace komisaie je napf. snaha o zlepSeni podminek pro névrat
uprchlikti do zemi jejich ptivodu.

r

Vyhosténi — trest postihujici cizince dle naseho platného ¢eského trestniho zakoniku (dale
jen TZ). Délka trestu mize byt na dobu urcitou (1 — 10 let) ¢i natrvalo. Prostfednictvim

tohoto trestu dochazi k zabranéni pachani trestné ¢innosti na celém izemi CR.

1.4 Tenka hranice mezi ,,pravym® a ,,nepravym* uprchlikem

Rad bych se v této podkapitole kapitoly prvni jesté v zavéru vyjadiil k jednomu
velmi spornému a diskutovanému tématu. Tim tématem jsou ,,pravi a ,,nepravi uprchlici.
Nahote jsem jiz vysvétlil a definoval pojem ,,pravy uprchlik®, ktery je v souladu s definici
v Umluvé z roku 1951. Ale kdo je ,,nepravy uprchlik“? Na prvni pohled toto slovni spojeni
pusobi velice pejorativné, ovsem opak je pravdou. V mnoha piipadech jsou osoby ze
skupiny nepravych uprchlikii v podobné zivota ohrozujicich situacich jako regulérni

uprchlici.

Honuskova (2011) hovoii o tzv. fenoménu environmentalnich migrantti. Tato sorta
lidi neni definovana v zaddném pravnim dokumentu mezinarodniho rozsahu. OvSem
existuje mnoho definic této masy migrantt. Jedna se o osoby, jeZ opousti zemé ¢i oblasti
svého pivodu z environmentalnich diivodi. Mezi tyto faktory se fadi napf. negativni
environmentalni procesy, klimatické ¢i pfirodni katastrofy a dalsi (blize nastinuji v dal§im
odstavci). I tato skupina se da rozd¢lit na dalsi podskupiny. Dlivodem je to, aby se GspeSné
dalo rozliit, kdo je ohroZzenym environmentalnim ,nepravym uprchlikem®, a kdo je
zkratka pouze ekonomickym ¢i environmentdlnim migrantem, jenZ ve skutec¢nosti neni
natolik urgentné tlacen okolnimi vlivy Zivotniho prostiedi k ptesidleni. Pfi tomto déleni je
podstatné to, jestli migranti opoustéji své domovy dobrovolné a preventivné, ¢i naopak
jsou nuceni opustit své domovy. Pokud jsou nuceni k tomuto kroku, tak se redln¢ dostavaji
do skupiny environmentélnich ,,nepravych uprchliki®, kterym skute¢né hrozi nebezpeci na
rozdil od ekonomickych environmentélnich migrantt, kteti chtéji pfedevsim vyuzit situace,

ale ve skutecnosti nejsou natolik nuceni a tlaeni opustit sva bydlisté. Musim ovSem
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zopakovat slova z ptedchozich kapitol, migrace obyvatelstva je téméf vzdy zalezitosti
mnoha faktorli, nejenom jednoho. Téma environmentalni migrace je extrémné komplexni a
je nemozné na néj nahlizet pouze z jednoho uhlu pohledu (téz se pti rozhodovani dostavaji
do popredi divody bezpecnostni, ekonomické a socialni). Rovnéz je velmi slozité
jednotlivé osoby rozliSit na ekonomické migranty a environmentalni nepravé uprchliky,
jelikoz je mnohdy komplikované urcit, jestli se jedna o kratkodobou ¢i dlouhodobou
environmentalni krizi. Nékteti ptesidlenci dojdou k zavéru se prest¢hovat pozvolna, ale jini
se rozhoduji dynamicky a operativné v reakci na nenadalou krizi. Téz podotykam, ze
jednak dochazi k migraci mezindrodni, ale rovnéz pouze vramci dan¢ho statu. Neni
jednoduché hledat métitka pro stanoveni toho, co je jesté vyhovujici prostiedi k Ziti lidske
populace v daném prostiedi, a co neni (Honuskova, 2011). To z mého pohledu déla celou
situaci extrémné problematickou a nepiehlednou pifi posuzovani toho, kdo patii do jaké

skupiny.

Mezi ptiCiny environmentalni migrace mizeme podle Honuskové (2011) zatadit tedy
napt.: 1) Prirodni katastrofy (zemctieseni, tsunami, hurikany, erupce sopek, sesuvy
pudy); 2) Kumulativni zmény (nedostatek vody, zména klimatu, rostouci hladina mofi,
pudni degradace); 3) Prumyslové katastrofy a kontaminace (jaderné katastrofy,
kontaminace vody, ovzdu$i a pudy); 4) Rozvojové zaméry (t€zba surovin, vystavba
vodnich pfehrad, urbanizace); S5) Konflikty (uziti biologickych zbrani, boje o piirodni
zdroje).

Podotkl bych, ze velice skloiovanym tématem dnesni doby je nedostatek vody, ktera
je nezbytnd pro zivot. Bohuzel, jak pise Jitka Hanko, pravo na vodu neni zakotveno pod
oznacenim ,,lidské pravo* v zadné pravné zadvazné mezinarodni smlouveé. Mezinarodni
pravni dokumenty obsahuji pouze povinnosti, které¢ se tykaji pfistupu k nezdvadné pitné
vodé pro viechny osoby. To mizeme vnimat alespoii jako dil¢i pokrok (Sturma a Faix,

2014).

Z toho co jsem napsal, vyplyva, Ze existuje celd fada pti¢in environmentalni migrace.
Problémem vSak je, Ze neni vytvofena byt’ i jen univerzalni definice pro osoby, které se
st€huji pod environmentalnimi tlaky svého okoli. Bez takového teoretického ukotveni je
pro mezinarodni organizace a narodni vlady velmi slozité fesit tento komplexni fenomén.
Polozme si otdzku na zdkladé¢ toho, co se déje v poslednich letech. Budou se

environmentalni problémy 1 nadale stupfiovat? Domnivam se, Ze ano. Lidstvo si pod sebou
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feze vétev svou neohleduplnosti k piirodé. Je tedy nezbytné nutné, aby se vytvofilo i

koncep¢ni prostiedi pro tento druh osob a praci s nimi.

Mnoho expertl bere problematiku environmentalnich zmén a s nimi spojené migrace
zcela seridzné a vazné, ale jejich postoj je zaroven negativni vici slovnimu spojeni
Lenvironmentalni uprchlik. Jinymi slovy environmentalni problémy mohou byt jednim
z diivodl migrace osob, ale jdou ruku v ruce i s vidinou lepsiho ekonomického Zivota atd.
Dalsi experti rovnéz tvrdi, Ze neni dostatek relevantnich dat, aby doslo k plosné shodé
v kontextu environmentalnich faktord, jez maji pfimy vliv na migraci. Klicem je vytvoteni
metodologického paradigma, jehoZ prostfednictvim by se dal 1épe urcit a predikovat rozsah

environmentalni migrace (Honuskova, 2011).

Jsem toho nazoru, Ze je pouhé sloviCkareni, jestli pouzijeme oznaceni ,,nepravy
uprchlik® ¢i ,klimaticky uprchlik®. Dulezité ovSem je, Ze s pfibyvajicimi roky,
exponencialnim narlistem populace a zhorSujicim se stavem Zivotniho prostfedi, budeme
¢elit mnohem vétsi migraéni ving, kterd ptijde smérem do Evropy. Honuskova (2011) tvrdi,
ze frekventované uvadéna predikce je 200 milioni environmentéalnich migranti do roku
2050, kteti budou muset opustit své domovy. Tito lidé mozna tentokrat nebudou utikat
pied valecnym konfliktem, ale budou utikat napt. pfed suchem. Je na tohle Evropa a
zbytek svéta ptipraven? Jsme na tohle pfipraveni my Evropané? Jsme na toto pripraveni
my Cesi? Osobné si myslim, e bude nezbytné v budoucnu stabilizovat oblasti ohrozené
environmentalni krizi. Bude to vyzadovat obrovské prostiedky finan¢ni 1 materidlni.
Myslet si, ze hromadné piesidlovani osob z bodu A do bodu B vyiesi cely komplexni
problém, je naivni. Na druhou stranu, vezmeme-li v iivahu napt. rist hladiny mofi
v oblastech s malou nadmotskou vyskou (viz Maledivy), a stim spojen¢ho
znehodnocovani tamnich zdroji pitné vody, tak v nékterych piipadech bude presidleni

nevyhnutelnym krokem.
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2 Historie migrace a uprchlictvi

V této kapitole nastinim historii migrace a uprchlictvi. Opét plati, Ze se tato kapitola
d4 uchopit z mnoha Uhli pohledu. J& se zaméfim na velké a zndmé migracni viny z
historie, ale rovnéz strucné rozeberu migraci z biblick¢ého pohledu. Svym zptisobem totiz
muizeme oznacit za migraci i odchod (vyhnani) Adama a Evy z raje. Bez ohledu na to,
jestli budou ctenafi této kapitoly verici ¢i ateisté, je zde nezpochybnitelnd analogie na
souCasné jednani lidi. Pohyb a st¢hovani, je zkratka signifikantnim jevem pro lidskou

populaci.

2.1 Migrujici Adam a Eva v biblickém kontextu

Tato podkapitola se nezaméiuje do hloubky na podrobnosti vzniku nebe, zemé& nebo
Clovéka. Stézejnim pro tuto podkapitolu je ptibéh ustfedni dvojice, jenz je obsazen v knize
Genesis, ve Starém zakoné. Bible tvrdi, ze Adam a Eva byli prvni lidé na nas$i planet¢.
Adam byl stvofen Bohem, Hospodin z néj udélal zivou bytost. Tato bytost Adam byl
nasledn¢ poslan do Bohem vytvofené zahrady v Edenu. Zahrada disponovala mnoha
stromy plnych plodin, véetné pro Clovéka zapovézeného stromu poznani dobra a zla.
V zahradé se rovnéz vyskytoval strom zivota. Nechybélo tam téz zvifectvo a ptactvo, které

ovsem nebylo adekvatnim spoleCnikem Adama (Bible21, © 2012).

Z tadkl Bible a tohoto piib¢hu téz mizeme vycist apel na Clovéka jakozto bytost
spolecenskou. Bith usoudil, Ze by ¢lovék nemél byt sam. Hospodin uspal Adama, vzal mu
zebro a uvolnéné misto vyplnil télem. Nésledné byla Eva stvofena z Adamova zebra. Stala

se tak manzelkou Adama (Bible21, © 2012).

Adam a Eva, prvni hiich se nasledné¢ nevyhnutelné blizil. NejchyttejSim ze vSech
zvitat v zahrad€ byl had. Had pokousel Evu. Zacal ji klast otazky. Napf. ,,pro¢ neji plody
ovoce ze stromi zahrady?. Na to mu Eva odvétila, Ze mohou jist v§echny plody ovoce ze
vSech stromll s vyjimkou stromu poznani dobra a zla. Eva hadovi fekla, ze jim to Bih
zakazal, jelikoZ pokud by snédli dany plod, tak zemfou. Had ovSem i nadale naléhal, Ze se
jim nic nestane, pokud okusi plodii ze zapovézeného stromu. Had pokracoval a tvrdil Eve,
7e po pozieni plodl ze zapovézeného stromu poznaji dobro i zlo. Eva neodolala a snédla

chutny plod, dala ochutnat i Adamovi. Po pozieni ovsem doslo k jejich zjisténi, Ze jsou oba
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nazi. Kdyz Hospodin zjistil, co se stalo, tak hada, Adama i Evu potrestal riznymi zptisoby.

Nejvétsim trestem ovSem bylo jejich vyhnani ze zahrady (Bible21, © 2012).

Bez ohledu na to, jestli tento par oznacime za uprchliky ¢i migranty (feceno dnesni
terminologii), tak nadcasovost tohoto biblického piibéhu méa dosah az do dnes$ni doby.
Domnivam se, ze nic nevznikd pouhou nahodou bez pficiny. V biblickém piibéhu byl
prvni hiich a nasledné vyhnani. Pfevedeme-li tuto symboliku i do dnesni doby, tak i dnesni
migrace je disledkem naSich hiichd. JelikoZz si systematicky ni¢ime piirodu, bojujeme o
moc a jsme mnohdy rovnéz nezodpovédni pii reprodukci a nekontrolovatelném rozeni
naSeho potomstva, tak tim zacCina trpét 1 naSe planeta. A to uz vlibec nezminuji fakt, Ze na
jedné casti planety lidé plytvaji s potravinami a na druhé ¢asti lidé umiraji na hladomor. Je
Bible v nékterych ohledech relevantnim zrcadlem vii¢i dnesni spole¢nosti? Domnivam se,
7e ano. Jen je tieba ji spravné aplikovat a interpretovat na udalosti soucasné doby. Pak se

muzeme ponaucit bez ohledu na to, jestli jsme ateisté nebo véfici.

2.2 Pocatek lidstva, starovék a stiredovék

Dle Kinga (2008) se za prvni migraci d4 povazovat presun hominidi z africkych
pralesti na savanu vychodni Afriky. Poté se Homo erectus (Cloveék vzptimeny) rozprostiel
po celé¢ Africe a priblizné pied 1,9 miliony let zacal migrovat i mimo Afriku. DalSim
vyvojovym stupném se stal Homo sapiens (¢lovék moudry), jenz pozd¢€ji migroval pies

Asii do celého svéta.

Co se starovéku tyce, tak Indoevropané migruji na zapad piiblizné v obdobi 3000 let
pt. n. 1. Prvni forma latiny se zacala pouZzivat na Apeninském poloostrové v ¢ase 700 let pf.
n. l. Prvni staroslovénské texty vznikly pfiblizné v roce 850 n. 1. Faktem zlstava, Ze jazyk
protoindoevropstina se stal zdkladem pro vznik pestré Skéaly jazykt, jak je zndme dnes.
Migrace obyvatel implikovala tfiSténi na dal$i nové druhy jazyka. Je tfeba zminit 1 bohatou
historii migrace zidovského naroda (exodus, babylonské zajeti, diaspora). Legendarni je
Rim a jeho postupné rozsifujici se impérium sahajici az do Afriky, Galie, Germanie,

Britanie, Recka ¢i Arabie atd. (King, 2008).

V obdobi stiedovéku barbarské kmeny z Germdnie a Asie (napf. Hunové v Cele
s Attilou) postupné naruSily hegemonii Rimské tiSe. P4d Rimské fiSe neznamenal konec

stéhovani narodl, k migraci vSak nyni dochazelo kvili nasilnym valkdm. Nesmi se
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zapomenout rovnéz na vzestup Isldmské fiSe, ktera se rozsiila az do dne$niho Spanélska.
Ve stfedovéku vSak poté doslo i k velikému rozmachu Skandindvct, kdy Vikingové pti
namoinich vypravach objevovali a kolonizovali nezndmé svéty (napf. Island). Na zavér
bych rad zminil legendarniho Cingischana, jenz v &ele Mongolska vytvoiil nejvetsi isi

v historii zemekoule (King, 2008)

2.3 Objevitelé, Africané = USA, Evropané - USA, Australie jako

vézeni

Nebyt objevitelli, tak by nikdy nemohlo migrovat tolik lidi na americky kontinent
atd. Krystof Kolumbus takto omylem v roce 1492 objevil Ameriku (konkrétné¢ Bahamy).
Poté ho nasledovali dals$i moteplavei (King, 2008). Mezi tyto mofeplavce mizeme fadit
napt. Portugalce Vasca de Gamu, jenz v letech 1497 a 1498 jako prvni naSel cestu do
Indie, kdyZ obeplul Afriku. Za zminku dle mého rovnéZ stoji dal§i Portugalec Ferndo de
Magalhaes, jemuz se podafilo pod vlajkou Spané¢lské koruny objevit Ohilovou zemi.
V neposledni fad¢ si znaény vehlas ziskal rovnéz James Cook, jenz se proslavil napf.
objevenim Havaje. Jesté pfed Cookem vSak objevil Australii Nizozemec Willem Janszoon,

k tomu doslo roku 1605 (Schreiber, 1974).

Mimotadné silnou migra¢ni vinou byl nasilny pfesun 11 milioni AfriCant z Afriky
do Severni a Jizni Ameriky, jenz zacal roku 1518. V tamnich zemich vSak nebyli
uprchliky, ale zneuzivanymi otroky, coz je dodnes jedna z Cernych kanék historie ,,Nového
svéta®. Na lidském businessu s otroky se podilely staty od Spanélska pies Nizozemi aZ po
Francii a Britanii. Postupné se z dneSniho izemi USA stava bojiSté kolonidlnich mocnosti
Britanie, Francie a Nizozemska. Na tento kontinent migruje obrovské mnozstvi osob

z Evropy (King, 2008).

Vroce 1718 veSel v platnost britsky zdkon o transportu véznl. Nésledné byli
trestanci posilani do exilu v Severni Americe a posléze v Australii, kterd byla mapovéna
kapitanem Jamesem Cookem v roce 1770. Jiz v roce 1597 byl v Anglii schvilen Zakon o
potulce, jenz se vztahoval na darebaky, zebrdky a vagabundy, a vykazoval je do

zamoiskych zemi (King, 2008).
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2.4 Industrializace a kolonialismus, USA a Kanada

Typickym symptomem téchto dvou historickych procest je masova migrace. V 18. a
19. stoleti v Anglii doslo ke sté¢hovani tisicti osob, které priSly z venkova do velikych

pramyslovych mést (King, 2008).

V letech 1800 — 1914 evropské staty jako Britanie, Francie, Némecko a Nizozemi
disponovaly kolonidlnim tzemim o rozloze 40 milioni km?. To pfirozené vedlo
k obrovskym pfesuniim obyvatelstva. Obyvatelé z Evropy mitili do Indie, Ameriky, Afriky
¢1 Asie za praci. Na danych uzemich se totiz nachazelo veliké mnoZstvi nerostného

bohatstvi. Vétsinou Evropané zastavali pozice vojaki a tfednikti (King, 2008).

Dle Kinga (2008) se 19. stoleti neslo v duchu masivni imigrace do Severni Ameriky
z celé Evropy. Jejich motivy byla svoboda a nadé€je v lepsi zivotni tiroven. Dochazelo tedy
k veliké preméné spolecnosti, kterd se stala velice pestrou. Se stéhovanim Evropant jsou
rovnéz spojené zdkony. Napf. Britdnie vydala Zakon o cestujicich, jenZ stanovoval kvotu
poctu lidi, ktefi mohli byt na jedné lodi. Jak ¢as plynul, tak se modernizovaly i lod¢, které
migranty ptepravovaly. V roce 1886 doslo ke slavnostnimu ceremonidlu, pti kterém byla

piedana Socha svobody, jez byla vyrobena ve Francii.

Samostatny odstavec si zaslouzi 1 aplikace Kvétnového zakona v Rusku roku 1882,
jenz Zidtm zakazal usazeni se v nékolika zemich vychodni Evropy. Dochazelo
k potla¢ovani prav na vzdélani a praci. To vedlo k migraci statisict a pozdé&ji milionti Zidt

(King, 2008).

2.5 Konec 2. svétové valky a novy ,.exodus“, emigrace z Ceskoslovenska

v letech 1948 a 1968

Nejvétsi vojensky konflikt v déjinach lidstva, jenz ovlivnil cely svét, bezpochyby

odstartoval novou vInu migrace.

Po konci 2. svétové valky byl v roce 1948 zaloZen stat Izrael, jenz sousedil se staitem
palestinskym. Narod Izraelcli, jenZ byl systematicky vyvrazdovan nacisty v ramci
holocaustu, kone¢né dostal svou zem, coz vedlo k masivnimu piesunu tohoto naroda.
V roce 1948 bylo v Izraeli 657 tisic obyvatel, roku 1973 hodnota toho ¢isla byla jiz vetsi

nez 3 miliony. Se vznikem tohoto statu je rovnéZ spojena izraelskd véalka za nezévislost,
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kdy béhem let 1948 - 1949 muselo opustit své domovy kolem 75 000 Arabii. Za zminku
stoji rovnéz fakt, ze v 90. letech 20. stoleti jeden milion Zidt opousti Rusko a odchazi do

Izraele (King, 2008).

Uherek, Ostadalovd, Honuskova a Giinter (2016) wuvadi, ze emigrace
politickymi faktory. Cechoslovaci emigrovali kvili nastupujicimu komunistickému rezimu

v roce 1948 a s nim spojené okupaci ze strany Sovétského svazu.

V roce 1968 doslo k invazi vojsk Var$avské smlouvy do CSSR (CTK, 2018d). Na
zakladé tohoto aktu agrese emigrovali z Ceskoslovenska dalsi obéané (Uherek, Ostadalova,

Honuskova a Giinter, 2016).

Sekundarni divody emigrace je mozné oznaCit za ekonomické. Emigrace byla
spojena 1 s odlivem mozkl. Védci, umélci jako Waldemar Matuska ¢i sportovei typu Ivana
Lendla a Martiny Navratilové odesli ze své vlasti. V zahrani¢i mohli tito a dal§i emigranti
maximalizovat sviij potencidl, schopnosti a dovednosti (Uherek, Ostadalova, Honuskova a

Ginter, 2016).

Dle statistiky UHNCR, se v letech 1948 - 1989 rozhodlo emigrovat z CSR (pozdé&ji
CSSR) piiblizng 250 000 Cechoslovaki (Uherek, Ostadalova, Honuskova a  Giinter,
2016).
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3 Soucasna Evropska migracni a uprchlicka krize

Jak jsem jiz napsal v ivodu své prace, jednou z nejvétSich vyzev soucasnosti pro
Evropskou unii (dale jen EU) a viibec celou Evropu je Evropska migracni a uprchlicka
krize. Jedna se o problém skutecné komplexni, jenz je jednim z velikych souc¢asnych témat
vétSiny evropskych zemi. Krize, jez prerostla postupem c¢asu i do krize politické, je
diskutovana na vSech Urovnich, od odborné az po laickou. Je tfeba si polozit otazku. Ma
Evropa tu nejsilnéjsi uprchlickou a migracni vinu za sebou nebo naopak to nejhorsi teprve
piijde v nasledujicich desetiletich? V jedné z ptedchozich podkapitol (1.4) jsem nastinil, Ze
se muze jednat o pouhy zacatek trendu, ktery se bude vracet ve vlnach z rozli¢nych divoda
v nasledujicich periodach. Jak nabrala na intenzité souc¢asna migracni a uprchlickd krize

v Evropé?

3.1 Zacatek Krize a statisticka fakta

Pocatek Evropské migracni a uprchlické krize v Sirokém métitku mtizeme zasadit do
roku 2015, kdyz se razantné¢ navysil pocet uprchliki a migranta ptichazejicich do Evropy.
Mezi lety 2015 a 2016 do Evropy pfisSlo kolem 1 milionu cizinct (publications.europa.eu,
2017). Prvni faze krize byla doprovdzena mnoha tragickymi udalostmi, kdy se lod¢

s migranty a uprchliky nékolikrat potopily a mnoho osob nasledné tragicky utonulo

(TN.cz, 2016).

Dle statistik UNHCR (pozn. statistick¢ udaje za vSechny nize uvedené roky se na
webovych strankdch UNHCR stéle prib&zné aktualizuji a méni) byl pfiliv migrantl a
uprchlikti do Evropy v poslednich letech nasledujici (Operational portal refugee situations,

2018):
1) rok 2014 — 225 455 osob (mrtvi a pohfeSovani — 3 538 osob),
2) rok 2015 -1 032 408 osob (mrtvi a pohtesSovani — 3 771 osob),
3) rok 2016 — 373 652 osob (mrtvi a pohieSovani — 5 096 osob),
4) rok 2017 — 185 139 osob (mrtvi a pohieSovani — 3 139 osob),

5) rok 2018 — 141 472 osob (mrtvi a pohfeSovani — 2 277 osob).
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Z vyse uvedenych dat je evidentni, ze souCasna krize dosdhla absolutniho vrcholu
v roce 2015. Od té¢ doby maji cisla ptichodu uprchlik a migrantt stale klesajici tendenci.
Alarmujici jsou vsak pocty mrtvych a nezvéstnych osob, které se pokusily dostat na lodich
do Evropy. To ostatn¢ koresponduje s tim, co jsem napsal v pfedchozim odstavci, pro
dosavadni vrchol Evropské migracni krize jsou rovnéz signifikantni vysoka ¢isla mrtvych
¢i nezvéstnych uprchlikti a migrantt. I pies pokles Cisel, jsem vSak toho nazoru, ze
hodnoty ptichodl jsou stdle vysoké a zna¢i nezdravou situaci v zemich ptivodu danych
migrantil a uprchliki. Za zminku téz stoji, a ze zdroji UNHCR vyplyva, Ze nejvétsi
procento migrantti a uprchliki ptichazejicich do Evropy v roce 2018 netvotily osoby ze
Syrie (jez je zmitana ob¢anskou valkou), nybrz lidé ze zemé¢ Guinea (Operational portal

refugee situations, 2018).

Jaké je procentualni rozlozeni uprchlikii a ekonomickych migranti v kontextu
piichodt do Evropy? V roce 2017 byly ptichody téchto dvou skupin osob v poméru 60:40,
alespoit dle odhadi UNHCR. Z toho vyplyva, Ze do Evropy pfisSlo za rok 2017 60 %
uprchlikii a 40 % ekonomickych migrantd (CvT, 2018). Samoziejmé Koudelka (2018)
dodava, ze podle Umluvy z roku 1951 je azyl udélovan pouze uprchlikim, nikoli osobam,

které migruji z ekonomickych ¢i socidlnich divoda.

Jaké bylo vroce 2016 procentudlni zastoupeni ptislusniki jednotlivych zemi pfi

zadosti 0 azyl v EU? Data pochézeji ze zdroji Eurostatu a UNHCR.

Obrazek 1: Zadosti o azyl v EU dle jednotlivych zemi piivodii za rok 2016
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Zdroj: CVT. Migrace v &islech. In: clovekvtisni.cz [online]. Praha: Clovék v tisni, 19. 6. 2018 [cit.
2019-01-13]. Dostupné z: https://www.clovekvtisni.cz/migracni-statistiky-4518gp
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Z vyse uvedeného grafu je vidét, ze v roce 2016 pochazel nejvyssi pocet zadosti o
azyl v EU z konkrétni zemé, tou byla Syrie — 27,8 %. S odstupem byla nésledovana
Afghanistanem (15,2 %) a Irdkem (10,5 %). Meziro¢ni statistiky ukazuji, Zze k nejvySSimu
narustu zadosti o azyl doslo u ob¢antl z Nigérie. V roce 2015 se pocet zadosti z této zemée

zastavil na &isle 30 000, ale v roce 2016 toto &islo &inilo jiz 46 000 Zadosti (CvT, 2018).

A jaké procentudlni zastoupeni v roce 2017 tvotila jednotliva pohlavi (data Eurostatu

a UNHCR)?

Obrizek 2: Zadosti o azyl v EU za rok 2017 dle pohlavi

Procentudlni pfehled uprchlikd podle pohlavi za rok 2017
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Zdroj: CVT. Migrace v &islech. In: clovekvtisni.cz [online]. Praha: Clovék v tisni, 19. 6. 2018 [cit.
2019-01-13]. Dostupné z: https://www.clovekvtisni.cz/migracni-statistiky-4518gp

Z vyse uvedené¢ho grafu je zjevné, Ze nejvice zadosti o azyl v EU vroce 2017
pochéazelo od muzii - 47,3 %. Nasledovaly déti (do 13 let vdetnd) - 30,7 %. Zeny se
umistily na poslednim misté — 21,9 %. Statistika byla vytvofena ze skupiny 7 zemi — Syrie,

Afghanistan, Irdk, Pakistan, Nigérie, Eritrea a fran (CVT, 2018).
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3.2 Trasy migranti a uprchliki do Evropy v ramci migraéni krize

Obrazek 3: Trasy uprchliki a migranta

s
P Vg 554

Hlawni centra s imigranty
Centra migrace
Zapadoafricka cesta
Cesta pres zapadni Stredomofi
Cesta pires centralni StredomofrFi
Cesta pires vychodni Stfredomofi a Balkan
Migrace v ramci Evropy

Zdroj: TN.CZ. PREHLED: Takhle se imigranti dostavaji do Evropy! MAPA. In: tn.nova.cz
[online]. Praha: TV NOVA, last modif. 18. 6. 2015b [cit. 2019-01-06]. Dostupné z:
http://tn.nova.cz/clanek/velky-prehled-takhle-se-imigranti-dostavaji-do-evropy.html

Nemohu se zbavit dojmu, Ze vedle médii zprofanovanych tras (které podrobné
rozebiram v dalSich odstavcich) se zapomina na fakt, Ze mnoho migrantii a uprchliki se do
Evropy dopravuje legiln¢ prostiednictvim letecké dopravy, kdy tito lidé disponuji
platnymi vizy. V okamziku vyprSeni platnosti viz nasledné cizinci mohou zaZzadat o azyl
dle platnych zdkonl dané zemé. Mezi systematicky vyhledavané zemé pii Zadani o azyl

patii napt. Némecko &i Svédsko (TN.cz, 2015b).

Uprchlici a migranti vSak ptichazeli v roce 2015 do Evropy ptes né€kolik migracnich
tras. Zaméfim se na ty nejvice vyuZzivané, které ve spolecnosti napiic Evropou téz
vyvolavaly nejsilngj$i emoce (pozitivni 1 negativni). Z vySe uvedeného obrazku mizeme
vidét, ze velice oblibenou trasou byla cesta vedouci pies Stfedomoti, kdy v ptipadé
zépadniho Stiedomofi bylo zemi vylodéni Spanélsko. V piipadé centralniho Stiedomoii se

jednalo o Italii, kterd slouzila jako vstupni brana do Evropy, a kde se uprchlici a migranti
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vylodili. Nesmi se opomenout rovnéz trasa pres vychodni Stiedomofi, jez nasledné vede
pres médii notoricky zminovany Balkan (TN.cz, 2015b). Stfedomoiska centralni cesta je
nechvalné zndma pro svou nebezpecnost. Za posledni roky na téchto trasach doslo

k mnoha tragickym udalostem, vcetné smrti tisicti uprchlik a migrantii (TN.cz, 2016).

Z vyse napsaného tedy vyplyva, Ze jsou tfi hlavni migraéni trasy, z nichz v kazdé
hraje hlavni roli Stfedomoii: 1) zapadni Stfedomoii -> Spanélsko; 2) centralni

Stiredomofri - Italie; 3) vychodni Stiredomoii - Balkan.

Jesté se podrobné€ji zaméfim na stfedomoiskou vychodni ,balkanskou* cestu a

sttedomotskou centralni ,,italskou* cestu a jejich vyvoj v poslednich né¢kolika malo letech.

Balkéanska trasa se vzdy vyznaCovala zna¢nou variabilitou a rozvétvenosti. Jedna
takova frekventovana cesta vedla napf. pfes Turecko, nédsledné skrze Egejské moie
k feckym ostroviim a dale do Evropy. Druhou variantou balkanské cesty byla cesta pies

sous: Turecko = Recko = Balkan = stfedni Evropa = zapadni Evropa (TN.cz, 2015b).

Je tfeba dodat, ze balkanska trasa byla postupné pferuSena prostfednictvim nové
strategie tamnich zemi. V reakci na silny proud uprchliki a migrantii doslo k zavieni
hranic statti jako Mad’arsko (proslulé rovnéz kvili vystavbé ,,anti-migracniho* plotu na
hranicich se Srbskem), Makedonie, Srbsko, Chorvatsko, Slovinsko a Rakousko. Tyto
kroky vedly ke zvySenému a opétovnému vyuzivani alternativni balkanské (vice
nebezpeéné) trasy. Alternativni cesta viak vede pies jiné staty, jmenovitd: Recko =
Albanie = Cernd Hora > Bosna a Hercegovina > Chorvatsko = Slovinsko = a dalsi
staty EU. Zajimavosti je 1 odlisny pfistup jednotlivych statti. Napi. Bosna a Hercegovina se
vyznacuje silnym solidarnim pfistupem, kdy uprchlici a migranti jsou materidlné
podporovani ze strany tamniho obyvatelstva (iDNES.cz, 2018a). Coz mé osobné
nepiekvapuje vzhledem ke sloZzeni obyvatelstva Bosny a Hercegoviny z naboZenského
hlediska. Pii mé navstévé mésta Mostar jsem vnimal tamni muslimské a kiestanské souziti
pomérné bezproblémoveé. V Chorvatsku je dle médii situace odliSnd. Migrantim a
uprchlikiim je zde naopak branéno v nezdkonném piekroceni hranic. Je otdzkou, nakolik
tento pfistup téZz souvisi se snahou Chorvatska participovat na volném pohybu

v schengenském prostoru (iDNES.cz, 2018a).

Druhou vyznamnou trasou byla stfedomoiskd centralni cesta, jez vedla pies
severoafrické staty (pfedevsim pobiezi Libye) skrze Sttedozemni moie az do Italie ¢i na

Maltu (TN.cz, 2015b). Stredomotska trasa je velmi frekventovand i v dneSni dob¢, coz
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mimo jiné vedlo k vzestupu preferenci populistickych politickych stran v Italii a dalSich
zemi Evropy (na italskou specifickou situaci se zaméfuji v podkapitole 3.2.1, jelikoz Italie

je v mnoha ptipadech vstupni i cilovou zemi zaroven).

A jak je to s délkou cesty do migranty vysnéného Némecka? Pokud zvoli Balkanskou
trasu, tak to napt. z Afghanistanu zabere cca 240 dni. Migranti a uprchlici jsou téz nuceni
prizptisobit se kontrolnim mechanismim evropskych statd, proto nékdy jejich pout
pfipomind Sachovou partii. Délka cesty ptfes Stiedozemni moie se mize v extrémnich

ptipadech vysplhat az ke dvéma letim (CTK, 2017b).

3.2.1 Italska reakce na Stredozemni trasu a veliké mnoZstvi imigranti

Vroce 2018 se vnové italské vladé stal ministrem vnitra Matteo Salvini z proti-
uprchlické strany Liga, jehoz silné rétorika a politika je do zna¢né miry postavena na boji
s migraci. Ministr Salvini kratce po svém zvoleni napft. tvrdil, Ze Italie musi nutné navysit
pocet deportacnich stfedisek. Rovnéz sd€lil, Ze je nepiipustné, aby Italie (napi. sicilské
meésto Katanie) slouzila jako pftistav pro lod€ plné ptistehovalct. To se samoziejmé setkalo
1 s kritikou opozice, jez tvrdi, ze Salviniho plany jsou nerealistické a mohou navic

zvednout hladinu xenofobnich nélad ve spole¢nosti (CTK, 2018c).

V Italii byl nedavno po vydatném lobovani ministra vnitra Salviniho schvalen
bezpeénostni dekret. Tento dekret dle Mattea Salviniho umoziuje napt. (CTK, 2018f): 1)
jednodussi vyhosténi migrant a uprchlikl v ptipade, Ze se stanou rizikem pro bezpecnost
naroda; 2) efektivn€j$i vyhoSténi pachateli trestnych ¢inti; 3) jednodussi vyhosténi
nepravych zadateli o azyl; 3) efektivngjsi postup proti paserakiim s osobami; 4) odebrani

obcanstvi teroristim; 5) vyS$i pravomoc pro bezpecnostni slozky statu.

BBC dale konkrétnéji informovalo, ze vyhoSténi migrantl by mohlo byt napt. za
trestné Ciny typu znasilnéni ¢i napadeni (BBC, 2018). V zasadé¢ s myslenkou podobného
trestu za takovy ¢in souhlasim. Otazkou ovSem je, jestli je toto pauSalizovani Stastnym

krokem v $ir§im kontextu?

Dekret se setkal s pozitivni 1 negativni odezvou. Napf. tajemnik Italské biskupské
konference Nunzio Galantino konstatoval (CTK, 2018f): ,, Znamend to, Ze imigrant je uz
predem posuzovan na zdaklade svého postaveni a povazuje se za verejné nebezpeci, at se

¢

chova jakkoli. To je neblahé znameni. *
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Domnivam se, ze je povinnosti kazdého politika chranit a hajit zajmy své zem¢,
v ptipad¢ ministra vnitra jde pfedevsim o oblast bezpecnosti. OvSem na druhou stranu se
ptam, jestli jsou adekvatni nékterd populistickd vyjadieni a kroky ministra Salviniho, které
maximaln€¢ zvysi nervozitu ve spole¢nosti? Tim ovSem netvrdim, aby se rdzné netrestaly
trestné Ciny. Domnivam se, ze je tieba v pfipadé obvinéni z trestného cinu, kazdého
spravedlivé soudit bez ohledu na barvu ktize ¢i ndbozenské vyznani, a v piipad¢ nutnosti i
odsoudit k pfiméfenému trestu. Je tfeba ovSem vychdzet z fakti. Nemyslim si, Ze je
spravné hazet urcitou skupinu osob automaticky do skupiny ,,zlo¢inci“. A jsou to pravé
populistické strany, které tuto rétoriku vyuZzivaji v honbé za lepSimi voli¢skymi
preferencemi. A nutno dodat, Ze to neni pouze problém Itélie, kterd je u mote takiikajic

prvni na ran¢.

Problém s populismem a silnymi jednoduchymi gesty je ten, Ze nejenom vyvolava
nervozitu ve spole€nosti, ale démonizovani urcité skupiny osob mize razantné zvysit 1
agresivitu a xenofobii ve spole¢nosti. Viz pfipad ve mésté¢ Macerata, kdy bily Ital posttelil
a zranil 6 osob ze zemi Mali, Nigérie a Ghana. Podeziely vlastnil knihu Mein Kampf, jez
byla policii nalezena v jeho byté. Spojeni s pravicovym extremismem nejspisSe nebude
nahodou. Motivem k jeho ¢inu byla vrazda mladé¢ Italky. Ta byla tdajné zabita drogovym
dealerem, jenz se narodil v Nigérii. Salvini mimo jiné reagoval na udalost 1 se slovy, Ze
nekontrolovana migrace piina$i a plodi agresi (CTK, 2018a). Jsem toho nazoru, Ze tato
otazku, jestli takova strategie skuteéné pomaha slozité situaci? Rekl bych, Ze spise skodi,
jak rodilym Italim, tak i uprchlikim a migrantim. Stejny model miizeme vztahnout i na

dalsi zemé¢, napft. Francii a Némecko.

Zpatky k vySe zminénému dekretu, ten de facto vyclefiuje cizince ze spolecnosti,
aniz by jim daval Sanci na zaClenéni se. To je néco, co podle mé¢ pouze podnécuje
v uprchlicich a migrantech frustraci a beznadéj. Prevence pifed nezaddoucimi vlivy
spojenymi s migraci je dilezita, ale je vhodné zvolit adekvatni miru aplikace. Nové
nafizeni bude zna¢né€ komplikovat i povoleni k pobytu cizincli z humanitarnich divodi. To
povoleni k pobytu z humanitarnich divodi, které migrant muize vyuZit v piipadé€, Ze
nebude spliiovat napf. ndleZitosti pro udéleni statutu uprchlika, ale bude mu hrozit
nebezpedi v piipadé navraceni do zemé pivodu (CTK, 2018f). To je zjisténi vskutku

alarmujici, obzvlasté v piipadé zem¢, kam se uchyluje veliké mnoZstvi imigrantt.
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Vratme se k faktim. Dle statistickych analyz kriminality v Italii neni zndm celkovy
nartst kriminality v obdobi migra¢ni krize, naopak. Viz ndsledujici udaje. Pocet
kriminalnich delikta v Italii se v obdobi 2012-2013 zastavil na ¢isle 2 867 322. Dalsi roky
kiivka znacné klesala. V obdobi 2016-2017 toto cislo mélo hodnotu 2453 210

kriminalnich ¢inl na italské ptdé (Statista, 2018).

Dalsi statistika kriminality pochazi z Italského narodniho statistického institutu. Tato
statistickd data obsahuji tdaje na regiondlni Grovni za obdobi 2007 — 2016. Mira
kriminality v tomto obdobi poklesla o 25 % ve vSech italskych regionech (v priméru na
1000 obyvatel). Tyto udaje jsou ponckud v rozporu s tim, co tvrdil Matteo Salvini, jenz
migranty a uprchliky plo$n€ oznacil za ,,liné zlo¢ince* (D1 Carlo, Schulte-Cloos, Saudelli,

2018).

Statistické urady v Italii nezvetejiuji informace o spachanych zlo€inech osob, jimz
byl udélen azyl. Existuji vSak pfesnd data o zloCinech spachanych osobami, které
nepochdzi z Italie. I zde je klesajici trend, podobny celkovému poklesu trestné €innosti

v Italii (Di Carlo, Schulte-Cloos, Saudelli, 2018).

Na druhou stranu je tfeba uvést, ze bychom potifebovali mnohem podrobné;si
statistické ukazatele, které by zanalyzovaly vSechny jednotlivé narodnosti a jejich podil na
kriminalité. Obecna cisla klesajici miry kriminality mohou byt dle mého v nékterych
piipadech zavadgjici. A dle CTK (2018b) existuji rovnéz informace, které jsou nasledujici:
»Mezi vezni je ovsem 16 procent cizincii, tedy dvakrat vice nez jejich procentualni
zastoupeni v italské populaci. Mezi temi, kteri v Italii Ziji opravnené, je mira kriminality
stejna jako ve zbylé italské populaci; mira trestné cinnosti prudce nariista mezi lidmi, kteri

e

v zemi Ziji bez patricnych dokumentii.

V navaznosti na predchozi odstavec bych podotkl, ze je titeba vidét celou
problematiku z vice thli pohledu. Bylo by naivni si myslet, Ze se mezi migranty a
uprchliky nenajdou delikventi. Je tfeba rozliSovat i mezi uprchliky, ktefi dostali azyl a
témi, kteti azyl nedostali. Mira kriminality je mezi nimi evidentné rozdilnd. Jedna se o lidi,
ktefi jsou v uplné jinych situacich, maji zcela jinou hladinu frustrace a predevSim, kazda
individualita je zcela odliSn4. Obecné vzato jsou mezi imigranty zloCinci, stejné tak jako se
nachazi zlo¢inci mezi rodilymi Evropany. Neméli bychom vSak podléhat silné viné

populismu, ktera se ndm snazi vnutit jejich démonicky obraz. Je dilezité, aby kazdy
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zadatel o azyl proSel azylovym fizenim. Na jeho zakladé se pak spravedlivé rozhodne,

jestli dané osoby ziistanou v Evropé nebo budou deportovany zpét do své vlasti.

Vyse zminéna data ukazuji, Ze migranti, uprchlici a osoby s azylem v urcitych
aspektech nezvysili miru kriminality v Italii. Rozhodné vSak nechci tento model pausalné
aplikovat 1 na ostatni staty, kazdé prostfedi je specifické. Italii jsem si vybral jako idealni
zemi pro vykresleni fenoménu migrace a uprchlictvi v kontextu frekventované migra¢ni
trasy a brany do Evropy v kombinaci s naladami v tamni spole€nosti. Jelikoz Italie je pro

imigranty cilovou 1 pfestupni zemi, jeZ je v poslednich letech hojné sklofiovana.

3.3 Problematika organizovaného zlo¢inu a pasSeraki

Jednim ze signifikantnich znak této uprchlické a migrani krize je Cinnost
organizovanych zlo¢ineckych skupin, pfevad&écli a paSerakli s migranty a uprchliky.
Organizovany zlo¢in se velmi rychle ptizpisobil dané situaci a z televiznich, internetovych
1 tiSténych médii jsme se dozvédéli, Zze se z pasovani osob do Evropy stal miliardovy
business. Dle CTK (2017b) se napi. vroce 2015 (kdy krize dosahovala maximalnich

obratek) obrat paserackych skupin pohyboval v hodnotach kolem 6 miliard dolart.

Dle Berky, Marsi a Spi¢akové (2016) se nejedna o nahodné piesuny lidi za uplatu.
V souvislosti s Evropskou migra¢ni krizi je tfeba podotknout, Zze paseraci funguji na

principu jasn¢ nastavené organizace a strategie. Jejich pocty jsou navic vysoké.

Z toho co jsem si precetl, mam dojem, Ze paSeracké skupiny funguji jako ,,firmy*,
ovSem nelegalni. Jelikoz se primarné snaZi sehnat klienty. Od téchto klientl (migrantt a
uprchlikll) si nasledné za poskytnuti svych sluzeb berou vysoké penézni castky (Berka,
Marsa, Spi¢akova, 2016). Inu tento popis dokonale sedi na definici nabidky a poptavky.
Nelegalni obchod s paSeractvim se flexibiln€ adaptoval na novou zvysSenou poptavku

souvisejici s migra¢ni krizi a ptizplisobil tomu nabidku svych sluzeb.

3.3.1 Proces pasovani, ceny a falSovani dokladi jako védni disciplina

A jak funguje samotny proces paSovani osob? Berka, Marsa a Spicakova (2016)
uvadi, Ze organizované skupiny maji jasné nastavenou délbu prace. Cast skupiny naléka

klienty (viz pfedchozi odstavec) na krasny, bezpeény a finanén€ zabezpeceny zivot
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v Evropé¢. Tuto reklamu provadi skrze inzeraty a socialni sité¢ (TN.cz, 2015a). Po uspésném
zmanipulovani osob, které jsou mnohdy v zoufalé zivotni situaci, se nasledn¢ do procesu
zapoji prepravci. Prepravci se za kazdé situace snazi posadit, co nejvyssi pocet migrantii a
uprchlikti na lod¢ (jez jsou ve Spatném technickém stavu). To je obrovsky problém, jelikoz
preplnéné lod¢ se Spatnymi technickymi parametry jsou ,.Casovanou bombou®, ktera
mnohdy vybuchne. Kazdoro¢né na mofti utonuly tisice uprchlikii a migrantti v dasledku
lodnich nestésti. Nicméné prace zloCineckych organizaci nekon¢i pouze u dopravy

migrant( a uprchlikii na evropskou pevninu (Berka, Marsa a Spi¢akova, 2016).

Aktivita paserakli spocivad i v samotném piesunuti uprchlikii a migranti v ramci

Evropy. S tim souvisi 1 cenik ,,sluzeb®.

Ceny se orienta¢né pohybuji v nasledujicich relacich v zavislosti na zptisobu dopravy
a zvolené cilové destinaci, ukazky cen (CTK, 2017b): 1) na ¢lunu pies Stiedozemni moie
- Italie = 200 — 300 dolarti na osobu; 2) ptes Balkan autobusem ¢i vlakem - 10 000

dolarti osobu; 3) pieprava na luxusni jachté s padélanymi dokumenty ptes Turecko —=>

Italie = 20 000 dolarti na osobu; 4) Afghanistan > Némecko skrze balkanskou trasu
4700 — 5 500 dolari na osobu; 5) Syrie ¢i Irak = Némecko skrze balkanskou trasu =
4 000 dolart na osobu; 6) Leteckd doprava = minimalné 25 000 dolarti na osobu (v cen¢ je

zahrnuta letenka, korupce, falzifikat dokumentti a administrativa).

Ceny riizné¢ stoupaji a klesaji v zavislosti na zvySenych kontrolnich opatfenich ze
strany statti ¢i pravdépodobnosti (ne)aspéchu. V nékterych nabidkach cen neni rovnéz

zahrnuta strava a ubytovani (CTK, 2017b).

Je treba dodat, ze organizovany zloCin neustdle zdokonaluje padélani dokladi
vrameci Evropské migraéni krize. K tomu, aby migranti vypadali diaveéryhodné pied
evropskymi tfady, tak jim jsou za penize padélany a proddvany nejenom osobni doklady
typu cestovni pas, ale napft. 1 ,,dlkazni materidly* typu dopisii, Ze jim bylo v zemi jejich
pivodu vyhrozovano teroristy. Vytvareji si tak alibi, Ze zemi museli opustit. Zde se
cenovky pohybuji od 900 dolarii az k ¢astkam kolem 11 000 dolarti (CTK, 2017b). Toto je
dle mého obrovsky problém, jelikoZ pak splynou uprchlici, kteti skute¢né potiebuji pomoc
s migranty, jenz pfichdzi do Evropy pfevazné kvili ekonomickym divodim. Domnivam

se, ze vysledkem je nasledné neimérné zahlceni Giednikli evropskych zemi.
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3.4 Priciny Evropské migrac¢ni a uprchlické krize

Je wvelice slozité generalizovat a hledat obecné diivody této krize, ktera je
synonymem pro komplexnost. Z piedchozich kapitol navic vyplyva, ze rozhodnuti k
migrovani je vzdy vysledkem mnoha faktord, nejenom jednoho. Jednotlivé skupiny ¢i
jednotlivei méli jisté své unikatni divody k opusténi svych domovil. V nasledujicich

podkapitolach jsou vSak uvedeny hlavni mozné pticiny.

3.4.1 Arabské jaro - ob¢anské valky a destabilizace regionu

Faktem ziistava, ze jednim z hlavnich spoustécu bylo a je tzv. Arabské jaro, které se
odehrdlo na pielomu let 2010 a 2011 v zemich na severu Afriky a zemich Blizkého
vychodu. Dle Cerného (2011) se jedna o regulérni revoluci a vzepfeni se proti tyranii
tamnich autoritafskych rezimt. Tyto represivni reZimy potlacuji svobodu v mnoha
ohledech. Zem¢ s timto politickym zfizenim se vyznacuji nedostatkem demokracie a
prosperity, coz vede k nedostatecné pluralit¢ politickych stran, chabému dodrzovani
lidskych prav, vysoké miie chudoby a korupce, slabému socidlnimu zajisténi, nedostatku
pracovnich mist a obecné nestabilni ekonomické situaci. V dobé pokrocilé globalizace,
socialnich siti ¢i jednodussiho ptistupu ke vzdélani doslo k fetézové reakci a sérii revolt
vici politickym diktaturam v téchto statech, které dlouha desetileti vladly pevnou rukou a

uzurpovaly tak své obyvatelstvo. Tématu globalizace se dale vénuji v podkapitole 3.5.3.

Podle Litomiské (2011) by se za start Arabského jara dala oznacit demonstrativni a
symbolicka sebevrazda zelindAfe Muhammada Buaziziho v Tunisku, v prosinci 2010. Ten
byl dlouhodob¢ Sikanovan mistnimi Gfady. VSe vyvrcholilo rezignaci tuniského prezidenta

Zin Abidin bin Aliho v lednu 2011 a naslednymi prvnimi demokratickymi volbami.

V Egypté byl nasledné od moci odstaven prezident Husni Mubarak (12. tinor 2011).
Vlady se nasledné ujala arméada, coz vedlo k dal§im protestim. Nicméné i1 pfes armadni
represe vuci obyvatelstvu se v listopadu 2011 konaly volby do parlamentu (Litomiska,

2011).

Extrémné kritickd byla (je) situace v Libyi, kde se vzepteni proti diktatorovi
Muammaru Kaddafimu a jeho rezimu pfetavilo v ob¢anskou vélku, ve které nakonec
aktivné participovaly i staty NATO (Litomiskd, 2011). Je tteba podotknout, Ze Libye je
dodnes (2018) zmitdna obcanskou valkou. Podle Fabianové (2018) jsou zde dvé vlady,
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mnoho etnickych skupin a klanti. VSudypfitomna anarchie destabilizuje i okolni staty jako
Egypt ¢i Tunisko, tvrdi dale v ¢lanku Fabianové koordinator Centra energetické politiky
Luka$ Tichy. Libye rovnéz slouzi jako basta pro rtizné radikalni a teroristické skupiny.
Kdyz byl napt. Islamsky stat (dale jen IS) porazen v Irdku a Syrii, tak se jeho bojovnici
presunuli pravé do Libye, kde ma IS svou hlubokou tradici. Faktem zlstava, ze v severni
Africe dochazi k boji 0 moc a napf. i ropu, jiz je v Libyi zna¢né mnozstvi. V neposledni
fad¢ je Tichy toho nazoru, ze i v soucasnosti je uprchlickd vlna vyuzivana k paSovani
teroristit do Evropy (Fabidnova, 2018). Kaddafi je mrtev, ale lepsi zitiky jsou v této zemi
v nedohlednu. Domnivam se, ze i to je jednim z diivodi migrac¢ni a uprchlické krize.
V obrovské a nepftili§ lidnaté Libyi vlddne na mnoha mistech anarchie, coz znacné
usnadnuje situaci paserackym skupindm. I ptesto je tfeba dodat, Ze se situace vzhledem
k aktualn¢ klesajicimu poctu osob proudicich do Evropy mirné lepsi. Pokladam si ovSem
otazku, na jak dlouho? Nestabilita je znakem nepfedvidatelnosti a nejistoty. A situace

v Libyi je znaéné neptehledna.

Dalsimi zemémi, které jsou dodnes v pfiSerném stavu po Arabském jaru, jsou boji
zpustoSeny Jemen a Syrie. V notoricky zndmé Syrii trva kruta obcCanska valka dodnes,
znam¢ jsou 1 piipady, kdy tam byly pouzity chemické zbrané (Lidovky.cz, 2018b). Asadiv
rezim de facto brutalné potlacuje opozici a protestujici od samého pocatku revoluce. Celou
situaci téz zkomplikoval nastup IS (Berka, 2016), ktery byl nyni zda se porazen. Nesmime
ovSem zapominat, ze syrsky konflikt je extrémné slozity, jelikoz v ném ma zajmy mnoho
hra¢t. Rusko a fran podporuji Asadiv $iitsky rezim, ktery bojuje se sunnity, radikaly a

casti jeho byvalé armady (Berka, 2016).

Berka (2016) dale uvadi: ,, Potud by to bylo jednoduché. JenZe do konfliktu se
zapojuji i dalsi aktéri. Rebelové maji podporu Spojenych statii a bohatych arabskych zemi,
které je zasobuji zejména pres Turecko a Jordansko. Do bojii se zapojuji i Kurdové, kterym
jde o vlastni nezavislost, a v neposledni radé zde prosazuji své zajmy teroristické
organizace Islamsky stat a an-Nusrd, za néz casto bojuji radikalové. An-Nusra ziejmeé
dostava neoficidlni podporu od Saudské Ardbie a Turecka, které je v konfliktu s Kurdy,
protoze se obava jejich separatismu. Dalsi radikdlové v Syrii bojuji za Hizballah, ktery je

na strane vlady. “

Neni tedy pfekvapenim, ze ze zem¢ v prubéhu let utekly miliony lidi. Znepokojujici
je dle mého rovnéz to, Ze v prubéhu syrské obcanské valky si mezi sebou vytizovaly Uty

super mocnosti (USA a Rusko), coz situaci pravdépodobné pfili§ neprospélo. Na druhou
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stranu je tfeba dodat, Zze by diktator Asad bez podpory supervelmoci jenom s velikymi

obtizemi porazil dobfe organizovanou teroristickou organizaci IS.

V ptedchozich odstavcich jsem stru¢né rozebral situaci ¢asti statt, ve kterych doslo
k vIn¢ revoluci v rdmci tzv. Arabského jara. Nutno dodat, ze napt. Egypt ¢i Tunisko jsou
médii, odborniky i vefejnosti brany za lepsi ptiklady vyvoje po Arabském jaru. Na druhou
stranu v médiich a z ust odbornikii mizeme mnohdy slyset, ze se situace az zas tolik
nezménila. V Libyi, Syrii ¢i Jemenu se naopak situace po Arabském jaru mnohondsobné
zhorsila (viz pfedchozi odstavce). Pokladam si otazku, jestli Arabské jaro vilbec mélo
piyjit? Nebo 1épe, ptiSlo Arabské jaro ve spravny cas? Domnivdm se, Ze si tamni
obyvatelstvo zaslouZi lepsi zivot. Otazkou jinou vsak je, jestli jsou tyto staty ptipravené na
transformaci? Posledni roky spiSe naznacuji, ze jeSté piipravené nejsou. Rovnéz mam
veliké pochybnosti o vojenskych intervencich USA, Ruska, VB a Francie (Libye a Syrie).
Byla tohle spravna cesta? Nepoucili jsme se z prikladu Afghanistanu ¢i Irdku, Ze aplikovat
demokracii do téch zemi tzv. ,,na silu®, nemusi byt vzdy tou nejlepsi cestou? Obavam se,
ze jednoznacna odpoveéd’ neni k dispozici. A to jiz ani nezminuji dal§$i mozné motivy
supervelmoci a zapadnich nadnarodnich korporaci. Nejsou diivody intervence statii (od
USA az po Rusko) vseverni Africe a na Blizkém a Stfednim vychod¢ predevSim
mocensky motivované? Kazda supervelmoc ma v daném regionu své ekonomické a

politické zaméry, cile a spojence (Satudska Arabie &i [ran).

3.4.2 Islamsky stat

Radikalni teroristickd organizace tzv. Islamsky stat (dale jen IS) je dalS§im z mnoha
diivodli uprchlické a migracni krize. Dle Hassana a Weisse (2015) je tfeba koteny IS hledat
mimo jiné i v Afghanistanu, ktery je v poslednich nékolika desetiletich zmitan riznymi
konflikty. Na pocatku milénia tato teroristickd organizace vSak jeSté nenesla nazev IS.
Vroce 2000 byl v afghanské provincii Herat zaloZen vycvikovy tabor. Dle byvalé
analyticky CIA Nady Bakos se na vytvofeni daného tébora financn€ podilela nechvalné
zndma militantni teroristicka islamistickd organizace al-Kaida. Velitelem tidbora byl
jmenovan Abu Musab al-Zarqawi (zabit v roce 2006). Tento muz rekrutoval predevsim
palestinské a jordanské muZze. Vstup tdbora nesl napis ,,Tawhid wal-Dzihad*“. Takto se

pozdé&ji jmenovala i al-Zarqawiho teroristické frakce v Irdku.
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V prubéhu let organizace nékolikrat zménila nazev. V roce 2014 se piejmenovala na
Islamsky stat a jeji viidce Abu Bakr al-Bagdadi v Irdku vyhlasil chalifat. Rovnéz doslo
k ,rozchodu® mezi IS a al-Kéidou. Rok 2014 obecné byl pro Isldmsky stit mimotadné
uspésny, jelikoz teroristé z této organizace oblehli a dobyli druhé nejvétsi iracké mesto
Mosul (Hassan a Weiss, 2015). Za zminku téz stoji fakt, ze IS je sunnitsky a v Irdku zacal

systematicky zabijet majoritni $iity (Berka, 2016).

Co se Syrie tyce, tak jiz v roce 2011 do zem¢ Abu Bakr al-Bagdadi tajné vyslal své
podiizené dzihadisty, aby postupné vytvofili a rozsitili novou teroristickou sit’ v Syrii

(Hassan a Weiss, 2015).

IS je dle Hassana a Weisse (2015), Novaka (2017) a Cerné (2017) ztélesnénim
brutality a krutosti. Do jejich rejstiiku patii teroristické utoky, nelegélni obchod, unosy,

otrokarstvi, vrazdy, popravy, znasiliiovani a mnoho dalSich delikti.

Zajimavosti je, jaké mnoZzstvi lidi ze zahrani¢i za Islamsky stat bojovalo. Kolem
11 000 osob ze 74 narodi. Jsou znamé piipady, kdy za IS bojovaly 1 osoby, které se
v Evrop¢ narodily. Tito lidé byli zmanipulovani a naverbovani libivou propagandou na
socialnich sitich, realita vSak byla mnohdy zcela opacna. VéEtSinou se nechali naverbovat

lidé, kteti byli z riiznych diivodl frustrovani ze svého zivota (Hassan a Weiss, 2015).

V dobéach své ,,nejvétsi slavy IS zabiral podstatnd uzemi v Irdku a v Syrii. Nejenom,
ze dana uzemi dobyl, ale rovnéz se na nich snazil hospodafit (Sedlarova, 2014). Svij vliv
si rovnéz uchovaval v Egypté, Libyi, Jemenu, Afghanistanu, Mali, Nigeru, Nigérii,

Somalsku ¢i na Filipinach (Info.cz, 2017).

IS je od roku 2016 na Ustupu, tehdy tato teroristicka organizace ztratila jednu ¢tvrtinu
tizemi v Iraku a Syrii (CTK, 2017a). V soudasnosti je Islamsky stat de facto porazen. To
vSak nic neméni na tom, Ze jeho faddéni zanechalo v regionu Blizkého vychodu velice
silnou stopu a spousty utrpeni, jez mélo ptimy vliv na migraci obyvatel do okolnich statt

Blizkého vychodu a do Evropy.

3.4.3 Slucovani rodin

Domnivam se, Ze je pfirozené, kdyZ rodina chce byt pospolu. Mnoho lidi z Afriky a
Blizkého vychodu mé v evropskych zemich rodinné vazby, jelikoz jejich piibuzni

v minulosti dostali napt. azyl. Jaky to vSak miiZe mit vliv na migraci?
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Pitrova a kol. (2016) se domniva, Ze je tfeba, aby kazdy jednotlivy stat mél prostor
pro urcovani podminek v kontextu slucovani rodin za predpokladu, ze takovy postup
nebude v rozporu s unijnim pradvem a mezinarodnimi pravnimi instrumenty. Rovnéz tvrdi,

ze pravo na rodinny zivot je zakladnim lidskym pravem, a musi tedy byt brano na ztetel.

Slu¢ovani rodin je aktudlnim tématem, jelikoz napt. Némecko po dvou letech opét
povolilo slouceni rodin. Pravo zadat o slouceni rodiny budou mit jak azylanti, tak zadatelé

o azyl (Tyden.cz, 2018).

Kritici migrace se obavaji dalSi migracni a uprchlické viny. Experti vSak mirni
emoce. Neni pravidlem, Ze by za kazdym cizincem pftijely desitky rodinnych ptislusnikd.
V neposledni fad¢ je tfeba dodat, ze napt. Némci zavedou limit tisicovky osob mésicné

v souvislosti se slouc¢enim rodin (Tyden.cz, 2018).

Cely proces neni navic jednoduchy. Viz napt. Rakousko (Tyden.cz, 2018): ,, Zadatelé
museji dolozit, Ze maji v Rakousku zajistéené bydleni, zdravotni pojisténi a urcity prijem, z
kterého mohou Zit. A cestu do Rakouska museji oni nebo jejich pribuzni pochopitelné

zaplatit. *

Expert pies problematiku slu¢ovani rodin Daniel Bernhart rovnéz tvrdi, ze zadatelé
musi na zastupitelském tradé odpovédet na 60 otazek v némeckém 1 rodném jazyce, aby
dokézali, ze jsou skutecn¢ ptfibuzni. Finalni verdikt pak vynese Rakousky spolkovy urad
pro cizince a azylovou politiku. Nejfrekventovanéjsi jsou zadosti manzeli ¢i rodicu s jejich
neplnoletymi potomky. Viibec nejpiisnéjsi je v tomto ohledu Svédsko, na opacné strand

polu stoji naopak Italie (Tyden.cz, 2018).

3.4.4 Environmentalni diivody, vyssi Zivotni tiroven, organizovany zlocin

Jak jsem jiz podrobné popsal v podkapitole 1.4, do environmentalnich vlivii miizeme
fadit pfirodni katastrofy, kumulativni zmény (napf. nedostatek vody), primyslové
katastrofy a kontaminace, rozvojové zameéry (napf. tézba surovin) a rtizné konflikty (napf.
boje o ptirodni zdroje).

7w

hladu. Domnivam se, ze kazda lidsk4 bytost ma své potieby a ty chce uspokojit. Mezi tyto

potieby patii napt. i materidlni zabezpeceni, socidlni jistoty nebo stabilni zaméstndni. Jak
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je jiz zminéno v kapitole 1, vétSinou jde o cely komplex faktorii v Case, kdy se migrant

rozhoduje, jestli se prestéhuje nebo ne.

Obrazek 4: Maslowova pyramida lidskych potieb

* Potieby
/ielmmnlizm:a:

nalézt sebanaplnéni
a realizovat \
viasini potencal A

/  Estetickeé potfeby:

r'f( potreby symetrie, fadu a krasy

/ Kognitivni potfeby:
/ potieby védét, rozumét a zkoumat
; \
/ Potreby uznani:
/,r‘; potfeby dosahnout uspéchu, byt kompetentni, \

/ ziskat souhlas a uznani

i
/ Potreby sounalezitosti a lasky: \
i potfeby druzit se s ostatnimi, byt pfijiman a nékam patfit 1\‘
ya A
/ Potreby bezpeci: citit se zabezpeten a mimo nebezpedi \\

™,
b
h

/
f;"r Fyziologické potieby: hlad, zizen apod.

Zdroj: FILOZOFIE USPECHU. Maslowova pyramida lidskych potieb. In: filosofie-uspechu.cz
[online]. 2. 3. 2011 [cit. 2019-01-12]. Dostupné z: https://www.filosofie-uspechu.cz/maslowova-
pyramida-lidskych-potreb/2/

Autorem pyramidy potieb byl vyrazny americky psycholog Abraham Maslow, jehoZz
specializaci byla humanistickd psychologie. V ramci svych vyzkumil detailné zkoumal
lidské potieby a koncept seberealizace. Na zdkladé¢ toho vytvofil pyramidu, jez je

potieby seberealizace - nejvyssi uroven (Mahdalova, 2015).

Myslim si, ze pyramidu potfeb mizeme vztdhnout i na Evropskou migracni krizi a
jednotlivé divody jejtho vzniku. Véle¢né konflikty, environmentalni krize, diktatury,
nedodrzovani lidskych prav aj., vSechny tyto proménné omezuji potieby lidi. Uprchlici a
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migranti se moznd pti rozhodovani o presunu nedivaji na Maslowovu pyramidu, ale je
vysoce pravdépodobné, ze mezi davody k prestéhovani patii zlepSeni jejich

neuspokojenych potieb.

Vyznamnou roli pfi migraci osob hraje rovné€z organizovany zlo¢in. PaSeraci,
prevadéCi a obecné celé organizované gangy tohoto typu jsou velikym hnacim motorem
soucasné¢ migracni a uprchlické krize. Motivovani jsou obrovskymi zisky z lidského
nestésti. Tato seskupeni funguji na velice profesiondlni Grovni véetné délby prace. Cela

problematika je podrobné nastinéna v podkapitolach 3.3 a 3.3.1.

3.5 Disledky a dopady Evropské migracni a uprchlické krize

Jadrem mnoha spori mezi podporovateli a odplirci migrace jsou jeji dopady. Jsou
dopady pozitivni ¢i negativni? Jednoznacna odpovéd’ neexistuje, kazdy z ptistupli ma své
klady 1 zapory. V nasledujicich podkapitolach se vSak zamétuji na disledky a dopady
Evropské migracni a uprchlické krize z nésledujicich hledisek: ekonomické, politicke,
kulturni a bezpecnostni. Ekonomické hledisko mapuje, jaky vliv méa migrace a uprchlictvi
na vefejné finance, hruby domaci produkt a niz§i miru nezaméstnanosti. Rovnéz je
vénovan prostor pojmim jako remitence a odliv mozka. Politické hledisko se zaméfuje na
sttet populistickych a tradicnich politickych stran. Kulturni hledisko definuje jednotlivé
zékladni pojmy, zamétfuje se na stietdvani odlisSnych kultur, zvykt, jazykl, nabozenstvi
atd. Nechybi zde rovnéz problematika globalizace, kterd s danym aspektem tzce souvisi.
BezpeCnostni hledisko se zaméifuje na kriminalitu, terorismus a efektivni prevenci

v kontextu této problematiky.

3.5.1 Ekonomické hledisko

Pokud se na problematiku uprchlictvi a migrace zamétim z ekonomického hlediska,
tak je migrace obecné velice vitanym jevem. Studie profesora d”Albise pracuje s daty 15
zemi v letech 1985 —2015. Vysledky studie referuji o tom, Ze migrace méa z ekonomického
hlediska pozitivni vliv na vefejné finance, riist hrubého domaciho produktu (déle jen HDP)
a nizsi miru nezaméstnanosti v zemich, kam cizinci mifi. Kritici né¢kdy poukazuji na to, ze
migranti a uprchlici berou préaci piivodnimu obyvatelstvu (Novak, 2018). Na druhou stranu
jsem toho nazoru, Ze migranti a uprchlici v mnoha piipadech délaji praci, kterou by

Evropané nevykonavali. Za pravdu mi dava napf. dnes jiz byvaly pifedseda snémovniho
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vyboru pro bezpecnost Roman Vana. Ten v souvislosti s migraci hovoti o tom, ze n¢které
druhy prace obsazuji cizinci, jelikoz tato zaméstnani nejsou pro domdaci obyvatelstvo
z finan¢nich nebo pracovnich divodl atraktivni (Pasz, 2015, s. 9). Jsem vsSak toho nazoru,
ze je rovnéz dobré byt zdrzenlivy ke statistikdm, a automaticky je nevztahovat i na
soucasnost, protoze nezname presnou strukturu slozeni uprchliki a migrantli ze soucasné
Evropské uprchlické a migracni krize. Proto by bylo vhodné srovnani nové studie, ktera
bude vypracovana v nésledujicich letech (na zéklad€ dat z aktualni migracni a uprchlické

viny), se studii profesora d"Albise.

Migrace je obecné vnimana jako ekonomickd zatéz spojena s ubytovanim a zdravotni
péci. D’Albis je vSak toho nazoru, ze v dlouhodobém horizontu (3 az 7 let) se ptichod
uprchlikli a migranth velice vyplati prostfednictvim dani (Novak, 2018). Pokladam si vSak
otazku, jaké procento z migranti a uprchliki (2014 - 2019) se v Evropé skutecné

adaptovalo a pracuje?

Podivejme se na danou situaci vSak 1 z druhé strany barikady. Jak mohou finan¢né
profitovat zem¢ puvodu, ze kterych uprchlici a migranti pfichazeji? Zde se ke slovu
dostava pojem ,remitence”. Co to je remitence? Dle Pasze (2015) migrant v nové zemi
vydéla penize > tyto prostfedky nasledné posle své rodin¢ do zemé svého puvodu. V roce
2015 zilo mimo své domovy asi 200 miliont osob, z toho 60 milionti osob tvofi uprchlici.
8 z 10 uprchlikii se ptestehovalo do okolnich rozvojovych zemi. Dalsi ¢ast osob Sla do
ekonomicky vyspélejSich destinaci. Hodnota remitenci Cinila v roce 2014 castku 436
miliard dolarti. Rozvojova pomoc je v kontrastu s timto ¢islem odhadovana na 135 miliard
dolarti ro¢né. To je neuvétitelny rozdil. Rozvojova pomoc ve formé penéz se navic nékdy
kvili slozitému systému ¢i korupci ,,ztrati“. Napf. HDP Haiti, které v roce 2010 postihlo
tragické zemétieseni, je tvofeno z 20 % remitencemi haitskych emigrantii. Domnivam se
tedy, ze remitence v zemich pivodu migrantli a uprchliki vytvaieji skutecné pozitivni

hodnoty a pomahaji téz celit tamni chudobg.

Je vSak tfeba podotknout, Ze remitence md i své stinné stranky. Negativem je
bezesporu tzv. odliv mozkl. Rozvojové zemé ¢i zemé zmitané valkou nebo diktaturou
nutné potiebuji inteligenci a schopné lidi (Pasz, 2015). Tohle je fekl bych schizofrenni
situace. Po osobach, které opousti své zem¢, vznikd mezera. Tito lidé posilaji penize do
svych zemi, jednd se o mimofadné dulezité prostfedky. Bohuzel v souvislosti s tim chybi

v zemich plvodu kvalifikovani a vzdélani lidé. Jsem toho nazoru, Ze tito migranti a
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uprchlici by mohli byt i piiklady pro mladsi generace, kdyby zlstali v zemi svého ptivodu.

To ovSem bohuzel nejde ve vSech piipadech, viz situace uprchlik.

3.5.2 Politické hledisko

Evropskd migra¢ni a uprchlickd krize bezesporu mohutné ovlivnila nalady ve
spole¢nosti napfi¢ jednotlivymi zemémi. Flexibiln€ se tomuto jevu pfizpisobila i politicka

scéna.

Obecné by se dalo fict, ze ve vSech zemich Evropy zesilily volebni preference
populistickych stran. Jako piiklad je mozné uvést hnuti Svoboda a ptima demokracie (dale
jen SPD) Tomia Okamury v CR (CTK, 2017c). Ve Francii je to pak nacionalistické
Nérodni sdruzeni v &ele s Marine Le Pen (CTK, 2018ch). V Némecku Alternativa pro
Némecko (CTK, 2018e). Ve spole¢nosti v nékterych zemich dokonce doslo k vzestupu
extremismu (Lidovky.cz, 2018a), coZ se d4 mimo jiné ptiCist napf. 1 masivnim fake news,

jejichz problematikou se zabyvam v kapitole 5.

Posiluje krize populisty a extremisty? Myslim si, ze ano. KdyZz se n¢kde objevi
problémy, lidé vzdy slySi na jednoduchd a silnd gesta. Doda jim to sebediivéru, je to
piirozené. Domnivam se vSak, ze jednoduchd feSeni komplexnich probléml nejsou

z dlouhodobého hlediska efektivni.

3.5.3 Kulturni hledisko ve viru globalizace a s ni spojené migrace

Zijeme v éfe globalizace. Co znamena slovo ,.globalizace*“? Scruton (2016) je toho
nazoru, ze globalizace je z pohledu jejich pfiznivcl procesem, jenz umoziuje zvySovat
prosperitu a vytvaret ptidu pro volny obchod. V neposledni fad¢ globalizace podle svych
obhdjcti u¢inné€ destabilizuje despotické staty prostfednictvim novych rostoucich standardii
svobody. Scruton (2016) ovSem vzapéti dodava, ze odplrci globalizace vidi cely proces
opacng.

Scruton (2016, s. 120) tvrdi: ,, V ocich svych kritiku ale predstavuje ztratu suverenity
a spolecensky, ekonomicky a esteticky rozvrat obrovskych rozmerii. *

Vseobecna definice je dle Dlouhé, Dlouhého a Meziického (2006, s. 11):

evr

»Globalizace je spontdanni, nerizeny proces stale intenzivnéjsi integrace zemi sveéta
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v jedinéem ekonomickém systemu. Dale pokracuji (2006, s. 11): ,,Mezinarodni ménovy
fond (IMF) proto priznacné definuje globalizaci jako rostouci ekonomickou vzdajemnou
zavislost zemi ve svétovem méritku v diisledku rostouciho objemu a druhu preshranicnich
transakci zbozi a sluzeb a toku mezindarodniho kapitalu, jakoz i rychlejsiho a rozsdhlejsiho
Sireni technologii. *

Z definice, kterou jsem poskytl v pfedchozich odstavcich, tedy usuzuji, ze
globalizace je komplexnim fenoménem, ktery je propojeny politickou, ekonomickou a

rovnéZ kulturni sférou nasi planety.

Globalizace pfisla v 6 vinach (Dlouhd, Dlouhy, Mezticky, 2006): 1) Kulturni vina —
expanze ruznych druhi ndboZenstvi do celého svéta napii¢ vSemi kontinenty (pisma,
jazyky atd.); 2) Expanzivni vina — Evropané v 16. stoleti podnikali objevné plavby a
kolonizovali, rovnéz doslo k rozmachu védy; 3) Treti vina — nesla se ve znameni zmén
plynoucich z vale¢nych konfliktl mezi velmocemi v Evropé€ i1 v koloniich na jinych
kontinentech; 4) Ctvrta vina — vyvoj a rozvoj dopravy, rostouci mira mezinarodniho
obchodu (vznik internaciondlniho trhu komodit) a migrace lidi; 5) Pata vina — rozsahlé
konflikty = potieba novych feseni globalnich problémd na nadnarodni urovni; 6) Sesta
aktualni vilna — rostouci migrace osob a kapitdlu, stale silnéjSi multikulturni faktory

ovliviiujici spolecensky Zivot ve méstech, regionech a celych spolecnostech.

Jak mzeme vidét, globalizace je uzce spojena s migraci. Nemulze ovSem tim, Ze
dochazi ke sblizovani a provazanosti kultur, dochazet ke kulturnim Soklim a stietim?

Domnivam se, Ze za urcitych okolnosti ano.

Koudelka (2018) se domniva, Ze je tfeba v tomto kontextu kulturu vnimat v Sirokém
spektrum, ne pouze jako uméni. To dle Koudelky (2018, s. 95) znamena, kultura jako: ,, ...
tvoriva sila formujici Zivot lidi, tj. Zivotni zpiisoby, vzorce vnimani a formy dorozumivani
riiznorodych skupin jedincii. “ Kultura ovliviiuje vSechny slozky statu. David Miller je toho
nazoru, ze kultura vytvaii i politickou identitu ¢lent statu, coZ je provazano i s historickou
identitou. Rovnéz se domniva, ze narodni kultura by neméla byt znicena, jelikoz proces

kulturni adaptace je komplikovany (Koudelka, 2018).

Kdyz imigranti emigruji do néjakého statu s odlisnou kulturou, tak ptichazi s kulturni
vybavou, jez méd své specifické hodnoty. Tyto hodnoty jsou nésledn¢ modifikovany
majoritni spolecnosti. Koudelka (2018) uvadi piiklad na nébozenstvi. Do statu ptijdou

migranti, jejichZz narodni identita je siln€ propojena s naboZenstvim. Pokud je mnoZstvi
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imigrantil regulovano, tak nehrozi znieni kultury dané zemé, jez tyto cizince piijima.
Spise dojde ke zméné kultury vzajemnou interakci. Miller si stoji za tim, ze se kultura
neustale méni. Jednim dechem vSak dodava, ze se musi zabranit jeji radikalni zméné.
Tohle je osobné teze, s kterou se naprosto ztotoziuji. Uprchlikim je tieba pomdhat a
ekonomicti imigranti jsou mnohdy téz duleziti pro ekonomickou prosperitu dané zemé¢, ale

musi jit o kontrolovany proces.

Miller vSak zdaraznuje, ze samotné omezeni kvantity neni jedinym nastrojem
k zachovani kultury pfijimaci zem&. Imigrac¢ni politika musi byt i nastavena na miru
potencialni rozdilnosti mezi majoritni spoleCnosti a imigranty. Pfikladem je jazyk. Veliké
mnozstvi imigrantti = piislusnici pfestanou, méné uzivat narodni jazyk - narodni jazyk
zaCne vymirat (Koudelka, 2018). Toto je fekl bych dalSi alfa a omega problematiky
sttetavani kultur. Kontrolovany pocet migranti, s kterym pfijimaci zemé musi efektivné
pracovat. Neni mozné, aby tito lidé byli ze spolecnosti vy€lenéni do ghett (viz Francie).
Musi mit ptistup k adekvatnimu vzdélani, které je si troufam tvrdit stézejni. Tito lidé musi
zéaroven akceptovat nasi kulturu a nase zvyky, aby sami sebe nevyc¢leniovali. Proces to musi
byt oboustranny. Nesmime zapominat i na to, ze se jinak budou asimilovat nam blizké

slovanské narody a narody z Afriky ¢i Blizkého vychodu.

Walzer navic spravné podotykd, Ze neni povinnosti majoritni spolecnosti zajistit
preziti kultury minoritni skupiny, povinnosti je zajisténi fyzické bezpecnosti. Jednim
dechem vsak dodava, ze je menSiny tieba tolerovat a respektovat i s jejich specifickymi
vzorci (Koudelka, 2018). Coz se déje, jelikoZz Scheu (2011) referuje, Ze mezinarodni a
evropské standardy jsou nastaveny natolik jasné, ze k ptipadiim piimé diskriminace mensin

dochézi jen ziidka.

Koudelka (2018, s. 98) dodava, ze: ,,Identita nabozZenska, pracovni, rasova, sexudalni
apod. miize mit vetsi vyznam nez identita zalozena na prislusnosti k néjakému regionu ci
obcanstvi. To m& nutné vede k zamysleni, Ze neni mozné vidét danou problematiku
cerno-bile. SpiSe je tieba se snazit hledat balanc pii koncipovani imigra¢ni politiky tak, aby
kultura nebyla radikdlné transformovéna v negativnim slova smyslu. Koudelka (2018)
ovSem téZ namitd, Ze imigrace méla v nékterych ptipadech pozitivni vliv na zménu kultury.

Viz eliminace otrokafskych tradic v Americe.

Berka (2016) konstatuje, Ze v konkrétnim piipad¢ zapadni kultury v konfrontaci

s kulturou Blizkého vychodu je problematické to, Ze ob¢ entity za sebou maji z mnoha
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hledisek odlisny vyvoj. A podivame-li se blize na danou problematiku, tak oba sméry
vnimaji odlisné pristup k ndbozenstvi. Zapadni kultury se vyznacuji sekularizaci, tedy
oddélenim naboZzenstvi od politiky. Blizky vychod se vyznacuje piesnym opakem. Zapadni
kultury se na ndbozenstvi zaméfuji i z védeckého hlediska, kultury Blizkého vychodu
nikoli. OdliSnosti jsou rovnéz v ndzoru na miru tolerance ostatnich nabozenstvi. Scruton
(2016, s. 150) dodava, ze: ,,Na zdapade je shoda v tom, ze zdakon je legitimni na zdklade
souhlasu téch, kteri ho museji poslouchat. Tento souhlas je vysledkem politického procesu,
jehoz prostrednictvim se kazda osoba ucastni na tvorbé a schvalovani zakona. * Islamska
tradini spole¢nost podle n¢ho vsak zakon chépe jako Bohem vytvoteny soubor piikazi a

doporuceni.

Jesté bych se rad struéné vyjadril k problematice odlisSného vnimani Zenskych prav.
Domnivam se, ze zeny v Africe ¢i na Blizkém vychod¢€ maji v soucasnosti mensi prava,
neZ maji Zeny na zapads. Je to dano historicky a kulturné. Zeny v téchto ¢astech planety
disponuji horSim pfistupem ke vzdélani a zaméstnani. RovnéZ nemaji v mnoha ptipadech
kontrolu nad svymi partnerskymi zivoty. Obavam se, ze toto vedle nabozenstvi miize byt

dalSim jablkem svaru pii adaptaci imigrantl z téchto zemi.

Jak spravné zminuje Barton, je velice diilezité nepodcenovat mezinabozensky dialog.
Takovy dialog je o to dulezitéjsi, jestli se potkaji dveé radikaln€ odlisné skupiny osob nebo
jednotlivei. Odlisny styl oblékani, stravovani, smyslu pro humor, vyjadfovani ¢i jiny
pristup slaveni svatkii mohou vést ke dvéma scénaitim. Tyto odlisné perspektivy nahledu
na zivot mohou implikovat bud’ negativni (odmitavou), nebo pozitivni reakci. Mezi
pozitivni reakce rozhodné fadime vlastni sebereflexi, jez se odehraje v reakci na vnimanou

odli$nost (Scheu, ed., 2011).

3.5.4 Bezpecnostni hledisko

Osobné si myslim, Ze je tfeba solidarné pomahat tém, ktefi pomoc potiebuji. Nemélo
by to ovSem byt za cenu ohroZeni vlastniho obyvatelstva. V poslednich letech Evropou
otfaslo nekolik teroristickych utokl (viz napf. Francie, Velkd Britdnie, Némecko nebo
Belgie). Diskutovédna je rovnéZ mira kriminality mezi pfist€hovalci, kterd se netyka pouze

terorismu.
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Po 11. zafi 2001 teroristickd hrozba implikuje k obhajovani omezeni imigrace.
Terorismus v cizich zemich si klade za cile v lidech vzbudit strach a ovliviiovat vnitini ¢i

vnéjsi politiku téchto statt (Koudelka, 2018).

Statistika Europolu ukazuje, ze v Evropé za rok 2014 doslo k 226 teroristickym
utoktim, mezi které se pocitaji jak dokonané, tak nedokonané nebo zmarené
bezpecnostnimi slozkami stat. V roce 2015 to bylo 193 teroristickych utokd. V roce 2016
hodnota tohoto Cisla klesla na 142. V roce 2017 ¢islo naopak vzrostlo na 205. V roce 2016
pii teroristickych utocich zemielo 142 osob, v roce 2017 to bylo 68 zemielych osob a dalsi
stovky zranénych. VétSina umrti byla zplsobena islamskymi radikaly. V r. 2017 doslo
k teroristickym utokiim v 9 statech, nejvice teroristickych Cini se odehrdlo ve Velké
Britanii (107), ndsledovana Francii (54). Akce dzihadistli se zdvojnasobily. Zajimavé vSak
je, ze 67 % vSech utokli maji na svédomi nacionalisté (napt. Severni Irsko) a 16 %

napachali dzihadisté (iDNES.cz, 2018b).

Nova $étka Europolu De Bolleova uvedla, Ze zdkladnim nastrojem pro boj proti
terorismu je efektivni vymena presnych informaci a tidajii. A to je rovnéz i jednou z ndplni
prace této organizace spadajici pod kiidla EU, jez se snazi podporovat a vylepSovat

spolupraci ¢lenskych zemi EU (iDNES.cz, 2018b).

Je tfeba vSak dodat, ze restrikce legalni migrace neni tim stézejnim feSenim
teroristické¢ problematiky. Je zde pfedpoklad, Ze legalni imigrant do zemé& nevstoupi bez
patficného statniho povoleni. Naopak nelegélni migrant (ktery mize byt i potencialnim
teroristou Ci krimindlnim Zivlem) si cestu do Evropy najde i pfesto, ze hranice budou
v souvislosti s imigracni politikou méné prostupné. Restrikce legdlni migrace ¢i migrace
jako celku navic zpusobi konfrontaci dvou veli¢in, svobody a bezpeci (Koudelka, 2018).
Kdyz mluvime o svobodé a bezpeci, tak to mizeme podle m¢ vztdhnout i na ohrozeni
schengenského prostoru, jenz je pychou EU. Situaci restrikce legalni migrace bych
ptirovnal k naprosto pokryteckym omezenim a regulaci noSeni legaln¢ drzenych zbrani.
Slusny €Elovek si stielnou zbran nebude shanét ilegalné, ale kriminalni Zivel ¢i terorista?
Ten uZ nelegalni zbran vlastni. Pokladam si otazku, kolik lidi by napf. ptezilo (zemfelo),
kdyby pii stfelbé v Uherském Brodé¢ mél tehdy nékdo z navstévnikd restaurace stfelnou
zbran? Je dle mého tfeba, aby mezi sebou jednotlivé Clenské staty EU komunikovaly,
vyméiovaly si pfesné informace, a rovnéz efektivné komunikovaly tajné sluzby s dalSimi

bezpecnostnimi slozkami statu.
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DalSim bezpec¢nostnim tématem je mira trestné ¢innosti ptistehovalci. Dle Sarrazina,
muslimsti pfistehovalci pachaji v priméru vice kriminalnich deliktG v rdmci Evropy. Jako
ptiklady uvadi Berlin, tam je 20 % nasilnych trestnych cinli zapfi¢inéno tisicem
mladistvych s tureckymi a arabskymi kofeny (pouhé 3 promile obyvatel Berlina).
Problémy s kriminalitou zazivd rovnéz Francie. Walter Laqueur dodavéa, Ze nejvétsi
problémy jsou predevSim u druhé a tfeti generace ptistehovalct, jelikoz jsou frustrovani
z divodl nezaméstnanosti, chudoby a nedostate¢ného vzdélani. Na druhou stranu je vSak
tteba podotknout, Zze podle fady vyzkuml neexistuji dostatecné statistiky, které by
dokazovaly spojitost mezi mirou trestné ¢innosti a signifikantnim vlivem ptistéhovalcti na

ni. Pfikladem mtiZze byt napft. Italie a Velké Britanie.

3.6 ReSeni Evropské migraéni a uprchlické krize

Jaka jsou mozZna feSeni migracni a uprchlické krize? Otdzka, na kterou neexistuje
jednozna¢na odpovéd’. Mohou byt uprchlické kvoty efektivni? Jak vyieSit problém
s organizovanym zlo¢inem a paSeraky, ktery hluboce prorostl do Evropské migracni a

uprchlické krize, a je vlastn€ jednim z jejich nosnych pilifa?

Uprchlické kvéty a systém pierozdéleni uprchliki a migranti jsou pro celou
Evropu mnoho let velice silnym tématem. Jedna se o projekt EU, ktery ma za cil ulehcit
situaci zemim, jeZ jsou nejvice zasazené¢ uprchlickou a migracni vilnou. Velikymi
podporovateli tohoto systému byly (jsou) napf. Némecko a Francie. Naopak proti se
postavily pfedevsim zemé Visegradské skupiny - dale jen V4 (AntoSova, 2018). Nékteri
experti tvrdi, Ze systém kvot fesi pouze disledek problému, nikoli pficinu (TN.cz, 2015a).
S tim se osobné ztotoziluji. Nejsem proti symbolickému pterozdéleni uprchlikii na principu
solidarity a subsidiarity, naopak je sprdvné pomoci potiebnym. Na druhou stranu si
nemyslim, Ze je spravna cesta vnucovat tabulkova Cisla jednotlivym narodnim statim.
Finan¢ni zdroje se totiz daji aplikovat 1 efektivnéj$im zptisobem. Kvoty rozdélily Evropu,
coz je kontraproduktivni. Mam pocit, Ze si jednotlivé strany sporu nebyly (a dodnes
mnohdy nejsou) schopné naslouchat. Celou situaci ani neuleh¢ili tzv. ,fake news* a
¢lenové populistickych politickych stran, ktefi pouze zvysili rozdélenost a nervozitu ve

spole¢nosti napfi¢ jednotlivymi staty.

52



Jak spravné podotyka Pitrova (2016), tak systém relokaci (jehoz druhi bylo pfijato
vice) je neefektivni i na zdkladé dat obsazenych v oficidlnich zpravach EU a narodnich
statti. Viz informace Evropské komise, podle které bylo pfemisténo 497 cizinci z ptivodné

zamyslenych 160 000.

Podle Housky (2018a) nakonec i sama némecka kanclérka Angela Merkelova uznala,
ze prosadit kvoty pres nesouhlas nékterych clenskych stati EU, by bylo chybné.
Zduraznila vSak, ze je tfeba najit spoleCny konsenzus a feSeni migracni krize, aby nebyl
ohroZen schengensky prostor, na némz je EU do zna¢né miry postavena. Rovnéz se
némeckd kancléfka vyjadfila ve smyslu, Ze je tfeba reformovat spolecnou azylovou a
migracni politiku EU. Merkelova ovSem téz tvrdi, Ze by mélo byt kompetenci kazdého

Clenského statu, jakou formu feSeni migracni a uprchlické krize aplikuje.

Neschopnost domluvit se na piferozdélovacim mechanismu samoziejmé
konsternovala staty jako Italie ¢i Recko, k jejichz biehtim uprchlici a migranti pluji, a tyto
staty jsou tak piehlceny (Houska, 2018a). OvSem na druhou stranu rozumim postoji statu,
které nechtéji pfijit o pravomoc autonomné rozhodovat, kdo pfijde na jejich uzemi.
Koncentrace a silnd centralizace moci v ramci EU, by v kone¢ném disledku mohla vést

pouze k dalSimu rozstépeni v ramci Evropy.

Jednim ze stéZejnich nastroju je zcela jisté tvrdy boj s organizovanym zlo¢inem a

paseraky, ktery se na migraci chce piizivit, jak jiz rozebiram v podkapitolach 3.3 a 3.4.4.

EU se vletech 2015 a 2016 zaméfila na eliminaci paserackych siti, coz vedlo
k zadrzeni kolem 2 000 pasSerakii a obchodnikii s lidmi. Rovnéz bylo zabaveno 375
plavidel. Vzhledem k faktu, Ze 90 % migrantli vyuzilo za Uplatu sluzeb prevadéci, tak se
jednd o nezanedbatelné ¢islo (publications.europa.eu, 2017). Nicméné se v tomto postupu

nulové tolerance vic¢i krimindlnim zivlim musi vytrvat.

Reeni hlavnich p¥i¢in migrace v zemich pivodu. Jsem toho nizoru, Ze je
nezbytné pomahat pfedevS§im v ohniscich nestability, tedy v zemich ptivodu uprchlikii a
migrantl. A to formou jak okamzité humanitarni pomoci (v pfipad€ nutnosti), tak i formou
rozvojové pomoci z dlouhodobého hlediska. Podpora vzdélavani a zdravotniho zdzemi.
Dale stavba studni a efektivné vynaloZené financni prostiedky od donorli. RovnéZ bych
sem zafadil osvétu obyvatelstva v otdzce reprodukce a prevence pied civilizacnimi
nemocemi atd. Perfektnim piikladem takové &innosti je napf. organizace Clovék v tisni.

V této souvislosti bych jest¢ rad zminil slova Spickového odbornika pies bezpe€nost a
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distojnika ¢eské armady Otakara Foltyna (Gazdik, 2017), ktery uvadi, ze nejefektivnéjsi
formou feSeni migracnich krizi je pomoc v mistech, ze kterych uprchlici a migranti
prichazi. Modelovy priklad ptimého srovnani pro piedstavu - vynalozené prostfedky na
pomoc uprchlikim a migrantim ptichazejicim do Evropy nikdy nepomohou tak velkému
mnozstvi osob, jako kdyby se takové prostiedky vynalozily ve stejné mife v zemich jejich

puvodu.

Agentura Frontex spadajici pod EU, je stéZejni soucdstkou evropské migracni
politiky z hlediska ochrany vné;jSich hranic a kontroly migracnich cest. Agentura si proSla
vroce 2011 zménami prostfednictvim noveliza¢niho natizeni, kdy byl posilen jeji apel na
lidska prava. Nejenom, Ze agentura dohliZi na bezpe€nost u vnéjSich hranic EU, ale rovnéz
v pfipad€é nouze pomahd zachranovat lod¢ s migranty a uprchliky, kterym by jinak hrozila

smrt (Honuskova, Flidrova, Scheu, 2016).

Podle Honuskové, Scheua a Flidrové (2016) se v ptipadé EUROSURU jednd o
systém, jenZ je postaven na vzajemné kooperaci a vyméné informaci mezi ¢lenskymi staty
EU a Frontexem. Klade si za cil: detekovat nelegalni migraci, krimindlni pfeshrani¢ni
¢innost, zédchranu a ochranu migrantii. Je zaloZen na monitoringu lodi na volném mofi,

sledovani pobtezi a pristavi.

Hotspoty jsou tzv. podpurné skupiny, jez pomadhaji s identifikaci, registraci a
odebranim otiskli osobam, jez dorazi do Evropy. Jejich ztizeni je vhodné v zemich, jako je

Italie a Recko (CTK, 2015).

Efektivni spoluprace se severoafrickymi zemémi je dalSim stéZejnim feSenim. Do
budoucna je nezbytné, aby existovaly platné dohody mezi EU a staty typu Tunis ¢i Libye.
Princip dohod by spocival v tom, Ze by na mofi nalezeni a zachranéni migranti bez naroku

na azyl, byli odvezeni zpét do severoafrickych statii, na mista specidln¢ k tomu urcena

(Houska, 2018Db).
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4 Socialni prace s migranty a uprchliky v ramci CR

V souvislosti s migranty a uprchliky je nutné si ptiblizit rovnéz problematiku socidlni
prace s nimi. Jeji vyznam spociva v tom, aby se klienti uspéSné adaptovali a integrovali do
spole¢nosti, jez disponuje kompletné¢ odliSnym pravnim systémem, jazykem, kulturou,
zvyky, nabozZenstvim a zivotnim stylem. Pokud se uprchlici a migranti neadaptuji a
neintegruji do majoritni spoleCnosti, mize to vést az k postupnému vzniku socialni
exkluze, kdy si budou klienti ptipadat vyclenéni, neuzitecni a neschopni, coz pijde ruku
vruce 1 se zvySenou hladinou frustrace. S vySe napsanym je spojené téz zvysSené riziko
vyskytu socidlné patologickych jevll typu kriminalita (kradeze, znasilnéni €1 vrazdy),
zavislosti, prostituce, vandalismus, rasismus a jiné. Takové jevy v konecném disledku
mnohdy vytvaii Spatnou reklamu pro skupinu migrantd a uprchliki jako celek. V této
kapitole se zaméfim piedev§im na samotnou socidlni praci, zkraje struéné nastinuji
legislativu tykajici se pobytu cizincli. Nechybi zde rovnéZz piehled forem a druht
socialnich sluzeb, které se tykaji uprchliki a migrantd. TéZ je zde vypracovan piehled
nékterych nevladnich neziskovych organizaci. Strucné je zde charakterizovan nada¢ni fond
Generace 21. Zvlastni pozornost je pak veénovana socialni praci s traumatizovanymi

uprchliky, kouc¢ovani, davkam statni socialni podpory a ddvkdm hmotné nouze.

4.1 Pravni uprava

Dle Dohnalové (2012) je pobyt piistéhovalcti na uzemi CR oSetien 3 hlavnimi
pravnimi normami. Tou prvni je zakon ¢. 325/1999 Sb., o azylu. Déle je to zakon ¢.
326/1999 Sb., o pobytu cizincti na tzemi Ceské republiky. A tietim pravnim piedpisem je
zakon €. 221/2003 Sb., o doplitkové ochrané€.

Dohnalova (2012) v tomto kontextu déle hovoti o hlavnich institucich, které maji v
kompetenci agendu tykajici se pobytu cizinci v CR: 1) Odbor azylové a migraéni
politiky Ministerstva vnitra CR (dale jen MVCR) — hlavni legislativni a exekutivni
organ, jenz ma v gesci migracni a integracni politiku; 2) Ministerstvo zahranici; 3)

Reditelstvi sluzby cizinecké policie CR.
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4.2 Poskytované socialni sluzby a prispévek na péci

Podpora a pomoc jsou poskytovany pro cizince jako fyzické osoby (dale jen FO)
prostiednictvim socialnich sluzeb a ptispévku na péci na zakladé zakona ¢. 108/2006 Sb., o

socialnich sluzbach.

W

Hlavnimi cely zdkona ¢. 108/2006 Sb. jsou dle jeho znéni napt.: 1) socidlni
zaClenéni a prevence socialniho vylouceni; 2) feSeni neptiznivé socidlni situace; 3) feSeni
ztraty schopnosti v disledku véku, Spatného zdravotniho stavu, krizové situace, Spatnych
navyku a stylu Zivota vedouciho ke sttetu se spolecnosti, prostfedi vedouciho k socialnimu

hendikepu, ohroZeni prav a zajmu prostiednictvim trestné ¢innosti jiné FO atd.

Do okruhu opravnénych osob patii jednak cizinci, kterym byl udélen azyl podle
zvlastniho zakona. A rovnéZz sem patii cizinci, ktefi nedisponuji trvalym pobytem v CR, ale

maji tato prava na zékladé mezinarodni smlouvy (zakon ¢. 108/2006 Sb.).

Zakon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach rozdé€luje socialni sluzby dle formy na:
1) pobytové (ubytovani v zatfizeni socialnich sluzeb); 2) ambulantni (klienti pouze
dochazeji sami ¢i v doprovodu do zafizeni socialnich sluzeb); 3) terénni (socialni

pracovnici poskytuji socidlni sluzby v ptirozeném prostiedi klient).

Kulhava (2015) a Odbor 22 (2017) tadi mezi nejfrekventovangj$i druhy socidlnich

sluzeb, které se zamétuji na praci s cizinci napf.:

1) socidalni poradenstvi (piedevsim odborné socidlni poradenstvi, které se
zamétuje na specifické skupiny klienti; obsahem je poradenstvi, terapeutické
¢innosti, zprostfedkovani kontaktu se spolecenskym prostfedim, pomoc pii

uplatilovani spole¢enskych prav a opravnénych z4jmu),
2) sluzby socialni prevence:

a) terénni programy pro socialné ohroZené skupiny klientii; detekce
a minimalizace rizik spojenych s jejich zivotem, umoZznéni kontaktu
se spoleCenskym prostfedim a pomoc s prosazenim opravnénych

zajmu a uplatnénim prav,

b) socialné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi; forma je terénni Ci
ambulantni; cinnosti vedouci k prevenci pied riziky nespravného
vyvoje ditéte zplisobenych napi. komplikovanou krizovou socialni

situaci; obsahem sluzby jsou vychovné, vzdélavaci a aktivizacni
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¢innosti, kontakt se spolecenskym prostfedim, socialné terapeutické

¢innosti a prosazovani opravnénych zajmu a uplatnéni prav klienta,

c) azylové domy; forma pobytova na pfechodnou dobu; pro osoby, jez
ztratily bydleni v disledku komplikované socialni situace; obsahem
sluzby je poskytnuti stravy ¢i pomoc s jejim zajiSténim, ubytovani,

pomoc s uplatnénim prav a prosazenim opravnénych zajmu.

Dle odboru 22 (2017) jsou socialni sluzby poskytovany obcemi, kraji, nestatnimi

organizacemi a Ministerstvem prace a socidlnich véci (dale jen MPSV).

Co se tyCe organizaci nevladniho neziskového sektoru, zabyvajicich se pomoci
cizinciim, tak existuji napt. tyto (Bélikova, 2018): 1) Centrum pro integraci cizinci o.s.
(jazykové kurzy CJ, trénink lektortl, socialni poradenstvi); 2) Clovék v tisni (humanitarni a
rozvojova pomoc Vv krizovych zemich, boj za demokracii a dodrZzovani lidskych prav);
3) Charita CR (nejvétsi nestatni a neziskova organizace z oblasti socialné-zdravotni
problematiky, cilovou skupinou jsou osoby vSech ras, ndrodnosti a vyznani);
4) Multikulturni centrum Praha (neziskova organizace, jez se zamétfuje na osvétu,
konference, vzdélavani a publikace v oblasti souziti odlisSnych kultur); 5) Organizace pro
pomoc uprchlikiim (pomaha uprchlikiim, azylantim a daliim cizincim na uzemi CR);
6) Poradna pro integraci (pomoc uprchlikim a cizincim obecné s procesy adaptace a
integrace v nové zemi, prevence pied rasismem a xenofobii); 7) Poradna pro uprchliky

(pomoc v oblasti prava, psychologie a socidlni prace).

4.3 Nadacni fond Generace 21 a socidlni prace s imigranty za ucelem

jejich zaclenéni do nasi spole¢nosti

Generace 21 je nada¢nim fondem, jenz si kladl za cil zachranit a pfesunout do CR
153 kiestanskych osob ze Syrie a Iraku, kde celily nebezpeci. V soucasnosti se staraji o 31

t&chto osob, které dostaly azyl v CR (Talafant, © 2019).

Dle CTK (2016) do CR pfislo celkem 89 uprchliki, nékteii z nich se poté postupné
vratili do své vlasti. Ceska vlada projekt v dubnu 2016 ukongila, jelikoz 25 uprchlikii zemi

opustilo a odjelo do Némecka.
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Ptedné je tifeba zdiraznit, ze mimofddné¢ ohrozenou skupinou z fad imigrant
v kontextu socidlniho vylouceni (exkluze) v nové zemi jsou uprchlici, jelikoz se nachazi ve
specifické komplikované situaci, protoze své domovy museli opustit nedobrovolné a pod

natlakem (Kolektiv autorti, 2008).

Ceské prosttedi bylo dle Petrase z historického hlediska dlouho uzavienou
spole¢nosti. Od padu komunismu ovSem téma imigrace postupné¢ nabird na intenzité,
rozhodné ne pouze diky zpétné reemigraci. CR ma obecné velikou zku$enost s imigraci
Slovakti, Romut, Ukrajinci, Vietnamcl, Rusi ¢i Polakd. Vzhledem k faktu, ze CR
nekolonizovala, jako staty typu Francie nebo Velka Britanie, tak je zde mensi zkuSenost

s muslimy a dalSimi narody (Scheu, 2011).

4.3.1 Socialni prace s traumatizovanymi uprchliky

Je nezbytné nutné, aby socialni pracovnik disponoval dostate¢nymi znalostmi z
oblasti traumatizace uprchlika, jelikoz takovy stav (napi. v disledku muceni ¢i jinych
rozrusujicich zéazitkli)) muze mit na cizince a jeho integraci znacné negativni vliv.
V neposledni fadé mtize socidlni pracovnik vCas detekovat symptomy traumatu a poslat

klienta na adekvéatni terapii v rehabilitacnim centru (Kolektiv autort, 2008).

Mezi symptomy patii napi. rizny stupen ztraty paméti, stres, vyhybavé reakce, no¢ni
mury ¢i roztékanost. Postizeni nemaji zazitky z minulosti uzaviené, coz ma negativni vliv

na emoce, pamét, védomi a fyziologickou schranku klienta (Kolektiv autort, 2008).

U déti je vSak situace jeSté sloZitéjsi, protoZe jejich reakce jsou odliSné v zavislosti
na véku a dosazeném vyvojovém stupni. Nejenom, ze mohou byt primarné traumatizovani,
ale rovnéz existuje sekundarni traumatizace (souziti zdravych déti s traumatizovanymi
ptibuznymi). To nasledné¢ mize v budoucnu vést k niz§i mife odolnosti vici zatézovym
situacim, vy$$i mife zavislosti vii¢i jinym osobam nebo ke spankovym porucham (Kolektiv

autort, 2008).

Socialni pracovnik tedy dle Kolektivu autorii (2008) pracuje nejcastéji s cizinci
netraumatizovanymi, ktefi potiebuji pfedev§im socidlni poradenstvi, aby se zorientovali
vnové zemi. Mensi skupinu tvofi traumatizovani uprchlici, ktefi potiebuji jiny typ
ptistupu. Naprosto perfektnim piikladem takového postupu je Déansko. V této severské

zemi jsou totiz propracované odbory socidlnich sluzeb a rehabilitacni centra. Socidlni

58



pracovnici z téchto odbor maji za ukol cizince provazet integraénim procesem za pomoci
svych schopnosti, vedeni, poradenstvi a finan¢ni podpory. Charakter rozhovori pracovnika
a klienta je na objasnovaci a podpirné bazi. Pracovnik ma vSak v kompetenci poslat
klienta i do jinych instituci. Rehabilitacni centra maji multidisciplinarni charakter, kde jsou
cizinci rehabilitovani nejenom socidlnimi pracovniky, ale rovnéz psychology,
fyzioterapeuty ¢i tlumocniky. Socialni pracovnik klientovi radi v oblasti vzdélani, bydleni,
zaméstnani, financi a socidlnich vztahd. Vysledky zavisi na kvalitni komunikaci a

systematickém mysleni ze strany socidlniho pracovnika (Kolektiv autorti, 2008).

Pt1 praci s uprchliky je tfeba plné€ respektovat jejich hodnoty a odliSnosti. Rovnéz je
potiebné védeét cely kontext ptfibéhu klienta. Dilezité je klientim pomoci s hledanim
trvalého bydlisté, socializaci, tvorbou rozvrhu kazdodenniho Zzivota a navazovanim

kontaktii s novymi lidmi (Kolektiv autort, 2008).

Je tieba vést rozhovory s klientem tak, aby socidlni pracovnik byl citlivy ke ztratdm a
utrpeni uprchlika, zaroven se vSak socidlni pracovnik musi zajimat o Zivot uprchlika
v krajin¢ ptivodu, jelikoz jediné tak dojde k plnému pieorientovani se na novy Zivot,

v nové zemi (Kolektiv autorti, 2008).

Vzhledem k fyzickému a psychickému stavu nékterych uprchliki mohou nastat i
rizikové jevy. Mezi ty napt. fadime zhorSenou schopnost ucit se novy jazyk, nedorozumeéni
v ramci poradenstvi €1 snizenou miru UspéSnosti v oblasti zaméstnani. VSe je kompletné
propojené, proto je tieba klienta podporovat a dodavat mu sebedivéru. To co
traumatizovany uprchlik proZiva je zcela b&zna reakce na extrémni situaci. Uspéch tkvi
v detekci stresorti a jejich nasledné minimalizaci. Nasledné je vhodné minimalizovat

pusobeni viktimizace, aby se tak pfedeSlo opétovnému prozivani traumatu (Kolektiv

autord, 2008).

4.3.2 Koucovani

Dle Kolektivu autorti (2008) je dalSim aspektem socidlni prace vedeni a trénink
klienta. Dulezitd je jiZz prvni schlizka k postupnému vytvofeni dobrého vztahu socidlni
pracovnik — klient. Pfed prvni schiizkou je dobré si ptecist spis klienta, aby se zbyte¢né
neopakovaly otazky, které jiz dostal v minulosti (pfispéje to k dobré atmosféte). Pracovnik

stanovi pro klienta plan, jenz bude obsahovat cile, postupy a zdvazky.
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Schiizky by se mély konat v pravidelnych intervalech s dostate¢nym rozestupem.
Obsahem schiizek bude jak minulost, tak budoucnost (pInéni cilii a subcilii — zpétna vazba
a vyhodnoceni slabych ¢i silnych stranek). Nésleduje domluva na dalSim postupu. Neni
dobré se zamétovat pouze na to, co cizinec neumi, ale rovnéz na to, jaké schopnosti a
dovednosti vyuzil vzemi svého pivodu. Dialogy by se mély vést v jazyku, jakym se

cizinec jednoduseji domluvi (Kolektiv autort, 2008).

Profesionalni socidlni pracovnik v roli ,trenéra® na sobé musi neustale pracovat
prostfednictvim supervizi a odbornych Skoleni. Je tfeba, aby se socidlni pracovnik
profesiondlné sebereflektoval. Je vhodné klienta doprovazet 1 na terapie k jinym
odbornikiim a prohloubit tim tak vzdjemny vztah a diivéru. Je tfeba mit nejenom znalosti o
zemich, ze kterych migranti pfichdzeji, ale 1 vS§eobecné znalosti z oblasti metod a modeli

(Kolektiv autori, 2008).

Mezi nezbytné dovednosti socidlniho pracovnika patii: kladeni otazek, konverzacni
techniky, empaticky ptistup, poskytnuti zpétné vazby ¢i konfrontace s realitou (Kolektiv
autord, 2008).

Pokud se bavime v roviné migranti obecn¢, tak Kulhava (2015) spravné uvadi, ze
socialni pracovnik by nemél byt peCovatelem. Migrant se musi naucit byt samostatnym
&lovékem v pro ného novém prostiedi. Cim Iépe to zvladne, tim l1épe pro ngj. Tzv.
empowerment (zmocnovani) je hlavni néplni socidlniho pracovnika. Motivovat a trpelivé
ucit klienta je spravné. Chybné by vSak bylo, kdyby pracovnik za migranta délal vSe.
Takhle by proces jeho integrace selhal. Cizinec musi tyto véci délat v praxi sdm pod
dohledem socidlniho pracovnika i za cenu toho, Ze udé€la chybné rozhodnuti. Nanestésti
statni instituce mnohdy upfednostiiuji variantu, kdy by socidlni pracovnik jednal misto
klienta. Takhle to ale nefunguje. VSe se d4 ovSem natrénovat improvizovanym nacvikem (i
s ohledem na jazykovd omezeni). Nejenom samotnd komunikace, ale 1 vypliovani

formulafd je nezbytné nutné, aby cizinec ovladal.

4.4 Socialni zabezpe&eni pro cizince v CR, davKy statni socialni podpory

(dale jen SSP) a davky v hmotné nouzi

Dohnalova (2012) zmifuje, Ze pro cizince plati stejna pravidla jako pro obéany CR.

Pravni kostru socidlniho zabezpeceni cizincl tedy tvoii: 1) Zakon ¢&. 589/1992 Sb., o
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pojistném na socialni zabezpeceni a prispévku na statni politiku zaméstnanosti; 2) Zakon
¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote; 3) Zakon €. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné
nouzi; 4) Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach.

Zakon ¢. 117/1995 Sb. davky SSP rozdéluje: 1) poskytované dle vySe piijmu
(ptidavek na dité, ptispévek na bydleni, porodné); 2) ostatni (rodiCovsky piispévek,
pohiebné). Zakon ¢. 111/2006 Sb. davky v hmotné nouzi rozdéluje: 1) prispévek na

zivobyti; 2) doplatek na bydleni; 3) mimofadna okamzita pomoc (davka jednorazova).

4.5 Podminky pro priznani davek SSP a davek v hmotné nouzi pro
cizince v CR
Zakon €. 117/1995 Sb., o SSP mé zakotvenu podminku, Ze do okruhu opravnénych
osob spadaji cizinci, ktefi musi disponovat trvalym pobytem na tizemi CR nebo maji v CR

bydlisté. Dalsi podminky jsou uvedeny v § 3 téhoz zékona.

v

Cizinci maji dle zakona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi narok na

prispévek na zivobyti a doplatek na bydleni za pifedpokladu, Ze jsou podle § 5 odstavce 1:
e osobami s bydlistém v CR, kterym byl udélen azyl ¢i doplitkova ochrana,

e cizincim bez trvalého pobytu v CR (ovSem s bydlistém na uzemi CR),

kterym tato prava zaruCuje smlouva mezinarodniho charakteru.

Dalsi osoby z okruhu opravnénych osob jsou uvedeny rovnéz v § 5 odstavce 1 tohoto

zakona.

Dohnalova (2012) spravné podotyka, ze dle zdkona ¢. 111/2006 Sb. maji vSichni

cizinci (1 nelegalni) pravo na davku mimotfadné okamzité pomoci.

61



5 Role médii

Jsem toho nazoru, ze média méla vzdy vyznamny vliv na vetejné minéni. Nazory lidi
jsou zna¢né definovany tim, co vidi v televizi, novindch ¢i na internetu atd. A s tim jsou
uzce spojeny dezinformace (Umyslné ¢i neumysiné), které pak vytvari nazory jednotlived,
potazmo skupin lidi. Domnivam se, Ze je to velice nebezpecny fenomén, ktery je nezadouci
pro spole¢nost jako celek. V této kapitole stru¢né¢ definuji ,,fake news™ v kontextu

internetu.

5.1 Internet = dezinformace na internetu = podnécovani k rasové

nenavisti (nebezpeci tzv. ,,fake news*)

Internet a s nim spojené socialni sité¢ ¢i webové stranky nabizeji takika idedlni

prostor k $ifeni mystifikaci a manipulovani lidi (viz napt. podkapitola 3.3.1).

Tak napt. dle Stejskalové (2017) procentudlni podil lidi v EU, ktefi disponuji
internetem, se v roce 2017 zvedl na 85 %. Dle statistik z konce roku 2016 je pouze 14 %
osob v EU, které nikdy nepouzily internet. Uz jenom z téchto Cisel je evidentni, jak veliky
dosah viici obyCejnym lidem internet ma. Zarazejici je dle mého téz fakt, ze napt. sami

politici mnohdy sdili nékteré dezinformacni zpravy.

»Fake news® jsou zamérn¢ nespravné dezinformace ¢i poplasné 1zivé zpravy,
mnohdy mystifikuji fakta. Jejich primarnim cilem je manipulace s vefejnosti, propaganda a
vliv na rozhodovani. Existuje i pojem misinformace. Jednd se vSak o neimyslné
nepravdivé informace. Ve vét§Sim mnozstvi vSak mohou napachat podobné Skody jako

dezinformace (Ministerstvo vnitra Ceské republiky, © 2019b).

Existuje hned nékolik druhti dezinformacnich kampani. Teroristické si kladou za cil
radikalizaci osob za t€elem spachani teroristickych Gtokt. Extrémistické manipuluji osoby
za UCelem krimindlniho jednani proti demokracii a Ustavnosti. Proruské dezinformacni
kampané pomoci zkreslenych faktG ¢i 1zi manipuluji osoby k sympatizovani

s nedemokratickymi ziizenimi (Ministerstvo vnitra Ceské republiky, © 2019b).

Jak spravné podotykéd Koudelka (2018), tak je velice nebezpecné piekrucovat fakta.
V kontextu migracnich a uprchlickych vin totiz miZe napf. zpravodajstvi negativné

zkreslovat obraz migrantl a uprchlikli. Piikladem jsou zpravy o nepokojich ve Francii, ve
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kterych je omilano, ze jejich ohniskem byly ¢tvrti s imigranty. To dale vytvari predstavu,
ze pristéhovalci jsou schopni pouze nasili a destrukce. Dlivody, které zptisobily nepokoje,
vSak nemusi nutné souviset s problematikou imigrace a integrace. Média (nejenom
internetovd) u minorit prezentuji Casto negativni vlastnosti, coz muze zpusobit
zjednoduseny a stereotypni pohled na imigranty jako celek. Rekl bych, Ze toto je jeden
z diivodil, proé se zvedaji preference populistickych a extrémistickych hnuti. Siteni strachu
posouva lidi k jednoduchym zavérim. Lidé s nedostatecnym kritickym myslenim se
nechaji lehce ovlivnit zavadéjicimi titulky ¢i fotkou v médiich. V kone¢ném dusledku jsme

svédky podnécovani xenofobie a rasismu v ,,pfimém pienosu®.

5.1.1 Mozna feSeni a boj s dezinformacemi

Dle CTK (2018g) jsou tviirci dezinformaci stale vice sofistikovani. S reakci jiz napf.
piiSla jedna z pfednich socidlnich siti Facebook (dale jen FB), jenz zacal potirat digitalni
podvodniky, ktefi nakupuji reklamy. Prostfednictvim téchto reklam nasledné Siti
dezinformace. FB rovnéz systematicky maze obrovské mnozstvi ucti, které siii fake news.

Politici z USA a EU stale hledaji zpiisob, jak zlepsit legislativu v boji s timto fenoménem.

Napt. EU pfisla s kodexem, jenZ se zaméiuje na boj s dezinformacemi. Twitter,
Google ¢i FB by mély i na zakladé tohoto kodexu zménit svou politiku (frekventovanéjsi
mazani fake uctli a vétsi transparentnost reklam). OvSem 1 dezinformatoifi se neustale
zdokonaluji ve svych metodach. Dobrym piikladem je Rusko, kterému se podaiily do
urité miry ovlivnit posledni prezidentské volby v USA. Dnes je jiz velice slozité
detekovat pocitace §itici fake news jako ruské, jelikoz Sifitelé se umné vydavaji za obCany

evropské ¢i americké narodnosti. Zjistit autenticitu je proto velice slozité (CTK, 2018g).

Osobné si myslim, Ze je tieba zacit se vzdélavanim a rozvijenim kritického mysleni
jiz v rdmci vyuky na zdkladnich Skolach. Doba se méni, digitalizuje a v budoucnu se
mozna hlavni boj bude odehravat v kyberprostoru. Je nezbytné, aby se tomu pfizplsobila
Skolstvi vSech zemi, které se potykaji s masivni dezinformacni kampani jakéhokoli druhu.
Nejenom odbornici, ale i obycejni lidé musi byt preventivné obeznameni minimalné se

zaklady fake news. Clov€k si musi informace verifikovat z vice zdroju.
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6 Pristup jednotlivych stati k migraci a uprchlictvi

V podkapitole 3.2.1 podrobné popisuji v rdmci migracnich tras Evropské uprchlické
a migracni krize situaci v Italii jako modelovy ptiklad zemé, kterd je jednim z mist vstupu
imigrantd do Evropy a nékdy i statem cilovym. V této kapitole popisuji pristup nékolika

dalsich vybranych statd k uprchlikiim a migrantiim napfi¢ kontinenty.

6.1 Némecko

Ptistup Némecka k imigraci a uprchlictvi je kladny. Spolkova republika Némecko
ma napi. velikou zkuSenost s imigraci Turki, protoze Némecko trpélo v urcitych odvétvich
nedostatkem pracovnich sil (Tyden.cz, 2011). Dle Kinga (2008) v letech 1961 a 1964

podepsalo Némecko a Turecko smlouvu o gastarbeiterech.

Z hlediska soucasné migracni a uprchlické viny je Némecko spole¢né se severskymi
zemémi 1 kviili svému silnému socialnimu systému statem, jenz piijiméa obrovské mnozstvi
uprchlikt (Antosova, 2018). Honuskova (2011) spravné dodava, ze jsou ptistupy vSech
stati EU (nejenom Némecka) v oblasti migrace a uprchlictvi ovlivnény napt. Dublinskou

umluvou a dal$Simi pravnimi dokumenty v oblasti azylového prava.

Nezpochybnitelnym faktem je, ze s Evropskou migracni a uprchlickou krizi je uzce
spojeno jméno proslulé evropské politicky Angely Merkelové. Dle Némce (2016) se
v souvislosti s kanclétkou hovofi v tom slova smyslu, ze de facto uprchlikiim a migrantim
oteviela branu do Evropy, a tim padem i do Némecka. Jakym zplsobem? Jeji kritici jsou
toho nazoru, Ze k tomu dosSlo prostfednictvim jejich ¢inii a rovnéz vyrokii v médiich.
Prvnim vyrokem byla véta ,,to zvladneme*, kterou pronesla pfi tiskové konferenci v srpnu
2015 v dob¢, kdy do Evropy pftiSla velikd skupina uprchliki a migrantfi. Dal$im udajnym
dilkazem jsou fotky ze zati 2015, kdy v Berlin€ vitala migranty. A do tfetice zati 2015, kdy
doslo k aktu, ktery hodnoti jeji kritici jako nejvice signifikantni, jelikoz Angela Merkelova

umoznila vstup do Némecka tisicim migrantti, kteti uvizli na nadrazi v Mad’arsku.

Je tfeba si vSak polozZit otazku, jestli je némeckd kanclérka skutecnym diivodem
Evropské migracni krize? Redaktofi deniku Die Zeit tvrdi, Ze ziskali data od organizaci
monitorujicich migraci. Tato data nasledné poslali Institutu pro vyzkum zaméstnanosti. Ze

statistik podle analytikd vyplyva, Ze ¢iny Merkelové nemohly byt hlavnim divodem silné
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migracni viny. Evropskd migracni krize totiz zacala silit jiz na jafe 2015, tedy pted
pozitivnimi postoji némecké politicky vaci uprchlikim. Vyroky Merkelové vSsak mohly
mit vliv na to, jakou destinaci si ¢ast uprchlikii a migrant vybere po ptichodu do Evropy

(Némec, 2016).

6.2 Francie

Dle Dohnalové (2012) je Francie z historického hlediska ptivétiva vici
piistéhovalectvi, ackoli tam je nyni problém s druhou a tfeti generaci imigrantd, ktefi jsou
mnohdy socidlné vylouceni v disledku jejich netispésné integrace. Jelikoz Francie byvala
kolonidlni mocnosti, tak neni ani pomérné piekvapivé, Ze disponuje multikulturni
spole¢nosti. Je zde praktikovan asimilaéni model, ktery se zrychlené snaZi dat ptistéhovalci
obCanstvi, prava a povinnosti dané zemé. Za jakou cenu? Imigrant se musi c¢astecné vzdat
svého matefského jazyka a urCitych kulturnich a socidlnich specifik, aby adaptace byla
uspésna.

Dle Sturmy a Faixe (2014) to byla oviem Francie, ktera se v roce 2010 stala teréem
mezinarodni kritiky v souvislosti s migraci. Divodem bylo masové vyhosténi Bulharii a
Rumunti romského plvodu, kteti do Francie pfisli kvili zlepSeni svych zivotnich
podminek. Zaznély i hlasy, Ze v tomto pfipadé nebylo respektovano pravo na volny pohyb
ob¢anit EU. Clenské staty sice mohou ob&any EU vyhostit, cely instrument viak podléha
striktni regulaci. K tomu, aby doslo k vyhosténi, nesmi byt poruseny podminky uvedené
v nékolika pravnich piedpisech (smlouva o EU, Listina zakladnich prav EU ¢i Evropska
umluva o lidskych pravech). Ob¢an EU milZe byt vyhoStén v tom piipad¢, ze ohroZuje
vetejny poradek, bezpecnost nebo vetejné zdravi (dale se sem fadi zneuziti prav a podvod).
V zadném piipadé vSak vyhosténi nesmi byt odlivodnéno hospodaiskymi ucely. Na druhou
stranu se zde ukazuje nejasnost evropskych prévnich norem, jelikoz stat mize obcany
vyhostit v ptipadé, kdy takové osoby nepiiméiené zatézuji systém socialniho zabezpeceni.
V neposledni fad¢ neexistuje ani evropskd pravni univerzalni definice pojmi typu
»ohrozeni vetfejné bezpecnosti“, ,,ohrozeni vetejného potadku* ¢i ,,0ohroZeni vefejného
zdravi“. A pravé tyto a rovnéZ dal$i argumenty pouzivala francouzskd strana jako divod
k vyhosténi. Tento manévrovaci prostor mize vést k odliSnému vykladu. Vysledkem
nejednozna¢ného vykladu bylo nasledné poruSovani prav Bulhari a Rumunii

francouzskymi organy.

65



Na zavér je tfeba fict, ze ve Francii trva hluboky politicky rozkol z dGvodu
dlouhodobé migrace a uprchlictvi. Je to pfedevsim souboj Marine Le Pen proti Emmanuelu
Macronovi. Le Pen je lidrem krajné pravicové Narodni fronty (pozn. dnes pfejmenované
na Narodni sdruzeni), Macron je naopak centristou (Lidovky.cz, 2017). Marine Le Pen je
dlouhodobym kritikem migrace a EU (CTK, 2018i). Je pravdou, Ze Francii v poslednich
letech otfaslo nekolik teroristickych utoki, o ¢emz téz piSi v podkapitole 3.5.4. Le Pen

prave terorismus pouziva jako ¢asty argument, pro¢ by se méla omezit migrace.

6.3 Velka Britanie

Dle Dohnalové (2012) plati podobna charakteristika jako u Francie, a to ta, Ze Velka
Britanie (dale jen VB) je byvalou kolonidlni mocnosti. Ani VB se nevyhnula problémim
s integraci druhé a tfeti generace ptistéhovalct. Britska spolecnost je tedy multikulturni a
cizincim oteviend. Na rozdil od Francie zde byl do 90. let minulého stoleti praktikovan
multikulturni model, ktery na rozdil od asimilacniho ve vétSi mife prosazuje specifika dané
minority. Dle Kulidakise (2018) je vSak pravdou, ze omezeni migrace je jednim z divodi,
proc Britanie vystupuje z EU. S migraci je totiz na druhou stranu spojené zvysSené zatizeni

vetejnych financi.

Brexit je v poslednich letech velice diskutovanym tématem. Dnes v roce 2019 jiz
vime, ze vysledkem referenda o Brexitu je odchod Briti z EU, ackoli jednéni o finalni
podobé¢ ,;rozchodu* se neustale protahuji. Odchod VB z EU pochopitelné vzbuzuje dodnes
mnohé vasné. Faktem je, ze jednim z divodi Brexitu byla i snaha mit pod kontrolou
uprchlictvi a imigraci do VB. Pokud zemé reguluje imigraci, tak mize snizit 1 zatizeni
vetejnych rozpoctll v souvislosti se snizenim miry pfichodu imigrant. Vys§i mira imigrace
jde navic ruku v ruce se snizenim mezd Britti. Na druhou stranu je tfeba podotknout, ze
z dlouhodobého hlediska mize imigrace mit dle n¢kterych odbornikli i opacny efekt, bude
pusobit pozitivn€ na vetejné finance (viz kapitola 3.5.1). Dal§im dilezitym aspektem je
rovnéZz to, ze imigranti vramci EU odvedou na danich celkové vice penéz, nez na

ptispevcich, kterymi je stat dotuje (Lidovky.cz, 2016).
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6.4 Zemé Blizkého a Stredniho vychodu

Z mnoha davodu (napt. Arabské jaro) je toto teritorium nestabilni. Faktem ovsem je,
ze staty jako Turecko, Jordansko, Irdk ¢i Libanon piijaly napi. miliony uprchlikii ze Syrie
v reakci na tamni krizi. Je tieba podotknout, ze 85 % uprchlikd a migrantii z celého svéta je
v uprchlickych taborech rozvojovych zemi (napt. Dadab v Keni). 90 % uprchliki ze Syrie
zustava v Turecku, Libanonu, Jordansku ¢i Irdku, tedy zemich okolnich (Antosova, 2018).
To je dle mého dliivod, abychom problematiku migrace a uprchlictvi vnimali s pokorou a
v $ir§Sim kontextu, aCkoli pro nds jako Evropany je ptfirozené vnimat primarné udéalosti na

evropském kontinentu.

Velice zajimavé je, kdyz se podivame na statistiky, které zemé (ne)ptijaly Umluvu o
pravnim postaveni uprchlikdi (dale jen UPPU). Mezi staty z téchto regiont, které pfijaly
UPPU jsou: Afghanistan, Egypt, fran, Izrael, Jemen, Jordansko a Turecko. Umluvu naopak
nepiijaly tyto staty: Bahrajn, Irdk, Katar, Kuvajt, Libanon, Oman, Pékistan, Palestina,
Saudskéa Arabie a Spojené arabské emiraty (Honuskova, Scheu, Flidrova, 2016). Ptijde mi
paradoxni (moZnd i chvéalyhodné), e ackoli Irdk a Libanon nepodepsaly UPPU, tak i
piesto jsou na Spici seznamu zemi, které piijimaly v takovém velikém mnozstvi uprchliky

ze Syrie.

Velice sklonovanym problémem soucasnosti je vSak nedostatek vody, ktery jsem jiz
nacrtnul v kapitole 1.4. Co budou d¢lat zemé z tohoto regionu, az zasoby vody ubudou
jesté znatelnéji v budoucnosti? Co kdyz to postihne i relativné ,,stabilni* zemé z tohoto
regionu? Predni Cesky klimatolog a geolog Vaclav Cilek tvrdi, Ze migrace a nedostatek
vody spolu tzce souvisi. Napt. severni ¢ast Ciny znaéné vysycha, nejde jenom o ubytek
pitné vody, ale jde rovnéZ 1 o vodu, ktera je nutnd k péstovani potravin. K Cilkovi se
pfidava 1 ministr Zivotniho prostfedi Richard Brabec, ktery tvrdi, Ze v soucasnosti maji
problém k ptistupu k pitné vod¢ dvé miliardy lidi. V roce 2050 to budou jiz tfi miliardy

osob. To povede k lokdlnim konfliktlim i masivni migrac¢ni viné (Vodarenstvi.cz, 2018).

6.5 USA

USA a Kanada uzaviely smlouvu, kterd je stanovila tfetimi bezpe¢nymi zemémi.
USA vychazi pfi urCovani uprchlika pouze zuniverzdlni definice, neakceptuji tedy

regionalni Siroké pojeti definice. Ufednici vybiraji uprchliky, ktefi se nachazeji mimo
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USA. K vybérim dochazi rovnéz mimo tzemi USA. Prezident a Kongres kazdoro¢né

stanovuji pocet uprchliki, ktefi budou timto stylem ptijati (Honuskova, 2011).

V soucasnosti je v USA prezidentem Donald Trump, jenz bojuje proti migraci,
predevSim ze zemi stfedni Ameriky. Jeho cilem je kompletné¢ uzavtit hranice s Mexikem
v ptipadé masivni migraéni viny (CTK, 2018h). Zajimavosti dle Kinga (2008) je, Ze
pocet legalnich a ilegalnich mexickych pfistéhovalcti v USA byl v roce 2008 4,5 milionu
osob, a Cislo stale stoupa. V roce 2004 bylo v USA 35,7 milionu obyvatel, kteti se narodili
v jiné zemi, 29 % z tohoto poétu jsou ilegalni piistéhovalci. I proto chce dle CTK (2019)
americky prezident Trump postavit na jizni hranici s Mexikem velikou betonovou zed’
(dnes jiz ocelovou bariéru). Jeho pokusy o schvaleni vystavby byly (jsou) vSak opakované
neuspeésné, jelikoz je blokuji opozi¢ni demokraté, coz vede rovnéz k blokaci schvaleni
rozpocCtu. Patova situace vedla v konecném disledku k tomu, Ze néktefi zaméstnanci ze
statniho aparatu nedostali vyplaty po dobu n¢kolika tydni. Jedna se tedy o souboj dvou
piistupt. Prezident vidi v lidech na hranicich s Mexikem pifedev§im zloCince, paseraky
drog a ilegalni migranty. Naopak Nancy Pelosiovd ze Snémovny reprezentantli spatfuje v
migrantech na hranicich ,,humanitarni vyzvu®, nikoli bezpecnostni ohrozeni. Kritici navic
dodévaji, ze efektivita zdi je rozporuplna a nejistd. Napt. v roce 2018 cisla ilegalnich
prichodli z Mexika do USA poklesla. Navic vétSina ilegalnich ptistéhovalcti Zijicich v
USA bez pottebné dokumentace pticestovala do USA legaln¢ s platnymi vizy, po vyprseni

platnosti viz se vSak jiz zpét do zemi svého pivodu nevratili.

Dle CTK (2018j) je taktéz velice zajimavym zjisténim, 2¢ USA vroce 2018
nehlasovaly ve prospéch globalniho paktu o uprchlicich. Pouze USA a Madarsko se
vramci valného shromazdéni OSN nezavazaly k dokumentu, ktery navic neni pravné
zavazny. V souvislosti s timto dokumentem je vSak tfeba fict, Ze jde z€asti 1 o symbolicky
akt, ktery vybizi k vét§i mezindrodni kooperaci. Hlavnim pfinosem tohoto paktu je jesté
siln€jsi apel na rozliSeni mezi pojmy ,,uprchlik a ,,migrant®. V praxi to znamena, Ze staty
svéta mohou flexibiln€ji a spravedlivéji reagovat na masivni uprchlické viny
v mezinarodnim méfitku. CTK (2018;j) v souvislosti s cili globalniho paktu o uprchlicich
doslova tvrdi: ,,Cilem je ulehcit zemim, na jejichz uzemi se uchylilo velké mmnozstvi
uprchliki, napomahat svépomoci a sobéstacnosti uprchliki, umozZiiovat jejich premisteni
do dalsich hostitelskych zemi a vytvaret podminky pro navrat uprchlikii do jejich
domovskych statu. OSN predpoklada, ze diky dokumentu by uprchlici mohli mit lepsi

moznost vzdelavani, snadnéejsi pristup ke zdravotni péci a vice prileZitosti k zajisteni
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normalnich Zivotnich podminek. Usnadnit by to mimo jiné meélo sjednocovani rodin ci
poskytovani studentskych grantit nebo humanitarnich viz. S financovanim by mohl pomoci

¢

privatni sektor, cirkevni organizace nebo mezinarodni financni instituce.

6.6 Australie

Dle Honuskové (2011) je piistup Australie v oblasti uprchlictvi podobny tomu
v USA. Australie v ramci ptesidlovaciho mechanismu pfijima 1 uprchliky, ktefi nejsou na
jejim tzemi. Tyto osoby jsou vybirdny na zaklad€ informaci od UNHCR, nésledné
dostanou uprchlické vizum. Dle Hrona (2017) je Australie v prvni desitce zemi, které
pfijimaji migranty nejvice, a to 1 pfesto, Ze Australie ma napt. ptisn€j$i podminky pro

piijeti uprchlikii nez Némecko. Ditivodem je nedostatek pracovnich sil.

OvSem v protikladu pilisobi zpravy, podle kterych Austrdlie migranty mnohdy
piijimat nechce a naopak lod¢€ s nimi taha zpét na mote (porusovani mezinarodnich smluv),
coz se nelibi OSN. Expertka pies migraci Claire Higginsova dale dodava, Ze migranti jsou
mnohdy vyslychani a véznéni, nasledné jsou poslani zpét do Vietnamu a na Sri Lanku
(EuroZpravy.cz, 2016). Tato zprava je z roku 2016. Zprava o Australii a jejim postaveni
v TOP 10 statt, které nejvice ptijimaji uprchliky, je z roku 2017. Tézko fict, jestli se
situace za rok muze tak rapidné¢ zménit ¢i jestli se restriktivni azylova politika ze zpravy

z roku 2016 netykala pouze urcitych statt.

Za zminku stoji 1 pocetna kolonie ¢eskych krajanii v Australii. Uchylili se sem napf.
zidovsti uprchlici v roce 1939. Kdyz skoncila 2. svétova valka, tak se v roce 1949 do
Austrélie dostavaly prvni migraéni viny Cechoslovakii. Jednalo se o 4 167 osob. V roce
1950 dorazilo dal$ich 5 020 osob. Zajimavym faktem je rovnéz to, Ze imigranti museli
podepsat pied prichodem do Australie pracovni kontrakt, v némz se zavazali, ze budou
vykondvat jakoukoli praci, kdekoli v zemi. VétSina lidi (vCetné odbornych profesi typu
pravnik ¢i lékar) pracovala v zemedé&lstvi. Ale ani po uplynuti dvou let tyto osoby nemohly
najit uplatnéni ve své profesi, jelikoZ tamni odborné profesni komory odmitaly uznévat
jejich vzdélani. Cast z imigrant se proto piestéhovala napf. do USA ¢&i do Kanady. Po
invazi sovétskych vojsk v Ceskoslovensku v roce 1968, priletéla 14. zaFi 1968 do Australie

dal3i vina Cechoslovéaki (Ministerstvo zahrani¢nich véci Ceské republiky, 2013).

69



6.7 Novy Zéland

Na zavér této kapitoly bych jesté rad popsal Novy Zéland (dale jen NZ), jenz je
velice oblibenou destinaci pro migranty, uprchliky a turisty (plati i pro CR). Z historického
hlediska dle ASenbryla (2009) na NZ dorazily prvni migrac¢ni viny Polynésanti v 9. stoleti.
Z téchto skupinek se nasledné zrodily legendarni bojovné kmeny Maord, které jsou tak
signifikantnim kulturnim znakem Nového Z¢landu i1 v soucasnosti. Jejich pozvolné
st€éhovani na jiZni ostrov trvalo pfiblizné az do 14. stoleti. V roce 1769 na NZ pfiplul James
Cook. Novy Z¢éland se dostal pod britskou kontrolu po €etnych bojich, samotna kolonizace
zacala vroce 1777. To vedlo k migracni ving, kdy na N. Zéland pfisli Anglicané, Skoti a

Irové.

Vzhledem ke globalnimu oteplovani a tim spojenému nariistu hladiny oceanu na NZ
dlouhodobé migruji Polynésané, ktefi pfichazeji o svd tradiCni Zzivotni prostiedni
(ASenbryl, 2009). Dle Hrona (2017) patii NZ do svétové desitky zemi, co se piijimani

uprchlikll a migrantt tyce.

NZ je zajimavou destinaci i z ¢eského pohledu, coz mohu dolozit na zaklad¢ osobni
zkugenosti. Kazdy rok v uréitém terminu mtze 1 200 Cechii zazadat o Working Holiday
viza. Letos jsem patfil mezi ty Stastné i ja. Dostal jsem dlouhodobégjsi vizum s tim, ze mam
jeden rok na to, abych na NZ vycestoval. Po piijezdu na Novy Zéland tam mohu pobyvat,
pracovat a cestovat jeden rok s moznosti prodlouzeni. O tento typ viz se zada ptes internet
a kvota je vétSinou plna béhem nékolika minut. Stranky se mnohdy nacitaji velice dlouho a
Casto téz kolabuje server imigracniho Gradu. Rovnéz je tieba dodat, ze vstup na NZ v ramci
programu Working Holiday mohou ziskat pouze osoby, kterym je mezi 18 a 35 roky, maji
sjednané zdravotni pojiSténi, neberou si sebou do zemé& déti, pfi vstupu do zemé& mayji
zpatecni letenku a dostatecné financni prostiedky na svém uctu. VéEtSinou se pracuje

v zemédélstvi, ale je mozné ziskat i kvalifikovanou préci v néjaké odborné profesi.
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Empiricka c¢ast
7 Dotaznikové $etieni mezi obyvateli Ceské republiky

V této kapitole popisuji vlastni kvantitativni vyzkum tykajici se postoji obyvatel CR,
jehoz soucasti jsou dotaznikovym Setfenim ziskand data, kterd nasledné analyzuji a

interpretuji.

7.1 Vyzkumny cil

Hlavnim cilem mé diplomové prace je zmapovani postojti obyvatel Ceské republiky
vici uprchlikim a migrantim ve stinu Evropské migracni krize prostiednictvim
dotaznikového Setfeni. V ramci sekundarnich cilii porovndvam veékovou skupinu osob ,,65
+* s mladSimi ro¢niky, a zjiStuji, jakym zpisobem se liSi jejich nadzory na toto téma.
V piipad¢ rozdilnosti postoji ¢i niz§i miry verifikace zdroji informaci, poskytuji sva
doporuceni napt. v oblasti dirazn¢jSiho oveéfovani zdroji dokumentti, ze kterych seniofi
Cerpaji poznatky o uprchlictvi a migraci. Paklize evaluovana data naznaci niz§i miru
kritick¢ho mySleni a snahy zkoumat zdroje informaci 1 u dalSich vékovych skupin, tak tato
preventivni opatfeni rozsifim 1 na osoby z mladSich v€kovych kategorii. DalSimi dil¢imi
cili je zjistit, jestli jsou uprchlici a migranti rizikem pro evropskou spolecnost podle
obyvatel CR, a jestli se tito cizinci zvladnou Gsp&$né adaptovat na Zivotni styl v Evropé.
S tim souvisi 1 ma doporuceni pro zefektivnéni adaptace piistéhovalcii v hostitelskych
zemich, na evropském kontinentu. V ramci diskuze rovnéz konfrontuji ziskand vyzkumna

data s poznatky z teoretické ¢asti mé prace.

Hlavni vyzkumna otazka:

Jaky postoj zaujimaji obyvatelé Ceské republiky vigi uprchlikiim a migrantim ve stinu

Evropské migraéni krize?

Dil¢i vyzkumné otazky:

1) Puisobi sou¢asna Evropska migra¢ni krize na obyvatele Ceské republiky negativng?
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2) Predstavuji uprchlici a migranti riziko pro evropskou spole¢nost podle obyvatel

Ceské republiky?
3) Zvladnou se uprchlici a migranti uspéSné adaptovat na zivotni styl v Evropé?

4) Je ze strany obyvatel CR dostate¢na mira kritického mysleni a ovéfovani zdroje

informaci tykajicich se migrace a uprchlictvi?

7.2 Hypotézy

H1: Evropska migraéni krize na obyvatele Ceské republiky ptisobi vice negativné ve

veékoveé skupin€ 65 +.

H2: Pro vékovou skupinu 65 + ptedstavuji uprchlici a migranti vétsi bezpecnostni riziko

pro CR.

vvvvvv

v pripadé zapojeni do mistni komunity majoritni spolecnosti.

7.3 Charakteristika kvantitativniho vyzkumu

Dle Hendla (2015) je signifikantnim rysem pro kvantitativni vyzkum veliké mnoZzstvi
respondentl. Sbér dat je strukturovany prostiednictvim techniky dotaznikli ¢i pozorovani.
Disman (2002) uvadi, ze vysledky kvantitativniho vyzkumu maji reprezentativni charakter,
coz vede k jejich zobecnéni na celou populaci. Kvantitativni vyzkum aplikuje statistické
metody k deskripci socidlnich jevl (rtizné procesy ¢i fenomény). Tyto jevy jsou pievedeny
do métitelnych znaktl, které jsou nasledné analyzovany, porovnavany a interpretovany
(Mediaguru, 2019). Disman (2002) dale hodnoti dotaznikové Setieni jako znacné efektivni
techniku vzhledem k moZnosti pocetného osloveni jedincti pii zachovani zna¢né miry
jejich anonymity. Dotaznik mad rovnéZ nesporné vyhody z hlediska poméru poctu
respondentll, ¢asové narocnosti a ndkladi. Nevyhodou je vSak niZ$i navratnost a zna¢na

zavislost na ochoté dotazovanych osob z fad vefejnosti.

72



7.4 Metodika sbéru dat

Pro praktickou cast své diplomové prace jsem si zvolil kvantitativni strategii
vyzkumu, v jejimz rameci jsem aplikoval metodu dotazovani prostfednictvim nastroje
»dotaznikové Setfeni®. Tento postup je v souvislosti s vybranym tématem prace dle mého

nazoru idealnim prostiedkem ke sbéru dat a jejich nasledné evaluaci.

7.5 Tvorba dotazniku a pilotni vyzkum

Dotaznik (k dispozici v ptiloze), ktery jsem vytvofil pro tuto diplomovou praci, se
sklada z n€kolika ¢asti. V jeho tvodni c¢asti jsou respondenti osloveni a sezndmeni
s U€elem dotazniku, ktery je anonymni. U kazdé otazky nechybi pouceni o tom, jak ji fadné
vyplnit. Dotaznik obsahuje celkem 14 otazek, které se zamétuji na téma ,,postoje obyvatel
CR viéi uprchlikim a migrantim®. 12 otazek je uzavienych a dalii 2 jsou polouzaviené.
Prvnich 12 otézek je orientovanych na postoje respondentit vic¢i uprchlictvi a migraci
s tim, Ze nechybi jak otazky afektivni, tak hodnotici a behavioralni ¢i jejich kombinace. Na

zaver jsou polozeny dve identifikacni otazky (tykajici se pohlavi a véku).

Nejprve jsem vSak pted startem hlavniho vyzkumu provedl vyzkum pilotni, jehoZ
prostiednictvim jsem rozeslal 20 dotaznikii (v internetové i tisténé podob¢), abych dostal
zpétnou vazbu ohledné¢ srozumitelnosti a spravnosti polozenych otazek. Na zaklad¢
piipominek a doporuceni jsem nékteré otazky piipadné poupravil. Téz jsem touto formou
zjistil ptiblizny ¢as k vyplnéni dotazniku, ten €inil cca 5 minut. V neposledni fad¢ jsem si
taktéz ovéfil, jestli jsou korektné zvolené vyzkumné otazky. Pilotni vyzkum probéhl na
zacatku biezna 2019. Findlni verze dotazniku byla rovnéZz konzultovana s vedouci mé

diplomové prace, pani doktorkou Novou.

7.6 Charakteristika vyzkumného souboru a priibéh sbéru dat

Vyzkumny soubor je tvofen obyvateli Ceské republiky napfi¢ vsemi vékovymi
kategoriemi. Respondenti byli vybirdni nahodné. Sbér dat jsem realizoval v elektronické 1
tisténé (fyzické) podobé v obdobi mésice biezen 2019. Dotazniky byly vytvoieny

elektronicky a nasledné distribuovany skrze specializované webové stranky (vyplnto.cz).
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Vzhledem k tomu, Ze vyzkumné Setfeni do znacné miry pocitalo i s ucasti vékové skupiny
,05 1+ tak jsem vytvoril rovnéz dotazniky tisténé ve fyzické formé, jelikoz generace
seniorti spiSe inklinuje k této formé& vypliovani. Pottebnou velikost vybérového vzorku
jsem zjistil vyuzitim programu ,Sample size calculator. Po zadani parametrti bylo

vysledkem 384 pozadovanych respondentt.

Obdrzel jsem celkem 394 vyplnénych dotazniki, z tohoto poctu bylo mozné pouzit
385 dotaznikii pro Ucely vyzkumu. Vyfazeno tedy bylo 9 dotaznikl, jelikoz byly

nedokoncené ¢i nekompletné vyplnéné.

Finalni pocet fadn¢ vyplnénych a kompletnich dotaznikii s vystupy jsem zanesl na
dvé platformy. Prvni platformou byla webova strdnka vyplnto.cz, ktera je specializovana
na tvorbu dotaznikli a pribézny sbér dat. Po ukonCeni sbéru odpoveédi jsem nasledné
totozna data zadal 1 do programu Microsoft Office Excel, v némZ jsem rovnéz provedl

jejich finalni kontrolu.

7.7 Analyza a interpretace dat

Data ziskand dotaznikovym Setfenim jsem zpracoval v programu Microsoft Office
Excel. Analyzované a interpretované vysledky dotaznikového Setfeni se nachazi

v prehledné podob¢ grafli (i se slovnim zhodnocenim) na nasledujici stran¢€ 75 a dale.
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Otazka ¢. 1: Je dle Vas fakticky rozdil mezi pojmy ,,uprchlik® a ,,migrant“?

Graf 1: Rozdil mezi pojmy ,,uprchlik“ a ,,migrant*

Graf¢. 1: Je dle Vas fakticky rozdil mezi pojmy
"uprchlik" a "migrant"?
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Zdroj: vlastni vyzkum

U této otazky bylo mozné vybrat pouze jednu odpovéd’. Ukolem otazky bylo zjistit,
jaké je mezi respondenty povédomi o rozdilnosti mezi pojmy ,uprchlik® a ,migrant®.
Z vyse uvedeného grafu je patrné, Ze 304 respondentt (78,96 %) vnima rozdil mezi pojmy
Huprchlik® a ,,migrant®. DalSich 53 respondentd (13,77 %) je toho ndzoru, ze z4dny rozdil
mezi témito pojmy neni. 28 respondentt (7,27 %) nevi, jaky je rozdil mezi ,,uprchlikem* a

»~migrantem®.
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Otazka ¢. 2: Kde by se mélo uprchlikiim pomahat?

Graf 2: Kde by se mélo uprchlikiim pomahat?

Graf . 2: Kde by se mélo uprchlikim pomahat?
1,82%_ 1,82% BV zemich jejich puvodu

BV bezpecnych hostitelskych
zemich, do kterych dorazi

I Jak v zemich jejich plvodu,
tak i hostitelskych a
bezpecnych zemich

B Nepotiebuji pomoc

m Nevim

Zdroj: vlastni vyzkum

Dalsi otazka monitorovala, kde by se dle obyvatel CR mélo uprchlikiim poméhat.
Opét bylo mozné vybrat pouze jednu odpovéd z nabizenych. Respondenti si v 57,66 %
ptipadd (222 osob) vybrali moznost ,,V zemich jejich plivodu®. 129 respondentii (33,51 %)
se domniva, Ze by se mélo poméahat nejenom v zemich piivodu, ale rovnéz 1 v hostitelskych
a bezpe¢nych zemich. 20 osob (5,19 %) je toho nazoru, Ze by se uprchlikim mélo poméhat
v bezpeénych hostitelskych zemich, do kterych dorazi. 7 respondentii (1,82 %) si mysli, ze
uprchlici pomoc nepotiebuji. DalSich 1,82 % respondentil nevi, kde by se mélo uprchlikim

poméahat.
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Otazka ¢. 3: Vnimate uprchliky pozitivné, neutralné ¢i negativné?

Graf 3: Jak vnimate uprchliky?

Graf €. 3: Vnimate uprchliky pozitivné, neutralné
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Zdroj: vlastni vyzkum

V ptipadé treti otazky se respondenti méli za pomoci Skdly rozhodnout, jak vnimaji
uprchliky. 157 respondentt (40,78 %) vnima uprchliky neutralné. 118 respondentii (30,65
%) vnima uprchliky spiSe negativné. 62 osob (16,10 %) vnimd uprchliky negativné.
V ogich 41 respondentii (10,65 %) jsou uprchlici vniméni spiSe pozitivng. Cisté pozitivng

uprchliky vidi pouze 7 respondenti (1,82 %).
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Otazka ¢. 4: Vnimate migranty pozitivné, neutralné ¢i negativné?

Graf 4: Jak vnimate migranty?

Graf €. 4: Vnimate migranty pozitivne, neutralné
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Zdroj: vlastni vyzkum

Otazka cislo 4 ma stejné parametry jako otadzka €. 3 s tim rozdilem, Ze se pomoci
$kaly taze na migranty. A jak obyvatelé CR vnimaji migranty? 135 respondentii (35,06 %)
vniméa migranty neutrdln€. 121 dotazovanych (31,43 %) vnima migranty Cisté negativné.
96 respondentl (24,94 %) vnima migranty spiSe negativné. Migranti jsou spiSe pozitivné

vnimani 29 osobami (7,53 %) a zcela pozitivné 4 respondenty (1,04 %).
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Otazka ¢. 5: Uprchliky ¢i migranty, ze kterych nize uvedenych zemi hodnotite jako

bezproblémové z hlediska moZnosti adaptace v CR?

Graf 5: MozZnost adaptace uprchliki a migrantl z niZe uvedenych zemi

Graf €. 5: Uprchliky ¢i migranty, ze kterych nize
uvedenych zemi hodnotite jako bezproblémové z
hlediska moznosti adaptace v CR?
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Zdroj: vlastni vyzkum

V otazce ¢. 5 mohli respondenti zaskrtnout jednu ¢i vice odpovédi a rovnéz mohli
v ramci polooteviené otdzky napsat svou vlastni originalni odpovéd’. Z grafu je evidentni
(a neptili§ prekvapivé), ze 324 respondentii (84,16 %) vybralo moZnost Slovensko
v kontextu hodnoceni nejlepSich pfedpokladli k uspésné adaptaci migrantl ¢i uprchlikt
v CR. Dale nasleduje Polsko (237 respondentti — 61,56 %), Vietnam (230 respondentii —
59,74 %), Ukrajina (197 respondentii — 51,17 %), Bulharsko (137 respondentt — 35,58 %)
a Rumunsko (106 respondentli — 27,53 %). Daéle nésleduje s pomérné vétSim odstupem
Albanie (36 respondentt — 9,35 %) a Syrie (34 respondentti — 8,83 %). Vlastni odpoved’

zvolilo 33 respondentt (8,57 %), k této moZnosti se konkrétnéji vyjadiim v nasledujicim
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odstavci. Posledni mista uzavird Nigérie (31 respondentd — 8,05 %), Afghdnistan (25

dotazovanych — 6,49 %) a Irdk (23 respondentii — 5,97 %).

Jak jsem jiz nastinil v pfedchozim odstavci, témét 9 % zaujima moznost vlastni
odpovédi. A jaké konkrétni odpovédi si pro nés respondenti pfipravili? 4 osoby jsou toho
nazoru, ze uprchlici ¢i migranti z zddné¢ zemé nejsou schopni bezproblémové adaptace
v CR. 1 respondent zminil tyto exotické zemé: Cina, Indie, jihovychodni Asie, Jizni
Amerika. Nékteré priklady dalSich vlastnich odpovédi cituji zde:

o, Pokud dotycny chce, tak se adaptovat miize a nezalezi na narodnosti. “
o Kazdy muze byt probléemovy.
o, Odmitam Skatulkovat lidi podle zemé jejich puvodu. “

e | Zdlezi na clovéku, ne na jeho piivodu. “

o S Zadnym jsem se nesetkala, v okoli Zadné nemam (nemohu tedy soudit, zda jsou

bezproblémovi ¢i probléemovi).
e . Rusko.“
e | Zapadni zeme — kterékoliv.
e, Nerozdeluji.
e | Velka Britanie.
e USA, Cina, Australie.

o | Jakakoliv zemé kromé Slovenska.

e, Bezproblémovosti z hlediska adaptace rozumim plnou integraci; ta je ovSem casto

zavisla na jazykovém porozumeni. *

o |, Nezdlezi az tak primdrné na zemi piivodu, jako spise na vzdélani, kulturnich

aspektech, schopnosti adaptace a ditvodech, které vedly k migraci. *

‘

o |, Vsechny evropské staty v ramci EU i ostatni neclenské.
o  Srbsko.“

o, Vsechny ze jmenovanych. *
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Otazka ¢. 6: Jaké diivody podle Vis stoji za nedspéSnou adaptaci uprchliki ¢i

migranti v cizi zemi?

Tabulka 1: Diavody stojici za netispéSnou adaptaci uprchlika ¢i migranti

Tabulka €. 1: Jaké dUvody podle Vas stoji za nedspésnou adaptaci uprchlikt ci
migrantu v cizi zemi?
Odpovéd Priimérné poradi

Odlisna kultura a zvyky 2.657
Jazykova bariéra 3.371
Nedostatecné vzdélani a kvalifikace 3.787
Nabozenské vyznani 3.847
Neochota pracovat 4.008
Negativni pfistup obyvatelstva hostitelské zemé 4.831
Spatné nastaveny systém hostitelskych zemi k uprchlikiim a migrantdm 5.499

Zdroj: Vlastni vyzkum

V této otazce meli respondenti za ukol sefadit divody, které stoji za neuspéSnou
v jejich oc¢ich nejméné dilezity diivod (7. misto).

Vysledkem bylo, Ze skupina 385 respondentii si za nejpadnéjs$i divod vybrala
odliSnou kulturu a zvyky (primérné potadi se zastavilo na hodnoté 2.657). Na misté
druhém skoncila jazykova bariéra (primérné potadi 3.371). Treti misto obsadil divod
»hedostatecné vzdélani a kvalifikace* s primérnym potadim 3.787. Dlvod ,,ndbozenské
vyznani opanoval ¢tvrté misto v Zebticku dulezitosti (primérné potadi 3.847). Paté misto
,heochota pracovat* (primérné potadi 4.008). Dale si respondenti zvolili ,,negativni
ptistup obyvatelstva hostitelské zemé* na Sestém misté (pramérné potadi 4.831). Na misté

poslednim skoncil Spatn€ nastaveny systém hostitelskych zemi (primérné potadi 5.499).
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Otazka €. 7: Jsou podle Vas uprchlici a migranti z dlouhodobého hlediska prospés$ni

pro ekonomiku hostitelské zemé?

Graf 6: Prospésnost uprchliki a migrantt z ekonomického hlediska

Graf €. 6: Jsou podle Vas uprchlici a migranti z
dlouhodobého hlediska prospésni pro ekonomiku
hostitelske zeme?
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Zdroj: vlastni vyzkum

Otazka ¢. 7 se respondentll taZe na jejich nazor ohledné¢ dlouhodobého vlivu
uprchlikd a migrantl na ekonomiku hostitelské zemé. 222 respondentti (57,66 %) se
domniva, ze uprchlici urcité nejsou prospésni pro ekonomiku hostitelskych zemi (ani
v dlouhodobém horizontu). 97 respondentt (25,19 %) si neni jisto, jaky vliv mohou mit
piist¢hovalci na ekonomiku hostitelskych zemi z dlouhodobého hlediska. Naopak 66
respondentt (17,14 %) je piesvédceno o pozitivnim efektu viici ekonomice hostitelskych

zemi pii participaci uprchlikd a migrantd.
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Otazka €. 8: Odkud Cerpate informace o uprchlicich a migrantech?

Graf 7: Zdroj informaci o uprchlicich a migrantech

Graf €. 7: Odkud ¢erpate informace o uprchlicich
a migrantech?
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Zdroj: vlastni vyzkum

V této otazce si mohli CeSti spoluobfané vybrat jednu a vice moznych odpovédi.
Suverénné nejfrekventovanéjsi odpovédi mezi pouzivanymi zdroji informaci se stal
fenomén dne$ni doby ,,internet®, ktery zaSkrtlo 305 respondentt (79,22 %). Po internetu
nasledoval ,tisk® (214 respondentii — 55,58 %). Tteti pozici obsadila ,televize* (213
respondentlt — 55,32 %). 79 dotazovanych (20,52 %) zvolilo jako jednu z odpovédi
literaturu. Odborné Casopisy se umistily na patém misté (75 respondenti — 19,48 %).
MoZnost vlastni odpovédi zvolilo 48 osob (12,47 %). Mezi vlastnimi odpovéd'mi nejcastéji
zaznivalo: rozhlas, vlastni zkuSenost, migranti, knihy a cestopisy vydané jesté
v ,,nekorektni“ podobé, studium v zahrani¢i, zndmi, zajimdm se minimdln¢, odborné

pfednaSky zamétené na tuto problematiku, rodina, Skola, vlastni isudek a mozek.
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Otazka €. 9: Zkoumate zdroj dokumentii, ze kterych ¢erpate informace o uprchlictvi

a migraci osob?

Graf 8: Zkoumani zdroji informaci

Graf¢. 8: Zkoumate zdroj dokumentt, ze kterych
cerpate informace o uprchlictvi a migraci osob?
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Zdroj: vlastni vyzkum

Otazka ¢. 9 se zaméfuje na pomérné aktualni fenomén soucasnosti a tim je kritické
mySleni, ovéfovani zdrojii informaci a schopnost rozliSovat relevantni zpravy od tzv. fake
news. 122 respondentil (31,69 %) zdroj dokumentt spiSe zkouma. 85 dotazovanych (22,08
%) si dle skaly urcité ovétuje zdroj informaci, ze kterych Cerpaji o migraci a uprchlictvi. 75
osob (19,48 %) zaujalo neutrdlni stanovisko ke zkoumdni zdroji dokumentlt. 57
respondentt (14,81 %) spiSe neovétuje zdroje dokumentt. 46 osob (11,95 %) rozhodné
nezkouma zdroje informaci o uprchlictvi a migraci. Otdzka méla moZnost vybéru pouze

jedné odpovedi.
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Otazka €. 10: Dostal/a jste se ve svém Zivoté do realného kontaktu s uprchlikem c¢i

migrantem?

Graf 9: Realny kontakt s uprchlikem ¢i migrantem

Graf €. 9: Dostal/a jste se ve svém Zivoté do
realného kontaktu s uprchlikem ¢i migrantem?
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Zdroj: viastni vyzkum

Otazka ¢. 10 si klade za cil zjistit, jestli se respondenti z CR dostali do realného
kontaktu suprchliky ¢i migranty. A jaké jsou vysledky? 234 respondentt (60,78 %)
odpovédélo na otazku ano, ze se jiz redlné¢ setkali suprchlikem ¢i migrantem. 121
dotazovanych (31,43 %) vSak odpovédélo, Ze se s uprchlikem ¢i migrantem nesetkali. 30

0sob (7,79 %) sineni jisto, jestli se dostalo do redlného kontaktu s uprchliky ¢i migranty.
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Otazka €. 11: Je dle Vas s uprchlictvim a migraci vyznamné spojena zvySena hrozba

terorismu?

Graf 10: Hrozba terorismu

Graf¢. 10: Je dle Vas s uprchlictvim a migraci
vyznamné spojena hrozhba terorismu?
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Zdroj: viastni vyzkum

Otazka ¢. 11 se tyka velice sklofiovaného tématu spojeného s uprchlictvim a migraci,
tedy terorismem. Otazka disponuje moZnosti jedné odpovédi za pomoci Skaly. 136
respondentll (35,32 %) se spiSe priklani k varianté, Ze s migraci a uprchlictvim je
vyznamné spojena hrozba terorismu. 108 osob (28,05 %) tvrdi, Ze s uprchlictvim a migraci
je urcité vyznamné spojena hrozba terorismu. 75 dotazovanych (19,48 %) zaujima v této
otazce neutralni stanovisko, nevylucuji ani nepotvrzuji tuto variantu. Naopak nazor ,,spiSe
ne‘ zastava 49 respondentt (12,73 %). 17 osob (4,42 %) je toho nazoru, Ze s migraci a

uprchlictvim rozhodné neni vyznamné spojena hrozba terorismu.
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Otazka €. 12: Je dle Vas s uprchlictvim a migraci vyznamné spojena hrozba zvySené

miry kriminality?

Graf 11: ZvySena mira kriminality
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Zdroj: viastni vyzkum

Otazka ¢. 12 je totozna s otazkou €. 11 stim rozdilem, ze se respondentil tdZze na
zvySenou miru kriminality. 153 respondentii (39,74 %) se domnivd, Ze s uprchlictvim a
migraci je urcit¢ vyznamné spojena hrozba zvySené miry kriminality. 131 dotazovanych
(34,03 %) se k tomuto nazoru rovnéz spisSe ptiklani. Neutrdlni stanovisko zaujalo 62 osob
(16,10 %). Naopak 29 respondentii (7,53 %) se spiSe piiklani k ndzoru, ze s uprchlictvim a
migraci neni vyznamné spojena hrozba zvySené miry kriminality. 10 respondentt (2,60 %)

tuto moznost zavrhuje.
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Otazka ¢. 13: Jaké je VaSe pohlavi?

Graf 12: Pohlavi

Graf¢. 12: Jaké je Vase pohlavi?
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Zdroj: viastni vyzkum

Ptedposledni otdzka se zamétuje na pohlavi respondentl stim, ze se vyzkumu

zicastnilo 235 Zen (61,04 %) a 150 zastupctt muzského pohlavi (38,96 %).
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Otazka ¢. 14: Do jaké vékové kategorie patrite?

Graf 13: Vékova kategorie
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Zdroj: vlastni vyzkum

Posledni otazka ¢. 14 je rovnéz identifikacni jako otazka €. 13. Jaké je rozloZeni
jednotlivych veékovych skupin respondentl, ktefi se zucastnili tohoto dotaznikového
Setteni? 120 respondentii (31,17 %) spada do vékové kategorie ,,65 let a vice™. 91 osob
(23,64 %) se nachazi ve vékové kategorii ,,18 — 26 let”. 79 dotazovanych (20,52 %) patii
do skupiny ,,27 — 35 let*. Vékova skupina ,,56 — 64 let* disponuje 35 respondenty (9,09
%). 29 osob (7,53 %) je soucasti skupiny ,,36 — 45 let*. 19 respondentt (4,94 %) spada do
vékové kategorie ,,46 — 55 let”. Nejméné respondentii je z fad v€kové kategorie ,,pod 18
let*, 12 dotazovanych (3,12 %).
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7.8 Verifikace a vyhodnoceni stanovenych hypotéz

V této podkapitole ovéfuji a vyhodnocuji stanovené hypotézy na zaklad¢ dat
sesbiranych pii dotaznikovém Setfeni. Vychazim zde nejenom z grafi ptedchozi kapitoly,
ale rovnéz znovych grafi, kde jsou data s jednotlivymi postoji k danym otazkdm
vyfiltrovana pouze pro urcité vékové kategorie tak, aby doslo k pfimému porovnani mezi
nazory veékove odlisSnych skupin. K tomuto kroku jsem pfistoupil z toho divodu, ze prvni
dvé hypotézy (H1 a H2) operuji ptimo s v€kovou skupinou osob 65 let a vice. H1 a H2
predpokladaji odlisné postoje respondentil ztad seniord v kontrastu se zbyvajicimi

vékovymi skupinami, tyka se predev§im mladsich ro¢nik.

7.8.1 Verifikace hypotézy 1

H1: Evropska migra¢ni krize na obyvatele Ceské republiky piisobi vice negativné ve

vékové skupiné 65 +.

Jako prvni hypotézu jsem stanovil pfedpoklad, Ze Evropska migracni krize ptsobi na
obyvatele CR negativnégji ve vékové kategorii 65 let a vice. Pro verifikaci a vyhodnoceni

H1 pouzivam data ze Ctyt otazek:
1) otazka €. 2 - ,, Kde by se mélo uprchlikium pomahat? “,
2) otazka ¢. 3 -, Vnimate uprchliky pozitivné, neutrdlné ¢i negativneé? “,
3) otazka ¢. 4 - ,, Vnimate migranty pozitivne, neutralné ¢i negativne? “,

4) otazka €. 7 - ,,Jsou podle Vas uprchlici a migranti z dlouhodobého hlediska

prospésni pro ekonomiku hostitelské zeme? .

V ramci kazdé otazky pouzivam dva grafy pro vzdjemné srovnani. Prvni graf vzdy
monitoruje postoje vékové kategorie 65 let a vice (120 osob). Druhy popisuje nazory
mlad$i generace do 35 let (ta zahrnuje hned tfi vékové skupiny respondentl, které se

zucastnily mého vyzkumu — 182 osob).
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Otazka ¢. 2: Kde by se mélo uprchlikiim pomahat?

Graf 14 (65 let a vice): Kde by se mélo uprchlikiim pomahat?

Graf c. 14 (vékova kategorie 65 let a vice): Kde by
se mélo uprchlikilm pomahat?

m V zemich jejich pavodu

1,67%~ 3,33%

m V bezpecnych hostitelskych
zemich, do kterych dorazi

m Jak v zemich jejich pavodu,
tak i hostitelskych a
bezpetnych zemich

M Nepotiebuji pomoc

W Nevim

Graf 15 (do 35 let): Kde by se mélo uprchlikiim pomahat?

Graf . 15 (mladsi generace do 35 let): Kde by se
meélo uprchlikiim pomahat?

1,65% 1,65% m V zemich jejich plvodu

m V bezpednych hostitelskych
zemich, do kterych dorazi

m Jak v zemich jejich pdvodu,
tak i hostitelskych a

bezpecnych zemich
m Nepotfebuji pomoc

2,20% = Nevim

Zdroj: vlastni vyzkum

Z hlediska mista pomoci uprchlikiim existuje zna¢né rozdilnost ndzorti mezi seniory

a mladsi generaci. 78 respondentil (65 %) z v€kové kategorie ,,65 let a vice* se domniva,

ze uprchlikim by se mélo poméhat pouze v zemich jejich ptivodu. Pouze 25 osob (20,83

%) z fad respondentii 65 + se domniva, Ze by se mélo uprchlikiim pomahat nejenom

v zemich jejich piivodu, ale i1 hostitelskych a bezpecnych zemich. Naproti tomu si 93

respondentt (51,10 %) z fad mladsi generace do 35 let mysli, Ze by se mélo uprchlikiim

pomahat pouze v zemich jejich pivodu a dalSich 79 respondentti (43,41 %) se domniva, Ze

by se mélo poméahat, jak v zemich jejich plvodu, tak i hostitelskych a bezpecnych zemi.

Z téchto cisel vyplyva, ze star§i generace respondentli zaujima v této otazce negativnéjsi
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stanovisko vici uprchlikim a s nimi spojené Evropské migracni a uprchlické krizi. Podil
v odpovédi ,, V zemich jejich pivvodu* je o 13,9 % vy$si u obyvatel CR ve vékové skupiné
65 + nez u mlad$i generace obyvatel Ceské republiky. Naopak podil odpovédi ,,Jak
v zemich jejich piivodu, tak i hostitelskych a bezpecnych zemi* je u starSich osob v tomto
pripad¢ nizsi o 22,58 % neZ u generace osob do 35 let. Za zminku ovSem stoji paradoxni
fakt, ze 9,17 % seniori si mysli, Ze by se uprchlikim mélo pomahat v bezpecnych

hostitelskych zemich, do kterych dorazi. U mladsi generace toto Cislo ¢ini pouze 2,20 %.

Otazka ¢. 3: Vnimate uprchliky pozitivné, neutralné ¢i negativné?

Graf 16 (65 let a vice): Jak vnimate uprchliky?

Graf ¢. 16 (vékova kategorie 65 let a vice):
Vnimate uprchliky pozitivné, neutralné di
negativné?

0,83% W Negativné
MW Spise negativné
W Neutralné
M Spise pozitivné

m Pozitivné

Graf 17 (do 35 let): Jak vnimate uprchliky?

Grafc. 17 (mladsi generace do 35 let): Vnimate
uprchliky pozitivhé, neutralné ¢i negativné?

1,10%
M Negativné

M Spise negativné
m Neutralné
M SpiSe pozitivhé

M Pozitivhé

Zdroj: vlastni vyzkum
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U otazky &. 3, ktera zjistuje postoje respondenttt z CR véi uprchlikiim jako skuping
je patrné, ze jsou vysledky tésnéjsi (viz procentualni podily u odpovédi ,, Negativne “), nez
u predchozi otazky €. 2. Co se ty¢e vnimani uprchlikti, tak mladsi generace do 35 let ma
vys$si procentni podil u odpovédi ,, Neutralne“ (47,25 % > 36,67 %). Naopak vékova
skupina 65 + ma vyssi procento u odpovédi ,, Spise negativné* (35,83 % > 28,02 %). U
této otazky je dilezité zminit, ze ob¢ skupiny respondentli vnimaji uprchliky spise
negativné ¢i neutralné, avSak vékova kategorie 65 let a vice ma postoj v tomto ohledu vice

negativni (ovSem ne razantng).

Otazka ¢. 4: Vnimate migranty pozitivné, neutralné ¢i negativné?

Graf 18 (65 let a vice): Jak vnimate migranty?

Graf ¢. 18 (vékova kategorie 65 let a vice):
Vnimate migranty pozitivné, neutralné ci

negativné?
B Negativné

6,67%_, 0,00%

M Spise
negativné
m Neutralné

M Spise
pozitivné
M Pozitivné

Graf 19 (do 35 let): Jak vnimate migranty?

Graf c. 19 (mladsi generace do 35 let): Vnimate
migranty pozitivné, neutralné ¢i negativné?

1,10% S
M Negativhé

M Spise
negativné
m Neutralné

M Spise
pozitivné
m Pozitivné

Zdroj: vlastni vyzkum
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Otazka ¢. 4 zjistuje postoje respondentil, jakym zpisobem vnimaji migranty. Zde je
tteba zminit, Ze panuje mnohem propastnéjsi rozdil jednotlivych v€kovych skupin v
nazorech na migranty, nez tomu bylo v pfipad¢ uprchlikii. Zatimco mladsi generace vnima
migranty predev§im neutralné¢ (47,80 %), star§i generace se velice negativné vymezuje
proti migraci, jelikoz 40,83 % respondentli vnima migranty zcela negativné. DalSich 31,67
% seniorl migranty vnima spiSe negativné. Pokud to srovname s hodnotami na strané

mladsi generace (19,78 % a 20,33 %), tak je vysledek naprosto jednoznacny.

Otazka €. 7: Jsou podle Vas uprchlici a migranti z dlouhodobého hlediska prospésni

pro ekonomiku hostitelské zemé?

Graf 20 (65 let a vice): Prospésnost uprchlikii a migrantii z ekonom. hlediska

Graf ¢. 20 (vékova kategorie 65 let a vice): Jsou

podle Vas uprchlici a migranti z dlouhodobého

hlediska prospésni pro ekonomiku hostitelské
zeme?

M Ano

= Nevim

M Ne

Graf 21 (do 35 let): Prospésnost uprchlikii a migranti z ekonomického hlediska

Graf €. 21 (mladsi generace do 35 let): Jsou podle
Vas uprchlici a migranti z dlouhodobého hlediska
prospésni pro ekonomiku hostitelské zemé?

= Ano
M Nevim

= Ne

Zdroj: vlastni vyzkum
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Otazka ¢. 7 si klade za cil zjistit postoje dotazovanych ohledné prospésnosti
uprchliki a migrantd vi¢i ekonomice hostitelské zemé. StarSi i mladSi generace
respondentll maji témét stejny procentni podil v odpovédi ,, Nevim “, avSak vice nez 11%
rozdil se nachazi v odpovédi ,,ne”, jelikoz 61,67 % respondentli z fad vékové kategorie
,05 a vice let” je toho nazoru, ze uprchlici a migranti nejsou z dlouhodobého horizontu
prospésni pro ekonomiku hostitelské zemé. U mladsi generace do 35 let toto Cislo Cini
50,55 %. Domnivam se, ze ani jedna ze skupin nevnima vliv uprchlictvi a migrace na
ekonomiku evropskych zemi pfili§ pozitivné, presto evidentné negativnéjsi postoj zaujima

skupina seniort.

7.8.2 Vyhodnoceni hypotézy 1

Po ovéfovani HI na Ctyfech vySe analyzovanych otdzkach z dotaznikového Setteni
konstatuji, e hypotéza 1 byla potvrzena. Evropska migracni krize na obyvatele Ceské
republiky plisobi vice negativné ve vékoveé skupin€ 65 +. Tii otazky ze Ctyf navic vykazuji
znacné procentudlni rozdily v postojich mladsi generace do 35 let a osob z vékové

kategorie 65 let a vice.

7.8.3 Verifikace hypotézy 2

H2: Pro vékovou skupinu 65 + predstavuji uprchlici a migranti vétSi bezpec¢nostni

riziko pro CR.

Jako druhou hypotézu jsem stanovil pfedpoklad, ze pro v€kovou skupinu obyvatel
Ceské republiky ,,65 let a vice* predstavuji uprchlici vétsi bezpeénostni riziko pro CR. Pro
verifikaci a vyhodnoceni H2 pouzivam data ze dvou otazek:

1) otazka €. 11 -,,Je dle Vas s uprchlictvim a migraci vyznamné spojena hrozba

terorismu? “,
2) otdzka €. 12 - ,,Je dle Vas s uprchlictvim a migraci vyznamné spojena hrozba
zvySené miry kriminality? “.
V ramci kazdé otazky pouzivam dva grafy pro vzajemné srovnédni. Prvni graf vzdy

monitoruje postoje vekové kategorie 65 let a vice (120 osob). Druhy popisuje ndzory

95



mladsi generace do 35 let (ta zahrnuje hned tfi vékové skupiny respondentil, které se

zucastnily mého vyzkumu — 182 osob).

Otazka ¢. 11: Je dle Vas s uprchlictvim a migraci vyznamné spojena hrozba

terorismu?

Graf 22 (65 let a vice): Hrozba terorismu

Graf c. 22 (vékova kategorie 65 let a vice): Je dle
Vas s uprchlictvim a migraci vyznamné spojena
hrozba terorismu?

3,33% 5,83%

M Ne

M Spise ne
M Neutralné
M SpiSeano

B Ano

Graf 23 (do 35 let): Hrozba terorismu

Graf €. 23 (mladsi generace do 35 let): Je dle Vas s
uprchlictvim a migraci vyznamné spojena hrozba

terorismu?
4,95% - Ne
M Spise ne
M Neutralné
W Spiseano
M Ano

Zdroj: viastni vyzkum

Ugelem otazky &. 11 bylo zjistit, jestli se respondenti domnivaji, Ze s uprchlictvim a
migraci je vyznamné spojena hrozba terorismu. Z hlediska terorismu je patrné, Ze vékova
kategorie respondenttl ,,65 let a vice® vnima uprchlictvi a migraci jako bezpe€nostni riziko

mnohem vice, nez je tomu v ptipadé¢ mladsi generace do 35 let. 44 seniort (36,67 %) se
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rozhodné¢ domniva, ze s uprchlictvim a migraci je vyznamn¢ spojena hrozba terorismu. U
mladsi generace naopak tato hodnota Cini 18,68 %. 46 seniorti (38,33 %) se domniva, ze
s uprchlictvim a migraci je hrozba terorismu spiSe spojena. Z mladé generace tento nazor
zastava 31,87 % respondentii. Mladsi ro¢niky tim paddem v mnohem vétsi mife hlasovaly

pro odpovédi neutralniho ¢i zamitajiciho charakteru.

Otazka €. 12: Je dle Vas s uprchlictvim a migraci vyznamné spojena hrozba zvySené
miry kriminality?

Graf 24 (65 let a vice): ZvySend mira kriminality

Graf ¢. 24 (vékova kategorie 65 let a vice): Je dle
Vas s uprchlictvim a migraci vyznamneé spojena
hrozba zvysené miry kriminality?

2,50% 6,67%

M Ne

M Spise ne
m Neutrdlné
W SpiSe ano

m Ano

Graf 25 (do 35 let): ZvySena mira kriminality

Graf €. 25 (mladsi generace do 35 let): Je dle Vas s
uprchlictvim a migraci vyznamné spojena hrozba
zvysSené miry kriminality?

3,30% 9,89%

M Ne

M Spise ne
= Neutralné
M Spiseano

= Ano

Zdroj: vlastni vyzkum

Otéazka €. 12 zjistuje postoje respondentll v otdzce mozného vyznamného spojeni

uprchlictvi a migrace s hrozbou zvySené miry kriminality. Na rozdil od otazky ¢. 11 se
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v otazce €. 12 postoje vékovych skupin pfili$ nelisi, naopak. Pouze u odpovédi ,,ano “ je u
vékové skupiny ,,65 let a vice™ (rozdil 6,51 %) viditelna vétsi skepse a obava ze zvysSené
miry kriminality v disledku uprchlictvi a migrace nez u mladsi generace respondent do

35 let.

7.8.4 Vyhodnoceni hypotézy 2

Po verifikaci H2 na dvou vyse analyzovanych otdzkach z dotaznikového Setfeni konstatuji,
ze hypotéza 1 byla potvrzena pouze ¢asteéné. Vyhodnoceni je nutné formulovat ze dvou
aspektil. Ciselné vysledky zietelnd a prokazatelné ukazuji, Ze pro vékovou skupinu 65 +
predstavuje uprchlictvi a migrace vétsi bezpeénostni riziko pro CR v kontextu terorismu.
Mladsi generace do 35 let naopak toto bezpecnostni riziko nehodnoti tak vysoko. Zde byla
hypotéza 2 z&asti potvrzena. H2 vSak jiz nebyla potvrzena v kontextu spojeni uprchlictvi a
migrace s hrozbou zvySené miry kriminality. Respondenti zftad seniord jsou sice
piesvédceni o zvySeném bezpecnostnim riziku spojeném s uprchlictvim, migraci a se
zvysSenou mirou kriminality. Velice podobny ndzor (vyjadieny i procentudln¢) vSak zastava

1 mladsi generace respondentt do 35 let.

7.8.5 Verifikace hypotézy 3

snazs$i v pripadé zapojeni do mistni komunity majoritni spole¢nosti.

Jako tieti hypotézu jsem stanovil predpoklad, v ramci kterého se obyvatelé CR

vvvvv

paklize se zapoji do mistni komunity majoritni spole¢nosti. Pro verifikaci a vyhodnoceni

H3 pouzivam data z jedné otazky:

1) otazka €. 6 - ,,Jaké duvody podle Vas stoji za neuispésnou adaptaci uprchlikii

Ci migrantu v cizi zemi? *

Jak jiz bylo nastinéno v podkapitole 7.7, tak respondenti méli v této otdzce za tkol

sefadit diivody, které stoji za netispéSnou adaptaci uprchlikli ¢i migrantl v cizi zemi od

vvvvvv

Na rozdil od ptfedchozich dvou hypotéz, tieti hypotéza pracuje se vSemi vekovymi
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kategoriemi, které se zacCastnily vyzkumu - jako s jednim celkem. To znamena, ze jsou v ni
obsazeny preference vSech 385 respondentt. To je 1 divodem, pro¢ se zde nachazi pouze

jedna celkova tabulka tykajici se otazky ¢. 6.

Otazka ¢. 6: Jaké divody podle Vas stoji za netspéSnou adaptaci uprchliki c¢i

migranti v cizi zemi?

Tabulka €. 1: Jaké duvody podle Vas stoji za netispésnou adaptaci uprchliku i
migrantu v cizi zemi?
Odpovéd Primérné poradi

Odlisna kultura a zvyky 2.657
Jazykova bariéra 3.371
Nedostatecné vzdélani a kvalifikace 3.787
NabozZenské vyznani 3.847
Neochota pracovat 4.008
Negativni ptistup obyvatelstva hostitelské zemé 4.831
Spatné nastaveny systém hostitelskych zemi k uprchliklim a migrantim 5.499

Zdroj: vlastni vyzkum

Z tabulky €. 1, kde jsou zaznamenané preference vSech 385 respondentd, vyplyva, Ze
diivody stojicimi za nelspéSnou adaptaci uprchliki a migrantd v cizi zemi. Diivod
,odlisna kultura a zvyky “ ma primérné potadi 2.657. Nasledovan je diivodem ,,jazykova
bariéra*, jenZ ma hodnotu primérného potfadi 3.371. AZ na misté tfetim se objevil diivod
,,nedostatecné vzdelani a kvalifikace* s primérnym potfadim 3.787. V zavésu na Ctvrtém
misté je divod ,,nabozZenské vyznani* s primérnym potadim 3.847. Na poslednich dvou

mistech s velikym mankem naopak skoncily diivody, které ze selhani adaptace uprchlika a
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migrantll v cizi zemi vini spiSe obyvatelstvo hostitelské zemé ¢i Spatné nastaveny systém

hostitelské zemé.

7.8.6 Vyhodnoceni hypotézy 3

Po verifikaci H3 na vySe analyzované otdzce musim konstatovat, ze hypotéza 3 je
v Evrop¢€ bude snaz$i v piipad€¢ zapojeni do mistni komunity majoritni spole¢nosti. Pro¢
tomu tak je? Respondenti z fad obyvatel CR nejéastéji uvadéli, jako diivody neefektivni
adaptace: odliSnou kulturu a zvyky a jazykovou bariéru. Proto by méla byt v hostitelskych

zemich vyvijena maximalni snaha uprchliky a migranty integrovat, co moZna nejrychleji.
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Diskuze nad vysledky

V této diplomové praci jsem si zvolil za hlavni cil zjistit, jaké postoje zaujimaji
obyvatelé Ceské republiky viiéi uprchlikiim a migrantéim ve stinu Evropské migra¢ni krize.
V diskuzi mezi sebou rovnéz porovnadvam vysledky vyzkumu vramci jednotlivych
vékovych skupin respondentd, a téz je srovnavam s teoretickou Casti své prace. Na zakladé
téchto ziskanych a analyzovanych dat, expertnich nazort, dostupné literatury a taktéz
svych vlastnich ndzorid se nasledné snaZim navrhnout opatfeni, kterd by zvysila miru
ovéfovani zdroji informaci o uprchlictvi a migraci ze strany obyvatel CR. V diskuzi a v
zaveru prace rovnéz zminuji své mozné navrhy na optimalizaci a zefektivnéni adaptace

uprchlikli a migranti v hostitelskych evropskych zemich.

M¢ého zrealizované¢ho dotaznikového Setfeni se zlcastnilo celkem 385 respondenti.
Z téchto 385 osob je 235 zen (61,04 %) a 150 muza (38,96 %). Ve vékove kategorii ,,65 let
+ je v8ak tato prevaha jesté vétsi (83 zen — 69,17 %, 37 muzi — 30,83 %). Domnivam se,
7e je to pomérné logické, jelikoz je vieobecné znamy statisticky fakt, e se Zeny v CR
prumérné dozivaji vyssiho véku nez muzi.

Jsem piijemné prekvapen z poznatku, Ze znacna ¢ast respondentii (304 dotazovanych
— 78,96 %) vnimé rozdil mezi definici ,,uprchlika® a ,,migranta®. Osobné jsem ocekaval
toto Cislo nizsi vzhledem k tomu, Ze jsou u nas tyto pojmy mnohdy médii, pfispévky na
socidlnich sitich 1 nékterymi diskutujicimi (pfevdazné¢ na internetovych diskusich)
zaménovany. V tomto ohledu bych rovnéz rad poukazal na autorku Honuskovou (2011),

diky které jsem mohl hloubé&ji proniknout do definice pojmu ,,uprchlik®.

Respondenti jako celek (385 osob) vSak dali rovnéz znacné najevo, Ze k obéma
skupinam zaujimaji celkové spiSe negativni postoje. Uprchliky urcité pozitivn€ vnima
pouze 7 respondentli (1,82 %), u migrantii toto Cislo Cini pouze 4 osoby (1,04 %).
Odpovéd’ ,,spise pozitivne* si v souvislosti s uprchliky vybralo 41 osob (10,65 %), u
migrantl toto Cislo Cinilo 29 osob (7,53 %). Velice mé vSak zaujalo vysoké procento
cetnosti u odpovédi ,,neutralné®. V piipadé uprchlikii zvolilo 157 osob (40,78 %) neutralni
stanovisko. U migranti je ¢islo mensi, ale stale vysoké (135 respondenti — 35,06 %). Jak si
tato Cisla vysvétlit?

Domnivam se, Ze jasnd odpovéd’ tkvi v preferencich obyvatel Ceské republiky. Cesi
si radi vybiraji, Ce$i hiife akceptuji uprchliky (¢i migranty) z pro né exotickych nebo
problémovych krajin. Jsem toho nazoru, ze jinak se zde budou vnimat napf. migranti ¢i
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uprchlici ze Slovenska a Vietnamu, ktefi zde jiz zanechali pozitivni stopu z historického
hlediska, a jinak se zde budou vnimat uprchlici ¢i migranti ze zemi typu Syrie, Irdk ¢i
Afghénistan atd. To mohu velice jednoduse dolozit i statisticky. Otdzka ¢. 5 si za cil kladla
zjistit, které uprchliky ¢i migranty respondenti povazuji za bezproblémové z hlediska
moznosti jejich adaptace v CR. Kontrast mezi pro Ceské republice blizkou slovanskou
kulturou a zemémi Blizkého vychodu ¢i Afriky je markantni. Hned 324 respondentt (tedy
84,16 %) si za adaptibilni osoby zvolilo Slovaky. Na druhém misté se objevili Polaci,
zvolilo si je 237 dotazovanych (61,56 %). Na bronzové pticce skoncili Vietnamci (230
respondentll — 59,74 %). Obstojné se jesté umistili Ukrajinci (51,17 %), Bulhati (35,58 %)
a Rumuni (27,53 %). Na opacné strané Zebiicku se naopak objevili uprchlici ¢i migranti ze
Syrie (8,83 %), Nigérie (8,05 %), Afghéanistanu (6,49 %) a Irdku (5,97 %). Jaky zaveér
mizeme vyvodit z téchto dat? Jsou obyvatelé Ceské republiky a priori xenofobni? Uréité
ne. Na druhou stranu je z jejich preferenci patrny zna¢ny pragmatismus. Respondenti jsou
ve znacné mife schopni akceptovat cizince, ale tito cizinci musi pochdzet z kulturné a
jazykové podobnych krajin. JelikoZ otazka €. 5 byla polooteviena a mohla se zvolit jedna a
vice odpovédi, tak néktefi respondenti téZ hlasovali pro zemé jako USA, Cina, Nizozemi
atd. Jakmile se téziSt¢ destinace uprchlikii a migranti pienasi na Blizky vychod ¢i do

Afriky, tak lidé automaticky zaujimaji negativnéjsi a znacné obezietnéjsi ptistup.

V navaznosti na vySe popsané musim konstatovat, ze zde naprosto souhlasim
s Dohnalovou (2012), jelikoz obyvatelstva zemi, jako Francie ¢i Anglie jsou mnohem
otevien¢jsi vii¢i odlisSnym kulturdm z divodu jejich bohaté kolonialni historie. Divod je
tfeba hledat v mnohem hlubsi zkugenosti s cizinci. Cesi nejsou zli lidé, ale nemaji takové
zkuSenosti se zemémi z vySe zminénych regionti. Domnivam se, ze Vietnamci téz pusobili
jako zjeveni, kdyz dorazili do naSich koncin. Ale za mnoho let se vyprofilovali mezi
mimofadné pracovité osoby disponujici zna¢nou schopnosti adaptibility. To stoji za jejich
mimofadné uspéSnym vysledkem v tomto dotaznikovém Setfeni. Na druhou stranu se
domnivam, Ze si sebou nenesli silnou nalepku znaéné neptizplisobivé skupiny, vii¢i niz je
zna¢né mnozstvi historickych, naboZenskych 1 kulturnich ptedsudkd (ano, fe¢ je o
muslimech, Afri€anech apod.). Je tedy nasnadé predpokladat, ze Evropskd migracni krize
mé signifikantni vliv na negativni postoje obyvatel CR viéi uprchlikiim a migrantiim.
Z celkovych grafii vyplyva, Ze uprchliky vnima spiSe negativné a urcité negativné 180
respondentl (46,75 %). U migrantii je pak toto Cislo zahrnujici odpovédi ,negativne a

»Spise negativne* dokonce vyssi, 217 respondentl (56,37 %). Z vySe uvedenych cisel
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vyplyva, Zze uprchlici a migranti, kteti budou podle respondenti okamzité¢ schopni
adaptace, jsou vitani. OvSsem pfislusnici zemi, kteti byli zprofanovani v souvislosti s
Evropskou migracéni krizi, na rtzich ustlano nemaji. I tak je vSak tieba dodat, ze uprchlici
jsou vnimani o poznani mén¢ negativné nez migranti v kontextu zemi Blizkého vychodu ¢i
Afriky, coZ podtrhuje zjisténi, ze Cesi v mnoha p¥ipadech dokaZou rozlisit mezi uprchliky
a migranty. I tak je tfeba dodat, ze 222 respondentt (57,66 %) si pieje, aby se uprchlikim
pomahalo vyhradné¢ v zemich jejich pivodu. Pomoc v zemich pivodu i bezpeénych
hostitelskych zemi si vybralo 129 respondentti (33,51 %). I ztéchto Cisel je patrné, ze
dotazovani nevnimaji jako problém pomoc uprchlikim (pouze 1,82 % respondentli si
mysli, Ze uprchlici nepotiebuji pomoc), jako problematickou vidi nejspiSe otdzku mista
pomoci uprchlikiim. Osobné jim v tomto ohledu rozumim, jelikoZ napf. Francouzi maji
aktudln€ urcité problémy s druhou ¢i tfeti generaci ptistéhovalct. 1 pfes tyto problémy si
myslim, ze v mnoha piipadech nemusi byt pomoc uprchlikim dostacujici pouze v jejich
krajinach, jelikoz takova rozvojova a humanitdrni pomoc nemusi byt vzdy plné¢ efektivni a
piredevsim dostateCné¢ rychla. Potencial vidim spi§ v kombinaci téchto dvou pfistupti
pomoci. Rovnéz se vSak musim priklonit k ndzoru Honuskové (2016), Ze povinny systém
relokaci uprchlikli a migranti vramci EU neni S$tastnym a efektivnim feSenim za

piedpokladu, paklize nedojde ke konsenzu napti¢ vSemi zemémi EU.

V piedchozich odstavcich jsem de facto odpovedél na hlavni vyzkumnou otazku, ale
dovolim si vrozboru jesté¢ pokraCovat. Respondenti méli tendenci u vSech otazek
obecnéjsiho charakteru volit spiSe negativnéj$i variantu. To se projevilo i1 v otazce €. 7
z dotazniku. Ta se respondentii tdzala na to, jestli jsou podle nich uprchlici a migranti
z dlouhodobého hlediska prospésni pro ekonomiku hostitelské zemé. 222 osob (57,66 %)
tuto moZnost kategoricky odmitla. 97 dotazovanych (25,19 %) zvolilo odpovéd’ ,,nevim®.
Pouze 66 respondent (17,14 %) se domniva, Ze by uprchlici a migranti byli
v dlouhodobém horizontu prospésni pro ekonomiku hostitelské zemé. Podivejme se na tuto
skute¢nost komplexng. Uéelem otazky &. 6 bylo zjistit, které diivody se nejvice skryvaji za
neuspeSnou adaptaci uprchlikit a migrantli v cizi zemi. Prvni misto obsadila ,,odlisnd
kultura a zvyky*. Na druhém misté se nejvice objevoval divod ,jazykova bariéra®. Tieti
misto zaujima divod ,nedostatecné vzdélini a kvalifikace”. Ctvrté misto obsadilo
Lhabozenské vyznani®. Propojme si tedy vSechny souvislosti dohromady. Respondenti jsou
dle vysledk odpovédi na otdzku €. 5 toho ndzoru, Ze napi. Slovaci, Polaci ¢i Vietnamci

jsou schopni bezproblémové adaptace v CR (to vime jiz z piedchozich odstavci diskuze a
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grafii dotaznikového Setfeni). D4 se predpokladat, ze takové osoby si zde ve velké mire
najdou praci, nebudou se dostavat do konfliktu se zakonem a budou tim padem prospésni
pro ekonomiku hostitelské zemé. Ale na druhou stranu respondenti vnimaji jako problém
z hlediska adaptace odliSnou kulturu a zvyky, jazykovou bariéru, vzdélani a kvalifikaci, a
rovnéz ,,nabozenské vyznani“. Dotazovani tedy znacné promitaji své negativni pocity
z Evropské migraéni krize i do téchto obecnych otdzek. Dovolil bych si vSak oponovat
nazorem profesora d"Albise, jehoz jsem zminil jiz v teoretické ¢asti své prace. Vyzkumnik
pracuje s daty 15 zemi v letech 1985 — 2015. Vysledky studie poukazuji na to, ze migrace
ma z dlouhodobého hlediska pozitivni vliv na vefejné finance, HDP a niZS§i miru
nezaméstnanosti v cilovych zemich. Kritici vS8ak poukazuji na to, Ze migranti a uprchlici
,kradou“ pracovni mista pivodnimu obyvatelstvu. Je tomu skute¢n¢ tak? Domnivam se, Ze
cizinci v mnoha piipadech naopak vykondvaji povolani, kterd by piivodni obyvatelstvo
vykonavat nechtélo. V neposledni fad¢ se priklanim 1 k ndzoru Pasze, jenz operuje
s terminem remitence. Finan¢ni prosttedky, které si uprchlik ¢i migrant vydéla v zahranici,
nasledné posila do zemé¢ svého piivodu, své rodin€. Objemy téchto Castek jsou kazdorocné
mimotadné vysoké, jak jsem jiz vysvétloval v teoretické Casti své prace. Remitence se
ukazuji z dlouhodobého hlediska rovnéz jako efektivnéjsi forma pomoci, nez je tomu u
pomoci rozvojové, kdy se prostiedky ne vzdy dostanou k cilové skupiné. Tim vSak
rozhodné netvrdim, ze Castky posilané vyspélymi zemémi do zemi rozvojovych, jsou vzdy
vyhozené z okna. A na to je si myslim t¥eba brat zietel pii ivahach, jestli jsou uprchlici a
migranti jako celek (ne)prospésni v dlouhodobém horizontu. Mam pocit, ze mnoho lidi
vidi predevs§im negativni projevy Evropské migracni krize, aniz by se zamétilo na pozitiva.
Je tfeba dat cizinclim Cas, aby se aklimatizovali a stali se prospéSnymi. Neni realistické

ocekavat, ze zacnou byt efektivni ihned po pfichodu do nové zemée.

S vySe popsanym souvisi i prvni dil¢i vyzkumna otazka. Plsobi soucasnad Evropska
migra¢ni krize na obyvatele CR negativné? Z vyse popsaného mohu konstatovat, Ze ano.
S tim souvisi 1 verifikace a potvrzeni hypotézy ¢. 1 (viz podkapitoly 7.8.1 a 7.8.2), jelikoz
Evropskd migracni krize skute¢né pulsobi pii pfimém srovndni vice negativné na
respondenty z v€kové kategorie ,,65 +“ neZ na respondenty z mladsi generace do 35 let.
Rozdily jsou pomérné€ veliké. Pro¢ tomu tak je? Domnivam se, Ze toto je signifikantni
kontrast mezi mladsi a star$i generaci respondentti. DneSni mladsSi generace do 35 let ma
mimofadné moZnosti ke studiu a praci v zahranici napfi¢ celym svétem. V neposledni fadé¢

je sama Ceské republika po padu zelezné opony mnohem vice oteviend vici celému svétu.
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Jistéze v dobach komunismu sem téz dorazili migranti (napf. Vietnam), ale neda se to
srovnat s riznorodosti a moznostmi, které poskytuje soucasny globalizovany svét a zemé

s velikou kolonialni historii.

Druha dil¢i vyzkumna otdzka tesi, jestli uprchlici piedstavuji riziko pro evropskou
spole¢nost podle obyvatel CR. Dospél jsem ke stanovisku, Ze se obyvatelé Ceské republiky
skutecné domnivaji, ze tomu tak je. Respondenti vnimaji napf. znacna rizika
v bezpecnostni otazce spojené s uprchlictvim a migraci. Z dat ziskanych dotaznikovym
Settenim vyplyva, ze 244 respondentli (63,37 %) se domnivd ¢i spiSe domniva, ze
s uprchlictvim a migraci je vyznamné spojena hrozba terorismu. Naopak pouze 66
respondentt (17,15 %) si spiSe nemysli ¢i ur¢ité nemysli, ze by takoveé spojeni existovalo.
Nutno dodat, Ze v otdzce zvySené miry kriminality jsou tato cCisla jesté veétsi. 284
dotazovanych (73,77 %) se spiSe domniva ¢i urcité domniva, ze existuje spojeni mezi
vyznamnou hrozbou zvySené miry kriminality a uprchlictvim s migraci. Respondenti, kteti
zaujimaji opacné stanovisko, je 39 (10,13 %). Pokud k tomu piipocteme, ze ,,odlisnd
kultura a zvyky* skoncila na prvnim misté divoda, které jsou spojeny s neuspéSnou
adaptaci uprchlikli a migrant v cizi zemi, tak je zde evidentni obava z ptichodu osob,
které maji odliSny ptistup k zivotnimu stylu, lidskym praviim, vnimani pravniho statu,
zékonlim, demokracii a dal§im znakiim, které charakterizuji evropskou vyspélou
spolec¢nost. Vyse popsané vysledky mého vyzkumu v kontextu rizika uprchliki a migrant
pro evropskou spolecnost vykazuji podobné hodnoty jako vysledky vyzkumu, ktery mezi
9. az 24. fijnem 2018 provedl Ustav empirickych vyzkumd, tedy STEM. Z vysledkt jeho
Setfeni vyplyva, ze 71 % respondentii z fad obyvatel Ceské republiky by uréité mélo a
spise mé&lo strach z uprchliki, ktefi by ziskali azyl v CR (STEM, 2018). S vyse zminénymi
daty z vyzkumu STEM de facto koresponduji i vysledky mého dotaznikového Setfeni
v dalSich otazkach, napt. témef 58 % respondenti je toho nazoru, Ze by se mélo
uprchlikim pomahat pouze v zemich jejich ptivodu. S druhou dilé¢i vyzkumnou otazkou
byla rovnéZ spojena hypotéza 2, kterou jsem potvrdil, ale pouze ¢astecné (viz podkapitoly
7.8.3 a 7.8.4). Vékova skupina respondentt ,,65 +* se ve vétsi mife nez mladsSi generace do
35 let skute¢né¢ domniva, ze je suprchlictvim a migraci vyznamné spojena hrozba

terorismu.

Tteti dil¢i vyzkumna otdzka se zamétuje na to, jestli se zvladnou uprchlici a migranti
uspésné adaptovat na zivotni styl v Evropé. Respondenti jsou ve vétsi mife presvédceni o

bezproblémové moZznosti adaptace pouze u pfisluSniki ze zemi, které maji podobnou
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kulturu a koteny jako Ceska republika, tedy zemi evropskych - slovanskych. Vyjimku pak
tvoii jesté¢ Vietnam, ktery znacnéd Cast dotazovanych oznacila jako velice adaptibilni (viz
predchozi odstavce diskuze). Respondenti jsou naopak skepticti k adaptibilité¢ uprchlika a
migrant z Afriky a zemi Blizkého vychodu. Se treti dil¢i vyzkumnou otazkou se rovnéz
poji hypotéza ¢. 3, kterou jsem verifikoval a potvrdil v podkapitolach 7.8.5 a 7.8.6. V této
snazs§i v ptipadé zapojeni do mistni komunity majoritni spole¢nosti. S H3 souvisi otazka €.
6 zdotazniku. Pro respondenty jsou dle vysledki dotaznikového Setfeni tfemi
nejpadnéj$imi divody, které stoji za neuspesnou adaptaci uprchlikii a migrantii v cizi zemi:
,odlisna kultura a zvyky®, ,jazykova bariéra“ a ,nedostatecné vzdélani a kvalifikace®.
Jsem toho nézoru, ze tyto diivody mohou zna¢né izolovat jedince i celé skupiny uprchlikt
a migrantli od majoritni spolecnosti. Ve spole¢né kombinaci mohou mit fatalni disledky.
Kulturni odli$nost spojena s neschopnosti domluvit se v Gfednim jazyce hostitelské krajiny
¢1 jazyce svétovém (napf. anglictina) mohou podstatné ztizit adaptaci v novém prostiedi.
S tim pak souvisi 1 problémy se ziskem dostate¢ného vzdélani a kvalifikace v hostitelské
zemi. A jestlize uprchlik nebo migrant jiz takovym vzdélanim ¢i klasifikaci disponuje ze
zem¢ svého ptivodu, tak i pfesto bude omezena mira jeho adaptibility, paklize nebude
schopen tyto védomosti vyuzit v novém prostiedi za pouziti odlisSného jazyka. Jedna se dle
mé totiz o spojité nadoby. Jak riziko exkluze a izolace eliminovat? Jak minimalizovat
negativni pusobeni divodi zminénych v otdzce €. 6? Maximalni snahou uprchliky a
migranty zapojit a integrovat do majoritni spolecnosti. Uprchlici a migranti potiebuji
interakci s majoritni spolecnosti. Je tieba dodat, Zze v neposledni fadé na Ctvrtém misté
skon€ilo ,,ndbozenské vyznani* jako divod nelspéSné adaptace v cizi zemi. To jenom
podtrhuje to, jakym zptisobem Evropska migraéni krize piisobi na obyvatele CR.
Respondenti se domnivaji, Ze zapojeni uprchliki a migranti do mistni komunity majoritni
spole¢nosti proces adaptace zjednodu$i. Pokud uprchlici a migranti budou schopni
akceptovat odliSnou kulturu a zvyky, a jazyk obyvatel hostitelské zemé, jestlize budou
akceptovat 1 odliSnd naboZenstvi, tak je na misté se domnivat, Ze i ¢eské obyvatelstvo (a
dal§i obyvatelstva z Evropy) bude rovnéZ schopno piijmout uprchliky a migranty
z exotickych zemi. Troufam si tvrdit, Ze obyvatelé evropskych zemi budou néasledné ve
vyS$i rozumné mirfe akceptovat i kulturni specifika minoritnich skupin, coz by vedlo
v Evropé. Zde je stézejni pozice integracnich center, o kterych jsem hovofil jiz v teoretické

Gasti své prace. Napi. z pohledu CR se jedna o krajskd zafizeni. Hlavnim uéelem téchto
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zafizeni je snaha adaptovat legalni imigranty v novém prostiedi (jazykové kurzy CJ,
tlumocnické sluzby, poradenstvi v pravni a socialni oblasti). Velice dulezité je podle mé i
pusobeni nestatniho neziskového sektoru. V teoretické ¢asti jsem napt. zminil Centrum pro
integraci cizinci o.s., které se specializuje na socialni poradenstvi, vyuku CJ a trénink
lektort. Neziskova organizace Multikulturni centrum Praha se zaméfuje na souziti
odli$nych kultur, v této oblasti porada rovnéz konference a vydava publikace. Poradna pro
integraci pomaha uprchlikim s procesy adaptace a integrace v nové zemi, rovnéz se
zaméfuje na prevenci pred rasismem a xenofobii. Poradna pro uprchliky pomaha cizincim
v oblasti socidlni prace, psychologie a pravnich zalezitosti. Jsem toho nazoru, Ze intenzivni
posilovani sobéstacnosti cizincli v nové zemi a jejich zapojeni do majoritni spole¢nosti je
tou nejlepsi moznou prevenci pred vznikem socidlné patologickych jevii. A k tomu mutze

znacné¢ dopomoci nejenom stat, ale 1 vySe zminény nestatni neziskovy sektor.

V souvislosti se zapojenim uprchlikii a m