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ANOTACE

Tato bakalafskd price se snazi zachytit vyvoj SeveroCeského muzea
(Nordbohmische Gewerbemuseum) v Liberci od jeho vzniku v roce 1873 aZ po souc€asnost.
Vzhledem k tomu, Ze muzeum se nachdzi v pohranici, kde se misili etnicti Cesi a Némci,
snazi se zaroven ukazat, jaké pomery v pohranici, a predev§im v Liberci panovaly, a jak
mezi sebou Ce§i a Némci soupefili. Zaroveii se v praci vénuji i poéatkiim muzejnictvi
v Ceskych zemich, a téZ se zmifiuji o éeském Naprstkové primyslovém muzeu, které bylo

konkurenci a vzorem némeckého muzea v Liberci.
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ANNOTATION

This bachelor thesis tries to describe the development of the North Bohemian
Museum in Liberec (Nordbohmische Gewerbemuseum Reichenberg) since 1873, when the
museum was established, to the present. Because the museum is located in a border region,
where the nations of Czechs and Germans were mingled, it also tries to show the
conditions in the border region and especially in Liberec, and how the Czechs and
Germans competed against each other. In my thesis is also focused on the beginning of
museums in Czechia and it also mentions about the Czech Néaprstek's Industrial Museum,

which was a competition and a model of the German Museum in Liberec.
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Uvod

Pro mou bakalafskou préci jsem si vybrala téma Severofeské muzeum v Liberci.
Tato instituce je pozoruhodnid nejen svym kouzelnym umisténim, ale predevSim svou
historii, ktera vétSinou zrcadli obdobi, ve kterém se muzeum zrovna nachizelo. At uz se
jednalo o vystavy, finan¢ni situaci ¢i spravu muzea.

Dalsi zajimavosti na této instituci je, Ze se nachdzi v pohranici, kde se, jak znidmo,
stietavala dvé etnika: Cesi a Némci. Obé etnika byla vyspéla, a docela tisp&sné se snazila
prosadit a konkurovat si. Ne jinak tomu bylo i u vznikajicich novych muzei. Uz kdyzZ se
zamyslime nad vzniklou situaci, kdy v Cechach, at v pohranici, kde Zili pfevazné¢ Némci,
vznikne prvni némecké primyslové muzeum, je jasné, e Cesi nebudou chtit dlouhodobg
ptihliZet na dal$i rozkvét germanizace na Ceském tzemi. A proto se v praci budu zabyvat
nejen samotnym muzeem, ale i cesko-némeckymi vztahy, které vzhledem historické situaci
v Liberci, 1ze jen téZko opominout.

Prace je rozdé€lena do Ctyf kapitol, ve kterych se snazim podat ucelenou historii
Severoceského muzea.

V prvni kapitole se budu vénovat kritice pramenti a literatury.

Na zacatku druhé kapitoly bych se rdda zminila o pocatcich muzejnictvi v ¢eskych
zemich a v kapitole tfeti bych jiZ navazala na libereckou problematiku. Tato kapitola bude
popisovat d&jiny muzea za ,,némeckého* Liberce. Krom¢ libereckého muzea, se lehce
dotkne i ¢eského Néaprstkova primyslového muzea v Praze, které bylo konkurenci praveé
némeckému Severogeskému primyslovému muzeu. Ctvrtd kapitola pro zménu nabidne
déjiny muzea za ,,Ceského* Liberce, tedy v dobé&, kdy se spriva muzea dostala do ryze
ceskych rukou. Jednotlivé kapitoly budu kvili cesko-némeckému vyvoji dopliovat
historickym pozadim doby.

Co se tyce samotného muzea, tak bych v praci chtéla vyliCit jeho historii a vyvoj.
V jedné podkapitole bych se zabyvala architekturou nové budovy muzea, kterd si myslim,
je velmi impozantnim dilem. Jednu ¢ast bych téZ rdda vénovala Cesko-némecké vystaveé
konané v roce 1906 v Liberci, kter4 byla jednim z mnoha vrcholi $pickovani mezi Cechy a
Némci. Celkové bych touto praci rada ukéazala, jak velky vliv mé¢la doba a politické

okolnosti na fungovani muzea.



1. Prameny a literatura

I kdyZ je SeveroCeské muzeum pomérné velkou a zndmou instituci, jen velmi téZko
bychom hledali publikaci, ve které by o ném bylo n¢jaké vétsi a ucelené zminky. A kdyz
preci jen nalezneme literaturu, kterd by se o muzeu zminovala, dozvime se z ni vétSinou
jen povrchové anebo vSeobecné zndmé informace. OvSem budeme-li chtit najit publikaci,
ktera by shrnovala d&jiny muzea aZ do soucasnosti, nemame Sanci, nebot’ takova literatura
neexistuje.

Samotné muzeum zatim vydalo k d¢jindm muzea pouze dva ucelenéjsi svazky.
Prvni vySel jako zvlastni otisk Casopisu ,,Beseda‘ v nakladu 300 vytiska k 75. vyroci
zaloZeni muzea. Druhy jako svédzana kniha k 100. vyro¢i. Po diikladném prostudovani a
porovnani obou svazkl i s dal§imi prameny, druhé publikace obsahuje vice nesrovnalosti a
chyb. Problémem je, Ze chyby, které se vyskytuji ve stéZejni, nebo spise v jediné literatuie,
se pozdé&ji neustale reprodukuji i v dalSich novéjsich publikacich. Pro piiklad: v publikaci
100 let Severoceského muzea v Liberci se piSe: ,,Dne 1. ledna 1884 vyslo prvni cislo
muzejniho casopisu ,,Zprdvy Severoceského primyslového musea* (Mitteilungen des

Nordbohmischen Gewerbemuseums) !

Kdyz vezmu v potaz, Ze jsem pracovala
s Casopisem, ktery vySel 1. bfezna 1883 a jednalo se o prvni ¢islo, je jasné, Ze jsem narazila
na jednu z n€kolika chyb. Samoziejmé, Ze chyby se délaji a délat budou, ale v tomto
pfipad€ se jedna o malér. Jak uZ jsem zminila, tato publikace je témét jedind, a tedy se da
predpokladat, Ze se bude pouZivat jako sekundarni literatura. Pfekvapeni ovSem piiSlo ve
chvili, kdy jsem cilené vyhledavala ve zbylé, mnou vybrané sekundarni literatufe, mezi niz
pattila ,, Kniha o Liberci“ od Romana Karpase, publikace vydana k sedmdesatému patému
vyro¢i zalozeni muzea a C¢lanek k d¢€jindm muzea od Bohumila Nusky. Ve vSech byl
uveden stejny chybny tdaj. Na spravnou dataci, jsem narazila jen na dvou mistech: na
oficidlnich internetovych strankdch muzea a v ¢lanku, ktery byl uveiejnény v ,, Muzejnim
ctvrtletniku*“ z roku 2013. Je tedy zjevné, Ze publikace od sebe navzijem Cerpaly.
Ponévadz ale neni dkolem této price popsat do detailu seznam zminek o muzeu,
vybrala jsem si jen n¢kolik publikaci, ze kterych budu zakladni informace Cerpat, a které

budou slouzit jako odpichovy mistek. Kompletni seznam pouZité sekundarni literatury

1 Sto let Severoceského muzea v Liberci., s. 16.



bude uveden na konci prace. K vyhledani n¢kterych faktl, jsem pouZila i internetové
stranky, které jsou v mnoha pfipadech cennym zdrojem informaci, zvlast¢ pak z blizké
minulosti.

Dalsi informace budu Cerpat z archivnich prament, ze Statniho okresniho archivu
Liberec. Pro soupis nové&jsi historie muzea budu Cerpat téz ze sbornikdl a vyro¢nich zprav
vydanych muzeem.

Zéakladnim pramenem pro mou praci se staivd Pamétni spis z roku 1898, ktery vydal
kustod G. E. Pazaurek u piileZitosti otevieni nové budovy muzea. Spis je psany v némciné
a popisuje udélosti od vzniku muzea aZ po postaveni nové budovy.

Dal$im pramenem, se kterym budu pracovat, bude dobovy tisk, at’ uZ némecky
nebo Cesky. V piipad¢ muzea se bude jednat predev§im o muzejni Casopis ,, Mittheilungen
des Nordbohmischen Gewerbemuseums “ vydavany v letech 1883-1906 a ,, Zeitschtift des
Nordbohmischen Gewerbemuseums — Neue Folge*, ktery navazoval na pivodni muzejni
Casopis a vychazel od roku 1906 az do roku 1913. Oba tyto dobové prameny si mliZzeme
prohlédnout v knihovné muzea, kterd je zaroven nejstarSi ¢itarnou v Liberci. Tituly jsou
svazany a spojeny do n€kolika knih.

V piipad¢ ,.Cesko-némeckych vztahd“ budu pracovat pfedevSim s témito tituly
., Reichenberger Wochenbericht aus der Nihe und Ferne“, , Augsburger Allgemaine
Zeitung “, ,,Ndrodni nowiny“, ,,Ndrodni listy“, ,, Posel z Prahy*, , Reichenberger Berichte
aus der Ndhe und Ferne“ a ,,StrdZ Severu*“. Clénky v téchto periodikach jsou velmi cenné,
protoZe pfinési obraz doby, ve které byly napsany. Pfimo v textu to ukdZu na piikladu, kdy
Clanek vydany v némeckych novinidch popudi ,prazské vlastence®, a prostfednictvim
¢eskych novin na néj reaguji. Dals$i dobové poznatky budu Cerpat téZ z méstské kroniky a
zapist statni spravy. Vsechny mnou pouzité archivni materialy, jsou k dispozici ve Statnim
okresnim archivu v Liberci.

Vzhledem k tomu, Ze moje prace neni jedind, kterd se kdy libereckym muzeem
zabyvala, musim zde zminit praci Eduarda Heidorfera, kterd se podrobné zaobira
muzejnimi 1éty v letech 1938-1945. V mé praci se proto nebudu tomuto tématu pfilis
vénovat.

Ptiloha ma obrazovou ¢ast, ve které si mtizeme prohlédnout fotografie souvisejici
s muzeem. Nov¢jsi fotografie do prilohy jsem pofizovala sama. Star$i obrazky jsou

k nahlédnuti ve Statnim okresnim archivu v Liberci. Nékteré snimky jsem prevzala téz z



literatury, se kterou jsem v prubéhu psani pracovala. Vyiezy map jsem zpracovala pomoci
mapového portalu Marushka.

Prace bude z vétsi Casti zpracovana kompila¢ni metodou, protoZe kromé primérnich
pramend, budu v prici vyuZivat i pom&rn¢ bohatou Skalu sekundérni literatury. Rada bych
téZ upozornila na udpravu textd citovanych z ,,Ndrodnich novin“, , Ndrodnich listii“,
,,Posla z Prahy“ nebo ,, Casopisu Ceského muzea*, kdy citovanou &ast piepisu do podoby
dnesSniho Ceského jazyka. Mélo by to ulehcit porozuméni citovaného textu. Pro piiklad,

kde se objevuje w, budu psat jednoduché v, slovo saudy prepisi na soudy, a tak dale.
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2. Pocatky muzejnictvi v Ceskych zemich

2.1 Zakladni charakteristika muzejnictvi

Kdybychom si poloZili otazku, odkud se sbératelstvi a chut’ vystavovat nastiadané
predméty vzalo, asi jen té¢Zko budeme hledat odpovéd. Nesmime si myslet, Ze se
sbératelstvi vylouplo odnikud, ale véfme, Ze vyvoj, ktery nasledoval, a byl nezbytné nutny
pro vytvotfeni muzei, které zname v dneSni dobé&, byl komplikovany a dlouhy.

Kdyz otevieme publikaci Pfehled ¢eského muzejnictvi 1., nalezneme tam kratkou,
ale udernou charakteristiku muzejnictvi, kterdA ndm podad hlubsi vhled do nasi
problematiky: ,,Muzejnictvi a tedy i muzejnictvi ceské, tkvi se svymi koreny predevsim
v nadsSené sberatelské vdsni jednotlivcu, shromaZdujicich predméty rizné hodnoty i
charakteru a vytvdrejici z nich soubory, spojované s nejriiznejsimi souvislostmi vnéjsimi i
vuitinimi. Zacasté tu byla pojitkem vlastné jen osoba majitele sbirky, jenZ za svého Zivota,
at’ jiZ z umyslu pohnutek jakychkoli, shromaZdoval v souladu se svymi zdlibami predméty
Jjemu milé, jichZ nabyl nejriiznéjsimi cestami a zpiisoby a jimiz se mohl tésit nejen on sdm,
ale i chlubit se druhym a dotvrzovat jimi svou zcestovalost, Siri, hloubku svych zdjmii a
nekdy i svou moc, bohatstvi a nadrazenost. «2

Jen na naSem uzemi saha tradice sbératelstvi a vystavovani nejmén¢ do stiedoveku.
Predméty shromaZzd'ovali, jak bylo zminéno vyse, jednotlivci, pfedev§im z fad panovnikd,
Slechty ¢i bohatého méstanstva. Zvlastni vyznam pak mély sbirky cirkevni. Zatimco
v minulosti sbirky plnily reprezentativni ¢i religiézni funkci, popiipadé slouzily
k soukromému potéSeni majitele, pozdéjsi doba, zvlasté pak doba osvicenstvi, dala této
zalibé zcela novy rozmér. Zadaly vznikat sbirky muzejni.> Nyni je vhodnid doba si
vysvétlit, co to vlastné znamend, Ze kolekce ziskavaji muzejni charakter, a v ¢em tkvi ona
velkd zména?

V 18. stoleti pii budovani piirodovédnych sbirek postiehl zndmy piirodovédec Carl

Linné, jak duleZity je systém, jako zdklad védeckého poznani. JiZ v roce 1735 vydava

2 SPET, Jiti. Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), s. 9.
3 Tamtéz, s. 9—12.
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»Systema naturae“, kde zavadi binomickou nomenklaturu rostlin a zvitat*. O né&kolik let
pozdé&ji vyzyva k tomu, aby byla jeho publikace vnimana jako ,,Navod k uspotddani muzea
pifrodnin®.> Najednou se nim naskyta jednoduché vysvétleni, nikoliv pfedméty samy, ale
az jejich usporadani a spolecenské vyuZiti, tvoii zdkladni vlastnost, kterda méni soukromé
sbirky na sbirky muzejni. Dal§im duleZitym faktorem bylo vytvareni vystav, které mély
inspirovat a ocenit uzitecnost nastfadanych véci. Na pocatku mély vystavy ryze prakticky
charakter, kdy cilem byla pfedevSim propagace femeslnych, primyslovych ¢i
zemé&délskych vyrobkii a tuspéchd.® Ale piesto jesté chybi jeden, pro mé zcela jistd
nejdulezitéjsi znak, ktery déld sbirku, tou pravou muzejni, a to je, kdyZ jde sbératelstvi
ruku v ruce se vzdélanim, jinak také tak zvany pedagogicko-didakticky pfistup. CoZ je na
jednu stranu logické, kdyz vezmeme v uvahu, Ze zdkladem vychovy a vyuky bylo vzdy
dosahnout néjaké nazornosti. Ukédzka predméth se pak stdvala, ¢im dal Castéji, béznou
soucasti vyuky ¢i vykladu. Proto zacinaji vznikat Skolni kabinety, které poskytovaly
soubory takovychto pomicek. Nebyla zde samoziejmé dulezitd hodnota ani kvalita
predmétu, ale predevsim pedagogickd uZite¢nost.” Teprve viak az zamérné a systematické
shromazd’ovani predméti uritého druhu, zaméfeni i hodnoty, starani se o jejich ochranu,
ale také vyuziti nashromazdénych sbirek ve prospéch spolecnosti, a to nejen k vychovné-
vzdélavacim, ale i k védecko-vyzkumnym dcellim, vytvaii instituci, kterou zndme v dnesni

dobg.?

2.2 Vznik prvnich muzejnich instituci

Zajimavé je, Ze aC se pohybujeme v dob¢, kdy se do poptedi zacind dostavat
vlastenectvi a zdjem o narodni déjiny, tak i1 pfesto probihd masivni rozvoj predevS§im
ptirodnich véd. Mohli bychom si to odGvodnit tim, Ze pro vlastence nebyly predméty tak

dualezité, netkuli viibec, oproti kniham, archivnim dokumentiim ¢i jinym pisemnostem. Tim

4 Linnaei, Caroli. Systema Naturae, 1735.

5 SKLENAR, Karel. Obraz viasti. Piibéh Ndrodniho muzea, s. 21.

¢ SPET, Jiii. Piehled vyvoje ¢eského muzejnictvi I. (do roku 1945), s. 11-12.
TTamtéZ, s. 11.

8 Tamtéz, s. 13.
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se pravdépodobnost, Ze by mohla zacit vznikat muzea zam¢fena na historii ¢i uméni, velmi
snizovala, a davala tim pfedev§im prostor pro vznik muzei s pfirodovédnym zaméfenim.’

Na tomto misté, bych se rozhodn¢ nemeéla zapomenout zminit o ,,Obrazarné
Spole¢nosti vlasteneckych piatel a uméni v Cechach®. Ta vznikla za tcelem obnovy
umeéni, které po terezidnskych a josefinskych reformich znacné opadlo. Spojilo se tak
nc¢kolik nadSencii, které spojovalo uméni a laska kvlasti a 5. tnora 1796 zalozili
Soukromou spolecnost vlasteneckych ptatel uméni (Privat Gesellschaft patriotischer Kunst
Freunde), ktera ztizovala sbirky uméleckych dél, aby je ochranila pfed zni¢enim ¢i
vyvozem a mohla je zpfistupnit vefejnosti. DalSim jejim ukolem bylo zaloZeni umélecké
Skoly. Obrazarna byla nejprve umisténa do Cerninského paldce na Hradéanech, kde jestd
téhoz roku byla instalace, kterou tvofily zaptjcené obrazy a sochy, oteviena vefejnosti.
Obrazarna Spolec¢nosti vlasteneckych pratel umeéni se stala piedchiidcem dneSni Néarodni
galerie v Praze.!”

Mezi tiplné prvni muzeum v Ceskych zemich a jedno z nejstarsich muzei v Evropg,
dokonce star$i nez British muzeum v Londyné, patfilo proslulé jezuitské Matematické
muzeum v Klementinu (Museum Mathematicum Collegii Clementini), které bylo zaloZeno

v roce 172211

2.3 Vznik zemskych muzei

Matematické muzeum, kabinet pfirodnin Cili pozdéjsi Prazské muzeum pftirody ci
riznd soukroma ,,muzejicka®, patfila mezi jakési prvni pokusy veiejné osvéty. Ucelené
védecké soubory, v prvni fad¢ vytvarely Zivnou pudu pro védecké badani ucenych
osvicencl. Vedle pfirodnich kras se zacind velmi prosazovat i historie a kultura. V této
dobé¢ se védecké zkoumani nemélo o co ,,opfit*, a tak bylo dalezité mit misto, které bude
zékladnou a odpichem pro ambiciézni projekty, ¢imZ muzeum bezpochyby bylo. Postupem

¢asu, se také doslo k z4véru, Ze je nutné vzdélavat i prosty lid.!'?

9 SKLENAR, Karel. Obraz viasti. Piibéh Ndrodniho muzea, s. 20.

10 Vnas Vit. Obrazdrna v Cechdch 1796-1918, s. 17-217.

W SPET, Jifi. Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), s. 11.
12 TamtéZ, s. 15.
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Ne ndhodou zacala v rakouské monarchii na zacatku 19. stoleti vznikat prvni velka
zemska muzea, kdy nejdilezitéjsi slovem je zde pravé to ,,zemska“. Jak jiZ miZeme tusit,
m¢elo to hodné spole¢ného s dobou a postavenim jednotlivych zemi v monarchii. Zemskéa
muzea se méla zabyvat hlavné pfirodou, historii a kulturou presné¢ vymezeného tzemi své
zem¢. To platilo pro vznikajici muzea ve §t)’/rsku, v Uhrach, ve Slezsku, na Morave, ale 1
v Cechach, kde ka?dé muzeum mélo mit svd mistni, politicka a ideova specifika. Na
zéklad¢ urcitych stejnych znakt, si mizeme myslet, Ze nové vznikajici instituce byla jen
jakasi forma protestu zemské Slechty a liberalt proti frantiSkovskému rezimu. Pro ptiklad
si uvedme muzejni ,rozloZzeni sil“, kdy pfirodni védy napomahaly v prvni ftadé¢
hospodarskému rozvoji, zatimco rozvoj historickych véd mél vést k lepSimu pochopeni
soucasnosti, a povzbuzovat predevsim zemské vlastenectvi, coZ mizeme chépat jako boj
proti byrokratickému statnimu centralismu a absolutismu. Kromé téchto zakladnich znakii,
které pojily vSechna vznikajici ,,zemskd*“ muzea, byly povétSinou okolnosti vzniku i
zaméfeni nejstar§ich muzef u nis zna¢né odlisné.'?

Uherské kralovstvi mélo své muzeum v Pesti. Pro vznik muzei na naSem dzemi
vSak hralo velkou roli, zaloZeni §t3’/rského narodniho muzea, téz zvaného ,,Joanneum*,
vroce 1811. Toto muzeum bylo vybudovano jiz zdmérné jako védecky ustav, ktery mel
slouzit k rozSifovani védomosti a k vystavovani pfirodnin, historie a kultury rakouskych
zemi. Muzeum mélo velké uspéchy, a proto neni divu, Ze se stalo vzorem pro zaloZeni
naSich zemskych muzei: Slezského muzea v Opavé, Moravského muzea v Brné a
Nirodniho muzea v Praze.'*

Oblast Slezska se mohla pySnit muzeem mezi prvnimi. Nejen, Ze tam bylo zaloZeno
muzeum v Opavé, ale jeSte o néco diive, to je v roce 1802, v Tésin€ vzniklo ,.Sersnikovo*
muzeum ze $kolnich kabinett. To vsak jiZz nespada po vzniku Ceskoslovenské republiky do
naseho tzemi. Vratme se proto nyni zpét do Opavy, kde bylo s podporou mésta zaloZeno
vroce 1814 zprvu gymnazijni muzeum, pod vedenim porynského Némce profesora
Faustina Ense. Muzeum mélo charakter spiSe historicky, ale postupem casu, kdy ziskavalo
exponaty od zakladateld, ale i od pi{znivcl se zacala jeho pasobnost rozsifovat.!> Nicméné

to stale bylo pouze muzeum soukromé, a teprve az zvySujici se uroven a ohlas prildkala

13 TamtéZ, s. 15.
14 SPET, Jifi. Pehled vyvoje ceského muzejnictvi 1. (do roku 1945), s. 15.
15 SKLENAR, Karel. Obraz viasti. PFibéh Ndrodniho muzea, s. 31-34.
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pozornost cisafe FrantiSka 1., ktery muzeum navstivil. Po jeho navStévé, se muzeum
dockalo i dfedniho uznani, coz bylo v ¢ervenci roku 1818.'% Jediné, co cisaf zamitl, bylo
navrhované jméno muzea. Podle podaného néavrhu chtéli, aby neslo néazev
,, Oesterreichisch-Schlesisches Provinzialmuseum® (Zemské muzeum pro Rakouské
Slezsko), museli se vSak spokojit s pojmenovanim ,, Troppauer Gymnasialmuseum
(Opavské gymnazijni muzeum).'” Zadost o uznani sbirek byla poddna uZ v roce 1815, ale
diky tomu, Ze Slezsko mélo spolecnou statni spridvu s Moravou, zistala Zadost na
Moravskoslezském guberniu v Brné¢ dlouho leZet ladem. Divodem bojkotu bylo i to, Ze
Morava si chtéla ztidit sama vlastni muzeum, a predevsim nechtéla mit konkurenci.'®

LepSiho postaveni se mu dostalo az vroce 1882, kdy byly schvéileny stanovy
»,Schlesisches Lansdesmuseum fiir Kunst und Gewerbe“ (Slezského muzea pro uméni a
femesla), které zfidila jako dal$i instituci obchodni a Zivnostenskda komora a o dva roky
pozdé&ji byly poloZeny ziklady Muzea Matice Opavské.!” Prvni ze zmifiovanych mélo
velkou podporu cisafe a v roce 1888 zacalo nést jeho jméno ,, Kaiser Franz Josef Museum
fiir Kunst und Gewerbe “(Muzeum cisafe Frantiska Josefa pro uméni a femesla).?’ Svého
»zemského* piizviska se dockalo nakonec také, ale aZ na zacatku 20. let 20. stoleti, kdy
bylo pfevzato do zemské spravy pod nazvem ,,Slezské zemské muzeum*.?! Toto muzeum
je nejstarsi vefejné a tfeti nejvétsi na nasem tzemi.?

Jak jiz bylo zminéno, i Morava chtéla mit své muzeum a jisté kroky k jeho zaloZeni
udélala v roce 1816, kdy Moravskoslezska spole¢nost vydavd memorandum na podporu
zemé&délstvi, pfirodoznalstvi a vlastivédy. Jednim z autorti byl i Josef Hormayer, ktery
vypracoval koncept ke Styrskému ,,Joanneu“, takze zde byla velka vyhlidka na uspéch.
Celym projektem se zabyval i Christian Karel André, ktery podporoval vznikajici
moravské sbirky jiz od pocatku 19. stoleti. Moravské muzeum mélo byt centrem regionalni
a vzdé¢lavaci prace pro Moravu a Slezsko. Napln instituce byla vSestrannd, vedle sbirek

historickych a uméleckych, se méla zabyvat i pfirodopisem, fyzikou, chemii, technologii ¢i

16 SPET, Jifi. Piehled vyvoje ceského muzejnictvi 1. (do roku 1945), s. 16.
17 Tamtéz, s. 16.
18 SKLENAR, Karel. Obraz viasti. Piibéh Ndrodniho muzea, s. 32.
19 §IL, Jiti a kol. Zemé a jeji muzeum, s. 17.
20 http://www.szm.cz/rubrika/5/muzeum/historie.html, [cit. 25. 5. 2018].
21 SIL, Jif a kol. Zemé a jeji muzeum, s. 18.
22 SKLENAR, Karel. Obraz viasti. PFibéh Ndrodniho muzea, s. 68.
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zem¢&dé€lstvim. Dokonce méla provadét i laboratorni testy uziteCné pro zemédé€lstvi a
priimysl nebo provadét rozbory minerélnich a 1é¢ivych vod.?

Memorandum pak bylo odeslano na moravsko-slezské gubernium a protektorovi
Antoninu Bedfichu Mitrovskému z Nemysle, ktery poté postoupil zZidost cisafi. Ptiprava
byla dokonce tak propracovand, Ze navrhovala, aby Moravské muzeum neslo cisafovo
jméno, tedy ,, Franzens-Museum* (FrantiSkovo muzeum), ¢imZ si mé¢lo pojistit cisafovu
niklonnost.?* Pochopiteln& ani v tomto pifpadé nepadlo semeno zcela na trodnou piidu.
Jestlize opavsky navrh na guberniu lezel dlouhou dobu bez jakékoliv odezvy, brnénsky byl
do Vidné sice odeslan obratem, ale zato si na schvéleni musel peknou tadku meésich
pockat. Po schvaleni navrhu cisafem, které probéhlo 29. Cervence 1817, nezavladla na
brnénské strané dplné pozitivni atmosféra. Muzeum totiZ nebylo samostatné, ale vzniklo
jako soucast Moravsko-slezské spolecnosti na podporu zemédélstvi a vlastivédy, nemeélo
narok na stitni podporu, a mélo slouZit jen jako ustav odborny a vytvérejici sbirky. MozZna
i diky tomu, se vefejné otevieni muzea posunulo, nebot’ hrabé Mitrovsky podepsal a
potvrdil stanovy a7z 24. bfezna 1818.% I pies tyto komplikace, se muzeu podafilo vydobyt
si svoje misto, a dokonce se o ném v roce 1888, jako o vyznamné védecké akademii,
zmituje i ,, Oty slovnik naucny “.*

Brnénské muzeum bylo ponckud odliSného typu nezZ muzeum v Opaveé. Moravské
muzeum bylo hned od zacatku vedeno jako ,,zemské* a spadala pod né&j i oblast Slezska.
Dale bylo prosazovano pomoci $lechty oproti Opavé, které jako jediné z naSich tii muzei
bylo podporovdno meéStanstvem. OvSem i tady se objevovaly ndznaky moravského
zemského vlastenectvi proti rakouskému centralismu. Tendence, ale nebyly tak silné jako
v muzeu v Praze. Svij podil v tom mélo hlavné umisténi obou muzei, kdy nemély a ani
nemohly mit né&jaky vétsi podil na rozvoj eské narodni kultury.?’” Moravské zemské
muzeum je druhé nejvétsi a druhé nejstar$i vefejné muzeum v Cechich, a potom prvni

nejvetsi a prvni nejstarsi na Moravé.?®

2 SPET, Jiti. Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), s. 16.

2 SKLENAR, Karel. Obraz viasti. Pfibéh Ndrodniho muzea, s. 32-33.

25 Tamtéz, s. 33.

26 GREGOROVA, RuZena, Stanislav HOUZAR, Vladimir HRAZDIL, et al. Moravské zemské muzeum: s
lictou k prdci prikopniku, s diky jejich pokracovateliim., s. 7.

21 SPET, Jiti. Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945),s. 17.

8 SKLENAR, Karel. Obraz viasti. PFibéh Ndrodniho muzea, s. 68.
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A konecné se dostavame ke vzniku Narodniho muzea v Praze. FrantiSek Palacky,
jej nazval ,,Archimedovym punktem, ktery hybe a povzndsi ndrodnost ceskou vys a vyse*.?
Prazské muzeum vzniklo, téZ od zacatku jako ,,zemské®, ale stim rozdilem, Ze se
cilevédomé zaméfovalo na potieby a z4jmy Cech, a zaujima tim Gelni postaveni ve vyvoji
¢eského muzejnictvi. ,,Joanneum* stilo u zrodu i tohoto muzea, kam ho jel osobné KaSpar
Sternberk, po domluvé snejvy$§im purkrabim FrantiSkem Antoninem Kolovratem,
prozkoumat. Ani v tomto pfipad¢ nebyla situace pro realizaci zcela jednoznacna, nebot’ zde
doslo ke stietu dvou navrhi, kdy proti sobé vystoupili Kolovrat a hrabé Bedfich Berchtold
podporovan Josefem Jungmannem™. I kdyZ oba ndvrhy si byly hodn& podobné, podstatny
rozdil byl v hledisku narodnim. V prvnim navrhu se prezentuje pfedev§im zajem o vlast a
védu, zatimco v druhém jde o podporu a vyvoj jazyka a literatury. Nakonec zvitézil navrh
purkrabiho Kolovrata, kdy Josef Jungmann pfijal jeho argumenty a pielozil provolani pro
Ceské Ctendre. Provolani vySlo 15. dubna 1818 a uvade€lo se v ném toto: ,,Muzeum bude
shromazdovat vSecko, co kndrodni literature a k ndrodni produkci ndleZi, jakoZ i
prehlédnuti vseho toho, co kde ve viasti prirozenim neb lidskou pilnosti zpiisobeno ‘',
Muzeum tak mélo vSestranné zajmy. Vytvéarelo odd¢€leni historické, ptirodovédné,
primyslové ¢i technické, mélo funkci ochrannou a osvétovou. Od roku 1824 sidlilo ve
Sternberském palaci na Hradanech.?

Vroce 1827 zadal vychizet muzejni Casopis: ,,Casopis vlasteneckého muzea*,
jehoZ redaktorem byl Franti$ek Palacky. Casopis vychdzel v éeském a némeckém jazyce a
vydani se od sebe liSila. O némeckou verzi nebyl takovy zajem, jak se ocekavalo, a tak
zklamany Kagpar Sternberk, ktery si od némecké verze sliboval zahrani¢ni proslulost a
popularitu ve vysSich vrstvach, ucinil logicky tah, kdy némeckou verzi zacal vydavat jako
mesicnik a ¢eskou jako Ctvrtletnik. ProtoZe se zdjem o Casopisy i nadédle sniZoval, némecka
verze byla nakonec bez néhrady zruSena a ¢eskou verzi si pod sva kiidla prevzala Matice

Ceska. Casopis dostal novy nazev ,,Casopis ceského Museum* a jeho néklad se zacal

postupné zvySovat. Sviij podil na tom mél bezpochyby i Frantisek Palacky.??

29 SMID, Jan. Ndrodni muzeum v Praze., s. 5.
30 Podrobnéji o vzniku Narodniho muzea Viz: SKLENAR, Karel. Obraz viasti. Piibéh Ndrodniho muzea, s.
54-95.
31 SPET, Jifi. Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), s. 19.
32 Tamtéz, s. 17-19.
33 Podrobnéji Viz: SPET, Jiti. Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), s. 19-23 a SKLENAR,
Karel. Obraz viasti. Pribéh Ndrodniho muzea, s. 122—144.
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Muzeum se pozdé&ji piest¢hovalo do ,,Nosticova palace* do ulice Na Piikopech a do
noveé postavené budovy na Véclavském nameésti se muzeum dostalo az v roce 1891 po
jejim dostavéni.** Bylo by dobré jesté zminit, Ze myslenka na postaveni nové budovy, uz
se objevila v roce 1862 v pamétnim spise, ktery sepsal W. W. Tomek, tedy hned po zméné
z absolutni na konstitu¢ni monarchii. V té dob€ se totiZ zacalo uvazovat o pfedani muzea
do spravy Ceské zemé, ale panoval zde strach ¢eskych politikdl, Ze pokud by v zemském
snému bylo vice Némct, bylo by nakonec i zemské muzeum ponémceno. To se nakonec
ale nestalo.® Diky stilému zvétSovani jeho sbirek se i dnes muzeum nachizi v nékolika

budovéch. Narodni muzeum v Praze je nejvétsi a tieti nejstarsi vefejné muzeum u nés.>®

Na ptedchozich strankdch jsem se pokusila nastinit muzejni poCatky na naSem
uzemi. Mohli jsme se docist, Ze zaloZzeni muzea nebylo vZdy jednoduché a potykalo se jak
s finan¢nimi potiZemi, tak a to pfedevS§im s politickymi ,,idedly* doby. Nyni se jiZ nebudu
poustét do Zadného dal$itho obecného popisu, a to ne protoZe by snad nevznikaly dalsi
vyznamné instituce, ale protoZe se dostdvame do doby, kdy se s muzei doslova ,,roztrhl
pytel“. Proto by jejich postupné vyjmenovavani bylo jiz v tuto chvili nesmysIné. Staci,
kdyZ si uvédomime, Ze béhem sto tficeti let vzniklo na naSem uzemi pfiblizné sedm vétSich
,muzei“. Zato v letech 1860-1890, to je béhem tficeti let, vzniklo celkem 49 novych muzei
a muzejnich spolki regiondlniho typu, coZ neni mélo, ba naopak.®’ Mezi nimi si své misto

na slunci vydobylo i Severoceské primyslové muzeum v Liberci.

3% Podrobnéji viz: SKLENAR, Karel. Obraz viasti. Piibéh Ndrodniho muzea, s. 271-306.

35 SKLENAR, Karel, Lubomir SRSEN, Michal STEHLIK, et al. Velkd kniha o Ndrodnim muzeu., s. 50.
36 Tamtéz, s. 68.

31 SPET, Jifi. Prehled vyvoje ceského muzejnictvi I. (do roku 1945), s. 32.
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3. Severoceské priamyslové muzeum v Liberci

3.1 Situace v Liberci - Historické pozadi v letech 1848-1898

PiSe se devatenacté stoleti, které bylo pro Evropu dobou velkého primyslového
rozmachu. A ani v Liberci tomu nebylo jinak. Z ru¢ni vyroby se pfechdzelo na vyrobu
strojovou a postupem ¢asu se stile vice zdokonalovala vyroba tovarni.*® NeZ viak budu
moci v tomto duchu pokracovat, musime si udélat malou odbocku do minulosti, a alespon
trochu nahlédnout do problematiky, ktera ovlivnila chod Liberce na mnoho dalSich let
dopiedu.

S velkou nadsazkou miiZeme fici, Ze Liberec si Zil pomérn¢ poklidnym Zivotem, i
kdyZ na jeho uzemi Zilo jak Ceské, tak némecké obyvatelstvo. Pro Ciselnou predstavu si
uved'me vysledek prvni s¢itani lid v roce 1857, kdy v Liberci Zilo celkem 18 854 osob. Pti
druhém s¢itani, které probéhlo v roce 1869, uZ to bylo 22 394 obyvatel. OvSem pro nas
nejvice vypovidajici udaj pochazi z roku 1880, kdy Liberec obyvalo 28 090 lidi, z toho
24 742 osob se piihlasilo k némecké nirodnosti, zatimco pouze 2 488 k ¢eské.*

Je znamou pravdou, Ze takzvanych Ceskych Némcl zde zilo vice a ceské
obyvatelstvo bylo upozadéno. Ale to zptsoboval i fakt, Ze CeSi neméli v této oblasti
vétSinou Zadné vysoké postalveni.40 Je diilezité, ale zminit, Ze se ve diivéjSich dobach
nesetkdvame s otevienymi projevy nevraZivosti némeckého obyvatelstva proti Cechiim.*!
Tato situace se zacala rapidné ménit na jafe revoluéniho roku 1848.*> Nové nabyta tiskova
svoboda se vyuZila k vydavani prvniho politického tydeniku v Liberci. ,,Liberecky denik
z blizka i z ddli“ (Reichenberger Wochenbericht aus der Nihe und Ferne), jak se honosné

nazyval, zacal vychazet 1. dubna 1848 pod taktovkou liberlni burZzoasie.** Jeho hlavnim

38 Sto let Severoceského muzea v Liberci., s. 12.

% LUG, Viktor, Anton Franz RESSEL a Erich GIERACH. Heimatkunde des Bezirkes Reichenberg in
Bohmen., s. 53.

4 BELDA, Josef. Liberec v revoluc¢nim roce 1848, s. 83.

4 NOVOTNY, Jan. Ke vztahu Cechii a ceskych Némcii v revoluci 1848—1849., s. 64.

4“2 BELDA, Josef. Liberec v revolucnim roce 1848, s. 83.

3 Tamtéz, s. 14.
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cilem mélo pivodné byt: ,V Liberci a okoli SiFiti svobodomysiné zpravodajstvi a
vysveétlovati politickou situaci. V ndrodnostni otdzce si kladl za tvikol ,,zachovdni a ochranu
prdv Némcii v Cechdch* a ve sméru politickém “zachovdni vzdjemnych vnitinich vztahii
s Néemeckem*.“* OvSem jeho vize se ani zdaleka nestietly s realitou, zvla§té pak
v narodnostni otizce. Jeho redaktor a zakladatel Anton Anschiringer jiz v prvnim cisle
piekrocil veskeré meze, kdyz se ostie obul do Prahy a jejich poméra. Tim zasadil
pomyslné seminko zla a nirodnostni nendvisti.*’

Na stran¢ Sest vysSlo 1. dubna 1848 mimo jiné i toto provolani: ,,Heutige Post. Aus
Prag von gestern. Anarchie in allen Ecken. Unzdihlige Clubbs, worunter der
Gewerbsverein der arroganteste. Die widersinnigsten Maueranschldge. Die czechischen
Ultras oben an, doch im Kampfe unter einander, aber in den ldcherlichsten, wenn jetzt
etwas ldcherliches sein konnte. Aufgepasst! Einigkeit ihr deutschen Briider!!“*® To bylo,
jak vidno, siln€ pronémecké. Liberec se tak stal ,,nedobrovolné prostiednikem* tydeniku, a
diky tomu téz radikalnim bojovnikem za priva némeckého naroda a péstovini nenavisti
viei Cechim.*” Utoky byly téZ vedeny proti prvni a druhé petici, které byly odeslany cisafi
do Vidné. Zamérné hanili jednotlivé body, ovSem nejvétsi vrasky na cele jim délal
pozadavek o pfiznani rovnopravnosti ¢eStiny a némciny, a s tim souvisejici dosazovani do
titadfi jen osoby, které budou oba jazyky ovladat.*® Posledni kapkou byla v§ak Z4dost o
sjednoceni zemi koruny &eské a zrovnopravnéni obou narodnosti.*’

Tato situace nezustala dlouho bez odezvy. Vyjadieni odporu se dostavilo hned
v prvnim ¢isle Havlickovych Narodnich novin. Ty vychéazely pro zménu jako silné
proceské, vSak jiz v uvodu se hlasalo: ,,Bratri! Sméle kupredu! To budiZ nase spolecné
heslo! A takovy bude i smér téchto Ndrodnich novin. H.B.“? A v titulku nem@iZeme najit

nic jiného, nez zakladni pozadavky: ,,Skutecnd rovnost ndrodnosti. Spojeni zemi koruny

4“4 TamtéZ, s. 15.

4 Tamté?, s. 15.

46 Reichenberger Wochenbericht aus der Néihe und Ferne, &. 1, 1. 4. 1848, s. 6. — (pieklad: Dnesni posta. Ze
véerejsi Prahy. Anarchie na kaZdém rohu. Nespocet klubii, z nich? Primyslovy spolek je nejarogantnéjsi.
Nesmysiné poutace. ,,Ultracesi* jsou nahore, ale v boji mezi sebou, ale v tom nejsmésnéjsim, jestli by mohlo
byt nyni néco smesného. Dejte si pozor! Budte jednotni, némecti bratiii!! cit. BELDA, Josef. Liberec
v revolucnim roce 1848, s. 85.)

4T BELDA, Josef. Liberec v revolucnim roce 1848, s. 84 a 87.

48 Tamté?, s. 85.

4 Tamté?, s. 86.

30 Ndrodni nowiny, ¢. 1, 5. 4.1848,s. 1.
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nasi. Zruseni prdv feuddlnich. Rovnost vSech stavii pred zdkonem. Soudy priseznych.
Odpoveédné ministerstvo pro korunu nasi. VSeobecny snem celého ndrodu. Ndrodni gardy
vSude. Uplnd reforma skol a viradii. ' Prohlaseni k libereckému &lanku se pak dostalo na
stranu tfi pod vyjimecnym oznacenim: ,, Pozor. Prdvé se ndm dostal do rukou posledni list
casopisu nyni v Liberci (Reichenberku) pod jménem ,Reichenberger Anzeigeblatt**
vychdzejictho. S nemalym uZasem cteme tam na zadni strané nesmirné velikou literu...
Takovymi tedy zprdvami bouri zlomysinici aneb nerozumni nase némecké krajany, to je
rozumné uZivdani tisku. Tak se uZivd tisku ve mésté kraje Boleslavského, kde dobre zndmy
nepritel nds, jenZ bohuzel ceské jméno, co odrodilec nese, baron Koc z DobrSe, co krajsky
vévodi!l! Cinime slavné iirady pozorny na takové piestupky proti zemi a ndrodu, Zdddme,
aby se netrpélo takové nesmysiné boureni a roztrusovdni falesnych zprdv, aby se prinutil
iredné onen list, odvolati vSechny ty hrubé, lZivé urdzky, jenZ jsou zrada zemskd! Ostatné
se ndm podarilo na kvap jeste véera ndsledujici vyjddreni spisovatelii PraZskych, jak
neémeckého tak i ceského jazyka podpisy opatriti, o kterém ovSem doloZiti musime, Ze jenom
podpisy tech spisovatelu zde stoji, kterymi jsme se ndhodou sesli, presvédceni jsouce, Ze
kazdy rdadny spisovatel v duchu svém klade podpis mezi ostatni zde vytistené: Ustavicné se
stardme zde v Praze o svornost mezi obéma ndrody Némci i Cechy, dobie védouce, Ze
bychom snadno oba dva o svobodu pripraveni byti mohli, kdyby nastal mezi nimi spor
ndrodni. Proto s osklivosti pozorujeme, kterak se v Liberci zrovna a zlomysiné této ndrodni
svornosti napiikor jednd a patrnou Zivou urdZkou Cechiim cinénou zdst ndrodni mezi
ndmi podnécuje. Vyslovujeme zde verejné osklivost svou zdroven, co ditkaz nepravdivosti
téchto pro znepokojeni mysli roztrousenych zprdv. V Praze dne 4. dubna 1848.“>3 Pod tyto
vyroky se podepsalo celkem tficet tfi spisovateli. Pro ptiklad jmenujme Alfreda
Meissnera, Karla Sabinu, Karla Jaromira Erbena, Franti$ka Palackého a Karla Havli¢ka.>*
Ani libere¢ti podnikatelé, povétSinou némeckého plvodu, nebyli s touto
vyprovokovanou situaci spokojeni a chtéli Liberec ocistit od podezieni, Ze zacal Sifit
narodnostni zast. Dvacet sedm vysSSich libereckych diistojniki napsalo vyjadieni, kde

davali jasné najevo, Ze nechtéji, aby bylo vSem libereckym obantim davano za vinu néco,

SiTamtéy, s. 1.
2 Je zajimavé, Ze autor liberecké noviny pojmenoval takto, spravné by mélo byt oznaceni ,, Wochenbericht*,
protoze ,, Anzeigeblatt* neboli ,,Oznamovatel“ vznikl az po zaniku ,,Reichenberger Berichte “(od roku 1849
zménil nzev) a s témito novinami nemél moc spole¢ného.
33 Tamté?, s. 3.
54 Tamtéz, s. 3.
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co napiSe né&jaky ,,Wochenbericht*. K tomuto prohlaSeni se pozdéji pfipojili i néktefi
ob&ané.”

Nérodnostni nepfételstvi vrcholi v boji o volby do frankfurtského parlamentu. Cesi
se vyhnuli volbam uplné€, ponévadz ti méli za prioritu volby do ¢eského zemského snému,
a dokonce se jim podafilo strhnout na svoji stranu i nékteré nerozhodné ceské Némce.
Némeckou stranu formovala liberdlni burzoasie a zakladala takzvané ,konstitu¢ni
spolky*“.>® | Liberecky Konstitucni spolek vystupoval castéji jako mluvéi vseho nebo vétst
cdsti némeckého obyvatelstva v Cechdch a s tim se Liberec stdval centrem némeckych
naciondlnich snah a velkonémeckych tendenci.*”” Jako vyznamny ¢&len se 28. srpna - 31.
srpna 1848 zucastnil teplického snému. Tam spolecné s ostatnimi zastupci némeckych
Konstituénich spolkii odmitali spojeni s Cechy v zemském snému a Zadali o rozdéleni
zemé do ¢eskych a némeckych kraji.>®

Za zminku jisté stoji vystoupeni Uffa Horna z Trutnova. Ten Zadal o rozumné
povzneseni se nad véci a pfiméfi s Ceskym narodem. Nebot’ jak tvrdil, neni mozné brat cely
esky narod za nepiitele. Ukazoval, e Némci by se méli od Cechii u¢it, protoze Cesi jsou
v mnoha vécech zkusengjsi a zdatngjsi.”® (Ostatné pozdéji se dozvime, jak se Némci snaZili
reagovat na ¢eské uspéchy v ramci muzea.) Dale Zadal, aby se Némci prohlasili za upifimné
demokraty s tim, Ze jen tak docili, aby s ¢eskym nérodem nastolili zase urc¢itou rovnovahu.
Poukazoval i na to, Ze jako spolupracovnici jsou silnéjSi nez jako protivnici. Mozna, Ze
jeho nazory pramenily z jeho nepiili§ velké duvéry k frankfurtskému parlamentu, ale nutno
podotknout, Ze na sjezdu pusobil velmi zvlastn€, ponévadZz mé¢l dplné jiné piedstavy, nez
vétSina zastupcti Konstituénich spolki.%® Jestli ovSem byly jeho zivéry spravné, to uz
nechdam na uvaZeni kazdého z Vis.

30. srpna prob&hlo téZ hlasovéani o sidle Ustfedniho spolku, kdy pro Liberec se
vyslovilo tficet osm delegatfl, zatim co pro Prahu jen osm.®! Tim se Liberec stal poprvé

oficialnim a jakymsi ,,ndrodnim centrem* ¢eskych Némci.%

55 BELDA, Josef. Liberec v revolucnim roce 1848, s. 87.

56 TamtéZ, s. 134.

5T TamtéZ, s. 134 —135.

8 KLIMA, Arnost. Cesi a Némci v revoluci 1848 -1849, s. 106 —108.
3 Tamtéz, s. 107.

% TamtéZ, s. 107.

6l TamtéZ, s. 108.

62 MELANOVA, Miloslava. Hlavni mésto Némeckych Cech? Liberec 1848-1918., s. 289.
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Liberec pozdgji skute¢nd jménem Ustiedniho spolku vystupoval, napiiklad pfi
fijnovych revolucich, avSak nezmohl se navic nez na sepsani petice, coz bylo urcitym
zklamanim a potupou.®® Nebo kdyZ byl proti svolani ¢eského zemského snému a snazil se
bojkotovat jeho volby.%*

20. listopadu probéhlo dalSi zasedani, tentokrate v Chebu, a méla se zde
projednavat nové vznikld situace po fijnovych revolucich. AugSpurské noviny se
domnivaly, Ze se Némci a Cesi udobii, a Ze uZ se nebudou nechdvat pouZivat jako nastroje
k dtlaku. 14. listopadu oznamovaly tyto ptedpoklady: ,,Eine solche Versohnung mit den
Tschechen ist schon durch mehrere Umstinde namentlich eine Erkldrung der Bewohner
von Reichenberger, sowie durch die Sprache der listen Bliitter der tschechischen Partei
angebahnt. Beide Parteien scheint das richtige Gefiilt zu durchdringen das, wenn die
Freiheit in der Monarchie erhalten Arden soll, die Nationalititen aufhoren miissen
gegeneinander als werkzeuge der Unterdriickung zu dienen. Ebenso scheinen sie zu fiihlen
dass westslawische und deutsche Interessen trefen, nur die russtschen Interessen stirken
hiesse. Wir betrachten daher diese Versohnung, wenn sie unter dem Panier der Freiheit zu
Stande kommt, als einen Gewinn nicht nur fiir die osterreichische Monarchie, sonder fiir
Europa. “% Ov$em nadarmo se neiik4, Ze neni nic starsiho neZ véerejsi noviny. Zastupci na
sjezdu v Chebu nejen, 7e neméli v planu usmifovat se s Cechy, ale jeité se chtéli, co
nejtésnéji spojit s Némeckem, a i nadale uznavat Narodni shromazdéni ve Frankfurtu. D4
se tedy fici, Ze se ani po zménéné fijnové situaci postoj némeckych spolkii nezménil.®® To
se ale netykalo libereckého Ustiedniho konstituéniho spolku nebo 1épe feteno, chebska
stanoviska se nelibila umirnénym libereckym liberalim. Netrvalo dlouho a nastala situace,
kdy liberdlové zacali ze spolku postupné vystupovat, a tak se brzy skladal uz z jen par
nadSenych radikald. Dokonce se zadaly objevovat nazory, Ze dal$i zachovéavani Ustiedniho
spolku nema moc smysl, ale pro ¢eské Némce a Liberec by to byla ostuda, Ze nevydrzeli

ani tii mésice, tak hlasovali pro zachovani. Spolek byl ale zna¢né oslaben a nemél takovou

63 BELDA, Josef. Liberec v revoluc¢nim roce 1848, s. 186.

64 KLIMA, Arnost. Cesi a Némci v revoluci 1848 —1849, s. 141.

%5 Augsburger Allgemaine Zeitung, Nr. 319, 14. 11. 1848, s. 5025. - (pieklad: Smiveni s Cechy bylo zahdjeno
nékolika okolnostmi, vysvétleni obyvatel Liberce, a stejné tak listy ceské strany mluvi stejné. Obé strany zdd
se pochopily, Ze pokud je moziné ziskat svobodu v monarchii, Ze musi prestat slouit jako ndstroje utlaku.
Také vypadd, Ze maji pocit, Ze ,,zdpadni slovanské* a odpojeni némeckych zdjmii, by znamenalo posileni
ruskych zdjmui. Domnivdme se proto, Ze kdyZ toto smifeni prijde pod praporem svobody, bude to vitézstvi
nejen pro rakouskou monarchii, ale specidlné pro Evropu.)

66 KLIMA, Arnost. Cesi a Némci v revoluci 18481849, s. 141-142.
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silu, aby mohl ovliviiovat vét§si mnoZstvi lidi. Nakonec byla jeho ¢innost ukonéena po
naifzeni vlady, ktera méla za cil zlikvidovat svobodna shromazdéni. ¢’

Podobny tpadek zacaly zazivat i prvni politické liberecké noviny, kterym se velmi
znatelné zacala ménit struktura ¢lankd. Velky vliv na to mélo i omezeni tiskové svobody.®®
V poslednim ¢isle, které vyslo 28. bfezna 1849 se louci odpoveédny redaktor doktor Fischer
takto: ,,An die P.T. Herren leser! Die glorreichen Mdrztage des Jahres 1848 waren
Ursache das hierorts ein Blatt gegriinded wurde - welches foul hier als auch in der
Umgegend sich einen bedeutenden Leserkreis erwarb - Die Redaktion miihte sich trotz
allen Uibelstinden, die die eigen thiimliche Lage Reichenbergs mit sich bringen stets ihren
verehrten Lesern das zu bieten - was fiir hier interessant sein konnte.

Die Mirztage des Jahres 1849 sehen dieses Blatt eingehen, eingehen durch das
draconische Pressgeses - und durch die Animositdt jener, die in jedem gedruckten Blatt
eine Veranlassung zu Revolutionen sehen, und die erst dann die Ruhe fiir begriindet halten
wenn die Bldtter nichts anderes enthalten werden, als Geburts und Todtenlisten, und
offizielle Nachrichten iiber Feierlichkeiten und Capitalselvcirungen.

Der Zweck besteht einzig darin, den Herren Lesern anzuzeigen, das dieses die letzte
Nummer der "reichenberger Berichte" ist.

Ich empsehle mich hiedurch meinen Herrn Lesern, und hosse anderwdirts mit Ihnen wieder
zusammen zu treffen. Die Stelle der "berichte" wird das "Anzeigeblatt" einnehmen, welches
alle Anzeigen in gewerblichen, merkantilischen und Comunal Angelegen heiten bringen
wird. “%° Tim skon¢ila éra prvnich libereckych novin, a my tim zakonéujeme revoluéni rok.

V roce 1850, byla k Liberci pfipojena obec Kristidnov, a diky tomu se Liberec stal

druhym nejvétsim méstem v Cechach. V témze roce se zacal zavadét i systém obecni

7 Podrobné&ji BELDA, Josef. Liberec v revolucnim roce 1848, s. 202-216.
%8 BELDA, Josef. Liberec v revolucnim roce 1848, s. 223-224.
9 Reichenberger Berichte aus der Niihe und Ferne, Nr. 25, 28. 3. 1849, s. 1. — (pieklad: Vdzeni ctendri,
slavné breznové dny v roce 1848 byly pricinou zaloZeni tohoto listu, ktery si ziskal ve mésté i v okoli velky
pocet ctendrii. Redakce se snaZila bojovat proti zlu a nabizet libereckym cténym Ctendriim zajimavé zprdvy.
Breznové dny roku 1849 vidi konec tohoto listu, konec kviili drakonickému tiskovému zdkonu a neprdtelstvi
tech, kteri vidi v kazdé vytisténé strdnce pricinu revoluce a klid budou povazovat teprve tehdy za zajistény, aZ
nebudou nic jiného obsahovat nez ozndmeni narozeni a umrti a oficidlni zprdvy o slavnostech a vychvalovdni
kapitdlu. Cilem je vdZeni Ctendri, Ze toto je posledni ¢islo ,, Reichenberger Berichte “Chvdlim se a budeme se
vdZeni Ctendri setkdvat spolecné nekde jinde. Na miste ,,zprdv* bude ,, Oznamovatel, ktery bude prindset
ozndmeni z prumyslu, hospoddrstvi a obecnich zdleZitosti., cit. BELDA, Josef. Liberec v revolucnim roce
1848, s.224)
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samospravy. Liberec se snaZil posilit svoje postaveni a ziskal titul statutdarniho mésta, coz
bylo unikum, protoZe tuto vysadu mé¢la doposud jen Praha. Toto postaveni bylo dulezité
pro politicky a hospodéisky rozvoj. Hospodaisky vyznam se ukéazal i v zaloZeni Obchodni
a zivnostenské komory.”®

Situace na Liberecku se béhem dalSich 30 let ponékud uklidnila, a divala tim
prostor pro rozvoj hospodéfstvi a spolenosti. Rozkvét Liberce miizeme sledovat na konci
sedmdesatych let, kdy se Liberec stava nejvyznamnéj$im némeckym centrem.’!

Mirné ke slovu se postupem Gasu zacali dostavat i CeSi. Sviij podil na tom zajisté
mél vyskyt ¢eskych liberdlt ve videniské fiSské rad¢, kde vznéseli své pozadavky. Tato
skute¢nost se samoziejmé nelibila némeckym liberaltim, ktefi se snaZili Cechy vystrnadit.
Snazili se poukazat, 7e Cesi chtéji narusit celistvost a jednotu fiSe, a proto byli proti
zavedeni Ceského jazyka v uradech a rozdéleni prazské univerzity. V roce 1880, ale i pies
velky némecky nesouhlas, vySlo takzvané ,,Stremayrovo nafizeni o pouziti zemskych
jazykl“, coZz zjednodusené znamenalo, Ze némcina a CeStina byla na ,,vnéjSich* dradech
rovnopravna. Tuto vysadu méla doposud jen némcina. I kdyZ to byl ptivodné jen jakysi
pokus vlady, nesporné to byl jeden z ¢eskych dspéchii.”?

Postupné se v i Liberci zvySoval podet Cecht, kdy ¢esky mluvici lid tvofil 8,85%
celkového obyvaltelstva.73 Cesti Némci se zacali obavat tohoto ,,éeského vzestupu‘ a zacali
si pohrdvat s myslenkou néarodnostniho rozdéleni zemé, s¢&mZ samoziejmé Cesi
nesouhlasili.”* B&hem osmdesatych let se v Liberci k moci dostalo proti liberalni kifdlo
(v ¢ele Heinrichem Pradem a Karlem Schiickerem, ktery se nasledné stiva starostou) a
Liberec zacal opé&t vystupovat jako silny némecky ¢len héjici pfedeviim némecké z4jmy.”
Oteviené se o tom zminovaly i liberecké noviny ,, Deutsche Volkszeitung “: ,, Reichenberg,
die erste Stadt Deutschbohmens, die mehr Bewohner zdihlt als Prag Deutsche, die feste

Burg des Deutschthums in Nordbohmen, ist in Hinden der deutschnationalen Partei.”

70 Tamtéz, s. 290.

I Tamtéz, s. 290.

2 URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 1848—1918, s. 354-355.

3 LUG, Viktor, Anton Franz RESSEL a Erich GIERACH. Heimatkunde des Bezirkes Reichenberg in
Bohmen., s. 53.

7 URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 1848-1918, s. 359-360.
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76 Tamtéz, s. 294 (pieklad:Liberec je prvnim méstem némeckych Cech, ktery md vice némeckych obyvatel nez
Praha, pevnost némectvi v severnich Cechdch je v rukou némecké ndrodni strany)
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Vzhledem k napjatym vztahim se nemtiZeme ani divit, Ze se pii dalSim libereckém s¢itani
lidu v roce 1890 k &eské feci piihlésilo jen 1 613 z 30 890 obyvatel.”’

Dalsi vyznamnou udélosti, o které se nyni zminim, byla bezesporu navstéva
samotného cisare FrantiSka Josefa I. v roce 1891. V tomto roce probihala v Praze Jubilejni
zemska vystava, kterd prezentovala tspéchy Cechdl. Tu cisaf navstivil, a odtud se vydal na
cestu do Liberce. Timto gestem mél ukdzat rovnocenny zdjem o oba narody.”® Cesky
mistodrzici FrantiSek Thun, ktery byl velmi dobfe obeznamen zdejsi situaci, vSak cisafi
navstévu Liberce nedoporucoval, spiSe se snazil sméfovat jeho cestu do Karlovych Vari ¢i
do jiné némecké oblasti. Viden, ale tyto pfipominky povaZovala za nepfipustné, a toto
varovani piisobilo spiSe skanddln&.” BohuZel, ale varovani nebylo tplné scestné, protoZe
libereckd navstéva neprobihala vitbec hladce. Kdyz pomineme skutecnost, zZe se po celé
Evropé rozletély zpravy o netdspéSném atentatu na cisare, kdyZ na Zeleznici nedaleko
Liberce vybuchlo n¢kolik dynamitovych néloZi jen par hodin pfed pifijezdem FrantiSka
Josefa 1., tak ji neustdle naruSovaly ,,vypady a stifety” na obou narodnostnich stranach.
Pfi¢inou nesvart byl fakt, Ze oba narody chtély vzdavat hold cisafi. Byla to ostuda a bylo
jasné, Ze musi mit n¢jakou dohru. Dohra pfisla v podobé zmény ve vedeni mésta.
Nacionélni vedeni bylo odvolano.®® MistodrZici hrab& Frantisek Thun mél timto postupem
dostat k moci vice liberald, a tak sesadil starostu Schiickera a mistostarostu Pradeho.
Nastalé zmény trvaly ale jen velmi kratkou dobu, protoZe naciondliim se po volbach v roce
1893 podatilo ziskat opét vétSinu mist v libereckém zastupitelstvu. K moci se nasledné
dostali nacionaln€¢ umirnéni a starostou byl zvolen o¢ni lékat Franz Bayer. Ale i nové
vedeni mésta d€lalo vSe proto, aby zachovalo némecké Skoly, objekty (muzea), a ze vSech
sil se snazilo branit mésto pied jakymkoliv ¢eskym pronikdnim. Podobny stav panoval i
v nasledujicich letech.®!

Situace se znovu zacala vyostfovat, kdyz vySla v platnost, jazykova natizeni vlady
Badeniho z 5. dubna 1897, ktera jesté vice rozSifovala uplatiiovani CeStiny, zvlasté pak ve

vnitinim tdfadovani.®?> Po tomto naiizeni Némci rozpoutali rozsahlé protesty, které nakonec

7 LUG, Viktor, Anton Franz RESSEL a Erich GIERACH. Heimatkunde des Bezirkes Reichenberg in
Bohmen., s. 53.
8 URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 1848-1918, s. 413—414.
7 GALANDAUER, Jan. Frantisek kni¥e Thun, mistodr¥ici Ceského krdlovstvi, s. 49—63.
80 URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 1848-1918, s. 413—414.
81 MELANOVA, Miloslava. Hlavni mésto Nemeckych Cech? Liberec 1848—1918., s. 295-296.
82 URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 1848—1918, s. 460—465.
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prerostly v listopadu 1897 aZ k vynucenému padu celého Badeniho vladniho kabinetu.®®
V Liberci jazykové nafizeni vyvolalo, jak jinak, neZ negativni odezvu. Voda na mlyn
¢eskych Némct vSak dopadla po demisi Badeniho vlady. I nadale pokracovaly snahy o
administrativni rozdéleni Cech, ale teprve nyni zazn&l poprvé pozadavek na vytvofeni
provincie ,, Deustchbohmen®, ve které se mél Liberec stat hlavnim méstem. Tento
pozadavek byl pfijat i méstskym zastupitelstvem. Béhem bouflivého podzimu roku 1897,
byl v Liberci u¢inén dalsi krok pro vytvoreni celo-zemského némeckého sdruzeni, které by
zastupovalo mésta. Byl zalozen Svaz némeckych mést (Bund der deutschern Stddte), do
kterého se prihlasilo celkem 150 mést z pohrani¢nich dzemi, ale jeho piisobeni nebylo

prezidiem praZského mistodrZitelstvi 16. kvétna 1898 povoleno.3*

I kdyz tato doba nepatfila zrovna mezi poklidné, davala velky prostor pro vznik
novych vyznamnych organizaci a objektl, vramci Ceské a némecké ,,nedostiZnosti®.

Zatimco Cesi méli Naprstka, Némci méli Miillera s Tobischem.

3.1.1 Naprstkovo muzeum versus Severoceské muzeum aneb Cesi proti

Némcum

Novym, a presto pretrvavajicim, ¢eskym problémem se stal fakt, Ze neustale se
rozSifujici germanizace, zacala pronikat i do hospodarské sféry, ¢cimz se stavala pro ¢eskou
volnost a samostatnost ndrodni, hledice bedlivée k zdpadu, odkud rozboureny germanismus
$ipy své proti nasemu slovanskému Zivlu vysild. Nebot koruna Ceskd musi neodvislost svou
pred vladarovdnim némeckym stij co stiij chrdniti; jinak by ndrodnost nase pod mohutnym
Zezlem germdnskym udusena byla na veky. Ve spojeni s rakouskou Fisi kvete slovanskym
Cechiim, Moravamim a Slezamim ndrodni neodvislost, velebnou budoucnost Fiviu

slovanskému slibujict.“®

upozorioval na stile ¢ihajici némecké nebezpeci narodni buditel
Jan Erazim Wocel. Vidyt pfedeviim v okrajovych &astech Cech, jako napiiklad pravé i

v Liberci, nartistal némecky pramyslovy kapital, ktery mél tendence postupovat i vice do

3 MELANOVA, Miloslava. Liberec na cesté k projektu samostatné provincie., s. 85.

84 MELANOVA, Miloslava. Hlavni mésto Nemeckych Cech? Liberec 1848—1918., s. 297-299.

85 WOCEL, Jan Erazim. Casopis ceského Museum — Ulohy nase, roénik 22., ¢. 4., Praha 1848. s. 300.
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stiedu Ceské zemé. Vysledkem této situace byl i Upadek nebo postupny zénik pivodnich
femesel. SnaZil se proto apelovat na spolecnost, aby se zvySila rychlost, efektivita a
prohloubila nirodni vzdélanost.®® | Avsak mirné a svorné se chovejme k némeckym
spoluobcaniim svym. Okovy padly, jimiZ to skoly a urady jazyk nds poutaly, prekdzky
zmizely, které se vyvinovdni a vzristu ndrodnosti ceské kladly; stejné pole s nemeckym
Zivlem, stejnd cinnosti prostora ndm vykdzdna — na nds nyni povinnost pripadd pole toto
vzdeéldvati, rozlehlou, témer prdzdnou a hluchou prostoru skutkem ceského ducha, ceské
vzdélanosti ziirodniti, oZiviti a osvititi — tot iiloha nase! “%”

I v této situaci miZeme sledovat soutéZivost mezi témito narody, kdy bylo nutné
vyzbrojit ¢eské malovyrobce védomostmi a novymi dovednostmi, aby se mohli nejen
pokrokovymi vyrobky vyrovnat némeckému prumyslovému kapitalu. Jednim z pomocnikt
détem, ale i dospélym pii vzristajici potiebé seznamovani se s primyslem, méla byt
nazornost, ¢imZz se opét dostdvame k dileZitosti vzniku prumyslovych a

uméleckopriimyslovych muzef.

3.1.1.1 Uméleckoprimyslova vystava v Londyné

Primyslova stiediska potfadala vystavy, kde ukazovala vzorné prace a poukazovala
na dulezitost Cerpat inspiraci z uméni, a to nejen ze soucasnosti, ale i z dob minulych.
Piihodné podminky, vyspélost primyslu a snaha propojovat priimyslové vyrobky s
uménim, vytvotily zdklad pro zakladani uméleckopriimyslovych muzei. VSechny tyto
snahy se nejvice projevily v Anglii, protoze ta byla nejvyspélejSim pramyslovym
sttediskem vibec. Pravé v Londyné vroce 1851 probéhla prvni uméleckoprimyslova
vystava a v zdvésu po ni vznikd prvni uméleckoprimyslové muzeum®®, kterému se
dostavalo kralovské podpory. Pravé v Londyné se v cCervenci 1862 seSli zdstupci
Cechoslovanti, jmenujme napiiklad Frantiska Ladislava Riegra, Duana Lambla, Jana
Krejéiho ¢i Vojtu Naprstka®®. Ti si uminili, Ze by bylo dobré zaloZit pti Narodnim muzeu

sekci vénovanou priimyslu, ktera by péstovala praktické vzdélani.® Véfili, e ndzornost a

86 Tamtéz, s. 330-333.
87 Tamtéz, s. 330
8 South Kensington Museum, dne$ni Victoria and Albert Museum
% Plivodnfm némeckym jménem Adalbert Fingerhut, byl ¢esky vlastenec a bojovnik za pokrok
% Ndrodni listy, ¢. 183., 6. 8. 1862, s. 1-2.
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pozorovani muze téZz piinést kyzené vysledky. ,,Kdy? J. Watt pozorovdval hrnek
s poklickou, véru ani to divdni nebylo marné, a neziistalo zcela bez vysledkii.“*' Frantisek
L. Rieger poté napsal zpravu o probéhnutém jednani a zaslal ji do ,,Ndrodnich listii* i
s vyzvou pro uspotadani celonarodni sbirky. ,,Velkolepd a praktickd myslenka krajanu
nasich v Londyné nalezne zajisté i zde vSeobecného souhlasu a stane se zanedlouho
skutkem blahocinnym. Odporucujeme co nejvieleji nové toto podniknuti vlastenecké a
nabizime se ochotné k prijimdni a patricnému odvddeni prispévkii od onéch milych roddku
nasich, kteri ochotné pridati zamysli i hrivau svou knovému tomuto podniknuti
ndrodnimu.“** Vojta Néprstek byl jmenovan pokladnikem a v Londyné se zdrZel delsi
dobu, aby mohl piijimat nové ptichozi ptispévky ¢&i provadét nové nakupy.®® Po navratu do
vlasti, ponechava Vojta Naprstek pofizené exponity v domé ,,U Halanka“** a podava 11.
fijna 1862 navrh na zfizeni nové sekce pii Kralovském ceském museu. Kralovské Ceské
museum na tom vSak, co se prostoru tyce, nebylo uplné dobte. V t€ dobé se snaZilo ziskat
novou budovu na Karlové namésti a zfizeni nové sekce nebylo na programu dne. Naprstek
pozadal presidium, aby si mohl ziskané pfedméty zatim ponechat a vystavovat u sebe.”
Povoleni ziskal, a zachranil tak klid dfednikiim Kralovského ¢eského musea, ktefi nebyli

myslence na zaloZeni nové sekce naklonéni.”®

3.1.1.2 Vystava na Stieleckém ostrové

Naprstek se vSak nehodlal myslenky na uméleckoprimyslovou vystavu vzdat.
V listopadu 1862 zacal s Antoninem FriCem pracovat na instalaci sbirek na Stfeleckém
ostrove.”’

Vystava trvala dva mésice a byla provazena prednaSkami. Prednasky mély veliky
uspéch, byly plné svéZiho humoru a vtipu. Pfedvadéné vyrobky se zamétovaly predevSim

na Zeny a domdici hospodarstvi. Naprstek spolecné s Fricem se snaZzili ukazat, Ze

9 Tamtéz, s. 2.
92 Tamtéz, s. 2.
93 Ndrodni listy, &. 186.,9. 8. 1862, s. 2.
% Dtm ,,U Halank(* se nachazi na Betlémském ndmésti v Praze. Diim, ve kterém se plivodné nachazel
pivovar a vinopalna, koupili rodice Vojty Naprstka, manzelé Fingerhutovi. Vice KODYM, Stanislav. Diim u
Haldnkii. Praha 1955 nebo SECKA, Milena. Vojta Ndprstek viastenec, sbératel, mecends. Praha 2011.
9 MAIJER, Jiti. Pocdtky musea Vojty Ndprstka. Sbornik Ndrodniho musea v Praze, s. 120-122.
% SKLENAR, Karel. Obraz viasti. Pfibéh Ndrodniho muzea, s. 220.
97T MAJER, Jifi. Pocdtky musea Vojty Ndprstka. Sbornik Ndrodniho musea v Praze, s. 120-122.
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pokrokové véci mohou ulehéit Zendm praci, a ty se mohou poté veénovat jinym
povinnostem, radostem nebo naptiklad vzdélavani.”® |, Pri meteni dokdzalo se, Ze kaZdd nit,
kazdd sirka, kaZdy prdsek popele zmizi z podlahy a octne se pomoci vdlce Stétinového
v truhlicku, z neho? se po meteni vselikd smet’ venku vyhodi...béhem ne zcela 60 sekund
nadeldno v jednoduchém plechovém hrnci pomoci ctyr drdtenych peruti, kteréZ se otdceji
klikou, ze 40 bilkii snéhu...“*° Vystava na Stieleckém ostrové méla také jisté kouzlo v tom,
Ze se tam predvadély produkty, které Zeny bézné pouZzivaly v Anglii nebo v Americe. To
m¢lo vyburcovat Ceské femeslniky, aby vyjeli ze starych koleji a zacali se zabyvat novymi
zpiisoby vyroby. Na¢ by mély &eské Zeny éekat na to, aZ se zlep$ovaky dostavi do Cech a
to vétSinou pfes némecké tzemi (Berlin, Frankfurt, Lipsko, DraZzd’any), kdyz cesky
femeslnik, pii troSe dobré viile, dokaZe zhotovit stejné¢ dobré vyrobky a inspiraci muze
erpat ze vzdalen&j§ich zemi, jako je pravé napiiklad Anglie.'® Ze byl o vystavu zdjem,
ukazuje i fakt, Ze na ostrov zavitalo béhem ptednasek kolem 2000 navstévniki.'o!
Nendro¢na vystava a prednasky zaplsobily na Ceskou spolecnost, kterd konecné
zacala chipat smysl a ¢innost budouciho prumyslového muzea. Opét se rozbéhly sbirky a
na konto primyslového muzea piibyvaly penézité dary.!®? Do fondu neptispivali viak jen
praZané, ale penize prichazely ze viech koutii zemé, napiiklad z Mostu ¢i Pardubic.!®
Naprstek si ziskal pfizen predevSim Ceskych Zen, kterym oteviel branu k novym
obzorim. Prave proto se nemizeme divit, Ze se angazovaly i Zeny, které shané€ly a posilaly
piispévky na zaloZeni Primyslového muzea.!® V | Ndrodnich listech® byla dokonce
vydana vyzva Ceskym Zenidm a divkdm, aby darovaly sebeskromnéjsi ptispévek, a
pomohly tak ke vzniku tohoto uSlechtilého podniku. “Dne 9. iinora b. r. odbyvd se - jak
zndmo - na Zofiné velkd ndrodni beseda. A tu vyzyvdme Vds pani a divky Ceské, byste se

dostavily v odévu slusném, ale co moZnd jednoduchém. Penize ale, které jste hodlaly vydati

%8 Ndrodni listy, ¢. 300 pfiloha., 22. 12. 1862, s. 1.
9 TamtéZ, s. 1.
100 Tamtéz, s. 1.
11 Ndrodnf listy, ¢. 44.,23.2. 1863, s. 1.
102 MAJER, Jiii. Pocdtky musea Vojty Ndprstka. Sbornik Narodniho musea v Praze, s. 122.
103 Ndrodni listy, ¢. 20.,25. 1. 1863, s. 3.
104 Ndrodni listy, &. 15., 20. 1. 1863, s. 3. a Ndrodni listy, &. 19., 24. 1. 1863, s. 5. a Ndrodhni listy, &. 20., 25.
1. 1863, s. 3. a Ndrodnf listy, €. 22.,28. 1. 1863, s. 3.
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na krajky, stuzky a jiny zbytecny Sperk, vénujte tikolu nadzminénému - vénujte je

Priimyslovému museu.”'%

3.1.1.3 Problémy s povolenim aneb zaloZeni muzea na vlastni pést

Zatimco Siteni technického pokroku ziskavalo v ¢eské spole¢nosti na oblibé, ufedni
povoleni stanov spolku Priimyslového muzea se prodluZovalo. Zatimco uspé$né Zofinské
prednasky se konaly na konci roku 1862, do roku 1864 nedorazilo jakékoliv vyrozuméni z
rakouského ministerstva ohledné povoleni. Divodu bylo hned nékolik. Prvnim problémem
byl sam Vojta Naprstek, ktery byl se svoji pochybnou politickou minulosti trnem v oku
rakouskym uradim. AvSak zda se, Ze svlj podil na neustdlém prodluzovani mélo nové
zaloZené Rakouské muzeum uméni a primyslu (Osterreichisches Museum fiir Kunst und
Industrie), které ziskalo cisafskou podporu jiz v bfeznu roku 1863 a které vzniklo, jak jinak
neZ podle kensingtonského vzoru i s piidruzenou primyslovou $kolou.!°® Mimo jiné se
pravé Rakouské muzeum uméni a priimyslu stalo vzorem pro éeskd muzea tohoto typu.'®’
Néprstek vSak ve svém snaZeni nepolevoval a muzeum chtél piivést k Zivotu za kazdou
cenu. Pravé proto oteviel 1. listopadu 1863 druhou priimyslovou vystavu na Stieleckém
ostrové. Oproti minulé vystavé se zde objevovaly vyrobky jiz i od ¢eskych femeslnika
(zastoupeni zde m¢lo asi 20 ¢eskych firem), zatimco na prvni bylo mozno vidét produkty
pfevazné zahrani¢ni. Vystava byla celkové i1 rozsahlejsi, ponévadz kromé zimniho salu byl
letos vyuZit 1 postranni letni salon. Rozmanitost vystavy byla skutecné ohromujici. Bylo
zde vystaveno pies 3000 vyrobkl z riznych oblasti lidské Cinnosti. Da se tedy fici, Ze
kazdy navitévnik, zde nasel, co ho zajimalo.!®I kdyZ to z po&atku nevypadalo, vystava
méla dspéch, 1 prestoZe se na slavnostni zahijeni dostavilo jen 175 osob, vystavu nakonec
shlédlo pies 6000 navstévnikd.!” Ale ani tato vystava, i kdyZ se o ni zmitoval jak prazsky
Cesky, tak némecky tisk nepomohla, aby se véci hnuly spravny smérem. Sadm Naprstek

zacal stale vice jednat s Primyslovou jednotou, kde tyto akce vyvolavaly odezvu. Vyrobky

195 Ndrodnf listy, ¢. 21.,27. 1. 1863, s. 3.
196 MAJER, Jiii. Pocdtky musea Vojty Ndprstka. Sbornik Ndrodniho musea v Praze, s. 132—133.
17 HOUFEK, Viclav a OKURKA, Tomas. Némecké muzejnictvi a vystavnictvi v Cechdch., s. 208.
108 Ndrodni listy, ¢. 255., 1. 11. 1863, s. 3.
19 MAIJER, Jiii. Pocdtky musea Vojty Ndprstka. Sbornik Ndarodniho musea v Praze, s. 136.
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byly vystavovany v mistnostech Jednoty a Néiprstek se stal c¢lenem piipravného
komitétu.!'°

Atmosféra kolem Vojty Néprstka nepfestdvala houstnout. Nejenze nebyl stile
povoleny spolek kolem Pramyslového muzea, ale ani ukliditujici zpravy policie
ministerstvu o tom, Ze Naprstek jiZz neni ,,politickym Zivlem* jako byval, nezleh¢ovalo
situaci, ba spiSe naopak. Rakouské ufady pohliZzely na jeho Cinnosti velmi podeziravé a
zvlast¢ jeho pusobeni v Primyslové jednoté mu pfineslo nové zostfeni policejniho
dohledu. Mohl se dokonce stat feditelem Jednoty, ale od jeho zvoleni se po téchto
extempore nakonec upustilo.!!!

Pro Néprstka to vSak nemélo az takovy vyznam, jak by se mohlo zdat. Mnohem
vice ho trapilo, Ze mySlenka na zaloZeni Primyslového muzea zlstdva vice méné
predstavou. Drobna nadéje vysvitla ve chvili, kdy z Vidné dorazilo rozhodnuti. Sice
neobsahovalo povoleni, ale ptipoustélo, Ze po tpravach by muzejni spolek povoleni dostat
mohl. Jak bylo psano, tak se i stalo a v roce 1865 jiZ nebylo Z4dnych tfednich namitek.!!?

Jen miizeme odhadovat proc, jestli na to méla vliv dlouha doba, kdy se na povoleni
¢ekalo nebo zmizeni do ustrani kvili sbirkdm na nové Narodni divadlo ¢i néco jiného, ale
pravdou zustava, Ze Néprstek se ustaveni muzejniho spolku nedozil. Ustaveni spolku se
totiz odloZilo na pozd&jsi dobu.!!3

Ale ani ted’ se Vojta Naprstek své predstavy o muzeu nevzdal a rozhodl se
vybudovat muzeum z vlastnich prostiedki. Velmi mu v tom pomohla Slechetnd pani od
,Halank"“, jeho pani maminka, kterd nejprve tomuto ndpadu nebyla pfili§ naklonéna,
ovSem casté hovory s Vojtou ji presvédcCily, Ze je to vyznamny pocin. Rozhodla se tedy
Vojtovo muzeum financovat, a po jeji smrti ve prospéch Primyslového muzea odkézala
svlj dim ,,U Cerného orla“ na Pofi¢i, ze kterého mélo byt muzeum vydrZzovéano. Umisténo
vSak ma byt v domé ,,U Halanka*, kde jiZ béhem jejiho Zivota byla vybudovéna prozatimni
mistnost, ve které byly rozlicné sbirky instalovany. Pozdéji se Néaprstek snazil jiZz jen misto

11

rozsirit. ' A tak pamdtny dim ,,U Haldnku* promeni se v svatyni ndrodu ceskému

venovanou, a z Betlémského pldcku, z nehoz vySel pred stoletimi reformdtor viry, v stoleti

10 Tamtéz, s. 137.

U Tamtéz, s. 139.

12 Tamtéz, s. 140-141.

13 posel z Prahy, §.271,13.11. 1873, s. 1.
14 Tamtéz, s. 1.
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devatendctém bude ndrodu ceskému zdrojem védomosti, bez nich? Zddny ndrod ve svétové
konkurenci nemiiZe obstdti. Betlémsky pldcek bude zasluhovati, aby choval pomnik
Slechetné zakladatelky ,, Priimyslového musea*. Kromé toho bude se moci ,,U Haldnku “
hned pristi rok zaciti se stavbou a budova takto vyvedend vystaci nejméné na 100 rokii. “'1

Svym zplusobem mél ,,Posel z Prahy“ pravdu. Muzeum v domé¢ ,,U Halankii*
vzniklo a je tam dodnes. Ze zaCitku mélo piivodné charakter umélecko-primyslovy,
postupem cCasu se ale diky novym etnografickym pfirastkim od ceskych cestovatelt
ménilo. Dnes je ptivodné prvni ,,Ceské primyslové muzeum* souéasti Narodniho muzea a

nese nazev Naprstkovo muzeum asijskych, africkych a americkych kultur.

Nyni uZz se ale vratme k SeveroCeskému muzeu, které vzniklo, a mé¢lo také
zapusobit jako ,,némecka chlouba“ a navazat, nebo Iépe feCeno ukazat, ze to co umi Cesi,

dokazou i Némci.

3.2 Vznik Severoceského primyslového muzea

3.2.1 Muzeum ,,prumyslovych vzorkii‘‘ nebo ,,vysokého uméni‘?

Samoziejmé i v Liberci ve druhé poloving€ devatenactého stoleti zacinal politicky a
hospodéaisky rast a s nim byly i vice rozvijeny oblasti kulturni. D4 se fici, Ze Liberec byl
nejvyspélejsim primyslovym stfediskem severnich Cech. Kde otéZe hospodatského a
kulturniho Zivota drzela pevné v rukou némeck4 burZoazie.!'®

Vznik Severoteského muzea je tdzce spjaty se vznikem Zivnostenského spolku
mésta Liberec (Gewerbeverein der Stadt Reichenberg), ktery byl zaloZen v roce 1841. Pfi
Zivnostenském spolku, bylo 22. prosince 1841 ziizeno oddéleni pro architekturu a kreslent,
jehoz mluvéim byl Anton Holub a ¢estnymi ¢leny Johann a Josef Miksch, Johann Schiefer

¢i Adolf Burian. Od 24. listopadu 1847 probihala pravidelni ned€lni kreslitska Skola, ktera

1S Tamtéz, s. 1.

116 Sto let Severoceského muzea v Liberci., s. 12.
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se tésila velké oblibé. Na zdejsi vyuku nékteti studenti dokonce dojiZzdéli, napiiklad v té
dobé z celkem vzdilené Chrastavy.'!”

Prvni myslenky na zaloZeni vlastniho muzea se zacaly rodit v roce 1868, kdy byla
v Liberci instalovana videfiskym muzeem 1. putovni vystava. Ta byla pomérné tspé§na.!!®

Prvni  nepfijemnosti vSak na sebe nenechaly dlouho cekat. V
libereckém Zivnostenském spolku se totiz objevily dva rtizné sméry, kdy zastance kazdého
znich vid€él nové muzeum v trochu jiném kabété. Za prvni navrh vystupoval Eduard
Tobisch, ktery pozadoval ziizeni sbirky primyslovych vzorkii a svlij nizor se snazil
prosadit na spolkové schiizi dne 4. prosince 1872. Jiny pohled na véc m¢l profesor kresleni
na liberecké redlce Rudolf Miiller, ktery chtél, aby se nové zfizend instituce zabyvala
predevSim takzvanym ,,vysokym uménim® (, die hohe Kunst*). Miillerova vize byla
znacn¢ ovlivnéna jeho styky s ¢eskymi a némeckymi vytvarniky, a moZna i proto pro né¢j
byla predstava vzniku pouze ,,vzorkového* muzea nepiedstavitelna.'!’

Ve stfedu 9. dubna 1873 se nakonec Zivnostensky spolek rozhodl zaloZit sbirku
pramyslovych vzorkli. Toto rozhodnuti bylo zna¢né ovlivnéno svétovou vystavou, kterd
probihala ve Vidni. Sbirka pramyslovych vzorki méla slouzit k inspiraci a pouceni
libereckych femeslnikii. 2

V libereckych novinach (,,Reichenberg Zeitung “) vysly 22. a 24. kvétna 1872 dva
fejetony. Prvni Clanek ,,Pied svétovou vystavou* (,, Vor der Weltausstellung *“) pochazel od
Miillera, ktery piSe o své predstavé zalozit muzeum uméleckofemeslnych a uméleckych
dél, stejné jako to bylo v kensingtonském muzeu v Anglii. Naproti tomu Tobischiv fejeton
se zminoval, Ze by chtél zfizeni ,,Sbirek vzorkli a Zivnostenskych muzei v nejvétSim
mozném poctu po celé zemi“ (,,Mustersammlungen und Gewerbemuseen in grofit
moglichster Anzahl im ganzen Lande ), a zaroven by chtél pozvednout vytvarnou tdroven
femesel. Nakonec ale pteci jen dochazi ke kompromisu obou ndvrhti a Miiller s Tobischem
se snazi dostat pod jednu stfechu uméni dohromady s primyslem. Dne 4. kvétna 1873 je

Rudolf Miiller povéten vypracovanim piredbézného organiza¢niho planu nového muzea, na

kterém spolupracuje s libereckym stavitelem Gustavem Sachersem.'?!

117 pAZAUREK, Gustav Edmund. Das Nordbohmische Gewerbe-Museum 1873—1898, s. 7-8.
18 Tamtéz, s. 7-8.
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120 Tamtéz, s. 9 a 11.

21 Tamtéz, s. 12.
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Muzeum bylo zaloZené 9. kvétna 1873. V tento den byl ustanoven prozatimni
muzejni vybor (Provisorischen Museumscomités)'**. Ze zatatku se muzejni vybor skladal
ze sedmi ¢lendi, jimiz byli: A. R. Freudenberg, liberecky stavitel'?® Johann Miksch,
profesor Rudolf Miiller, liberecky stavitel Gustav Sachers, Adolf Schmidt, textilni tovarnik
Wilhelm Siegmund a sekretdt Eduard Tobisch, ktery se stal pfedsedou. Brzy ale pocet
muzejniho vyboru stoupl na deset ¢lent, a to z toho divodu, Ze byl sloucen se Skolskym
vyborem kreslitské Skoly. Do komitétu tak ze Skolského vyboru ptibyli Ferdinand Beuer,
tovarnik Anton F. Demuth, Gustav Schmidt, Johann Miksch a Adolf Schmidt (posledni
dva jmenovani ptsobili v ,,obou* vyborech). Na budovani nového muzea se nejvice podilel
Eduard Tobisch, profesor Rudolf Miiller, stavitel Gustav Sachers nebo tovarnik Ferdinand

Liebieg.!**

Vzniklé muzeum v Liberci, mélo slouZit potiebé jak Cechd, tak Némci. Jak si ale
muzZeme povSimnout, ¢lenové komitétu byli vétSinou ¢esti Némci, a tak tento imysl nebyl

zahy napliiovan.!?

3.2.2 Finan¢ni zajiSténi muzea

Se vznikem muzea se zaCaly objevovat rizné problémy. Nejprve se zacalo jednat o
finan¢nim zajiSténi této instituce. Zde se velmi ochotné angaZzovali libere¢ti primyslnici,
s Ferdinandem Liebiegem v Cele. Hlavnim tkolem muzea méla byt podpora a zdokonaleni
vyroby, ¢ehoZ chtéli tito podnikatelé vyuzit v zajmu vlastni reprezentace a zdokonaleni
svych vyrobkt ¢i vyrobnich procesti. Velmi zasadni byla rada vyboru, ktera se konala 8.
listopadu 1873 a trvala asi tfi hodiny. Tohoto zasedani se zucastnil i rada Dr. Emanuel
Hermann z Vidné, ktery zastupoval ministerstvo obchodu. Jeho pfitomnost byla obzvlasté
dualezita, protoze pfislibil muzeu stalou ro¢ni podporu ministerstva ve vysi 3000 zlatych,
stim Ze bude brano v uvahu vzd€lavani a zdokonalovani pracovniki, a to predevSim
v prumyslovém odvétvi v liberecké oblasti. Z tohoto diivodu se pfi muzeu zalozila Skola

uméleckopriimyslového kresleni, kterou vedl uclitel kresleni Emanuel Drahan. Ten byl

122 neboli tzv. muzejni komitét (Provisorischen Museumscomités) — pracovni organ muzejniho kuratoria
123 http://www.architektenlexikon.at/de/403.htm, [cit. 20. 5. 2018].

124 pAZ AUREK, Gustav Edmund. Das Nordbohmische Gewerbe-Museum 1873—1898, s. 12—13.

125 HOUFEK, Viclav a OKURKA, Tomas. Némecké muzejnictvi a vystavnictvi v Cechdch., s. 208.
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navrhnut ministerstvem Skolstvi, a i ministerstvem obchodu, jako budouci feditel muzea.
Dalsi problém vytvarel fakt, Ze vznikajici muzeum nemélo k dispozici Zadné prostory pro
umisténi sbirek. Tuto nepiijemnost, ale zahy vytesil liberecky magistrat, ktery prostory 1.
ervence 1873 muzeu pridélil. 126

Muzeum mélo byt dle domluvy slavnostné otevieno 2. prosince 1873. Den otevieni
muzea se rychle blizil a ¢lenové muzejniho vyboru byli pietiZzeni praci. Téméi neustéle
prichadzely nové a nové nabidky od riznych maliit a sochaiti, ktefi nabizeli muzeu sva
umeéleckd dila. TaktéZ byly shromazdovany umélecké predméty, obrazy ¢i plastiky
vyznamnych umélcti, mezi néZ bezpochyby patfil napiiklad: Fiihrich, Kandler, Kratzmann,
Emanuel Max, Gabriel Max, Pilz, Wagner ¢i Becher.'?’

Zaklady sbirek samoziejmé¢ tvofily dary libereckych pramysiniki. Da se
predpokladat, Zze vyznamné misto patfilo i nové zakoupenym sbirkovym piedmétiim, které
byly pofizeny ve Vidni vroce 1873 v pribéhu 5. svétové vystavy. Exponaty byly
zakoupeny z poskytnuté statni podpory. Mezi zakoupenymi piedméty bychom nenasli jen
exponaty z evropské provenience, ale také artefakty z Dalného vychodu. Zakladatelé timto
vybérem naznacili svlj profesni zdjem zaméfeny na inspirativni vyznam nejenom
historického, ale i1 soudobého uméleckého ftemesla zcelého svéta pro povzneseni
odborného $kolstvi a pro povzbuzeni regiondlniho primyslu. Vzhledem k velkému zdjmu

prispévatelti a rychlosti budovani sbirek, se stala problémem evidence zakoupenych ¢i

darovanych pfedméti, takZe celkova dokumentace neni k dispozici.'?®

3.2.3 Otevireni muzea na pudé Skoly

Slavnostni otevieni muzea se konalo v 11 hodin dopoledne 2. prosince 1873
v plidnich prostordch koly ,,Na &tvrti (Viertelschule) v Adlergasse'”®. Hosté z riiznych
spolktl se shromazdili na radnici a utvofili naplanovany slavnostni privod. Ugast viech
dualezitych osobnosti z mésta, byla pro svaz Zivnostnikii velmi potéSitelna. I samotna Skolni

budova byla slavnostné vyzdobena a u jejiho vstupu jiZ nedockavé ¢ekal muzejni vybor na

126 pA7Z AUREK, Gustav Edmund. Das Nordbohmische Gewerbe-Museum 1873—1898, s. 13—14.

127 Tamtéz, s. 13—14.

128 Ctyriletnik Severoceského muzea v Liberci. Roénik 16t0/2013, s. 3.

129 Adlergasse, dnesni Orli ulice, budova stale slouzi jako $kola — dnes Zakladni $kola praktickd a Zakladni

Skola specidlni v Orl{ ulici
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slavnostni priivod.'* ZaslouZenou pochvalu si z ceremonialu odnesl piedeviim Gustav
Sachers, ktery ,,jako jeden z prvnich, podporoval zaloZeni muzea“ (,,einem der ersten, die
die Begriindung des Museums anregten*), a ddle Eduard Tobisch s profesorem Rudolfem
Miillerem, ,kteii prispéli k zalozeni* (,,welche den Unterbau leisteten*). VSeobecné
panovala dobra nalada, ponévadz se jim podatilo vytvofit smysluplny projekt pro kulturni
a spoleCensky Zivot mésta. Jak bylo otevieni velkolepé, se dozvidame z dopisu, ktery
napsal tovarnik Ferdinand Liebieg svému bratrovi Johannovi Liebiegovi. Instalace byla
odzbrojujici a pry udé€lala takovy dojem, Ze vSem posmévackiim a pochybovaclim vytrela
zrak.!3!

Termin otevieni muzea byl nakonec dodrzen, piestoZe se profesor Rudolf Miiller
prestal ucCastnit piipravnych praci, nebot jeho pifedstava o muzeu byla stile vice
zatlacovana do pozadi. Neopustil v§ak muzeum uplné, nebot’ po otevieni muzea se i nadéle
podilel na zpracovani sbirek. AvSak spory mezi nimi trvaly 1 nadale. Obrat nastal uz v roce
1875, kdy Eduard Tobisch odjel na delSi studijni cestu do Wiirtemberka, kterou mu
umoznilo ministerstvo obchodu, a opousti misto prfedsedy vyboru. Starost o muzeum, tak
zustala v té dob¢ pouze na uciteli Drahanovi. Toho postupné, ale néalezité zacal vyuzivat
profesor Miiller, ktery za¢al opét nendpadn& obnovovat svou vizi ,,vysokého uméni*.'*?
Vroce 1875 se mu konecn€ povedlo prosadit svoji koncepci. Pod jeho vedenim byla
ziizena sbirka d¢€l severoCeskych umélcti, kterd byla zaméfend predevSim na liberecké
rodéky. Ve stejném roce byla téZ zahijena inventarizace muzejnich exponatii a do konce
roku bylo zaznamendno 400 inventarnich jednotek. Za jeho plsobeni byla v roce 1878

vydéana prvni muzejni publikace, kterd obsahovala nejlepsi kresby malite Josefa Fiihricha

ze sbirek muzea. Svou koncepci si dokézal udrzet aZ do roku 1879.!%

3.2.4 Stéhovani sbirek do domu ,,U Cerveného orla*

Na ptdé¢ Skoly byly instalovany Cetné sbirky exponéti, které se stale rozSifovaly.
To zacalo délat vrasky na cele komitétu. V roce 1876 se zaCalo jednat o rychlém

premisténi sbirek, a to z toho diivodu, Ze plidni prostory nebyly jiZ pro muzeum vhodné.

130 SOkA Liberec, NAD 364, fond Obecn $kola Liberec, Na &tvrti — $kolni kronika 1873-1937.
131 pPAZAUREK, Gustav Edmund. Das Nordbohmische Gewerbe-Museum 1873—1898, s. 14—16.
132 Tamtéz, s. 16-17.

133 Tamtéz, s. 17-18.
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Pivodné se mélo muzeum ptemistit do prostor libereckého zdmku, ale z tohoto navrhu
predevSim z finan¢nich diivodli seslo. Sbirky byly nakonec ptfemistény do domu ,,U
Cerveného orla“!3*, ktery muzeu na tfi roky pronajal knihkupec A. Schopfer. Exponéty
byly nainstalovany v 1. patfe budovy a pro vefejnost byly zptistupnény uz o Velikonocich
roku 1877. Prestoze bylo muzeum zprovoznéno rychle, st€hovani bylo pomérné Casové
naro¢né kvili tomu, Ze v instituci pracovali sami dobrovolnici.!*

I kdyz sbirky mély byt pivodné piedev§im femeslného a primyslového razu, stéle
vice méla prevahu dila uméleckd. Divodem ziejmé bylo, Ze sbirky byly obohacovéany
hlavné nakupy a dary. Nové exponéty byly zakoupeny na vystavé v Mnichové a na svétové
vystavé ve Vidni. Da se fici, Ze to byly na delSi dobu posledni ndkupy, protoZe finan¢ni
situace muzea se velmi zhorSila, vzhledem k tomu, Ze dne 26. srpna 1878 bylo zastaveno
vyplaceni statni podpory. Diky tomu se zaCalo muzeum ubirat jinym smérem, coZ se
pozdé&ji ukazalo jako velmi dobré rozhodnuti.!3¢

Doslo také ke zméné a rozpracovani muzejnich stanov. Nové z muzejniho komitétu
vzniklo muzejni kuratorium, které projednavalo na svych zasedanich dalSi program
muzejnich praci. Vzhledem k tomu, Ze muzeum me¢lo v domé ,,U Cerveného orla“ vice
mista, byla zde moZnost 1 vétSiho rozsahu sbirek. Zacalo se tak myslet na otevieni dalSich
oddéleni: uméleckofemeslného, technologického, piirodovédného, etnografického a

oddéleni hudby a literatury. Nové méla byt zfizena i mistnost pro praci s modely.'?’

3.3 Obdobi zmén — muzeum na vzestupu

V roce 1878 také odchazi Emanuel Drahan jako ucitel na Zivnostenskou Skolu,
takZze se jiZz nemohl vénovat muzejnim zaleZitostem, a tak prestal byt dobrovolnym
se prfedevSim o zménich ve stanovich muzea, které se projedndvaly na ministerstvu

Skolstvi a ministerstvu obchodu. Jejich cilem bylo napodobit bavorské femesiné muzeum

134 Na Bismarckové namésti, dne$nim Sokolovském namésti
135 Tamtéz, s. 18.
136 Tamtéz, s. 20.
137 Tamtéz, s. 18.
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v Norimberku. Profesor Miiller chtél diat muzeu pfizvisko ,,Uméleckopriimyslové
muzeum®, podle muzei ve Vidni a v Hamburku. Ale ani v tomto piipad¢ se nesetkal
s kladnou odezvou. Muzejni kuratorium i liberecti primyslnici navrh zamitli. Pazaurek
tuto situaci popisuje tak, Ze liberecké podnikatele zastinilo jejich ego, misto aby se

zamygleli nad prospéchem muzea.!*

V dtsledku ziizovani pokracovacich Skol, byla 30. zafi 1879 zruSena odborna
kreslitska Skola a byla spojena se statni Skolou textilni. Oblibené kreslifské kurzy, ale
probihaly pfi muzeu nadile. Pro muzeum to znamenalo jediné, kone¢né se vymanilo
z dosavadniho podruéi §koly, které slouZilo spiSe jako sbirka vzorkii a modeld.'®

V tomto obdobi pracoval profesor Miiller stile v muzeu, i kdyZ uz byl davno
v diichodu a pro své nazory se dostal do sporu s muzejnim kuratoriem. Cinnost muzea, se
zase ¢im dal vice, vzdalovala jeho puvodnimu konceptu. Po dalSich neshodach
s kuratoriem ukoncil svoje ptisobeni v muzeu tpln¢. Vzhledem k jeho svétovému rozhledu
to bylo pro muzeum velkym minusem. '

Vroce 1880 se stal novym ptedsedou kuratoria Wilhelm Siegmund a novym
kustodem'*! byl zvolen liberecky podnikatel Willy Ginzkey'#.

V témZe roce prildkala do muzea velky pocet zdjemcl vystava Zenskych rucnich
praci, kde prednéiSela Emilie Bach z Vidné. Na vystavu se pfiSlo podivat 2653 platicich
osob. Uspéch vystavy podnitil muzeum ke sbéru textilnich vyrobki, piedeviim pak
ruznych krajek. Od roku 1881 byla vénovana pozornost i sklafstvi a doslo k soustavnému
sbirani novych a novych exponitii. Nejvice vyrobkl bylo ziskdno od firem Lobmayer,
Egermann, Baccarat, Ehrenfeld a dalSich. Zvlastni zdjem je pifi vybéru exponatli vénovan
hlavné némecké novorenesanci mnichovského razeni.!*?

Muzeum se za¢ina dostavat opét na vysluni a ziskava statni podporu ve vysi 1000
zlatych. Nezanedbatelné financni podpory a dari se muzeu téZ dostavalo od libereckych
primyslnikd. Naptiklad ¢estny kurator baron Heinrich Liebieg vénoval muzeu v roce 1882

finan¢ni podporu ve vysi 3000 zlatych, coz byla Castka, kterou piivodné vyplacelo

ministerstvo obchodu muzeu jako statni podporu, a k tomu sbirku uméleckoprimyslovych

138 Tamtéz, s. 17-21.

139 Tamtéz, s. 20.

140 Tamtéz, s. 20-21.

141 Kustod — spravee uméleckych, muzejnich sbirek

142 Ve Vratislavicich nad Nisou vlastnili tovarnu na koberce
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vyrobkl. Tyto dary byly impulsem i pro ostatni liberecké podnikatele, ktefi svymi dary
¢astecné zajistovali stabilni finanéni a sbirkovou zakladnu muzea.'**

PonévadZz se muzeum rozsifovalo nebyvalou rychlosti, bylo potieba opét hledat
nové prostory pro piest€éhovani sbirek. V roce 1881 byly pronajaty mistnosti ve druhém
patfe domu ,,Dr. Gérlacha“ v Klotylding ulici'® ¢&islo 6. Po tiech letech bylo zabrano celé
prvni patro domu a pozdéji se muzeum usidlilo v celé budové. Nyné&jsi sbirky byly jiz tak
rozsahlé, Ze nebylo mozné, aby muzeum fungovalo jen na praci dobrovolnikii. Poukazoval
na to i muzejni sekretai Max Kraft, ktery se snazil prosadit, aby byla zfizena stald odborna

placena sila a muzeum stélo jiZ na vlastnich nohou.'#®

3.4 Severoceské praumyslové muzeum a obdobi prvniho rozkvétu

JiZ v roce 1876 zadal Emanuel Drahan o zaloZzeni muzejni spolec¢nosti, a tim i o
osamostatnéni muzea. O dva roky pozdé&ji ptiSel se stejnym nadvrhem Franz Richter, feditel
Statni zivnostenské Skoly v Liberci, ktery byl podporovan nékterymi libereckymi
podnikateli v ¢ele s baronem Heinrichem Liebiegem. K dplnému osamostatnéni muzea
doslo vroce 1882. Muzeum se odtrhlo od Zivnostenského spolku, ktery byl jeho
matefskou organizaci a vznikl novy samostatny muzejni spolek, v Cele s profesorem
Karlem Genauckem. V utery 9. kvétna 1882, tedy pfesné devét let po zfizeni muzejniho
komitétu, byla uzaviena smlouva mezi Zivnostenskym spolkem a nové zaloZenym
spolkem muzea o pievedeni veSkerych muzejnich sbirek do vlastnictvi nové vzniklého
muzejniho spolku. Timto byl zaloZen novy, nyni jiZ nezavisly Spolek Severoceského
primyslového musea (Verein des Nordbohmischen Gewerbemuseums). Muzeum tim
ziskalo i sviij novy a definitivni ndzev Severoceské primyslové museum (Nordbohmisches
Gewerbemuseum). Timto oznaCenim se davalo na védomost, Ze muzeum se nebude

zabyvat jen mistni tématikou, ale bude slouZit celym severnim Cecham.!'#’

144 Tamtéz, s. 22-23.

145 Klotyldina ulice — Klothildenstrasse ¢. 6 — pozdé&ji Ludmilina ulice, dne$ni Palachova ulice, avSak tento
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Ustavodarné shromazdéni muzejniho spolku se konalo 16. fijna 1882. Do funkce
prezidenta muzea byl navrZen tovarnik baron Heinrich Liebieg, ten vSak nabidku nepfijal.
Prvnim prezidentem se tak stal textilni tovarnik Wilhelm Siegmund, administratorem se
stal Louis Trenkler a profesor Moritz Hacker se zhostil kreslifskych kurzii a ptijal docasné
funkci kustoda sbirek, jejichZ instalace byla slavnostné oteviena 10. zafi v prostorach
Gorlachova domu.'*®

Povzbuzenim a inspiraci se stala Cest, kterou vzdal sam cisaf FrantiSek Josef I

budovatelim muzea.'*’

3.4.1 Vzrustajici pocet sbirek i zlepsena finanéni situace

V této dob¢ se velmi rozsitily sbirky. V dubnovém vydani Casopisu se shanélo
75 000 zlatych na nové doslou kolekci, sbirku skla, keramiky, nabytku a dalsi.'>° Zvysil se
pocet darci, rostl pocet pfiznivcl muzea, rozsitily se fady ¢lenit muzejniho spolku, a mimo
jiné se zvysila i podpora statnich ufadii. Velkym pfinosem pro nové vznikly spolek byl
profesor Karel Genauck, ktery vyvijel zna¢nou organizaéni a agitatorskou &innost.!>! Pod
jeho vedenim se znacné€ zlepSovala finan¢ni situace celého muzea, kdy ro¢ni pfijem muzea
se pohyboval kolem 10000 zlatych. Diky tomu se zacaly rozSifovat fady placenych
pracovnik®l v muzeu.'?

Profesor Moritz Hacker uz nestihal zpracovavat rostouci sbirky muzea, a tak
nezbylo nic jiného, neZz vypsat konkurs na misto nového kustoda. Tak se také stalo v f{jnu
1883. Konkurz vyhral v roce 1883 W. D. Vivié z Hamburku a 4. ledna 1884 nastupuje na
misto odborného placeného kustoda v Severoceském primyslovém muzeu v Liberci. Vivié
byl velmi aktivni spravce a spravoval muzeum velmi dobfe. Nejenze vyfazoval
bezvyznamné predmeéty, ale i zpracovaval jak nové, tak staré sbirky a upravoval je tak, aby
slouzily pfedev§im k praktickému vyuziti. Déle reorganizoval knihovnu, zaloZil novou

sbirku textilii a zaroven provedl jeji katalogizaci. Vivié absolvoval studijni cesty do Vidné,

148 Tamtéz, s. 24-25.
149 Tamtéz, s. 26.
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Drazd’an, Lipska a Hamburku, kde nabiral zkuSenosti o zpracovavani sbirek. Po n¢kolika
letech byly zakoupeny nové exponity na aukcich v Mnichové a v Koliné nad Rynem.!>?
Muzeum bylo znovu obohaceno dal$imi exponaty od barona Heinricha Liebiega. Tentokrat
muzeu poskytl rozsdhlou a drahocennou sbirku Zelezného kovéani. V SeverocCeském
primyslovém muzeu se téZ dbalo na prakti¢nost. VSe muselo byt nalezit€¢ zorganizované,
aby muzeum mohlo slouZit dobfe svému tcelu.'”* Po roce 1884 vzkvétala prednaskova a
vystavni ¢innost muzea, kterd se neomezovala uz pouze na Liberec, ale byla pofadana po

celém obvodu liberecké Obchodni komory.'>

3.4.2 Muzejni ¢asopis

V ramci profesionalizace muzea bylo kuratoriem rozhodnuto o vydavani tiskového
média. 1. bfezna 1883 bylo vydano prvni ¢islo muzejniho ¢asopisu ,,Zprdvy Severoceského
prumyslového musea“(,,Mittheilungen des Nordbohmischen Gewerbemuseums*), jako
ptiloha nejvétsitho libereckého deniku ,,Reichenberger Zeitung“ (Liberecké noviny).
Muzejni dvoustrana byla soucasti deniku kazdy mésic. Noveé vydavané periodikum mélo
informovat odborniky, ale i Siroky okruh ¢ten4it o ¢innosti muzea.!>® Zpocatku se jednalo
jen o kratké informace, které piindsely ctendiim piehled o ¢innosti kuratoria, o jeho
sloZeni, vystavach ¢i o nové ziskanych exponatech. Po ptichodu kustoda W. D. Vivié,
ktery se ujal také redakce, se vydavani periodika zménilo. DoSlo ke zmenSeni formatu
z puvodni novinové velikosti a rozsifil se pocet stran. Tim se periodiku oteviel prostor
nejen pro publikovani kratkych informaci a komentard, ale také pro vydavani
samostatnych odbornych studii. Po odchodu Viviého, byla redakce ¢asopisu predana vzdy
hlavnimu kustodovi. Od 1. dubna 1887 jim byl Albert Hofmann. Casopis pod jeho
taktovkou vysel v kvétnu 1887. Za jeho pusobeni se periodikum pfili§ nezménilo, doslo

pouze ke grafickym udpravam, k roz$ifeni predevSim obrazového materidlu a nejvéEtsi
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zménou bylo osamostatnéni od ,, Libereckych novin* (,,Reichenberger Zeitung ““). Od roku
1890 se zadal vydavat jako samostatny ¢asopis.'>’

Pti prostudovani periodik nas muize trochu zmast, Zze v roce 1883 vyslo celkem 11
¢isel. Bylo to zptsobené tim, Ze v ervnu vySly dva vytisky. Prvni vytisk, byl soucasti
novin a vySel klasicky 1. Cervna, druhy vytisk z 20. Cervna byl special, ktery zval na
vystavu zaptjcenych sbirek z Orientdlniho muzea ve Vidni. Orientdlni vystava se konala
od 20. &ervna do 10. &ervence 1883. Clenové muzejniho spolku méli vstup zdarma a
ostatni platili vstupné ve vysi 10 zlatych.!>

V nésledujicim roce vySlo opét 12 ¢isel, ale uz nevychézely pouze jako dvoustrany
a kazdy mésic. V srpnu napiiklad vysly posledni tii dvoustrankové muzejniky'>®, dalsi
vytisk vySel viijnu, a dal§i pak aZ v prosinci. Rijnové &islo uz mélo, jak bylo difve
avizovano, vice stran a objevovaly se v ném i obrazky. Zména také nastala ve stylu pisma,
které se zménilo z ptivodniho némeckého kurentu na klasické humanistické pismo. Rijnové
¢islo spole¢né s prosincovym vySlo uZ jako samostatny Casopis, ale zatim jeSté jako
soucast ,,Reichenberger Zeitung*“.'® V letech 1885-1889 vychizel asopis dvanictkrat
ro¢né, od roku 1890 Ctyfikrat rocné.

Nejvétsi rozkvét asopis zaZzil, stejné jako muzeum, po piichodu Gustava Edmunda
Pazaurka v roce 1892. Odborna tdroven jeho ¢lanktl je znat i v souCasnosti. Studie, které
byly uvetfejnény v letech 1893 — 1905, jsou dodnes citoviny v odbornych umélecko-
historickych publikacich po celé Evropé. Za jeho dohledu probihaly jen drobné grafické
Upravy. Zménila se tivodni grafika, kdy ptivodni grafiku od Alberta Hofmanna z roku 1887
vymeénila grafika novd od muzejniho asistenta Carla Lederleho. Po jeho odchodu v roce
1906 zanika po 20 letech éra tohoto Casopisu a za¢ina se psat novy muzejni magazin, ktery
ziskal nazev: C’asopis Severoceského prumyslového musea® (,,Zeitschrift des
Nordbohmischen Gewerbemuseums — Neue Folge*). Jeho ndklad m¢l na starosti novy

kustod Ernest Schwedeler-Mayer.!®! Tento muzejni magazin vychézel ve velkém formatu a

157 Ctvrtletnik Severoceského muzea v Liberci. Roénik 16t0/2013.s. 1 a s. 3.

158 Mittheilungen des Nordbohmischen Gewerbemuseums, Nr. 5., 20. 6. 1883, s. 1.

159 Mittheilungen des Nordbohmischen Gewerbemuseums, Nr. 8., 2. 8. 1884, s. 1.; Mittheilungen des
Nordbohmischen Gewerbemuseums, Nr. 9., 9. 8. 1884, s. 1.; Mittheilungen des Nordbohmischen
Gewerbemuseums, Nr. 10., 19. 8. 1884, s. 1.

10 Mittheilungen des Nordbohmischen Gewerbemuseums, Nr. 11., 8. 10. 1884, s. 1.; Mittheilungen des
Nordbohmischen Gewerbemuseums, Nr. 12.,9. 12. 1884, s. 1.

161 Crvrtletnik Severoceského muzea v Liberci. Roénik 16t0/2013.s. 1 a's. 3.
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obsahoval &etné reprodukce.!®? Stejné jako po nastupu G. E. Pazaurka byla v prvnim
vytisku v roce 1892 u Casopisu ,, Mittheilungen des Nordbohmischen Gewerbemuseums “,
zménéna tvodni grafika'®, tak i na strankach nového muzejniku doslo k proménég. Grafiku
Carla Lederleho vystiidala fotografie Severoteského muzea.!®* V roce 1906 vysel &asopis,
jak bylo zvykem, ctyfikrat. Od roku 1907, ale uz byl niklad z ekonomickych divodii

omezeny, a nakonec v roce 1913 ptestal vychazet uplné.

3.5 Muzeum v letech 1887-1898

1. dubna 1887 byl pfijat novy kustod architekt Albert Hofmann z Kolina nad
Rynem. Ten vénoval hlavni pozornost pfedevSim knihovné a vyvijel zna¢nou publikacni
¢innost. Diky nému se SeveroCeské muzeum stalo zndmym i v odbornych zahrani¢nich
kruzich. V roce 1888 byl vydan prvni tistény katalog knihovny, zatimco pfiprava inventafe
sbirek se protdhla az do zafi 1891. ZnaCnou pozornost vénoval 1 kreslitské Skole, ktera
stale vykazovala Cinnost pfi muzeu. V roce 1889 muzeum opustil kuritor profesor Karel
Genauck, ktery pievzal feditelstvi na Statni Zivnostenské $kole v Linci.!®

Po dlouhé dob¢ klidu, nastal pro muzeum velky problém. Pies veSkeré zasahy
nejvyssiho protektora arcivévody Karla Ludvika, ktery dokonce vzdal poklonu
prezidentovi Wilhelmu Siegmundovi za obrovsky pokrok, které muzeum udélalo pod jeho
fizenim, byla v letech 1890-1892 Zemskym vyborem muzeu odiata statni podpora. Cesky
Zemsky vybor jiZz nechtél dotovat némecké muzeum, a tak po dlouhych jednénich stanovil
Styfi podminky pro vyplaceni dalsi podpory. !

1. Die Bildungsmittel des Nordbohmischen Gewerbemuseums sind ebenso den
bohmischen (tschechischen) wie den deutschen Bildungsanstalten und ebenso den
bohmischen (tschechischen) wie den deutschen Industriellen des Reichenberger

Handelskammerbezirkes zur Beniitzung leihweise zu tiberlassen.

162 Sto let Severoceského muzea v Liberci., s. 16.

163 Mittheilungen des Nordbéhmischen Gewerbemuseums, Nr. 1., X. Jahrgang, 1892, s. 1.

164 Zeitschrift des Nordbéhmischen Gewerbemuseums — Neue Folge, Nr. 1., 1. Jahrgang, 1906, s. 1.
165 pPAZAUREK, Gustav Edmund. Das Nordbohmische Gewerbe-Museum 1873—1898, s. 28.

166 Tamtéz, s. 28.
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2. Bohmische (tschechische) Ansuchen um Beniitzung der Bildungsmittel des
Nordbohmischen Gewerbemuseums sind anstandslos entgegen zu nehmen und zu
erledigen.

3. Der Landesausschuss verlangt, dass das Curatorium seine Zustimmung dazu
ausspreche, dass der Landesausschuss fiir die Dauer der Subventionirung dieses Museums
aus Landesmitteln zwei Vertreter, von denen der eine der deutschen und der andere der
bohmischen (tschechischen) Nationalitit angehdren soll, nach Anhorung der Handels —
und Gewerbekammer in das Museumscuratorium zu entsenden berechtigt ist.

4. Das Curatorium hat, um die Beniitzung der Sammlungen des Museums seitens
der Besucher bohmischer (tschechischer) Nationalitit zu erleichtern, den gedruckten
Katalog auch in bohmischer (tschechischer) Sprache herauszugeben. “'%”

Na muzejni valné hromadég, kterd se konala 14. Cervence 1892, byly vSechny
podminky pfijaty, a podle nich posléze upraveny starSi stanovy. Podle muzejnich stanov
byla komunika¢ni fe¢i prohldSena némcina, ale v kuratoriu se objevil jiZ prvni zastupce
¢eské narodnosti architekt Jan Koula. Ten plsobil v muzejnim kuratoriu az do roku 1896,
po ném se stal zastupcem Zemského vyboru dalsi Cech. Byl jim akademicky malii Jan
Prousek z Turnova, ktery byl prikopnikem studia lidové architektury a jejiho
dokumentovani. V libereckém muzeu piisobil aZ do roku 1905.'8

V roce 1891 odeSel z muzea spravce, architekt Albert Hofmann a na jeho misto
nastoupil docent ze Strasburské university Dr. Franz Friedrich Leitschuh. Byl to vibec
prvni historik umeéni v muzeu a jeho velké zkuSenosti, které ziskal nejen v norimberském
muzeu, zanechaly stopy i ve zdej$im muzeu. V Liberci zUstal jen jeden rok, protoZe jeho
zdravotni stav a drsné horské klima mu nedovolovalo pokracovat v praci. Piesto ale za

jeho piisobeni stihl mnoho véci.'® Byla zde naptiklad instalovana umé&lecko-historickd

167 Tamtéz, s. 28-29. (preklad: 1. Vzdéldvaci prostiedky muzea jsou k pouZiti jak ceskym, tak i némeckym
vzdéldvacim ustavim a jak ceskym, tak i nemeckym priumysinikiim v obvodu liberecké obchodni komory.

2. Ceské Zddosti o poufiti vzdéldvacich prostiedkii Severoceského priimyslového muzea je nutno prijmout a
vyridit bez ndmitek.

3. Zemsky vybor Zddd, aby kuratorium dalo souhlas k tomu, aby Zemsky vybor po dobu subvencovdni muzea
ze zemskych prostredkii byl oprdvnén do muzejniho kuratoria vysilat, po slySeni Obchodni a Zivnostenské
komory, dva zdstupce, z nichZ jeden md byt ceské a druhy némecké ndrodnosti.

4. Kuratorium md také vydat tisteny katalog v ceské reci, aby tim byla ulehcena prohlidka muzejnich sbirek
Ceskym ndvstévnikiim., cit. Sto let Severoceského muzea v Liberci., s. 17.)

168 St0 let Severoceského muzea v Liberci., s. 17.

19 pPAZAUREK, Gustav Edmund. Das Nordbohmische Gewerbe-Museum 1873—1898, s. 30-31.
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sbirka, byl piipraven k tisku ilustrovany katalog!’® a poiizen, dle nafizeni Zemského
vyboru, jeho Cesky pieklad, ktery zajistil kustod Uméleckoprimyslového muzea v Praze F.
A. Borovsky.!"!

Dne 1. fijna 1891 privital slavnostné vyzdobeny Liberec cisare FrantiSka Josefa I. 1
on byl nadSeny z prace, kterou muzeum, a predevs$im lidé v ném vykonali. A tak prezident
Siegmund sklizel jen slova chvaly a uznani za vSe, co za ztiZzenych podminek, dokazali
vytvotit.!”?

Po Leitschuhovi, zacaly zdravotni problémy trapit i prezidenta muzea Wilhelma
Siegmunda. Ten se rozhodl vzdat své funkce. Za jeho néstupce byl zvolen 25. fijna 1892
tovarnik a vyrobce kobercli Willy Ginzkey. Na schlizi kuratoria byl v roce 1893 piijat na
misto kustoda historik uméni Dr. Gustav Edmund Pazaurek z Prahy. Byl to prvni ¢esky
Némec, ktery se v SeveroCeském primyslovém muzeu stal kustodem. Za jeho piisobeni
doslo k velkému rozkvétu SeveroCeského primyslového muzea. Byly rozSifovany a
zpracovavany muzejni sbirky, bylo provedeno ocenéni celého muzejniho majetku, stale
vice se rozSifovala vystavni a pfednaSkova ¢innost, byly navazany styky se zahrani¢nimi
ustavy, knihovna byla doplnéna o mnoho svazki, a stala se jednou z nejvyznamnéjSich
umélecko-historickych knihoven v Cechéch. Bohata byla samoziejmé i publika¢ni &innost
a muzejni ¢asopis dosahoval vynikajici trovné.'”® Od roku 1907 vychazel jiZ jen dvakrat
rocn¢ ve dvojcisle. Jeho nazev zlstal nezménény. Jednotliva Cisla seznamovala vetfejnost
s pozoruhodnymi exponaty muzejnich sbirek. Na publika¢ni ¢innosti se velmi podilel i sdm
Dr. Gustav E. Pazaurek. Jeho zabér byl opravdu Siroky, vydal fadu samostatnych praci,
které se veénovaly déjindm Libereckého kraje, d€jindm zamku Frydlant, dale vydaval
ilustrované prace o cinu, keramice, skle, ornamentech a samoziejm¢ se snazil pfiblizit

Siroké vefejnosti muzejni sbirky.!”*

Muzeum v poslednich letech pfiSlo o vyznamné osobnosti, které se podilely na jeho
vzestupu. V kvétnu 1896 zemfel nejvyssi protektor arcivévoda Karel Ludvik, ktery drzel

ochrannou ruku nad muzeem od roku 1878. Novym protektorem se stal jeho syn

170 Fiihrer durch die Kunstgeschichtlichen Sammlungen des Nordbéhmischen Gewerbemuseums in

Reichenberg “

171 Sto let Severoceského muzea v Liberci., s. 17.

12 pAZ AUREK, Gustav Edmund. Das Nordbohmische Gewerbe-Museum 1873—1898, s. 30.
173 Tamtéz, s. 31-32.

174 Sto let Severoceského muzea v Liberci., s. 17-18.
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arcivévoda FrantiSek Ferdinand d Este. Reditel Carl Genauck odesel z Liberce do Lince a
nové muzejni budovy se jiz nedockal byvaly viceprezident Gustav Schirmer ani byvaly

prezident muzea Wilhelm Siegmund.'”

3.6 Stavba nového muzea

Po n¢kolika letech se stal prostor v Gorlachové domé pro stile se rozsifujici sbirky
nevyhovujici. Ze se jedna jen o doGasné umisténi muzea, bylo viak jasné jiz na zacatku.
Mnoho sbirek jiz nemohlo byt kvili nedostatku prostoru vystavovano. Téz ptrednasky a
vystavy se musely konat na jinych mistech. Nej€astéji byla pronajimana sifi na radnici,
mistnosti v Clam-Gallasovském zamku ¢i v Rudolfové Skole. V druhé poloviné
devadesatych let se zacalo uvazovat o novém feSeni. Tim bylo postavit zcela novou
budovu, ktera bude slouZit vylu¢né jen potiebam muzea.!’s

Jak jiz bylo feceno, o stavbé nového muzea se pomyslelo jiz diive, a proto v
muzejnich stanovach § 26 byla zakotvena povinnost vedeni muzejniho fondu, ktery mél
schrafiovat penize na novou stavbu. Zjevnym problémem byl fakt, Ze v roce 1894 bylo na
konté¢ pouhych 20 000 zlatych. Muzejni kuratorium tedy pozidalo o rozSiteni fondu
Zemsky vybor, avSak pro nepfiznivy politicky stav, byla zadost neustale odkladéna. Po
vleklych jednanich se Zemskym vyborem byla pro vystavbu muzea ptidélena Castka
150 000 zlatych. Vzhledem k tomu, Ze pro postaveni mnohem mladsiho a pro ¢eské Némce
ne natolik vyznamného Uméleckoprimyslového muzea v Praze, byla poskytnuta ¢astka ve
vysi 300 000 zlatych, byla pracné ziskand polovi¢ni suma povazovana za zklamani. AvSak
ani celkova castka 170 000 zlatych nestaCila na postaveni nové budovy. Na vystavbu
muzea tehdy zacali pfispivat i liberecti podnikatelé a darovali na novou stavbu 100 000
zlatych. Pozadu nezistalo ani mésto, které muzeu vénovalo dar ve formé pozemku, ktery
m¢l hodnotu asi 33 000 zlatych. Nakonec byla stavba podpotena i ze statnich prostfedkd,

z nichZ byla poskytnuta ¢astka 75 000 zlatych.!”’

175 PAZAUREK, Gustav Edmund. Das Nordbohmische Gewerbe-Museum 1873—1898, s. 32-33.
176 Tamtéz, s. 37.

7 PAVEK, Vladimir. Sedmdesdt pét let Severoceského musea v Liberci, s. 12.
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Po prekonani piekazek tykajicich se finan¢ni strinky muzea, nastal dal$i velky
problém, kam muzeum umistit. Byly podany cetné navrhy, kde muzeum postavit. Jako
moznost se nabizelo misto za spofitelnou. To vSak bylo z diivodu nevhodnych svételnych

8 zamitnuto.

podminek a bezprostiedni blizkosti bytovych jednotek na Briuhofgasse!’
Mimo jiné zde nebyla, vzhledem velikosti parcely, moZnost jakéhokoliv pozd¢jsiho
rozSiteni. Jako dalsi moznost se nabizel nddherny zamecky park. AvSak i cesta, ktera by
umistila muzeum do zadmeckého parku, se jevila jako pfili$ trnita, a byla téZ smetena ze
stolu. Nakonec 26. biezna 1895 zvitézil navrh, ktery chtél muzeum umistit nedaleko
centra, v nove vznikajici vilové Ctvrti, v blizkosti nové vybudované priimyslové Skoly a od
roku 1897 1épe pristupné diky tramvajové trati.!” Bylo rozhodnuto, Ze se nova budova
muzea postavi na kiiZovatce Radetzky-Strasse'®® a Kaiser-Josef-Strasse'®!, neboli na
nejvyznamngéjsi promenad¢é ve mésté. Pripravovand akce vSak méla jeden drobny zadrhel.
Na tomto misté totiZ jiZz stdla menSi botanickd zahrada a koupaliSt€. Nakonec botanicka
zahrada ustoupila novému zaméru a byla prestéhovana do Hlasiwetz-Strasse'®? a
Waldzeile'®3, které se nachizely jen o né&kolik ulic dél od centra.'8*

Po vyfeSeni téchto problémt, byla vypsina architektonickd soutéz, kterd méla
rozhodnout o podobé budovy muzea. Do soutéZe pfiSlo dvacet deveét ndvrhil, a z nich
porota vybrala pét nejlepSich. O vaZnosti, s jakou se pfistupovalo k vystavbé budovy
muzea, svédéi i fakt, Ze v poroté zasedal vynikajici videtisky architekt O. Wagner.!®
Vitézné navrhy pochéazely od profesora z Prahy Fridricha Ohmanna, architektti Josepha
Maria Olbricha a Roberta Raschky z Vidné, Emila Hagberga z Berlina a Kudery
s Miillerem ze Strassburku. Za nejlepsi préci, kterd odpovidala pfedstavam, byla vybrana
prace profesora Friedricha Ohmanna z Prahy. Porot¢ se na tomto navrhu libilo, Ze

perfektné zapadal do prostfedi, kam mélo byt muzeum umisténo a navrh ptidorysu do L.

OvSem nécrt nebyl uplné dle jejich predstav, a tak chtéli po profesorovi Ohmannovi, aby

178 Briuhofgasse, dne$ni Rumunska ulice (difve téZ Hofgasse, Briuhausgasse, Briuhofgasse, Pivovarska)

179 PAZAUREK, Gustav Edmund. Das Nordbohmische Gewerbe-Museum 1873—1898, s. 42-44.

180 Radetzky-Strasse, dneSni Vitézna ulice (dfive téZ Radetzky-Strasse, Realschulstrasse, Gerharda
Haupmanna, Rooseveltova tiida, 1. mije)

181 Kaiser-Josef-Strasse, dnesni Masarykova ulice (dfive téZ Belvedere (dstni nizev), Kaiser-Josef-Strasse,
Sedmidomky, Bayerova tiida, Samankova tfida, Leninova trida)

182 Hlasiwetz-Strasse, dne$ni Purkyfiova ulice (diive téZ Tugemanns Hohe, Hlasiwetz-Strasse, Hlasiwtzova)
183 Waldzeile, dne$ni Lesni ulice

184 Tamtéz, s. 44-45.

185 Technik, Svatopluk. Liberecké domy hovori L, s. 46.
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svij plan jesté prepracoval a vylepsil. Zejména priceli fasad se poroté pfili§ nezamlouvalo.
Profesor Ohmann, ale prici neustile odklidal, a jen mirné pozménéné navrhy'®® dodal
v ¢ervenci 1986. Absolutné¢ tak nesplnoval tempo, které stavba muzea vyZzadovala. Tak byl
projekt muzea svéfen architektu Hansi Grisebachovi z Berlina a architektu G. Dinklageovi.
Ti méli za kol dokoncit plany na vystavbu muzea a uz 13. listopadu 1896 ptedloZili sviij
navrh kuratoriu, kde sklidili velky dspéch. Jiz 17. prosince 1896 byl cely projekt schvélen
muzejnim spolkem, a poté 18. prosince 1896 i libereckou méstskou radou. Nic uZ nestilo
v cesté tomu, aby se mohlo zaéit stavét.!®” Zde je potieba se jesté pozastavit a upozornit na
skute€nost, Ze zméena architekta nemusela nastat jen diky tomu, Ze se jim profesor Ohmann
zdal nespolehlivy a pomaly. Svou roli tu mohla sehrat i politika, a to v tom vyznamu, Ze
v Liberci chtéli, aby muzeum mélo siln¢ némecky charakter, stejné jako tomu bylo i s nové
postavenou libereckou radnici, na jejiZ stavbu byli pfizvéni fi§skonémecti architekti.'s®

Uz 16. ledna roku 1897 byly veSkeré stavebni price svéfeny stavebni liberecké
firmé ,,Gustav a Ferdinand Miksch*. Tato firma se chopila prace tak zodpovédné, Ze jiz 24.
bfezna 1897 byl poloZzen zdkladni kdmen. Zikladni kdmen muzea pochdzel ze staré
zbotené liberecké radnice a mé¢l symbolicky vyznam, ponévadZ v misté, kde byl poloZen,
méla byt postavena kopie vézZe, kterd pivodné zdobila starou libereckou radnici. Stavba
pak pokracovala vystavbou administrativniho kiidla, knihovny a hlavnim kiidlem
rovnobéznym s Kaiser-Josef-Strasse. V tomto roce byla pozdni zima, takze se mohlo na
stavbé pracovat téméf cely rok. Na stavbé pracovalo pfiblizné 243 pracovnikt (3 polifi'®’,
120 zednikt, 35 kamenikd, 25 tesait a 60 pfidavacl). Vystavba pokracovala rychle, a tak

uz 18. prosince 1898 bylo nové muzeum slavnostné otevieno.'”

186 Kvili nepiatelskym postojim pozménil stylovy vyraz celého projektu, barokni vzhled ponechal pouze
wSoukenickému domu*, zatimco zbytek muzea byl navrhnuty ve stylu mezi pozdni gotikou a renesanci.
Podrobngji viz: VYBIRAL, Jindfich. Friedrich Ohmann: objev baroku a pocdtky moderni architektury
v Cechdch., s. 75-78.

187 pPAZAUREK, Gustav Edmund. Das Nordbohmische Gewerbe-Museum 1873—1898, s. 46—47.

188 VYBIRAL, Jindfich. Friedrich Ohmann: objev baroku a pocdtky moderni architektury v Cechdch., s. 75—
78.

189 dozor na stavbé

190 Tamtéz, s. 47-48.
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3.6.1 Architektura muzea

Budova SeverocCeského muzea v Liberci se naléza na kfiZovatce ulic Masarykova a
Vitézna na zeméepisnych soufadnicich 50°46'28.36"N,15°4'6.04"E a jeho hlavni vchod se
nachdzi v nadmotské vysce cca 350 m. n. m.!”!

Muzejni budova byla postavena predevsim ze sjednocujiciho hotického piskovce a
z fojtecké Zuly.'®? Architektura budovy muzea mé sice mnoho secesnich prvkd, ale zrcadli
i pfedchozi historizujici slohy, a pfedev§im dobovou pfedstavu o romantickém vzhledu
nové budovy. Vzhled stavby byl znacn¢ ovlivnén tvarem pozemku, ale i tim, Ze nachazel
na kfizovatce dvou vyznamnych méstskych tepen. To zptisobilo, Ze kazdé kiidlo budovy
vypada jinak a md svoji originalitu. Muzeum je tedy rozd€leno na kiidla podle ulic.
Osmiboka vstupni véZ, kopie véZe ze staré renesan¢ni radnice, vytvaii hlavni centrum
budovy. M4 mohutné predsazené schodisté, po kterém se dostaneme az do haly. Z haly
jsou pak zpftistupnénd obé kiidla muzea. Hlavni a nejdelSi ¢4st vede rovnobéZzné s ulici
Masarykovou. Tento trakt je zdiraznény vézickami, bohatym priucelim ¢i pilastry a je
zakon¢en polygonalni apsidou. S Vitéznou ulici vede pro zménu zapadni kiidlo a mizeme
zde nalézt i véZ muzea. Na severnim priceli se pak jeSté nachazi takzvany ,,méStansky

déim*.1%?

3.7 Situace v Liberci — Historické pozadi v letech 1898-1945

MiiZzeme oslavovat! SeveroCeské primyslové muzeum ma konecné svoji vlastni
budovu a byl slavnostné¢ zahdjen jeho provoz. Vyvstdva ndm zde ale otazka, jestli je
vlastné co oslavovat? Jiz brzy se dozvime, jak piibéh libereckého muzea pokracuje. Nyni
je ale €as si udélat opét malou odbocku, a fici si néco malo k situaci, kterd v nadchazejicich

letech v Liberci panovala.

1 hitp://www.muzeumlb.cz/?page=kontakt, [cit. 27. 5. 2018].
192 Technik, Svatopluk. Liberecké domy hovoii I, s. 47.
193 KARPAS, Roman a kol. Kniha o Liberci, s. 240.
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Jak jiz bylo zmin&no, nejen v Liberci se usilovalo o administrativni rozd&leni Cech.
N¢kolik pokust bylo netspésnych, avSak Liberec se nechtél vzdat myslenky na radikalni
fez. Je mozné, Ze ho u tohoto umyslu drZela i pfedstava, Ze by se mohl stit hlavnim
méstem provincie ,, Deustchbohmen“, neboli Némeckych Cech. Nové tsili Liberec zagal
vynakladat na dalsi dileZitou véc z hlediska rozvoje mésta, a tou byla integrace okolnich
obci. Timto krokem chtél rozsitit izemni rozsah, a zaroven zvysit pocet obyvatel. PoCet
obyvatel v Liberci totiZ ve srovnani s ostatnimi mésty do roku 1900 klesl.!** Ve méstg totiz
pii s¢itani lidu zilo celkem 34 099, z toho 30498 osob se hlasilo k Némciim a 2 505
obyvatel k Cechtim.'” S nejvétsi pravdépodobnosti, za timto pokusem bylo dostat se na i
vrchol mezi némeckymi mésty v Cechach. Av$ak i zde se narazilo na mnoha uskali,
vétSina méla charakter ekonomicky ¢i se zde hromadily obavy ze ztraty politického vlivu
obce. Velky Liberec, vytvotfeny z ptipojenych okolnich obci se tak nedafilo sestavit az do
roku 1939.1%

Velkou wudalosti pro Liberec bylo uspofddani Némecko-Ceské vystavy
(Deustchbohmische Ausstellung) vroce 1906. Myslenka na vytvofeni vlastni vystavy
vznikla jizZ béhem konani prazské Jubilejni zemské vystavy v roce 1891. Pivodné v ni mé&li
mit zastoupeni i Némci, ale ti ucast nakonec tésn¢ pied zacitkem odmitli. Naopak svoji
pozornost zamétili na usporadani vlastni vystavy. Libereckd vystava méla prezentovat,
s jakou pili a usilim pracuji ¢eSti Némci. Ukazka némeckého primyslu, zemédé€lstvi,
kultury a skolstvi byla vyznamna nejen z hlediska vystavniho, ale pfedevSim zde byl, jak
se dozvime pozd¢ji, politicky podtext. A skutecné, ve strdni nad novou libereckou
pfehradou byly postaveny pavilony pro konani velkolepé vystavy, kterd neméla v rdmci
severnich Cech obdoby.'?” Jiz 17. kvétna 1906 se oteviely brany do tohoto monstrézniho
podniku. Liberec se tak mohl t&Sit na vyznamné navstévy. Na vystavu dorazilo mnoho
vzneSenych osobnosti, v ¢ele s protektorem vystavy arcivévodou Ferdinandem Karlem a

1 198

pozdé&ji do Liberce zavital i sdm cisat FrantiSek Josef Vystavu bylo moZno naposledy

2N 2

shlédnout 30. zafi 1906, poté byly veskeré dievéné pavilony rozebrany, a misto bylo dano

zpét do ptivodniho stavu. Libereckou prezentaci celkem shlédlo 1 265 423 lidi, coz bylo

194 MELANOVA, Miloslava. Hlavni mésto Némeckych Cech? Liberec 1848—1918., s. 300-301.

195 LUG, Viktor, Anton Franz RESSEL a Erich GIERACH. Heimatkunde des Bezirkes Reichenberg in
Bohmen., s. 53.

19 MELANOVA, Miloslava. Hlavni mésto Némeckych Cech? Liberec 1848—1918., s. 300-301.

197 MELANOVA, Miloslava. Libereckd vystava 1906., s. 3-5.

198 Tamtéz, s. 21 a 40.
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pro organizatory zklamanim. Akce sice nakonec skoncila schodkem, ale minimalné
pomohla zvednout povédomi o schopnostech ¢eskych Némci. !

Summa Summarum piivodni politicky zdmér vystava splnila. Dilezitost tohoto
pocinu spocivala totiZ v tom, Ze se konala v dob¢ zapast o volebni reformu. M¢la ukézat,
Ze hospodaiské vysledky ceskych Némci jsou vyznamné, a proto i pozadavky, které Cesti
Némci maji, nejsou upln¢ scestné. Jednalo se zde predevSim o povoleni provincie
,, Deutchbohmen‘ a jeji samospravu. A i kdyZ vystava neskoncila diplné¢ podle piedstav,
liberedti piedstavitelé dostali dal3i déivody, aby vytrvali v jejich dosavadnim tsili.?*

Od vystavy uplynuly dva roky a v Liberci se konalo shromdZdéni zastupct
némeckych mést. Ani zde se neptestava jednat o vytvoreni némecké méstské samospravy.
Ze zapisu ze zasedini méstské rady z 2. prosince 1907 se mizeme dozvédét dalsi liberecky
plan. Vzhledem k tomu, Ze nebylo povoleno v roce 1898 vytvofeni Svazu némeckych mést
(Bund der deutschen Stddte), rozhodli se zalozit , Kanzlei fiir deutsch-bohmische
Stiidteangelegenheiten. Tato kanceldF némeckych mést v Cechiach méla mit v okruhu
svého piisobeni na starosti rozdéleni Cech a pouZivani zemskych jazyku (,, Zweiteilung und

nationalen Autonomie “).*"!

Déle m¢la fungovat jako konzultant v ekonomickych otazkach
& v problematice postaveni mést.> Cesti Némci se citili byt utladovani. Od vyhl4seni
Stremayerova jazykového nafizeni se jim zdilo, Ze jsou némecké Cechy zaplaveny
piedeviim ¢eskymi tfedniky, a Ze jsou poruSovina jejich nirodni i ekonomicka prava.?®
Brzy tato situace vytstila ke vzajemné kulturni ignoraci. I kdyZ nutno podotknout, Ze ze
strany ¢eskych Némct se projevovala o trochu vice. Pro ptiklad si miZeme uvést nezajem
z jedné strany o CeStinu, a ze strany druhé o némcinu, kdy v roce 1914 byla némcina
volitelnym jazykem na 700 ceskych Skoldch, zatimco ceStina byla vyucovéana jako
volitelny jazyk pouze na 88 némeckych $kolach.?*

Dlouholety liberecky starosta Franz Bayer si v tuto chvili jiz ptedstavoval, co
nejrychlej$i jednani ve prospéch cCeskych Némctl. Jako jeden z hlavnich tkolti bylo

umisténi némeckého hlavniho centra na ,,némeckou pudu v Cechach. Praha jiZ v tuto

199 Tamtéz, s. 51-53.
200 Tamtéz, s. 301-302.
201 SOKA Liberec, Archiv mésta Liberec, Gd 228/7 — Magistrat mésta Liberce, karton 309.
202 MELANOVA, Miloslava. Hlavni mésto Némeckych Cech? Liberec 1848—1918., s. 302.
203 SOKA Liberec, Archiv mésta Liberec, Gd 228/7 — Magistrat mésta Liberce, karton 309.
204 TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na iizemi Ceské republiky od 12. stoleti do roku
1947, s. 49.
52



chvili nepfipadala v tdvahu, protoZe pii srovnidni pomérl, se v Praze nachédzela uZ jen
,hémecka bezmocna mensina“. Na druhou stranu, jaké jiné mésto by se mélo stat ,,hlavnim
némeckym centrem* nez Liberec, ktery uz ted’ se mize pysSnit tim, Ze je jako jediné mésto
v ,, Deustchbéhmen * statutarni??%

Liberecké snaZeni ptineslo po letech své ovoce, kdyZz byla povolena cinnost
, Kanzlei fiir deutsch-bohmische Stddteangelegenheiten®, ktera méla sidlit na liberecké
radnici. Kancelat vedlo celkem deset ¢lenli z riznych némeckych mést. Zastoupeni zde
mél napiiklad Jablonec nad Nisou, Litoméfice, Usti nad Labem, Teplice, Liberec a dalsi.?%
Libereck4 kancelaf byla zapéalena pro véc, ale praci ji brzy zacala stéZovat nékterd némecka
mésta, kterd nesouhlasila s umisténim kancelafe pravé v Liberci, a tak zacala podavat
navrhy na jiné umisténi, napiiklad do Usti nad Labem.?"’

V Liberci vsak zasli jesté dal. Liberecky ufednik Otto Ringlhaan na jednom ze
zasedani, predstavil svou vizi, kterd v mnohém piekracovala dané moZnosti. Vytvoril
velmi peclivé propracovany navrh, ve kterém se pocitalo s tim, Ze se z ,, Deutschbohmen *
stane korunni zemé s vlastnim zemskym vyborem, vlastnimi tfady, mistodrZitelem, ale
napiiklad pocital i s tim, Ze se prazskd némecka univerzita, némecka technika, némecké
ucitelské dstavy a dalsi prestéhuji do Liberce. NejspiSe nebude velkym piekvapenim, Ze
tento navrh byl vSemi pfitomnymi pfijat, ale stejné tak nas nepiekvapi, Ze plan mé&l své
odptirce zvlasté pak mezi Cechy. OvSem kartami zadaly michat i stanoviska Némecké
narodni rady ¢i ndzory némeckych okrest, které mély ke ztizeni ,, Deutschbohmen“ velmi
negativni postoj.2’®® Liberecti Némci museli za¢it obhajovat svoje presvédéeni, Ze pouze
vytvofenim provincie ochrani ¢eské Némce, jejich zajmy a bohatstvi. Kladou diiraz na
pokles prazskych Némct, kde jiZ zaujimaji hlavni misto Cesi. SnaZ{ se poukazat, Ze pouze
v ptipad¢ tplného oddé€leni se ziskd mnohem vice penéz do samostatného némeckého
rozpocCtu, a tim se 1 zvySi pfisun financi do hospodafstvi. Poukazovali tak na casté
stiznosti?®, Ze zdani Geskych Némcl jsou kaZdoro¢né vloZeny miliény na podporu

¢eskych narodnich aktivit. I pies vyslovené pro a proti, bylo vytvoteni ,, Deutschbohmen “

205 MELANOV A, Miloslava. Hlavni mésto Némeckych Cech? Liberec 1848—1918., s. 302-303.
206 SOKA Liberec, Archiv mésta Liberec, Gd 225/8 — Magistrat mésta Liberce, karton 336.
207 SOKA Liberec, Archiv mésta Liberec, Gd 228/7 — Magistrat mésta Liberce, karton 309.
208 MELANOVA, Miloslava. Hlavni mésto Némeckych Cech? Liberec 1848—1918., s. 303-306.
209 Nesrovnalosti nastaly i v piipadé Severogeského primyslového muzea, kde jak jsme se jiz dozvédéli, byla
na vystavbu muzea Zemskym vyborem pfidélena ¢astka 150 000 zlatych, zatim co na Uméleckopriimyslové
muzeum v Praze byla poskytnuta ¢astka ve vysi 300 000 zlatych.
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pro prazské Némce i pro rozhodujici majoritu némeckého zastoupeni nepiipustné.?!® V této
dobé mélo v Liberci stale ptevahu némecky mluvici obyvatelstvo, pfi s¢itani v roce 1910
se z celkového poctu 36 350 lidi, k estiné prihlasilo jen 2 217 obyvatel.>!!

Promarnéna Sance, tak by se dala nazvat snaha Liberce a piiznivcl
,» Deutschbohmen . Liberec se sice nevzdaval, a i pres dalsi nedspéchy dal intenzivné
pracoval a staval se vyspélejsim napiiklad v oblastech samospravy. Pak ale na podzim roku
1914 zagala prvni svétova vélka. Pokud byly dosud vztahy mezi Cechy a Némci napnuté,
vile¢ny konflikt vystupiioval tento stav do krajnosti.?!?> Valka byla vyhldsena na konci
cervence roku 1914 a liberecti Némci tuto situaci piijali pomérné s nadSenim. Od konfliktu
totiz ocekavali rychlé vitézstvi, a pfedeviim upevnéni jejich 1éty ztraceného postaveni.?!
., Pasivita Cechii a jejich nechut k vdlce vzbuzovala na némecké strané celou Skdlu

s¢c
l

odmitavych pociti, od pohrddni nad , ceskou zbabélosti“ aZ k nendvisti k , ceskym
sabotériim*. “*!* Propast mezi témito nirody se opét prohloubila.?!> O velikonocich v roce
1916 némecti nacionalisté v habsburské monarchii pfipravili ,,Pozadavky Némci
Rakouska na nové uspoiadani po valce*.?!® Velmi zjednodusené miiZzeme fici, Ze za témito
pozadavky se neskryvalo nic jiného, nez aby mél nové vznikly stit némeckou vétSinu
s tim, Ze Ceské zem¢ mély byt rozdéleny uz jen na némecké a smiSené oblasti, a oblasti
Seské mély tdplné zmizet. Utednim jazykem by se stala némdina, zatimco &eitina by se
mohla pouzivat pouze na ,,vnéjSich* ufadech ve smiSenych oblastech. D4 se tedy fici, Ze
mélo vzniknout, co nejtésnéjsi spojeni habsburské monarchie s Némeckem.?!”

Vrat'me se ale nyni zpét do Liberce, kde c¢eské Némce ¢ekalo nemilé rozcarovani. I
kdyZz v Liberci neprobihaly ptimé boje, muselo se obyvatelstvo vyrovnivat s jinymi
problémy. Mezi né¢ napiiklad patiil nedostatek nemocni¢nich lazek, zaloZeni pracovnich
taborti u kazdé vétsi tovarny Ci zajatecky tabor u letisté, ktery mél cca 40 000 lidi, coz bylo

vice osob, neZ kolik v Liberci Zilo. Ani zasobovani nebylo idedlni a s postupujici valkou se

210 NOVOTNY, Jan. Cesti Némci a habsburskd monarchie., s. 51-53.
21 LUG, Viktor, Anton Franz RESSEL a Erich GIERACH. Heimatkunde des Bezirkes Reichenberg in
Bohmen., s. 53.
212 KREN, Jan. Konfliktni spolecenstvi, s. 402.
213 KARPAS, Roman. Liberec: staré pohlednice = Reichenberg: alte Ansichtskarten, s. 42.
214 KREN, Jan. Konflikini spolecenstvi, s. 402.
215 Tamtéz, s. 402.
216 MELANOV A, Miloslava. Hlavni mésto Némeckych Cech? Liberec 1848—1918., s. 306.
217 TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na iizemi Ceské republiky od 12. stoleti do roku
1947,s.51.
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neustile zhorSovalo. Nespokojenost nakonec zacala pieriistat ke konci valky v rabovani
obchodti a skladd.?!® Vilka se pomalu bliZila ke svému konci, a tim i jeden z cili ¢eskych
Némct. Jak jiz bylo feceno, Cesti Némci se pomérné dlouhou dobu snaZzili o vytvoreni

h.2!? Ovsem slovi¢ko ,,zdal“, zde

,» Deutschbohmen“, a nyni se tento plan zdal byt na dosa
ma svlij velky vyznam, ponévadZ v§e nakonec dopadlo tplnég jinak. Nejenze valka skoncila
porazkou Némecka, ale aby toho nebylo malo, tak na troskach Rakouska-Uherska vzniklo
Ceskoslovensko.

To byl pro Némce $ok, uZ takhle neslo némecké obyvatelstvo stoupajici vliv Cechtl
nelibg, a nyni se nehodlali smifit s myslenkou, Ze by se méli stat soudasti Ceskoslovenska.
Den po vzniku nového statu, tedy 29. fijna 1918, uz Cesti Némci na nic necekali a vyhlasili
v pohranic¢i vznik provincie ,,Deutschbohmen®, kterou chtéli pozdé&ji ptipojit k novému
Rakousku. Hlavnim méstem a sidlem zemské vlady se mél stat pravé Liberec. Tak se i
stalo, ale tato némecka vyhra trvala pouhé dva mésice. Ceskoslovensko chtélo za kazdou
cenu udrzet celistvost nov€ vzniklé republiky, a proto od zacitku listopadu zacala
ceskoslovenskd armada obsazovat pohrani¢i. Do Liberce dorazila 16. prosince 1918 a
chopila se zde moci.??° Témito udalostmi byla ukonden4 jedna dé&jinna etapa Liberce, ale
na dalsi velky ¢esko-némecky zapas si Liberec musel jesté par let pockat.

Mezivileéné obdobi bylo pro obé strany velmi sloZité. ,,Cesky ndrod se stal
z ndroda utlacovaného vlddnoucim a Némci klesli ze svého drivejsiho, témer vSemocného,
postaveni na pocetnou, aviak v podstaté mdlo vlivnou mensinu.“**' Jistym paradoxem

222

bylo, Ze pfipojenim , Deustchbohmen* k Ceskoslovensku bylo pro sudetské??’> Némce

vlastné¢ vyhodné, protoZe jako obCané Ceskoslovenska, tedy vitézného stitu, nemuseli
platit vysoké reparace, jako pravé porazené Némecko.???
Pom¢éry se zménily a v Liberci Zila za prvni republiky velka ¢eska mensina. V roce

1921 obyvalo Liberec celkem 34 985 obyvatel, z toho 27 929 Némcii a 4 894 Cechi.??*

218 KARPAS, Roman. Liberec: staré pohlednice = Reichenberg: alte Ansichtskarten, s. 42.
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Podle zakona se zde mélo ufadovat dvojjazy¢né, a i ndpisy byly &esko-némecké.??

V Praze byla situace ponckud jind. AC zde zila silnA némeckd mensSina, odpor
k némeckému nacionalismu, potazmo k némeckému jazyku byl tak velky, Ze veiejné
ndpisy ani vyvésky nesmély byt psané v néméing.*?® Narodnostni otdzku to oviem
nevyfeSilo. Liberec se potykal, ale i s dal§imi komplikacemi. Pfed véalkou se fadil mezi
vyspéla priimyslovad mésta, a nyni nastala doba pro celkovou obnovu. Obnoveni sebou ale
opét prinaselo spoustu problémi, mimo jiné i ztratu rakousko-uherskych trhli, kam zdejsi
textilky vyvézely svoje zboZi. Dulezité je zminit, Ze sudetSti Némci meli nadéle
v kompetenci vSechny Skoly, spolky, kulturni instituce, a dokonce 1 libereckou
samospravu. Ale i pfesto se nehodlali smifit s tim, Ze patif pod Ceskoslovensko.??’

Béhem dvacatych let doslo k mirnému uklidnéni vztaha, ale ani tento stav netrval
dlouho. Ve tficatych letech vypukla svétova hospodéiskd krize, a ta znamenala volnou
cestu pro radikalizaci némeckého naciondlniho hnuti. Pocatkem fijna 1933 sehral
vyznamnou roli v severoteském pohrani¢i rodak z Maffersdorfu?® Konrad Henlein, ktery
zalozil Sudetonémeckou vlasteneckou frontu. Pied volbami, které se konaly v roce 1935,
byla rozpusténa a misto ni vznikla Sudetonémeck strana.?*® Konrad Heinlein vystupoval
navenek umirnénég, ale bylo to jen zdani. Pfesto se mu podafilo ziskat na svoji stranu
vétsinu libereckych Némct, zvitézil ve volbach a pripravil padu pro odtrZeni pohrani¢i od
Ceskoslovenska.?*” Nutno dodat, Ze v téchto letech se pocet ¢eskych obyvatel opdt zvysil.
Z celkového poctu 38 575 lidi, se k ¢eské narodnosti piihlasilo 6 269 obyvatel.?!

PfiSel rok 1938, a snim neblaze prosluldi Mnichovskd dohoda??. Liberec byl
obsazen 8. fijna 1938 a stal se sou¢asti Ri§ské Zupy Sudety. V &ele s Konrdadem Henleinem

zde sidlily i1 Zupni dfady, takze se da fici, Ze se Liberec stal opét centrem déni. Na zacatku

kapitoly jsme mluvili o tom, Ze se Liberec snaZil k sob¢ piipojit okolni obce, ale jednani se
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zriznych diivodi protahovala. Pratahy vSak byly nakonec ukonceny nafizenim
nacistickych uradti dne 1. kvétna 1939. V tento den byly k Liberci, chté nechté€, ptipojeny
obce: Rochlice, Horni RtiZodol, Dolni Hanychov, Jantav Dil, FrantiSkov, RtZodol I, Staré
Pavlovice, Nové Pavlovice, Ruprechtice, Stary Harcov a Novy Harcov. Spojenim tolika
obci se Liberec stal nejvétsim méstem v Sudetech a Zilo v ném 70 567 obyvatel.?** Je
samoziejmé, Ze sudets$ti Némci byli spokojeni, Ze se stali soucasti Némecka. Adolf Hitler i
Konrad Henlein se dostavali na vrchol a bylo az neskute¢né, sjakou divérou k nim
pristupovala vétSina sudetskych Némct.2** Liberec se do role ryze némeckého mésta vzil
velmi dobfe a jiz brzy zacal ukazovat svou fiSskonémeckou a nacistickou tvar. Napiiklad
se zavedla jizda vpravo a na konci fijna byla staZzena z ob¢hu vSechna ceskoslovenskéa
platidla. Také ,, Reichenberger Zeitung“ vysel 5. listopadu 1938 naposledy a nahradil ho
nacionaln& vyhranény ,,Die Zeit“.**> Nacionalisticky fanatismus se v pohraniéi projevoval
stale vice, a vyustil aZ k vyhanéni ¢eskych rodin z okupovaného tzemi. Z celych Sudet se
muselo do vnitrozemi vystéhovat pres 160 000 osob. S vypovézenymi osobami se
zachazelo velmi surové.?*® V Ri§ské Zupé Sudety tak zistalo dle séitani v kvétnu 1939 asi
2 640 000 Némcii a 291 000 Cechtl, a tém byla odpirana zakladni lidskd prava. Béhem
valky byl, stejn€ jako vSude jinde, nedostatek potravin a surovin. Byl zde zaveden
piidélovy systém a potraviny, mydlo, ale tfeba i uhli se dostdvalo na listky. Z té€chto
divodii se postupem cCasu zacaly zavirat Zivnosti, restaurace a obchody. Velky pfival
novych obyvatel nastal na jafe roku 1943, kdy do Sudet pfichézely tisice rodin Némcu
z vybombardovanych oblasti. Prvni transport dorazil do Liberce 6. cervna 1943
z némeckého Dortmundu a Bochumi. V letech 1944-1945 se mésto stile vice plnilo
némeckymi utedenci a lazarety.?’’

I Liberec musela opustit valna vétsina Cechti. Ti co zustali, véfili v lepsi zitiky a

netrpé€livé ocekavali konec valky.

23 CHOCHOLOUSKOVA, Hana a Markéta LHOTOVA. Liberec, s. 18.
24 TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na iizemi Ceské republiky od 12. stoleti do roku
1947, s. 107-108.
25 KARPASOVA, Miria. Liberecko v letech 1938-1945. Kalmanach., s. 2.
236 TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na iizemi Ceské republiky od 12. stoleti do roku
1947, s. 107-108.
27T KARPASOVA, Miéria. Liberecko v letech 1938-1945. Kalmanach., s. 2-5.
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3.8 Pozvolny ipadek Severoceského muzea

3.8.1 Situace muzea od roku 1898

S politovanim muzeme fici, Ze od postaveni vlastni budovy to s muzeem S$lo
zkopce. Hned po otevieni zacala muzeum tiZit jeho finan¢ni stranka. Problémy
zpusobovalo, vice jak nadpolovi¢ni, piekroeni plivodniho rozpocétu pro stavbu nové
budovy. Stavba totiz vysla misto pivodné planovanych 550 000 korun®*® na 1250 000
korun.?** To mélo bohuZel velky vliv na jeho dalsi Zivot. Cinnost muzea byla znaéné
omezena a veskeré finance, které byly ziskany od statnich ufadl, mésta, penéznich ustavi,
Obchodni a Zivnostenské komory a rtiznych spolkd, stacily jen na zachovéani nejnutnéjsiho
provozu.>** Muzejni sbirky se téméf nerozriistaly, a kdyZ tak jen na zakladé darti. Finan&ni
situace se vSak nezlepsovala, ba naopak.

Dalsi ranou byl odchod kustoda doktora Pazaurka. ,,Herr Dr. Gustav E. Pazaurek
hat seinen Vertrag mit dem Kuratorium gelost und wird demndichst seine jetzige Stellung
verlassen. “** Od roku 1906 zacal piisobit v muzeu ve Stuttgartu, a misto n&j byl 16. ledna
1906 na mimotadné valné hromad¢é zvolen novy kustod, kterym se stal doktor Ernst
Schwedeler-Meyer. Ale ani jemu se nepodafilo nepfiznivy stav pfili§ zlepSit. Muzejni
sbirky byly obohaceny piispévky z Liebigova majetku, a didle muzeum ziskalo velkou

sbirku kapesnich hodinek a predmétii tepanych &i kovanych ze Zeleza.?*?

3.8.2 Propad az k prvni svétové valce

Krize se ozyvala ze vSech stran, dokonce i prumyslova vyroba uvizla na mrtvém

bodg, a to zplisobovalo, Ze liberecti prumyslnici jiZ nemohli byt s dotacemi tak Stédii, jako

28 1 zlaty = 2 koruny, vétSina literatury uvadi, Ze byl rozpo&et 550 000 korun, ale miiZeme narazit i na
informaci, Ze pldnovany rozpocet byl 275 000 zlatych, coZ je totéz.

239 KARPAS, Roman a kol. Kniha o Liberci, s. 240.

240 Tamtéz, s. 240.

241 Mittheilungen des Nordbihmischen Gewerbemuseums, Nr. 3., XXIIIL. Jahrgang, 1905, s. 120. (pfeklad:
Pan Dr. Gustav E. Pazaurek ukon¢il smlouvu s kuratoriem a brzy opusti svou sou€asnou pozici.)

22 pPAVEK, Vladimir. Sedmdesdt pét let Severoceského musea v Liberci, s. 13.
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diiv.>*} Ani stitni hospodéistvi nebylo zrovna v rozkvétu, a tak vrcholem vieho bylo, kdyz
vroce 1910 piestal Zemsky vybor vyplacet muzeu podporu, kterd cinila velmi
postradatelnou ¢astku 17 000 korun. Pro muzeum to znamenalo jediné, konec vydavani
muzejniho Easopisu?**. Je vsak nutné podotknout, Ze i posledni &islo, které bylo vydané
v roce 1913, mélo stile svoji drovei.?*

Zacala prvni svétova valka, kterd tuto situaci jeSté vice zhorSila. Ackoliv zemska
podpora byla opét vypldcena, muzeum se stile vice a vice zadluzovalo. Budova se
nevytapéla, a téz prednasky jiz téméi neprobihaly. Po vilce se pozvolna situace zlepsuje.
Zajimavé je, Ze a¢ muzeum po valce zustdva v némeckych rukich, dostivd od statu
finanéni podporu. V Liberci totiZ fungovalo ujednani Ceskoslovenského stétu, ktery jim
zaruc¢oval demokratické svobody, a také ve vedeni radnice stanul Carl Kostka, ktery daval
piednost hospodafské spolupraci pred odtrzenim.?*® Nikupy novych piedmétl sice
nepfipadaji v dvahu, ale i pfesto se sbirky rozristaji o nové exponaty. Pro piiklad si
miZeme uvést odkaz 1ékafe a sbératele Antona Randy ¢i odkaz mar$ala Radeckého.?*
Doktor Randa odkazal Severo¢eskému muzeu svou sbirku staré grafiky, ktera ¢itala na Sest
tisic exponatd. Nyni jsou sbirky majetkem Oblastni galerie v Liberci.?*® Zato kosmeticky
kuffik marS§ala Radeckého vlastni muzeum dodnes. Ve 20. letech se do muzea dostal diky
rodin¢ Liebiegi, kterd byla s mar§dlem Radeckym spiiznéna. Toaletni kuffik je unikatni
cestovni sada pro osobni hygienu. Celkem obsahuje 72 pfedméti, mezi nimiZ mizeme
napiiklad vidét rizné hiebeny, holici potieby, niizky na zastithdvani knir, a dokonce i
cestovni noénik.?*

V této dobé se opét rozrustala prednaSkova cCinnost, kterd byla pro muzeum

finan¢né dnosna.>>

243 Sto let Severoceského muzea v Liberci., s. 9.

24 Viz kapitola 3.5.2 Muzejn{ asopis.

245 Tamtéz, s. 13.

246 KARPAS, Roman. Liberec: staré pohlednice = Reichenberg: alte Ansichtskarten, s. 44.
247 Sto let Severoceského muzea v Liberci., s. 13.

248 https://jablonecky.denik.cz/kultura_region/vystava-pripomina-nepravem-zapomenuteho-antona-ran.html,
[cit. 25. 5. 2018].

249 https://liberec.idnes.cz/toaletni-kufr-fintil-radecky-nocnik-liebiegove-muzeum-severoceske-liberec-1u7-
/liberec-zpravy.aspx?c=A171229_135955_liberec-zpravy_jape, [cit. 25. 5. 2018].
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3.8.3 Blyskani na lepsi ¢asy nebo jen pouhy prelud — od protektoratu po
konec 2. svétové valky

I ptes vSechno se muzeum nedokézalo z dluhti dostat a situace zac¢inala byt kriticka.
Proto se v letech 1933 — 1935 pfistoupilo na ndvrh uspotadat vécnou loterii, kdy vynos z ni
mél podpofit finanéni strdnku muzea. Pro tento tcel bylo vydano 50000 losii po péti
korunach. JenomzZe tato moZnost nebyla zrovna idealni. Ceny pro loterii totiz
predstavovaly rtizné piedméty z muzejnich sbirek. Celkem meélo byt tazeno 3531 cen
v celkové hodnoté 200 290 korun. Ale ani to muzeu nepomohlo, ponévadZ o vydané losy
nebyl téméf Zadny zdjem, a muzeu tim vznikl deficit 33 000 korun. Kromé toho muzeum
pfislo i o velkou &4st archivniho a dokladového materidlu.*>!

Na misto doktora Schwedeler-Meyera nastupuje v roce 1936 predposledni kustod
staré spravy Gessner, a pozdéji posledni kustod doktor Hennigsmied.??

Financ¢ni situace se zcela vyfeSila pfi rozpadu republiky a pfipojeni pohranici
k Némecku. Muzeme se jen domnivat, zda by Némecko podporovalo Severoceské
primyslové muzeum, kdyby bylo cisté ,,Ceské™ a ne ,,némecké®, ale je jasné, Ze podporou
se snazilo ziskat ndklonnost.

Muzeum se tak docasn¢ dostalo zpatky na vysluni. ,,Za vsim hledej propagandu*,
jako by se skryvalo za bohatymi dotacemi pro muzeum. Nacistické Némecko nejenze
vyvedlo muzeum z dluht, ale i mu udilelo S§tédrou podporu. Usilovalo pfedevs§im o to, aby
bylo vidét, jak se Sudety, pod némeckou nadvladou, kulturné rozviji s Libercem v cele.
Vedeni muzea se odvdécilo tim, Ze ptipravovalo vystavy s nacionalistickou tématikou. Na
zacatku vélky, ale bylo uz vSe jinak a udrZovani muzea nebylo jiz politicky vyhodné, a ani
uZite¢né. Stédré dotace prestaly postupné proudit, a nakonec bylo muzeum kvili obavam z
naletd kompletné¢ uzavieno. Aby byly jeho sbirky ochranény, byly zabaleny, Castecné
rozvezeny a uschoviany na zamku Lemberku, ve Sloupu nebo v MileSové u Litoméfic.
Zbytek sbirek putoval do muzejniho sklepa, kde byly exponaty nedostatecné chranény pred
prachem, zimou a vlhkem. Budova byla téZ pfeménéna. Sklepy muzea byly piestavény na
kryty a byly vybaveny dfevénymi vzpérami pro piipad leteckého tutoku. Na ptdé se

nachézela vysilacka némecké vojenské policie pro izemi Sudet a protektoratu, a mimo jiné

251 Sto let Severoceského muzea v Liberci., s. 25-26.

22 NUSKA, Bohumil. Déjiny Severoceského musea. Shornik Severoceského musea, s. 13.
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se z muzea stalo skladi§té ,N. S. Frauenschaftu‘*>*. Uskladiiovaly se tam véci, které se
zrovna namanuly — od détskych postylek, pies piibory, konzervy, zidlicky i stolecky.
V tomto nepotfadku cekaly exponity na znovuobjeveni az do kvétnovych dnt, kdy

muzeum pievzal prvni Cech.?>*

233 Nationalsozialistische Frauenschaft — Nacionalné-socialistické Zenské hnuti, bylo soucasti NSDAP
254 PAVEK, Vladimir. Sedmdesdt pét let Severoceského musea v Liberci, s. 14-15.
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4. SeveroCeské muzeum v Ceskych rukach

4.1 Situace v Liberci - Historické pozadi - ukon¢eni ¢esko-némeckych

spori

N4&S druhy vhled do historie jsme ukoncili pfed koncem druhé svétové valky, avSak
mélo to svoje opodstatnéni, ponévadzZ v kvétnu roku 1945, se zacaly dit velké véci, které
nakonec vyustily v posledni bitvu mezi Cechy a sudetskymi Némci, a ukonéily tim jedno

dé&jinné obdobi.

Vratme se nyni do Liberce na konec roku 1944. Zatimco Némci mésto ovladali,
nasla se zde hrstka Cechil, ktera se chystala na bliZici se pievrat a pfevzeti moci. Vznikl
zde ilegalni Narodni vybor, v éele s Josefem Capkem. Mistoptedsedou ilegalniho vyboru
byl 1€kat Jindfich Bal6gh a misto zapisovatele zastidval Vaclav Maly. Dalsimi Cleny pak
byli Jaroslav Tichy, Josef Polivka, Josef Styblo, FrantiSek Sebela, Karel Kotek, Petr
Kazda, Rudolf Tauchmann, Jan Tichy, FrantiSek Havlik, Eduard Andé&l, Jan Fuksa, Josef
Ja¢ a Josef Nosek. Vybor mél zastoupeni Ctyf politickych stran, stejné jako tomu bylo i1
v pozd¢jsi Narodni fronté. Némci netusili, Ze se na jejich zabraném tzemi ¢eka skupinka
Cechi, kterd je pfipravena prevzit mésto do svych rukou. Liberec byl v tajném spojeni i
s Prahou, kde fungoval jako ,,spojka‘“ tehdejsi €len ilegalniho vyboru Josef Polivka, ktery
informoval vnitrozemi o situaci na Liberecku a naopak pfinasel zpravy z Prahy.? |V
Liberci a v celém libereckém kraji byli pripraveni i ozbrojeni vlastenci, jichZ srdce se
chvéla rozcilenim v ocekdvdni velké doby.“**® Mozny ptichod Rudé armady Némce désil.
A pak pfisel kvéten 1945. Povstani vypukla na rtiznych mistech v severnich Cechach a 5.
kvétna i v Praze.?’ Lidé zacali vyvéSovat Ceské vlajky, odstrafiovali némecké ndpisy a

nacistické symboly. Pozadu neztstal ani Cesky rozhlas, ktery od $esti hodin rdno vysilal

255 SOKA Liberec, Kronika mésta Liberce 1945, s. 3-5.
256 Tamtéz, s. 4.

257 BITTNEROVA, Magdaléna. Odsun Némcii z Liberecka. Kalmanach | s. 7.
62



258

jen Cesky.”® |, Tu chvili slehl jasny blesk do temna poroby, kdyZ tésné po dvandcté hodiné

poledn?>’bylo vysildni hudby ndhle preruseno a rozcileny hlasatelitv hlas volal vyzvu, na
niZ jsme vsichni po straslivd léta cekali. “260 Voldme Ceskou policii, ceské Cetnictvo a
viddni vojsko na pomoc Ceskému rozhlasu. Voldme vSechno, co je ceské, na pomoc
Ceskému rozhlasu. Esesdci zde vraZdi ceské lidi. Pozor, vchod z Balbinovy ulice je
volny.“?*! Na tento signal Cesi &ekali. ,, Blesk uderil. Pochodeii revoluce vzpldla! V té
chvili bylo ziejmo, Ze chvile ziictovdni s okupanty prisla. Praha bojuje! Cesky ndrod se
dockal! Je revoluce. Praha povstala a ddvd tak znameni k zjevnému odporu proti
okupantiim! Svoboda je na dosah ruky! I zde je velmi rusno a poplach. Liberci se bliZi
den, po némzZ zdejsi viastenci tak dlouho touZili. Slavny den prichdzi!“*®* Povstani
v Praze, v Turnové nebo na Zeleznobrodsku, podnitilo k akci i liberecké Cechy. Ti se
rozhodli vystoupit z ilegality, ponévadZ ted’ byla nejvhodnéjsi doba pro jednini. Na

mistodrzitelstvi se 7. kvétna vydalo pét?®?

¢lent vyboru. Na misté zastihli ufednika Dr.
Seiferta a zastupce mistodrZitele Friedricha Vogelera, kterého Konrad Henlein jmenoval
svym zastupcem tésné pied tim, neZ 5. kvétna opustil Liberec.?®* Chtéli po Némcich
kapitulaci a predani mésta do ¢eskych rukou. Tomu se snaZzil zabranit velitel liberecké
némecké posidky, ktery odmitl sloZit zbrané. Svoji nedstupnost branil prohlaSenim, Ze
obdrzel telegram od generdla Schornera, coZz byl vrchni velitel némeckych vojsk
v Cechich a na Moravé, ktery tvrdi, 7e kapitulace némeckych vojsk jsou jen &eskou
propagandou. Po dlouhém jednani, ale nakonec Vogeler pfedal spravu mistodrzitelstvi
Nérodnimu vyboru. Zbyvalo uzZ jen od starosty Rohna prevzit libereckou radnici, cozZ se
pomérné lehce stalo hned nasledujici den 8. kvétna. Nyni uZ jen zbyvalo udrzet ve mésté

klid a vyckat na piichod sovétského vojska, které se nezadrZitelné blizilo.?% DileZitym

ukolem bylo ve mésté ochranit vyznamna mista a budovy. Mezi n¢ patfila napiiklad

258 http://www.rozhlas.cz/hrdina/70/_zprava/rozhlasak-zdenek-mancal-odstartoval-prazske-povstani--
1485012, [cit. 26. 6. 2018].

29 Volani o pomoc* bylo odvysilano v 12:37

260 SOKA Liberec, Kronika mésta Liberce 1945, s. 5.

261 http://www.rozhlas.cz/bitvaorozhlas/bitva/_zprava/bitva-o-rozhlas-zacne-v-poledne--1473832, [cit. 26. 6.
2018].

262 SOKA Liberec, Kronika mésta Liberce 1945, s. 6.

263 Josef Capek, MUDr. Jindfich Balégh, Josef Polivka, Véclav Maly, Jaroslav Tichy
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elektrarna, vodarna, plynarna, letiSté, poSta a jiné. Na ulicich nebylo bezpec¢no, vSude byl
ruch a boufe. Hlidky na ulicich davali pozor, aby Némci, ktefi se nechtéli smifit
s nastalou situaci, jesté v poslednich chvilich nenapéichali nedozirné Skody. Problém
trochu byl, Ze na policejnim teditelstvi byli dosud Némci, avSak ti se smifili s nastalou
situaci a pomahaji ¢eskym lidem.?®® Aviak nejvétsi bitva na Liberec teprve éekala.

V noci z 8. na 9. kvétna se do Liberce bliZily siln¢ ozbrojené jednotky SS. Jiz
v brzkych rannich hodinach byly rozpoutdny pouli¢ni boje, které si vyZzadaly mnoho
obéti. Mezitim vSak Narodni vybor vyslal vstiic svoje zastupce ptijizdéjici Rudé armade,

aby je informovali o nastalé situaci. I pres komplikace, se nakonec jedni stfetli s vit€éznou

267 268

armidou u Habendorfu®’, a druzi na Zelezni¢nim pfechodu u Albrechtic u Frydlantu.
Némci zatim pfipravili akci, kterd méla Liberec dovézt ke zkaze. VSechny hlavni
budovy, elektrarna, vodarna, plynarna, délnické pekarny, letisté, radnice a dalsi, byly
podminovany, a mély byt odpédleny z hlavni poSty. Nékolik dobrovolnikli se vSak o
ni¢ivém zdméru dozvédélo. Vnikli na poStu a za pomoci pyrotechnika Némce Jindficha
Kunze, spoje k niloZzim zne$kodnili.?®® Mésto bylo zachranéno. Nebyl to vsak jediny
utok chystany na Liberec, tentokrate ale na viné byla druhd strana. Z ni¢eho nic se
v mracich objevila sovétska letadla, a zacala na oblasti v RiiZodole, v Hanychové a
v Doubi, svrhovat pumy. Nekteré zasahly 1 stied mésta. Pfi bombardovani zahynulo asi
50 osob, z nichZ vétSina byli Némci. Rud4 arméda vjela do mésta, kde ji nadSen¢ vitaji
cesti lidé. Stale se ozyva stfelba, ale brzy umlki. Vysoko vypalend raketa zastavuje
bombardovani. Je dobojovéino, Liberec je osvobozen. Po ulicich se rozléh4 rustina. Jsou
slySet slova sovétského vojenského velitele mésta majora Lykova a na radnici ma proslov
general sovétské armady Akimov. Némci védi, Ze jejich opanovéani nadobro skongilo.?”
To vSak jesté netusi, Ze se karta obratila, a tentokrate se budou muset podridit Cecham.
Stanovisko Cechii k némecké otdzce bylo v Liberci velmi nesmlouvavé a piisné.
Nejprve bylo potfeba odebrat Némcim zbrané. Ty museli povinné odevzdat do druhého

dne. V ptipad¢, Ze byt opustil Némec, ktery byl stars$i deseti let, musel nosit na levém

rukdvu 3 cm Sirokou bilou pasku. Déale se muselo opét zacCit pracovat, a tak byla

266 Tamtéz, s. 7-9.

267 Habendorf — &esky nazev StraZ nad Nisou

268 SOKA Liberec, Kronika mésta Liberce 1945, s. 9—11.
269 Tamtéz, s. 11.
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vyhlaSena pracovni povinnost pro v§echny Némce ve véku od 18 do 55 let. OvSem po
zkugenostech a krutostech zpiisobenych za druhé svétové valky, jiz Cesi nechtéli jednat o
jakémkoliv kompromisu, a rozhodli se vyfesit cesko-némeckou otazku definitivng.?’!

Prvni noviny, které zacaly v Liberci vychazet 26. kvétna 1945, dostaly nazev
,»Strdz Severu . Nazev novin byl pfiznacny, nebot’ naznacoval znovu ziskanou svobodu a
zaroven chtél poukézat na to, Ze je potieba ji stfeZit, zejména pak v pohranici.?’?

Vsude byly odstranovany némecké napisy, a taky byly zménény nazvy ulic, které
mély ryze némecky nazev. Napiiklad Nadrazni tfida byla pfejmenovana na Stalinovu
tfidu, namé&sti Adolfa Hitlera se zménilo na ndmésti prezidenta Dr. Edvarda BeneSe.
Ilegalni vybor byl po prevratu zaménén za skuteCny Narodni vybor, jemuZ i nadale

k.2”3 Netrvalo dlouho a nastal obrat, ktery je znamy jako ,,divoky

predsedal Josef Cape
odsun®, coz bylo rychlé deportovani predev§Sim Némch za hranice. ,, VSechny osoby
nemecké ndrodnosti bez rozdilu zda sudetské ci rFisskonémecké prislusnosti, které se
nastehovaly do Liberce po 28. zdri 1938, musi do 24 hodiny dne 29. kvétna t. r. opustiti
meésto. KaZdd osoba smi vzit s sebou pouze 30 kg zavazadel, coZ plati i pro déti. Kdo
bude po 29. kvétnu t. r. z vySe uvedenych ve mésté zastiZen, bude preddn lidovému
hrdelnimu soudu. “*’* Ceskoslovenskd vlada nefeSila jen menSinu némeckou, nybrz
otazku veskerych neslovanskych mensin na ¢eském tzemi.?”> Pouze za jeden tyden bylo
udajné vyhosténo 10 000 fisskych Némctu a do konce roku Liberec opustilo jesté dalSich
45 728 osob. Lze to pri¢itat napnuté dobé a situaci, ale ani zde se bohuZel neobesel
nuceny transport bez zbyteénych obéti. 276

Dne 28. Cervence 1945 se naposledy seSel liberecky revolu¢ni Néarodni vybor.
Piedseda Josef Capek se ujal slova a shrnul udalosti, které se béhem fungovéni vyboru
odehrély: ,, Tak konci tato Cestnd prdce, kterd zacala ilegdlnim podzemnim hnutim jiZ
v dobdch okupace, kdy na kaZdého z clenit tohoto vyboru cekal trest smrti. Ale
nepracovali jsme nadarmo, ponévad? nasSe usili a nase neochvejnd vira ve vitézstvi se

splni — to vse jsme pevné veérili — a také se ndm to splnilo. Prisel vytouZeny den revoluce,

271 TamtéZ, s. 14—18 a's. 30.

2712 Strd# Severu, ¢. 1.,26. 5. 1945, s. 1.

273 SOKA Liberec, Kronika mésta Liberce 1945, s. 18—19.

274 StrdZ Severu, €. 2.,29. 5. 1945, s. 3.

275 Strd? Severu, ¢. 1.,26. 5. 1945, s. 1.

276 BITTNEROVA, Magdaléna. Odsun Némcii z Liberecka. Kalmanach , s. 9.
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nezapomenutelny 8. kvéten 1945. Ve dnech, kdy v Praze kladli Nemci houZevnaty odpor,
uchopili jsme i my zbrani a odzbrojovali jsme némecké oddily, které prochdzely
Libercem. V naSich raddch se nasli nebojdcni lidé, kteri se odebrali na henleinovskou
bastu a prinutili tehdejsitho viddniho presidenta Dr. Vogelera, zdstupce uprchlého
Konrdda Henleina, ke kapitulaci, kterou pod tlakem uddlosti prijal, ackoliv se z pocdtku
zdrdhal a pokousel se i o vojensky odpor.“*”” Stejné& jako byla v roce 1938 staZena z
obéhu vsechna &eskoslovenska platidla, prestala 31. ¢ervence platit i némeck4 marka.?’

Na Postupimské konferenci, konané od 17. 7. — 2. 8. 1945, bylo rozhodnuto o
pfesunu veskerého zbylého némeckého obyvatelstva do Némecka. PiicemZ v CSR se
predpokladalo, Ze se odsun tyk4 asi 2,5 milionu osob.>”

V Liberci pro zbyvajici Némce byly pfipravovany rizné povinnosti a omezeni,
které museli plnit. Napftiklad jim bylo vyhlaskou nakéazano, Ze museji navstivit liberecké
biografy pifi promitini dokumentiarniho filmu ,,Osvé€im®, pficemz navstéva kina byla
gasové omezend a kazdy zidcastnény dostal potvrzeni o tdasti.?®® Nebo se vzhledem
k pfeplnénosti tramvaji, pfistoupilo k zdkazu pouZivani elektrické drahy nepracujicimi
Némci.?8! Tésné pred chystanym odsunem, ve dnech od 25. ledna do 2. tnora museli
Némci shlédnout film ,,Spravedlnost se bliZi*, pficemZ za ucast dostali potvrzeni, které
pak vymeénili za potravinové listky, bez n¢j jim nebyly vydany. V Liberci film zhlédlo
povinné 20 667 Némci1.2%?

Organizovany odsun Némctl zacind. V patek dne 25. ledna 1946 byl vypraven
prvni transport z Marianskych Lazni. Na severu Cech probghl prvni odsun
z rychnovského nadrazi 28. ledna. Ve 42 vagonech bylo 1200 Némct a vétSinou byly
transportovany celé rodiny spolecné. Kazdy vagéon byl osvétleny a vytapény kaminky.
Sebou vezl mléko na tfi dny, potraviny a v poslednim zaplombovaném vagénu byly

zasoby na dal$i 4 dny. Ten to vlak mél namifeno do amerického pasma a kazdy pasazér

277 SOkA Liberec, Kronika mésta Liberce 1945, s. 42.
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279 TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na iizemi Ceské republiky od 12. stoleti do roku
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sebou mohl mit 30-40 kg®® zavazadel a 1000 marek. Pfed odjezdem byl kazdy
zkontrolovan 1ékafem a byla posouzena schopnost zii¢astnit se transportu.?®* Prvni odsun
v Liberci zacal 3. dnora 1946. Vlak odjel ze StraZe nad Nisou, kde bylo zaroven
umisténo 1 sbérné stfedisko pro libereckou oblast. Posledni transport zde probéhl 14.
listopadu 1946. Z Liberce tak celkem odjelo 36 transportli, z toho do sovétského
okupacniho pasma jich bylo vypraveno 23 s 28 124 Némci a do amerického pdsma m¢lo
namifeno 13 vlakl s 13 867 osobami. AZ do roku 1949 bylo odsunuto dal$ich 4 555
Némcti. 2% V roce 1946 byla na odsun v Liberci vynaloZena ¢4stka 4 810 000 K¢s.

Z divodu hospodaiskych, politickych, socidlnich a z hlediska bezpecnosti stitu
bylo nutné, aby se majetek dostal co nejdiive do ,,Ceskych rukou®, tak nastalo velké
osidlovani pohranici. Podle statistiky osidlovaciho dfadu v Praze bylo uz v lednu 1946
v pohranié¢i vice Cechti nez Némctl. Jednalo se cca o 1 800 000 piestéhovanych Cechi.?%

Rozlozeni obyvatelstva v Liberci se téZ zménilo. Zatimco na zacatku roku 1946,
tedy pred zacitkem organizovaného odsunu, Zilo v Liberci 66 696 obyvatel, z toho bylo
31 538 Némct a 1 433 antifasistli, na zacatku roku 1947 Liberec obyvalo 54 330 osob,
z toho 50 307 Cechi, 3 109 Némcii a 914 antifasist.?’

Na severu Cech se situace za¢ina uklidiiovat. Zbylych Némci v pohraniéi je jen
poskrovnu. Cesko-némecké vztahy a boje, jsou timto vice méné ukonéeny. MoZn4 se ted’
ptate: Pro¢ ,,vice mén¢*“? Odpovéd na to neni upln€ jednoduchd, vzhledem k tomu, Ze
odsun a postaveni k némecké otazce byl ze strany Ceskoslovenska dost nekompromisni.
Za prvé ve vzduchu zlstava problém v podobé platnosti Mnichovské dohody, a s tim
spojené mezindrodné pravni postaveni Cesko-némeckych hranic a za druhé oteviené
majetkopravni otizky mezi Spolkovou republikou Némecko a Ceskou republikou, mezi
n¢ se mimo jiné pocitaji i poZadavky odsunutych Némct na ndhradu za zkonfiskovany
majetek.?®® Ov§em rozebirani t&chto problémi by vydalo minimélné na dal§i préci. Proto

nyni jeSté¢ zminim posledni dvé vyznamné udalosti, které se odrazily v ¢esko-némeckych

283 Literatura uvadi, 7e pozdé&ji se hmotnost zvedla na 50kg a od ervence na 70 kg na osobu. Viz TOMS,
Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na vizemi Ceské republiky od 12. stoleti do roku 1947, s.
127.
284 Tamtéz, s. 7-8.
285 BITTNEROVA, Magdaléna. Odsun Némcii z Liberecka. Kalmanach , s. 9.
286 Strdz Severu, ¢. 65, 17. 3. 1946, s. 1.
287 SOKA Liberec, Kronika mésta Liberce 1947, s. 8.
288 TOMS, Jaroslav. Prehled vyvoje cesko-némeckych vztahii na iizemi Ceské republiky od 12. stoleti do roku
1947, s. 131-133.
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vztazich. Prvni je podepsini mezistitni smlouvy 27. tnora 1992 mezi Cesko a
Slovenskou Federativni republikou a Spolkovou republikou Némecko o dobrém
sousedstvi a piatelské spolupraci.?® Vyznam z pohledu historie, ale méla i Cesko-
némecka deklarace’. Byla podepsanid v Praze 21. ledna 1997 &eskym premiérem
Vaclavem Klausem a némeckym kancléfem Helmutem Kohlem, a mimo jiné hodnoti 1
stiny minulosti. Tuto kapitolu nelze ukoncit jinak: Doufejme, Ze se pratelské vztahy mezi

obéma nirody udrzi, co nejdelsi dobu.?!

4.2 Obnoveni Severoceského muzea

V préci se jiz naposledy vratme k Severoeskému muzeu.

Muzea se ujal v prvnich kvétnovych dnech pan Petr Blaha z Liberce.?? Po pievzeti
muzea do Ceské spravy bylo nejdiive nutné znovu shromazdit rozvezené exponaty, vynést
ze sklepti sbirky a instalovat je ve vystavnich salech.?> Problémem bylo, e muzea ve
zdejSim kraji byla okupanty vydrancovéna, vétSina cennych sbirek byla odvezena, a proto
bylo nutné je shanét a dopravit na pvodni misto.”** P¥ihlédneme-li jesté k tomu, Ze
neexistovaly Zadné uplné seznamy sbirek, byl tento ukol téméf nadlidsky. Presto byl pro
rychlejsi zhotoveni ustaven patnacticlenné muzejni kuratorium v Cele s Josefem Hajkem,
mistopfedsedou Dr. Vladimirem Pavkem a sprivcem muzea Vlastimilem Vintrem.
Vyhodou bylo, Ze se muzeu podafilo prosadit, aby nebylo povazovano za konfiskat, ¢imz
se odstranilo pozd¢€jsi nebezpeci pro sbirky muzea jako celku. Muzeum zah4jilo ¢innost jiz
1. zari 1945. Zacali se vyklizet sklepy a dovazet rozvezené exponaty z Lemberku, Sloupu a

5

Milesova.?® Kvili pomémé Spatnému stavu sbirek a celkovému nepofadku se

predpokladalo, Ze by muzeum mohlo byt z ¢asti zptistupnéno az v jarnich mésicich roku

289 https://www.mzv.cz/jnp/cz/encyklopedie_statu/evropa/nemecko/smlouvy/index.html, [cit. 30. 6. 2018].

290 Text Cesko-némecké deklarace viz Lidové noviny, roénik IX, ¢. 290, 11. 12. 1996, s. 4.
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1946.> Nakonec ale bylo oficidlné otevieno 1. srpna 1946, pii zahajeni vystavy
., Budujeme osvobozené kraje“. Muzejni sbirky, ale byly instalovany v mnohem vétSim
rozsahu, neZ se ptivodné piedpoklddalo.?”” B&hem srpna dokonce otevielo svoji ,,prvni‘
vystavu ,,Slezsko vpied*.*®® Jenomze po skonéeni vystavy ,,Budujeme osvobozené kraje*
bylo muzeum znovu uzavieno, a to az do 15. prosince 1946. Muzeum se pomalu
vzpamatovavalo a zaCalo se opét rozSifovat. Dokonce mu byly postupné svéfovany sbirky
ze diivEjSich samostatnych muzei. Muzeum se tak pfestalo orientovat jen na
umeéleckopriimyslové vyrobky a vznikla zde dalsi tfi odd€leni: vlastivédné, pfirodovédné a
galerie. Pfi¢emz ptirodovédecké muzeum bylo umisténo docasné v Jablonecké ulici €. 27,
zatimco galerie byla umisténa v zdmecku Moritze Liebiega. Timto rozSitenim, se muzeum
postupné meénilo z uméleckoprimyslového muzea, na muzeum vlastivédného typu. Déle
bylo rozhodnuto, Ze bude zachovana a pravideln¢ dopliiovana umeéleckohistorickd
knihovna v Severogeském muzeu, ktera obsahovala ptes 20 000 svazki.?”

V roce 1947 jiz bylo ukonceno uspotradavani ,,ztracenych sbirek a zaméstnanci
muzea se zacali vénovat vlastni muzejni praci.’* V tomtéZ roce vznikl na severu spolek
»deveroceské muzeum®, ktery si kladl za cil vybudovat v Liberci nejvetsi muzeum celého
severoeského pohrani¢i®®! Na schiizi konané 14. kvétna 1947 byl zménén dosavadni
nazev ,SeveroCeské primyslové muzeum* na ,,Severo¢eské muzeum®. Dne 1. zafi 1949
dostalo muzeum jeSt¢ dalsi novy piivlastek, a to ,,Krajské vlastivédné muzeum®. Pteslo
diky tomu pod spravu krajského narodniho vyboru v Liberci (ptivodné¢ pod meéstskym
narodnim vyborem), a podilelo se na budovéni dalSich vlastivédnych muzei v letech 1950—
1953392 V roce 1956 byly veskeré sbirky z ptirodovédeckého muzea piestéhovany do
hlavni budovy. V 50. letech mélo Krajské vlastivédné muzeum pod svou spravou i
Muzeum boje proti faSismu, které bylo umisténo v Heinleinové vile. Po jeho zruSeni v roce
1964 byly sbirky pfevezeny do hlavni budovy muzea, a nékteré kolekce se staly soucasti

stalé expozice nejnovéjsich d&jin.?"
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Muzeum postupné budovalo stalé expozice, které rozdélovalo do Ctyf oddé€leni:
piirodovédné, historické, expozice vénovani soucasnosti a oddé€leni specidlni, ve kterém
byly umistény nékteré piivodni uméleckoprimyslové sbirky. V roce 1958 byl vydan prvni
,»Sbornik SeveroCeského muzea®, ktery pfinaSel odborné publikace pracovnikli muzea.
Také galerie se osamostatnila a v roce 1961 se stava oblastni galerii.*%*

Muzeum se v ramci dzemni reorganizace (zruSeni KNV v Liberci) méni v roce
1960 na oblastni muzeum, ale je jim jen na tfi roky, kdy jeho spravu opét prebira KNV
v Ustni nad Labem. Dal$i zmé&na v oblasti spravy nastala v roce 1977, kdy bylo za¢lenéno
pod ONV Liberec. V této dobé¢ jiz byla nutna rekonstrukce muzea, ponévadz budova, v niz
bylo muzeum umisténo, se nachizela v havarijnim stavu.’®> 1 na mist¢ feditele se od
prevzeti muzea vystiidalo ndkolik osob. Prvnim feditelem byl Dr. Smrha (1946-1947),
nasledoval PhDr. Vlastimil Vintr (1947-1953), dalSim feditelem se stal Josef Hajek (1953—
1958), a po ném nastoupila na feditelském misté prvni Zena PhDr. Hana Koreck4.3%

V letech 1981-1988 muzeum pfistoupilo na generédlni rekonstrukci. Rekonstrukce
zahrnovala: ,,vymenu stresni krytiny, nové rozvody elektiiny, zavedeni poZdrni a
bezpecnostni signalizace, vystavbu viceiicelového predndskového sdlu, trezorové mistnosti,
iloZnich prostor a socidlniho zarizeni v suterénu, adaptaci pudniho depozitdre skla a veZni

g

vestavbu dvoupatrového depozitdie keramiky a porceldnu. **7 Aviak i pfes kompletni
uzavieni budovy, vystavovalo muzeum svoje sbirky na riznych vystavach doma i
v zahrani¢i. 3%

Po kompletni rekonstrukci, se navstévnici mohli téSit na nové expozice, vedle nichZ
se krasn¢ vyjimaly nové ocisténé piskovcové dopliky, a vynikl cely architektonicky ptivab
interiéru. Uroveni muzea a sbirek se neustdle zvySovala, a byla tak ocefiovdna na doméci i
zahrani¢ni pidé. MoZna i proto bylo vroce 1991 pfevedeno pod spravu Ministerstva
kultury.?®

Protoze se sbirky neustédle rozSifovaly, bylo potieba zajistit misto, kde exponaty

uchovavat. V ramci restituci v roce 1991 napiiklad muzeum pfislo o depozitat v Hejnicich.
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JiZ v roce 1992 se pfislo s navrhem, Ze by bylo dobré postavit podzemni depozitaf. Nebylo
na to ale dostatek finan¢nich prostfedkli. Ty ministerstvo kultury uvolnilo v roce 2000.
Samotnd stavba byla dokoncend v roce 2003, a rozkldda se na vice nez 950 metrech
&tvere¢nich.3!°

Vroce 2004 byl chod muzea hodn¢ ovlivnén I. etapou rekonstrukce stfechy a
stteSnich konstrukci hlavni budovy muzea. To bylo spojeno i s nemalym stéhovanim
celého fondu skla a Casti ptirodovédnych sbirek. Rekonstrukce stiechy zacala v Cervenci a
diky velkému usili byla I. etapa dokon¢ena uz v prosinci 2004. To napomohlo k piipravam
na I etapu rekonstrukce.’!! | Na L. etapu rekonstrukce obdrzZelo Severoceské muzeum od
Libereckého kraje financni dotaci ve vysi 12 mil. K¢. Skutecné ndklady cinily 12 572 092
K¢. Rozdil to je 572 092 K¢ uhradilo muzeum z vlastniho investicniho fondu.“*'? Déle se
muzeum veénovalo stéhovani sbirek do nové postaveného depozitafe. Vzhledem
k niroc¢nosti prace se odhadovalo, Ze fondy budou kompletné ptestchovany aZ v roce
2006.313

V roce 2005 pokracovala II. etapa rekonstrukce stiech a stfesnich konstrukci. Také
bylo rozhodnuto, Ze celd oprava bude z planovanych péti etap zkracena, a to azZ o rok a pul.
Oprava stavby tedy méla byt dokonéena 30. 6. 2007.2'* | Na II. etapu stavby obdrZelo
Severoceské muzeum od Libereckého kraje iicelovou dotaci 14,2 mil. K¢&.**'> Rekonstrukce
sttech nebyla jedinou akci. Na muzeu soucasné probihalo Cisténi, opravy a konzervace
piskovcového plasté budovy. ,,Na tuto akci muzeum ziskalo 361 000 K¢ (300 000 K¢ od
MK CR a 61000 K¢ od Magistrdtu Mésta Liberec zfondu Regenerace méstskych
pamdtkovych zon a rezervaci) a zbyvajicich 290 231 K¢ doplatilo ze svého investicniho
fondu. 31

V roce 2006 se pii odkryti stfechy ukazalo, Ze musi byt restaurovan i ,,Méstansky
dim®, ponévadz stav jeho vapenné omitky byly v havarijnim stavu. ,,Ddle muselo nezbytné
probéhnout restaurovdni, ocisténi, konzervace a spdrovdni obvodového piskovcového

pldsté budovy pod hlavni Fimsou, které nebylo piivodné zahrnuto do rekonstrukce. Ucelovd
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investicni dotace Libereckého kraje cinila v roce 2006 19,210 mil. K¢, ale pozdéji byla
snizena o 800 000 K¢ za prodany médény a mosazny §rot ze stiech budovy. ! 1 kdy7 se
na muzeu usilovné pracovalo, ldkala nav§téva muzea, ¢im dal vice lidi. Zatimco vystavy a
sbirky v roce 2003 shlédlo 31 784 navstévniki, v roce 2006 muzeum navstivilo jiz 39 059
zdjemci.?

V roce 2007 se dokoncovaly omitky, tonovani fasady, dlazba terasy a restaurovani
vSech vstupnich dvefi do budovy. Stavba byla dokoncena 29. 6. 2007. Liberecky kraj
uvolnil pro muzeum ¢&astku 14, 210 mil. K&.>!” Nutné opravy tim byly dokonéeny. 3% I
pfesto vSechno, se muzeum potyka s financnimi problémy, a to i s témi, které jsou potfebné
jen na nutny provoz muzea.>?!

V roce 2011 nastavaji v muzeu dal$i zmény. Po 21 letech opousti misto feditele
Mgr. Alois Cvanéara. Misto n&j nastupuje do funkce 1. &ervence 2011 Mgr. Jii{ Kiizek. Za
jeho ptisobeni za¢alo muzeum vydavat &asopis ,, Ctvrtletnik Severoceského muzea
v Liberci“ 3%

V roce 2013 se opravy dockala i takzvana ,;rajska zahrada®, coZ je nadvoii, které
bylo pro vefejnost dlouha 1éta uzavieno.*??

Pomalym krokem se dostdvame do roku 2015, kdy zacala 1. etapa rekonstrukce
muzea, a nyni probiha II. etapa rekonstrukce, ktera se vénuje kompletni proméné muzea
v ramci expozic, které se, od 70. let 20. stoleti, nezménily. Muzeum je od unora 2018
kompletn¢ uzavieno. Znovu oteviit svoje brany by m¢lo v listopadu 2019. Po rekonstrukci

by v muzeu mély ziistat stejné predméty, ale méla by se zménit forma jejich prezentace.’**

V naSem vypravéni jsme se dostali aZz do dneSnich dnil a je na Case i tuto kapitolu

ukoncit. Snad jen zbyva popftit, aby se muzeum dal téSilo zajmu a udrzelo si svlij véhlas.
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Zavér

Cilem moji prace bylo zmapovani historie muzea, s pfihlédnutim k libereckému
Zivotu v ramci Cesko-némeckych vztahli. Hned na zaCatku prace jsem svoji pozornost
zamg¢fila na vyvoj muzei predevsim na ¢eském tizemi. I v téchto n€kolika tvodnich fadcich
jsme mohli vidét, Ze cesko-némecky souboj probihal vSude kolem nés. Dost obsahle jsem
se v praci vénovala 1 Naprstkovu muzeu v Praze. MoZna by se takto obsahla pasazZ mohla
zdat zbyteCna, ale jsem opacného nazoru. Vzhledem k tomu, Ze Naprstkovo muzeum
vzniklo tésn¢ pied libereckym, a zaroven bylo ¢eskym vzorem pro nové vznikajici
némecké muzeum v tehdejSim Reichenbergu. TéZ svoje opodstatnéni ma srovnani téchto
dvou muzei z pohledu ¢esko-némeckych vztahli. Ostatné¢ mohli jsme se dozveédét, Ze ani
Ceska ani némecka strana to neméla v téchto letech nejen pti zakladani muzei jednoduché.

Pozdéji, jak se vztah mezi jednotlivymi etniky vyhrocoval, byla situace jiz poné¢kud
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odligna. Cesti Némci se chtéli odtrhnout od vieho &eského, vietné ,,zabrani* kusu ¢eského
uzemi a pfipojeni ho k Némecku. TaktéZ financovéani a podpora némeckych organizaci se
jim zdala nespravedliva, vzhledem k tomu, Ze ¢e$ti Némci platili dané v Cechach, a taky
piispévky ve v&tsi mife mifili na deské instituce. Cechy zase naopak pozadovaly, aby bylo
v téchto zatizenich i ¢eské zastoupeni, s ¢imZ se jen téZko Némci smitfovali. Do ruky zbran
jim dala prvni svétova valka, ale tady prohra, spolecné€ s rozc€arovanim, pfiSla celkem
rychle. Oviem pied a béhem druhé svétové valky byli Némci na vrcholu a pro Ceské zemé
tento stav vyhliZel kriticky. Nyni je nadase udélat srovnani, zatimco Ceské zemd
financovali, a nechali v nékterych méstech (v nasem piipad¢ v Liberci) spravu instituci
v némeckych rukich, Némci béhem zabrani ptejali vétSinu zatizeni do své spravy nebo
poptipadé Ceské instituce jednoduse zavieli.

Jak jsme se mohli v praci nékolikrat docist, od roku 1848 se na Liberecku role
n&kolikrat vyménily. Zkratka ob&as byli na vrcholu Némci, a potom zase Cesi. Zajimavé
mi piijde, Ze kdyZ bylo obdobi, kdy méli ,,vétsi moc* Cesi, tak v Liberci, se to
neprojevovalo, az tak vyrazné, jako napfiklad v Praze. Pro piiklad si uved'me vyvéSovani
napist ¢i vyvesek, kde v Praze bylo zakdzdno mit dvojjazycné népisy, zatimco v Liberci se
objevovaly s obéma jazyky, a ani to nevytvatelo az takové konflikty mezi obyvatelstvem.
MozZna miZeme zacit namitat, Ze ale v Liberci, Zilo pfeci vice Némci, tak by to davalo

svoji logiku. Ale myslim si, Ze v dobé takzvané prvni republiky, kdy se pohranici, i pres
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velkou némeckou snahu pfipojit se k némeckému Rakousku, stalo nakonec soucasti
Ceskoslovenska, mé&li Cesi navrch, a tak mohli nekompromisné fict, kdy se bude némecky
jazyk v jejich staté¢ pouZivat, stejn¢ jako to udé€lali pravé v Praze. Nemluvé o tom, Ze
podobny diktat panoval v Reichenbergu v 80. letech 19. stoleti, kde bylo zakédzano
vyveéSovat jakékoliv Ceské cedule, a i mluvena CeStina byla snaSena se skiipénim zubt.
Liberec byl vtomto sméru velmi specificky, a i za vzniku Ceskoslovenska byly nejen
Némclm zarucovany demokratické svobody. Uvédomme si, Ze muzeum, které i nadéle
spadalo pod némeckou spravu, dostivalo od Ceskoslovenska dotace na provoz. To Ze to,
jak vime, nestacilo, je ale zase véc jind. Zména a velkd krize pro Némce pfiiSla aZ roku
1945, kdy zacalo dochazet k odsunlim a vétSina instituci pteSla do ¢eskoslovenské spravy.
Tim skoncili témét stoleté Cesko-némecké nesvary v Liberci, ale nutno podotknout, Ze do
té doby si Némci dokazali v Liberci udrZet svoji vyznamnou pozici.

A pro¢ jsem si vybrala jako paralelni linii k ¢esko-némeckym vztahlim pravé
SeveroCeské muzeum? ProtoZze se domnivam, Ze vzhledem ke vzniku, to je 25 let po
revoluci, ndm Zivot v muzeu odrazi dobovou situaci, a s Uispéchy i netdspéchy kopiruje
politicky a hospodaisky stav. Dale jsem chtéla vytvofit uceleny text o vyvoji muzea,
ponévadz, jak jsem jiZ zminovala, Zadny takovy az do dne$nich dnii neni.

Pti tvorb¢é této prace jsem pracovala s prameny, které byly vétSinou psané
v némcin¢, dile se starym tiskem a archivnim materidlem. Musim fici, ze pfi préci
s databdzemi, se mi mnohem lépe vyhlediavalo na némeckych strankach, ponévadz
v Némecku pocitaji s tim, Ze jsou staré texty psané Svabachem ¢i kurentem, a jsou tak na to
uzpusobené. V Ceskych databazich vétSinou nalezneme jen oskenované stranky, které jsou
jen ve velmi malém procentu z kurentu dale piepsany do klasického pisma, a z tohoto
divodu se v nich velmi Spatné¢ vyhledava. Dale jsem pro tvorbu vyuzila nékolik titult
sekundarni literatury. V té jsem objevila 1 urCité nesrovnalosti, coZ domnivim se bylo
zptisobeno tim, Ze od sebe navzdjem nové vznikajici tituly Cerpaly. Myslim si, Ze se mi
podatilo v této bakalaiské praci sepsat ucelenou historii muzea a doufam, ze diky tomu

bude piinosem i pro dalsi Ctenafe.
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ZKkratky

SOKA Liberec — Statni okresni archiv Liberec
ONY - okresni narodni vybor
KNV - krajsky narodni vybor

MK - ministerstvo kultury
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