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Abstrakt

Prekladanéd bakalaiska prace se vénuje tématu nahradni rodinné péce o déti s romskymi
koteny v Ceské republice, se zaméfenim zejména na specifické podptirné programy pro rodiny,

které piijaly romské déti.

Prace mapuje, jaké existuji podptirné programy zamétujici se pfimo na skupinu ndhradnich
rodin s romskymi détmi. Z nalezenych programi jsou poté vybrany tfi, jez jsou na zakladé
uskutecnénych rozhovort s jejich realizatory blize popsany. Popis se piitom zaméfuje zejména
na tyto aspekty: zptisob, jakym je ndhradnim rodindm tematika romstvi pfiblizovana; zdroje
informaci, které realizatofi preddvaji ndhradnim rodinam; a podil Romti a Neromt na ptiprave
a realizaci téchto programti. Pohled na podplrné programy je doplnén jesté o reflexi téchto

aktivit ze strany Gc¢astnikl jednoho z programi.

Prace zahrnuje také informace pfiblizujici $ir§i rdmec dané problematiky, tedy systém
nahradni péée o déti v Ceské republice. Poukazuje na nadprezentovany poéet romskych déti
v kolektivnich zatfizenich oproti majoritni populaci a soucasné mensi ochotu zadateld
o zprostfedkovani nahradni rodinné péce tyto déti piijmout. Tento popis je obohacen
o informace piimo z praxe — od obornikii z oblasti NRP a nahradnich rodica déti s romskymi

kofeny, s nimiz byly rovnéz realizovany rozhovory.

Klicova slova: romské déti, ndhradni rodinna péce, osvojeni, péstounskd péce, podplrné

programy, identita



Abstract

This bachelor thesis deals with the substituting of family care for children with Roma roots
in the Czech Republic. The main focus is the specific support programs for families

who adopted Roma children.

This thesis maps out existing support programs for the substitute families with Roma
children. Three programs have been selected and described in detail, based on interviews
with the ones who implement these programs. The description focuses mainly on the following
aspects: The way in which Roma culture is explained to the substitute families, sources
of information provided by the overseers of programs to the substitute families, and proportion
of Roma and non-Roma workers involved in the preparation and implementation of these
programs. The perspective of the support programs are supplemented by the reflection of these

activities by the participants of the programs.

This thesis also includes information on the outlying framework of the given subjects,
i.e. the system of substitute child care in the Czech Republic. This thesis also points out
the over-represented number of Roma children in group facilities compared to the majority
of the population and, at the same time, applicants of substitute family care are unwilling
to accept Roma children. This description is enriched with information derived directly
from real life experiences of the NRP experts and substitute parents of children with Romani

roots, with whom interviews have also been conducted.

Keywords: Roma children, substitute family care, adoption, foster care, support programs,

identity
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Uvod

Ve své bakalafské praci jsem se rozhodla vénovat velice citlivému tématu — nahradni péci
o déti romského etnika v Ceské republice. Vzhledem k $ifce zvolené oblasti mého zajmu
a predpoklddanému rozsahu této prace jsem se zameéfila zejména na jeden aspekt této
problematiky, a sice na podpirné programy pro nahradni rodiny, které prijaly do péce déti

s romskymi koreny.

K volbé¢ tohoto tématu mé vedly predevSim mé predchozi zkuSenosti z plisobeni
v neziskové organizaci Stfedisko nahradni rodinné péée'. Od roku 2007 do roku 2017 jsme
méla moznost se zde nejprve jako dobrovolnice a poté jako socidlni pracovnice seznamovat
s konkrétnimi ptibehy ndhradnich rodin, s tématy, kterd rodiny tesi, a celkové s oblasti péce
o déti mimo vlasti rodinu. Ve Stfedisku NRP vznikl v roce 2005 také unikatni projekt NaSe
romské dité, ktery si klade za cil poskytnut specifickou podporu pravé ndhradnim rodinam,
které piijaly do pée déti s romskymi koteny®. Ucast na akcich tohoto projektu mé pozdgji
inspirovala ke studiu romistiky a postupné jsem se stala i jednou z jeho realizatorek, kterou

jsem dodnes.

Obecné je problematika nahradni péde o déti v Ceské republice dle mého nazoru pomérné
¢asto diskutovana, presto dosud neprili§ uspokojivé FeSena, a proto povazuji za dulezité se ji
i nadale vénovat. Ceska republika je na nedostatky systému péce o ohrozené déti opakované
upozoriiovana také na mezindrodni Grovni naptiklad ze strany Vyboru OSN pro prava ditéte

¢1 Evropské unie.

Odborna vetejnost dlouhodobé poukazuje také na to, Ze jsme posledni zemi stiedni Evropy,
kterd dosud umozinuje svétovani i téch nejmensich déti do tii let véku do kolektivnich zafizeni,
1 kdyZ jsou znamy a odbornymi studiemi popsdny mozné negativni dopady pobytu déti

v depriva¢nich podminkach ustavnich zafizeni na jejich psychomotoricky vyvoj°.

O neutéSené situaci konkrétn¢ v oblasti nahradni péce o déti romského etnika

a aktualnosti zvolené¢ho tématu svéd¢i dale skutecnost, ze bod o stejném pristupu k osvojeni

! Stredisko nahradni rodinné péce, spolek; vice informaci dostupnych na: http://www.nahradnirodina.cz/; dale jen
Stfedisko NRP.

2 VANCAKOVA, Martina. Podpora péstounskych a osvojitelskych rodin s romskymi détmi. In POKORNA, Pavla,
et al. Metodika podpurnych aktivit pro nahradni rodinnou péci. Praha: Stredisko ndhradni rodinné péce, 2012,
s. 37, 42.

3 Podnét Vyboru pro prava ditéte Rady viady CR pro lidska prava ke sjednoceni sluzeb pro ohroZené déti
a k upravé podminek pro poskytovani pobytovych sluzeb temto détem, zejména sluzeb rané péce v kolektivni formé
[online]. Praha: Vybor pro prava ditéte Rady vlady CR pro lidsk4 prava, 2015, s. 13. [cit. 2018-06-22]. Dostupné
Z: http://www.ditearodina.cz/images/soubory/sjednoceni-systemu-pece-o-ohrozene-deti_Podnet.pdf; vice
viz Piiloha A - Tab.: Umistovani déti do ustavni péce v Evropé (Zdroj: Lumos, 2015).
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nebo ke svéfeni do péstounské péce pro vSechny déti a o zajisténi adekvatni odborné ptipravy
zadatel o ndhradni rodinnou péci na pfijeti ditéte s romskymi kofeny byl zafazen také

do Strategie romské integrace do roku 2020%.

Préace se zaméiuje na popis situace velice zranitelné skupiny Romii — romskych déti, které
se ocitly mimo vlastni rodinu. N¢které z déti se po Case vrati zpét domi ke svym rodi¢im
¢1 jinym piibuznym, pro jiné se hleda vhodné nesptiznéna ndhradni rodina. Pokud se ji podati
nalézt, novi rodice jsou pak zpravidla témi, kdo détem pomahaji hledat sebe sama a své misto
ve svete, vytvaret si svou identitu. Abychom mohli mluvit o zdravé a pevné identité, jez je
pro spokojeny zivot kazdého z nds velice dilezita, nebot’ nds ukotvuje ve svété a dava nam
smysluplny vyhled do budoucnosti’, méla by byt zaloZzena na pravdé. To znamena, Ze by méla
obsahovat i informace o skutecnosti pfijeti (nenarozeni) ditéte do rodiny i o jeho romském
puvodu. Soucasti osobni identity kazdého z nés je totiz i1 pocit ptisluSnosti ke svému narodu,
znalost nasich historickych kotent, atd.® Pro neromské nahradni rodi¢e miize byt pak n&kdy
obtizn&jsi zprostredkovat détem nestereotypni relevantni informace ze Zivota Romd, zv1asté
pokud sami nejsou téméf v Zadném kontaktu se ¢leny romské komunity. Podle Johnsnové

etnickou identitu nez pro déti vyristajici s rodi¢i stejného etnika, jako jsou ony samy.’

Oblasti podpory identity déti s romskymi kofeny v ndhradni rodinné péci jsem se vénovala
jiz ve své bakalaiské praci pfi studiu oboru socialni prace na Univerzité Hradec Kralové v roce
20098, Cilem mého vyzkumného Setieni tehdy bylo na zéklad& rozhovorti s nahradnimi rodici
zjistit, jakym zptisobem neromské néhradni rodiny vnimaji podporu identity svych piijatych
romskych déti. Nyni je mym zamérem posunout toto téma trochu dale a zjistit, jaké maji
v soucasné dobé nahradni rodiny moZnosti, pokud by mély zajem o vyuziti specifické

odborné podpory v této oblasti.

4 Strategie romské integrace do roku 2020 [online]. Praha: Rada vlady pro zalezitosti romské mensiny, 2015, s. 69
[cit. 2018-06-22]. Dostupné z: https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/Strategie-romske-
integrace-do-roku-2020.pdf .
3 KLIMES, Jeronym. Budovdni identity ditéte. Praha: Rozum a Cit, 2008. s 8.
% VANCAKOVA, Martina. Romské deéti Zijici mimo viastni rodinu. Praha: Stiedisko nahradni rodinné péce, 2007,
s. 36.
7 JOHNSON, Fern L.; MICKELSON, Stacie; DAVILA, Mariana Lopez. Transracial Foster Care and Adoption:
Issues and Realities [online]. New England Journal of Public Policy, 2013. [cit. 2018-06-29]. Dostupné z:
https://scholarworks.umb.edu/nejpp/vol25/iss1/5/7utm_source=scholarworks.umb.edu%2Fnejpp%2Fvol25%2Fis
s1%2F5&utm_medium=PDF&utm campaign=PDFCoverPages .
8 POKORNA, Pavla. Problematika romskych déti v nahradni rodinné péci. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta
Univerzity Hradec Kralové, 2009. 61 s. + 1 pfil. Bakalarska prace.
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Ve svém vyzkumném Setieni nejprve na zaklad¢ reserse internetového vyhledavace Google
a dotazovani odbornikli v oblasti ndhradni rodinné péce mapuji, jaké existuji podpiirné
programy pro nadhradni rodiny, které ptijaly do své péce déti s romskymi kofeny. Z nalezenych
podpturnych programi poté vybiram tfi svym charakterem vyjimeéné programy — Romské
dite v nahradni rodinné péci v souvislostech romské kultury /Amalthea z.s./, Romské diteé
v ndhradni rodiné /Centrum ndhradni rodinné péce v Ostrave/, Nase romské dite /Stredisko
nahradni rodinné péce, spolek + Centrum péstounskych rodin v Hradci Kradlové/ - které

na zaklad¢ uskute¢nénych rozhovori s jejich realizatory blize popisuji.

Informace ziskané od realizatord podpiirnych programi posléze jest¢ dopliuji o reflexi
téchto aktivit ze strany ucastniki predevs$im jednoho z podpiirnych programi, a to toho, ktery
kontinualné piisobi nejdelsi dobu, projektu NaSe romské dité. Vedla jsem rozhovory se zastupci

péti rodin, které se opakované ucastnily akci tohoto projektu.

Vzhledem k pomérné omezenému poctu odbornych zdroji zamétenych konkrétné na oblast
nahradni rodinné¢ péfe romskych déti, jsem pro lepsi zachyceni SirSiho ramce této
problematiky dale realizovala je§té rozhovory s pracovnicemi péti krajskych ufada CR,
které se podileji na zprostfedkovani nahradni rodinné pé&e® — z kraje Usteckého, Stiedoceského,
Pardubického, Moravskoslezského, z HI. m. Prahy - a rozhovor se zastupkyni Utadu

pro mezinarodnépravni ochranu déti'’ v Brné, jenZ je zodpovédny za mezinarodni osvojeni.

Pokud jde o téma identity déti v nahradni rodinné péci, vychazim predevsim z praci predni
osobnosti ¢eské psychologie pana profesora Zdefika Matéjcka, ktery apeloval na princip
pravdy ve vychové a upozorioval na rizika spjatd se zaml¢ovanim pravych okolnosti ptichodu
ditéte do rodiny'!. Dnes se identité déti v ndhradni rodinné péci a specificky i oblasti identity
déti romského etnika vyznamnéji vénuji ve svych textech dalsi, v oblasti NRP znami,

psychologové Jeronym Klime§ a Martina Vanéakova, z jejichZ praci zde rovnéz cerpam.

Dohledala jsem také zavérecné prace, které pojednévaji o ndhradni péci o romskeé déti v CR,

a které vznikly v uplynulych letech na ptid€ Univerzity Karlovy. Autorky téchto praci byly jak

? Dale jen NRP.

19 Déle jen UMPOD.

" MATEICEK, Zden&k. Vybor z dila. Praha: Karolinum, 2005. s. 238-241.
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z mé domovské Filozofické fakulty'?, tak z Fakulty socialnich véd'® a Evangelické teologické
fakulty'*. Pfimo na seminafi romistiky vznikly dosud tfi bakaldiské prace zabyvajici
se nahradni péci o romské déti. Dve z téchto praci se zaméiuji na aspekty Gstavni péce o romskeé
déti'®. Jedna prace se sice zabyva nahradni rodinnou péci o romské déti, sleduje viak zejména
jev, kdy se péce o dit€ ujmou ptibuzni nebo jini neptibuzni Romové, nikoli cizi a ¢asto
neromské rodiny'®, coZ je naopak hlavnim predmétem mé prace (viz kap. 1.1 Cil vyzkumného

Setfeni, str. 11).

Préce je dale ¢lenéna do tfi samostatnych kapitol a zavéru. V kapitole nazvané Metodologie
vyzkumného Seteni je podrobnéji popsano, jakym zpisobem jsem realizovala vyzkumné
Setfeni, které tato prace zahrnuje. Nasleduje souhrnna kapitola o ndhradni péci o déti v Ceské
republice, ve které je zachycen SirSi kontext zvolené problematiky. Jsou zde dale samostatné,
v jednotlivych podkapitolach, popsany také aspekty Ustavni a nahradni rodinné péce o déti
s romskymi kofeny. Posledni kapitola se vénuje popisu tii vybranych specifickych podptirnych

programu pro rodiny s pfijatymi romskymi détmi.

2 gL MOHAMMADI, Eliska. Etnickd identita romského ditéte v nahradni rodinné péci. Praha: Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 2008. 78 s. + 1 pfil. Diplomova prace.; ZAHRADNIKOVA, Sarka. Romské
dité v péstounské péci majoritni rodiny. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 2009. 61 s.
Diplomova prace.; zavérecné prace studentek seminare romistiky jsou uvedeny samostatn¢.
13 MRAZKOVA, Marie. Identita romskych déti v "bilych" ceskych rodindch. Praha: Fakulta socidlnich véd
Univerzity Karlovy v Praze, 2006. 29 s. + 2 ptil. Bakalafska prace.
14 DUCHKOVA, Dominika. Nihradni rodinnd péce v CR se zaméFenim na romské dité v ndhradni rodinné péci.
Praha: Evangelicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 2011. 64 s. + 3 ptil. Bakalarska prace.
15 KOLAROVA, Helena. Vyznam védomi etnické identity pro rozvoj osobnosti a moznosti podpory pozitivniho
sebepojeti romskych deti v détskych domovech. Praha: Filozofické fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 2008. 60 s.
+ 1 piil. Bakalaiska prace.; CHMELOVA, Stela. Rodinny Zivot podle statnich pravidel? Romské déti v détskych
domovech. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 2012. 53 s. Bakalarska prace.
16 STOLAROVA, Jitina. Romské déti v nahradni péci. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze,
2008. 61 s. Bakalatska prace.
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1. Metodologie vyzkumného Setfeni

Jak jiz bylo nastinéno v uvodu této prace, predkladany text vychéazi nejen ze studia
a analyzy dosavadnich poznatkl z dostupnych prament, které se vztahuji k tématu romskych
déti zijicich mimo vlastni rodinu, ale také ze zjiSténi vyplyvajicich z vlastniho vyzkumného

Setfeni.

1.1 Cil vyzkumného Setieni

Obdobn¢ jako k volbé tématu celé mé bakalarské prace, tak i k volbé konkrétnich cili
zahrnutého vyzkumného Seti‘eni mé vedly prfedev§sim mé zkuSenosti z pfedchoziho profesniho
pusobeni v oblasti NRP. Jako jedna z realizatorek projektu NaSe romské dité jsem byla
opakované ze strany z4jemcl o UcCast na aktivitdich tohoto projektu dotazovéna na jeho
alternativy v raznych krajich CR, které by byly zajemctim bud’ mistné dostupngji &i mély
volnou kapacitu. Védéla jsem pouze o obCasné realizaci jednorazovych setkani, vétSinou
vzdélavaciho charakteru, ¢i o moznosti vyuzit individualni poradenstvi v této otazce. Tazatele
jsem tedy odkazovala na osvédéené podpiirné organizace!’ piisobici v oblasti NRP v riiznych

krajich CR s tim, at’ se na aktualni nabidku specifické podpory doptaji blize ptimo jich.

Pokladam za dulezité¢ zde dale uvést, ze jsem si védoma existence rtiznych nazora
na nejvhodnéjsi pfistup k otdzce podpory identity piijatych romskych déti, a to ze strany
nahradnich rodi¢li 1 odborné vetejnosti. Rada bych zde jednozna¢né deklarovala sviij nézor,
ze je tieba respektovat individudlni volbu piistupu konkrétnich rodin s ohledem na potieby
jejich ¢&lend, jejich moznosti a prani. Udast na takto specificky zaméfenych podptrnych
programech by méla byt vzdy dobrovolna. Pfi stanovovani cilt tohoto vyzkumného Setfeni jsem
ovSem vychazela ze skutecnosti, Ze n€které rodiny chtéji détem pomoci pii budovani jejich
zdravé identity mimo jiné také skrze ucast na specificky zamétenych programech. V takovém
ptipad¢ je tfeba, aby co nejvetsi mnoZzstvi potencialnich zajemct védelo, Zze dané programy
vibec existuji, kam se mohou obratit, a co ktery program konkrétné€ nabizi. Ptistupy ndhradnich
rodicl k romstvi svych svéfenych déti nejsou predmétem tohoto vyzkumného badani, nebot’ jiz

byly popsany naptiklad v textech Martiny Vancakové nebo Jeronyma Klimese. Jejich postiehy

17 Organizace poskytujici podporu ndhradnim rodindm a Zadatelim o ndhradni rodinnou péci l1ze dohledat
napt. v Adresati sluzeb Stfediska NRP. Dostupny na: http://www.nahradnirodina.cz/adresar .
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k této otdzce budou dale v textu pro dokresleni kontextu dané problematiky také zminény

v podkapitole Vychova romskych déti v nahradnich rodinach '8,

Na zéklad¢ vySe uvedeného jsem stanovila hlavni vyzkumny cil a k nému dil¢i vyzkumné

otazky:

Zmapovat podpirné programy pro nahradni rodiny, které ptijaly do své péce déti

s romskymi kofeny. Zaméfit se pfitom na:

2. Zjisténi informaci od realizatorti programui:
a. Jakym zptisobem je nahradnim rodinam tematika romstvi prostiednictvim
programu pfiblizovana?
b. Odkud realizatofi programi cerpaji informace, které piedavaji ndhradnim
rodinam?
c. Jestli a jakou mérou se na pfipravé a realizaci programli podileji Romové
a Neromoveé?

3. Reflexi vybraného podptirného programu ze strany ucastnikl setkani.

V praxi jsem se v souvislosti s problematikou ndhradni péce o déti s romskymi kotfeny
pomeérné Casto setkavala se spiSe neurcitymi informacemi obecnéj$iho charakteru ¢i se starSimi
nebo pouze dil¢imi zdroji téchto informaci. Rozhodla jsem se proto vramci vlastniho
vyzkumného Setfeni zaméfit také na doplnéni a zkonkretizovani informaci o této oblasti
z dostupnych zdroji, poptipade€ na zjisténi, z jakého diivodu nelze vice vypovidajici informace

dohledat.

Stanovila jsem si tedy jesté vedlejSi vyzkumny cil: Zpiesnit popis SirSiho ramce
problematiky déti s romskymi kofeny v NRP o informace ziskané piimo z praxe — od obornikti

z oblasti NRP a ndhradnich rodi¢i déti s romskymi koteny.

1.2 Vyzkumna strategie, metoda a technika

Po stanoveni cili vyzkumného Seteni si kazdy vyzkumnik musi klast otdzku, jaka bude

nejvhodnéjsi cesta pro ziskani informaci potfebnych k jejich dosazeni.

Vzhledem k charakteru zkoumaného jevu a zvolenym cilim vyzkumného Setfeni jsem

se rozhodla vyuzit kvalitativni vyzkumnou strategii. Pfi mém badéani za hlubS§im poznanim

18 Reflexi pfistupti ndhradnich rodict k romstvi svych svéfenych déti jsem se zabyvala také ja ve své bakalarské
praci pfi studiu socialni prace na Univerzit¢ v Hradci Kralové v roce 2009, ¢i studentky UK Marie Mrazkova
a Eliska El Mohammadi, na jejichz zavérecné prace je odkazovano v Uvodu.
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situace déti s romskymi kofeny mimo vlastni rodinu v CR apodpiirnych programech
pro néhradni rodiny, které déti pfijaly, mi §lo totiz predevsim o zachyceni informaci, na jejichz
zéklade¢ si Ize utvotit presnéjsi predstavu o podobé zkoumaného jevu. Mym cilem zde nebylo
ziskat mnozstvi informaci, které by se daly matematicko-statisticky zpracovat, jako je tomu
v piipadé kvantitativni vyzkumné strategie.'” Hendl poukazuje na to, ze kvalitativni vyzkum
byva n¢kdy oznacovan jako pruzny typ vyzkumu. Tedy takovy typ vyzkumu, kde na zacatku
vyzkumnik sice vybere téma, ur¢i zakladni vyzkumné otazky a design vyzkumu, v jeho pribéhu
je vak miize modifikovat®®. Této vlastnosti jsem pfi realizaci svého vyzkumného $etfeni také
zCasti vyuzila, zejména pii volbé dalSich respondentli vyzkumu, jak bude popsano dale

v podkapitole Plan vyzkumného Setfeni.

Ke sbéru dat jsem vyuzila metodu dotazovani, jez v sobé mlze zahrnovat celou Skalu
konkrétnich forem kladeni otdzek od dotaznikd s pevné danou strukturou a uzavienymi
otazkami aZ po volné rozhovory, jejichz struktura neni pfedem d4na?!. V souladu se zvolenou
kvalitativni vyzkumnou strategii a vzhledem k mé zkuSenosti s pfesycenim spolecnosti
dotaznikovymi Setfenimi a s tim souvisejici mensi ochotou stat se respondenty tohoto druhu
vyzkumu, jsem pro sbér dat v takto citlivé oblasti zvolila metodu kvalitativniho dotazovani,

konkrétn¢ techniku rozhovoru pomoci navodu.

Rozhovor pomoci navodu je vedeny na zéklad¢ pfedem piipraveného seznamu otazek
¢i okruhli témat, jez by méla byt béhem rozhovoru probrana. Vyuziti pravé této techniky
pro sbér dat v sobé skyta vyhody volngjsi formy kvalitativniho dotazovani, ktery ponechava
prostor pro ovéteni, zda respondent otazkam porozumél. Respondenti mohou vyjevit své zcela
subjektivni pohledy a ndzory a je zde také moznost blize tematizovat konkrétni podminky
dotazovaného. Pritom je zde ale zaroven pravé diky navodu mozné dosdhnout
strukturovanéjSich vypovéedi od respondentt, coz usnadituje nésledné srovnani a vyhodnoceni

ziskanych dat*?,
Ve svém vyzkumném Setfeni jsem zohlednila vypovédi od tfi typové odliSnych skupin
respondenti — od realizatorti podpirnych programt pro nahradni rodiny, nahradnich rodi¢t

déti s romskymi kofeny a odbornikl z oblasti NRP.

9 SURYNEK, Alois; KOMARKOVA, Rizena; KASPAROVA, Blazena. Zdklady sociologického vyzkumu.
Praha: Management Press, 2001. s. 27.
20 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: Zdkladni teorie, metody a aplikace. Praha: Portél, 2008. s. 48.
21 Tamtéz, s. 164.
22 HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum: Zdkladni teorie, metody a aplikace. Praha: Portél, 2008. s. 166, 174.
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Pro kazdou skupinu respondenti byly samostatné stanoveny ramcové tematické okruhy
dotazi, pfi¢emz u odborniki z oblasti NRP se okruhy liSily dale podle toho, zda $lo o rozhovor
s pracovnici krajského Gifadu, ktera se podili na zprostfedkovani NRP v ramci CR, &i pracovnici

UMPOD, ktera se podili na zprostiedkovani mezinarodniho osvojeni.

Celkem jsem uskuteCnila 15 rozhovori. Vsechny byly se souhlasem respondenti
nahravany na diktafon s pfislibem, Ze ziistanou vzhledem k citlivosti tématu nezvetfejnény
a budou vyuzity pouze pro usnadnéni vyhodnoceni ziskanych dat ¢i pro ptipadnou kontrolu,
ze rozhovory skuteCné¢ probehly. Vybrané pasaze rozhovorii jsem pro potiebu analyzy
a interpretace ziskanych dat piepsala a spolu s nahrdvkami jsou nyni ulozeny v mém

soukromém archivu.

Rozhovory byly vedeny vzdy v prostiedi se zajisténim vyS$i miry soukromi tak,
aby respondenti mohli byt co nejvice otevieni ve svych vypovédich. VSechny rozhovory
s ndhradnimi rodici se uskutecnily v jejich domacnostech, rozhovory s oborniky z oblasti NRP
probihaly na jejich pracovistich a rozhovory s realizatory podpirnych programt se odehraly
ve dvou piipadech v jejich domacim prostfedi, v jednom piipad€ na pracovisti respondentky
avjednom piipadé se rozhovor uskutecnil u samostatné¢ho stolu v restauraénim zafizeni.
Dvanact rozhovorti probihalo pii osobnim setkdni, tii rozhovory se vzhledem k mym

mozZnostem 1 moZnostem respondentll uskute¢nily formou videohovorti.

Vsechny rozhovory byly vedeny v ¢estin€ vzhledem ke skutecnosti, Ze Slo o primarni jazyk

respondentll a pouze jedna z respondentek ovladala romstinu jako cizi jazyk.

Doplitkkové jsem pro sbér a doplnéni relevantnich dat vyuzila také dalsi postupy. K vybéru
respondentli pro rozhovory z fad realizatorii podptrnych programii jsem dospéla piredevsim
na zdklad¢é reSerSe pomoci internetového vyhledavace Google. Kontakty ziskané timto
zpusobem, které jsem nevybrala pro osloveni s zddosti o osobni rozhovor, jsem poté oslovila
skrze e-mail s dotazy zaméfenymi na realizaci téchto podplrnych programi. E-mailem jsem
s dotazy kontaktovala také Ustav zdravotnickych informaci a statistiky CR?* a Ministerstvo

prace a socilnich véci?*. I informace ziskané témito postupy budou dale v textu reflektovany.

2 Dale jen UZIS.
24 Déle jen MPSV.
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1.3 Plan vyzkumného Setieni

Pro zjisténi relevantnich dat vztahujicich se k cilim vyzkumného Setfeni jsem zvolila
rozhovory se tiemi skupinami typové odlisSnych respondentti, jak jiz bylo zminéno vyse.
Rozhovory se zastupci raznych skupin respondentt se ¢asové prolinaly a do jisté miry tedy

1 vzajemn¢ ovliviiovaly.

Prvni rozhovor k této bakalaiské praci prob¢hl jiz v fijnu roku 2016. Vzhledem k tomu,
ze byla poté ma aktivita v tomto sméru na néjaky Cas pierusena, byl pozd¢ji tento rozhovor
vyuzit spise ve formé predvyzkumu. Na jeho zdklad¢ doslo k mirnému upraveni tematickych
okruhti rozhovori s odborniky v oblasti NRP. Se socialni pracovnici toho samého krajského
pracoviste byl pozdéji zrealizovan jesté jeden aktualizujici a doplilujici rozhovor v kvétnu roku
2018. Prvni rozhovor zroku 2016 neni samostatn¢ zapocitivan do celkového poctu

uskute¢nénych rozhovort.

V dubnu roku 2018 jsem poté provedla reSersi na internetovém vyhledavaci Google. Tento,
v soucasné dob€ nejpouzivangjsi internetovy prohlizec, jsem vyuzila jako jednu z moznych cest
pro vyhledani existujicich specifickych podptrnych programi pro rodiny, které ptijaly do péce
déti s romskymi kofeny. K vyuziti této cesty jsem byla mimo jiné inspirovana tivahou, ze by ji
pravdépodobné zvolil také vysoky pocet ndhradnich rodicu ¢i zadateld o zprostiedkovani NRP,
ktefi by patrali po takto zaméfenych programech. V dubnu 2018 jsem do vyhledavace postupné
zadala 3 viceslovné dotazy: romské déti v nahradni rodinné péci, romské déti v adopci, romské
deti v pestounské péci. Pro kazdy zadany dotaz jsem proSla vSechny odkazy na zobrazenych
prvnich 10 strankéach s pfedpokladem, Ze ani ndhradni rodice ¢i Zadatelé by pravdépodobné
dalsi stranky jiz neprochdzeli. Zdaleka ne vSechny nalezené odkazy byly pro mou praci

relevantni, vybrala jsem z nich zminky o 11 samostatnych podplrnych programech a jejich

realizatorech.

Tti realizatory svym charakterem vyjimecnych programt z 11 nalezenych jsem nésledné
oslovila s prosbou o poskytnuti rozhovoru. K vybéru pravée tti zminénych programi mé vedly

tyto skutecnosti:

— Romské dité v nahradni rodinné péci v souvislostech romské kultury /Mgr. Lenka
Balogova, Amalthea z. 5./ — vzdélavaci program zaméfeny na téma NRP o romské déti
akreditovany MPSV, pfi vyhledavani se objevovaly informace nejen o realizaci tohoto
programu, ale také o absolvovani tohoto kurzu ze strany odbornych pracovnikl v oblasti

NRP;
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— Romské dité v nahradni rodiné /PhDr. Jarmila Valouskovad, Centrum nahradni
rodinné péce v Ostrave — Specializované pracoviste FOD/ — z popisu programu
vyplyvala v minulosti kontinudlnost programu u polouzaviené skupiny ucastnikit —
unikatni rozsahem oproti jednorazovym setkdnim, odkaz na program ¢i jeho lektorku
se objevoval opakovang;

— NaSe romské dité /Mgr. Martina Vancakova, Stredisko nahradni rodinné péce, spolek
+ Centrum péstounskych rodin v Hradci Kralové/ — zdaleka nejcastéji se objevujici
program ¢i lektorka v nalezenych odkazech, lektorka soucasné¢ autorkou
publikaci/metodik na toto téma, zcela unikatni kontinualni program probihajici
do soucasnosti.

VSechny rozhovory s realizatory téchto podpiirnych programt byly uskutecnény v kvétnu
roku 2018. V pribéhu vyzkumného Setfeni byl ale jest¢ doplanovan rozhovor s druhou
z realizatorek programu NaSe romské dité Petrou Gelbart, Ph.D., kterd sice Zije trvale v New
Yorku, ale kazdoroéné do CR dojizdi a vede programy zméfené na podporu identity déti
s romskymi kofeny v NRP. Rozhovor byl uskutecnén v ervnu roku 2018 prostfednictvim

videohovoru.

V kvétnu roku 2018 soucasné probihaly také rozhovory s pracovnicemi krajskych uradu,
které¢ se podileji na zprosttedkovani NRP. Jednotliva krajskd pracoviste¢ pro NRP jsem
oslovovala na zakladé nendhodného vyb&ru®. Postupné jsem potencionalni respondenty
ucelove oslovovala tak, aby vysledny ,,vyzkumny vzorek* zahrnoval kraje prifezové po celé
Ceské republice. Ze sedmi oslovenych krajskych pracovist mi pét znich vyslo vstiic.
Pracovisté Zlinského a Jihomoravského kraje se mi z personélnich ¢i organizac¢nich divodi
nemohly vénovat. V navaznosti na uskuteénéné rozhovory s pracovnicemi KU jsem
se dodate&né rozhodla jeité pro osloveni UMPOD jakozto dal§iho zdroje informaci. Rozhovor

s pracovnici UMPOD se uskuteénil rovnéZ v kvétnu roku 2018.

Utelové jsem postupovala také pii oslovovani potencionalnich respondentt z fad
nahradnich rodi¢l, respektive zastupcl rodin, které se opakované zucastnily akei v ramci
programu NaSe romské dité. Vzhledem k omezenému rozsahu bakalaiské prace, dil¢imu
charakteru zahrnutého vyzkumného Setfeni a skuteCnosti, Ze reflexe programu ze strany

ucastnik je pouze doplnénim celkového obrazu, nikoli hlavnim zamérem préce, rozhodla jsem

25 SURYNEK, Alois; KOMARKOVA, Rizena; KASPAROVA, Blazena. Zdklady sociologického vyzkumu.
Praha: Management Press, 2001. s. 69-70.
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se cilené oslovit ucastniky jen jednoho z popisovanych podplrnych programt a sice toho, ktery

pusobi kontinualné nejdelsi dobu.

S prosbou o poskytnuti rozhovoru jsem oslovovala postupné rodiny, s nimiZ jsem byla jiz
diive pres Stiedisko NRP a program Nase romské dité v kontaktu. Zadny z oslovenych
nahradnich rodi¢t rozhovor neodmitl a vzhledem k rozsahu této prace jsem tedy dalsi
potenciondlni respondenty jiz neoslovovala. Pfedem nezamySlena, ale neméné cenna
a obohacujici, byla dale realizace jednoho dopliikkového rozhovoru s ucastnici programu
Romské dité v nahradni roding, ktery pofadalo centrum nahradni rodinné péce v Ostrave.s

Rozhovory s ndhradnimi rodici se uskutecnily v pribéhu kvétna a ¢ervna roku 2018.

V cervnu a Cervenci roku 2018 jsem poté analyzovala, vyhodnocovala a interpretovala

ziskana data, kterd jsem nésledné propojila s informacemi z dostupnych zdroja.

1.4 Charakteristika vyzkumného souboru

V souladu s cili vyzkumného Setfeni byl vyzkumny soubor rozdé€len do ttech skupin typove

odli$nych respondentl. Uskutecnila jsem celkem 15 rozhovori s 21 respondenty.

Prvni skupinu respondentil tvoftily Ctyfi realizatorky ¢i spolurealizatorky tii vybranych
podpirnych programii pro nahradni rodiny s prijatymi détmi s romskymi koreny.
Vzhledem k prezentaci programi a se souhlasem respondentek nejsou v této praci jejich jména

anonymizovana.

— Realizatorka seminaife Romské dité v ndhradni rodinné
Mgr. Lenka Balogova péci v souvislosti romské kultury
— Realizované pod zastitou Amalthea z. s. (Pardubice)

— Realizatorka programu Romské dité v nahradni roding
PhDr. Jarmila Valouskova | — Realizované pod zastitou Centra nahradni rodinné péce
v Ostravé — Specializovaného pracovisté¢ FOD

— Realizatorka programu NaSe romskeé dité

Mgr. Martina Vancdkova | — Realizované pod zastitou Stiediska NRP, spolku a Centra
péstounskych rodin HK
— Realizéatorka programu Nase romskeé dit¢
Petra Gelbart, Ph.D. — Realizované pod zastitou Stfediska NRP, spolku a Centra
péstounskych rodin HK

Tabulka ¢. 1: Respondenti — Realizatorky podpirnych programi pro rodiny s pfijatymi
romskymi détmi

26 Respondentka byla dfive ucastnici Ostravského podplrného programu Romské dité v nahradni rodiné a pozdéji
spolupracovnici PhDr. Valouskové. Byla pfizvana k rozhovoru s pani doktorkou, jakozto realizatorkou programu.
Vzhledem k této skutecnosti nebyl rozhovor veden zcela podle pfipravenych tematickych okruhti pro respondenty
z fad ndhradnich rodici.
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Druhou skupinu respondentil tvotilo devét nahradnich rodici déti s romskymi koreny,
ktefi se spolu s rodinou ué€astnili ¢i Gcastni specifickych programi zamétenych na podporu
rodin s pfijatymi romskymi détmi. Osm respondentti z celkem 5 rodin (n¢kde respondenty oba
rodice, viz Tab. €. 2) ma zkuSenosti z opakované ucasti na akcich programu NaSe romské dité,
jedna respondentka se s rodinou v minulosti u€astnila programu Romské dité¢ v ndhradni rodiné
/Ostrava/. Vzhledem k osobnimu charakteru tématu jsem zamérné s prosbou o rozhovor
oslovovala rodi¢e a nikoli déti, kterym jsem v soucasné dobé nemohla nabidnout ptipadnou
dalsi hlubsi podporu pfi otevieni citlivych témat jejich identity a biologické rodiny. Tento krok
povazuji vaci rodindm za zodpovédny a eticky. Respondentim z fad ndhradnich rodi¢l jsem
ptislibila také jejich pseudonymizaci pii prezentaci prub¢hu a vysledkli vyzkumného Setieni.
Neuvedla jsem tedy zdmérné jejich jména ani jsem s nimi blize nespojovala kraj, ve kterém ziji.
Kraje, z nichz respondenti pochazeli, jsou zachyceny pouze v mapce na str. 23 tak, aby s nimi

nebylo lehké spojit ptimo konkrétni rodinu.
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Kod

respondenta
- POPIS RODINY DETI
rodice
Rodina A Dité 1 Dité 3
—  Rozhovor veden pouze nar. 2003, biologické dit¢ rodiny, dité majoritniho nar. 2010, v porucnické péci rodiny, do rodiny pfijato
s maminkou etnika ve véku 4 més. z KU, kde bylo od narozeni, dité s romskymi
R1 —  Sesti¢lenna rodina kotfeny
—rodice + 4 déti Dité 2 Dité 4
— Rodina se opakované nar. 2006, biologické dit¢ rodiny, dit¢ majoritniho nar. 2013, v péstoynské pé¢i rodiny, do rodiny ptijato
ucastnila programu Nase etnika ve véku 8 més. z KU, kde bylo od narozeni, dité s romskymi
romské dité koteny
Rodina B Dité 1 Dité 2
— Rozhovor veden v ¢asti nar. 2010, osvojené dité, do rodiny pfijato ve véku nar. 2012, osvojené dité, do rodiny pfijato ve véku cca 4 més.
s obéma rodici, v ¢asti jen cca4 més. zKU, kde bylo odnarozeni, dit¢ zKU,kde bylo od narozeni, dité s romskymi koteny
s maminkou s romskymi kofeny
R2 - Ctyi¢lenna rodina
— rodice + 2 déti
— Rodina se opakované
ucastnila programu Nase
romské dité
Rodina B
— Tatinek pfitomen jen casti
R3
rozhovoru
Rodina C Dité 1 Dité 2
—  Rozhovor veden nar. 2004, v poru¢nické péci rodiny, do rodiny pfijato nar. 2005, v porucnické péc¢i rodiny, do rodiny pfijato
s maminkou ve veéku 6 let, do 1,5 roku v péci biologické rodiny, ve veéku 5 let, do 0,5 roku v péci biologické rodiny, poté
R4 — Trticlenna rodina poté v DD, dité¢ s romskymi kotfeny v DD, dit¢ s romskymi kofeny

—maminka + 2 déti
— Rodina se opakovan¢
ucastnila programu Nase
romské dité
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Rodina D
Rozhovor veden s obéma
rodi¢i, R5 — maminka
Sesti¢lenna rodina

Dité 1
nar. 2006, osvojené dité, do rodiny pfijato ve véku
13 més. z KU, kde bylo od narozeni, dité s romskymi
koteny

Dité 3
nar. 2012, osvojené dité, do rodiny pfijato ve véku 7 més.
z KU, kde bylo od narozeni, dité s romskymi kofeny

= —rodi¢e + 4 déti
Rodina se  opakované | Dité 2
Gi¢astnila programu Nase | nar. 2009, osvojen¢ dité, do rodiny pfijato ve véku Dité 4
romské dité cca 14 més. zKU, kde bylo odnarozeni, dit¢ nar.2015, biologické dité rodiny, dité majoritniho etnika
Rodina D s romskymi kofeny
R6 — Tatinek rodiny D
Rodina E Dité 1 Dité 3
Rozhovor veden v ¢&asti | nar. 2007, osvojené dité, do rodiny piijato ve v€ku nar. 2011, osvojené dité, do rodiny pfijato ve véku 8 més.
s obéma rodigi, v ¢asti jen | 4 més. ze zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou z KU, kde bylo od narozeni, dité s romskymi kofeny
s maminkou pomoc, kde bylo od narozeni, dit¢ majoritniho etnika
R7 Sesti¢lenna rodina
—rodice + 4 déti Dité 2 Dité 4
Rodina se  opakovan¢ | nar. 2008, osvojené dité, do rodiny pfijato ve véku nar. 2016, v p&stounské péci rodiny, do roku pfijato ve veku
Gi¢astnila programu Nase | cca7més. zKU, kde bylo odnarozeni, dit¢ 1roku z PPPD, kde bylo od narozeni, dit¢ s romskymi
romské dité s pravdépodobné¢  bulharsko-romskymi  kofeny, kofeny
Romové povazuji dit¢ za romské, rodina nezna
Rodina E detaily
RS Tatinek pfitomen jen ¢asti
rozhovoru
Rodina F Dité 1
Rozhovor veden pouze v péstounské péci rodiny, do rodiny pfijato
s maminkou ve véku 1,5 roku
Rodina — rodice + 2 déti
RY (+ dospélé deti

z predchoziho vztahu)
Rodina se opakované
ucastnila programu Romské
dit€ v ndhradni rodiné
/Ostrava/

Dité 2
v péstounské péci rodiny, do rodiny pfijato
ve véku 2 let

Tabulka €. 2: Respondenti — Nahradni rodi¢e romskych déti, ktefi se s rodinami opakované
ucastnili specificky zamétenych podpirnych programi
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Tteti skupinou respondentli bylo osm odbornikii z oblasti NRP. Odborniky v oblasti NRP
jsou vtomto vyzkumném Setfeni mysleni souhrnné pracovnici krajskych uradi, ktefi
se podileji na zprosttedkovani NRP vramci CR, apracovnice UMPOD, jez se podili
na zprosttedkovani mezindrodniho osvojeni. (vedlejsi vyzkumny cil, viz kapitola
1.1 Cil vyzkumného Setfeni, str. 12) Za odborniky v oblasti NRP jako takové by mohli byt
oznaceni i realizatofi podplirnych programt, kteti jsou ale pro potieby této prace vymezeni
samostatné. Vypovédi respondentlil z fad odbornikti z oblasti NRP jsem se rozhodla rovnéz
pseudonymizovat vzhledem k tomu, Ze jde o vypovédi vztahujici se predevSim k pracovnim

pozicim, jez respondenti zastavaji, spiSe nez k jejich konkrétnim osobam.
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QN BSeIqO Z 10[uI0qPQ ‘Huspuodsay i€ 9 e[Nqe

Kod

Zfislf;’r‘:l‘:le{':a PUSOBISTE PRACOVN{ ZKUSENOSTI Z OBLASTI OSPOD
Socialni pracovnice Magistratu —  V soucasné dobé se podili na zprostiedkovani NRP, pfipravnych kurzech pro budouci nahradni rodice
01 hl. m. Praha — 'V socialni oblasti profesné plsobi od roku 1995, z toho cca 14 let v oblasti SPOD — zkuSenosti z pozice na krajské
i ministerské urovni
Socialni pracovnice krajského — Podili se na zprostiedkovani NRP, vede evidenci zadateld o osvojeni
ufadu Pardubického kraje — V oblasti SPOD ptisobi od roku 2005 s pferusenim v dobé matetské a rodi¢ovské dovolené — zkusenosti z pozice
02 v neziskové organizaci, OSPOD obce s rozsifenou pusobnosti, krajska tiroven /soubézné zapojeni do projektu
MPSV/
Socialni pracovnice krajského — Podili se na zprostiedkovani NRP, vede evidenci déti i zadateli o NRP
03 ttadu Usteckého kraje — V oblasti SPOD puisobi od roku 2005 s prerusenim v dob& mateiské a rodi¢ovské dovolené
Socialni pracovnice krajského —  Doprovazejici pracovnik pé€stount na pfechodnou dobu a tzv. klasickych péstounskych rodin
ttadu Usteckého kraje — Voblasti SPOD od roku 2003 — zkuSenosti z pusobeni v rodinné poradné, jez realizovala piipravné kurzy
04 pro budouci nahradni rodi¢e a poskytovala podptirné sluzby pro nahradni rodiny, poté doprovazejici pracovnice
péstounskych rodin, od fijna roku 2017 pusobeni na krajském pracovisti pro NRP
Socialni pracovnice krajského — Podili se na zprostiedkovani NRP, vede evidenci déti, kterym se hleda nahradni rodina
05 ufadu Stfedoceského kraje — V oblasti SPOD ptisobi cca 25 let jako psycholozka a socialni pracovnice, ma zkuSenosti z pozice v kojeneckém
ustavu, v oblasti NRP na krajské i ministerské urovni
Socialni pracovnice krajského — Podili se na zprostiedkovani NRP, vede evidenci zadateld o osvojeni
ufadu Stfedoceského kraje — 'V oblasti SPOD puisobi od roku 2004 jako psychoterapeutka, specialni psycholozka a socialni pracovnice, ma
06 zkuSenosti z pozice v Ustavnim zafizeni pro déti, OSPOD obce s rozsifenou plisobnosti a nyni z oblasti NRP
na krajské urovni
Socialni pracovnice krajského — Podili se na zprostfedkovani NRP, vede evidenci péstountl a pestounti na prechodnou dobu
07 ufadu Moravskoslezského kraje —  V oblasti SPOD piisobi cca 19 let
08 Pracovnice UMPOD - Dlouholeta pracovnice UMPOD s pravnim vzdélanim
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Nasledujici grafické znazornéni zachycuje, v jakych krajich jsem realizovala rozhovory

s jednotlivymi skupinami respondent.

New York

Kralovéhr.
kraj

C Y
Hl.m. -
Praha

Stiedocesky
kraj

' Pardubicky
kraj My

Moravskoslez.

Jihomor.
kraj

\

. Rozhovory s realizatory podpirnych programi
Rozhovory s ucastniky podpirného programu
Rozhovory s pracovnice pro NRP krajskych ufada

Rozhovor se zastupkyni UMPOD

Obrazek &. 1: Realizované rozhovory ve vztahu ke krajim CR

Pokladam za dtlezité¢ zminit zde také svlij vztah k nékterym z respondentii, coz mohlo
ovlivnit jejich vypovédi, 1 kdyzZ jsem se pii rozhovorech snazila vytvofit otevienou a piijimajici
atmosféru. Pro nékteré respondenty jsem doneddvna byla socialni pracovnice organizace, jejiz
sluzby vyuzivaji, a oni byli ve vztahu ke mné v pozici klientskych rodin. Dodnes jsem také
jednou z realizatorek podptirného programu, kterého se opakované ucastnili, a na jehoz reflexi
jsem se jich ptala. Zde bylo zvlast¢ dulezité oteviené mluvit o vzniklé situaci, moznosti
konfliktu mych roli realizatora podplrnych setkani a vyzkumnika, ale také o uc¢elu vyzkumného
Setfeni a jeho moZném piinosu zp&t do praxe, a zaroven podporovat respondenty v jejich
otevienosti ve vypovédich. N&ktefi respondenti byli, ¢i stile jsou, mymi kolegy. Vypovédi
mohly byt ovlivnény nejen tim, Ze respondenti mohli mit pfede mnou potiebu urcité stylizace,
ale diky pfedchozi nabyté dlivéfe z predchozich vzajemnych interakci mohli byt respondenti

1 oteviengj$i, nez by tomu v ptipadé€ pro n¢ dosud neznamého vyzkumnika.
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2 Nihradni péce o déti v CR

Otéazka nahradni péce o déti spada v SirSim kontextu do oblasti détskych prav. Ta jsou feSena
a zakotvena v mezindrodnich imluvach a dale poté blize upravena ve vnitrostatni legislativeé
jednotlivych zemi. Skute¢nost, ze dité pro svou télesnou a duSevni nezralost potiebuje
zvlastni zaruky, péci a zvlastni pravni ochranu pied narozenim ipo ném, byla poprvé
oficialné vyhlaSena vroce 1924 v tzv. Zenevské deklaraci prav déti, kterou pfijala Liga
narodd.?’ Tuto tezi poté dale prejimaly a pfipadné rozpracovavaly také dalsi mezinarodné
uznivané pravni kodexy jako napiiklad VSeobecnd deklarace lidskych prav®, Deklarace prav
ditéte? ¢i Umluva o pravech ditéte®®. Zvlastni ochrana déti a mladistvych je zarudena také
v Listiné zakladnich prav a svobod, ktera byla vyhldSena dne 16. 12. 1992 jako soucast
tistavniho pofadku Ceské republiky. V &lanku 32, odstavci 1 této Listiny se doslova uvadi:
»wRodicovstvi a rodina jsou pod ochranou zdkona. ZvldStni ochrana déti a mladistvych je

zarucena. !

V kazdé spole€nosti a v kazdé dob¢ se 1 pfes snahu zajistit rodin€ urcitou miru ochrany
a podpory objevuji déti, o néz se jejich rodi¢e nemohou nebo nechtéji starat, anebo z néjakého
dtivodu neni Zadouci, aby rodi¢e o své déti pecovali.>? V takovych piipadech je pak Glohou
spole¢nosti zajistit détem, které dosud nejsou natolik ,,télesné i duSevné zralé®, aby se o sebe

dokézaly postarat samy, co nejlepsi nahradni péci, ve které se budou moci zdarné vyvijet.

Néhradni péce® o déti v Ceské republice nabyva dvou zakladnich podob — jedna se bud’

o péc¢i ustavni, probihajici v kolektivnich zatizenich, ¢i o nahradni rodinnou péci.

27 VANICKOVA, Eva. Deklarace prév ditéte [online]. 10. 11. 2009 [cit. 2018-07-14]. Dostupné z:
https://icv.vlada.cz/cz/tema/deklarace-prav-ditete-63749/tmplid-560/ .

28 yseobecnd deklarace lidskych prav byla pfijata Valnym shromazdénim OSN v New Yorku 10. 12. 1948. Otazce
zvlastni ochrany déti se vénuje odstavec 2 ¢lanku 25, kde se doslova piSe: , materstvi a détstvi maji narok
na zvlastni péci a pomoc. Vsechny déti, at manzelské ¢i nemanzelské, pozivaji stejné socialni ochrany. *

2 Deklarace prav ditéte byla pfijata Valnym shromazdénim OSN v New Yorku 20. 11. 1959. Otazce zvlastni
ochrany déti se deklarace vénuje jiz v preambuli a také v zasade¢ €. 2, ktera zni takto: ,, Dité poziva zvlastni ochrany.
Zakon a ostatni opatieni necht' mu poskytuji prilezitost i prostredky k tomu, aby se mohlo rozvijet fyzicky, dusevne,
moralne, duchovné a socialné zdravym zpusobem a v podminkach svobody a diistojnosti. Nejvyssim méritkem
zakonodarné cinnosti v této oblasti je zajem ditéte.

30 Umluva o pravech ditéte byla ptijata Valnym shromdzdénim OSN v New Yorku 20. 11. 1989 a v otazce potieby
zvlastni ochrany déti se odkazuje na stanoviska uvedena ve vyse zminénych deklaracich.

31 Ustavni zakon &. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod, ve znéni tistavniho zadkona ¢. 162/1998 Sb.

32 LANGMEIER, Josef; MATEJCEK, Zden&k. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: Karolinum, 2011. s. 344.

33 Nebo téz nahradni vychova.
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2.1 Ustavni péce

Aspekty ustavni péce jsou zde vzhledem k tomu, Ze neni hlavnim piredmétem této prace,
zminény jen ve strucnosti pro dokresleni SirSiho radmce situace déti, které se ocitly mimo vlastni
rodinu. V souCasné¢ dob¢ miize byt dit€¢ umisténo do nékolika typt kolektivnich zafizeni,

jez spadaji pod tFi rizna ministerstva.
2.2.1. Typy kolektivnich zarizeni

Zajisténi kolektivni péce o nejmensi déti spada pod rezort Ministerstva zdravotnictvi’*, které
ziizuje kojenecké ustavy, dnes zpravidla nazyvana détska centra, a détské domovy pro déti

do 3 let véku.®

Star$i déti*®, které se ocitnou mimo rodinné zazemi, pak byvaji zpravidla svéfeny
do zafizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy, jez jsou v gesci Ministerstva
Skolstvi, mladeZe a t&lovychovy’’. Jde konkrétné o diagnostické Ustavy, détské domovy,

détské domovy se §kolou a vychovné ustavy.>®

Ministerstvo prace a socialnich véci zfizuje domovy pro osoby se zdravotnim
postiZzenim, domovy se zvlaStnim reZimem a zarizeni pro déti vyZadujici okamZitou
pomoc. Do prvnich dvou typl zafizeni, jak jiz ndzev napovida, jsou umistovany déti
se zdravotnim handicapem.®® Zatizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc jsou tu zpravidla
na doc¢asnou dobu pro déti bez omezeni veku, které se ocitly bez jakékoli péce, nebo jsou-li
.- N T T v 40
jejich Zivot nebo piiznivy vyvoj vazné ohrozeny.

2.2.2. Pocty déti v kolektivnich zaFizenich

Vzhledem k rozttiSténosti systému péce o déti zijici mimo vlastni rodinu je pomé&rné
problematické udélat si ucelenou piedstavu o aktualnim poétu déti, které v Ceské republice

vyriustaji v prostir‘edi kolektivnich zaFizeni. Tabulka ¢. 4 zachycuje pocty déti v jednotlivych

34 Déle jen MZ.

33 Upravuje zékon €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkéch jejich poskytovani, ve znéni pozdéjsich
predpisi.

36 Rémcove déti ve veku 3-18 let, zafizeni mize na zakladé Zadosti poskytovat plné piimé zaopatfeni zletilé
nezaopatiené osobé po ukonceni vykonu ustavni vychovy a ochranné vychovy, pfipravujici se na budouci
povolani, nejdéle v§ak do veéku 26 let.

37Déle jen MSMT.

38 Vice informaci v zakonu &. 109/2002 Sb., o vykonu tustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych
zatizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich zakont, ve znéni pozdéjsich
predpisi.

39 Upravuje zékon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpisu.

40 Upravuje zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist.
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typech zatizeni v roce 2016, nebot’ to je dosud posledni rok, za ktery byla zvefejnéna data
ze vSech rezortl. Je nutné ovSem poukazat na to, Ze zptisob sbéru dat jednotlivymi ministerstvy
neni totozny. MZ a MPSV naptiklad sleduji poéty umisténych déti k 31. 12. 2016, MSMT
ale uvadi adaj o poc¢tu déti k 31. 10. 2016. Uvedeny pocet déti v kolektivnich zafizenich je tedy

spise ramcovy, davajici ptibliznou predstavu.*!

TYP ZARIZENI Podet d&ti v roce 2016
Kojenecke ustavy, détska centra a DD pro déti do 3 let véku 1037
Diagnostické ustavy 404

Détské domovy 4270

Détské domovy se Skolou 730

Vychovné tstavy 1096

Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc 629

Domovy pro osoby se zdravotnim postiZzenim 543

Domovy se zvlastnim rezimem 2

Pocet déti v roce 2016 v kolektivnich zafizenich celkem 8711

Tabulka &. 4: Poéty déti umisténych v roce 2016 v kolektivnich zaiizenich*?

Informace o poctech déti v tistavni péci tizce souvisi s t¢ématem NRP, protoze jak bude dalo
nastinéno v kapitole 2.2 Néhradni rodinna péce, teoreticky by se pro vSechny tyto déti mohla

najit vhodna nahradni rodina (poskytujici rizné formy NRP).
2.2.3. Romské déti v kolektivnich zarizeni

2.2.4.1. Pocty romskych déti v kolektivnich zaFizenich

Pokud jde specificky o pocty déti s romskymi kofeny v kolektivnich zatizenich, situace je
jesté méné prehledna. MSMT a MPSV tyto statistiky nesleduji, protoZze informace o etnicité
povazuji za citlivy osobni a potencionalné diskriminacni udaj o détech. MZ pocty romskych

déti v kolektivnich zatizenich sleduje, bohuzel prozatim bez jasné metodiky pro sbér téchto dat.

41 Setient organizace Lumos z dubna roku 2018 upozoriiuje na dlouhodobou chybnou interpretaci statistik
o poctech déti v DD pro déti do tfi let a détskych centrech. Neéktera zafizeni do vykazu o Cinnosti zdravotnickych
zafizeni zahrnuji do celkového poctu déti v zatizeni i déti starsi 3 let, déti ve ZDVOP pfi zatizenich, déti vyuzivajici
ambulantni péci ad. (v souladu s pokynem k jeho vyplnéni). Na pobytu v rezimu DD pro déti do 3 let bylo
na pocatku roku 2018 v byvalych kojeneckych ustavech celkem 441 déti do 3 let véku vcetné. To je ale ,,jen asi
41% ze viech déti, které vyuzivaly na po&atku roku 2018 sluzby byvalych KU. Vice v publikaci: Détské domovy
pro déti do 3 let véku: Pocty deti, nakladnost péce, doporucent dalsiho postupu. Praha: Lumos, 2018. 17 s.

42 Zpracovano na zakladé dat ziskanych ze Strucného ptehledu ¢innosti odboru détské domovy pro déti do 3 let
véku a détska centra za obdobi 2007-2016, Statistické ro¢enky MPSV za rok 2016, Vykazu o vykonu socialné-
pravni ochrany za rok 2016 a ze Statistické ro¢enky Skolstvi — vykonové ukazatele 2016/2017.
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V e-mailové komunikaci se zastupcem Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky CR*
mi bylo potvrzeno, ze v souc¢asné dobé je pouze na isudku povéieného pracovnika konkrétniho
zafizeni, které dit€ povazuje ¢i nepovazuje pro potieby sbéru statistickych dat za romské.
Soucasné mi bylo sd€leno, Ze metoda pro sbér téchto dat je v soucasnosti v diskuzi s odbornou

spole¢nosti.

Pocet prijatych romskych déti ku poctu celkové
prijatych déti do détskych center a DD do 3 let véku
2500

2000
1500
1000
500
26% 25% 24% 229 28% 21% 24% 24% 20% 21% 19% 23% 26% 25% 24% 22%

Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok Rok
2000 2001 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Celkovy pocet prijatych déti Pocet prijatych romskych déti

Graf ¢. 1: Pocty déti umisténych v roce 2016 v kolektivnich zaiizenich**

Urcity dil¢i obraz o zastoupeni romskych déti v zafizenich pro vykon ustavni
a ochranné vychovy pfineslo Setfeni Evropského centra pro prdva Romi zroku 2010.
V celkem sedmnacti détskych domovech, které vyzkumnikiim poskytly data o etnicité déti, Zilo
v té dobé 776 déti a ztoho 302 jich bylo romskych, tj. 39 %. Zprava Evropského centra
pro prava Romu déle poukazuje na rozdilné zastoupeni poctu romskych déti v détskych
domovech v ramci jednotlivych kraji CR. V krajich, kde poéty Romil dosahuji vyssiho podilu
v celkové populaci — v Usteckém, Karlovarském, Moravskoslezském a Stiedoéeském kraji —

bylo 44 % d¢ti v taméjSich DD romskych, tj. 279 romskych déti z celkového poctu 632 déti

v DD. Oproti tomu ve Zlinském kraji, kde jsou Romové méné zastoupeni v populaci, bylo

43 E-mailova komunikace z 25. - 29. 5. 2018.

4 Zpracovano na zaklade¢ dat ziskanych ze Stru¢ného prehledu ¢innosti oboru détské domovy pro déti do 3 let
véku a détska centra za obdobi 2007-2016, Statistické ro¢enky MPSV za rok 2016, Vykazu o vykonu socialné-
pravni ochrany za rok 2016 a ze Statistické roCenky Skolstvi — vykonové ukazatele 2016/2017.
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v taméjSich DD 25 % romskych déti, tj. 35 romskych déti z celkového poctu 141 déti zijicich
vDD.%®

Ze zaveéru této Zpravy o nadprezentovaném poctu romskych déti v Gstavni péci oproti
majoritni populaci vychazi také Strategie romské integraci do roku 2020. Ve specifickém cili
5.1. Zvyseni pfistupu romskych déti ke kvalitnimu ptedSkolnimu vzdélani a péci je definovan
také konkrétné bod d, ktery zni: ,sniZit pocet deti romského puvodu v systéemu ustavni

a ochranné vychovy.“4

Na absenci validnich dat o romskych détech v tstavni péci upozornoval pred ¢asem také
Michal Dord’, spolupiedseda organizace Vtefina poté*” a ¢len Vladniho vyboru pro prava
ditéte.*® Pan Dord’ vystoupil v lofiském roce na konferenci nazvané Je$té neni pozdg!
s prezentaci popisujici soucasnou nepiehlednou situaci ohledné zastoupeni romskych déti
v Gstavni péc€i, chybégjici validngjsi data oznacil za zakladni problém stojici v cesté¢ k mozné
reform¢ a navrhoval inspirovat se sbérem kvalifikovanych odhadti o poctu romskych zaka
ve §kolach. Ve Zpravé MSMT ze zjistovani kvalifikovanych odhadt poétu romskych zaki
v zékladnich Skoldch ve Skolnim roce 2016/2017 je konstatovano: ,,[...] #daje o poctech
romskych déti, Zakii a studentii jsou zcela jisté udaji nezbytnymi pro stanoveni kvalifikovanych
odhadii ukazatelii vzdélavani a vzdélavaci soustavy.“* Zprava v této souvislosti poukazuje
na potiebu sbéru téchto dat pro dokladovani postupu k plnéni vykonu rozsudku Evropského
soudu pro lidska prava ve véci D. H. a ostatni proti CR, &i naplitovani narodnich strategii jako
je Akeni plan inkluzivniho vzdélavani na obdobi 2016-2018, jiz zmiflovana Strategie romské
integrace do roku 2020 nebo Akcni plan Strategie boje proti socidlnimu vylouceni na obdobi

2016 —2020.

2.2.4.2. Romské déti mimo vlastni rodinu v historickych souvislostech

Pfi¢iny soucasného vysokého poctu déti s romskymi koteny v ustavni péci lze jisté

spatfovat mimo jiné také v historickych udalostech. Pro dokresleni kontextu jsem se zde proto

4 Dozivotni trest: Zprava Evropského centra pro prava Romii. Budapest: Evropské centrum pro prava Romi,
2011, s. 27.

46 Strategie romské integrace do roku 2020 [online]. Praha: Rada vlady pro zélezitosti romské mensSiny, 2015,
S. 45-46 [cit. 2018-06-22]. Dostupné z: https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/Strategie-
romske-integrace-do-roku-2020.pdf.

47 Vtetina poté, z. s., piedstavuje nezavislou platformu pro prava déti vyrastajicich mimo rodinu, jde o skupinou
slozenou z lidi, ktefi si sami prosli Gstavni péci, vice informaci na http://www.vterinapote.cz/.
48 Michal Dord’ patii mezi zastupce obCanské a odborné vetejnosti a akademické obce Vladniho vyboru pro prava
ditéte.
49 Zprava ze zjistovani kvalifikovanych odhadii poctu romskych zaki v zakladnich Skolach ve Skolnim roce
2016/2017. Praha: Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy, 2016, s. 3.
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rozhodla uvést alesponn prifezové nékteré k tomuto tématu relevantni informace z romské
historie. Ctibor Necas, Cesky historik zabyvajici se dé&jinami Romd, upozoriiuje na to,
ze dostupné pisemné historické prameny o osudech tohoto etnika vychazeji casto
z jednostranného zpravodajstvi spravnich, bezpecnostnich nebo soudnich organti, které hovoti
o Romech jako o socialn¢, jazykové a kulturné odlisné pospolitosti, kterd vzbuzovala

ve vét§inové spolecnosti nediivéru, obavy, nevrazivost a nékdy az oteviené nepratelstvi.>

Nejstarsi zminky o Romech na nasem tizemi datuje Necas jiz na prelom 14. a 15. stoleti.
V pribéhu 16. stoleti poukazuje na ochlazovani vzajemnych vztahti mezi Romy a majoritou
a nastupujici nedtivéru vi¢i Romtim, kterd postupné nahrazovala pocatecni toleranci. Zahajeni
cilené represivni legislativy viici Romim spatiuje Necas v opatfenich Leopolda I., ktery roku
1688 vypoveédél kocovné a potulné skupiny z jednotlivych rakouskych zemi a roku 1697
prohlasil Romy za psance. Dopadenym muziim hrozil trest smrti, Zeny a déti mély byt trestany

ufiznutim usi a vymrskanim okolo §ibenice.”!

Od snah o vyhanéni Romi za hranice zemé se v 60. letech 18. stoleti, tedy za vlady osvicené
panovnice Marie Terezie, postupné ptistupovalo ke snaze o jejich usazeni a asimilaci, jakozto
tzv. Novomad’ari. V politickém programu usazovani a asimilace pokracoval také syn
a nastupce Marie Terezie, cisai Josef IL.>> Zmin&né asimila¢ni snahy popisuje ve svém dile
Cigéani v Uhorsku naptiklad spiSsky vzdélanec Samuel Augustiny ab Hortis. V kapitole
nazvané O zvykoch a sposobe Zivota Ciganov v Uhorsku a o prosriedkoch, ktoré maju tento
Pud polepsit’ se vénuje mimo jiné také otazce odebirani déti romskym rodinam a jejich
prevychové sedlaky. V souvislosti s nafizenimi zroku 1768 uvadi: ,,[...] nijaky Cigadn
nedostane povolenie k sobasu, kym sa nepreukaze dokladom o tom, Ze je schopny deti a Zenu
primerane vyzivit' a zaopatrit. Tym Ciganom, ktori uz su Zenati a maju deti, musia im tieto
nasilim odobrat, aby boli vzdialené od rodicov a pribuznych a aby neprisli do styku s ostatnymi
Ciganmi. Zaroven jim mala byt zarucena lepsia vychova. Na niektorych miestach sa s tym uz
zacalo a tam, kde neboli dobrovolne ochotni podporit uvedeny zamer, pristupilo sa

k nasiliu. 3

S0 NECAS, Ctibor. Historicky kalendar: déjiny ceskych Romii v datech. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2008. s. 7.

SINECAS, Ctibor. Historickd reflexe. In CERNA, Milena et al. Cernobily Zivot. Praha: Gallery, 2000. s. 32-36.
52 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002. s. 37 — 38.
33 AUGUSTINI ab HORTIS, Samuel. Cigdni v Uhorsku: 1775. Bratislava: Stadio — dd, 1995. s. 62.
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O moZnosti odebrat déti romskym rodinam jako o legitimnim opatieni hovoii vyslovné
dale zakon & 117/1927 Sb., o potulnych cikianech*. Jak uvadi Horvathova, byt byla prvni
Ceskoslovenské republika jiz demokratickym statem, obdobné jako jiné zapadoevropské zemé
v t€¢ dob¢€ 1 ona jest¢ hledala zejména zplsoby, ,,jak spolecnost pred Romy chranit, nez aby
napomdahala k jejich zaclenéni do svého ramce* > Kromé evidence tzv. potulnych cikant
a zavedeni cikanskych legitimaci zdkon hovofii také o tom, ze ,,déti mladsi 18ti let mohou byti
potulnym cikanum odnaty, nemohou-li o né nalezité pecovati a zviasté jim dati potrebnou
vychovu [...] Deti cikanum odnaté budou budtez dodany do péce radnych rodin nebo
vychovavacich ustavi, v nichz by bylo postarano nejen o jejich vychovu, nybrz i o vhodnou
pripravu pro prakticky Zivot. V ustavech takovych budou deti podrzeny tak dlouho, pokud je to
treba, nejdéle do dosazeni zletilosti.” Horvathova dale dodava, ze toto nafizeni se pfili$
dasledné neprovadélo, protoze jeho realizace byla velmi obtizna - skupiny se zdrzovaly
na jednom misté jen kratkou dobu, neromské rodiny nechtély pfijmout mezi sebe romské déti
a panovala také obava z pomsty samotnych Romu. I piesto bylo ale rodi¢im navzdy odnato

nékolik desitek d&ti.>®

Relativné kratce na to pfiSlo velice tragické a pro skupinu eskych Rom@®’ fatalni obdobi
déjin, druha svétova valka. Z 6 500 protektoratnich Romu bylo dle Necase ponechano
na svobod¢ pouze zhruba 300 osob. Ostatni, v¢éetné déti, byli nucené soustfedéni v tdborech
jako byly Lety u Pisku, Hodonin u KunStatu, Auschwitz-Birkenau, Buchenwald
¢i Rawensbriick a dalsi. Po skonceni valky se zpét do vlasti vratilo jen asi 583 byvalych vézna,

ktefi porajmos, neboli romsky holokaust, pieZili.*®

V povéleéném obdobi doslo k velké migraci Romii ze Slovenska do Cech. Zagala obnova
hospodarstvi a infrastruktury zasazené vélkou, vcetné vylidnénych oblasti dosud obyvanych
Némci. Statni organy byly presvédceny, Ze obnova zemé potiebuje pfiliv pracovnich sil
ze Slovenska, véetné nekvalifikovanych romskych délnikéi. Rada z nich tedy piihazela

do ceskych zemi na zakladé pracovni povinnosti ¢i naborovych akci, dalsi skupiny pfichazely

34 Zakon &. 117/1927 Sb., o potulnych cikanech

33 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002. s. 43.

36 Tamtéz, s. 43-44.

37 Oznageni ¢esti Romové ziistalo zachovano pro skupinu Romtl, ktefi zili v ¢eskych zemich pted 2. sv. valkou.

Jde o skupinu historickou, ktera patrné€ nikdy nebyla etnicky jednotnym celkem. V dobé¢ 2. sv. valky byli Romové

z Protektoratu Cechy a Morava koncentrovani v taborech, ze kterych byli nasledné deportovani do fisskych

vyhlazovacich tabor(, odkud se jich vétSina nevratila. Nejen z pragmatického hlediska zachovani ptehlednosti, ale

také z piety, je pro tuto skupinu nazev esti Romové zachovan. V soucasné dobé vétsinu Roma Zijicich v Ceské

republice tvoii tzv. slovensti Romové. (Horvathova, 2000: 47-64)

S8 NECAS, Ctibor. Historickd reflexe. In CERNA, Milena et al. Cernobily Zivot. Praha: Gallery, 2000. s. 43-44.
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na doporuéeni svych p¥ibuznych a znamych hledat lepsi zdroj obzivy.> Jak uvadi Horvathova,
v prvnich povalenych letech stat uplatioval vici Romim v podstaté stejnou politiku jako
pied valkou. Prvorepublikovy zdkon O potulnych cikanech byl zruSen az v roce 1950. V roce
1952 byla vydana smérnice, ktera kladla hlavni diraz na ptfevychovu cikdnského obyvatelstva
a ,,postupné zbavovani cikanii nasledkii zaostalosti jako dédictvi kapitalistického rezimu.*
Po pocatecnim hledani cest feSeni tzv. cikanské otazky, byla v duchu stalinské narodnostni
politiky nakonec zvolena statem Fizena asimilace, tedy snaha o splynuti Romu s ostatnim
obyvatelstvem. Horvathova v souvislosti s touto politikou systematického odnarodnovani,
potla¢ovani specifik Romt, romskych zvyktl a hodnot a zaniku rodovych komunit, které byly
zérukou jistého moralniho fadu, poukazuje na vytvafeni nebezpeéného moralniho vakua.®
Davidova v této souvislosti upozoriiuje na skutecnost, ze ,,/...] drive by nebylo mozné odlozit
dité do kojeneckého ¢i détského ustavu nebo provozovat prostituci, coz se dnes nékdy déje.

A dodava, ze dle ni je to ,, diisledek postupujiciho rozpadu tradicniho hodnotového systému. %!

V obdobném duchu znéji také vypovédi Romti a Romek v anketé mési¢nikii Romano lav,
znichz nékteré zvefejnila ve svych textech 1 Milena Hiibschmannova. Ta uvadi,
ze v odpovédich respondenti na otazku smeéfujici k divodim, které vedou k poklesu
zodpovédnosti romskych matek (rodicli) vici détem se nejcastéji opakovalo: rozpad romské
famelija a komunity, ktera hlidala kazdého jednice, aby dodrZoval spolecenské normy
a nezapominal na zakladni hodnoty romipen. Na rozpadu romské pospolitosti nesou
dle respondentli nejvétsi vinu gadZové, nebot’” donutili Romy Zit jinak, vzali jim jejich pativ
(Cest, slusnost, poctivost, hodnoty). Pro ilustraci zde uvadim ¢ast jedné konkrétni odpovédi
z ankety: ,, Tohle nikdy nebylo (aby se matka nestarala o déti). At Zije matka sebebidnéji, o déti
se postarala. Jako kdysi, pamatuju to, jak matka chodila po vsi a obstardvala bud’ brambory
nebo chleba nebo co ktery sedlak dal. Chodila k sedlakim pracovat a starala se, vychovavala
své déti. Dneska ne, dneska jsou narocné, opusti déti, aby samy mély volno. [...] (délnik 67 let,

Louny, s11/72). “%?

Zminky o umistovani romskych déti do ustavnich zafizeni ale nejsou uvadény jen

v kontextu ipadku moralnich hodnot, poukazuje se také na odebirani déti proti vuli jejich

* PAVELCIKOVA, Nina. Romoveé v ceskych zemich v letech 1945-1989. Praha: Utad dokumentace a vySetfovani
zlo¢ind komunismu PCR, 2004. s. 25.
60 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002. s. 51.
61 DAVIDOVA, Eva. Romano drom = Cesty Romii 1945-1990: zmény v postaveni a zpiisobu Zivota Romii
v Cechach, na Moravé a na Slovensku. Olomouc: Univerzita Palackého, 2004. s. 108.
62 HUBSCHMANNOVA, Milena. Nékolik poznidmek k hodnotam Romii. In Romové v Ceské republice (1945-
1998). Praha: Socioklub, 1999. s. 59.
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rodici. Dalsi z vyjadieni ve vySe zminéné anketé popisuje napiiklad odebirani déti matkam
z diivodu jejich piilis nizkého véku (v optice statnich organil). ,, Ano opravdu mizeme videt, ze
je hodné deéti v kojenacich. Je to proto, Ze divky, kterym je 16 let a méné, maji deti, tak proto
doktoFi ty déti berou a davaji je do kojendkii. Ze ty divky jsou nezletilé. Ale samy by své déti
do ustavu nikdy nedaly. (Jsem uboha Zena se zlomenym srdcem a s uplakanyma ocima
nad romskych trapenim, neznamd jsem Zena, s I1./24)."% Také zprava Ministerstva prace
a socialnich véci CSR hovoii o umistovani déti do kolektivnich zafizeni z rozhodnuti Gfadi.
-Mnoho déti neni prerazovano do kojeneckych ustavii proto, Ze by je matka po porodu opustila,
ale z ditvodu Spatné hygieny a péce o novorozence v cikanskeé rodiné ci ze zdravotnich diuvodii.*
Zprava v souvislosti s tim dale poukazuje na skutecnost, ze zvlast€ z divodu hygieny
a protiepidemiologickych opatfeni byva poté styk ditéte béhem jeho pobytu v zafizeni s jeho
rodinou i naddle omezovan a mezi matkou a ditétem se pak od pocatku nemutze vytvaret hlubsi

citova vazba.%*

Tendence a navrhy ze strany majoritni spole¢nosti ,,pfevychovat Romy*“ mimo jiné také
skrze odvedeni romskych déti z vlivu jejich rodici, se objevovaly opakované, o cemz svédci
1 nasledujici zminky.

Ministerstvo prace a socialni péce si jiz v roce 1946 vyzadalo odborné stanovisko v té dob¢
uznavaného specialisty na "cikanskou problematiku" Frantiska Stampacha. Ten kromé dalsiho
ve svych doporucenich uvedl, Ze , déti potulnych Cikanu je mozno umist'ovat nejprve
do zvlastnich Skol, postupné pak na prevychovu do ustavii nebo majoritnich rodin.*

Ministerstvo vzalo dle Paveléikové Stampachovy nazory v tuvahu, i kdyz se dohodli

na odli$ném dal$im postupu.®’

Obdobné navrhy pfisly i v druhé poloviné 50 let v souvislosti s jednorazovymi, a ne piili§
usp&Snymi pokusy o usazeni kocovnych skupin Romu. VétSina stiznosti na kocujici osoby
koncila, jak uvadi PavelCikovd, volanim po mnohem tvrdsim postupu uradii a Verejné
bezpecnosti vuci tém, kdo narusuji verejny pordadek a obsahovala navrhy na internaci,

odebirani déti, rozptyl rodin, prisny dohled nad jejich usazenim apod."® V roce 1958 byl poté

63 HUBSCHMANNOVA, Milena. Nékolik pozndmek k hodnotdm Romii. In Romové v Ceské republice (1945-
1998). Praha: Socioklub, 1999. s 58.

64 SVOBODOVA, Marie, KOVARIK, Jiti, NIEDERLE, Petr. Cikdnské déti v néhradni rodinné péci. Praha:
Ministerstvo prace a socialnich véci CSR, 1981.s 9.

% PAVELCIKOVA, Nina. Romové v ceskych zemich v letech 1945-1989. Praha: Utad dokumentace a vySetfovani
zlo¢ind komunismu PCR, 2004. s 27.

66 Tamtéz, s 57.
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pfijat zakon €. 74 o trvalém usidleni kocujicich osob, ktery byl hned nésledujici rok formou

policejnich akci realizovéan.®’

Tendence vymanit déti z vlivu jejich rodici byly patrné také v oblasti Skolstvi. V souvislosti
se specialni kolou pro romské déti, tzv. $kolou Miru v Kvétu§iné u Ceskych Budgjovic, byla
napiiklad zdliraziovana skutecnost, Ze Skola je internatniho typu, coz ma vyznam pro odvedeni

déti z vlivu jejich rodinného prostiedi.®

Na zavér této podkapitoly bych zde rada jesté uvedla dokument Charty 77, ktery byl svym
obsahem na tu dobu zcela vyjimecny. Jednalo se o dokument adresovany OSN, ktery chartisté
vydali 13. 12. 1978 pod nazvem O postaveni Cikani-Romt v Ceskoslovensku. Ve zpravé
chartisté kriticky hodnoti jednotlivé aspekty Zivota Romit v CSR a zvlast se vyjadiuji také
k umist'ovani déti do ustavii: ,, Nejtruchlivéjsi kapitolou jsou viak predpojata soudni rozhodnuti

o umisténi romskych déti v détskych domovech proti viili rodicii schopnych dité vychovavat. %

Vyse zminéné prameny dokladaji, byt utrzkovité, ze umistovani romskych déti
do kolektivnich zafizeni je bohuzel smutnou soucasti novodobé romské historie. Vancakova
v této souvislosti poukazuje na skute¢nost, ze matky déti, které se v soucasné dob¢ ocitaji
v Gstavnich zafizenich, jsou casto samy byvalymi chovankami téchto instituci. Popisuje
tzv. socialni dédi¢nost, kdy se pobytem v tstavnim zatizeni mize neschopnost vychovat vlastni
potomky pienést na dalsi generaci, potazmo generace.”® Pracovnice n&kterych krajskych ufadi
potvrzuji, ze se s timto jevem v praxi setkavaji: ,, To je nejcastéji, no. A kdyz mame Stésti, Ze je
tam socialni pracovnice, ktera uz je ve veku, tak ona si pamatuje, Ze ona sama s nimi pracovala,
kdyz byli v nefungujici rodiné, a ted zajistuje jejich deti, uz nekolikaté. A to bych rekla, Ze

bez rozdilu etnika. “"’!

2.2.4.3. Identita romskych déti v kolektivnich zaFizenich

VySe bylo nastinéno pfiblizné procentudlni zastoupeni déti sromskymi kotfeny

v kolektivnich zatfizenich v CR a historické souvislosti, které ptispély k souasnému stavu.

%7 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002. s. 51.

8 PAVELCIKOVA, Nina. Romové v ceskyich zemich v letech 1945-1989. Praha: Urad dokumentace a vySetfovani
zlo¢int komunismu PCR, 2004. s 49., vice podrobnosti v: SEBOVA, Barbora. "Skola Miru" v Kvétusiné 1950 -
1954 (a jeji pokracovdni na Dobré Vode u Prachatic) - kritickd reflexe v historickem kontextu 50. let. Praha:
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, 2009. 151 s. Diplomovéa préce.; nebo v dokumentarnim filmu
z roku 2005 Zatajené dopisy reziséra Tomase Kudrny.

69 Tamtéz, s 125.

70 VANCAKOVA, Martina. Romské déti Zijici mimo viastni rodinu. Praha: Stfedisko néhradni rodinné péce, 2007.

s 16.
"1 Rozhovor s respondentkou O3 ze dne 15. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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Nabizi se tedy dale otazka, jestli viibec a pfipadné jak je feSena podpora identity tohoto
nemalého poctu déti. Téma identity romskych déti v détskych domovech a jeji pfipadna
podpora je jisté¢ dalsim samostatnym a doposud ne piili§ feSenym tématem. Dil¢im zplisobem
se mu vénovaly v ramci svych bakalarskych praci napt. jiz zminované studentky romistiky
Helena Kolafova a Stela Chmelova. Domnivam se, v kontextu s informacemi z ptedeslé
kapitoly, ze soucasny pfistup k identité déti Zijicich v kolektivnich zafizenich se v mnoha
piipadech dosud odviji od praxe rozsiiené¢ v minulosti, kdy byla vii¢i Romim obecné
uplatnovana asimilacni politika. Existovala zde snaha zafadit Romy mezi ostatni obyvatelstvo
a postupné smazat viechny rozdily.”” V usneseni politického byra UV KSC z 8. 4. 1958 byl
jednoznacné deklarovan pristup k Romim ve smyslu: ,, Romy nelze povazovat za svébytnou
narodnostni skupinu, ale za ,socidlné a kulturné zaostalé obyvatelstvo vyznacujici
se charakteristickymi rysy zpiisobu Zivota.*”> K Romiim bylo tedy dale pfistupovano jako

k socialni, nikoli svébytné etnické ndrodnostni, skupiné.

Evropské centrum pro prava Romil se ve svém Setfeni zabyvalo kromé zjisténi poctu
romskych déti v kolektivnich zatfizeni také soucasnou situaci ohledné podpory etnické identity
romskych déti v détskych domovech. Konstatovali, ze zpisob, jakym se romské déti dozvidaji
o své rodin¢ a etnickém pavodu, neni adekvétné feSen. Détské domovy dle jejich zjiSténi
dostate¢né nepodporuji rozvoj romské identity, déti se zpravidla neuci o romskeé kultufe, historii
nebo jazyce, a v DD se nesetkavaji s romskymi vzory. Své shrnujici tvrzeni dokresluji naptiklad

niZe uvedenymi vyroky.

Reditel jednoho z DD k podpoie povédomi o romské kultufe uvedl nasledujici: ,,Bé&Znou
soucasti pobytu v domové je Cetba Casopisti, a to i romskych casopist. V ramci Skolni
a mimoSkolni vychovy muzikoterapie se ucastnime piehlidky romskych pisni a tanci
(Koptivnice). Jak dalece se déti mohou dostat k vécem, kterym rozumi — romska kultura,
romStina — je to trochu v protikladu k nasi koncepci, kterou je plna integrace. Nasi snahou

je déti zaclenit, neoddélujeme romské a ceské déti.”

Zprava dale poukazuje na skute€nost, ze vétSina déti sly$i o Romech od vychovateld pouze

tehdy, kdyz jsou odrazovéany od toho, aby se chovaly jako ,,Cikdni“. Dité zijici v DD v ramci

72 HORVATHOVA, Jana. Kapitoly z déjin Romii. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2002. s. 51.

73 PAVELCIKOVA, Nina. Romové v ceskyich zemich v letech 1945-1989. Praha: Urad dokumentace a vysetfovani
zlo¢inti komunismu PCR, 2004. s. 59.
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rozhovoru uvedlo: ,, Nas vychovatel délal vecer sezeni nasi skupiny, povidal o Romech, jak se

chovaj, a jak my se tfeba nemdame chovat.””’*

K podobnému zavéru jako autoii Zpravy Evropského centra pro prava Romt dospiva
1 Rafael. Ten si ve svém pozorovani v nam blizkém prostiedi Slovenska rovnéz vS§ima
ptetrvavajicich tendenci z minulosti (pfevychova, asimilace) v mysleni lidi, kteti s détmi
pfichazeji do kazdodenniho vychovného kontaktu, itéch, kteti o détech rozhoduji.
Multikulturni vychovu a vzdé€lavani povazoval v roce 2005 v prostiedi DD za spiSe neznamy

pojem.”

Vyse popisovany stav dale dokladd i vypovéd Michala Dordé v rozhovoru z biezna
minulého roku pro server Romea.cz: ,, Pred par lety a myslim, Ze je to realitou v mnoha ustavech
i dnes, dochazi k prevychové deéti — asimilaci. MuiZu ti dat jeden velmi konkrétni priklad. Vim
o riiznych tistavech napiic Ceskou republikou, kde napiiklad déti romského pivodu nemély
dovoleno mluvit spolecné romsky.[...]Sam jsem si minimadlné Sest sedm let neuvédomoval,
ze jsem jiny. Ale vim, Ze potom, co jsem se dostal na zakladni Skolu, jsem si zacal uvédomovat
svoji odlisnost vyplyvajici nejen z moji situace ditéte z ustavu, ale i z jiné barvy pleti

a pivodu. <™

S obdobnou zkuSenosti se podélila i ma respondentka R4, ktera vzpominala na to, ze kdyz
k ni déti pfisly ve v€ku péti a Sesti let z Gstavniho prosttedi, nevédely, Ze jsou Romové: ,,/.../
anebo mné vykladaly, Ze ony nebyly vidycky takhle tmavy, Ze diiv byly bily a Ze se opadlily. Takze
to si myslim, Ze i v tom détském domove by méli tém detem néjaky ten program (pozn. autorky
— z kontextu vyplyva mysleno program zaméreny na podporu identity etnicky odlisnych deti)

treba udélat. "7

Na zavér této podkapitoly bych zde rada uvedla, Ze si uvédomuji, Ze pfistup k otdzce
podpory identity romskych déti se v jednotlivych ustavnich zafizeni i od jednotlivych
pracovnikl mize velmi lisit, a vySe popsané zdroje nepokryvaji problematiku zcela komplexné.

Déavaji nam ovSem jasné indicie, Ze na mnoha mistech je velky prostor pro rozvoj v této oblasti.

% Dozivotni trest: Zprava Evropského centra pro prava Romii. Budapest: Evropské centrum pro prava Romi,
2011, s. 36.
75 RAFAEL, Vladimir. Etnickd identita romskeho dietata v detskom domove a kulturny pluralizmus.
In KOVACIC, Vincent. Nové smery rozvoja a perspektivy rémskej narodnosti v pluralitnej spoloénosti. II.
Bratislava: Kontakt plus, 2005. s. 83.
76 MOREE, Dana. Miizeme spolu: Pidl bych si vic romskych rodin mezi péstouny, #ika Michal Dord’ [online]. 13.
3. 2017 [cit. 2018-07-14]. Dostupné z: http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/muzeme-spolu-pral-bych-si-vic-
romskych-rodin-mezi-pestouny-rika-michal-dord .
7T Rozhovor s respondentkou R4 dne 29. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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Ptikladem dobré praxe mize byt naptiklad projekt Khamoro Kher, do kterého je zapojeno
nékolik détskych domovi. DéEti maji moznost se vramci tohoto projektu ucastnit
programu Mezinarodniho romského festivalu Khamoro, jez pofadda organizace Slovo 21,
a seznamovat se zde s romskou kulturou, historii a romskymi osobnostmi, které se jim mohou

stat vzorem.

2.2 Nahradni rodinna péce

V preambuli Umluvy o pravech ditéte je jako jedno z kli¢ovych vychodisek uvedeno: ,, /...J
v zajmu plného a harmonického rozvoje osobnosti musi dité vyristat v rodinném prostredi,
v atmosfére $tésti, lasky a porozuméni.*’® V souladu s timto principem je koncipovana také
legislativa CR, ktera oblast NRP upravuje. Pokud dojde k situaci, Ze dité ani pfes nabidnutou,
potazmo poskytnutou, pomoc jeho biologické rodin€ nemuze, at’ docasné ¢i trvale, nadéle zit
se svymi rodi¢i, méla by mu byt dle zdkona v prvni fadé zajisténa vhodna ndhradni rodina.
K umisténi ditéte do nékterého z kolektivnich zatizeni by se mélo pristupovat teprve v piipadé,

7e se vhodnou nahradni rodinu nepodaii véas nalézt. 7’

2.2.1. Formy nahradni rodinné péce

Do jaké formy NRP muze byt dité svéteno, se odviji od jeho individualni zivotni a pravni
situace. V uvahu v soudasné dobé v CR ptipadaji nasledujici moznosti: osvojeni neboli adopce,
pestounska péce, péstounska péce na pirechodnou dobu, porucnictvi s osobni péci porucnika
¢isvéfeni ditéte do péce jiné osoby dle § 953 obcanského zakoniku. V rdmci mnou
uskutecnénych rozhovort k této praci byly zminény prvni ¢tyfi uvedené formy NRP. Ty jsou
dale pro priblizeni jejich zakladni podstaty, rozdili mezi nimi a objasnéni, z jaké pozice se
jednotlivi respondenti z fad ndhradnich rodict podélili o své zkuSenosti a nazory, struc¢né
popsany. Vzhledem k zaméteni mé prace na vyuZzivani podplirnych programil je zminéno i to,

k jaké z forem se vaze dobrovolnost a k jaké povinnost vyuzivat odborné sluzby.

8 Umluva o pravech ditéte, uvedena pod &. 104/1991 Sb.
7 Upravuje Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdé¢jsich predpist, a Zakon ¢. 359/1999 Sb.,
o0 socialn€ pravni ochrang déti, ve znéni pozdé&jsich predpist.
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2.2.4.1. Osvojeni neboli adopce

K osvojeni®” mize dojit pouze u tzv. pravné volného ditéte, tedy u ditéte, jehoz biologiéti
rodi¢e bud’ dali souhlas s jeho osvojenim, nebo soud rozhodl, Ze takového souhlasu neni tieba.®’
Rozhodnutim soudu o osvojeni jsou novi rodice ditéte zapsani do jeho rodného listu a dité
pfejima jejich pfijmeni. Osvojitelé nabyvaji vaci ditéti plnou rodicovskou odpovédnost
se vSemi pravy a povinnostmi, které z ni vyplyvaji. Po uplynuti tii let od rozhodnuti soudu
0 osvojeni jiz tento svazek nelze zrusit. Osvojitelské rodiny nejsou v soucasné dobé ze strany
statu po rozhodnuti soudu o osvojeni nijak kontrolovany a ani nemaji povinnosti vyuzivat
odborné sluzby tak, jako je tomu v ptipad¢ péstounskych rodin. Byt je adoptivni rodicovstvi
z hlediska prava stejné jako rodi¢ovstvi biologické, i ono s sebou ale pfinasi specifické otazky,
kterym je vhodné se v€as vénovat a oSetfit je. Osvojitelské rodiny se mohou v pripadé zajmu
obratit na odborné organizace plsobici v oblasti NRP a vyuzit jejich nabidky pomoci
a podpory pfi feseni specifickych témat spjatych s ptijetim ditéte do rodiny — jako je naptiklad
adaptace ditéte v roding, jeho osobni historie, mozné ovlivnéni vyvoje ditéte jeho nelehkym
startem do Zivota (rand traumata atd.), navazovéni citovych vazeb, ¢i identita a jiné®’. Podptirné
odborné sluzby uréené osvojitelskym rodinam se v CR teprve rozvijeji a jejich dostupnost je
v jednotlivych krajich mimo vétsi mésta zatim pomérné omezena.

r~r

Novy obcansky zdkonik ucinny od 1. 1. 2014 nepohlizi na osvojeni jiZ jako na formu
nahradni rodinné péce, nybrzZ jako na formu rodicovstvi. Tviirci nového ob&anského zédkoniku
pfi zmeéng uhlu pohledu na tento institut akcentovali zejména skutecnost, Ze dit€ se z pohledu
prava stava rozhodnutim soudu o osvojeni potomkem svych novych rodic uplné na stejné
urovni, jako kdyby se jim narodilo, a vztahy s piivodni rodinou z hlediska prava v ten samy
okamzik zanikaji. Jde tedy o tzv. statusovou zménu. V praxi byva osvojeni ale ¢asto nadale
pfifazovano k formam NRP a to s ohledem na jeho dalsi charakteristiky — jako je naptiklad

proces jeho zprostfedkovani ¢i psychologické aspekty, které ndhradni rodinnou péci obecné

80 Upraveno zakonem ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, § 794 a nasl.

81 Podminkam, za jakych se nevyzaduje souhlas rodice ditéte s jeho osvojenim se vénuji § 818 a § 819 zakona
¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik. Ty definuji, Ze souhlasu rodice osvojovaného ditéte neni tieba, pokud byl rodi¢
zbaven rodicovské odpovednosti a zarovenl prava dat souhlas k osvojeni, rodi¢ neni schopen projevit svou vuli
nebo rozpoznat nasledky svého jednani nebo ho ovladnout, rodi¢ se zdrzuje na nezndmém miste, které se nepodari
soudu zjistit, rodi¢ nema zjevné o dité€ zajem.

82 BUBLEOVA, Véduna, et al. Metodika Adopcniho centra: Privvodce pro prdci s osvojitelskou rodinou. Praha:
Stiedisko nahradni rodinné péce, spolek, 2017. s. 42-43.
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provazeji. Z logiky véci 1 pro vétsi prehlednost fadim i ja osvojeni pro potieby této prace

k formam NRP.%

Sest respondentti z fad ndhradnich rodict realizovaného vyzkumného Setfeni piijalo déti

do osvojeni.

2.2.4.2. Péstounska péce

Do péstounské péce®* by oproti osvojeni naopak mohly byt teoreticky svéfeny viechny
déti, které se ocitly mimo vlastni rodinu a nemohou byt vzhledem ke své pravni situaci
osvojeny, nebo se pro n¢ nenajdou vhodni osvojitelé. Tzv. pravni volnost ditéte ani souhlas
rodi¢t s jeho sverenim do rodiny se v ptipadé péstounské péce nevyzaduje. Praxe se ovSem
potyka s kritickym nedostatkem vhodnych péstountd, coz potvrdily pracovnice vSech péti
krajskych ufadu, se kterymi byly realizovany rozhovory: ,, Obrovsky problém v té nahradce je
dlouhodoba péstounska péce, protoze my opravdu nemame dlouhodobé péstouny. Ty péstouny,
které fakt zaradime, tak je prakticky hned vyuzijeme.“® V roce 2016 bylo sice v Ceské
republice evidovano 11 076 osob, které mély sveéfené alespon jedno dit¢ do PP, celych 72%
z nich bylo ale bud’ prarodici nebo jinymi pfibuznymi ditéte, kde klasicky proces provétovani,
piiprav a zprostfedkovani PP ze své podstaty neprobih4.

Péstouni o svéfené déti osobné pecuji a pii jejich vychoveé vykonavaji dle zakona pfimétene
povinnosti a prava rodi¢d. Jsou ale opravnéni rozhodovat za déti jen v béznych zalezitostech.
Nemohou tedy napiiklad vystupovat a jednat v roli jejich zakonnych zéastupcii pii vyfizeni
zadosti o vydani cestovniho pasu apod. Biologi¢ti rodice maji k ditéte obvykle inadale
rodicovskou odpovédnost a z ni vyplyvajici prava a povinnosti, maji také nadale pravo se
se svymi détmi stykat. Péstouni jsou naopak povinni udrZovat, rozvijet a prohlubovat
sounalezitost déti s jejich biologickou rodinou aumoZnit jim kontakt s ni, pokud soud

nerozhodne, Ze by byl v rozporu s jejich z&jmy.

Pé&stounska péce je ze strany statu podporovana specialnimi davkami péstounské péce a také
zajisténim odbornych sluzeb, coz zohlediiuje narocnost poskytovani této péce. Od roku 2013,

kdy nabyla G¢innosti zatim posledni vyznamné&j$i novelizace zakona o socidlné-pravni ochrané

83 Vice informaci napi. v: BUBLEOVA, Véduna et al. Zdkladni informace o osvojeni (adopci). Praha: Stiedisko
nahradni rodinné péce, 2014. 57 s.

84 Upravena zakonem ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, § 958 a nésl., a zdkonem
¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéejsich predpisi, § 47.

85 Rozhovor s respondentkou O1 ze dne 24. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

86 Udaje prevzaty z Ro¢niho vykazi o vykonu socidlng pravni ochrany déti MPSV za rok 2016. Dostupné z:
https://www.mpsv.cz/cs/7260 .
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déti, maji péstouni povinnost uzavrit s nékterou z doprovodnych neziskovych organizaci
¢i tfadem Dohodu o vykonu péstounské péce. Doprovazejici pracovnici jsou poté s rodinou
v osobnim kontaktu nejméné jednou za dva mésice a dale spolu dle potieb rodiny a moznosti

doprovazejicich organizaci planuji vyuzivani dalSich podptirnych sluzeb.

Déti by mély byt do péstounské péce dle zakona svétfeny jen na dobu, po kterou trva
prekazka branici rodi¢iim v jejich osobni péci o né. V praxi to znamend, ze nékteré déti
pobyvaji v péci péstounti nékolik mésich €1 Castéji let, jiné déti v péstounské rodin¢ zlstavaji
az do jejich zletilosti, kdy péstounskd péce nejpozdéji oficialné zanika. Presto, ze délka
poskytovani péstounské péce je velmi individudlni zalezitost, mluvi se o této formeé NRP stale
¢asto jako o tzv. dlouhodobé péstounské péci. Poptipadé je uzivané také oznaCeni klasicka

péstounska péce.?’

Ctyfi respondenti z fad nahradnich rodici realizovaného vyzkumného Setfeni vychovavaji

alespoii jedno dité v péstounské péci.

2.2.4.3. Péstounska péce na pirechodnou dobu

Svéfeni ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu3® umoziuje détem pieklenout
krizové obdobi jejich zivota, kdy se ocitnou bez adekvatni péce, v rodinném prostiedi. Jde vzdy
o docasné FeSeni situace ditéte. Dit¢ muize byt v rodiné péstounii na piechodnou dobu
ze zékona maximalné jeden rok. Za tu dobu by se mélo podafit rodi¢lim ditéte upravit si své
podminky natolik, aby ho mohli pfevzit zpét do péce, nebo by se pro dit€ mélo nalézt jiné trvalé
nebo alespont dlouhodobéjsi feSeni. Od péstountt na prechodnou dobu se ocekava uzsi
spoluprace s rodici ditéte tak, aby se pro dit€ mohl pfipravovat co nejSetrnéjsi prechod zpét
do plivodni rodiny. Pfechodnou dobou se rozumi doba, po kterou rodi¢ nemlZe ze zavaznych
ditvodi o dité pecovat - naptiklad ze zdravotnich diivodl v dob¢ jeho hospitalizace, v ptipadé
kratSich trestd odnéti svobody ¢i ze socialnich divodu atd. Muze ji také o dobu, po jejimz
uplynuti 1ze dat souhlas rodice s osvojenim ditéte nebo do rozhodnuti soudu o tom, ze takového
souhlasu neni tfeba. V roce 2016 odeslo dle statistik MPSV 19 % déti opoustéjici rodiny

pestountl na prechodnou dobu ke svym biologickym rodic¢iim, 72 % déti pteslo do jinych forem

87 Vice informaci napt. v: BUBLEOVA, Vé&duna et al. Zdkladni informace o péstounské péci a péci porucnika.
Praha: Stfedisko nadhradni rodinné péce, 2013. 52 s.

88 Upravena zakonem ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, § 958 odst. 3, a zdkonem
¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsich piedpist, § 27a).
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NRP (vcetné osvojeni) a pro 5 % déti, tj. 17 déti, se bohuzel nepodatilo najit jiné vhodné

rodinné zzemi a byly umistény do kolektivnich zaiizeni. %

Tento institut je v Ceské legislativé sice zakotveny jiz od roku 2006, ale k jeho vétSimu
rozvoji doslo az v souvislosti s novelizaci zakona o SPOD u¢innou od roku 2013, ktera vyrazné
upravila podminky jejiho poskytovani. Zatimco k 31. 12. 2007 byly v PPPD umistény jen
4 déti, k 31. 12. 2013 §lo jiz 0 108 déti ak 31. 12. 2016 bylo v PPPD umisténo 540 dé&ti.”®

v

Nejrozsifengjsi je poskytovani tzv. rané péstounské péce, kdy jsou do rodin prechodnych
pestountl umistovany ty nejmensi déti. Tento trend je v souladu také s poznatky o neblahém
dopadu kolektivni péce praveé na vyvoj téch nejmensich déti. Jako zcela klicové pro jejich
zdarny vyvoj se totiz ukazuje moznost pfilnout k jedné bezpe&né a milujici osob&.”! K 31. 12.

2016 bylo 75 % déti v rodinach péstounti na pfechodnou dobu ve véku do 2 let. 2

Vzhledem k naro¢nosti tohoto druhu péce o déti je navySen pocet hodin povinnych ptiprav
na nahradni rodicovstvi a jsou specificky stanovena néktera kritéria pro vybér novych vhodnych
péstounti na prechodnou dobu.”® Naroénost je zohlednéna i ve vysi odmény péstounovi a, stejné
jako tzv. klasi¢ti péstouni, i péstouni na pfechodnou dobu uzaviraji Dohody o vykonu
pestounské péce s doprovodnymi organizacemi ¢i ufadem, kde poté mohou, a dokonce z¢asti

1 museji, ¢erpat odbornou pomoc a podporu.

Vzhledem tomu, Ze k rozvoji PPPD doslo teprve v poslednich letech, ma pouze jedno dité
svéfené do péce mych respondentli z vyzkumného Setfeni ptedchozi osobni zkuSenost

s pobytem v rodiné péstount na ptechodnou dobu.

rwr W

2.2.4.4. Porucenstvi s osobni péci poruc¢nika

Soud dle zakona jmenuje ditéti poruénika,’ pokud tu neni 74dny z rodi¢d, ktery ma a vaci

svému ditéti vykonava rodi¢ovskou odpovédnost v plném rozsahu. To v praxi znamena,

89 Udaje prevzaty z Ro¢niho vykazu o vykonu socidlné pravni ochrany déti MPSV za rok 2016. Dostupné z:
https://www.mpsv.cz/cs/7260 .

%0 Udaje pievzaty z Roénich vykazi o vykonu socidlné pravni ochrany déti za rok 2007, 2013 a 2016, které
zpracovava MPSV. Dostupné z: https://www.mpsv.cz/cs/7260 , za rok 2006 se data vztahujici se k PPPD
neevidovala.

1 Vice o dopadu pobytu malych déti v kolektivnich zafizeni na jejich vyvoj nalezneme souhrnnéji naptiklad v:
BURIANOVA, Veronika. Vybrané vyzkumy a poznatky o vlivu rané instituciondlni vychovy na vyvoj ditéte.
Praha: Stfedisko nahradni rodinné péce, spolek, 2017. 45 s. Dostupné z:
https://www.nahradnirodina.cz/sites/default/files/vvbrane vyzkumy_a_poznatky o_vlivu_rane_institucionalni_v
vchovy_na_vyvoj ditete_0.pdf .

22 Udaje prevzaty z Roéniho vykazu o vykonu socialné pravni ochrany déti za rok 2016, viz vyse.
93 Vice informaci v: Informace o postupech spojenych s umistovanim déti do PPPD. Praha: MPSV, 2013. 14 s.
4 Upraveno zdkonem €. 89/2012 Sb., obCansky zékonik, ve znéni pozdéjsich predpist, § 928-942.
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ze rodice ditéti zemfeli, byli zbaveni rodicovské odpovédnosti ¢i jim byla pozastavena, nebo
byli omezeni na svépravnosti. Do péce porucnika jsou Casto svétovany déti, které by mohly byt
osvojeny, ale nenasel se pro n¢ vhodny osvojitel. Poru¢niky mohou byt jmenovéni také
dosavadni péstouni ditéte, pokud k tomu v pribéhu vykonu péstounské péce nastanou pravni

podminky.”

Poru¢nik ma k ditéti vSechna prava a povinnosti jako rodi¢, krom¢ vyzivovaci povinnosti.
Poruc¢nik vystupuje v roli zakonného zastupce ditéte, presto jeho rozhodnuti ,,v nikoli béznych

zdlezitostech tpkajicich se ditéte**®

musi posvétit soud. Porucnik také podava soudu pravidelné,
z pravidla jednou za rok, zpravy o ditéti a jeho vyvoji. Mezi ditétem a jeho poruc¢niky z hlediska
prava nevznika vztah, jaky je mezi rodi¢i a détmi, ditéti se v souvislosti se svéfenim
do porucenské péce neméni rodny list. Poruénikiim, jez o dit€ osobné pecuji, rovnéz nalezi
davky péstounské péce a také oni maji narok na odborné sluzby a povinnost uzavrit s tiradem

¢i doprovodnou organizaci Dohodu o vykonu péstounské péce.”’

Dva respondenti z fad nahradnich rodict realizovaného vyzkumného Setfeni vychovavaji

alespoii jedno dité v porucenské péci.

93 BUBLEOVA, Véduna et al. Zakladni informace o péstounské péci a péci porucnika. Praha: Stiedisko nahradni
rodinné péce, 2013. 52 5.7-9.
%6 § 934, odst. 1 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpist.
97 BUBLEOVA, Véduna et al. Zakladni informace o péstounské péci a péci porucnika. Praha: Stiedisko nahradni
rodinné péce, 2014. 5.7-8.
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2.2.2. Statistiky tykajici se po¢tu déti v NRP

Nasledujici tabulka zachycuje vyvoj poctu déti vyrustajicich v jednotlivych formach NRP
v pétiletych intervalech. PocCty déti vyrastajicich v osvojeni se nesleduji, proto jsem vzapéti
zatadila jesté tabulku s uvedenymi pocty svétenych déti do jednotlivych forem NRP béhem

sledovanych roki, kde figuruje i osvojeni.

Forma NRP Pocet déti Pocet déti Pocet déti
k 31.12.2006 | k31.12. k 31.12.

2011 2016

Péstounska péce 4 884 7 460 10 922

Péstounska péce *nesledovano 3 540

na pirechodnou dobu

Porucenstvi s osobni péci 2 265 2 740 3013

porucnika

Péce jiné osoby (d¥ive péce 8 130 4773 4161

jinych fyzickych osob nez rodice)

Tabulka ¢. 5: Poget déti v jednotlivych formach NRP v roce 2006, 2011 a 2016.%8

% Udaje pievzaty z Roénich vykazii o vykonu socidlné pravni ochrany déti za rok 2007, 2013 a 2016, které
zpracovava MPSV. Dostupné z: https://www.mpsv.cz/cs/7260
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Pocet Pocet Pocet
svérenych déti | svéfenych déti | svéFenych déti
i UE L & béhem béhem béhem
roku 2006 roku 2011 roku 2016

Péce pred 496 451 458
osvojenim
Osvojeni 516 478 377
Péce jiné osoby 1314 1371 1297
Predpéstounska 298 347 194
péce
Péstounska péce 889 1501 1892
Péstounska péce
na prechodnou * nesledovano 6 692
dobu
Jmenovani
porucnika ditéti
s osobni péci 344 494 380
porucnika

Tabulka €. 6: Pocet svéfenych déti do jednotlivych forem NRP béhem roku 2006, 2011
a2016”

2.2.3. Kli¢ové dokumenty pro oblast nahradni rodinné péce a vize jejiho

rozvoje do budoucnosti

Jak bylo zminéno jiz v ivodu, Ceska republika je opakované upozoriiovana na nedostatky

systtmu péfe o ohrozené déti naptfiklad Vyborem OSN pro prava ditéte.
Ten ve svych doporucenich z roku 2011 po projednani zatim posledni vefejné dostupné Tieti
a étvrté periodické zpravy Ceské republiky o pInéni zavazkt vyplyvajicich z Umluvy o pravech

ditéte poukazuje v oblasti NRP napftiklad na:

— nedostateCnou koordinaci mezi jednotlivymi ministerstvy a institucemi zabyvajicimi
se ochranou prav déti;

— nedostatecny mechanismus pro sbér a analyzu dat o détech do 18 let ve vSech oblastech,
nanéz se Umluva o pravech ditéte vztahuje, se zvld$tnim diirazem napiiklad na déti

z etnickych menSin;

9 Udaje prevzaty tamtéz, vzhledem ke zméné legislativy béhem sledovanych let a s tim spojeného i zmény
terminologie bylo potfeba terminologii sjednotit. V tabulce uvadim pojmy platné pro soucasné platnou legislativu.
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— rozSifené akceptovani vyuzivani ustavni péfe jako primarni alternativy k rodinnému
prostiedi;

— absenci preventivnich sluzeb a kritérii pro piijeti ditéte do ustavni péce, coz vede k tomu,
ze velké mnozstvi déti, zvlasté déti se zdravotnim postizenim anebo romského piivodu, je
umist'ovano do péce mimo domov;

— nedostatek péstounskych rodin a jinych forem péce o déti rodinného typu;

— nedostatecné piihlizeni a respekt k ndzoriim ditéte ve vécech jeho svéteni do péce, a nebo
odebrani ditéte z jeho rodinného zazemi;

— znepokojeni nad trvajici vyhradou CR k ¢lanku 7 Umluvy o prdvu ditéte zndt své biologické
rodice, jakoz i zachovat svou identitu'®.

V navaznosti na identifikované problémové oblasti systému péce o ohrozené déti

a mezinarodni kritiku pfijala vlada 4. 1. 2012 Néarodni strategii ochrany prav déti ,,Pravo

na détstvi!%!, ve které se zavazuje ucinit do roku 2018 systémové kroky ke zlepSeni situace

v oblasti ochrany prav déti a napliiovani jejich potfeb. Jednou z priifezovych priorit této

Strategie je ,,pravo na rodinnou péc¢i“ a jednim z cili je ptimo ,,podpora nahradni rodinné péce*.

Ukoly, které by mély vést k dosazeni stanovenych cilii Strategie jsou poté definovany v Akénim

planu k naplnéni Nérodni strategie ochrany prav déti.!°2 Ministerstvo prace a socialnich véci

déle realizuje od ledna 2016 individuélni projekt podpotfeny EU Systémovy rozvoj a podpora

nastrojli socialn&-pravni ochrany déti'®

, vramci n€jz se rovnéZ snazi k piispét k dosazeni
a rozvoji vyty¢enych cild a priorit v oblasti ochrany prav déti, které byly definovany v Narodni

strategii. Projekt bude probihat do 30. 6. 2019.

V souladu s vySe zminénymi a né navazujicimi dokumenty zabyvajicimi se ochranou prav

7o~

déti v CR apeluje velka &ast Geské odborné vefejnosti predevsim na:

— sjednoceni oblasti péCe o ohrozené déti pod jedno ministerstvo;
— pfijeti zdkazu umistovat nejmensi déti do kolektivnich zafizeni vzhledem k moZnym

negativnim dopadiim na jejich vyvoj;

100 Z4verecnd doporuceni Vyboru pro prava ditéte ke 3. a 4. periodické zpravé [online]. Zeneva: Organizace
spojenych narodu, 2011, s. 3, 5 a 10. [cit. 2018-07-06]. Dostupné z:
https://www.vlada.cz/cz/ppov/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/umluva-o-pravech-ditete-42656/

101 Narodni strategie ochrany prav déti ,, Pravo na détstvi“. Praha:, Ministerstvo prace a socialnich véci, 2012.
30 s. Dostupna z: https://www.mpsv.cz/files/clanky/14309/NSOPD.pdf

102 Akeni plan k napliiovani ochrany prav déti. Praha: Ministerstvo prace a socidlnich véci, 2012. 31 s. Dostupné
z: https://www.mpsv.cz/cs/14308 .

103 Systéemovy rozvoj a podpora nastroji socialné-pravni ochrany déti. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci,
2016. Dostupné z: http://www.pravonadetstvi.cz/projekty/aktualni-projekty/systemovy-rozvoj-a-podpora-
nastroju-socialne-pravni-ochrany-deti/.
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— VeEtsi specializaci a profesionalizaci péstounské péce dle specifickych potieb déti (pro déti
se zdravotnim handicapem, pro déti s poruchami chovani, tzv. terapeuticka PP, odleh¢ovaci

PP, atd.)!™;

— zvySeni povédomi o institutu péstounské péce a jeji prestize ve spolecnosti a s tim
souvisejici 1 cilen€jsi a propracovanéjsi oslovovani potencionalnich novych péstount;
— postupnou celkovou deinstitucionalizaci péce o ohrozené déti.

Systém péce o ohrozené deti se neustdle vyviji a v nékterych vySe zminénych
problematickych oblastech jiz mizeme pozorovat dil¢i ispéchy. Prestoze vlada dosud neptijala
legislativu centraln¢ zakazujici umistovani nejmensich déti do kolektivnich zafizeni, diky
iniciativé n¢kterych kraju a jejich cilené préaci na transformaci systému se na nékolika mistech
CR podatilo vyznamné sniZit poéty déti do 3 let v tistavnich zafizenich. Dle etfeni organizace
Lumos nebyly na za¢atku roku 2018 ve dvou krajich CR v DD pro déti do ti let véku zadné
déti do 3 let, a to ve Zlinském a JihoCeském kraji. V dalSich 5 krajich bylo déti svéfenych do DD
pro déti do 3 let véku minimum. Setfeni poukazuje také na to, Ze sniZit podty nejmensich déti
umisténych v DD pro déti do 3 let se povedlo i kraji se zna¢nymi socidlnimi problémy jako je

Moravskoslezsky kraj.!%

Povazuji za dilezité, aby se i ptes tyto dil¢i Gspéchy, systém péce o ohrozené déti nadale
rozvijel tak, aby dokézal 1épe a pruzné reagovat na individualni potieby ohrozenych déti. V.CR
totiz bezesporu stale jsou déti, na jejichz osud maji vySe zminéné problematické oblasti systému
péce 0 ohrozené déti zasadni vliv - a jak uvadi Bubleova ,, Cas déti plyne daleko rychleji nez nds

a je nevratny. 1%

2.2.4. Romské déti v nahradni rodinné péci
Tuto podkapitolu si dovolim uvést citaci Martiny Vancakové, ktera situaci romskych déti
mimo rodinu shrnuje takto: ,,Romské déti do ustavni péce ve zvysené mire prichdzeji a zaroven

ve snizené mire odchdzeji do svych piivodnich ¢i ndhradnich rodin.“'®" Skute¢nost, Ze

104 Analyza potreb péstounskych rodin pecujicich o déti se specifickymi potrebami [online]. Praha: Ministerstvo
prace a socialnich véci, 2017. s. 100 -103. [cit. 2018-07-9]. Dostupné z:
http://www.pravonadetstvi.cz/files/files/Analyza-potreb-pestounskych-rodin-pecujicich-o-deti-se-specifickymi-
potrebami(1).pdf .

105 Detske domovy pro déti do 3 let véku: Pocty déti, nakladnost péce, doporuceni dalsiho postupu . Praha: Lumos,
2018. 17 s.

106 BUBLEOVA, Véduna. Prispévék za Stiedisko nahradni rodinné péce. In: Odborny semindi- Péce o ohrozené
deti a jejich rodiny. Praha: Vetejny ochrance prav, 2012, s. 14-16.

107 VANCAKOVA, Martina. Podpora péstounskych a osvojitelskych rodin s romskymi détmi. In POKORNA,
Pavla, et al. Metodika podptirnych aktivit pro nadhradni rodinnou péci. Praha: Stredisko ndhradni rodinné péce,
0.s.,s. 38.
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se v istavni péc¢i ocitd vice romskych déti, nez by odpovidalo statistickému poctu Romi
v populaci, byla blize popsana jiz v kapitole Romské déti v kolektivnich zafizenich (str. 26).
Nyni zde bude piiblizena otazka pfijeti déti s romskymi kofeny do nahradnich rodin. Na toto
téma jsem realizovala rozhovory s odborniky z oblasti NRP i1 s ndhradnimi rodici a informace
z dostupnych zdroju tedy dale v textu prokladam sice jen dil¢imi, ale aktudlnimi zjiSténimi
pfimo z praxe. Pro lepsi ilustraci problematiky jsem se rozhodla do textu zatadit také fadu citaci

vybranych pasazi z uskute¢nénych rozhovort.

2.2.4.1. Zajem Zadatelii o NRP o prijeti ditéte s romskymi kofeny

Svéfeni dité¢te do péce nckoho jiného, nez jeho rodicl, je vyjimecna situace, ktera
si zasluhuje zvla$tni pozornost a piipravu tak, aby byla pro dité co nejvice Setrna. Umluva
o pravech ditéte v tomto ohledu mimo jiné tikd, Ze pti svéteni ditéte do ndhradni péce: ,,je nutno
brat ohled na Zadouci kontinuitu ve vychové ditéte a na jeho etnicky, naboZensky, kulturni

a jazykovy pivod.'"

V &eské legislativé!® se toto stanovisko poté promitd napiiklad v ustanovenich, kterd
deklaruji, ze pokud o dit€¢ nemohou pecovat jeho rodice, mé zpravidla pfednost jeho svéieni
do péce pribuznych ¢i osob ditéti blizkych, pred zajisténim péce o néj dalsimi, pro dité cizimi,
osobami.

Jak bylo zminéno v kapitole o péstounské péci, tzv. piibuzenska péstounska péce je jejim
nejrozsifenéjSim typem. Pfibuznym byvaji déti ¢asto svétfovany ale také do dalSich forem NRP,
jako je porucenstvi Ci péce jiné osoby dle §953 obcanského zdkoniku. Ze statistik MPSV

vyplyva, ze 73%"°

osob vykonavajicich nékterou ze tii vySe zminénych forem NRP v roce
2016, bylo prarodi¢i ¢i jinymi piibuznymi ditéte. Jak Casto se jednalo o rodiny s romskymi
koteny, ze statistik nelze vycist. Hiibschmannové uvadi, Ze romska famelija - tedy rodina,
pribuzenstvo v rozsahu tii az péti generaci - tradiéné peCovala o své Cleny, ktefi se o sebe
nemohli postarat sami, naptiklad proto, Ze byli piili§ mali.!!'! Timto jevem, kdy o dit& pecuje
SirSi rodina ¢1 komunita, se zabyvala také studentka romistiky Jifina Stolafové ve své bakalaiské

praci Romské déti v ndhradni péci, kterd byla zminéna v Givodu. Stolafova na zékladé

provedeného dil¢iho vyzkumného Setfeni v zavéru své prace z roku 2008 konstatuje, Ze ocitne-

198 'mluva o pravech ditéte, uvedena pod &. 104/1991 Sb.

109Upravuje Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist a Zakon ¢. 359/1999 Sb.,
o socialné pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsich predpisu.

110 Zpracovano na zakladé tidaji z Vykazu o vykonu socialné-pravni ochrany za rok 2016 (MPSV).

it HUBSCHMANNOVA, Milena. Nékolik pozndmek k hodnotim Romii. In Romové v Ceské republice (1945-
1998). Praha: Socioklub, 1999. s. 42.
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li se romské dit¢ bez péce biologickych rodicl, se samoziejmosti se ho velmi ¢asto ujmou
ptibuzni nebo jini, neptibuzni, Romové. S obdobnou zkusSenosti se setkala pii svém piisobeni
na uradu obce s rozSifenou plsobnosti také respondentka mého vyzkumného Setieni z fad
obornikti v oblasti NRP: ,, KdyZ se nam deétatko dostane do zatézové situace a musi byt
odebrdno, tak se hodné romskd populace snazi to pokryt v té Sirsi rodiné.“'!? Pracovnice
z jiného kraje naopak uvadi jeji zkuSenosti stim, ze pozoruje oslabovani soundleZzitosti
v romskych rodinach: ,, DFiv to na mé pusobilo, Ze ty romské rodiny jsou takové soudrzné,
opravdu, Ze se treba podporuji ta starsi generace, to uz ted’ tak neni. Jak se snazime je primeét,
aby Zili nasim zpiisobem Zivota, tak se v podstaté ty jejich zvyky, ta soudruznost, taky meni. “'*3
Pocatek rozpadu tradi¢ni romské famel’ije a komunity byva Casto spojovan se statni asimilacni
politikou vii¢i Romim za minulého rezimu, ktera byla jiz zminéna v podkapitole Romské déti

mimo vlastni rodinu v historickych souvislostech (viz str. 28).

Pokud tu neni nikdo z pribuznych, kdo by se mohl a chtél ditéte ujmout, urady se mu
pokouseji zprostiedkovat jinou vhodnou nahradni rodinu. Pro ucely zprostiedkovani zakon
vymezuje okruhy, které maji byt jak u déti, tak u Zadateld, posuzovany. U déti se posuzuje:
,urover telesného a dusevniho vyvoje ditéte, véetné jeho specifickych potieb a narokii, socidlni
prostiedi, ze kterého dité pochazi, jakoz i jeho statusova prava, a etnické, ndbozenské

a kulturni prostiedi ditéte. “''*

Zakon dale specificky u osvojeni ikd, Ze , 0 predani ditéte osvojiteli do péce
pred osvojenim rozhodne az poté, co provede Setieni ohledné vzdjemné vhodnosti ditéte
a osvojitele, zejména se zietelem na [...] etnické, naboZenské a kulturni prostiedi ditete

a osvojitele [...]. 117

Pokud bychom pfi vybéru vhodnych nahradnich rodici pro dité chtéli vZdy zohlednit také
jeho etnicky piivod, narazime na problém nedostatku romskych Zadatelii o zprostiedkovani
NRP. Na této skutecnosti se shodly vSechny pracovnice krajskych ufadli, se kterymi byly
realizovany rozhovory. Pro ilustraci uvadim konkrétni vypovédi ze dvou krajt: ,,Je jich jak
«l16

Safranu [...] za poslednich zhruba 5 let miizeme osvojitele spocitat na prstech jedné ruky.

nebo ,, Kazdy rok jich nékolik mame, ale jsou to jednotky, par za rok. “'!” Nékteré pracovnice

12 Rozhovor s respondentkou O6 ze dne 16. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

3 Rozhovor s respondentkou O4 ze dne 15. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
114

115

§27 zakona €. 359/1999 Sb., o socialn¢ pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich predpist.
§827 zakona ¢. 89/2012 Sb., obCansky zdkonik, ve znéni pozdéjsich predpisil.

116 Rozhovor s respondentkou O7 ze dne 18. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

"7 Rozhovor s respondentkou O3 ze dne 15. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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krajskych ufadl se dale vyjadfovaly v tom smyslu, ze pokud se mezi zadateli o ndhradni
rodinnou péci objevi lidé s romskymi kotfeny, velmi to vitaji: ,, Samozrejmé ja jsem za né rada,

protoze jim dame romské dité [...]. Ty urcité hned jak zaradime, tak hned vyuzijeme. 118

Pracovnice tfi krajskych uradt hovotily také o jejich zkuSenosti s tim, Ze tzv. ,,parovani‘‘ —
tedy vytipovani téch nejvhodnéjsich zadateli o nahradni rodinnou péci ke konkrétnimu ditéti,
kterému se hled4 rodina, miize mit v piipad¢ svéfovani ditéte s romskymi kofeny do rodiny
zadatelli romského etnika sva specifika: ,, 7i si taky vybiraji musim rict, protoze nemame olasské
Zadatele, mame vétsinou Rumungry a Rumungr si nevezme dité Olacha. Pres to nejede viak.
Tam jsem se jednou spadlila. Prijeli romsti zadatelé [...] jenom jsem rekla prijmeni a oni — ani
nam dalsi véci nerikejte, to je Olaska, tu my si nevezmeme. [ ...] Nebo tady jsou néktera prijmeni
vice provarend, Ze tireba se vice slysi, Ze byl odsouzeny a uz je tam to jméno, nebo se mezi sebou

natolik dobie znaji, Ze reknou toho a toho nechci. Pres to nejede viak. “!"

Pracovnice jednoho krajského uradu se dale podélila o svou opakovanou zkusSenost s tim,
kdy ji zadatel¢ o zprostiedkovani NRP s romskymi kofeny fekli, Zze by si ptali pfijmout dité
spiSe majoritniho etnika: ,, Kdyz jd s nimi hovorim, vysvétluji mi to tim, Ze sami nemaji dobré
zkusSenosti s tim, Ze jsou romského puvodu a nechtéji, aby se s tim muselo néjakym zpiisobem

vyrovadvat i to jejich osvojené détdtko, Ze uz i tak si bude spoustu véci Fesit v ramci identity. “'?’

Nekolik kraji ma také péstouny na prechodnou dobu romského etnika a hovoii o velmi
dobrych zkuSenostech s jejich spolupraci s biologickou, poptipadé novou nahradni rodinou,
ditéte: ,, Mame treba i prechodné péstouny romské, kde zrovna oni opravdu maji tu velkou
Sirokou rodinu a vsichni v té rodiné funguji. [...] a kdyz méli romské dité a predavali ho
do biologickeé rodiny, tak oni vidycky to dotahli, ty kontakty tam udrzovali a méli respekt u téch
biologickych rodicii. “'*! Vzhledem k tomu, Ze smyslem péstounské péce na prechodnou dobu
by m¢lo byt pfedevsim dat rodi¢iim ditéte ¢as, aby si mohli upravit podminky pro jeho prevzeti
zpét do péce, pokladdm tuto zkuSenost nékterych krajli za dobrou inspiraci pro dalsi rozvoj
tohoto institutu, naptiklad v oblasti oslovovani a ,,naboru novych péstount. Jak jiZ bylo
zminéno v kapitole Formy nahradni rodinné péce (str. 36), v roce 2016 odeslo z péstounské
péce na prechodnou dobu zpét ke svym rodi¢tim jen 19% déti. ZlepSeni tohoto stavu je jisté
podminéno celou fadou systémovych zmén a dalSich opatieni, od socidlniho bydleni po rozvoj

preventivnich sluzeb pro rodiny s détmi. Pfispét by ale dle mého ndzoru mohly jistym zptisobem

118 Rozhovor s respondentkou O1 ze dne 24. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

9 Rozhovor s respondentkou O7 ze dne 18. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

120 Rozhovor s respondentkou O6 ze dne 16. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

121 Rozhovor s respondentkou O3 ze dne 15. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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1 snahy o to ménit systém tak, aby byl citlivéjsi k potfebam lidi, kteti ho vyuZzivaji. V piipadé
spoluprace biologickych rodict romského etnika s romskymi péstouny na prechodnou dobu
spatiuji mozné obohaceni a zlepSeni systému v tom, ze by se jim mohla 1épe hledat vzajemna
divéra a porozumeéni. Samoziejmeé je vzdy tieba volit postupy s ohledem na individudlni situaci

a vySe navrhované nema univerzalni platnost.

Vzhledem k pomérné vysokému poctu déti s romskymi koteny, pro které se hledd vhodna
nahradni rodina, a nizkému poctu romskych zadateli o zprosttedkovani NRP, je tfeba détem

hledat vhodné rodinné zazemi i u Zadateli z majority.

Psycholozka Irena Sobotkova publikovala v roce 2005 ¢lanek nazvany Pro€ je u nas tolik
déti v stavech?'??, ve kterém uvedla, Ze jen 8% Zzadatell o osvojeni a 15% zadateld
o péstounskou péci by pfijalo dité jiného etnika.!* Je tieba zde oviem podotknout, Ze tdaje
se tykaji souhrnné zadateld, ktefi by akceptovali pfijeti dit¢ jiného etnika bez konkrétnéjsi
specifikace. Pracovnice vSech krajskych uradi, se kterymi jsem vedla rozhovor, potvrzuji, Ze je
rozdil v tom, kolik eviduji zadatell, jez by si ptali piijmout ditéte i jiného, ne vSak romského,
etnika a kolik Zadatell by ptijalo i romské dité: ,, V nékterych téch predstavach, kdyz ti Zadatelé
si prijdou pro rozhodnuti a upresnujeme jeste, mame pro né vytvoreny takovy dotaznik, tak oni
napisou, Ze prijmou dité majoritniho etnika nebo i odlisného etnika, kromé romského. Takze
Jjim tieba nevadi asijské etnikum nebo to cernosské dité. “'** Z rozhovort vyplyva, Ze situace
v Praze ohledné poctu zadatelll, ktefi ptipoustéji piijeti ditéte i romského etnika, je obecné mezi
kraji povazovana za nadstandartni. ,,Vnimdm to, Ze tady v Praze je vice Zadatelii o osvojeni,
kteri jsou pravé nastaveni i k tomu prijmout etnicky odlisné dité, treba i romské détatko.
A souvisi to urcité i s tim, Ze tady je vice misenych paru, myslim tim jako cizincu, Ze treba Zena
je Ceska a manzel American. [...] Musim Fict, Ze tady mame pomérné tolerantni Zadatele, a Ze
i nase Zadatele, prazské, posilame i do jinych krajii — na déti treba takzvané s polopiivodem. “'%°
I pfes to, ze prazsti zadatelé o zprostfedkovani osvojeni jsou povazovani za vice oteviené
k odlisn¢ etnicit¢ déti, odborny odhad pracovnice Hl. m. Prahy o poctu jejich zadateli
o osvojeni, ktefi ptipousti piijeti dit€te romského etnika, se pohybuje pouze kolem necelych

5%. Mezi zadateli o péstounskou péci je dle ni situace v Praze jesté horsi. Pracovnice ostatnich

122 SOBOTKOVA, Irena. Proc je u nas tolik déti v tistavech? Psychologie dnes, 2005. 11(2), 4-5.

oy

123 Snazila jsem se dohledat primarni zdroj téchto dat i novéjsi udaje, ale bohuzel se mi to nepodaiilo.
PhDr. Sobotkova mé odkazala na webové stranky MPSV, které jsou uvedené mezi zdroji k ¢lanku, ale které jsou
jiz nedostupné. Zaslala jsem tedy pisemny dotaz na MPSV, které mi dne 25. 7. 2018 odpovédélo v tom smyslu, ze
MPSV CR nejsou pozadovana data znama.

124 Rozhovor s respondentkou O1 ze dne 24. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

125 Rozhovor s respondentkou O1 ze dne 24. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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krajskych ufad na dotaz ohledné poctu Zadatell, ktefi by pfijali i dit¢ romského etnika,
odpovidaly vyroky typu — ,jsou to jednotky*, ,pdr za rok®, ,je to problem*, , dalo by
se spocitat na prstech. Tuto situaci blize ilustruje naptiklad nésledujici sdéleni: ,, Kdyz
bychom uvazovali, Ze o osvojeni mame Zadatelii za kazdy rok kolem 90. [...] Z tech 90, jestli by
nam néjakych 7 [pozn. autora — pripoustélo prijeti etnicky odlisného ditéte]. Tam moznd
bychom se potkali s témi 8%, to mozna ano, ale u téch romskych to bude vylozené jeste min.

Tam jestli to bude jeden par za rok? “'?° Kolegyné dopliwuje: ,, No, moznd, plus minus, 1, 2,
3 w27

V ptistupu zadateld k pfijeti etnicky odliSného ditéte se promitd také postoj Sirsi Ceské
vetejnosti k tomuto tématu, jak ukdzal naptiklad priizkum sociologa Ondfeje Novaka. Ten
vroce 2013 mapoval nazory lidi v souvislosti s péstounskou péci v péti zemich Evropy.
Provedl omnibusové Setfeni na reprezentativnim vzorku populace 18 az 65 let s 500
respondenty v kazdé z vybranych zemi.!?® Na hypotetickou otazku — Vadilo by Vam, kdyby dité,
které byste méli prijmout do péstounskeé péce, bylo jiného etnika? - odpovédélo kladné nejvice
respondentii pravé z CR (viz Graf &.2).

Vadilo by vam, kdyby dit& bylo...?
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Graf ¢. 2: Vadilo by Vam, kdyby dité& bylo...?!?*
Nasledujici tabulka nastinuje, jak zadatelé o zprosttedkovani ndhradni rodinné péce v nam

blizkém prostiedi Slovenska zdivodinovali své rozhodnuti, Ze nechtéji piijmout do péce romské

dité.

126 Rozhovor s respondentkou O5 ze dne 16. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
127 Rozhovor s respondentkou O6 ze dne 16. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

128 NOVAK, Ondtej et al. Ndhradni péce o déti v Dansku, v Anglii a Walesu, na Slovensku a v Polsku. Praha:
Stfedisko nahradni rodinné péce, 2013. s. 222.
129 ptevzato z: Tamtéz, 228.
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Péstounska

svojeni .o lkem
Osvojeni péce Celke

ano | ne | ano | ne | ano | ne
B4li jsme se/bél/a jsem se nepfiznivé | po¢et | 113 | 158 | 21 | 36 [ 134 | 194
reakce vlastni rodiny % |41,7|583|36,8|63,2]409|591
B4li jsme se/bdl/a jsem se nepfiznivé | pocet | 173 | 100 | 28 | 30 [ 201 | 130
reakce okoli* % |63,4|366|48,3|51,7|60,7 |39,3
Bali jsme se/bél/a jsem se nepfiznivé | pocet | 85 | 181 | 16 | 41 | 101 | 222
reakce romského etnika % 32,0 (680 28,1 | 71,9 | 31,3 | 68,7
B4li jsme se/bél/a jsem se romského | pofet | 190 | 82 | 31 | 26 | 221 | 108
temperamentu ditét* % |69,9|30,1|54,4|456]|67,2|328
o . pocCet | 47 194 9 40 56 234

Z jiného duvodu
% 19,5 | 80,5 | 18,4 | 81,6 | 19,3 | 80,7

*statisticky vyznamny rozdil mezi Zadateli o osvojeni a péstounskou péci na hladiné vy-
znamnosti 0,05

Tabulka ¢&. 7: Jaké byly divody odmitnuti zprostiedkovani kontaktu s ditétem?!3°

V rozhovorech s krajskymi pracovnicemi pro NRP byly vSechny divody, které jsou
uvedené v Tabulce ¢.7, a které vedou zadatele k rozhodnuti o nepfijeti ditéte s romskymi kofeny
do rodiny, také zminovany. Velice ¢asto bylo poukazovano na obavy Zadatelii z neptiznivé
reakce okoli a 8ir8i rodiny, a to zejména ve vztahu k menSim obcim: ,,Kdyz se psycholog zabyva
motivaci téch Zadatelu, tak tam je, Ze jim by to tFeba nevadilo, ale Ze Ziji nékde, kde by to to okoli
neprijalo a zZe to tomu ditéti nechtéji udélat. Néco jiného je velké mésto, kdyz tady mame
Zadatele z Prahy, pravé z téch jinych krajii. “'*! Déle byla konkrétné zminéna také otazka toho,
ze 7adatel¢ si n€kdy pfeji, aby jim dité bylo alespon trochu podobné a nebylo na prvni pohled
patrné, ze se jednd o nahradni rodinnou péci. Nékteré rodiny se obavaji v pripade péstounské
péfe mozného problematického kontaktu s biologickou rodinou ditéte. Jini Zadatelé
dle vypovédi pracovnic krajskych Gfadi uvadéji, Ze maji obavy z toho, Ze tlak, ktery by na né
mohl byt po pfijeti ditéte romského etnika vyvijen ze strany okoli, by mohl mit neptiznivy

dopad na jejich starsi déti.

VySe popsané skutecnosti o poctu zdjemcti o prijeti ditéte s romskymi kofeny do nédhradni

rodinné péce objastiuji a zdiivodiuji to, pro¢ bylo vyhodnoceno jako potfebné vymezit

130 BERNHAUSEROVA, E. Efektivita zabezpecovania néhradného rodinného prostredia pre deti. In NOVAK,
Ondiej et al. Nahradni péce o deti v Dansku, v Anglii a Walesu, na Slovensku a v Polsku. Praha: Stredisko nahradni
rodinné péce, 2013. s. 132.
131 Rozhovor s respondentkou O3 ze dne 15. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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ve Strategii romské integrace do roku 2020 samostatny bod vénujici se problematice ptistupu

romskych déti ke svéfeni do osvojeni ¢i do péstounské péce, bod 8.4.

2.2.4.2. ,Charakteristiky* a motivace Zadateli o zprostiedkovani NRP, ktefi jsou

otevireni prijeti ditéte romského etnika

V predchozi podkapitole bylo nastinéno, ze v CR ma bohuzel jen velmi malo Zadateld
o zprostfedkovani NRP zdjem o piijeti ditéte s romskymi kotfeny. Né&jaci takovi zadatelé ale
preci jen jsou a nabizi se tedy otazka: Cim se tito Zadatelé vyznacuji, p¥ipadné i odliduji
od vétSiny, a co je motivuje neuzavirat se moznosti pfijeti romského ditéte do rodiny?
V nasledujicim textu se pokusim alespon dil¢im zptisobem prispét k odpovédi na tyto otazky.
Nasledujici text vychazi z informaci zjisténych od pracovnic krajskych ufadd, kterych jsem
se v ramci realizovanych rozhovort dotazovala také na to, zda si u zadateld, ktefi jsou otevieni
ptijeti ditéte romského etnika, v§imaji n&jakych ,,specifickych charakteristik®, které by se tieba

i opakovaly.

Vsechny kraje, ve kterych jsem realizovala rozhovory, uvadély, ze maji zkuSenosti
s romskymi Zadateli, ktefi si preji pfijmout do rodiny dité, které by bylo stejn¢ jako oni
romského etnika. V této souvislosti byly zmifiovany jak pary, kde maji oba dva romské koteny,
tak pary, kde je Rom jen jeden z nich. Nékolik pracovnic dale poukazovalo na to, ze mezi
zadateli, kteti by chtéli pfijmout romské dité, se obcas objevuji i lidé, jez maji Romy
»V rodiné*“. Muze jit o jejich pokrevni pfibuzné a sami zadatelé tak mohou mit ¢astecné romské
koteny: ,, Ten, kdo to ma v rodiné. Anebo to miize byt opravdu maminka, tatinek, nékde to tam
Jje, to romstvi, tak jim to nevadi, vlastné berou to jako néco prirozeného. “!3? Jini zadatelé mohou
mit Romy v Sir§im, nepokrevné sptiznéném ptibuzenstvu: ,, Anebo méli zkusenost v $irsi rodiné,

Ze treba bratr nebo sestra Ziji ve smiseném paru. “'%

Né&kolik pracovnic zminovalo, Ze vnimaji jiny pfistup k etnicit¢ déti u cizinci. Maji
opakovanou zkuSenost, ze mezi zadateli akceptujicimi pfijeti ditéte s romskymi koteny,
se objevily pary, kde jeden z partnerii byl Cech a druhy cizinec, nebo se jednalo o cizince Zijici
v Ceské republice, popiipadé cizince, ktefi si do CR piijeli pro dité v rimci mezinarodniho
osvojeni. ,, Cizinci bych rekla, Ze ti to prave vitbec neresi. To jsme meli hodné Zadatelu, Ze to
bylo treba z Prahy z magistratu, cizinci Zijici tady, anebo miSené pary, a ti nemaji ty predsudky

nase, tu zkusenost. Takze ti to neresi. “’>? Dalsi pracovnice zmifovala svou zkuSenost s tim, Ze

132 Rozhovor s respondentkou O2 ze dne 9. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

133 Rozhovor s respondentkou O3 ze dne 15. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
134 Rozhovor s respondentkou O3 ze dne 15. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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i kdyz cizinci Zijici v CR, byvaji zpravidla otevieni k piijeti romského ditéte, neznamena to
nutné, ze by byli vSichni ochotni pfijmout dité¢ zcela bez ohledu na jeho etnikum. Popisovala
situaci, kdy pfed ¢asem spolupracovala s manzelskym parem zadateli o osvojeni, kde pan byl
American: ,, Zajimavé na tom je [...] oni kdyz k nam vlastné prisli a sepisujeme s nimi takové
ty predstavy o ditéti, tak pan zase rikal, Ze si nepreje prijmout dité treba cernosske. Asi je to
o téch predsudcich, ze v Americe maji predsudky viici cernochiim a tady lidi maji predsudky

viici romskym détem. “1%°

Cizina byla ve vztahu k jakymsi charakteristikam zadatelti, ktefi byvaji Castéji otevieni
k ptijeti ditéte s romskymi kofeny, zmiflovana jeSté v jedné souvislosti. Nékteré krajské
pracovnice uvadeély, ze si v§imaji, Ze otevienéjsi k ptijeti ditéte s romskymi kofeny byvaji také
Cesti Zadatelé, kteri méli moznost cestovat a poznat trochu Sirsi svét. ,, Nekteri ti Zadatelé
Jsou, Ze treba jezdili po cizine. Takze byli v Africe, v jinych zemich a jsou prosté takovi otevieni
tomu dnesnimu svétu. “>° V obdobném duchu se vyjadiovala i pracovnice dalsiho kraje: ,, Spis
si myslim, Ze jsou to mladi lidi, kteri jsou zorientovani, myslim si, dalo by se Fici,
Ze i vysokoSkolsky vzdélani, anebo ti, co byli venku, v zahranici. Tak ti stim aZ takovy

problém nemaji. 1’

Pracovnice dvou krajskych ufadi mluvily dale o zkuSenostech s tim, ze déti s romskymi
koteny se Castéji ujimaji také vérici lidé: , To jsou fakt verici lidi, kteri jakoby neresi tyhle
véci. “13% Dalsi ,,charakteristiku* Zadateli vyjadtila pracovnice kraje formou ,,slovniho popisu
jejich Zivotni situace* - jsou to lidé: ,,Zijici nékde na vesnici, kteii vedou takovy prostsi Zivot,
na néjakém statku, kteri pracuji bud tam, nebo se sami zabezpecuji, popripadeé pracuji
na nejakéem druzstvu, déti prijmou takové, jaké jsou, neresi to, Ze budou Zivéjsi, Ze jim tieba

ve Skole néco nepiijde. “'’

Dalsi ,.charakteristiky* Zadateld, které krajské pracovnice uvadély, mély jednoho
spolecného jmenovatele — jednalo se o skupiny Zzadateli, kteti si byli védomi toho, Ze
v porovnani s mladym manzelskym parem jsou jejich Sance na svéreni ditéte pravdépodobné
niz$i. Krajské pracovnice hovofily v této souvislosti o Zadatelich vySSiho véku,
tzv. samoZadatelkiach ¢i stejnopohlavnich parech. VSechny tyto Zadatele nemusi vést

k ptijeti ditéte s romskymi kofeny samoziejmé vZzdy jen Givaha nad tim, aby se zvysily jejich

135 Rozhovor s respondentkou O1 ze dne 24. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

136 Rozhovor s respondentkou O3 ze dne 15. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

137 Rozhovor s respondentkou O7 ze dne 18. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

138 Rozhovor s respondentkou O2 ze dne 9. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

139 Rozhovor s respondentkou O2 ze dne 9. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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Sance na svéfeni ditéte, pokud tomu tak ale je, nese to s sebou ur€ité rizika. ,, Nekteri je fakt, ze
kdyz uz je tlaci ten vek, tak jsou ochotni to tolerovat. A ted jestli je to dobre? Protoze oni jsou
do toho hodné natlaceni a sami v sobé to nemaji, zZe to uplné prijmou, jenom si rikaji, tak treba
to na nem nebude tolik videt a my to néjak zvladneme a boji se toho samoziejmé jak to prijme
to jejich okoli a sami maji své predsudky. “'*’ Pracovnice krajskych tfadii v této souvislosti
mluvily o obavach z toho, aby byly déti poté v novych rodindch opravdu pfijimané takové, jaké
jsou, a dobie se jim tam dafilo. ,,My chceme, aby tam to dite bylo prijaté a fungovalo
do zletilosti nebo do doby, nez se ta jeho situace vyresi. Tak na tu motivaci a na to dité, které
md do té rodiny prijit, si davame opravdu zalezet, aby to tam fungovalo co nejdéle. Protoze
urcité na ty lidi by se dalo tak puisobit, vim, Ze z jinych krajii — podivejte, ma svetlou plet, to ani
nevypada, ze je poloromsky, ale za 5 let to miize byt jinak. A kdyz by to pak mélo mit vliv na to,

Jjak to dité bude prijaté, tak to my prosté fakt nedélame. “'*!

S predstavami zadatell o tom, jaké dité by do rodiny radi pfijali, jisté 1ze béhem procesu
provéfovani a piiprav na nahradni rodiovstvi pracovat. Zadatelé se dozvidaji spoustu novych
informaci, setkdvaji se s rodinami, které o déti v NRP jiz pecuji, a jejich predstavy se mohou
ptirozené meénit. Mnozi z nich jsou ale Casto ve velmi slozité a citlivé Zivotni situaci, kdy touzi
po ditéti a poté, co se seznameni s realnou situaci v oblasti NRP - tedy tim pro jaké déti
se aktualné hledaji nové rodiny, kolik je Zadatell o zprosttedkovani NRP, jaké jsou tzv. ¢ekaci
doby na svéfeni ditéte atd. - mohou mit celkem opravnéné obavy, Ze pokud nepfehodnoti své
pfedstavy o ditéti, nemusi jim byt nikdy Zadné dité¢ svéfeno. Jejich vniméni hranice mezi
seznamovanim se s redlnou situaci v oblasti NRP a manipulaci a natlakem k tomu, aby ur¢itym
zpuisobem zmenili své predstavy, miize byt ale poté velmi izka a jejich rozhodovani mtize byt
ovlivnéno tim, Ze se citi byt pod ur€itym tlakem. ,, Stdva se nam, kdyz tady pak vnimdam kolegyni,
kdyz je pak seznamuje k tomu konkrétnimu detatku, tak musim vict, Ze kdyz pak oni treba
i v priibehu té cekaci doby treba zmeni nejakym zpusobem ty své predstavy, aby tedy byli
uspokojeni driv, a pak je kolegyné seznamuje, tak stejné ve finale clovék uz intuitivné citi, Ze
to prvni jejich nastaveni bylo to nejspravnéjsi, a mnohdy se pak uz stejné treba ozvou a do toho
procesu seznamovani se s tim detatkem, i kdyz treba podepisou oznameni o vhodnosti, tak uz
do toho nevstupuji, protoze pak se prosté ozvou a zjisti, Ze to tam na tu prvni dobrou neklaplo.

Takze proto i my jsme takovi hodné opatrni v tech zméndach u téch lidi, protoZe samozrejmé nam

140 Rozhovor s respondentkou O2 ze dne 9. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
141 Rozhovor s respondentkou O3 ze dne 15. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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Jjde o ty deéti, aby kdyz do té rodiny vstoupi, tak aby tam vstoupily a byly uz tam naporad, a aby

se nam nevracely. “!#?

Motivace zadateli k pfijeti ditéte do rodiny je jedno z klicovych témat v ramci procesu
provéfovani a piiprav na nahradni rodicovstvi, ve kterém se rozhoduje, zda lidé jsou viibec
na ndhradni rodi¢ovstvi vhodni a zda budou =zatfazeni do krajské evidence zadatelii
pro zprostiedkovani NRP. Odbornici se béhem tohoto procesu vyjadiuji i piimo k otazce
predstav zadatelti o tom, jaké dité by do rodiny radi piijali a mohou dat rozdilna doporuceni
k tomu, jaké dit€ by mélo byt do rodiny svéteno, nez jaké uvadéji predstavy sami zadatelé.
., Psycholog treba vylozené rFekne, ze tam to nevidi, Ze tam to nezvladnou, nebo ze oni vnitinée to
fakt neprijimaji, oni navenek tvrdi ano, jsme pripraveni, my chceme, ale neni to tam. Nebo treba
i v té rodiné - mluvi o tom, zZe jejich rodice jsou uplné proti, Ze romské dité ne, ale oni si to chtéji
prosadit. Takze vidi, Ze pokud zvlast bydli v jednom domé, nebo pokud je to néjak hodné
nablizko a opravdu budou nékoho potrebovat, kdo jim bude pomahat, tak to neni dobre, aby
tam byl nejaky takovy velky blok. Ono to vypada, Ze se jako snazime, abychom ty Zadatele
uspokojili a tu jejich predstavu, ale ja vidycky Fikam, to je pro to dité, protoze kdyz ti Zadatelé

maji néjakou predstavu, tak takové dité prijmou. “'#

S rizikovymi motivacemi lidi pro tzv. multikulturni adopci se samoziejmé setkdvaji
odbornici 1 jinde ve svéte. Seversova, poradkyné americké organizace Children Services,
popsala 3 nejcastéjsi duvody, které ve své praxi pozorovala a jeZ hodnotila jako mozné riziko
s ohledem na to, jak se détem bude v rodindch dale dafit. V jednom z diivodil se odrédzi i vyse
popsané zkuSenosti krajskych pracovnic v CR. Seversova ho nazvala ,,Neméli jsme moZnost
ziskat dité bilé pleti.“ Pokud je pro rodice tzv. ,,multikulturni adopce* az druhotfadou moZznosti,
obava se Seversova, aby rodice poté nezastavali postoje, ve kterych by popirali rozdily, které
jsou multikulturni adopci vlastni a s ditétem o tom tedy na zakladé€ toho poté také nedostatecné
komunikovali. Dalsi, dle Seversové rizikové motivace pro tzv. multikulturni adopci, jsou
nazvané ,,JJsme barvoslepi® a ,,Sjednotime tento svét™. Jde o ptipady, kdy jsou rodice bud’
presvédCeni, Ze na barve pleti a rase déti vitbec nezélezi, Ze jejich laska vSechno premuze, nebo

je pro n& mezikulturni adopce predevsim zpiisob, jak se spoledensky angazovat.'*

Na motivaci k pfijeti romského ditéte do rodiny jsem se ptala také samotnych nédhradnich

rodici, kteti uz déti vychovavaji, a ktefi byli respondenty v mém vyzkumném Setfeni.

142 Rozhovor s respondentkou O6 ze dne 16. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

143 Rozhovor s respondentkou O2 ze dne 9. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
14 SCHOOLER, Jayne E. Adopce: vztah zalozeny na slibu. Praha: Navrat dom, 2002. s. 175-177.
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Jedni manzelé uvadéli, Ze etnikum ditéte od pocatku viibec nefesili, nebyla to pro né dilezita
otazka. Chtéli prost¢ miminko a az na pfipravnych kurzech na ndhradni rodicovstvi je
piekvapilo, kolik lidi etnikum feSilo, kolika lidem piiSlo podstatné pfijmout dit€ pouze
z majoritniho etnika. Usmé&vné vzpominali i na to, co o nich bylo poté v této souvislosti napsano
ve zpraveé v ramci posuzovani jejich vhodnosti na nédhradni rodicovstvi: ,, My jsme méli v téch

materidlech, co tam o nas napsali, tak tam bylo, Ze to pro nds neni diilezité z ditvodu

kiestanskych idealii.** [smich] 1%

Jina rodina rovnéz popisovala, ze byli od zacatku otevieni piijeti ditéte jakéhokoli etnika.
Pti vypliovani dotazniku o tom, jaké dit¢ by do rodiny radi pfijali, uvazovali v téch
souvislostech, ze ¢im uzeji budou své predstavy o ditéti specifikovat, tim mensi bude jejich
Sance na svétfeni néjakého ditéte do péce. Velice je ale oba piekvapilo, Ze soucasti dotazniku
byla i otazka na etnicitu ditéte. ,, Kdyz jsme viastné poprvé dostali dotaznik, ve kterém se to
vypisovalo, ten byl pred temi deseti lety opravdu jako docela drsny, tak tam bylo jako dité
s vyraznymi etnickymi rysy, nevyraznymi. Ja jsou myslela, Ze nas zkousi, jestli si vitbec to dité
zaslouzime. “1*5 A manzel dopliwuje: ,, Mné to prisio jako cisty rasismus, ve spousté zemi by bylo
vlastné nezdkonné se té zeptat, jestli jsi Romka nebo nejsi. I kdyz jsi dospéla, natoz dité. Takze
pokud bys zvolila nekterou z téhle moznosti, tak se automaticky radis mezi ty, kteri preferuji

néjakou rasu, at uz tu nebo onu. A nep¥islo mi to uz tenkrat spravné. !’

Dalsi nahradni maminka fikala, Ze byla zpo€atku uzaviena piijeti ditéte s romskymi kofeny,
ale na ptipravnych kurzech na ndhradni rodi¢ovstvi se potkala s lidmi, kteti byli otevieni i pfijeti
romského ditéte a ti ji pravdépodobné dodali impuls své rozhodnuti jesté prehodnotit. ,, Mné
potom prislo, Zze mi to viastné nevadilo ani driv, Ze jsem to délala spis kvuli okoli, jenomzZe pak

Jjsem si rekla, Ze nebudu brat ohled na to, co na to jako lidi reknou. 148

Jini manzelé uvadéli, Ze je nejprve prekvapilo, ze si vliibec zadatelé o ndhradni rodinnou
péci mohou fici, jaké dité by do rodiny radi ptijali. Kdyz se to dozvédéli, vice spolu tedy na toto
téma debatovali a v jejich pocatecnich diskuzich zaznivaly 1 dvé mySlenky, které je vedly
k tomu, ze pavodn¢ uvedli, ze by pfijali dit€ tzv. poloromské. Pan mél obavu, ze jeho rodice
by piijeti romského ditéte velice Spatné pfijali a také si fikali, Ze by jim dit€ mohlo byt alespon
trochu podobné. Sdé€lovali, Ze s ptijetim dalSich déti si postupné uvédomovali, Ze byli ve vleku

toho, kdo jim co tekl, a ve svych postojich byli postupné rozhodné&jsi. ,, Uvédomila jsem si, Ze

145 Rozhovor s respondentem R6 ze dne 30. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

146 Rozhovor s respondentkou R2 ze dne 28. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

147 Rozhovor s respondentem R3 ze dne 28. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

148 Rozhovor s respondentkou R4 ze dne 29. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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Jjsem schopna celit tomu okoli a dokazu si to s temi lidmi kolem vyridit. Mné to vnitiné bylo
Jjedno, ale strasné tézka je ta reakce okoli. Ja jsem se postupné naucila, jak tu reakci zvladnout.
Nezavdeécime se nicim. A ta potieba osetiovat piibuzné a pidtele uz odpadla. “'* Pt pfijimani
¢tvrtého ditéte do péce jiz méli uvedeno, ze by si prali svéfeni vyhradné romského ditéte, coz
vzeslo také z prani déti, které jiz v rodin€ ziji a chtély, aby se pocet ¢lenti rodiny co do etnika,

ale i pohlavi, vyrovnal.

Dalsi rodina méla jesté pred podanim zadosti o zprostiedkovani nahradni rodinné péce
predstavu o tom, pro jaké déti se zhruba hledaji nové nahradni rodiny, zejména diky tomu,
ze pani diive profesné pusobila v oboru. Byla vychovatelkou v zatizenich pro vykon tustavni
vychovy. Jejich ptredstavu poté jesteé uptesnil rozhovor se socidlni pracovnici pro nahradni
rodinnou péci na obci s rozsifenou pliisobnosti. S manzelem jiz pecovali o dvé biologické déti,
byli aktivni rodinou a z tohoto divodu tedy preferovali piijeti zdravého ditéte, dle doporuceni
také ditéte mladsiho, nez byly jejich biologické déti, a prali si pokud mozno pfijmout dité
bez kontaktu nebo s minimalnim kontaktem s jeho biologickou rodinou. , To romské dité
pro nas vypadlo jako nejlepsi resent. “!°? Z pocatku zvazovali piijeti pouze tzv. poloromského
ditéte, od ¢ehoz ale nakonec upustili. ,, My jsme tohleto nejdiiv hodné zvazovali. Manzel nejdriv
Fikal, at je to tedy poloetnicky dite, a pak nekde tyhle deti videl a rikal — no kdyz nékdo nebude
mit rad romsky pitvod, bude mu vadit i ten poloromsky. V podstaté porad bude na tom ditéti

hledat to Spatné. Takze pak nam to uz bylo uplné jedno. >’

2.2.4.3. Vychova romskych déti v nahradnich rodinach

Vsechny déti, které ptichdzeji do ndhradnich rodin, bez ohledu na jejich etnicky ptivod,
si sebou ze své minulosti pfinaseji nelehké zkuSenosti, se kterymi se musi vyporadavat.
Na nédhradni rodice jsou tak pfi jejich vychové kladeny urcité specifické naroky. Méli by to byt
prave oni, kdo détem pomohou vyrovnat se s jejich predchozimi traumatickymi zkuSenostmi.
To zahrnuje minimalné pomoc détem vyrovnat se se skuteCnosti, Ze se o n¢ jejich biologicti
rodic¢e neuméli, nemohli nebo nechtéli postarat a byt ted” ziji v milujicich rodinach, nemaji

s nimi spole¢nou rodinnou historii.

Déti si sebou do nahradnich rodin mohou ve vyS$$i mife pfinaSet jesté dalsi traumatické

zéazitky, mimo to, ze byly odd€lené od jejich matek. Muze se jednat o déti z nechténych

149 Rozhovor s respondentkou R7 ze dne 8. 6. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

150 Rozhovor s respondentkou R1 ze dne 27. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

151 Tentyz rozhovor.
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téhotenstvi, coz uz ma samo o sob¢ negativni vliv na vyvoj plodu, déti mohou mit zkusenost
s pobytem v kolektivnich zafizeni, nebo se mize jednat o déti, které byly zanedbavané ¢i tyrané.
Tyto zazitky se poté odrazeji v psychice déti, v jejich prozivani, chovani a v jejich divéte nebo

spise nediivéie v to, Ze svét je bezpetné misto pro Zivot.!>?

Nahradni rodice se pak snazi détem pomoci ptekonat vliv ptedchoziho $patného zachazeni
svou laskyplnou péci. Odbornici takovému rodicovstvi, které vede k postupnému uzdravovani
takto zranénych déti nékdy tikaji dokonce 1é¢ivé nebo také terapeutické rodicovstvi. Takové
rodicovstvi v sobé zahrnuje budovani a upevilovani emoc¢niho pouta mezi novymi rodici
a détmi. Rodice déti uci, jak se propojovat se svymi pocity, oSetiuji situace tak, aby v détech
nevyvoléavaly strach, svou rodicovskou autoritu se snazi uplatiiovat vzdy srozumitelné a citliveé
atd.!>® Rodindm se snazi v tomto ohledu pomoci také odborné sluzby specializované piimo
na oblast nahradni rodinné péce, které jim nabizeji rizné moZznosti podpory od poradenstvi,

pres vzdélavani po psychologickou a terapeutickou péci.

Martina Vancakova poukazuje v této souvislosti na to, ze v pripadé romskych déti
v ndhradni rodinné péci, jsou jejich projevy vyplyvajici z ranych traumat a citové deprivace
Casto zkratkovité¢ hodnoceny jako geneticky dané povahové ¢i temperamentové rysy. Tyto
unahlené soudy zaznamenava bohuzel opakovan¢ i od odbornikl v této oblasti. Poukazuje
pritom také na to, ze pokud se navic romské déti opakované béhem svého détstvi setkavaji
s dal$imi odmitavymi reakcemi na svou osobu na zéklad¢ jejich vizualni odliSnosti, mohou tim
byt negativné ovlivnény vysledky snahy jejich nahradnich rodici o uzdraveni traumat
z minulosti déti. Hodnota pozitivni, korektivni, zkuSenosti ditéte z nové rodiny je tim dle ni
opakované snizovana.'>* Jeronym Klime$ k tomuto tématu jesté dodava, Ze jestlize se gentim
arase budou obecné pficitat vSechna selhani, i ta, kterd maji svij pivod jinde, a narazi
konkrétné na otazku nezpracované identity ditéte, pak bude nésledovat v tomto ohledu

i nefunkéni pomoc. !

152 POKORNA, Pavla, et al. Metodika podpiirnych aktivit pro nahradni rodinnou péci. Praha: Stiedisko nédhradni

rodinné péce, o. s., s. 79-80.

153 PURVIS, Karyn B., CROSS, David R. a SUNSHINE, Wendy Lyons. Dité v nové rodiné. Praha: Grada, 2013.
s. 15-16.

154 VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v ndhradni rodinné péci. Praha: Stfedisko nahradni rodinné péce,
2011.s. 15-16.

155 KLIMES, Jeronym. Nahradni rodinnd péce pro Zadatele: Rasismus versus identita v ndhradni rodinné péci
[online]. s. 31. [cit. 2018-07-15]. Dostupné z: www.pravonadetstvi.cz/stahnout-soubor/prirucka-pro-zadatele-
klimes/ .
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Vychova etnicky odliSnych déti v ndhradnich rodindch s sebou pfinasi oproti vychové
pfijatych déti se stejnymi etnickymi kofeny jesté urcita témata navic.

Vancakova poukazuje napiiklad na to, Ze rodiny se Castéji stavaji stredem zvySeného
zajmu okoli. N¢kdy lidé v kontaktu s nimi jako by zapominali na bézné spoleCenské zabrany
a doptavaji se na osobni zileZitosti rodiny, neziidka kdy i pfed détmi.'>® Tuto zkuSenost
popisovalo také n¢kolik nahradnich rodict, se kterymi jsem realizovala rozhovory. ,, 4 po kom
ty ses takovej? A to tatinek byl asi néjakej jinej, nez je tenhleten tatinek, ne? Toho mate s nékym
jinym? A co jste to meli za cernyho tatinka? [...] A to Fikaji pred détma, casto pred détma.
Ja nevim, jestli to tém lidem jako nedochdzi, nebo asi si mysli, zZe jsou déti blby. “">’ Nékteti
rodi¢e zminovali i to, Ze déti jsou na takové ,,zvédavé™ reakce okoli jiz citlivé, rodice s nimi
o tom poté mluvi, vysvétluji jim, Ze jsou vizualné podobni svym biologickym rodi¢tim a okoli
tomu nerozumi. Jedna maminka v této souvislosti poukazovala i na to, Ze tim, Ze okoli na jejich
a jim podobné rodiny takto reaguje, je vlastné¢ podnécuje k tomu, aby s détmi od zacatku
oteviené mluvili o jejich biologické rodin€, coz povazuje spisSe za vyhodu. ,, Navic mam pocit,
Ze rodiny, které maji romské deéti, nebo viibec déti jiné barvy pleti, tak Ze musi s témi détmi
od zacatku pracovat na tom, Ze ty déti jsou jiné, takze od zaclatku k tomu néjak pristupuji
viastné. K jejich seznamovani s jejich historii a jejich identitou pristupuji tak néjak preventivné.
Kdyzto to dité, které s temi rodici splyne a splyne s tou svoji rodinou, tak mam pocit, zZe to moc
resit nemusi a potom resi ve findle az ty problemy. TakZe tohle ja povazuji spis za vyhodu.
Predchazis dopredu tem vecem, na které dite stejné narazi. Protoze to dité sviti, tak mu musis
vysvétlovat. “I’% Tyto zkuSenosti s okolim tak mohou bezdéené pfispivat i k tomu, co
prof. Matéj¢ek oznacCoval za princip pravdy ve vychoveé a co se ve vysledku mize odrazet
ve zdravéj$im vztahu mezi ndhradnimi rodi¢i a jejich pfijatymi détmi. Prof. Matgjcek
poukazoval na to, ze ndhradni rodice maji €asto pfirozenou tendenci stylizovat se do postaveni
biologickych rodi¢h ditéte se v§im vSudy. Pfijeti identity ndhradniho rodi¢e dle néj vyZzaduje
na stran¢ nahradnich rodi¢t velké vnitini Gsili, byt nejde o identitu méné hodnotnou nebo
podiadnou, ale jinou, specifickou, s nékterymi charakteristickymi rysy.!>® Néhradni rodice

romskych déti jsou k aktivnéj$imu, otevienéjSimu a pravdivému piistupu v otazce biologickych

156 VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v ndhradni rodinné péci. Praha: Stredisko nahradni rodinné péce,
2011.s. 18.

157 Rozhovor s respondentkou RS ze dne 30. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

158 Rozhovor s respondentkou R1 ze dne 27. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

159 MATEJCEK, Zdenek. Vybor z dila. Praha: Karolinum, 2005. s. 239-241.
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kotfenli svych pfijatych déti tak cCasto motivovani pravé potiebou vyporadavat

se s timto nevyzadanym zdjmem ze strany okoli o jejich rodinu.

Pan prof. Mat¢jcek mluvil v souvislosti s identitou ovSem jesté o dalSim zékladnim principu
a sice o potiebé pozitivni identity. Doporucoval také proto ndhradnim rodi¢liim zasadné
netikat nic negativniho o biologickych rodicich ditéte, od kterych dité sebe samo do urcité miry
stale odviji.'*® Pomoc piijatému romskému ditéti vybudovat si pozitivné ladénou identitu méize
byt pro nahradni rodi¢e v dnesni, do zna¢né miry protiromsky ladéné, atmosféte ve spolecnosti

velka vyzva.

Jak popisuje Vanc¢akova, romské dité prijaté do majoritni rodiny stoji na pomezi mezi
dvéma svéty. Mezi svétem vétSinové spolecnosti, ve kterém je vychovavano a jejiz hodnoty
a postoje jsou mu skrze nadhradni rodice pfedavany a mezi svétem svého etnického ptivodu, se
kterym ho poji minulost, ¢asto i vzhled, a témé&f neustéle se také potyka se stereotypnimi postoji,

nazory a narazkami, které zna¢na ¢ast majoritni spole¢nosti vii¢éi Romim zastava. ¢!

S oteviené nepratelskymi reakcemi vici jejich pfijatym romskym détem se zatim setkali
jen néktefi ndhradni rodice, se kterymi jsem realizovala rozhovory. Jednalo se v tomto piipadé
o déti, které okoli Castéji na zaklade jejich zevnéjSku identifikuje jako Romy a cetnost
takovychto reakci se obvykle stupiiovala s vékem déti, kdy jiz vice chodily do spolecnosti samy
za sebe a nebyly tolik pod ochrannymi kiidly svych rodict, napiiklad s nastupem do skoly,
popiipade¢ jiz s ndstupem do ptedskolniho zatizeni. ,,Ja si myslim, Ze driv to nebylo, Ze chodily
se mnou, nebo Ze to treba ani ty déti tolik nevnimaly. Ja jsem treba zaslechla néco, ale to bylo
tak jednou, dvakrat za pét let treba. Ale ted’je to vic, protoze uz chodi samy, uz ty déti jsou vetsi,
uz si spis dovoli néco rict. TakZe i dceri na tabore néjaka holcicka rekla, Ze je jako tmava
a s tebou se nebudu bavit a ty jsi ble nebo néco takového, ale vsichni ostatni se zastali dcery. “1%
Nékteré rodiny se s nepratelskymi projevy viici jejich détem setkdvaji dle jejich slov ,,0bcas*,
Ljednou za cas* jako naptiklad v tomto piipadé: ,, Ona chodi do dramatického krouzku v ZUSce,
tam si zacali. Zacali ji nadavat a zacali zkouset takovou tu kofolu a tady ty veci [...] Ti dostali
takovou cocku od pani ucitelky, Ze ona se hrozné uklidnila, Ze ten dospély je na jeji strané. 1%
Jedna rodina mluvila o tom, Ze jejich dité Celi neptatelskym ataklim vztahujicim se k jeho

romskému plivodu, zejména ve Skole, prakticky neustale: ,, Ve skole je to furt, soustavny. A jsou

160 Tamtéz, 238-244.

161 VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v ndhradni rodinné péci. Praha: Sttedisko nédhradni rodinné péce,
2011.s. 18.

162 Rozhovor s respondentkou R4 ze dne 29. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
163 Rozhovor s respondentkou R7 ze dne 8. 6. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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Jjako hodné takovi agresivni [...] I od téch, ktery on povazuje za kamarady, tak obcas dostane
tafku tplné Silenou.“'** A maminka dopliuje: ,, Dneska shodou okolnosti maji ve skole
program, prijde néjaky preventista to resit, protoze uz je to moc. Ted se uplné chuddak sesypal.

Uz toho na néj bylo moc, tak jsme rikali pani ucitelce, jaké je tam klima. “!%

Klimes v této souvislosti poukazuje na to, Ze ndhradni rodi¢e romskych déti nemohou své
déti vychovavat jen s pouhym piesvédCenim, Ze oni sami rasisticti nejsou, ale musi déti aktivné
piipravovat na to, do jakého prostiedi ptfijdou, na to, jaka je soucasna realita ohledné postoju

vétsinové spolecnosti k romské mensing.!%¢

Martina Vanc¢akova v ptirucce pro nahradni rodi¢e Romské dit€ v neromské rodiné radi, jak
na budovani zdravé identity u ditéte cilen¢ pracovat a predstavuje tzv. pravidlo ,,péti P“. Toto
pravidlo se odviji od pfedpokladu, Ze nejprve je tieba piijmout odliSnost ditéte, poté postupné
pracovat na podpote jeho identity a to co mozna nejvice pfirozenym zpusobem. Pfiblizovat
ditéti ,,dédictvi® jeho pivodu je tfeba také pozitivné, jako obohaceni zivota celé ndhradni rodiny
a je mozné postupovat pritom podle planu, kdy a jaké kroky chceme podniknout.'®’Jako
inspiraci pro nadhradni rodi¢e uzplsobila Martina Vancdkova Plan kulturniho dédictvi

od Seversové piimo pro potfeby rodin s romskymi détmi. Plan je v Piiloze B této prace.

Martina Vancdkova doporucuje ndhradnim rodindm co nejhloubégji poznat etnikum,
ze kter¢ho dité pochézi, jeho historii, tradice, kulturu, uméni, vyznamné osobnosti, zaklady
jazyka apod., a to nejlépe formou osobniho kontaktu s ptisluSniky dané kultury. Zvysi se tak
Sance na to, ze dité si béhem svého Zivota vybere z kazd¢ kultury to, co je pro néj vhodné
a pfirozené. Miize to také pomoci détem, spolu s dalSimi podptirnymi a preventivnimi kroky,

ubranit si své zdravé sebevédomi.'®®

164 Rozhovor s respondentem R6 ze dne 30. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

165 Rozhovor s respondentkou RS ze dne 30. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

166KLIME§, Jeronym. Ndhradni rodinna péce pro Zadatele: Rasismus versus identita v nahradni rodinné péci
[online]. s. 31. [cit. 2018-07-15]. Dostupné z: www.pravonadetstvi.cz/stahnout-soubor/prirucka-pro-zadatele-
klimes/ .

17 VANCAKOV A, Martina. Romské dité v nahradni rodiné. Praha: Ob&anské sdruzeni Rozum a Cit, 2008. s. 11.
168 VANCAKOVA, Martina. Dité jiného etnika v ndhradni rodinné péci. Praha: Sttedisko nédhradni rodinné péce,
2011.s. 20-21.
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2.2.4.4. Mezinarodni osvojeni

Pokud se détem, které jsou v evidenci pro zprostiedkovani osvojeni, nepodafi najit
vhodnou nahradni rodinu v Ceské republice do Sesti mésicti, miZe jim byt poté
zprostiedkovano mezinarodni osvojeni.'® Vzhledem k vyraznym zménam kulturniho,
jazykového a socialniho prostiedi, na které se v souvislosti s adopci do zahrani¢i poukazuje,

ma ale pied timto krokem piednost i umisténi ditéte do péstounské péce v Ceské republice.

Mezinarodni osvojeni je upraveno predeviim Umluvou o ochrané déti a spolupraci
pii mezindrodnim osvojeni'’’, tzv. Haagskou imluvou o ochrané déti, kterou Ceska republika
ratifikovala v roce 2000. Signataiské staty si maji dle &lanku 6 této Umluvy uréit jeden stiedni
organ, ktery bude za agendu mezinrodniho osvojeni zodpovédny. V Ceské republice byl
pro tyto Gicely ziizen U¥ad pro mezinirodnépravni ochranu déti se sidlem v Brng. S jeho
pracovnici jsem pro potieby této prace rovnéz realizovala rozhovor.

O mezinarodni osvojeni se jedna v p¥ipadé, kdy jsou déti osvojovany jak z Ceské republiky
do zahraniéi, tak i naopak, kdyz jsou déti ze zahraniéi osvojovany zadateli z Ceské republiky!”".
Ze statistickych udaji UMPOD vyplyva, Ze v praxi dochazi mnohem &astéji k osvojovani déti
z Ceské republiky do zahrani¢i neZ naopak. V roce 2016 bylo svéieno 36 déti do péce pied
osvojenim do ciziny, zatimco adopce ditéte do Ceské republiky byla realizovana pouze jedna.'”
Pracovnice UMPOD k tomu dodéava: ,, My jsme zemi piivodu, Ze tady mdme déti, a taky jsme
stat, ktery by rad osvojil, ten prijimajici, ktery by rdd prijal dité z ciziny, protoze v podstaté ten
zajem tady je. A je to zvlastni, Ze se takhle na to nékdy i ta cizina diva. Je zvlastni, Fika — aha,
vy jste zemi puvodu, ktera deti osvojuje, zprostiedkovava a zdroven ale déti nemate pro své
Zadatele. “'”? Zadatelé o zprostfedkovani ndhradni rodinné péce v Ceské republice maji oviem
jiné pfedstavy o tom, jaké dit€ by chtéli do rodiny pfijmout, nez jaka je situace déti, které

se ocitaji v evidenci UMPOD.

Mezinarodni osvojeni bylo zmiflovano 1 vrdmci nékolika rozhovor s krajskymi

pracovnicemi, které se podileji na zprostiedkovani NRP, a to jako cesta, jak je moZné zajistit

169 0dst. 8, pism. a, §22 zakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochran¢ déti, ve znéni pozd¢jsich predpist.

170 Umluva o ochrané prav déti a spolupraci pfi mezinarodnim osvojeni, Sbirka mezinarodni smluv €. 43/ 2000.
Dostupné z: https://www.umpod.cz/fileadmin/user_upload/Pravni_predpisy - PDF/sb025-00m.pdf .

171 pro mezinarodni osvojeni neni rozhodujici statni obCanstvi zadatele, ani jeho trvaly pobyt, ale tzv. obvyklé
bydlisté zadatele - tedy kde zadatel skute¢né vede svou domacnost, kde pracuje, apod. O mezinarodni adopci se
jednd i v piipadé, ze Cesky statni oban Zijici v Némecku bude chtit adoptovat dité Zijici na tizemi Ceské republiky.
172 Vyroéni zprava Ufadu pro mezindrodné pravni ochranu déti za rok 2016. Dostupna z:
https://www.umpod.cz/fileadmin/user_upload/vyrocni_zpravy 106/Zprava_o_cinnosti_2016.pdf .

173 Rozhovor s respondentkou O8 ze dne 30. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

62



https://www.umpod.cz/fileadmin/user_upload/Pravni_predpisy_-_PDF/sb025-00m.pdf
https://www.umpod.cz/fileadmin/user_upload/vyrocni_zpravy__106/Zprava_o_cinnosti_2016.pdf

trvalé rodinné zazemi pravé romskym détem, pro které se dlouhodobé nedati nalézt vhodnou
nahradni rodinu v CR. ,,/Deéti odchdazeji] ... do jinych krajii a uplné nejcastéji do té ciziny.
Protoze cizinci nemaji tu zkusenost a nerozumi tomu, proc zdravy, krasny, dobre se vyvijejici

dité, co to znamend, Ze je romského etnika? Pro¢ my tady pro néj nenajdeme rodice? “!’*

Pracovnice UMPOD uvedla, Ze statistiky ohledn& etnicity déti, které maji v evidenci,
si nevedou, a jako ufad ani obvykle nemluvi pfimo o détech romského etnika, ale pouzivaji
spisSe terminy déti menSinového ¢i minoritniho etnika. ,,My si nevedeme statistiku. Tady
v podstaté my Fikame deti mensinového etnika. Jako neuzivame ten pojem romského. Protoze
tam jsou opravdu nekdy deti, kde matka je treba Romka, otec neni uveden v rodném liste, pak
Jsou to vetsinou déti poloromského etnika bych rekla, ve vétsiné pripadii, a potom jsou tam jesté
deti, které jsou treba - je tam tatinek Vietnamec, matka tieba , poloromka*“. Takze proto my
Fikdme mensSinového etnika, my vlastné na zdkladé niceho nezjistujeme to etnikum.*“!”
Pracovnice UMPOD zarovei ale také potvrdila vyjadieni feditele UMPOD dr. Kapitana, které

6'7° 0 tom, Ze osvojeni déti z Ceské republiky do ciziny

zazné¢lo v mediich v ¢ervenci roku 201
se v drtivé vétSiné pripadi tyka pravé déti s romskymi koreny. ,.Ja bych s tim souhlasila.
Ja si myslim, Ze ta situace je porad stejna. Opravdu asi drtiva vétsSina. Stavd se ndm
samozrejmeé, Ze jsou to deti i majoritniho etnika, anebo potom je to tak, ze tam miize byt otec
jako néjaky cizinec, Vietnamec, Ukrajinec, anebo my o nich nevime. Matka je neuvede

do rodného listu. “'"7

Zajem ze strany zahraniénich Zadatelt o osvojeni ditéte z Ceské republiky dle sdéleni
pracovnice UMPOD daleko p¥esahuje mozZnosti jeho zprostiedkovani. V sou¢asné dobé Utad
registruje zhruba 80 spisti Zadatelt, ktefi by radi piijali dité z CR. Tito Zadatelé pochazeji
vétSinou ze zemi, kde se vnitrostatné uskuteciiuje jen velmi malé mnoZstvi adopci, a proto
se lidé touzici po ditdte musi Cast&ji vydavat pravé cestou osvojeni ditéte ze zahraniéi. Ceska
republika ma dle pracovnice UMPOD navic na poli mezinarodniho osvojeni velmi dobré
renomé v souvislosti s preciznim oSetfenim pravni stranky procesu osvojeni. K etnicité déti
jsou zahraniéni zadatelé dle zkusenosti UMPOD obvykle velmi otevieni: , Musim Fict, Ze nasi

zahranicni partneri tuhle otazku viibec neresi, protoze oni jsou zvykli adoptovat déti z celého

174 Rozhovor s respondentkou O3 ze dne 15. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

175 Rozhovor s respondentkou O8 ze dne 30. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

176 TRACHTOVA, Zdeiika. Desitky déti miri kazdorocné k adopci do ciziny: Cesi o né nemaji zdjem.
IDNES.CZ. Dostupné z: https://zpravy.idnes.cz/adopce-do-zahranici-Ooe-

/domaci.aspx?c=A160701 151136 domaci_zt.

177 Tentyz rozhovor.
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svéta. Jsou velmi multikulturni. Viibec neresi otazku etnicity. “'’® Nasledujici tabulka ukazuje,

do kterych zemi byly déti z Ceské republiky v poslednich péti letech svéfovany.

ZEME 2013 2014 2015 2016 2017
Dansko 5 7 3 4 0
Francie 0 1 0 0
Island 4 5 12 3 4
Italie 5 5 4 5 0
Némecko 8 8 2 7 4
Nizozemsko 0 0 0 1 0
Rakousko 3 9 3 3 2
Slovinsko 0 0 0 1 0
Spanélsko 13 3 4 3 4
Svédsko 17 16 8 9 4
USA 1 0 0 0 0
Celkem 56 54 36 36 18

Tabulka ¢&. 8: Podet déti svéfenych do péce pied osvojenim s uvedenim stati, 2013-2017.17°

S pracovnici UMPOD jsme hovotily také o tom, Ze se jejich pracovisté ¢im dal Gastéji
setkava s prib&éhy déti, které maji potiebu poznat své ,,biologické koteny*. Dle zkuSenosti této
pracovnice se v zahrani¢i k tématu adopce pfistupuje jiz del§i dobu pomérné oteviené.
Pied ¢asem byl UMPOD napiiklad osloven Déanskou stranou s dotazem ohledn& toho, jaké
nabizeji moznosti podpory pro ty, co pochéazeji z Ceské republiky, vyrostli v osvojeni a nyni by
chtéli pfijet patrat po svych kotenech do CR. ,, My jsme tieba dostali i dotaz. Ceskd Republiko,
co byste udelala pro nase zletilé obcany, kteri by chteli podniknout viastné takovou cestu

za biologickymi koreny do Ceské republiky?

V této souvislosti jsem se dale dotazovala také na to, zda zadatelim z ciziny, pokud jsou
instruovani ohledné& podpory identity pifijatého ditéte z jiné kultury, staéi pfi pfebirani ditéte
pouze obecna informace, Ze jde o dit¢ menSinového etnika. Odpovéd’ smétovala jiz k fazi
navazovani spolupréce s ustfednim organem pro mezinarodni osvojeni v partnerskych zemich.

,, Rozumim tomu. My, jak jsem rikala na zacatku, Ze viastné my je seznamujeme nejen

178 Tentyz rozhovor.

179 Zpracovano z informaci z Vyroénich zprav Utadu pro mezinarodné-pravni ochranu déti z let 2013-2016
a poskytnutych podklada UMPOD k Vyroéni zpravé za rok 2017, jez jesté neni zvefejnéna.
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s legislativou, ale také s tim, jak viitbec posuzujeme spisy a vSechny tyhle véci a zarovern tedy
mluvime o tom, Ze to jsou deti romského etnika, o tom, Ze v podstate, aby vedeéli, jake ty deti
Jsou, temperamentni, Ze maji vztah k hudbé a k tanci, protoze potom ty déti vynikaji v téchto
vécech a jsou tam podporovany. Takze jim treba umoznime a domluvime navstévu Romského

muzea v Brné, to délame. Jako v nasem balicku té nabidky, kdy? sem prijede ten nds partner. “'%

180 Rozhovor s respondentkou O8 ze dne 30. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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3 Podpiirné programy pro rodiny s prijatymi romskymi détmi

Vsechny déti, véetné téch nejmensich, které ptichazeji do ndhradni rodinné péce,
si sebou piinaseji svoji zivotni historii. V minulosti si prozily nelehké zkuSenosti spojené se
ztratou jejich nejblizsich a casto i mnoha dalsi traumata. Jak jiz bylo zminéno v predchazejici
¢asti textu, na nahradni rodice jsou poté v souvislosti s tim kladeny pti vychove svéfenych déti
urCité specifické naroky. Nahradni rodice pomahaji détem vyporadat se s jejich emocnimi
zranénimi, ke kterym doslo v minulosti, a zarovei si vybudovat divéru v sebe sama i v okolni
Svet.

Vzhledem k tomu, Ze jde o pomé&rné naro¢ny tkol, i k tomu, Ze se spole¢nost zavazala

181 " vznikla sit’ specifickych

ke zvlastni ochrané¢ a podpoie harmonického vyvoje déti
podpiirnych sluZzeb urcenych prfimo pro nahradni rodiny. Tato sit' se neustdle rozviji,
modifikuje a roz§ifuje v ndvaznosti na potieby rodin, moznosti systému, legislativu i na zékladé

inspirace dobrou praxi ze zahranici.

V obecnéjsi roviné mizeme do podpiirnych sluZeb — programii pro ndhradni rodiny
zahrnout vSechny cilené aktivity, které vedou k rozvoji ditéte a posileni vztahu mezi nim
a jeho novymi rodici. Z tohoto thlu pohledu je mozné za soucast podpory pro nadhradni rodiny
povazovat jiz pripravné kurzy na nahradni rodifovstvi.'®?> Tyto kurzy maji mimo jiné
pfibliZit budoucim nahradnim rodi¢iim specifické potfeby déti, které se ocitly mimo vlastni
rodinu, a ukédzat jim moZné zpiisoby, jak tyto potieby poté nejlépe napliovat. Vysledkem by
tedy mély byt ptipravenégjsi rodiny zadatell, které pii prebirani déti do péce budou 1€pe rozumét
jejich potfebam a projevim, a tim padem 1 spokojené;si déti.

Nikdo z nahradnich rodici, se kterymi jsem realizovala rozhovory, nezazil v ramci
odborné piipravy zadatell specificky blok vénovany piimo tématu prijeti romského ditéte
do péce. Pokud viibec byly v rdmci procesu provéfovani a piiprav na ndhradni rodi¢ovstvi mym
respondentim poskytnuty néjaké informace tykajici se péce o déti s romskymi koteny, jednalo
se o individudlni konzultace. ,, Spis se tam na to jenom ptali [na pripravnych kurzech, zda je
nekdo otevieny prijeti ditéte jiného etnikal, rikali, jestli tam je neékdo? A my jsme tam myslim

byly jenom dva pary. Nebo jako ti jedni byli jeste takovi nerozhodnuti, hodné nerozhodnuti.

81 Umluva o pravech ditéte, uvedena pod & 104/1991 Sb.

182 0dborna priprava fyzickych osob vhodnych stat se osvojiteli nebo péstouny k pfijeti ditéte do rodiny je
upravena zakonem ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, a blize upravena ve vyhlasce ¢. 473/2012 Sb.,
vyhlaska o provedeni nékterych ustanoveni zakona o socialné-pravni ochrané déti.

66



A pak se tam hrozné obhajovaly ty ostatni pary, proc jako oni to tak nechtéji. Takze to tam spis
bylo takovy, zZe ti ostatni se potrebovali vymezit. My chceme bily a bla bla bla. Ale ti, co to vedl,
to nijak neresili. Akorat spis ta psycholozka, co jsme byli na psychotestech, tak ta nam rikala,
ze bychom méli zacit vic studovat tu romskou kulturu a vic se o tom informovat, Ze to pro nas
bude piinosem, a Ze to pro to dité bude diilezité.“'®3 Jina rodina ziskala zase od realizatord
ptiprav alespon kontakt na péstounskou rodinu, ktera jiz pecovala o déti s romskymi kofeny,
a ktera se s nimi na osobni schiizce pod¢lila o zkuSenosti s jejich vychovou. ,,Jediné, co nam
v tomto ohledu zprostredkovali, bylo, zZe nam dali kontakt na péstounskou rodinu, ktera v té
dobe méla asi Sest romskych deti v péstounské péci. Bylo to takové to zarizeni pro vykon
péstounske péce. [...] To bylo vyborné. Tam nam vekli, co a jak. Mluvili dost konkrétné, jak to

prosté u nich probihalo. Treba Ze museli obhajovat ty svoje déti pired rodici téch spoluzakii. “'%*

Situace se od doby, kdy moji respondenti ztad nahradnich rodict prochdzeli
ptipravami, mirn€ proménila. Velmi ale zélezi na posouzeni situace ve vztahu ke konkrétnimu
kraji. Podoba pripravnych kurzi se totiz v jednotlivych krajich v souc¢asné dobé vyrazné
lisi, jak doklada i Analyza kvality ptiprav zadateld o ndhradni rodinnou péci a jejich nasledného
vzdélavani'®, ktera byla zpracovéna v lofiském roce MPSV. Zikonem je stanoveny pouze
zakladni rdmec odbornych ptiprav, ktery urcuje naptiklad to, ze ptipravné kurzy jsou povinné,
a to v minimalnim ¢asovém rozsahu 48 hodin u zadateld o adopci a péstounskou péci a 72 hodin

v piipadé péstouni na piechodnou dobu'®.

VyhlasSka dale vymezuje tematické okruhy
pripravnych kurzd'®’, ale pouze v obecn&jsi roving, ve které neni etnicita ditéte nijak

zminovana.

V navaznosti na vySe zminéné je tfeba konstatovat, ze i téma nahradni rodinné péce
oromské déti je v jednotlivych krajich v ramci priprav rizné zpracované. Vsechny
pracovnice krajskych ufadd, se kterymi jsem realizovala rozhovory, mi sice sdé€lily, Ze toto téma
je vramci jejich krajii néjakym zpiisobem jiz zahrnuto do odbornych ptiprav Zadateld, ale
vzhledem k tomu, Ze se vSechny pracovnice pfiprav osobné neucastni, nebyly si jisté, jakym

konkrétnim zpiisobem je téma na piipravach prezentovano. Odkazovaly me¢ v tomto ohledu

183 Rozhovor s respondentkou RS ze dne 30. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
183 Rozhovor s respondentkou R1 ze dne 27. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
185 Analyza kvality ptiprav Zadatelti o nahradni rodinnou péci a jejich nasledného vzdélavani. Praha: MPSV. 142 s.

Dostupné z: http://www.pravonadetstvi.cz/files/files/Analyza-kvality-priprav-zadatelu-o-nahradni-rodinnou-peci-
a-jejich-nasledneho-vzdelavani.pdf .

186 0dst. 2 pism. a §11 zakona & 359/1999 Sb., o socilné pravni ochran& déti, ve znéni pozdéjsich predpisi.
187

§3 vyhlasky €. 473/2012 Sb., vyhlaska o provedeni nekterych ustanoveni zakona o socidlné-pravni ochrané
deéti.
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spiSe na samotné realizatory piiprav, kterymi jsou zpravidla jejich piispévkové organizace
¢i k tomu povétené neziskové organizace. S ohledem na omezeny rozsah této prace jiz nebyly
dalsi rozhovory realizovany a podrobnéjsi zpracovani tématu ptiprav tedy vyvstava jako namet
pro mozné dal$i samostatné vyzkumné Setfeni v této oblasti. Ani zmiflovana Analyza kvality
ptiprav zadatelli o ndhradni rodinnou péci, jez zpracovalo v loiiském roce MPSV, nepfinesla

v tomto ohledu zadné konkrétnéjsi poznatky.

Na zaklad¢ spise kusych vypovédi krajskych pracovnic ve vztahu k pfipravnym kurziim
l1ze dale shrnout, Ze maji zkuSenosti s nékolika variantami, jak je téma v ramci priprav
v jejich krajich uchopeno. Nékde je téma romskych déti v NRP soucasti bloku o identité déti
v NRP obecné, jinde realizuji samostatny blok vénovany konkrétné této oblasti a nckde
vyuzivaji moznosti pozvani hostl s ptimou zkuSenosti, tedy ndhradnich rodic¢i pecujicich

o ptijaté romské déti, poptipad¢é nahradnich rodic¢i, ktefi maji sami romské koteny.

Martina Vancakova, realizatorka programu Nase romské dité, je soucasné také
lektorkou ptiprav na nahradni rodicovstvi v nékolika krajich CR a v ramci realizovaného
rozhovoru se podélila o své zkuSenosti 1 z této oblasti: ,, V tuhle chvili prednasim v Praze,
v Liberci, obcas v Pardubicich [na pripravnych kurzech]. A pak to slysim zpétné v diskuzich
od péstounii a od osvojitelit, Ze jim v pripravach nic nerikali, anebo, zZe jim dokonce fakt rikali
uplné hovadiny typu volani hlasu krve v puberté, a Ze tedy romské déti utikaji za svymi. Tohle
konkrétne, tenhle extréemni priklad, to tam zaznélo jako ne Ze by jim to predndseli v ramci
identity, nebo tak, ale méli tam besedu s néjakymi péstouny, a ti to 7ikali, a nikdo to
nezmoderoval. “'%® 7da se, 7e téma ndhradni rodinné péce o romské déti se stava alespoit

formalné€ soucasti ptipravnych kurz pro budouci nahradni rodie napfti¢ kraji. Vyzvou ale

zfejmé zatim alesponl nékde zlstava faktické naplnéni téchto kurzii a jejich kvalita.

Pro nahradni rodiny, které jiZ pecuji o svérené déti, existuje cela Skala podplrnych
sluzeb a programi — od poradenstvi, pies vzdélavani, asistované kontakty s biologickou
rodinou ditéte, podpirné skupiny, odlehovaci sluzby, atd. az po psychologickou

a terapeutickou péci.

Jak jiz bylo nastinéno v kapitole formy NRP, existuje rozdil v pfistupu k témto sluzbam
pro adoptivni a péstounské, potazmo porucenské, rodiny. Zatimco osvojitelské rodiny nemaji
zadnou zvlastni povinnost vyuzivat odborné sluzby, péstouniim zédkon od roku 2013 uklada

povinnost vzdélavat se v oblasti vychovy a péce o dit€¢ v rozsahu minimaln¢€ 24 hodin za rok.

188 Rozhovor s respondentkou Martinou Vancakovou ze dne 24. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.

68



Zaroven je ale péstounskym rodinam zédkonem pfiznan také narok na dalsi odborné sluzby, jako
je naptiklad tzv. odlehCovaci péce o dité nebo zprostiedkovani psychologické, terapeutické ¢i

jiné odborné pomoci alespoii jednou za Sest mésict.'®

Rodiny si mohou volit, jaké podptirné sluzby a programy chtéji vyuzit, na zékladé svych
individualnich potieb a moznosti a také s ohledem na kapacitu a dostupnost nabizenych sluzeb
ze strany poskytovatelt. V kapitole Vychova romskych déti v ndhradnich rodinach byla
piiblizena néktera specifickd témata, kterd mohou mit rodiny potfebu s nékym dale fesit.
Poradit se, sdilet s ostatnimi v podobné Zivotni situaci své zkuSenosti, ziskat psychickou

podporu apod. V navaznosti na to byl stanoven také cil mého vyzkumného Setieni:

Cilem mé prace je zmapovat, jaké existuji podpirné programy pro nahradni rodiny,

které prijaly do péce déti s romskymi koreny.

Na zaklad¢ provedené reSerSe na internetovém vyhledavaci Google, jejiz postup byl
blize popsan v podkapitole Plan vyzkumného Setfeni (str. 15), jsem nalezla zminky
o 11 programech, které¢ jsem vyhodnotila jako relevantni vzhledem k zaméteni této prace
(viz Tab. €. 9). Na existenci specifickych podplrnych programil pro rodiny s romskymi détmi
jsem se dotazovala také krajskych pracovnic, které se podileji na zprostiedkovani nédhradni
rodinné péce. Nekteré pracovnice neznaly zadny takto zamétfeny program. Jiné zmifovaly ty,
které se objevily jiz v reSersi.

Vybrala jsem poté tfi, svym charakterem vyjimecné programy, jejichZ realizatory jsem
oslovila s zaddosti o rozhovor pro ziskani blizsich informaci o programech. Zdivodnéni vybéru
konkrétnich programil je rovnéz uvedeno v podkapitole Plan vyzkumného Setfeni. Vybrané
programy jsou v Tabulce ¢. 9. uvedené na prvnich tfech mistech a blize jsou popsany

az v navazujicich samostatnych podkapitolach.

Realizatory ostatnich nalezenych programi jsem oslovila pouze prostiednictvim
e mailu, ve kterém jsem je Zadala o poskytnuti informaci o jejich zkuSenostech s vedenim
programi na téma romské déti v NRP. Vratily se mi pouze dvé odpoveédi z osmi odeslanych
dotazt. Domnivam se, Ze v nizké navratnosti odpovédi se promitla ma zkuSenost s prehlcenosti
pracovnikl v oblasti NRP nejriiznéj$imi dotazniky, a potvrdila se jako spravna volba vyuziti

kvalitativni vyzkumné strategie.

189 $47a zékona &. 359/1999 Sb., o socialn& pravni ochrang d&ti ve znéni pozdgjsich predpist.
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i romské pisné

Niazev Lektor Organizace Dalsi
1 Romské dité Mgr. Lenka Amalthea z. s, = Vzdélavani
v nahradni rodinné Balogova Pardubice péstounti
péci v souvislostech i profesionalt
romské kultury v oblasti NRP
= Akreditace MPSV
2 Romské dité PhDr. Jarmila Centrum nahradni = Kontinualni
v nadhradni rodiné Valouskova rodinné péce program
v Ostraveé — pro polouzavienou
Specializované skupinu ucéastnikd,
pracovisté FOD jiz ukon¢en
3 Nase romské dité Mgr. Martina Stredisko ndhradni  |=  Stale probihajici
Vancakova rodinné péce, spolek kontinualni
+ Centrum program
péstounskych rodin pro nahradni
v Hradci Kralové rodiny
*  Realizatorka také
autorkou metodik
4 Seminat ,, Terapie PhDr. Jolana SLEA - Spole¢nost Vzdé¢lavani
deti Mizikarova pro logoterapii profesionali
Soucasti program: a existencialni (5 hod.)
romské dité¢ v NRP, analyzu,
specifika romského Praha
systému
5 Dité romského etnika B Dobra rodina, = Vzdélavani -
v NRP, romské pobocka Praha uzaviena skupina,
péstounské rodiny pro zameéstnance
organizace
6 Vyroc¢ni konference | PhDr. Eva Slezska diakonie — |=  Vzdélavani
Dité a nahradni Klimentova, Ph.D. | Program pro pro péstouny
rodina, v ramei ni péstounské rodiny, i profesionaly
odpoledni workshop: Konference konana v oblasti NRP
Dité romského etnika v Havifové (6 hod.)
v nahradni rodinné
péci
7 Romské dité Mgr. Gabriela Salinger, = Vzdélavani
v neromské rodiné Caltova Hepnarova | Stopa Capa, v ramci klubu
Hradec Kralové péstounti
8 Romské dité v NRP Mgr. Klara Benepal, a.s., = Vzdélavani
Moravcova Pardubice pro péstouny
* (4 vyucovaci hod.)
9 Romské dité Bc. Jana Frantikova | SOS Détské = Vzdélavani
v nédhradni rodinné vesnicky péstountt
péci
10 Kazuisticka skupina | Mgr. Petr Solc Amina o.p.s., = Vzdélavani
romské babicky Liberec péstounti
(4 hod.)
11 Vikendovy pobyt Mgr. Edita Rodinné a komunitni |=  Vikendovy
pro déti v NRP, Kozinova centrum Chaloupka podptirny pobyt
Soucasti ceské Ostrava pro déti v NRP

Tabulka €. 9: Nalezené podplirné programy v ramci reSerse internetového vyhledavace

Nalezené programy lze na zaklad¢ struénych informaci, které byly uvedeny v jejich

popisu na internetu, rozd¢€lit z hlediska jejich cilové skupiny takto (dle popisku v Tab. €. 9):

Setkani v ramci povinného vzdélavani péstouni (6, 7, 8, 9)
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Vzhledem k tomu, e v Ceské republice bylo v roce 2016 15 131 osob'®’, které
m¢ély alesponi jedno ditéte svéfené do péstounské péce ¢i péce porucnika, nebo
byly v evidenci péstounti na pfechodnou dobu, a mély tedy povinnost se vzdélavat
vrozsahu 24 hod. za rok, je pravdépodobné, ze vzd€lavacich programu
zamétenych na téma romskych déti v NRP bude jesté vice. Uvedeny vycet

zachycuje jen nekteré z nich, bez naroku na uplnost.

* Setkani zaméiena na vzdélavani profesionali v oblasti NRP (4, 5, 6)
Nalezené vzdélavaci programy byly sice ur¢ené odbornikiim v oblasti NRP, lze
z nich ale vy¢ist, kdo se tématem hloubé&ji zabyva. Potencial téchto lektorti by
mohl byt vyuzit také pii realizaci dalSich podptrnych programti uré¢enych ptimo

nahradnim rodinam.

= Setkani zamérena na tzv. pribuzeneckou péstounskou péci /napt. romské
babicky/ (10, 11)
Systém vzdélavani péstounii nemiize byt nastaven pro vSechny stejné. Aby
vzdélavani nebylo jen pouhym napliiovanim zdkonné povinnosti, ale pfinaselo
1 kyZeny benefit pro péstounské rodiny, musi se zpiisob jeho realizace ptizplsobit
konkrétnim potfebam, moznostem a potencialu nahradnich rodin. Nalezené
programy se snazi reagovat na potfeby romskych rodin, které vykonavaji

tzv. ptibuzeneckou péstounskou péci.

3.1 Romské dité v nahradni rodinné péci v souvislostech romské kultury
Zakladni charakteristika programu:

Program je realizovany formou jednordzovych vzdélavacich seminédiGi v rozsahu
8 vyucovacich hodin. Je uren pouze dosp€lym zfad nédhradnich rodi¢li nebo odbornikil
v oblasti NRP. Zalozila ho v roce 2012 Mgr. Lenka Balogova, ktera je také po celou dobu jeho
hlavni lektorkou. Svého Casu se na realizaci seminare kolektorsky podilely dale Bc. Barbora
Zachatova, kterd ma profesni zkuSenosti z oblasti ndhradni rodinné péce a prace v socialné
vyloucenych lokalitdch, a Mgr. Andrea Tibenska, psycholozka s romskymi kotfeny. Jde o prvni
takto zaméfeny vzdélavaci program, ktery ziskal akreditaci MPSV. Vznikl pod zastitou

Pardubické organizace Amalthea z. s. V soucasné dob¢ je program stale v nabidce organizace

190 Spocitano na zakladé¢ udajii z Vykazu o vykonu socialné-pravni ochrany za rok 2016 (MPSV).
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na zajisténi vzdélavacich seminafi, jeho realizace jiz ale n¢jaky ¢as vzhledem k personalnim

zméndm neprobiha.

Jakym zpusobem je niahradnim rodinim tematika romstvi prostiednictvim programu
priblizovana?

Jde o formu vzdélavacich seminafd. Vyklad lektorek provazi také power-pointova
prezentace. Obsah kurzu je velmi obsahly a lektorky tak mohou realizaci jednotlivych seminait
uzpusobovat potiebam lidi, ktefi se ho ucastni. Vychozi je vzdy pfiblizeni situace romského
ditéte v NRP - je potieba pracovat na 3 slozkach pti podpofte jeho identity - 1. Jde o dit¢, které
bylo opusténo rodinou, 2. Jde o romské dité a 3. Spole¢nost odmita romstvi ptijatého ditéte.
Kurz dale obsahuje bloky o romské historii a kultute, doporucuje informacni zdroje, které je

mozné pii seznamovani se s romskou kulturou také vyuzit, apod.

Forma, jakou jsou semindfe vedeny, se odviji také od jeho ucastnikl. Lektorka
popisovala setkani, kde byli sami ndhradni rodice romskych déti a kurz mél uvolnéné;si, milou

atmosféru, lektorka ptredcitala uryvky z texti Tery Fabidnové a poustéla romskou hudbu.
Odkud realizatori programu cerpaji informace, které predavaji nahradnim rodinam?

Lektorka Mgr. Lenka Balogova pfi studiu specialni pedagogiky na Univerzité Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem navitévovala &tyfi roky soucasné také romistické
seminafe, kde méla moznost se poznat s romisty Zbyinkem AndrSem a Veronikou Kamenickou.
V ramci studia navstivila také romskou osadu na Slovenku. Tyto zkuSenosti jsou, jak uvadi,

jednémi z vychozich zdroji pro vznik a realizaci tohoto seminare.

Lektorka dale Cerpa také z osobnich zkuSenosti. Jeji manZel je Rom a osvojili spolu
romskou hol¢i¢ku. Povazuje za vyhodu a obohaceni, Ze na seminatrich mize sdilet své osobni
zazitky a zkuSenosti, zdrovei pfiznava, Ze je to pro ni nékdy naro¢né. ,,Je to pro mé tézké v tom,
Ze ja tam mdm tu osobni investici vidycky a je to pro mé hrozné zranujici, kdyz slysim porad

dokola viechna ta negativa. '’

Jestli a jakou mérou a realizaci programu podileji Romové a Neromové?

Mgr. Andrea Tibenskd, psycholozka s romskymi kofeny, se podilela na modifikaci
seminafe na tzv. modul €. 2. Vénovala se predev§im tématu identity. Sdilela zkuSenosti ze své
klinické praxe, kde pracuje i s lidmi, ktefi popiraji svou romskou identitu. Osobné se podilela

na realizaci pouze jednoho seminéfe.

91 Rozhovor s respondentkou Lenkou Balogovou ze dne 22. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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V nadsézce uvadéla Mgr. Balogové také svého manzela, ktery je Rom, jako svého

supervizora.

3.2 Romské dité v nahradni rodiné
Zikladni charakteristika programu:

Program byl realizovany formou pravidelného setkdvani polouzaviené skupiny asi
deseti péstounskych rodin. Byl urCen jak détem, tak jejich ndhradnim rodi¢im. Jednalo se
o intenzivni, ale ¢asové ohrani¢enou, spolupraci s rodinami. V ramci zhruba 4 vikendovych
a 4 jednodennich setkdni se pracovalo na podpofe zdravé identity déti, postojich jejich
nahradnich rodict k romstvi, ale i na tématu biologické rodiny. Projekt zalozila v roce 2008
psycholozka PhDr. Jarmila Valouskové spolu s organizaénim tymem socidlnich pracovnic
Silvii Salamonovou a Ditou Tenglerovou pod Centrem nahradni rodinné péce v Ostravé jako
specializovaném pracovisti FOD. Z organizac¢nich a kapacitnich diivodi se uskutecnily pouze

dva cykly tohoto programu, v soucasné dob¢ jiz program neprobiha.

Jakym zpiisobem je niahradnim rodinam tematika romstvi prostfednictvim programi
priblizovana?

Setkani méla podobu zadzitkovych programi, pfedndSek i moderovanych diskuzi.
Program Casto vyuzival externich lektort a hostti bud’ z fad samotnych Romi, anebo lidi, ktefi
m¢éli o zivoté Romi ¢i jejich historii dobré znalosti, o které se mohli s nahradnimi rodinami
podélit. Jako ptiklad mohu uvést prednaSku historicky prof. Pavelcikové ¢i romistky Sasi
Uhlové. PhDr. ValouSkova se v souvislosti s obdobnymi ,,vzdélavacimi‘ pfednaskami vyjadrila
takto: ,, porad Slo ale spise o postoje, nez o védomosti, protoze pravé informovani své postoje
meéni. “!? Riizné postoje a to nejen k identité déti jako takové, ale i k tématim, které se k ni
uzce poji, jako jsou koteny déti, jejich predci ¢i kultura jejich predki, byly konfrontovany také
v ramci moderovanych debat. Pro déti byly pfipravované predevsim zazitkové programy, at’ jiz

kulturniho charakteru, nebo tfeba i navstéva romské restaurace manzelit Holubovych v Krnové.
Odkud realizatori programi ¢erpaji informace, které predavaji nahradnim rodinam?

PhDr. Valouskova vzhledem ke své profesi psycholozky sledovala ptredev§im

psychologické aspekty a dopady spoluprace s ndhradnimi rodinami. Nékteré lektory, jeZ vnesli

192 Rozhovor s respondentkou Jarmilou Vlouskovou ze dne 18. 5. 2018. Vedla Pavla Pokorna.
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do spolupréce také romistické prvky, ji doporugila napiiklad dr. Anna Sabatova a nasledné jiz

s kolegynémi fetézove ziskavaly dalsi kontakty.
Jestli a jakou mérou se na pripravé a realizaci programi podileji Romové a Neromové?

Nikdo z piimého realiza¢niho tymu tohoto programu nebyl Rom, ale ke spolupraci byli
zamérn¢ Casto piizyvani lektofi a hosté s romskymi kofeny. Rodiny tak mély moznost se osobné
potkat naptiklad s feditelkou Muzea romské kultury dr. Horvathovou, nebo tspéSnym romskym

podnikatelem Jozefem Balazem a dalSimi.

3.3 NasSe romské dité
Zakladni charakteristika programu:

Program je ur€eny osvojitelskym i péstounskym rodindm, které pecuji o pfijaté romské
déti, a zadatelim, ktefi ptijeti romského ditéte teprve zvazuji. Akei v rdmei tohoto programu se
ucastni celé rodiny, tedy dospéli i déti rizného véku. Program Nase romské dité byl zalozen
v roce 2005 pod organizaci Stredisko nadhradni rodinné péce v Praze psycholozkou a romistkou
Mgr. Martinou Vanc¢ékovou spolu s etnomuzikolozkou a muzikoterapeutkou romského ptivodu
Petrou Gelbart, PhD. V pocatcich v programu aktivné ptisobila také socidlni pracovnice
Bc. Jana Frantikova, DiS. Po Case jsem se do realizacniho tymu programu pfidala také ja -
Mgr. Pavla Pokorna. Nyni se program postupné osamostatituje od mateiské organizace, letni

pobyt je realizovan ve spolupraci s Centrem péstounskych rodin v Hradci Kralové.

Jakym zpiisobem je niahradnim rodinam tematika romstvi prostfednictvim programii
pribliZzovana?

V soucasné dobé se podoba projektu skladd z jednorazovych celodennich seminati
a kazdoro¢niho tydenniho edukacné-zazitkového pobytu pro rodiny v dobé letnich prazdnin.
Celodenni setkani se obvykle konaji jednou ro¢né v obdobi okolo Mezinarodniho dne Romtl.
V ramci setkdni se stfidaji aktivity urcené celym rodindm a oddélené programy zvlast
pro dospélé a zvlast pro déti. Tento program klade diraz na zazitkovou formu predavani
informaci o romské kulture v nejSir§im slova smyslu. Velkou roli hraje hudba a jeji aktivni
provozovani, Ucastnici se uci tradi¢ni i soucasné romské pisné€, které jim alespon ¢astecné
zprostiedkovavaji zakladni pfedstavu o romském jazyce. Realizatorky déale upravuji rizné hry
a aktivity tak, aby pfinesly détskym i dospélym ucastnikiim ptesah v podobé poznani romské

kultury, historie, tradic, jazyka i romskych redlii. Na setkdni s rodinami jsou dale zvani hosté,
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externi lektofi a asistenti détskych programl predev§im z fad Romi, ktefi mohou pro déti

pfedstavovat pozitivni identifikac¢ni vzory.

Vzhledem ke kontinudlnosti programu vznikaji mezi ucastniky hlubsi neformalni
vztahy, tvoii poté pro sebe vzajemnou podplrnou sit. Akce programu se obvykle nesou
v atmosféra vzajemné divery, nedilnou soucasti programu je sdileni zkusenosti s vychovou déti

s romskymi kofeny a s budovanim jejich identity a zdravého sebevédomi.
Odkud realizatori programi ¢erpaji informace, které predavaji nahradnim rodinam?

Zakladatelky Cerpaji ze svych vySe zminénych profesi a zarovei jsou samy nahradnimi
matkami romskych déti. Mohou tedy na problematiku nahlizet nejen profesionalnima ocima,
ale 1 z pohledu uzivateli programu. To muze byt leckdy vyhoda, ale pfiznavaji zaroven, ze

vzhledem k tomu, jak moc je pro n¢ téma osobni, uvitaly by moznost pravidelné supervize.

Dvé z realizatorek, jsme vedle svych plvodnich oborl, studovaly také romistiku
na Univerzité¢ Karlové. Odtud prameni nejen fada informaci, které se snazime predavat dal

nahradnim rodindm, ale také dulezité kontakty.
Jestli a jakou mérou a realizaci programii podileji Romové a Neromové?

Petra Gelbart, PhD., ma po jednom ze svych rodi¢i romské kofeny a aktivné
se o romskou kulturu a zalezitosti romskych komunit zajima. Plsobi jako aktivistka v oblasti
lidskych prév. Do projektu se velice Casto zapojuje fada dalSich Romi a Romek v roli externich
lektori a hostd. Mezi hosty najdeme vyznamné osobnosti patiici k tzv. romské elité,
profesiondlni hudebniky 1 ,,0oby¢ejné* Romy. Jiz tradini je spoluprace napiiklad se cleny
romské kapely z Hradce Kralové Terne Chave. Intenzivngjsi byla také spoluprace s vedouci
souboru Cikne Chave Veronikou Kagovou. Jednou z poslednich hostl byla také psycholozka

romského piivodu Mgr. Monika Mihali¢kova.
Reflexe podpiirného programu ze strany ucastniki setkani:

Mezi hlavni pfinosy programu fadili prakticky vSichni ndhradni rodice, se kterymi jsem
realizovala rozhovory, moznost osobn¢ se na setkanich poznat s romskymi hosty a lektory.

Pro mnohe je to jediny kontakt s Romy viibec.

Sdélovali také, Ze vnimaji, jak je pro jejich déti dilezitd mozZnost setkdvat se svymi
vrstevniky, s nimiZ se mohou identifikovat, nebot’ jsou v podobné Zivotni situaci - Ziji
v ndhradnich rodindch, od kterych se 1i§i svym ptivodem a nékteré i1 antropologickymi rysy.

Spolecna setkani nékolik rodin zminovalo také jako jedno z mala prostiedi, kde déti nebudi
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pozornost svym odliSnym zjevem, naopak zde vizualné zapadnou mezi ostatni a uzivaji si, ze
neupoutavaji zadnou zvysenou pozornost. Vzhledem k tomu, Ze mnohé rodiny se programii
ucastni opakované jiz n€kolik let, vytvorily se mezi nékterymi rodinami piatelské vazby,
setkavaji se 1 mimo program. Dale uvadéli, ze prestoze déti Casto deklaruji, Ze se na akce t€si
praveé na své pratele, rodi¢e opakované zjist'uji, ze déti si poté pamatuji i mnohé informace,
které zazn€ly na programech. S tim, jak se posouva vek déti, které se setkani ucastni, jiz delsi
dobu roste zajem rodicii o témata spojena s predsudky, diskriminaci, rasismem a negativnimi
reakcemi okoli. V jednom piipadé¢ tatinek ditéte, které ve Skole Celi opravdu silnému tlaku
ze strany spoluzékl, béhem naseho spolecného rozhovoru uvazoval i nad tim, zda tento
program neni pro jeho dité nyni jiz spiSe kontraproduktivni. Dité si na setkanich zvykne, ze je
pfijimané takové, jaké je, romska kultura je tam pfiblizovana bez negativnich konotaci a o to
je program hodnocen jako ptinosny, coz dokazuje také to, jak dlouho jsou jiz nékteti klienti
do programu zapojeni a stale velky zajem z jejich strany o realizovana setkani. Zajem o pobyt

kazdoro¢né prevysuje jeho kapacitu.
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Zavér
Na zaklad¢ dil¢ich statistickych udaji a odbornych odhadii zde bylo nastinéno, ze se
v péci kolektivnich zatfizeni ocita vice romskych déti, nez by odpovidalo statistickému poctu
Romt v populaci. Pracovnice krajskych uradu, které se podileji na zprostiedkovani nahradni
rodinné péce, dale potvrdily, ze zadatel, ktefi by byli otevieni pfijeti ditéte romského etnika,
je naopak velmi malo. Déti s romskymi kofeny, které jsou tzv. pravné volné a mohou byt tedy
osvojeny, tak pomérné¢ casto nalézaji své misto v nové milujici rodiné az v cizing,

po zprostfedkovani mezinarodniho osvojeni.

V zavérech Analyzy potieb péstounskych rodin pecujicich o déti se specifickymi
pottebami, kterou vydalo v lofiském roce MPSV, bylo uvedeno, zZe: ,, skupina déti s tzv. odlisnou
etnicitou (v pripadé CR hovorime o détech, které jsou odebirdny romskym rodiciim) je
v soucasné dobé na okraji zajmu vzhledem k neexistujicim udajiim vztahujicim se k etnicité
deéti. “'% Domnivam se, Ze tento nedostate¢ny zdjem o dané téma se odrazi také ve znacné
omezené nabidce specifickych podplrnych sluzeb urenych ndhradnim rodinam s pfijatymi

romskymi détmi.

S rozvojem povinného vzdélavani péstounti sice stoupa pocet lektord, ktefi se tématu
romskych déti v NRP vénuji, na zdklad¢ informaci z provedené reserSe jde vSak ale pouze
o jednorazové vzdélavaci seminafe. V sou¢asné dobd v Ceské republice, po ukondeni
Ostravského programu Romské dit¢ v nahradni rodin€, podle mych zjiSténi existuje pouze
jediny kontinudlni program zaméteny specificky na podporu rodin s piijatymi romskymi détmi
- program NaSe romské dité. Je tu tedy pomérné velky prostor pro rozvoj dalSich podobné
zamé&fenych programi, které mohou rodindm pftiblizenim alespon stiipkti romské kultury,

historie a romskych realii pomoci rozvijet zdravou identitu pfijatych déti s romskymi kotfeny.

193 Analyza potieb péstounskych rodin pecujicich o déti se specifickymi potiebami [online]. Praha: Ministerstvo
prace a socialnich véci, 2017. s. 91 [cit. 2018-07-15]. Dostupné z:
http://www.pravonadetstvi.cz/files/files/Analyza-potreb-pestounskych-rodin-pecujicich-o-deti-se-specifickymi-

potrebami(1).pdf .
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Priloha A

Tabulka: Umistovani déti do ustavni péée v Evropé (Zdroj: Lumos, 2015)'%*
5 DO KOLIKA LET NEJSOU UMISTOVANI DETI
ZEME DETI UMISTOVANY DO USTAVNI PECE
DO USTVNI PECE ZAKAZUJE ZAKON
SLOVENSKO 6 ANO
RAKOUSKO 3
NEMECKO 3
POLSKO 10 ANO
CHORVATSKO 3 ANO
SLOVINSKO 3
SRBSKO 3 ANO
RUMUNSKO 3 ANO
VELKA BRITANIE 12
ISLAND 3
ITALIE 3
SPANELSKO 6

194 ptevzato od Lumos, 2015, Dostupné z: http://www.ditearodina.cz/images/soubory/informacni-

materialy/Umistovani-deti-do-ustavni-pece-v-Evrope.pdf

&3
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http://www.ditearodina.cz/images/soubory/informacni-materialy/Umistovani-deti-do-ustavni-pece-v-Evrope.pdf

Priloha B

PLAN KULTURNIHO DEDICTVI"s

Upraveno pro potieby rodicii romskych déti podle P. Seversové v knize A. Schoolerové: Adopce,
vztah zalozeny na slibu. Upraveny Plan kulturniho dedictvi prevzat od M. Vancakoveé: Romské
deti Zijici mimo rodinu.

KOJENEC A BATOLE (0 - 2 roky) Zjistéte, jakym zplisobem lze ve vasem okoli navazat
vztah s romskou rodinou nebo s dospélymi Romy (pozor, kulturni rozdil: Zeny — neoslovujte
romské muze a naopak!). Umoznéte svym détem (nejen romskym!) naslouchat zvuku romské
feci, melodiim romské hudby. Vyuzijte ¢as k poznavani romské kultury, historie, literatury,
tradic. Pfijméte fakt, Ze jako se pfijaté romské dit¢ stava soucasné,,ceskym®, tak i vase rodina
je od nynéjska také z¢asti ,,romska®. Jaky postoj mate vy sami k Romim, takovy si vztahne
vase dité vici sob¢!

PREDSKOLNI VEK (3 - 6 let) Dale rozvijejte vztahy s romskymi rodinami. Idealni je, podafi-
li se vam najit skutecné pratele. Hristé, placek pred Skolou a matetskd Skolka jsou dobré
ptilezitosti k seznameni vaSich déti s jinymi romskymi détmi. Také cirkevni sbor byva
vybornym mistem. VyuZzivejte spole€nych setkdni a prazdninovych pobyti s jinymi ndhradnimi
rodinami s romskymi détmi. ZjiSténi, Ze vSichni stojite pfed podobnymi otdzkami, které rodice
,bilych® déti nefesi, byva podporou a povzbuzenim. Navazané vztahy Casto vydrzi Iéta
ku vzajemnému prospéchu. Vypravénim seznamte déti s dé¢jinami Romi a s vyznamnymi
a zajimavymi romskymi osobnostmi. Dejte pfednost moznosti pouzit sluzby osob romského
puvodu, napt. pokladni v supermarketu, kadefnice, zdravotni sestry apod. Pofid’te détem snédou
panenku, typické hudebni nastroje, knihy s romskymi pohadkami (pozor, plivodni romské
pohadky se vypravély mezi dospélymi Romy, proto ¢asto nejsou pro malé déti vhodné!)
a fikadly, s romskymi obrazky. Také indické motivy jsou na mist¢ — odtamtud pochézeji
prapfedkové Romi a mnoho prvki ziistalo v romské kultufe dodnes.

MLADSI SKOLNI VEK (7 — 9 let) Dale rozvijejte piatelstvi s romskymi rodinami, udrzujte
vztahy s dalsimi péstouny. Ucastnéte se détskych akci pofadanych mistnim romskym
sdruzenim ¢i aradem. Zajistéte détem a spolecné pouzivejte romské knizky, hudebni kazety,
pripojte se k oslavam Mezinarodniho dne Romi (8. dubna). Naucte se vSichni par romskych
pisnicek. Navstivte s celou rodinou néktery romsky festival, zvlasté¢ pokud tam budou
vystupovat 1 détské soubory. Promluvte si s tfidni ucitelkou, zeptejte se ji, zda ma
v plénu v hodinach informovat i o romské kultufe, dé€jinach, uméni. Nabidnéte se, Ze ji
pomiuzete se shanénim materidlu. Citlivé se zeptejte na vztahy ve tfid¢, abyste predesli riziku
Sikany (vaSe dit€¢ miiZze byt obéti i tyranem!). Muze byt vhodné upozornit ji na nékteré obecné
zélezitosti déti v NRP, napt. Ze nema své fotografie z ran¢ho détstvi, které mohou byt potieba
pii vyuce apod. Poskytnéte ditéti dostatek moZnosti rozvijet své vlohy a sebevédomi a posilovat
své pratelstvi s détmi v ,,bezpecnych skupindch® — v krouzku, skautském oddile apod. Dit¢
s dobrym socialnim zazemim, které ma své jasné misto ve skupiné vrstevnikli, miva mensi
sklony ke vstupovani do nevhodnych parti¢ek. Podavejte ditéti pravdivé, avSak pozitivni

195V ANCAKOV A, Martina. Romské déti Zijici mimo vlastni rodinu. Praha: Stfedisko nahradni rodinné pé&e, 2007,
s. 36.
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¢i alespoit neutrdlni informace o jeho biologickém plvodu a rodi¢ich, rozvijejte 1 tuto
neoddélitelnou slozku jeho identity (hudebni nadani/husté vlasy/hezkou postavu mas urcité
po tvych ptivodnich rodi¢ich). Zaroven vsak posilujte i pfislusnost ditéte k vasi rodiné (sméjes
se jako maminka, plaves uz jako tviij bracha, jsi silny jako tata).

PREDPUBERTALNI VEK (9 — 12 let) Dale se stykejte se s romskymi rodinami, hledejte
dalsi pratelstvi. Pokud dité v tomto véku ma pozitivni vzory mezi svymi romskymi kamarady,
je to vyborna prevence pied utéky tzv.,.ke svym* o par let pozdéji. Podporujte doma vyskyt
kulturné odpovidajiciho oble¢eni, hudby, literatury, uméni a zdjmovych ¢innosti. Uastnéte se
setkani a akci s Romy, kam pujde celd rodina. Prohlubujte své znalosti historie Rom1, jejich
kultury a vyznamnych osobnosti. Sdilejte je s ditétem i celou rodinou. Idedlni je, pokud tyto
védomosti dit€ uplatni i ve Skole napt. formou referatu ¢i domaciho ukolu. Pokud o to dit¢ jevi
zajem, muzete sbirat pozitivni informace o Romech, vystfizkli, zdznamt z TV, plakati
osobnosti apod. Je dobré, zname-1i aspoiil par romskych slovicek, které bézné¢ Romové pouzivaji
v feci (dikh/dica - hele, more - Clovéce, ara - pozor, Sun - poslouchej, dza - jdi, ma ker - nedélej
to, ¢haj/Chavo - romska divka/kluk, rakl'i/raklo - neromska divka/kluk, kamav tut — miluju t¢).

PUBERTA (11 — 14 let) Bud'te v intenzivnim kontaktu s dalSimi ndhradnimi rodinami
s podobné starymi détmi, abyste byli schopni rozlisit bézné pubertalni chovani od problémut
pramenicich z vyriistdni v ndhradni rodin€ nebo z odlisného genetického a kulturniho ptvodu.
Pti pochybnostech je vzdy dobré konzultovat vcas situaci se zkusenym odbornikem, abyste
predesli rozvinuti mozného problému do té¢zko zvladatelného stadia. Vyuzijte spolecné straveny
¢as k tomu, abyste ve vstiicném ovzdusi probrali véci kolem chozeni, sexuality, ptatelstvi, drog
a podobnych témat, do kterych se nam vétSinou nechce, ale pro dit€ jsou Zivotné dilezita.
Idealni je, mate-li znalosti o tom, jak to chodi v romské komunité — napf. spole¢enské konvence
ohledné vztahi mezi chlapci a divkami ¢i tempo sexudlniho vyzravani mohou byt znacné
odlisné a jejich nepochopeni by se mohlo stit diivodem pro odmitani vaseho ditéte jeho
dosavadnimi ,,vhodnymi* romskymi kamarady. Nevytvarejte v rodinné komunikaci zddn4 tabu
ohledné¢ Romu. PiestoZze se snazite ditéti ptredkladat hlavn€ pozitivni stranky romstvi,
nevyhybejte se ozehavym tématim. At se dozvi radéji od vas a s vhodnym komentarem
o vztazich mezi gadzi a Romy, o soucasném socidlnim postaveni romské komunity,
o rasismu, diskriminaci a moznych nebezpecich, kterym jsou Romové vystaveni. Spole¢né
pfemyslejte o tom, zda a jakym zplsobem chce dité¢ samo v budoucnosti piedat své kulturni
dédictvi vlastnim détem. PokraCujte v aktivnim poznavani romské kultury, navstévovani
festivalli, Dne Romt, apod. Mé&jte vSak na paméti, Ze pro dit¢ v tomto véku je maximalné
je mozné, ze bude své romstvi vehementn€ odmitat. Nenut'te ho nésilim, sami vSak svlij z4jem
projevujte dal — dité to bude zpovzdali bedlivé sledovat. Miizete citit zklamani, Ze vSechna vaSe
snaha piisla vnivec, ale ¢as ukaZze, ze vase snazeni rozhodné nebylo zbytecné.

ADOLESCENCE (15 — 19 let) Dospivajici dit¢ znovu ved’te a povzbuzujte ke kontaktu
s dospelymi Romy. Pamatujte pfitom, ze mlady ¢lovék bude schopen ptfijmout pouze ty osoby,
se kterymi se ztotozni. Je dost mozné, Ze toto obdobi bude velmi bouilivé. Miize se stat, ze
nahle odmitne vse romské anebo naopak odmitne vSe neromské, vcetné vasi rodiny. Piezijte
vSechny emociondlni vylevy, nenavistné vykiiky a utéky z domova s védomim, Ze
ve skute¢nosti nejde o osobni utok proti vam. Mlady ¢lovek bolestné hled4 své misto na svete,
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poznava, ze svét je Casto kruty a vy jste prostfedniky mezi ditétem a timto svétem. Snazte se byt
mu nadale oporou a bezpecnym bodem, nenechte se strhnout. Vyuzijte vSechny moznosti, jak
si ulevit a nacerpat nové sily. Neuzavirejte se do sebe, naopak, sdilejte své mozné obavy
s takovymi lidmi, ktefi vam rozumi a prozivaji nebo uz prozili podobné obdobi. Dale se podle
své chuti zapojujte do kulturné odpovidajicich ¢innosti i bez ucasti dospivajiciho, aby uvéfil,
ze ho pfijimate takového, jaky je, a ze celé vase dosavadni snazeni nebyla jen ,,maskarada‘.
Az prejde divoké obdobi, je pravdépodobné, ze vase prace piinese své ovoce — do zivota bude
vstupovat mlady ¢lovék, kterému bylo nabidnuto bohatstvi obou jeho kultur a ma Sanci
si svobodné zvolit, jak s nim dal nalozi.
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